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Det krävs mod och integritet av de politiker som kan tänka sig att föreslå åtgärder som bidrar till att öka språk- och samhälls-
kunskapen bland invandrade, och som förbättrar deras ställning på arbetsmarknaden, skriver Niklas Selberg.

”Språkkrav är populärt bland 
väljare, och därför väger 
forskningen lätt.” 
■ Förbättrad SFI, satsningar på 
vuxenundervisning och hem-
språk, krafttag mot etnisk dis-
kriminering och snabbare hand-
läggning på Migrationsverket är 
åtgärder som förbättrar integra-
tionen. 

Det skriver Niklas Selberg, do-
cent i civilrätt och forskare i ar-
betsrätt vid juridiska fakulteten 
på Lunds universitet.

B oriana Åbergs (M) och 
Mauricio Rojas (L) stånd-
punkter när det gäller 
språktester präglas av po-

pulism och faktaresistens (Aktuella 
frågor 28/7 respektive 3/8). 

Språktester är ett dyrt, omständ-
ligt och byråkratiskt påhitt som i vär-
sta fall försvårar integration, i bästa 
fall utgör ett onödigt krångel för så-
väl svenska företag som för enskilda 
personer. Det kan man läsa sig till i de 
statliga utredningar som tagits fram 
de senaste åren: Krav på kunskaper 
i svenska och samhällskunskap för 
svenskt medborgarskap (SOU 2021:2) 
och En långsiktigt hållbar migra-
tionspolitik (SOU 2020:54).

Utredningarna bygger på �omfat-
tande svensk och internationell forsk-
ning, som visar att uppehållstillstånd 
och medborgarskap fungerar som en 
katalysator för att invandrade ska få 
jobb och engagera sig politiskt och so-
cialt. 

Det är �talande� att varken Boriana 
Åberg eller Mauricio Rojas förhåller 
sig till vad forskningen visar; de vet 
att språkkrav är populärt bland väl-
jare, och nu gäller det att vinna val. 
Därför väger forskningen lätt. 

Fakta är att det inte finns något 
som tyder på att språktester ökar in-
tegrationen, tvärtom. 

Populismen består i att identifiera 
ett problem – i detta fall bristen på in-
tegration – och sedan föreslå åtgärder 

som inte löser problemet, men låter 
handlingskraftiga. Här både speglar 
och förstärker politikernas förslag en 
invandringsfientlig opinion. 

Det krävs mod och integritet av de 
politiker som kan tänka sig att före-
slå åtgärder som bidrar till att öka 
språk- och samhällskunskapen bland 
invandrade, och som förbättrar deras 
ställning på arbetsmarknaden. 

Förbättrad SFI, satsningar på vux-
enundervisning och hemspråk, kraft-
tag mot etnisk diskriminering och 
snabbare handläggning på Migra-
tionsverket är åtgärder som förbätt-
rar integrationen. 

Faktaresistensen består� i att gång 
på gång föreslå en åtgärd som saknar 
kunskapsstöd. 

Det statliga� utredningsväsendet 
brukar framhållas som en hörnsten 
i svensk politisk tradition, men det 
undergrävs nu av politiker som mot 
bättre vetande driver språkkrav som 
integrationsfrämjande verktyg. Det 
är nedslående för den som önskar se 
en kunskapsbaserad samhällsutveck-
ling. Det bör också vara nedslående 
för den som vill se en förbättrad in-
tegration. 

Kunskap och kompeten�s �är inträdes-
biljetten till den svenska arbetsmark-
naden, konstaterar Boriana Åberg. 
Men hon föreslår inte något som bi-
drar till att människor får möjlighet 
att öka sin kunskap eller kompetens. 

Fixeringen vid tester får skymma 
det centrala, alltså lärandet. Forsk-
ning, till exempel studier av bland 
andra Jens Hainmueller, Dominik 
Hangartner och Giuseppe Pietran-
tuono, visar att känner man sig trygg 
med att man har en framtid i Sverige, 
så blir man mer benägen att lära sig 
språket och kulturen.

Den populistiska retoriken om att 
krav och hot leder till integration har 
svagt stöd i forskningen. Tvärtom: 
möjlighet och trygghet att långsik-

tigt planera sin tillvaro i det nya lan-
det är det som skapar bäst förutsätt-
ningar för inlärning och integration. 
Och för att möta den stora variatio-
nen i utbildningsbehov bland invand-
rade behövs en bra och anpasslig SFI- 
och vuxenundervisning. Var är försla-
gen för att skapa världens bästa sys-
tem för det? 

Istället för anpassad �utbildning, lo-
var Mauricio Rojas anpassade språk-
tester. 

När Rojas �säger att utbildnings-
svaga grupper inte ska utestängas av 
språktesterna, säger han indirekt att 
förslaget att införa språktester fram-
för allt handlar om att införa ritua-
ler, för att blidka en främlingsfientlig 
opinion. Men han avslöjar också hur 
kostsamma och svåradministrerade 
språktester är – det är därför univer-
siteten inte vill sköta dem. Det krävs 
en djungel av undantag för alla med 
inlärningssvårigheter, för äldre, för 
barn, och för många fler. En omfat-
tande byråkrati måste till för att ge-
nomföra förslaget. 

Sveriges politiker borde släppa po-
pulismen, överge faktaresistensen 
och lyssna på utredningsväsendet, 
på forskningen, på universiteten – 
och på de företag som verkar på den 
svenska arbetsmarknaden, men inte 
har svenska som arbetsspråk. Språk-
tester löser inga problem, de skapar 
nya. 

Niklas Selberg
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”Det har blivit en 
bekväm strategi när 
människor far illa 
och medier 
uppmärksammar.”

F ör drygt två de-
cennier sedan 
var jag med om 
en allvarlig rid-

olycka. En skicklig kirurg 
spikade på min fot igen, 
men konvalescensen skul-
le bli lång: minst sex måna-
der med kryckor och benet 
i högläge.

På den tiden bodde jag 
i Stockholms innerstad och 
ägnade åtskillig tid sena 
kvällar när jag kom hem 
från stallet till att finna par-
keringsplats. Ofta tvinga-
des jag parkera många 
kvarter bort. Även om jag 
efter olyckan fick hjälp 
med hästarna behövde jag 
kunna komma ut. Jag hyr-
de en bil med automatlåda 
– kopplingsfoten var ur spel 
– och ansökte om tillfälligt 
parkeringstillstånd.  

Till min stora� glädje bevilja-
des min begäran. Livet blev 
betydligt lättare. Det gjorde 
också att jag kunde hoppa 
in på en kurs om antikens 
kultur och samhällsliv vid 
Stockholms universitet, ef-
tersom jag tilläts parkera 
alldeles intill entrén.

Ett halvår senare kunde 
jag lägga undan kryckor-
na, lämna tillbaka hyrbilen 
och återgå till att jaga par-
keringsplats sena kvällar.

Den lyxen har inte Ellen 
i Umeå, som SVT Nyheter 
berättat om. 

Hon saknar ett ben och 
har i 15 år haft rätt att par-
kera på handikapparke-
ringar. Men när hon skulle 
förnya tillståndet blev det 
nobben. Kommunen ansåg 
att hon kunde ta sig fram 
tillräckligt bra på kryckor. 
Ellen, som dessutom har 
lungproblem, överklaga-
de, men beslutet stod fast. 
Det blev en mediastorm, 
där kommunen duckade 
och hänvisade till att man 
”inte uttalar sig i enskilda 
ärenden”.

Det har blivit en bekväm 
strategi när människor far 
illa och medier uppmärk-
sammar: ”Vi uttalar oss 
inte i enskilda ärenden.” 

Att de enskilda� ärendena 
sedan blir så många att de 
ackumulerar till ett sam-
hällsproblem kan man då 
slippa att hantera. Det är 
ett oskick som också har 
spritt sig till många myn-
digheter: ansvariga chefer 

undviker att svara, gör sig 
onåbara eller skickar fram 
underhuggare med väl inre-
peterade, men totalt intet- 
sägande, talepunkter.

I den forntid då jag själv 
började som journalist gick 
det fortfarande relativt en-
kelt att nå en minister eller 
hög myndighetschef för en 
direkt kommentar eller ett 
uttalande.  Idag omges de 
av horder av kommunika-
törer och talespersoner, vil-
kas huvudsyften inte tycks 
vara att kommunicera och 
klargöra utan snarare att 
avleda och vilseföra. Trans-
parensen har blivit sämre 
och kommunikationen ofta 
så styrd att den nästan bli-
vit manipulativ. Riktigt illa 
har det blivit när till och 
med Sveriges Radios hög-
sta chef vägrar att svara på 
frågor – som till exempel 
kring Dagens Nyheters av-
slöjanden om allvarliga sä-
kerhetsbrister. 

Om inte ens� medieche-
fer gör sig tillgängliga för 
journalister, varför ska an-
dra makthavare göra det?

Hur det kommer� att gå för 
Ellen i Umeå återstår att 
se. Hon har överklagat till 
förvaltningsrätten. Många 
andra i liknande situation 
har hört av sig till henne 
och hoppas att hon med sin 
kamp också ska kunna öpp-
na en dörr för dem. Kom-
munen har försökt dämpa 
kritiken i ett inlägg på soci-
ala medier, men utan att ge 
någon riktig förklaring till 
varför en person med bara 
ett ben anses så mobil att 
hon förvägras handikapp-
parkering. 

Det får mig att tänka 
med tacksamhet på den 
handläggare i Stockholms 
stad som gjorde min var-
dag så mycket lättare några 
månader under en annars 
besvärlig tid i mitt liv.
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