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Koulutilojen muutoksella voidaan tukea seka opettajien ettd oppilaiden yhteisty6ta

Suomalainen koulumaailma kokee saannoéllisten opetussuunnitelmauudistusten lisdksi vaajaamatta
muitakin muutoksia, joista tassa artikkelissa kuvatut oppimisen tilojen muutokset koskettavat kaiken
ikaisia oppijoita ja heidan opettajiaan. Oppimisen tiloista puhuttaessa on syyta eritella virtuaaliset ja
fyysiset tilat toisistaan, vaikka ne usein kietoutuvatkin yhteen ja tiloja suunniteltaessa olisi hyva
huomioida vastavuoroisesti kummatkin. Tassa artikkelissa tuodaan esille miten fyysisten oppimistilojen
muutos voi vaikuttaa opettajien ja oppilaiden yhteistydhon, miten muuntojoustavat oppimisen tilat
voidaan valjastaa tukemaan oppilaiden toimijuutta ja mita vaaditaan, jotta oppimistilojen aiheuttama
muutos opetuksessa saadaan kumuloitua koko tydyhteison toimintakulttuuriin.

Koulutilojen muutoksia kasitteleva tutkimus

Aikaisemmissa tutkimuksissa on todettu, ettd oppimisymparistdjen vaikutuksen tutkiminen on
haastavaa, silla muutokset ovat usein systeemisia ja lopullista vaikuttavaa tekijaa on vaikea selvittaa
(Sawers ym., 2016). Fyysisten opetustilojen muutosten on kuitenkin havaittu vaikuttavan opettajien
tapaan opettaa (Beery ym., 2013) ja avoimen tilan kouluissa opettajien tekema (yhteinen)
suunnitteluty® nousee vahvemmin esille kuin perinteisissa koulurakennuksissa (Husu & Toom, 2016;
Sigurdardottir & Hjartarson, 2016). Kansainvaliset tutkimukset painottavat koulujen toimintakulttuurin
olevan monen asian kokonaisuus, johon fyysiset oppimisen tilat muodostavat yhden kulmakiven
(Gislason, 2010). Oleellista onkin huomioida se, etta fyysisten oppimistilojen muutos vaikuttaa koulun
koko toimintakulttuuriin. Lisaksi tilojen vaikutusta oppilaisiin ei tule vaheksya. Tutkimukset osoittavat,
etta koulutilojen avoimuus voi lisdta oppilaiden motivaatiota ja tatd kautta parantaa oppimistuloksia,
silla oppilaille muodostuu suurempi vertailuryhma, joka tukee oppimista (Prain ym., 2014). Lisaksi
avoimien ja muuntojoustavien oppimisen tilojen on todettu tukevan oppilaiden itsesaately- ja
itseohjautuvuustaitojen kehittymista (Charteris & Smardon, 2018; Gislason, 2010).

Kansainvalisessa tutkimuksessa kdytetddn muuntojoustavista tai avoimista oppimisen tiloista mm.
termeja flexible learning spaces (FLS), innovative learning environments (ILE) tai open learning spaces
(OLS). Tutkimusta taman kaltaisista oppimisen tiloista ei ole Suomessa viela kovin paljoa tehty, mutta
lisdd on varmasti odotettavissa, kunhan pandemiarajoitukset hellittavat ja tutkijoilla on taas paasy
kouluihin.
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Tutkimuksen konteksti ja osallistujat

T&ta tutkimusta varten kerattiin haastattelu- ja havainnointiaineisto jo muutama vuosi ennen
koronapandemiaa. Tutkimus on toteutettu padkaupunkiseudulla ala-asteen koulussa, joka oli rakennettu
ja kalustettu pulpetittoman koulun periaatteita noudattaen. Ajatuksena pulpetittomassa koulussa ei ole
hankkiutua poydista kokonaan eroon tai muuttaa tiloja isoiksi avotiloiksi, vaan rakentaa kouluun eri
kokoisia, mallisia ja erilaisilla kalustusratkaisuilla toteutettuja oppimisen tiloja. Tassa kyseisessa koulussa
oli mm. tiloja, joissa kalusteena toimivat sakkituolit tai jumppapallot, tiloja, joissa kalusteena oli
liikuteltavia poytia ja tuoleja seka tiloja, joiden paaasiallinen kaluste oli iso amfiteatterin mallinen
sohvarakennelma. Kaikissa tiloissa oli my0s tasaista alustaa koulutehtavien tekemiseen ja esimerkiksi iso
sohvarakennelma tarjosi myos mahdollisuuden kirjojen ja koulutarvikkeiden levittamiseen, silla sen
istuinosat olivat tarpeeksi jamakat ja tasaiset jopa yksittdisten monistepapereiden tayttamiseen.

Tutkimuksen osallistujina olivat toisen vuosiluokan oppilaat ja opettajat. Havainnointijakso oli kestoltaan
kolme viikkoa ja havainnointi keskittyi matematiikan, didinkielen ja ymparistéopin tunteihin.
Havainnoinnin lisdksi haastateltiin kummatkin luokkaa opettavat opettajat, eli luokanopettaja ja
resurssiopettaja sekd hieman yli puolet oppilaista. Opettajien haastattelut olivat noin tunnin mittaisia
yksiléhaastatteluja ja ne luotasivat laajasti opettajien kokemuksia pulpetittomassa koulussa. Oppilaiden
haastattelut toteutettiin ryhméahaastatteluina ja niiden kesto oli noin parikymmentad minuuttia. Myos
oppilailta kysyttiin heidan kokemuksiaan ikatasolle soveltuvilla kysymyksilla.

Fyysisten oppimistilojen muutoksen vaikutus opettajien ja oppilaiden yhteistyohon
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Oppilaiden yhteisty6 oli havainnoidussa luokassa normi. Lahes kaikki tehtavat tehtiin pareittain tai
pienryhmissa ja opettajan piti erikseen mainita, jos jotakin oli tarkoitus tehda yksin. Tamankaltainen
toiminta ei toki vaadi erityisesti juuri tuon koulun kaltaista kalustusta, mutta luokan oma opettaja totesi
haastattelussa, ettd kyllahan kevyempi kalustus tukee yhdessa tekemista. Tilat siis tarjosivat helpomman
mahdollisuuden oppilaiden yhteistydhon, silla kaikki kalustus (amfiteatterisohvaa lukuun ottamatta) oli
helposti ja nopeasti siirreltavaa.

Oppilaiden yhteisty6 heijastui my6s yhteisollisyyden kasvuun ja kiusaamistilanteiden vdhenemiseen.
Koulun avoimet oppimisen tilat lasisine seinineen mahdollistivat sen, ettda muut luokat olivat ikdan kuin
lahempaéna ja oppilaat kiinnittyivat isompaan yhteis66n. My6s aiemmat tutkimukset ovat tuoneet esille,
ettd koulun tiloilla on vaikutusta kiusaamiseen ja ettd avoimet oppimisen tilat voivat vahentaa
kiusaamista (Grannas & Frelin, 2017). Tama ilmi6 oli noussut esille tassakin koulussa ja toinen
haastatelluista opettajista painotti, ettd han uskoi kiusaamistilanteiden lahentelevan nollaa, koska eri
luokkien oppilaat olivat jatkuvasti vuorovaikutuksessa toistensa kanssa.

Opettajat korostivat my0s sitd, miten koulun tilat tukivat heidan yhteisty6taan ja toisilta oppimista.
Lasisten seinien takana oli vaistamattakin esilla kollegoille ja opettajien tuli helpommin jaettua ideoita
toisten kanssa. Lisaksi tilojen kaytto vaati yhteissuunnittelua ja omien tuntisuunnitelmien avaamista
toisille, mikda myos edisti osaamisen jakamista. Opettajat tassa koulussa olivat myds itse lisdnneet
yhteistyotdan sopimalla viikoittaisesta suunnittelupalaverista, jossa kavivat lapi mm. tilojen kayttéa ja
jakoivat samalla suunnitelmiaan seuraavan viikon opetuksesta.

Kuva 2: EIf-Moondance, Pixabay.com
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Muuntojoustavat oppimisen tilat oppilaiden toimijuutta tukemassa

Pulpetittoman koulun tilat tukivat yhteistyon lisdksi my6s oppilaiden toimijuutta kuten
muuntojoustavien oppimisen tilojen on todettu tekevan (Charteris & Smardon, 2018). Kumpikin
haastateltu opettaja koki, ettad poydat pitdavat oppilaat liian paikoillaan ja ettad opettajien
maastoutuminen opettajan poydan taakse tekee opettajista vaikeammin ldhestyttavia. Opettajat
korostivat, etta koska oppilaat pystyivat itse vaikuttamaan siihen, missa tyoskentelevat, se tuki heidan
toimijuuttaan ja tata kautta oppimista. Nuoresta iastaan huolimatta oppilaat osasivatkin nimeta seka
lempipaikkansa koulussa etta ne paikat, joissa heidan oli helpointa keskittya opiskeluun. Oppilaat
osasivat myos eritella eri oppiaineisiin soveltuvia paikkoja ja mainitsivat mm., etta opiskelivat
matematiikkaa mieluiten siini tilassa, missa oli eniten pdytépinta-alaa. Aidinkielen tunnit puolestaan
sujuivat hyvin myos sakkituoleissa, erityisesti, jos tiedossa oli lukutunti. Sakkituolissa kun sai hyvan
asennon ja keskittyminen naytti havainnointien perusteella olevan helppoa.

Tyoyhteison toimintakulttuurin muutos

Tutkimuksen kohteena olleessa koulussa ei oltu ennen muuttoa yhdessa suunniteltu, miten koulun
avoimia ja muuntojoustavia tiloja kaytetaan. Tama johti siihen, etta opettajat saattoivat halutessaan
jattaa huomioimatta kalustuksen mukanaan tuomat mahdollisuudet ja opettaa hyvin perinteisin
menetelmin. Kummatkin haastatellut opettajat korostivatkin tilojen mukanaan tuomia mahdollisuuksia
ja sitd, miten tilat itsessdan eivat luo uudenlaista toimintaa. Tilat siis mahdollistivat toimimisen eri
tavalla kuin aiemmin, mahdollistivat yhteistyota eri tavoin kuin aiemmin ja mahdollistivat oppilaiden
toimijuuden vahvemman tukemisen.

Laajempi, koko tyoyhteisda koskeva koulun toimintakulttuurin muutos vaatiikin tutkimusten mukaan
(Gislason, 2018) pidemman aikavalin suunnittelun ja tyostamisen. Pidemmalla aikavalilla tarkoitetaan
tassa yhteydessa vahintaan kahta lukuvuotta. Pelkka suunnittelu itsessaan ei auta toimintakulttuurin
muutokseen, jos siihen ei sitouteta koko henkilstoa ja varata tarpeellista maaraa aikaresursseja ja
muuta oleellista organisatorista tukea. Lisaksi sitouttaminen itsessaan pitaisi toteuttaa niin, etta
opettajien toimijuutta tuetaan ja he paasevat vaikuttamaan jo suunnitteluvaiheessa (Gislason, 2018).
Tama tutkimusten esiin nostama seikka huomioidaan Suomessa talla hetkella entistd paremmin ja
erityisesti uusia kouluja rakennettaessa koko tydyhteiso otetaan useimmiten hyvissa ajoin mukaan
pohtimaan koulun toimintakulttuurin potentiaalista muutosta.

Jos kiinnostuit lukemaan tarkemmin tutkimuksestamme pulpetittomasta koulusta ja koulutilojen
muutosten vaikutuksesta opetukseen, oppimiseen ja tydyhteisdn toimintaan, niin [6ydat sen Learning
Environments Research —lehden nettijulkaisusta (http://link.springer.com/article/10.1007/s10984-020-
09345-8).
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