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Rola emocji w tworzeniu amalgamatow kognitywnych

1. Teoria amalgamatow kognitywnych

W obrgbie jezykoznawstwa kognitywnego — od poczatku majgcego charakter
wielonurtowego i pluralistycznego programu badawczego — wylonita si¢ w kon-
cu lat dziewigédziesigtych dwudziestego wieku teoria amalgamatéw kognityw-
nych, okreslana takze jako teoria integracji pojeciowej. Wsrod autorow, ktorzy
przyczynili si¢ do powstania i rozwoju tej koncepcji, sa Gilles Fauconnier
i Mark Turner (1998; 2000; 2001), a takze Seana Coulson (2000), Raymond
Gibbs (2000), Scott Liddell (1998), Nili Mandelblit (2000), Eve Sweetser (2000)
1 wielu innych. Najpehiejszy obecnie wyktad teorii integracji pojeciowej oraz
opis jej licznych zastosowan mozna znalez¢ w ksigzce Fauconniera i Turnera
72002 roku: The Way We Think. Conceptual Blending and the Mind’s Hidden
Complexities.

Wedtug Fauconniera i Turnera, integracja poje¢ jest jedng z najbardziej
podstawowych operacji mentalnych, ,,w wysokim stopniu angazujacych wyob-
razni¢ oraz pozwalajacych nam zyskaé¢ swiadomos¢ takich relacji, jak np. iden-
tycznos¢ i roznice miedzy obiektami. ... Integracja pojeciowa odgrywa zasadni-
czg role nawet w najprostszych procesach myslowych” (por. Fauconnier i Turner
2002: 18).

Warto zauwazy¢, ze w latach osiemdziesiatych i dziewigédziesiatych
ubieglego wieku podobng rol¢ przypisywano metaforze, upatrujagc w niej fun-
damentow abstrakcyjnego mys$lenia. George Lakoff i Mark Johnson twierdzili,
ze ,,zdolno$¢ pojmowania do$wiadczen za posrednictwem metafory jest kolej-
nym zmystem, jak wzrok, dotyk czy shuch, a metafora dostarcza jedynego spo-
sobu postrzegania i doswiadczania znacznej czesci §wiata rzeczywistego” (La-
koff i Johnson 1988: 266). Inni badacze, jak Elzbieta Tabakowska, poprzestawa-
li na zaliczeniu metafory do repertuaru najistotniejszych narzedzi poznawczych:
,metafora jest ludzkim sposobem pojmowania i wyrazania rzeczy trudnych,
abstrakcyjnych i nieznanych w kategoriach rzeczy konkretnych i od dawna zna-
jomych. Odwotywanie si¢ do metafory ... jest wiec podstawowa czynno$cia
heurystyczng” (Tabakowska 1995: 4). Tak jak wowczas rozpoznawano wsze-
chobecno$¢ metafory w ludzkim mysleniu, jezyku i dziataniu, tak obecnie bada-
cze skupieni wokétl Fauconniera i Turnera doszukujg si¢ procesoOw integracji
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pojeciowej we wszelkich przejawach ludzkiej tworczosci — poczawszy od naj-
prostszych mysli i wyrazen jezykowych az po najwicksze dzieta sztuki'.

2. Cele i zasady integracji pojeciowej

Pomijajac w tym miejscu szczegdtowa analize relacji migdzy metafora w ujeciu
Lakoffa i Johnsona a integracja pojeciowa w rozumieniu Fauconniera i Turnera,
warto zauwazy¢ jedng istotng analogi¢ miedzy tymi koncepcjami. Ot6z Lakoff
i Johnson twierdza, Ze najjasniejsza budowe posiadaja pojecia wylaniajgce si¢
z bezposredniej percepcji i fizycznych interakeji z otoczeniem i ze to ich struktu-
ra jest wykorzystywana w metaforach do rozumienia abstrakcji. Podobnym ce-
lom maja sluzy¢ amalgamaty pojeciowe: sg one narzgdziami konwersji rézno-
rodnych struktur pojeciowych do wymiarow najtatwiej dostepnych ludzkiemu
poznaniu. Fauconnier i Turner dowodza, Ze istnieja takie aspekty rzeczywistosci,
do pojmowania ktorych cztowiek jest najlepiej wyposazony, tak w sensie ewolu-
cyjnym, jak i kulturowym. Sa one dostgpne dzigki bezposrednim dziataniom
1 percepcji, wpisane w dobrze znane ramy doswiadczen. Ludzie lepiej rozumieja
zdarzenia, majace jasng intencjonalnos¢ i bezposrednig przyczynowos¢, rozgry-
wajace si¢ w jednym miejscu, w krotkim czasie i obejmujace jedynie kilku
uczestnikow, niz takie, gdzie wystepuje wielu uczestnikow w réznych miej-
scach, w dluzszym czasie, a skutkow ich dziatania nie mozna zaobserwowac
natychmiast i bezposrednio. W amalgamacie — dzicki skompresowaniu rozpro-
szonych struktur, wzmocnieniu istotnych relacji, redukcji zbyt wielu elementéw
do kilku wazniejszych i wpisaniu dos§wiadczenia w histori¢ o przejrzystej budo-
wie — mozliwe jest uzyskanie globalnego wgladu w bardziej skomplikowane
i niejasne aspekty rzeczywistosci.

Te podstawowe cele konstruowania amalgamatu ujmuja Fauconnier
i Turner w postaci nastgpujacej listy ztozonej z celu nadrzednego oraz z waz-
nych celow czastkowych:

CEL NADRZEDNY
osigganie ludzkiej skali do§wiadczenia (Achieve Human Scale)

WAZNE CELE CZASTKOWE:

kompresja tego, co rozproszone (Compress what is diffuse)
uzyskanie globalnego wgladu (Obtain global insight)
wzmocnienie istotnych relacji (Strengthen vital relations)
wymyslenie historii (Come up with a story)

przejsécie od wielosci do jednosci (Go from Many to One)

' Teoria amalgamatéw kognitywnych niemal od poczatku swego istnienia byta krytyko-
wana z powodu ambicji wyjasniania zbyt wielu zjawisk. O niebezpieczenstwach, na
jakie narazona jest koncepcja, ktora probuje za jednym zamachem wyjasni¢ mechanizmy
percepcji, myslenia, ludzkich zachowan, kultury i jezyka, pisze interesujagco m.in. Carl
Bache (2005).
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Oprocz wyszczegolnienia celow, autorzy The Way We Think opracowali
rowniez szereg regut konstruowania amalgamatu. Dzielg si¢ one na trzy grupy —
zasady konstytutywne (constitutive principles), zasady rzadzace kompresja
(governing principles for compression) oraz inne zasady rzadzace tworzeniem
amalgamatu (other governing principles):

ZASADY KONSTYTUTYWNE
dobor i faczenie odpowiadajacych sobie elementow (Matching and counterpart connec-
tions)
przestrzen generyczna (Generic space)
stapianie (Blending)
selektywne przenoszenie struktury wyj$ciowej do amalgamatu (Selective projection)
znaczenie wylaniajace si¢ w amalgamacie (Emergent meaning)
kompozycja (Composition),
uzupetnianie (Completion)
rozwoj (Elaboration)

ZASADY RZADZACE KOMPRESJA

zapozyczenie kompresujace (Borrowing for compression)

kompresja pojedynczej relacji za pomoca skalowania (Single-relation compression by
scaling)

kompresja pojedynczej relacji za pomoca synkopowania (Single-relation compression by
syncopation)

kompresja jednej relacji w inng (Compression of one vital relation into another)
mozliwo$¢ skalowania (Scalability)

tworzenie za pomocg kompresji (Creation by compression)

kompresja kluczowych sktadnikow (Highlights compression)

INNE ZASADY RZADZACE TWORZENIEM AMALGAMATU

zasada topologii (The Topology Principle)

zasada uzupekiania struktur (The Pattern Completion Principle)

zasada integracji (The Integration Principle)

zasada maksymalizacji istotnych relacji (The Maximization of Vital Relations Principle)
zasada intensyfikacji istotnych relacji (The Intensification of Vital Relations Principle)
zasada sieci (The Web Principle)

zasada rozpakowania (The Unpacking Principle)

zasada relewancji (The Relevance Principle)

Szczegdtowe omawianie powyzszych zasad nie miescitoby si¢ w ramach
niniejszej pracy. Warto jednak skrotowo opisac pierwszg grupe regut, ktore maja
charakter techniczny. W pierwszej fazie integrowanie poje¢ — zgodnie z opisem
zaproponowanym przez autoréw The Way We Think — przypomina odwzorowa-
nie metaforyczne. Punktem wyjscia sa bowiem dwie przestrzenie mentalne, po-
dobnie jak u Lakoffa dwie dziedziny — Zrodlowa i docelowa.
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O ile jednak kognitywna teoria metafory nie rozstrzyga kwestii przed-
metaforycznych korelacji migdzy strukturami obu tych dziedzin®, o tyle w teorii
amalgamatow twierdzi si¢, ze czgSciowe odwzorowanie na siebie struktury
dwoch przestrzeni wyjsciowych mozliwe jest dzigki trzeciej, majacej taka samag
strukture i relacje, al zwykle bardziej schematycznej. To wlasciwosci tej prze-
strzeni, zwanej generyczng (generic space), decyduja o mozliwosciach wzajem-
nego odwzorowania odpowiednich elementow przestrzeni wyjsciowych (zob.
Fauconnier i Turner 2002: 47). W efekcie otrzymujemy konstrukcje trzech prze-
strzeni mentalnych — z ktorych jedna jest bardziej abstrakcyjna niz dwie pozosta-
le — z wyprofilowang analogiczng podstrukturg w kazdej z nich.

Nastepnie struktury obu pierwotnych przestrzeni, a w szczegdlnosci
elementy wyrdznione dzigki odwzorowaniu, sg czeSciowo projektowane na
czwartg, tzw. amalgamat pojeciowy (blend). Ze wzglgdu na poziom abstrakcji
czwarta przestrzen zblizona jest do dwu pierwszych, cho¢ jej struktura moze
podlega¢ jeszcze glebszemu uszczegotowieniu w wyniku trzech procesow:
kompozycji (composition), uzupetiania (completion) i rozwoju (elaboration).

Rys. 1. Siatka integracji poj¢ciowej (wg G. Fauconniera)

? Wyjatkiem sa nowsze ujecia modyfikujace w pewnym stopniu pierwotna mysl Lakoffa
i Johnsona, np. koncepcja tzw. metafor prymarnych (por. np. Grady et al. 1999), a takze
hipoteza korelacji (zob. Libura 2000: 257).
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3. Modyfikacje modelu Fauconniera i Turnera

Z jednej strony, opisany powyzej mechanizm integrowania poje¢ uwzglednia
najprostszy — a moze takze najbardziej typowy — przypadek, kiedy to dochodzi
do potaczenia dwoch przestrzeni wyjsciowych. Mozliwe jest rowniez zintegro-
wanie w podobny sposob trzech, czterech, dziesieciu i wigcej przestrzeni men-
talnych. Nie kazdy amalgamat musi tez spelnia¢ wszystkie zasady wymienione
przez Fauconniera i Turnera. Jak podkreslaja ci badacze, cz¢$¢ z nich ma konku-
rencyjny charakter i — poza zasadami konstytutywnymi — nalezy je rozumiec
raczej jako strategie optymalizacji nowej struktury wylaniajacej si¢ w siatce
integracji pojeciowej, stosowane zgodnie z reguly ceteris paribus. Co wiecej,
wydaje si¢, ze nie wszystkie amalgamaty przeanalizowane przez Fauconniera
i Turnera spetniajg sformulowany przez nich cel nadrz¢dny: na przyktad amal-
gamat liczb zespolonych pozwolil stworzy¢ nowa, dobrze zintegrowang struktu-
re pojeciowa o wysokim stopniu abstrakcji oraz komplikacji trudnej do przyjecia
przy zdroworozsagdkowym rozumieniu rzeczywistosci.

Z drugiej strony, nawet w odniesieniu do najbardziej typowych przy-
padkéw model Fauconniera i Turnera wydaje si¢ zbyt ubogi i niedostatecznie
precyzyjny. Wysitki wielu badaczy rozwijajacych koncepcje autorow The Way
We Think sa skierowane na udoskonalenie i wzbogacenie tego modelu. I tak,
z perspektywy badan nad sztuczng inteligencja skonstruowanie przestrzeni gene-
rycznej w siatce integracji pojeciowej wydaje si¢ mozliwe do zalgorytmizowania
jedynie przy zalozeniu istnienia dodatkowej przestrzeni konstrukcyjnej (con-
structor space), pozwalajacej sparametryzowac ten proces (Veale i O’Donoghue
2000). Wzbogacenie siatki integracji pojeciowej o dodatkowe przestrzenie pro-
ponuje rowniez Per Aage Brandt (2005), wychodzac jednak z odmiennych zato-
zen. Wedlug tego badacza kazda siatka przestrzeni mentalnych powinna
uwzglednia¢ tzw. przestrzen bazowg (base space), odnoszaca si¢ do tu i teraz
mowigcego, oraz przestrzen referencyjng (reference space), wskazujaca ten
obszar rzeczywistosci, o ktorym nadawca wlagnie moéwi’. Ponadto w siatce inte-
gracji pojeciowej moze si¢ pojawi¢ przestrzen prezentacyjna (presentation
space), pozwalajaca na dostgp do przestrzeni referencyjnej w okreslony sposob,
a takze przestrzen relewancyjna (relevance space), zawierajaca pewne kontek-
stowe zalozenia oraz dynamiczne schematy z przestrzeni bazowej, ktére pozwa-
lajg ustabilizowa¢ nowe znaczenie wylaniajace si¢ w amalgamacie.

Uwzglednienie nowych procesow zachodzacych podczas tworzenia
amalgamatow kognitywnych, a mianowicie réznych poziomoéw integrowania
oraz dezintegrowania poje¢ postuluja Anders Hougaard (2005) i Carl Bache

* Per Aage Brandt nawigzuje w ten sposob do teorii przestrzeni mentalnych (mental
spaces), ktora byla bezposrednig poprzedniczka teorii amalgamatéw kognitywnych,
uzywajac nawet w niektorych przypadkach identycznych terminow, co Gilles Faucon-
nier w pracach z lat dziewig¢édziesiatych (Fauconnier 1990, Fauconnier 1994, Fauconnier
1999, Fauconnier i Sweetser 1996).



82

(2005). Zdaniem tych badaczy, nieodtagcznym aspektem stapiania poje¢ w siatce
przestrzeni mentalnych jest dzielenie ich na mniejsze czg¢éci. Hougaard wyréznia
dwa szczegolne procesy dezintegracji: rozdzial (splitting)* i porcjowanie pojeé
(partitioning selection)’. Pierwszy polegalby na rozlaczeniu pewnej integralnej
catosci na dwa lub wiecej elementow, tak aby mogly one zosta¢ osobno przenie-
sione do amalgamatu. Istotg drugiego byloby wyrdznienie pewnej czgsci w ja-
kiej$§ dobrze zintegrowanej cato$ci i przeniesienie jej do innej przestrzeni men-
talne;j.

Mozna si¢ réwniez zastanawia¢, czy Fauconnier i Turner wystarczajgco
doktadnie opisali zdroworozsadkowy, typowo ludzki wymiar rozumienia rze-
czywistosci, formutujac cele czastkowe istotne przy tworzeniu amalgamatu.
W pracy (Libura 2006) proponuj¢ poszerzy¢ te¢ listg celow o jeszcze jeden:
wprowadzenie do amalgamatu emocji.

4. Emocje jako wazny aspekt ludzkiej skali do§wiadczenia

Opisujac emocje w jezyku, wielu lingwistow ogranicza swoje zainteresowanie
do werbalnego okre$lania i wyrazania uczué®. Jezykoznawcy kognitywni, korzy-
stajac z takich narzgdzi, jak modele i ramy kognitywne, dostrzegaja role emocji
w jezyku takze wowczas, gdy nie ma eksplicytnych wyktadnikow uczué¢. Skoro
jezyk, jak twierdzi Fauconnier, dostarcza jedynie czg¢$ciowych i niepelnych
wskazowek pozwalajacych na konstrukcje sensu w danym kontekscie spotecz-
nym i kulturowym’, pewne znaczenia, np. zwiazane z emocjami, moga sie poja-
wiac¢ dopiero podczas uzupetniania tych konstrukcji o niezbedne ramy i modele
kognitywne. Niektore z analizowanych ponizej przyktadow beda zawieraty eks-
plicytne wyktadniki emocji, inne za$ nie: dopiero ich rozumienie i rozwoj zna-
czenia wylaniajgcego si¢ w amalgamacie wymagaty beda uwzglednienia uczug.

4.1. Emocje w jednozakresowych siatkach integracji pojeciowej

Na znaczenie emocji w amalgamatach kognitywnych Fauconnier i Turner wska-
Zuja najwyrazniej, opisujac tzw. siatki jednozakresowe — typ amalgamatu naj-
blizszy metaforze®. Twierdza, ze integracja w tych siatkach polega na wykorzy-

* Zob. Hougaard 2005: 1664—1665.

> Ibid.: 1673.

% Agnieszka Mikotajczuk (2006: 86) wyrdznia trzy sfery istotne dla uczué w komunika-
cji jezykowej: 1) mowienie o uczuciach — zamierzone, eksplicytne i pod asercja; 2) wy-
razanie uczu¢ — zamierzone, implicytne i nie pod asercjg; 3) niezamierzone przejawianie
uczu¢. Pokazuje rowniez w sposob przekonujacy, jak te trzy sfery czgsciowo na siebie
zachodza.

7 Zob. Fauconnier 1999: 5.

¥ Opis relacji miedzy siatka jednozakresowa a metafora, jaki zamieszczaja Fauconnier
i Turner w swojej podstawowej pracy — The Way We Think — nie nalezy do najbardziej
jednoznacznych. Z jednej strony twierdza, ze siatki jednozakresowe sa prototypem meta-
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staniu ramy kognitywnej (pochodzacej z jednej z przestrzeni wyjsciowych),
ktora ma trzy istotne wlasciwosci:

— pozwala wyciggna¢ proste wnioski,
— zawiera dobra kompresj¢ istotnych relacji,
— ewokuje silne emocje, przyczyniajace si¢ do cato§ciowego ujecia przedmiotu
poznania.
Rozwazmy prosty przyktad:

(1) Kupujgc teraz akcje na gieldzie, popetniasz samobdjstwo.

Powyzszy przyktad mozna analizowa¢ zarowno narzgdziami kognitywnej teorii
metafory, jak i teorii integracji pojgciowej. Stosujgc te pierwsze, nalezatoby
zwroci¢ uwage na metaforyczne odwzorowanie migdzy elementami obu dzie-
dzin pojeciowych: migdzy samobojca a nierozwaznym inwestorem, miedzy ak-
tem samobojstwa a zakupem akcji na gieldzie w nieodpowiednim momencie,
migdzy $miercig a bankructwem itp. Wedlug koncepcji Lakoffa i Johnsona
(1980), dziedzina zrédtowa dostarcza siatki poje¢ oraz wzorow wnioskowania,
ktore sa wykorzystywane w dziedzinie docelowej, stad odwzorowanie jest asy-
metryczne: inwestycja jest rozumiana jako samobdjstwo, ale nie odwrotnie. Po-
nadto jedynie fragment struktury dziedziny zrodlowej zostaje wykorzystany
w metaforze, stad odwzorowanie jest czgsciowe, np. pomija si¢ aspekt intencjo-
nalnego dziatania samobdjcy, ktory swiadomie dazy do smierci, gdy tymczasem
inwestor dziala zapewne w dobrej wierze, daleki od przewidywania bankructwa.

Autorzy Metafor w naszym zyciu zwracaja takze uwage na to, ze przeno-
$na reorganizacja uwydatnia lub nawet tworzy niektore aspekty struktury dzie-
dziny docelowej, inne natomiast wygasza. Rozumienie nietraftnych decyzji in-
westycyjnych jako samobojstwa podkresla ich nieodwracalno$¢ i fatalny koniec,
ukrywa natomiast dlugi zazwyczaj okres oczekiwania na efekty alokacji kapita-
hu, mozliwo$¢ zmiany koniunktury i zadziatania czynnikéw, ktére odwrdca nie-
uchronng, wydawatoby sie, katastrofe finansowsq itp. Lakoff i Johnson nie do-
strzegaja jednak ani fundamentalnej roli kompresji, ani emocji w rozumieniu
poj¢¢ niewyraznie zarysowanych w ludzkim do$wiadczeniu.

for konwencjonalnych (Fauconnier i Turner 2002: 127). Z drugiej strony analiza przy-
ktadow, jakie podaja, omawiajac te siatki, wskazywalby, ze oba terminy — jednozakre-
sowa siatka integracji pojgciowej i metafora pojeciowa — odsylaja do tego samego zjawi-
ska, cho¢ jego opis w obu koncepcjach nieco si¢ r6zni. W najnowszej pracy — Rethinking
metaphor — Fauconnier 1 Turner (2008: 53-66) twierdza, ze metafora to szczegélnie
wazna 1 wyrazista manifestacja integracji pojgciowej, ale sprowadzanie jej istoty do
prostego transferu wnioskowania z dziedziny zrodtowej do docelowej trzeba uzna¢ za
razace uproszczenie. Dopiero uwzglednienie integracji w siatkach dwuzakresowych
pozwala wydoby¢ wszelkie niuanse tego skomplikowanego zjawiska, rozpoznawanego
na powierzchni jako metafora.
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Opisujac ten sam przyktad jako amalgamat nalezaloby zwroci¢ uwage
na to, ze jedna z przestrzeni wyjéciowych — przestrzen odnoszaca si¢ do samo-
bojstwa — zawiera proste i bardzo wyraziste relacje przyczynowo-skutkowe oraz
emocje, druga natomiast — skomplikowany i rozmyty scenariusz przewidywa-
nych zdarzen, rozpoczynajacych si¢ od zakupu akcji na gietdzie w niesprzyjaja-
cej temu fazie cyklu koniunkturalnego, co moze prowadzi¢ do utraty znacznej
czesci zainwestowanych pienigdzy. Skoro dobra kompresja dziatan, a takze an-
cucha przyczynowo-skutkowego, czasu i miejsca jest dostgpna w przestrzeni
wyj$ciowej samobojstwa, moze zosta¢ stamtad przeniesiona do amalgamatu, co
autorzy The Way We Think okre$lajg zapozyczeniem kompresji. Wigze si¢ to
z intensyfikacja relacji: samobojstwo — w przeciwienstwie do inwestowania —
odbywa si¢ w jednym miejscu, w krotkim czasie, a intencjonalnos¢ i przyczy-
nowo$¢ tego dzialania sa niezwykle wyraziste. W tym przypadku tancuch przy-
czynowo-skutkowy nie tylko ulega skroceniu, ale ponadto zredukowana zostaje
liczba réznych czynnikéw o charakterze przyczynowym: zakup akcji jest auto-
matycznie zamachem na wlasne zycie.

Obraz samobdjstwa niesie ze soba niezwykle silne emocje. Jak dowodza
Fauconnier i Turner, uczucia sa waznym aspektem integracji poje¢ w siatkach
jednozakresowych, poniewaz pozwalaja ujaé przedmiot poznania jako pewna
cato$¢. Skoro zakup akcji jest w amalgamacie samobojstwem — jednym prostym
1 poruszajacym uczucia aktem podmiotu, nie ma powodu, aby dzieli¢ to
dziatanie na etapy. Nabycie akcji na gietdzie, procesy ekonomiczne, ktére prow-
adza do spadku wartosci tych akcji, wreszcie katastrofa finansowa — utrata Zzle
zainwestowanych pieniedzy — sa skompresowane do jednej tragicznej czynnosci:
zamachu na wlasne zycie. Wydaje si¢ jednak, ze emocje odgrywaja znacznie
istotniejsza roleg w integrowaniu pojec, i to nie tylko w siatkach jednozakres-
owych.

4.2. Emocje jako skladnik sensu struktury pojeciowej wylaniajacej si¢
w amalgamacie

W pracy (Libura 2006) pokazuje, jak wazng role odgrywaja emocje w innych
typach siatek: lustrzanej, dwuzakresowej i wielozakresowej. Ich funkcja nie
ogranicza si¢ do ulatwiania globalnego wgladu w strukture amalgamatu. Jak
wynika z analiz, mozna wyodrebni¢ przynajmniej cztery funkcje emocji
w procesach integracji pojeciowej:

— wspottworzenie globalnego sensu nowej struktury kognitywnej powstajacej
w amalgamacie;

— wyznaczanie strategii rozumowania, wedlug ktéorych mozna amalgamat roz-
wijac;

— nadawanie spdjnosci nowej strukturze wytaniajacej si¢ w amalgamacie;

— ulatwianie globalnego wgladu w strukture amalgamatu.
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Jak si¢ wydaje, wszystkie te funkcje sg ze sobg powigzane. Szczegodlnie
wyraznie rysuje si¢ zwigzek pierwszej 1 drugiej z wymienionych wyzej funkcji:
emocje zarazem wspoltworza globalny sens amalgamatu i wyznaczajg strategie
rozumowania — mozliwe §ciezki rozwoju amalgamatu. Podobnie mocno zwigza-
ne sa ze sobg trzecia i czwarta funkcja: ewokowane w amalgamacie emocje
z jednej strony uspdjniaja nowa strukture pojgciows, ktora wytania si¢ w wyniku
integracji, z drugiej za§ — pozwalaja na globalny wglad w struktur¢ amalgamatu.
Zwigzek tych funkcji mozna zilustrowaé, rozwazajac jeden z ulubionych przy-
ktadéw Fauconniera i Turnera: ,,wyscig” jachtow, podany przez nich jako przy-
ktad siatki lustrzane;.

W 1993 roku w Ameryce glosno bylo o samotnym rejsie katamaranu
Great American II. Ptynat on z San Francisco do Bostonu, probujac pobi¢ rekord
nalezacy do zaglowca Northern Light, ktory w roku 1853 przepltynatl te trase
w ciggu siedemdziesi¢ciu szeSciu dni i osmiu godzin. Obserwatorzy mogli ko-
mentowaé samotne zmagania wspdlczesnego jachtu, przedstawiajac je jako wy-
scig:

(2) Great American Il wyprzedza w tej chwili Northern Light o cztery
i pot dnia.

W tym przypadku rejsy statkow, uczestniczacych w ,,wyscigu”, oddzielato
w czasie sto czterdziesci lat. W amalgamacie jednak te dwa wydarzenia zostaty
zintegrowane w nowg catos¢. Trasy dwodch statkow z przestrzeni wyjsciowych
zostaty odwzorowywane na t¢ samg tras¢ w amalgamacie. Rozny czas podrdzy
zlat sie w jeden odpowiadajacy wspotczesnemu rejsowi. Statki oraz ich pozycje
na kursie przeniesione zostaly do amalgamatu niezaleznie, stad amalgamat za-
wiera dwa statki podazajace ta sama trasa, podczas gdy w kazdej z przestrzeni
wyjsciowych oraz w generycznej jest tylko jeden statek. W ten sposéb w amal-
gamacie wylania si¢ nowa struktura, ktora podlega jeszcze gltebszemu uszczego-
fowieniu.

Emocje w tej siatce integracji pojeciowej pojawiaja si¢ na etapie uzupet-
niania struktury: konfiguracja ztozona z dwoch obiektoéw poruszajacych si¢ ta
samg trasg w tym samym kierunku zostaje niemal automatycznie uzupeliona
o kognitywna rame¢ wysScigu, tak samo jak prawidla percepcji pozwalajg uzupet-
ni¢ ,,brakujace” fragmenty znanych wzoréw. Z wlasnosci kognitywnej ramy
wyscigu wynikajg takze podstawowe mozliwosci rozwoju amalgamatu. Wpro-
wadzenie do nowej przestrzeni aspektu wspotzawodnictwa, zwigzanych z tym
emocji oraz intencjonalnosci (rywalizacja wiaze si¢ z zamiarem wygrania), po-
zwala rozwija¢ amalgamat wedtug tych regul, okresli¢ przewage szybszego stat-
ku, opisa¢ emocje towarzyszace walce, wskaza¢ zwyciezcow i1 pokonanych.

Zgodnie z zasada sieci’, wszystkie powiazania laczace elementy czte-
rech przestrzeni mentalnych, tworzacych siatke integracji pojgciowej, sa caty

% Zob. Fauconnier i Turner 2002: 331.
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czas aktywne. Dzigki temu istnieje mozliwo$¢ przeniesienia struktur w odwrotna
strong: z amalgamatu do przestrzeni wyjsciowych. W szczegolnosci transfero-
waé mozna wnioskowanie i emocje dostgpne w amalgamacie. Jesli wiemy, ze
Great American II wyprzedza Northern Light o cztery i pdt dnia, to wiadomo
rowniez, jaka jest r6znica odpowiadajacych sobie pozycji tych statkow w prze-
strzeniach wyjsciowych: jeden z jachtow na przebycie tej odleglosci potrzebo-
walby okoto stu godzin. Podobnie przenies¢ mozna do przestrzeni wyjsciowych
pojawiajace si¢ w amalgamacie emocje zwigzane ze wspotzawodnictwem, zwy-
cigstwem, przegrang. Samotny rejs moze by¢ zatem — dzigki amalgamatowi —
przezywany tak, jakby statek naprawde bral udziat w historycznym wyscigu, co
z kolei nie pozostaloby zapewne bez wptywu na zaangazowanie zatogi. W ten
sposob efekty nierzeczywistej, kontrafaktycznej konstrukcji bytyby widoczne
w $wiecie realnym.

Mozna powiedzie¢, ze emocje s3 w tym amalgamacie przewodnikami
intelektu, poniewaz — po pierwsze — wyznaczajg strategie rozumowania, jakie
mozna zastosowac. Dzigki temu, ze rozumiemy emocje zalogi zaangazowanej
w historyczng (a jednoczesnie fikcyjna) rywalizacje, mozemy przewidywac jej
zachowanie. Podobnie w rzeczywistej sytuacji decyzyjnej uczucia moglyby uta-
twi¢ wybor dziatan, np. dazenie do otrzymania emocjonalnej gratyfikacji zwia-
zanej z wygrang i unikniecia przykrosci, jaka jest porazka, powinno sktania¢ do
uzyskania i utrzymania przewagi nad rywalem. Po drugie, emocje wspottworza
globalne znaczenie, ktore wigze si¢ z odpowiedzig na pytanie ,,po co?”. Gdyby
pytanie to dotyczylo samotnego rejsu, odpowiedz nie rysowataby si¢ tak jasno.
Tam jednak, gdzie pojawiaja si¢ interakcje miedzy ludzmi oraz emocje, odpo-
wiedz o cel i sens dziatan wydaje si¢ oczywista: zaloga jachtu plynie po to, aby
wygrac, dowiesé, ze jest lepsza.

Uwypuklenie roli emocji w rozumieniu zgodne jest z nowag koncepcja
relacji migdzy procesami poznawczymi a emocjonalnymi, ktéra opiera si¢ na
odkryciach z dziedziny psychologii i neurofizjologii (zob. Johnson-Laird
i Oatley 1992; Damasio 1999). Jak twierdzi Antonio Damasio w swojej gtosnej
i szeroko dyskutowanej pracy Blqgd Kartezjusza, ludzka zdolnos¢ podejmowania
rozsadnych decyzji zyciowych zalezy od regulujacych mechanizmow o charak-
terze emocjonalnym.

Strategie funkcjonowania ludzkiego umystu nie rozwijaty si¢ prawdopodobnie —
ito ani w rozwoju osobniczym, ani w toku ewolucji — bez udziatu kierujacej sity
mechanizméw regulacji biologicznej, ktorej emocje i uczucia s3 wyrazami. Co
wiecej, nawet gdy w okresie ksztalttowania si¢ umystowosci okreslone zostaly
strategic rozumowania, ich efektywne zorganizowanie zalezy prawdopodobnie
w znacznym stopniu od trwatej zdolnosci wyrazania uczu¢ (Damasio 1999: 8).

Emocje nie tylko pozwalaja podejmowaé ,,rozsadne” decyzje, ale i rozumied
mechanizm podejmowania decyzji przez innych ludzi. Zdaniem A. Damasia,
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w obu przypadkach decydujaca rolg odgrywaja markery somatyczne — specjalne
rodzaje uczu¢ wytwarzane na podstawie wtérnych emocji.

Te emocje i uczucia zostaly potaczone w procesie uczenia si¢ z przewidywal-
nymi przysztymi skutkami pewnych scenariuszy rozwoju wypadkéw. Gdy ne-
gatywny marker somatyczny zostaje zestawiony z okreslonym przysztym skut-
kiem danego dzialania, staje si¢ dzwonkiem alarmowym. Kiedy natomiast do-
kona si¢ takie zestawienie z markerem pozytywnym, staje si¢ on bodzcem za-
chety (Damasio 1999: 200-201).

W analizowanym przyktadzie pozytywne markery somatyczne powinny zostac
skojarzone ze scenariuszem, w ktorym uczestnicy rejsu utrzymuja przewage nad
»przeciwnikiem” i ,,zwyciezaja”, a negatywne — ze scenariuszem ,,porazki”.

W tym miejscu nalezaloby sformulowac niebagatelne dla dalszych ba-
dan pytanie: czy opisane przez A. Damasia dziatanie markeréw somatycznych,
zwigzanych — jak to okres$la — z pewnymi scenariuszami rozwoju wypadkow,
mozna polaczy¢ z jakimi$ strukturami zidentyfikowanymi juz w jezykoznaw-
stwie?

Ponadto, przyjmujac za Fauconnierem i Turnerem, Zze emocje wprowa-
dzone do amalgamatu wraz z kognitywna ramg wysScigu ulatwiajg globalny
wglad w strukture amalgamatu, co — jak twierdz¢ — nalezatoby z drugiej strony
wigza¢ ze wzmocnieniem jego spojnosci, warto postawi¢ kolejne istotne dla
badan nad emocjami w amalgamatach pytanie: czy mozna wskazaé jaka$ wila-
sciwos¢ ludzkich uczué, ktora odpowiadataby za koherencje i catosciowe ujmo-
wanie tresci pojeciowych ewokujacych emocje?

4.3. Scenariusze emocji jako element spojnosci amalgamatu

Wydaje si¢, ze odpowiedzi na oba postawione wyzej pytania nalezatoby szukac
w jezykoznawczych i psychologicznych analizach emocji. Wielu wspoétczesnych
badaczy ludzkich uczu¢ zgadza si¢ co do tego, ze ich lingwistyczny opis wyma-
ga odwotania do pewnych scenariuszy. Jak pisze Zoltan Kdvecses, “tres¢ pojec
emocjonalnych mozna najlepiej opisac jako scenariusze” (Kovecses 2003: 187).
Podobnie twierdzi Anna Wierzbicka, ktora definiuje emocje w odniesieniu do
scenariuszy kognitywnych. Tytut jednego z wazniejszych rozdziatéw w jej pracy
o emocjach w roznych jezykach i kulturach ujmuje wprost te zasade eksplikacji
nazw uczu¢: “Defining emotion concepts: discovering ‘cognitive scenarios’”
(Wierzbicka 1999: 49—-122).

Nie ma natomiast wérdd jezykoznawcow zgody co do tego, ktore emocje
zwigzane sg z uniwersalnymi scenariuszami, a ktore sg zalezne od kultury. Po
przeanalizowaniu semantyki uczu¢ w dziesigtkach réznych i odlegtych od siebie
kulturowo jezykéw $wiata, Wierzbicka jest sktonna przyjaé, ze uniwersalnych
jest jedynie kilka zalagzkowych scenariuszy emocji. Wszystkie one — zdaniem tej
badaczki — wiaza si¢ z emocjami okreslanymi w naszej kulturze jako negatywne.
Sa to:
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— uczucia podobne do strachu: ,Moze mi si¢ sta¢ co$ zlego; nie chcg, zeby mi
si¢ to stato”;

— uczucia podobne do smutku: ,,Stalo si¢ (dzieje mi si¢) co$§ ztego; nie chce,
zeby (mi) si¢ dzialy takie rzeczy”;

— uczucia podobne do gniewu: , Kto$ zrobit co$ ztego; nie chce, zeby ten kto$
robit takie rzeczy”’;

— uczucia podobne do wstydu: ,,Ludzie mogg mysle¢ o mnie co$ ztego; nie chce

10
tego” .

Inni badacze, szczegdlnie ci, ktorzy przyjmuja perspektywe psycholo-
giczng, sklonni sg uzna¢, ze uniwersalne moga by¢ takze niektére emocje pozy-
tywne. Na przyktad, opierajac si¢ na podobienstwie sposobéw wyrazania stanéw
wewngtrznych, wielu psychologéw wydziela tzw. emocje podstawowe, do kto-
rych zalicza sie zazwyczaj przynajmniej jedno uczucie pozytywne''. Do zblizo-
nych wnioskéw dochodzg Philip Johnson-Laird i Keith Oatley (1992) na pod-
stawie psychologicznej analizy wyrazen jezykowych i wiedzy potocznej. Emo-
cje podstawowe — ich zdaniem — oprocz ztosci, strachu odrazy i smutku obejmu-
ja réowniez szczescie. Podobnie twierdzi Richard Lazarus (1998), gloszac, ze
istnieje uniwersalne zdarzenie wywolujace uczucie pozytywne okreslane w na-
szej kulturze radoscig lub szczesciem.

Bez wzgledu na to, ktére emocje uznamy za uniwersalne, a ktore za
uwiktane w kontekst kulturowy, mozna przyjaé, ze wszystkie zwigzane sa
z powszechnie znanymi w danej wspolnocie scenariuszami (zgodnie z termino-
logia Fauconniera: z ramami kognitywnymi). Czy mozna zatem typowe dla da-
nej wspolnoty jezykowo-kulturowej kognitywne scenariusze zdarzen wywotuja-
cych uczucia utozsami¢ ze strukturami, ktére Antonio Damasio okresla jako
pewne scenariusze rozwoju wypadkow potaczone w procesie uczenia si¢ z emo-
cjami? I jedne, i drugie sg strukturami wiedzy o charakterze dynamicznym, nie-
rozerwalnie zwigzanymi z emocjami. Wydaje si¢ jednak, ze Damasio, dla ktore-
go istota myslenia jest operowanie obrazami'’, przez scenariusze istotne dla

' Podaje te eksplikacje na podstawie pracy Agnieszki Mikotajczuk (2004).

"' Jako przyklad czesto cytowane sg prace Paula Ekmana, ktéry nie tylko wyodrebnit
sze$¢ podstawowych emocji (wsrdéd nich zdecydowanie pozytywna jest jedna: szczg-
Scie), ale i wykazal eksperymentalnie, ze cho¢ zwigzana z nimi uniwersalna mimika
moze by¢ modyfikowana kulturowo, wplyw kultury jest mniej istotny, gdy osoby sa
przekonane, ze nikt ich nie obserwuje. Wyniki tych oraz innych badan poswigconych
biologicznym i kulturowym uwarunkowaniom wyrazania emocji systematyzuje w swojej
glosnej pracy Mozg emocjonalny Joseph LeDoux (2000: 124—-137).

12 A zatem obrazy s najprawdopodobniej gtéwnym skladnikiem naszych mysli, nieza-
leznie od modalnosci zmystowej, w odniesieniu do ktorej powstaja, jak rowniez nieza-
leznie od tego, czy dotycza przedmiotdow, procesow z udziatem przedmiotow, stow czy
innych symboli jezykowych, ktére odpowiadaja przedmiotom lub procesom” (Damasio
1999: 130).
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markerow somatycznych rozumie szczegotowe wyobrazenia przysziosci oparte
na zebranej i skategoryzowanej wczesniej wiedzy. Jak twierdzi,

w zetknieciu z sytuacja wymagajaca podjecia decyzji twoj umyst zostaje zdomi-
nowany przez obrazy zwiagzane z dotyczaca jej wiedza, ktdre powstaja w wyniku
jej rozwazania. Obrazy odpowiadajace niezliczonym opcjom wyboru i ich skut-
kom wytwarzane sg i umieszczane w ognisku uwagi. Stowa i zdania — jezykowy
rownowaznik tych bytéw i zdarzen — ktore opowiadajg o tym, co widzisz i sty-
szysz w swoim umysle, rowniez tam sg, w nattoku rywalizujac o lepsza pozycje.
Proces ten opiera si¢ zatem na ciggltym tworzeniu kombinacji bytow i wydarzen,
ktore daja w wyniku bogate i r6znorodne zestawienia obrazow pozostajgcych
w zgodzie z wcze$niej skategoryzowang wiedza (Damasio 1999: 224).

Tymczasem opisywane przez jezykoznawcow i psychologow scenariusze zda-
rzen wywotujacych uczucia maja inne wlasciwosci: sa wystarczajaco schema-
tyczne, aby mozna bylo je odnie$¢ do kazdego konkretnego zdarzenia, ktore
takie emocje moze spowodowac. Zatem scenariusze emocji w rozumieniu
Wierzbickiej czy Lazarusa nie sg tozsame ze scenariuszami w rozumieniu
Damasia: diametralnie réznig si¢ poziomem ogolnosci. Wydaje sie jednak
uprawnione zalozenie, Zze znajomos¢ ogoélnych scenariuszy emocji, takich jak
analizowane przez Wierzbicka, jest warunkiem skonstruowania szczegolowego
scenariusza, bedacego podstawa podejmowania decyzji w konkretnych okolicz-
nosciach. Na koniecznos$¢ korzystania w kazdej sytuacji decyzyjnej z wczesniej
skategoryzowanej wiedzy i na rol¢ norm kulturowych oraz wychowania w pro-
cesie wyksztalcania markeréw somatycznych zwraca zreszta uwage sam Dama-
sio (1999: 228-229).

Odnoszac te ustalenia do teorii amalgamatow kognitywnych, hipote-
tyczne scenariusze wydarzen w sensie Damasia mozna poréwnaé z procesem
rozwoju amalgamatu. Jak twierdzg Fauconnier i Turner, dla danego amalgamatu
mozna dokonywa¢ wielu symulacji rozwoju wedlug zasad, powstalych w wyni-
ku procesow kompozycji i uzupetiania. Teoretycznie rozwo6j amalgamatu moze
odbywac si¢ w nieskonczonos¢. Natomiast scenariusze poczatku emocji w ro-
zumieniu Wierzbickiej 1 Lazarusa — ze wzgledu na ich duzy stopien schematycz-
nosci — mozna by zaliczy¢ do struktur o charakterze generycznym. Przyjmuje
hipoteze, ze scenariusze zdarzen wywotujacych uczucia sg istotnym elementem
amalgamatow, wspottworzacym ich strukture. W szczegdlnos$ci odnalezienie
w nowej konstrukcji znajomego scenariusza emocji — doskonale rozpoznawalnej
i powtarzalnej struktury o charakterze generycznym — nadaje tej konstrukcji
spojnosc¢ oraz utatwia postrzeganie jej jako pewnej catosci.

Wracajac do analizowanego wczesniej przyktadu ,,wysScigu” jachtow,
mozna w tym amalgamacie rozpoznaé scenariusz zwigzany z uczuciem pozy-
tywnym: rado$ciag lub szczgsciem. Jak twierdzi wspominany juz Lazarus, istnieje
uniwersalne zdarzenie, ktore to uczucie wywotuje. Jest nim dokonywanie poste-
poOw w osiagganiu jakiego$ celu, a przekonanie, ze si¢ zbliza do celu, moze by¢
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ujete w postaci sadu potwierdzajacego jakis ,,zysk”. Podobnie eksplikuja to po-
jecie inni badacze. Juz Anna Wierzbicka (1971: 62) w swej klasycznej pracy
definiuje rado$¢ jako nastepstwo pomysinych a oczekiwanych, cho¢ niekoniecz-
nych zdarzen, kiedy ,,dzieje si¢ co$, co pragneliSmy, aby si¢ dziato”. To samo
twierdzenie pojawia si¢ jako rdzen bardziej rozbudowanych definicji w kolej-
nych analizach tej autorki. I tak, w pracy Emotions across Languages and Cultu-
res. Diversity and Universals, ktora ukazata si¢ dwadziescia osiem lat po ksigzce
Kocha, lubi, szanuje. Medytacje semantyczne, Wierzbicka, badajac nazwy emo-
cji w jezyku angielskim, eksplikuje joy oraz happy w nastepujacy sposob:

Radosé (X czut radosc)

(a) X czut co$ poniewaz X co$ myslat
(b) czasami kto$ mysli:
(©) “dzieje si¢ co$ bardzo dobrego

(d) chceg, zeby sig¢ to dziato”
(e) Gdy ten kto$ tak mysli, czuje co$ bardzo dobrego
® X czut co$ takiego
(2) poniewaz X myslat co$ takiego
(Wierzbicka 1999: 50-51)
Szczescie (X byl szezegsliwy)

(a) X czut cos$ (poniewaz X co$ myslat)
(b) czasem kto$ mysli:

(©) “zdarzyto mi si¢ co$ dobrego

(d) chciatem zeby co$ takiego si¢ zdarzyto
(e) nie chcg juz niczego innego”

) gdy ten kto$ tak mysti, czuje co$ dobrego
(2) X czut co$ takiego
(Wierzbicka 1999: 52)"

Inna polska lingwistka, powotujaca si¢ zresztg na Lazarusa, Iwona Nowakow-
ska-Kempna, uwaza, ze — na podstawie danych pochodzacych z badanych przez
nig jezykoéw stowianskich — mozna zbudowac jezykowy portret radosci, na ktory
sktada si¢ az siedem aspektow:

poczatek emocji;

racjonalna ocena;

uczucie wlasciwe;

pragnienie przedtuzenia dziatania bodzca;

reakcja fizjologiczna na bodziec;

kontrolowane reakcje fizyczne i werbalne podmiotu;
konceptualizacja.

A

3 Thum. wiasne.
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Caly ten siedmioelementowy model mozna traktowac jako scenariusz, przy
czym pierwszy element, a mianowicie poczatek emocji, wigzalby si¢ z odreb-
nym scenariuszem. Rados$¢ rozpoczyna si¢ w momencie, kiedy ktos zauwaza, ze
dzieje si¢ co$ bardzo dobrego, cos, czego pragnat. Przyczyna radosci — jak
twierdzi na podstawie swoich badan Nowakowska-Kempna (2000: 240) — okre-
$lana jest jako co$ drogocennego, co jest wiele warte. Dobra te konceptualizo-
wane sg jako dostepne dla podmiotu, np. bedace w zasiggu reki.

Tak definicje Anny Wierzbickiej, jaki i model Iwony Nowakowskiej-
Kempnej nie okreslajg, czy w uszczegodtowieniu scenariusza poczatku radosci
podmiot jest sprawcag dobra — przyczyny radosci, czy tez nie. Tymczasem opis
tego scenariusza u Lazarusa, odwotujacy si¢ do takich kategorii, jak postep
i dazenie do celu, mogtby wskazywac, ze zroédlem pozytywnego uczucia jest
wczesniejsze dziatanie podmiotu. By¢ moze w ten sposob Lazarus wskazuje na
scenariusz prototypowy we wspoélczesnej kulturze anglosaskiej — czy szerzej:
europejskiej — w ktorym dobrostan jednostki zalezy od niej same;j'”.

Jak si¢ wydaje, wszystkie wskazane powyzej elementy scenariusza po-
czatku radosci, tacznie z prototypowym dzialaniem sprawczym podmiotu, moz-
na z powodzeniem odnie$¢ do fikcyjnej rywalizacji statkow. Szybszy statek jest
coraz blizej zwycigstwa: wyprzedzil rywala i coraz bardziej zbliza si¢ do upra-
gnionego celu. Uczestnicy i obserwatorzy samotnych zmagan jachtu ujetych
jako wyscig sg swiadomi jego przewagi nad przeciwnikiem. Wygrana wydaje si¢
w zasiegu reki, ale nadal nie jest i nigdy nie byta pewna, co tym bardziej podnosi
jej wartosc.

Rozpoznawana w amalgamacie generyczna struktura scenariusza po-
czatku rado$ci — osiggania cennego dobra (tu wyspecyfikowana zgodnie z proto-
typem kulturowym jako czynienie postepéw w dazeniu do upragnionego celu) —
jest jednym z wazniejszych elementow konstrukcyjnych nowej struktury poje-
ciowej. Wchodzi ona w interakcje z drugim schematem, ktory peilni podobnag
funkcje: z kognitywna rama wyscigu. Z jednej strony rama kognitywna pozwala
dookresli¢ bardzo ogodlny scenariusz poczatku radosci: cel jest identyfikowany
ze zwycigstwem w wys$cigu, a dazenie do celu ze zwigkszaniem przewagi nad
przeciwnikiem. Z drugiej strony scenariusz przyczyny radosci stanowi jedynie
niewielka czg$¢ schematycznej wiedzy o wyscigach. Ilustruje te zaleznos$ci ry-
sunek 2.

" Tak ujmuja to nawet amerykanskie poradniki rozwoju duchowego, np. znany w Ame-
ryce jezuita — kierownik duchowy i terapeuta, John Powell, pisze: ,,Jak dtugo bedziemy
przekonani, ze zrodtem szczgscia sg rzeczy zewnetrzne, czy nawet inni ludzie, nasze
marzenia beda skazane na $mier¢. Prawdziwe rownanie brzmi: TS = T. Twoj szczgscie
jest w tobie” (Powell 1997: 8).



92

POCZATEK RADOSCI J
LN (R

| osigganie dobra = dgzenie |
1 . .

i do celu = zwiekszanie |
! . . . 1
1 przewagi nad przeciwnikiem
1 1

i co$ dobrego = uf)ragniony i_
I cel = zwycigstwo L

1
w wyScigu '
1

Rys. 2. Relacje migdzy scenariuszem poczatku radosci a ramg wyscigu

Chociaz w analizowanym przyktadzie scenariusz poczatku radosci jest zaledwie
matym fragmentem catej struktury pojeciowej wylaniajacej si¢ w amalgamacie,
to zarazem najtatwiej chyba rozpoznawalnym i zrozumiatym oraz na tyle ogol-
nym, ze tworzy szkielet, na ktorym osadzona zostata konstrukcja myslowa. Roz-
poznanie w nowej strukturze nadrzgdnego scenariusza to zarazem identyfikacja
dobrze znanej zasady organizacji struktury pojeciowej. Dzigki temu mozna mieé¢
wrazenie, ze nowa konstrukcja stanowi spojng catosc i ze te calos¢ mozna poje-
ciowo ogarng¢ bez wigkszego wysitku. W ten sposéb emocje ludzkie raz jeszcze
okazywalyby si¢ — jak to ujmuje autor Mozgu emocjonalnego, ,ni¢mi, ktore
tacza w jedna cato$¢ nasze zycie psychiczne” (LeDoux 2000: 12).

5. Podsumowanie

Uznajac emocje za istotny aspekt ludzkiej skali doswiadczenia, ich role w amal-
gamatach polegajaca na uspodjnianiu nowej, zintegrowanej struktury i na uta-
twianiu wgladu w te strukture, nalezatoby wigza¢ ze scenariuszami zdarzen wy-
wotujacych uczucia. Scenariusze te maja charakter generyczny, sa doskonale
rozpoznawalne i powtarzalne w danej wspolnocie jezykowo-kulturowej. Dzigki
temu mogg stuzy¢ jako ogolne ramy konstrukcyjne nowych struktur pojgcio-
wych.

Inny typ scenariuszy, a mianowicie polaczone z emocjami rézne symu-
lacje rozwoju wypadkow, o ktérych pisze Antonio Damasio, mozna zidentyfi-
kowa¢ jako podstawowe elementy rozwoju amalgamatu. Maja one charakter
konkretny i obrazowy, a dzigki markerom somatycznym pozwalaja wyznaczac
strategie rozumowania, wedtug ktérych mozna amalgamat rozwijac.

Wskazanie funkcji emocji w tworzeniu amalgamatéw pomaga odstonic¢
bardziej podstawowe i ogolne ramy konstruowania i rozumienia pojeé. W tym
sensie rozpoznanie roli emocji w procesie integracji pojeciowej mozna by po-
rowna¢ do rozszerzenia koncepcji przedpojeciowych schematéw wyobrazenio-
wych o dwubiegunowy schemat SKALI (Krzeszowski 1994; 1997). Prekursor
badan nad aksjologicznymi aspektami jezyka w semantyce kognitywnej, Tomasz
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P. Krzeszowski, dowodzi, ze rozrdznienie migdzy nacechowaniem dodatnim
aujemnym (notabene przypominajace jeden z dychotomicznych wymiardéw
emocji w teoriach psychologicznych'®) jest nie tylko najbardziej podstawowym
rozréznieniem warto$ci, ale i dychotomiag w ontogenezie najwczesniejsza, sta-
nowigca podstawe kategoryzacji i rozwoju poje¢'®. Podobnie pierwotny i pod-
stawowy charakter majg emocje, ktore z jednej strony s wyrazem mechani-
zmow regulacji biologicznej, a z drugiej strony — jak wynika z przytoczonych tu
badan neurobiologicznych i psychologicznych — sa odpowiedzialne za ksztalto-
wanie strategii funkcjonowania ludzkiego umystu, czego kolejnym przykitadem
moze by¢ wptyw emocji na organizacje i efektywnos¢ procesu integracji poj¢c.
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