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Observaciones Sobre el Control de Malezas en

un Banco de Proteina de Arachis pintoi

E. Araya’, J. Elizondo®, C. Jiménez"" y A. Quan’

Introduccién

Avrachis pintoi se utiliza en asociacién con gramineas o como banco de proteina para la
alimentacién de animales. Cuando se siembra como banco es frecuente la invasién de malezas
que perjudican su desarrollo y, por lo tanto, es necesario controlarlas. La aplicacién de
herbicidas es una practica comun para el control de malezas en cultivos de solo A. pinto/, ya que

estos son selectivos, faciles de manejar y tienen efecto residual mas o menos prolongado.

A pesar de que el Manf Forrajero (A. pintoi) ha sido ampliamente evaluado en Costa Rica, no
existe suficiente informacién acerca del uso de herbicidas en este cultivo, por lo tanto, se han
utilizado los resultados obtenidos en evaluaciones realizadas con mani comercial (A. hipogea).
Mufoz (1989) utilizando herbicidas en posemergencia de esta leguminosa, obtuvo buenos
resultados en el control de malezas de hoja ancha con el uso de 2,4-DB (Butoxone) en dosis de
0.25 kg/ha, Fomesafén (Flex) a razén de 1 kg/ha y Bentazén (Basagran) en dosis de 1 kg/ha,
mezclados con los graminicidas Fluazifop-butil (Fusilade) (0.50 kg/ha), Fenoxaprop-etil (Furore)
(0.02 kg/ha) y Diclofop-metil (lloxdn) (0.75 Kg/ha). Por otra parte, Chavarria (1990) con la
aplicacién de 0.75 kg/ha de fluazifop-butil + 0.50 kg/ha de Bentazén obtuvo un buen control de
malezas en posemergencia de un cultivo de A. pintoi. Argel y Valerio (1 992) obtuvieron un
control eficaz de malezas en A. pinto)' al utilizar una mezcla de metolaclor y gramurén al 5%

(v/v), sin embargo, esta mezcla causé un daiio severo a la leguminosa establecida por semilla.

“

= Investigadores de la estacién experimental de ganado lechero Alfredo Volio Mata. Universidad de

Costa Rica, Costa Rica.

**  Director de la Escuela de Zootecnia, Universidad de Costa Rica, Costa Rica.




Objetivos

Generales

Generar informacién sobre la eficiencia de diferentes tratamientos quimicos y el método

manual en el control de malas hierbas en un monocultivo de Man( Forrajero (A. pintoi).

Especificos

(1) Determinar el grado de control de las malas hierbas por cada uno de los ingredientes
activos (i.a.) y su efecto directo a través del tiempo. (2) Medir el desarrollo del Mani Forrajero
con base en la composicién botdnica y la cobertura del suelo. (3) Identificar las principales
malezas contaminantes al inicio y persistentes a través del tiempo de experimentacién. (4)

Identificar el tratamiento m&s conveniente en términos econémicos.

Materiales y Métodos

El trabajo de investigacion se llevé a cabo en la estacién experimental de ganado lechero Alfredo
Volio Mata de la Universidad de Costa Rica, distrito de San Rafael, Cantén de la Unién de la
Provincia de Cartago, a 1546 m.s.n.m. La zona se caracteriza por una marcada estacién seca
que se extiende de diciembre a marzo, mientras que la época de lluvias se prolonga de mayo a
noviembre, siendo abril un mes de transicién. La precipitacién, promedio anual, es de los 2000
mm, aproximadamente, y la temperatura media de 19.3 °C. Segun la clasificacién de Tosi, la
zona de vida es Himeda Montano Baja (Vdsquez, 1982) y los suelos son Tipic Distrandep,

formados por cenizas volcénicas recientes.

Se utilizé un drea de 1080 m? establecida en junio de 1992 que al inicio del ensayo se
encontraba invadida por malezas de hoja ancha, ciperaceas y algunas gramineas. Para la
siembra, el suelo se preparé con un pase de arado y dos de rastra y la semilla se colocé en
surcos a 60 cm. El control inicial de malezas se hizo con un herbicida preemergente vy,
posteriormente, con graminicidas. Las malezas de hoja ancha fueron las mas invasoras en el
banco, tanto en el establecimiento como a través del tiempo. El experimento se inicié en junio

de 1993 y se extendié hasta octubre del mismo afo, perfodo correspondiente a una época de
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lluvias.

Las parcelas en cada tratamiento median 3 m x 3 m divididas en 36 subparcelas de muestreo
de 50 cm x 50 cm. Se utiliz6 material vegetativo inoculado de A. pintoi CIAT 18744

proveniente de la estacion experimental Los Diamantes del Ministerio de Agricultura y Ganaderia.

Los tratamientos aplicados fueron los siguientes:

(1) Glifosato (Round-up) en una concentracion del 40%, aplicado con mechero sobre las
malezas sin cortar (Glif);

(2) Mezcla de Bentaz6n (Basagran) + Fluazifop-butil (Fusilade) en dosis de 1.00 y 0.50
Kg/ha de i.a., respectivamente (Ben + Ffb);

(3) Mezcla de 4cido 2,4-Dicloro fenoxibutirico (2,4-DB) + Fluazifop-butil (Fusilade) en
dosis de 0.25 y 0.50 Kg/ha de i.a., respectivamente (2,4-DB + Ffb);

(4) Mezcla de Paraquat + Diurén (Gramurén) a razén de 1.69 I/ha de producto comercial
y en una concentracién de 0.5625% (90 cc por bomba de 16 It) (Par + Diu);

(5) Control manual de malezas;

(6) Testigo (consistente en pastoreo con animales).

Se evalué el efecto de cada tratamiento sobre las malezas y el Manf Forrajero, tomando en
consideracién el peso seco de cada componente en las subparcelas, con relacién al porcentaje de

la materia seca total.

El disefio experimental utilizado fue de bloques completos al azar con seis tratamientos y tres
repeticiones. La pastura se manejé con pastoreos cada 30 dfas y las evaluaciones se hicieron

antes de la entrada de los animales.
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Cuadro 1. Comportamiento de Arachis pintoi como banco de protefna y de las malezas a
través del tiempo experimental. Estacién experimental Alfredo Volio Mata,

Universidad de Costa Rica, Costa Rica.

Variable Corte numero P <
1 2 3 4

A. pintoi(MS,

g/0.25 m?) 151 148 137 140 ns
A. pintoi (%) 60 a’ 78 b 90¢c 87 c 0.01
Malezas (MS,

g/0.25 m?) 108 a 54 b 15 ¢ 23 ¢ 0.01
Malezas (%) 41 a 22 b 10c 10c 0.01

* Promedios en una misma columna seguidos de letras iguales no difieren en forma

significativa (P < 0.05), segun la prueba de Duncan.

Resultados

Cambios a través de los cortes

En A. pintoi la produccién de MS/sitio no varié (P > 0.05) entre muestreos, lo cual indica que
la produccién de éste fue igual a través del tiempo de experimentacién (Cuadro 1). Sin embargo,
como era de esperarse, la poblacién de malezas disminuy6 (P < 0.01) desde 108 g/sitio en el

primer muestreo hasta 23 g/sitio en el cuarto.

El porcentaje de esta leguminosa varié entre épocas de muestreo (P"< 0.01). En el primer

muestreo se obtuvo el menor porcentaje, mientras que en el tercero y cuarto el porcentaje fue
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mayor (Cuadro 1). Esto se debi6 al efecto detrimental de los tratamientos sobre las malezas, ya
que después de la aplicacion de estos, la produccién de MS de la leguminosa permanecié casi
constante, mientras que la cantidad de MS de las malezas disminuyé considerablemente,

reduciéndose asf su proporcién en la pastura.

El porcentaje de malezas fue diferente (P < 0.01) entre muestreos, observandose en el
primero el mayor porcentaje, mientras que en el tercero y cuarto muestreos este porcentaje fue

mas bajo (Cuadro 1).

Efecto de los tratamientos

La produccién de MS de A. pintoi no fue afectada por la aplicacién de herbicidas (Cuadro 2);
por el contrario, la presencia de malezas si fue afectada por los herbicidas, siendo el glifosato
(tratamiento 1) el producto que mejor las control6, aunque los resultados fueron similares entre
herbicidas. Con el testigo (tratamiento 6), se present6 la mayor cantidad de MS de las malezas,
lo que era de esperarse, ya que los animales tienen mayor preferencia por la leguminosa y

probablemente no consumen las malezas presentes en la pastura.

El porcentaje de A. pintoi vari6 con los tratamientos aplicados (P < 0.01), siendo mayor en el
tratamiento 1 (glifosato). No obstante, éste no fue diferente de los tratamientos 3, 4 y 5 (4cido
2,4-Dicloro fenoxibutirico, Paraquat + Diurén y limpieza manual, respectivamente). En el
tratamiento testigo el porcentaje y la produccién de MS de A. pintoi fueron los més bajos

(Cuadro 2), lo cual correspondié con la mayor cantidad de malezas en el banco.

Costo de los Tratamientos

Los tratamientos mas econémicos y efectivos fueron aquellos con glifosato (tratamiento 1) y la
limpieza manual (tratamiento 5). Mientras que los mds costosos y menos efectivos fueron los
tratamientos 2 y 3 (mezcla de Bentazén + Fluazifop-butil, y mezcla de 4cido 2, 4-

Diclorofenoxibutfrico + Fluazifop-butil, respectivamente) (Cuadro 3).

75




Cuadro 2. Efecto de la aplicacién de varios tratamientos de control de malezas en bancos
de proteina con base en Arachis pintoi. Estacién experimental Alfredo Volio
Mata, Universidad de Costa Rica, Costa Rica.

Variable Tratamientos®

Glif. Ben + Ffb. 2,4-D+Ffb, Par + Diu. Manual Testigo
A. pintoi (MS,
g/0.25 m?) 161 142 151 140 133 136
A. pintoi (%) 86 a* 78 b 81b 79 b 81b 66 c
Malezas (MS,
g/0.25 m?) 32a 46 a 43 a 50 a 36 a 91 b
Malezas (%) 15 a 22 b 19b 21b 19 ab 34 c
Cobertura® 5 45 4.5 4.7 5 5
Tolerancia® 5 5 5 5 5 5
Control? 5a 3d 3d 4b 5a 3d

Valores en una misma hilera seguidos de letra iguales no difieren en forma significativa (P <

0.01), segun la prueba de Duncan.

a. Tratamientos: Glif. = glifosato (40%) aplicado con mechero; Ben. + Ffb. = Bentazon (1 kg/ha
de i.a.) + Fusilade (0.5 kg/ha de i.a.); 2,4-D + Ffb = 2,4-DB (0.25 kg/ha de i.a.) + Fusilade

(0.5 kg/ha de i.a.); Par. + Diu. = Paraquat + Diuron (1.6 kg/ha producto comercial),

Manual = control manual; Testigo = A. pintoi bajo pastoreo.

b. Cobertura (%):1 = < 1,2 = 1-5, 3 = 6-30, 4 = 31-66, 5 = 67-100.

c. Tolerancia de A. pintoi al tratamiento (expresado como dafo): 1 = muy severo, 2 = severo,
3 = moderado, 4 = ligero, 5 = ninguno.

d. Control de malezas (%): 1 = pobre, 2 = ligero, 3 = moderado, 4 = bueno, 5 = excelente.

Conclusiones

Bajo las condiciones en que se realiz6 el experimento y con base en los datos obtenidos, se
puede concluir lo siguiente: (1) El porcentaje de Mani Forrajero (A. pinto/) aumentd
significativamente a través del tiempo experimental; no obstante, la produccién de MS por
unidad de area no varié (P > 0.05) entre muestreos. (2) La produccién de MS de las malezas y
Su porcentaje en la pastura disminuy6 (P <0.01) a través del tiempo. (3) Cpn el tratamiento
testigo se present6 la mayor cantidad y el porcentaje mas alto de MS de lasﬂmalezas. (4) La

mejor cobertura de A. pintoi se presento en los tratamientos con glifosato y control manual de
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malezas, mientras que con el tratamiento testigo la cobertura fue muy baja.
(5) La mezcla de Bentazén + Fluazifop-butil en dosis de 1 y 0.50 kg/ha de i.a. resultaron en un

pobre control de las malezas.

Cuadro 3. Costos estimados de los tratamientos de control de malezas en un banco de
protefna con base en Arachis pintoi. Estacién experimental Alfredo Volio Mata,

Universidad de Costa Rica, Costa Rica. En $Colones de 1994.

Tratamiento® Aplicacién Mano Producto Costo total Control®
mecanizada de obra

Glif. 2331 217 5272 7820 5
Ben, + Ffb_ 3567 217 17968 21752 3
2,4-D + Fib. 3567 217 14263 18047 3
Par. + Diu. 3567 217 5452 9236 4
Manual — 8000 - 8000 5
Testigo - — — — 3

a. Tratamientos: Glif = glifosato (40%) aplicado con mechero; Ben + Ffb = Bentazon (1 kg/ha

de i.a.) + Fusilade (0.5 kg/ha de i.a.); 2,4-D + Ffb, = 2,4-DB (0.25 kg/ha de i.a.) + Fusilade
(0.5 kg/ha de i.a.); Par, + Diu, = Paraquat + Diuron (1.6 kg/ha producto comercial),
Manual = control manual; Testigo = A. pintoi bajo pastoreo.

b. Control de malezas (%): 1 = pobre, 2 = ligero, 3 = moderado, 4 = bueno, 5 = excelente.
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