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A ontologia performativa de Fichte
Fichte s performative ontology
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Resumo

Que contribuicao a filosofia de Fichte pode dar a ontologia? Fichte posicionou-se clara-
mente contra a ontologia enquanto descri¢do dos entes, isto &, contra a ontologia des-
critiva. A doutrina da ciéncia desenvolve pois uma ontologia prescritiva que pode ser
entendida como um tipo de “ontologia performativa”.
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Abstract

Which is the ontological import of Fichte’s philosophy? Fichte argues explicitly against
ontology as description of entities, i.e. against descriptive ontology. The doctrine of science
elaborates a prescriptive ontology that can be understood as a kind of “performative
ontology”.
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Introducao

Os filosofos contemporaneos determinam o conceito de “ontolo-
gia” em relagao ao de “metafisica”. Para discutir a questao da ontologia
em Fichte, também eu abordo brevemente o conceito de metafisica em
Fichte. Em seguida, explicarei em que sentido é possivel compreen-
der a ontologia de Fichte como uma ontologia performativa. Fichte é
bastante critico em relacdo ao conceito de “ontologia”, entendido va-
rias vezes como “doutrina das coisas”. Ele esclarece que a doutrina da
ciéncia “nao é doutrina do ser” ou “doutrina das coisas”. Portanto, a
metafisica critica é contraposta a ontologia como doutrina descritiva de
coisas, do mesmo modo como a filosofia transcendental é contraposta
ao dogmatismo. Metafisica critica e ontologia performativa expressam,
em Fichte, a mesma posigao transcendental: o ser, ou o que aparece
como ser, deve ser compreendido antes como esfor¢o, como tornar-se
e, assim dira Fichte a partir de 1800, como vida. O que é dado nao é (em
si), mas para e por nos (i.e., pela vida). Assim, a ontologia de Fichte
deve ser compreendida primeiramente como uma ontologia performa-
tiva, visto que ela nao assume qualquer coisa-em-si, mas apenas coisas
construidas e postas pelo Eu, ou seja, entes construidos — e visto tam-
bém que o Eu deve ser compreendido como performance genética (i.e.,
como Tathandlung') que se desenvolve praticamente enquanto esforgo,
imagem, ou ainda, como fendmeno da vida e como vida.

Ontologia e metafisica hoje

Seguindo a tradicdo de Aristoteles, o filésofo analitico italiano
Achille Varzi, atuante nos EUA, distingue entre metafisica e ontologia
da seguinte forma: a ontologia pergunta sobre o que ha, ou seja, sobre

! Tradicionalmente, adota-se a traducdo de Rubens Rodrigues Torres Filho para Tathandlung como estado-de-agdo (cf. FICHTE,
). G. A doutrina-da-ciéncia de 1794 e outros escritos. 2ed. So Paulo: Abril Cultural, 1984, p. 43). Joaosinho Beckenkamp
traduziu alternativamente por ato (cf. BECKENKAMP, J. Entre Kant e Hegel. Porto Alegre: Edipucrs, 2004, p. 100). No que
segue, optou-se por manter o termo no original, visto que o mesmo € assim correntemente utilizado pelos pesquisadores de
Fichte em diversas linguas (N. do T.).
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quais objetos existem no mundo e quais afirmagdes universais a res-
peito desses objetos sao verdadeiras. Ja, enquanto investigagao sobre a
natureza ultima das coisas, a metafisica coloca as seguintes questdes:
o que é isto que existe? O que € o ente? Qual seu significado? (VARZI,
2008). Segundo Varzi, a ontologia seria assim um preficio a metafisica.
Depois de estabelecido por uma inspecao ontologica que ha certas coi-
sas, a metafisica pergunta sobre o que sejam essas mesmas coisas ou
entes.

Essa inspecao da constituicao do mundo € de natureza descriti-
va. Responde-se a questao “o que existe?” ao preparar e organizar uma
lista de “coisas” ou objetos. Sobre isso, escreve Poli (2003):

Podemos comegar organizando esta lista de objetos dizendo que ha
itens independentes, que podem ser reais (montanhas, flores, animais e
mesas) ou ideais (conjuntos, proposicoes, valores), e itens dependentes,
que também podem ser reais (cores, beijos, apertos de mao e tombos)
ou ideais (propriedades e relagdes formais) [...] A ontologia descritiva
diz respeito a colegao de tais informagdes prima facie, tanto em algum
dominio especifico de analise quanto em geral. [...] A ontologia formal
destila, filtra, codifica e organiza os resultados da ontologia descritiva
(POLL, 2003, p. 184-185).

Em outras palavras: a ontologia descritiva organiza o mundo ao
descrevé-lo. A ontologia formal é uma ferramenta da ontologia descri-
tiva, que trabalha com categorias como “coisa, processo, matéria, todo,
parte e niimero” (POLI, 2003, p. 185) para classificar o mundo mais pre-
cisamente e de modo sistematico. Edmund Husserl esquematizou essa
ontologia formal nas Investigacoes Logicas (Logische Untersuchungen), e
fenomendlogos como Hartmann, Scheler, Ingarden, Reinach, Stein e
Plessner desenvolveram-na mediante aplicacdes em diferentes domi-
nios (natureza, sociedade, ética, arte, direito etc.). A tradi¢do analiti-
ca contribuiu muito para isso nas ultimas décadas. Mas, enquanto no
principio husserliano e fenomenoldgico a questdao pela constituicao
genética desempenhou um papel fundamental, “a ontologia formal
trata o objeto como algo que existe, que ja foi constituido e que esta de
algum modo dado. Ela prépria ndo se ocupa com o processo (fenome-
noldgico ou metafisico) no qual o objeto é constituido, tampouco com
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seus modos de ser dado (datita) ao sujeito” (Ibidem, p. 189). Questdes
metafisicas e problemas de fundamentacao ja ndo sao mais considera-
dos pela ontologia descritiva formal.

Normalmente, a ontologia descritiva € contraposta a ontologia
prescritiva (cf. VARZI, 2008; STRAWSON, 1959; GAIO et. al., 2010).

A ontologia descritiva retoma os pressupostos ontoldgicos do
senso comum. Ela estuda a realidade apenas com base em sua repre-
sentacao comum (cf. VARZI, 2008). Sem problematizar, ela acolhe p. ex.
a distin¢do entre coisas e acontecimentos. Ja ontologias prescritivas afir-
mam que as opinides do senso comum, caso contradigam teorias cien-
tificas, devem ser revistas para que possam concordar com a imagem
cientifica do mundo. Desse modo, a tarefa da ontologia consiste entao
em esclarecer aquilo que precisa existir para que uma teoria (filoséfica)
seja reconhecida como verdadeira (cf. VARZI, 2008).

A contribuicao de Fichte a ontologia

Aceitando-se, a0 menos provisoriamente, essa articulagao es-
quematica (esbogada de modo bem elementar) da ontologia contem-
poranea, surge entao a seguinte questao: que contribuicdo a filosofia
de Fichte pode dar a ontologia, ou seja, que contribui¢cao ontologica
a filosofia de Fichte ofereceu? Defenderei a tese de que a doutrina da
ciéncia de Fichte desenvolve uma ontologia prescritiva que pode ser entendida
como um tipo de “ontologia performativa”. Fichte posicionou-se claramen-
te contra a ontologia enquanto descri¢ao dos entes, isto €, contra a on-
tologia descritiva. Contudo, seu programa filosofico € ontologicamente
bem intencional.

Vimos que os fildsofos determinam o conceito de “ontologia” em
relacdo ao conceito de “metafisica”. Para discutir a questao da ontolo-
gia em Fichte, também eu abordo brevemente o conceito de metafisica
em Fichte. Em seguida, explicarei em que sentido € possivel compreen-
der a ontologia de Fichte como uma ontologia performativa.
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0 conceito fichteano de metafisica

A questdo a ser primeiramente respondida €, pois, a seguinte:
como Fichte pensa a relacao entre metafisica e ontologia? No prefa-
cio a segunda edic¢ao de Sobre o conceito da doutrina da ciéncia (FICHTE,
1962, 1/2, p. 159), Fichte distingue entre “metafisica dogmatica” e “me-
tafisica critica”. A metafisica explica a constituicao epistémica do en-
tendimento natural. Critica é a busca pelas condigdes de possibilidade
da metafisica. A metafisica dogmatica é aquela metafisica ainda nao
elucidada pela critica, e que segue fazendo um uso transcendente do
entendimento (cf. FICHTE, 1962, I/9, p. 188). O intelecto é aqui aplica-
do fora do ambito da experiéncia possivel, somente dentro do qual ele
tem competéncia. Ja uma metafisica elucidada pela critica, ou seja, uma
metafisica critica, ¢ filosofia transcendental. Aqui, o intelecto trabalha
no ambito da experiéncia, buscando leis de modo reflexivo.

Nas li¢des de Iena sobre “Logica e Metafisica” (FICHTE, 1962),
Fichte escreve a esse respeito:

Metafisica e filosofia sdo a mesma coisa [...]. Filosofia é o sistema da ex-
periéncia. Investigagao metafisica sobre o fundamento da experiéncia.
Como a experiéncia é possivel? A questao é respondida de modo trans-
cendente quando se toma o fundamento da experiéncia por uma coisa-
-em-si; de modo transcendental quando se procura os fundamentos de
nosso pensamento acerca de um mundo na razado, no Eu. Kant nega a
possibilidade da metafisica, caso se a considere de modo transcendente
(FICHTE, 1962, IV/1, p. 363).

Tomada no sentido acima indicado de “metafisica transcenden-
tal”, a palavra “metafisica” nao ¢ nada mais do que o conceito grego
traduzido para o alemdo como “suprassensivel” (das Ubersinnliche),
cuja expressao latina correspondente € o “a priori” (como escrevera
Fichte em Tragos fundamentais da época contemporinea: cf. FICHTE, 1962,
1/8, p. 387). A filosofia é metafisica porque se eleva acima da experién-
cia e estipula suas leis (cf. FICHTE, 1962, IV/1, p. 184). Portanto, a me-
tafisica € em Fichte quase que etimologicamente determinada como
aquilo que “esta além da experiéncia” (FICHTE, 1962, 11/9, p. 154), ou
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seja, além da empiria: metafisica é a reflexao sobre a experiéncia da
consciéncia empirica. Precisamente nesse sentido, a doutrina da cién-
cia em Institutiones omnis philosophiae, de 1805, é determinada como
“a metafisica que surge do uso da critica e segundo as leis da critica”
(FICHTE, 1962, 11/9, p. 155)*.

Como tal, ela é também equiparada a ontologia, no sentido de
que metafisica é a investigagao da implicacdo da esséncia, do ontos
on ou da “realidade verdadeira” no fenomeno (FICHTE, 1962, 11/9, p.
155).

A critica fichteana do conceito de “coisa-em-si”

Porém, deve-se proceder com cuidado em relagao a isso. De
fato, Fichte é bastante critico em relacao ao conceito de “ontologia”,
entendido varias vezes como “doutrina das coisas”. A doutrina da
ciéncia “nado € doutrina do ser” (FICHTE, 1971, X, p. 1) ou “doutrina
das coisas” (FICHTE, 1962, I1/9, p. 50) — assim esclarece Fichte, p. ex.,
na Doutrina da Ciéncia de 1813 e na Ldgica-1, ao se reportar especial-
mente as posi¢oes de Espinosa e de Schelling.

Esse é um ponto muito importante. Fichte afirmara repetida-
mente o carater contraditério do conceito de “coisa-em-si”>. A ideia
de que existam “coisas-em-si” é uma “protestatio facto contraria”,
como ele escreve na primeira Logica Transcendental, isto é, como diria-
mos hoje, uma “contradicao performativa”. De fato, quando se afirma
a existéncia de uma “coisa-em-si”, aponta-se para sua nao-existéncia.
Se a coisa deve ser em si, ela precisa sé-lo sem quaisquer determi-
nagoes epistémicas, inclusive a suposta simples confirmacao de sua
existéncia, pois essa simples afirmacdo pressupde igualmente um sa-
ber sobre a coisa. O saber pressuposto na confirmacao da existéncia
da “coisa-em-si” pressupoe “uma modificagao (da) consciéncia” da-
quele que afirma a “coisa-em-si”. O que se denomina “coisa-em-si”

2 (f Bertinetto (2001, p. 57-72) e Bertinetto (2009a).
3 (f.Bertinetto (2001, p. 178-188).
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ja é também um objeto, cuja constituigao enquanto objeto permanece
desconhecida para a consciéncia empirica. Mas a filosofia transcen-
dental precisa explicar a consciéncia empirica, deduzir suas condi-
¢oes de possibilidade. Em vez disso, a absolutizacao dogmatica do
ponto de vista da consciéncia empirica, presente tanto na metafisica
dogmatica como também na légica formal, nao explica a consciéncia
empirica: ao contrario, ela comete o erro de fazer passar aparéncia
por ser.

Dito de modo sucinto, o conceito de “coisa-em-si” é contradito-
rio porque, caso se tenha consciéncia dele, a coisa nao é em si, e caso
nao se tenha consciéncia, nao é sequer possivel falar a respeito dela*:

'‘Quem' afirma: € isto, é a coisa, afirma algo diferente de sua conscién-
cia, e ele jamais pode dizer algo diferente. Pode ele dizer sem cons-
ciéncia, uma vez que o afirmado esta no 'dizer' [] e tem ele a coisa
em seu dizer sem consciéncia? 'Se' o abordassemos com a questdo: de
onde tu sabes isto? Pode ele refuta-la? Ele pode respondé-la: eu sim-
plesmente sei, vejo, ougo, reportando-se a uma modificagdo qualquer
de sua consciéncia. — . Portanto, o objeto absolutamente imediato da
consciéncia de cada um € precisamente sua propria consciéncia, de
modo algum outra coisa: tenho consciéncia de uma coisa [,] isso cada
um pode saber; fora isto, certamente nada. Mas que haja uma coisa,
<da qual> eu, neste dizer que seja, nada sei, que eu nem sequer pense
— é uma completa contradi¢ao. Isto ninguém pode saber, pois destroi
expressamente qualquer saber. A conjectura do idealismo da doutrina
da ciéncia é, por isso, que ninguém deveria dizer, i.e., pretender saber
o que ele ndo poderia saber, segundo sua propria afirmagao: onde ele,
por isso, deveria sucumbir em uma contradi¢do grosseira. Dizer, i.e.,
pretender saber que existam coisas-em-si (ou seja, em nenhum saber
possivel, [)] é uma tal contradi¢do. Elas nao estdo em nenhum saber
possivel: <mas> eu ougo que elas estdo no teu. Protestatio facto con-
traria. [que elas] <dirigidas ao falante se expressem, e > de modo tao
convincente.

* (f.Fichte (1962, 11/14, p. 34). Cf. Lauth (1984, p. 33): “N&o se pode estipular um nao-Eu como coisa-em-si (completamente
irrepresentdvel) sem que ela seja igualmente estipulada, mas com isso contradir-se-ia o seu em-si”.
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A recusa fichteana da ontologia descritiva

Fichte recusa peremptoriamente a ontologia descritiva como nao
filoséfica. E possivel certamente descrever os fendmenos (e as coisas) a
posteriori. Mas isso ndo € uma operagcao filosofica. Em diferentes niveis
da reflexao filosofica da doutrina da ciéncia, Fichte argumenta contra
a ideia de que a filosofia possa ser descritiva — p. ex., de modo pri-
moroso na dialética entre idealismo e realismo da Doutrina da Ciéncia
de 1804, na 2? Conferéncia, mas também em todas as apresentacdes da
doutrina da ciéncia. Descrigao significa objetivagao, reificacao, mera fi-
losofia formal. Entretanto, a filosofia é antes disso uma operacao autor-
reflexiva e genética. De fato, grande parte da dificuldade da doutrina
da ciéncia consiste em considera-la nao como objeto, mas como opera-
¢ao genética. Os problemas da escrita filosofica, sobre os quais Fichte
reconhecidamente também reflete, sdo além disso eles mesmos uma
expressao da reflexao sobre a caréncia logico-transcendental de uma
exposi¢cao do pensamento filoséfico que ndo descreva o pensamento
(e, naturalmente, também o mundo), visto que ela prépria é um pen-
samento reflexivo e genético-transcendental. Ainda pertencem a essa
constelagao problematica a tematizagao da questao sobre a possibilida-
de de uma introducao a filosofia, bem como a mesma ideia da doutrina
da ciéncia enquanto doutrina da imagem?®.

Portanto, a metafisica critica é contraposta a ontologia enquanto
doutrina descritiva de coisas, do mesmo modo como a filosofia trans-
cendental (ou seja, o pensamento reflexivo) é contraposto ao dogmatis-
mo (como deter-se acritico a opinides e dogmas).

A ontologia performativa de Fichte
Fichte equipara a metafisica transcendental da doutrina da cién-

cia, enquanto reflexao sobre a experiéncia, a ontologia entendida como
ontologia fundamental epistemologica e transcendental, que se reflete

5 Sobre isso, cf. Bertinetto (2010); Bertinetto (2012); Bertinetto (2013).
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precisamente como doutrina da ciéncia, i.e., como programa filosofico
genético e reflexivo. Se essa ontologia nao ¢ uma ontologia descritiva,
pode-se caracteriza-la como ontologia prescritiva. Mas, para isso, € ne-
cessario logo precisar que ela é uma ontologia performativa.

A metafisica critico-transcendental ja ¢ compreendida propria-
mente como performativa.

No que se refere a metafisica coerente com a filosofia transcen-
dental no sentido acima exposto, pode-se remeter a parte pratica da
Fundacdo de toda a doutrina da ciéncia. Como se sabe, nela assim escreve
Fichte (1962)

Mas caso [...] a doutrina da ciéncia devesse conter uma metafisica como
pretensa ciéncia das coisas em si, e uma tal fosse por ela fomentada,
entdo ela precisaria se fundar em sua parte pratica. Somente esta fala
(...) de uma realidade originaria; e se a doutrina da ciéncia devesse ser
questionada sobre como entdo as coisas em si sao constituidas, entdo ela
nao poderia responder de outro modo a néo ser dizendo: assim, como
nos devemos fazé-las (...). Nos sabemos que (...) jamais podemos falar
da existéncia de um objeto sem sujeito (FICHTE 1962, 1/2, p. 416).

E claro. Como dito, a “coisa-em-si” é um conceito contraditorio.
A coisaja é desde o inicio produto da construcao pratica em um sujeito,
significando construcao, aqui, a organizacao do espago de percepcao,
pensamento e acdo que cria a possibilidade de algo como essa coisa
determinada. Caso se queira, para isso, procurar uma afinidade tedrica
com a pesquisa filoséfica contemporanea, poder-se-ia pensar na critica
ao “mito do dado” de Wilfrid Sellars (cf. SELLARS, 1991).

Na denominada Doutrina do Estado (FICHTE, 1962), da fase tar-
dia da atividade filosofica de Fichte, pode-se encontrar uma passagem
onde uma tal critica é claramente formulada e exposta:

Ha verdade em nosso conhecimento? Sim, certamente nao no daquilo
que esta ai, mas no do que deve eternamente tornar-se ai através de nos,
de nossa liberdade; tornar-se puramente a partir do espirito, criado e
apresentado no dado que s esta ai para isso. Esta — nao apenas falar,
mas crer em tudo que é sério, viver para isso (...) — € a perspectiva da
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doutrina da ciéncia (...). O que ¢ ndo € o que aparece para nos como
estando ai, nem sequer aquilo que todos nds, os mais nobres e melhores
dentre nds, somos, mas aquilo pelo qual nos esforcamos e nos esforcare-
mos na eternidade. — Aquilo que te tornaste é apenas o degrau, a con-
digao para o momento: tao logo repouses e presumas ser, cais no nada.
(FICHTE, 1962, 11/16, p. 28)

Segundo a doutrina da ciéncia, conforme comentou Furlani
(2014), o que estd ai ndo é. Para a doutrina da ciéncia, s6 é o que é
aquilo pelo qual nos esforgamos livremente, ou seja, na linguagem da
Grundlage®: as coisas nao sao em si, mas precisamente “como nos deve-
mos fazé-las”.

Relaciona-se a isso claramente o fato de metafisica critica e on-
tologia performativa, em Fichte, expressarem propriamente a mesma
posicao transcendental: o ser, ou seja, 0 que aparece como ser, deve ser
compreendido antes (em sentido prescritivo) enquanto esforgo, tornar-
-se e, como dira Fichte a partir de 1800, como vida. O que é dado nao é
(em si), mas para e por nos (i.e., pela vida). Assim, a ontologia de Fichte
deve ser compreendida primeiramente como uma ontologia performa-
tiva, visto que ela ndo assume qualquer coisa-em-si, mas apenas coisas
construidas e postas pelo Eu, ou seja, entes construidos e visto tam-
bém que o Eu deve ser compreendido como performance genética (i.e.,
como Tathandlung) que se desenvolve praticamente enquanto esforco,
imagem, ou ainda, como fendmeno da vida e como vida.

A fundamentacao epistemoldgica da ontologia performativa

Fichte fundamenta essa critica ao dado (que deve ser entendido
antes como posto ou formado) e o carater performativo da ontologia
da doutrina da ciéncia em um nivel filoséfico-transcendental, e o faz
através de uma fundamentacao epistemologica autorreflexiva. A me-
tafisica critica e transcendental, ou ontologia da doutrina da ciéncia, é
entendida como a operacao da autorreflexao, a qual pode fundamentar

8 Grundlage é a fundagdo de toda a doutrina da ciéncia, de 1794 (N. do T.).
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a génese da condicao de possibilidade transcendental da realidade.
Ivaldo (2014) escreveu corretamente o seguinte sobre isso:

Por conseguinte, na perspectiva transcendental, a ontologia, isto €, o
discurso sobre o que é, deve ser realizada sempre por meio da compre-
ensao do saber do que é e como resultado concomitante dessa compre-
ensdo epistemolodgica, ou seja, mediante a reconstrucao reflexiva dos
atos intencionais que configuram o nosso saber do que é ou deve ser
(IVALDO, 2014, p. 671).

A fundamentagao da critica ao dado e da compreensao genética
da realidade (do que se tornou e deve ser ou deve se tornar) nos atos
do saber/ver deve ser autorreflexiva, de modo que o “fazer” filosofico e
o “dizer” filoséfico nao se contradigam. Em outras palavras: o pensar/
ver deve ele préprio nao ser reificado ou objetificado. O pensamento
nao é uma coisa. Também os conceitos filosoficos precisam sempre ser
refletidos como imagens ou atos imaggéticos.

Filosofia como performance autorreflexiva

A letra da expressao do pensamento é sempre um fato que, como
tal, precisa ser gerado. Dai a filosofia ser uma performance constante
que nao se exaure em descri¢des. De outro modo, aquilo que é dito nao
corresponderia ao que se faz. Nesse sentido, a forma e a letra do pen-
samento sao sempre renovadas a posteriori a partir das circunstancias
fatuais nao dedutiveis, que constituem a circunstancia fatica do pensa-
mento transcendental. Essa dialética entre espirito e letra, génese e fato,
imaginacao e imagem ¢é uma dialética performativa.

Que essa dialética seja performativa, significa o seguinte: de
acordo com a filosofia transcendental da doutrina da ciéncia, o pensar
(ou o ver) deve ser entendido como agir, ou seja, como operacao, ou
melhor, como série de opera¢des que devem ser empreendidas. Para
ser corretamente compreendida, cada afirmacao da doutrina da ciéncia
nao deve ser apresentada como descricao de fatos. Cada afirmacao da
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doutrina da ciéncia é muito mais uma proposicao genética que precisa
ser refletida ativamente como agao do eu. Isso pressupde a coincidén-
cia de “fazer” (do pensar como agir) e “dizer”. Na medida em que se
reflete sobre essa concordancia entre fazer e dizer, evita-se enveredar
por autocontradi¢des performativas, como ocorre nao sé com o pensa-
dor dogmatico, mas também com Kant’.

Portanto, a ontologia de Fichte — insisto — deve ser designada
como performativa nao apenas porque o principio da realidade possui
carater ativo, mas também porque sua fundamentacao epistemologica
¢ ela mesma reflexiva, ativa e performativa.

Em relacdo a isso, Thomas-Fogiel (2006) tem razao quando
afirma:

[...] o primeiro principio (da Grundlage) “Eu = Eu” (pode) ser conside-
rado como uma manifestagao performativa, na medida em que Fichte
repetidamente enfatizou que o primeiro principio nao é um fato de
consciéncia. Nao se volta a falar do Eu como uma substancia, uma re-
alidade ou uma esséncia que precederia minha acdo. O Eu é uma agao
(Tathandlung) que é executada, ndo um fato que eu sou (THOMAS-
FOGIEL, 2006).

Na Doutrina da ciéncia nova methodo, essa performatividade do
principio se torna ainda mais clara quando Fichte revisa de modo ope-
racional toda a apresentacdao da doutrina da ciéncia, e o pensamento
filosofico € comunicado ndo como fato ja construido. Ela é apresentada
antes como tarefa, para a qual se é desafiado.

A “consonancia” performativa “entre fazer e dizer” permanece
em todo caso como o principio epistemoldgico transcendental da dou-
trina da ciéncia. No comeco da Doutrina da Ciéncia de 1813 (FICHTE,
1971), pode-se ler, por exemplo, o seguinte:

A doutrina da ciéncia ndo pode ser exposta a alguém em uma mera
imagem; mas € preciso sé-la em si mesmo, e vivé-la [...]. Pode ser que a
doutrina da ciéncia explique a si mesma, apreenda e deduza; mas essa

7 (f. Bertinetto (2009b, p. 145-164) e a respectiva bibliografia ali citada.
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consciéncia objetiva de si s6 existe dentro dela mesma, e sé se chega a
essa imagem precisamente quando se a vive e vivencia (FICHTE, 1971,
X, p- 5-6).

Ontologia como performance transcendental

Assim, é necessario viver a doutrina da ciéncia para compreen-
dé-la. Ou seja: a doutrina da ciéncia é performativa porque nao é uma
série de descrigdes de fato, mas a execugao genética de agdes (de pen-
samento). O saber transcendental — refiro-me desta vez a Ivaldo (1998)
— ¢é consumagao, e na verdade consumagao ontoldgica, ato autocom-
preensivo, que leva o ser ao fendomeno.

Mas poderia surgir dai a seguinte questao (um tanto ingénua):
esse tipo de performatividade tem a ver com a ontologia, com a meta-
fisica ou antes com a epistemologia transcendental? A resposta nao é
muito dificil. Na filosofia transcendental de Fichte, a ontologia precisa
ser coerente com a epistemologia. De outro modo, também a doutrina
da ciéncia se envolveria exatamente na contradi¢cao autoperformativa
que a filosofia transcendental precisa evitar. Assim, é fundado o carater
ativo ou genético do principio, bem como o aspecto contraditorio do
conceito de coisa-em-si, na medida em que a mesma reflexao transcen-
dental da doutrina da ciéncia é fundada de modo performativo.

O principio ontoldgico ou metafisico da realidade no assim cha-
mado 'primeiro’ Fichte é o Eu absoluto como ato (Tathandlung) genético,
performance genética, conforme ja dito. Mas que a ontologia de Fichte
merega, por boas razdes, a qualificagao especial de “performativa”, jus-
tifica-se talvez a partir de um olhar para os chamados “segundo” e
“terceiro” Fichte. O que é agora designado como performance é o ser, o
absoluto, a vida — entendida, como “esse in mero actu” — “de modo
que tanto ser e vida, quanto vida e ser se interpenetram inteiramente”,
(cf. FICHTE, 1971, X, p. 206), ou seja, como génese, energia (IVALDO,
1998, p. 44). E o Eu ¢ agora entendido como imagem da vida.
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Ser como vida

Como sabido, Fichte afirma na Doutrina da Ciéncia de 1812: “Sé6
um é, e fora do ser nada é¢” (FICHTE, 1971). Mas esse ser nao é uma
substancia que possui o atributo do ato (cf. IVALDO, 1998, p. 55).
A substancia é determinada precisamente como “ser sem vida” ou
objetividade (FICHTE, 1971, X, p. 147). O ser que ¢ descrito de modo
objetivado. O ser auténtico é antes actu essendi. Por isso, Fichte pre-
fere denomina-lo com outro termo, por meio de uma outra imagem
que expressa melhor sua performatividade. Ser é vida. E vida, nao
entendida como vita, mas como vivere. O ser vive.

A frase da Doutrina da Ciéncia de 1804/1I é talvez conhecida de
todos nos: “O ser é um singulum de vida e ser inteiramente fechado
em si que nunca pode sair de si” (WL 1812/I1, in Fichte, 1971, p. 212).

O Fichte tardio (tanto nas apresentagdes da doutrina da cién-
cia como em outras ligdes e no Diarium de 1813) retornara repetida-
mente ao conceito de “vida” ou de “vida absoluta” para designar
um principio ontoloégico. Uma das grandes dificuldades da filosofia
de Fichte, mas também seu estupendo ganho tedrico, é precisamen-
te a compreensao da vida como o principio absoluto do saber de
si — como tal, reflexionante — da doutrina da ciéncia, o qual se
compreende como fendmeno ou imagem da vida quando a reflexao
da doutrina da ciéncia se depde ou se “aniquila”. S6 é possivel com-
preender adequadamente o jogo entre transcendéncia e imanéncia
do principio em relagao ao fendmeno quando nao se descreve o
principio como objeto da reflexao, mas quando se pensa a reflexao
(e o Eu como agente) inversamente como principiado (Prinzipiat®®),
ao deixar transparecer in actu a propria liberdade genética do refletir
como execugao viva (i.e., como vida) através do proprio exercicio da
liberdade.

8 Prinzipiat designa o dmbito de validade de principio(s) (Prinzip), o dominio a partir do qual sdo derivados principios ou,
ainda, o dominio ao qual principios ja se encontram aplicados e vigem. Assim, manteve-se principiado, apesar do participio
corrente em portugués com sentido de iniciado, para, em sua fungao de substantivo, indicar, na passagem, o sentido que o
autor atribui a reflexdo enquanto a esfera em que j& vige um principio, a qual j& se encontra aplicado um principio (N. doT.).
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Conclusao: ontologia performativa e epistemologia transcendental

A critica ao mito do dado atua também em relacdo ao Eu
como principio da filosofia (para mencionar o livro publicado por
Schelling, em 1795). A filosofia transcendental, do mesmo modo
como a vida enquanto principio metafisico da realidade, é consuma-
cao genética, a qual deve ser justamente consumada, e nao descrita,
para obter éxito. Desse modo, tornar-se evidente que epistemolo-
gia e ontologia (e metafisica) — naturalmente nao como doutrina
das coisas, mas como ontologia performativa do esse in mero actu
— sao idénticas em nivel transcendental. O fundamento do saber é
o mesmo da realidade: performance absoluta, consumacao genética,
Tathandlung, 'singulum de vida e ser'. A descrigao das coisas, ou seja,
a listagem das coisas que povoam o mundo, é ontologia no mau
sentido de doutrina das coisas. Esse trabalho nao tem significado
filoséfico porque se ocupa apenas com o a posteriori.

Caso queiramos tentar voltar a questao colocada no inicio des-
ta apresentacao, oferece-se a seguinte resposta: a ontologia trans-
cendental performativa de Fichte pode ser compreendida como uma
critica ante litteram da ideia de uma ontologia descritiva como intro-
ducao a metafisica. A aceitacao de uma ontologia descritiva como
fundacao da filosofia é despropositada, pois ela impede e impossibi-
lita ja desde o inicio a reflexao filosofico-transcendental e metafisica
por meio de prejulgamentos dogmaticos da consciéncia empirica.
A questao de fundamentagao tem prioridade, e a fundamentagao
(do saber e da realidade) é autorreflexiva e performativa, no sentido
acima exposto.

Traducao: Wagner Quevedo.
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