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ro nameéty, které provokuji.
| k nazoru, Ze predkladany
ptili§ nezajima, vim, Ze jiny
10vy pohled na véci, které
2dnoduché jen pokladal.
1d miZete, pfispivejte k to-
hni 1épe rozuméli. Mam na
14zeni se slovy, jako je ,.ex-
vice neboji nazyvat soudas-
ni levici* a pravice af se
od , krajn{ pravice®. Jedni
iepovedené sousedy nevy-
ry nesdileji, nemé&li by se
1jim tyto elementy napros-
ho, miZou jim slovZit jako
ojit pfi slepém vyznavani
ové ideologie.
bylo u nés ,pravi¢actvi
kdo byl takto oznaleny,
stava Husdka - na okraji
ické (nebo tragické?), Ze
dneska se zniamkou , levi-
mezi komunisty. Co s tim
[feba nejsem sam, kdo by
o tom, jak se dnes pravice
ovym velikdniim, kterym
isnici vytykali levi¢actvi,
ni lidé pochopitelng odta-
bolizujicich ve své dobé
1i. Snad by to pfispélo
pfi oznacovani sloZitych
ilepkami.

Fibyl, Usti nad Labem

u ¢lovéka a v tom thvi
ije, je soucdsti ducha
kterém Zije.

lékafe Ctibora Bezdeka

Jan Culik

Dvé skoly odpovédnosti

Shodou okolnosti jsem se letos na jafe v rozmezi pouhych tfi tydna ti¢astnil dvou velmi
rozdilnych konferenci, zabyvajicich se roli sdélovacich prostiedkii v dnesnim svété. Prvni
z nich, studentska konference, organizovana ceskou odbockou mezinirodni organizace
AGEE a financovana Evropskou unii, se konala koncem brezna v Praze. V té ¢asti, na
kterou jsem byl pozvan, hral vyznamnou roli reditel ceské komercni televizni stanice
NOVA Vladimir Zelezny. Druh4 konference o sdélovacich prostiedcich se konala v polo-
viné dubna na londynské univerzité a vystoupily na ni hvézdy americké a britské Zurna-
listiky. Etos obou shromaZdéni byl tak radik4lné odlisny, Ze se pfimo vnucovala p¥leZitost
referovat o nich paralelné - s tim, aby si laskavy ¢tenaf vyvodil vlastni zavér.

Zkusenost prazska

Cesk4 odboc¢ka mezinarodni studentské
organizace AGEE uspofadala v Praze koncem
bfezna tzv. mikrouniverzitu o oteviené spo-
le¢nosti. Na tuto konferenci s anglic¢tinou jako
jednacim jazykem pfijeli Gi€astnici z celé fady
evropskych zemi. Po pfednédSce dr. Jifiho
Peheho, feditele analytického oddéleni Open
Media Research Institute v Praze, se zde roz-
vinula diskuse na téma ,,Sd&lovaci prostfedky
v postkomunistickych zemich®, jiZ se zic€ast-
nil také teditel televize televize NOVA
Vladimir Zelezny.

JeSté pfed konferenci jsem navstivil drad
Rady vlady Ceské republiky pro rozhlasové
a televizni vysilani a zeptal jsem se jeji mluv-
¢, dr. Mariny Landové, jak je tento inspek¢ni
orgin spokojen s dosavadnim provozem tele-
vize NOVA. Vysilaci licence spole¢nosti CET
21 byla totiZ vyddna pod podminkou, Ze prvni
Ceska komer¢ni televizni stanice bude dodrZo-
vat jedenatficet dosti pfisnych provoznich
podminek, vyZadujicich v televiznim vysilani
zaruky kvality. Podminky byly v podstaté
odvozeny z britského modelu televizniho
vysildni. V prosinci 1995 v8ak Cesky parla-
ment zdkon o rozhlasovém a televiznim vysi-
léni novelizoval a pivodni podminky zlibera-
lizoval. Cynikové by mohli fici - mné to ales-

poii néktefi pracovnici Rady fekli - Ze v pod-
stat€ tyto podminky zrusil.

-Je to pravda?, zeptal jsem se dr. Landové.

-NOVA md moZnost poZddat o zruseni
licencnich podminek, avsak pouze téch, které
nebyly souddsti jeji pivodni programové
nabidky pFi Zddosti o licenci, fekla mi dr.
Landové. (Toto ustanoveni vyplyvé z noveli-
zace zékona 468/1991 Sb., k niZ doslo pfije-
tim zdkona 301/1995 Sb., novymi odstavci
¢islo 12,2.).

-Znamend to tedy napriklad, Ze jestliZe se
Zadatelé o ptivodni komercni televizni licenci
zavdzali , Ze do urcité doby budou vysilat
urcité procento ceskych poradi, bude to
muset NOVA i naddle pinit?

-To je dost problematické.

-Podminkou &islo CtyFi napriklad Zadatelé
o licenci prislibili, 7e porady nebudou obsa-
hovat pornografii. VZdyt ji ale programy
NOVY zcela zjevné obsahuji.

-Je otdzka, zda tuto podminku méla NOVA
v pivodnim projektu.

Prosincovou novelizaci rozhlasového a tele-
vizniho zdkona Cesky parlament podstatné
liberalizoval prostfedi na rozhlasovém a tele-
viznim trhu v Ceské republice. To je oviem
v rozporu s pfedpisy Evropské unie, jimZ se
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mé podle asocia&ni dohody CR s EU Cesk4
republika svymi zakony postupng piiblizovat.
Rada pro rozhlasové a televizni vysildni na to
Cesky parlament opakovang upozoriiovala,
a 1o po jednéni s experty Evropskeé unie, ktefi
dosli k zavéru (uvefejnéném i ve vyroéni
zpravé za rok 1995, vydané letos v inoru), Ze
novela zékona je skuteén& v rozporu § piedpi-
sy EU.

-Nikdo na to dlouho nebral zfetel, teprve
neddvno ndm dala stild parlamentni komise
pro sdélovact prostiedky pokyn, abychom
zkoumali kompatibilitu Ceskych predpisi
o rozhlasovém a televiznim vysildni s predpisy

—
nemohlo byt zaloZeno a7 na pozdéjsi zakonng
Zmeng?

-To jd vim, obdvdm se vak, Ze soudce 1o
Jaksi nebral prilis v potaz.

-Neméla se tedy Radq odvolat?

-Nemdme ke komu, to byla nejvyssi instance,

-Nemohla se Rada odvolar k instancim mimo
Ceskou republiky ?

-Bylo by ponékud nestandardni, kdyby se
organ stdni sprdvy odvoldval napriklad
k Evropskému soudnimu dvoru. Teoreticky to
samozrejmé moné je, ale UpFimné se obd.
vdm, Ze tato praxe neni PPl béZnd. Hlavne

Evropské unie, informovala mg mluvei Rady,
PotiZ je v tom, 3e podminky, které byly sou-
casti pivodniho projektu skupiny CET 2],
Jsou v ném zrejme Jormulovdny velmi mihave
Znamend to, %¥e se Rada bude muset nyns
s televizi NOVA podle nove novely zdakona
o rozhlasovém a televiznim vysildni dlouze
dohadovat, zda Iyto podminky do projektu
byly & nebyly vélenény a jsou-li tedy stile

Jjesté platné.
K prvnimu kolu tohoto dohadovini skutegng

v minulych tydnech doilo. Neni piili§ prekva-
Pivé, Ze zastupci Rady a zéstupci televize
NOVA se pii interpretaci toho, jaké podminky
byly zavazné v€lenény do plivodniho projek-
tu, nedohodli. Jednani budou zfejmé jests
dlouhd a dj se oCekavat, 7e televize NOVA
nebude muset dodrZovat 74dn4 kulturni &
kvalitativni omezeni.

-Rada se s televizi NOVA soudila o dodrzo-
vani podminky, podle niz NOVA nemd vysilat
reklamu na alkohol, Proces viak vyzneél do
Ztracena. Parlament totis mezitim upravil
zdkon ve prospéch NOVY, Soud tedy cely pri-
pad odloZil ad acta s tim, Ze se zménila legis-
lativa. Proces nevyhrdl ani neprohrdl nikdo,
fekla dr. Landovsi.

Namit] jsem, Ze oviem k poruSeni vysilaci
podminky doslo v dobé&, kdy podminka
zdkonng platila. Soudnj rozhodnuti prece

bychom popirali svou viastni legislativu, coz,
Jak jisté uzndte, by bylo pro orgdn stdtni sprd-

vy ponékud zvldsini.

-CoZpak Rada pro rozhlasové a televizni
vysildni neni nezdvisld? Jste orgdn stdtni
spravy, nebo nezdvisld instituce?, zeptal jsem
se a dostal jsem toto vysvétleni:

-Podle zdkona oboji. Rada vykondvd stdmny
sprdavu v oblasti rozhlasového q televizniho
vysildni, zdroveri ovsem neni standardnim
orgdnem stdtni sprdvy, Mimochodem, televize
NOVA je od zaédtku sve existence zaregistro-
vand v Ceském obchodnim rejstriku

nespravne. Je tam napsdno, se drzitelem vysi-
laci licence je NOVA, to ale neni pravda,
nebot licenci dostalo konsorcium CET 2].
Dritel licence byl vyzvan, aby uved! situaci
do souladu s prdavnimi predpisy, a NOVA pri-
slibila, Ze situaci ve velmi krdtké dobé napra-
vi, fekla dr. Landovi 28. bfezna 1996
a pokraCovala: Zeptejte se pana Zelezného, co
i mysli o nejistém prdvnim postaveni licence
a o tom, jak se to odrdzi napfiklad v postave-
ni jeho firmy na burze.

Komeréni televize v Ceske republice md
daleko vyssi kvality a Je daleko iispésnéjsi nez
veFejnoprdvni televize, konstatoval dvodem
debaty na praZské mikrouniverzité 29. brezna

Vladimir Zelezny. Citoval pfitom Gdaje |
zapadnich analytickych firem, Jako napriklad [
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podniku Zenith, ktery analyzuje podnikani
v oblasti reklamy. Podle jeho informaci je
v celé Evropé. Mdme 68,4 procenta divdcké
obce v Ceské republice, zatimco naSeho hlav-
niho konkurenta, CT1, sleduje pFiblizné jen 24
procent divdkii, CT2 sleduji 2 aZ 3 procenta
divdki: a druhou Seskou komercni televizi
Premiéra pouhd asi 2,5 procenta divdkii.
NOVA je podle Vladimira Zelezného v CR
tak isp&né proto, Ze konkurence byla zasko-
Zena. Nikdo nedéekal, Ze komercni televizni
stanice mZe fungovat tak dokonale.

Dokdzali jsme, Ze nds vispéch je ve vychodni
Evropé moZny. Ocekdvd se, Ze se bude opako-
vat v ostatnich stiedo- a vychodoevropskych
zemich, fekl Vladimir Zelezny. Druhym diivo-
dem velkého uspéchu televize NOVA je podle
néj skutecnost, Ze je to velmi mald a kompakt-
ni stanice. CT ma asi 4000 zamé&stnancd, tele-
vize NOVA zaméstnava jen 382 osob. Jsme
sedmadvacetkrdt mensi neZ Ceskd televize.
Velmi nezvyklé bylo, Ze jsme zacali vydéldvat
u? devét mésicii po zahdjeni vysildni. Bylo to
pro nds velmi pFijemné pFekvapeni; normdiné
néco takového trvd televiznim stanicim Sest at
dvandct let. Nap¥iklad némecké stanici RTL
trvalo sedm a piil roku, neZ zacala produkovat
zisky, stanici SATI celych jedendct let. Velmi
dileZité je, Ze jsme vytvorili v televiznim vysi-
ldni v Ceské republice pluralitni situaci.
Utvdiime verejné minéni, protoZe naSe zpra-
vodajstvi sleduje téméF dvaapulkrdt vic lidi
nef zpravodajstvi CT. Na nase publicistické
porady se divd tFikrdt aZ Sestkrdt vice lidi neZ
na obdobné porady Ceské televize.

Vladimir Zelezny ovSem neuvedl, Ze podle
priizkumt vefejného minéni povaZuje jen 39
procent Zeskych obcanti zpravodajské potady
TV NOVA za vérohodné (Svobodné slovo,
24.5.1996).

Podle Ceské televize neni rozdil ve sledova-
nosti zpréav CT a NOVY tak obrovsky. Na
zpravy CT se diva pribliZn€ 25 aZ 28 procent

divéaka, zatimco na zprivy NOVY asi pétatfi-
cet procent divakd, a nékolikrat pry sledova-
nost poradu Udélosti Ceské televize sledova-
nost Televiznich novin NOVY piekrocila.
Vladimir Zelezny to zpochybnil konstatova-
nim, 7e Gdaje Ceské televize nevyplyvaji
z jednotného, nezavislého prizkumu divacké
obce, ale z vlastniho priizkumu CT.

KdyZ jsem dostal slovo, zeptal jsem se
Vladimira Zelezného zda je pravda, Ze televi-
ze NOVA je od samého pocétku své existence
nespravné registrovana v obchodnim rejstii-
ku.

Vladimir Zelezny to poprel a konstatoval, Ze
takové otizky jsou vyrazem nediivéry a zdvisti,
kterd vznikd v postkomunistickych zemich
pokaZdé, kdy? tam nékdo vytvori néco uspésné-
ho. SnaZil se pfitom odvést fe€ jinam a nepustit
mé ke slovu. KdyZ jsem se ho pokusil v delsi
slovni prestielce pfimét, aby se k véci konkrét-
né& vyjadril zpiisobem, jak to b&€Zné Cini britsti
Zurnalisté, obvinil m&, Ze vstupuji do debaty,
ani? mi bylo udéleno slovo. On sdm vSak
v dal§im priib&hu diskuse zasahoval do projevi
ostatnich G&astnik debaty, kdykoliv s jejich
vyroky nesouhlasil. Bylo zfejmé, Ze pouZiva
pfedem nauceného a dobfe propracovaného
zpiisobu manipulace publika.

* ok ok

O né&kolik dni pozdé&ji jsem obdrZel od dr.
Mariny Landové fax. Potvrzoval, Ze NOVA je
v obchodnim rejstfiku skute¢n€ nespravné
registrovana. Ve faxu se piSe: Dopisem ze dne
2.2.1995 U¥ad Rady upozornil obchodni rejs-
titk Obvodniho soudu pro Prahu I na chybny
zdpis do obchodniho rejst¥iku. (...) Ceskd
nezdvisld televizni spolecnost, s.r.o. (1j.
NOVA), jejimiZ podilniky jsou CET 21, s.r.o.,
Ceskd spo¥itelna, a.s., a Central European
Media Enterprises, neobdrZela od Rady CR
pro rozhlasové a televizni vysildni licenci
k provozovani televizniho vysildni, a proto je
tento zdpis v rozporu se zdkonem ¢. 468/1991
Sb. Presto, e Urad Rady Zddal pFislusny
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soud o vyjddreni k téro véci, dosud jej pres
urgenci neobdriel.

Podle informaci ziskanych 31. kvétna 1996
od pracovnika Ufadu Rady CR pro rozhlasové
a televizni vysilani, ktery si nepfeje byt jme-
novan, vyslo v poslednich tydnech najevo, 7e
chybnou registraci televize NOVA v obchod-

Vladimir Zelezny o tom nechté] na praZskeé
studentské konferenci pHili§ mluvit. Omezil se
jen na konstatovani, ze kazdy si maze tyto
informace najit na americkém trhy Nasdagq,
protoZe jsou verejné. Prohlésil, e CME nen;y
majetkem Lauder Cosmetics. Ronald Lauder
Je akciondy, ale CME Je verejnd korporace
nim rejstifku nezavinila tato televizni stanice. o Ronald Lauder je v ni minorimim akciong-
Zplsobil ji obchodni soud, ktery registraci  Fem. Dvaapadesdt procent akcit viastni ame-
provadél. Bylo ovsem v djmu televize NOVA,  rickd verejnost,
aby byla v obchodnim rejstitku registrovdna
ona a nikoliv pivodni konsorcium CET 2],
Jemuz byla v roce 1993 udélena vysilaci licen-
ce. Vina se ale ned prokdzat, uved] tento pra-
covnik. Je-li v obchodnim rejstiiku jako drzitel
licence zapsdna NOVA a nikoliv spolecnost
CET 21, podstatmeé to NOVE Zjednodusuje - na

dkor pluralismu - veskerd Jednani. NOVA totiz chologa Petera Huncika. Tato skupina je dri-
nemust mit pii jedndnich souhlas pravniho

telem vysilaci licence NOVY, platné po dobu
driitele licence, tedy spolecnosti CET 21. Do dvaniacti let. Ceska spofitelna vlastni 22 pro-
konce kvétna 1996 nebyla chybnd registrace cent akcii NOVY a Central European

opravena a ocekdvd se, e naprava chyby Development Corporation - Central European
potrvd jesté relativné dlouho. Media Enterprises je drZitelem 66 procent
Podle britského hospodarského listu akcii NOVY. Ovladaci balik akcif (,,control-
Financial Times z 16. srpna 1996 vydglala ling package*) m4 ve vlastnictvi rodina
NOVA za prvni polovinu roku 1995 dvacet Lauderd. Ronald Lauder Jje pfedsedou spravni
miliénd dolari. Byl to nejlispésngjsi vstup  rady CME.
komer¢ni televizni stanice na trh v celosvéto- Podnik CME zahajuje podle listu Financial
vé historii televize. Majoritnim vlastnikem Times vysilani komeré&ni televize také ve
televize NOVA je podnik Central European  Slovinsku a v Rumunsku a Pripravuje vznik
Media Enterprises, kétovany na americkém komerénich televiznich stanic celkem v sedmi
kapitdlovém trhu Pro mal€ spole¢nosti jmé-  stiedo- a vychodoevropskych zemich, Pokud
nem Nasdaq. Na z4k]adg podstatnych finaé- CME zisk4 licence i v Polsku a na Ukrajing,
nich dsp&chi televize NOVA mohla podie  bude do roku 2000 ve stfedovychodni Evropg
Financial Times z 15.ledna 1996 firma CME vysilat pro sto miliént diviki a bude mit pfi-
na trhu Nasdaq ziskat od americkych finang- Stup k trhu televiznich reklam v celkové hod-
nikd investice v celkové v¥Si 168 milionti  not& dvou aZ tif miliard dolari.
dolarti pro budovani televizniho impéria Televize NOVA nabidla ceskym divikiim
v celé stfedovychodni Evropé. Podnik Central programovou strukturu, jakou neznali, kon-
European Media Enterprises vlastni podle  statoval v debaté na mikrouniverzité Jifi Pehe.
Financial Times »SKupina americkych inves- Velmi se podobd programové strukture
tord v Cele s Ronaldem Lauderem, predsedou némeckych satelitnich televiznich stanic. Je
spravni rady CME, dédicem velkého kosme-  vice orientovand na zdbavy g silné zdvisi ng
tického impéria Estée Lauder, zdbavnych americkych programech, (Ne!,

V této souvislosti Jje zajimavé srovnat vyro-
ky Vladimira Zelezného se zprdvou CTK
z 6.bfezna 1996: Dvanact procent akcif
NOVY vlastni CET 21, skupina skladajici se
2 Vladimira Zelezného, sociologti Josefa
Alana a Fedora Gala, televiznich reziséri
Petera Krsdka a Vlastimila Venclika a psy-
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vykiikl na tomto misté Vladimir Zelezny.)
Dosud neni jasné, co tak silné zaujalo Ceskou
ndrodni psychologii na vysildni televize
NOVA. Bude t¥eba to seriozné studovat.
Cdstecné to asi bylo novym stylem. NOVA je
moderni, zdpadni, a lidem se to libi, protoZe
chtéji byt soucdsti Zdpadu.

Neni pravda, Ze jsme plné zdvisli na americ-
kém materidlu, zdiraznil pak znovu Vladimir
Zelezny. DvaactyFicet procent toho, co vysi-
ldme, jsou po¥Fady, na néZ vlastnime autorskd
prdva. DalSich sedm procent jsou Ceské filmy.
Americké programy jsou ale 7 celého svéta
daleko nejkvalitnéjsi a nejlevnéjsi. Jsou profe-
siondIné vyrobené a orientované na divdka.

NOVA podle Vladimira Zelezného prokéza-
Ta, Ze Cesi jsou normdlni. Intelektualové, ktefi
se pohybuji jen v Gzkém kruhu, byli nepfi-
jemné prekvapeni, Ze normalni obany nezaji-
mé kultura. Za komunismu suplovala naro¢na
kultura mnoho prvki lidové zabavy, proto se
Zesti intelektudlové chybné domnivali, Ze je
esky nérod velmi vzdélany. Neexistovala
masova kultura, ktera je legitimni soucasti
7ivota kazdého naroda. S vyjimkou naich
zprdv a publicistiky je televize NOVA soucdsti
masové kultury, lidové zdbavy, a my jsme na
to hrdi, Yekl Zelezny.

V dalsi &4sti diskuse protestoval Vladimir
Zelezny proti povinnym kvotim televiznich
programit pvodem z Evropy, které ,.Jnestast-
n&“ schvalil Evropsky parlament. Je to pry
pokrytecké, protekcionistické opatfeni, jehoZ
cilem je zcela zjevné chrdnit francouzské vy-
robce televiznich programii. Vichodoevropské
televizni porady totiZ dosud nejsou z hlediska
EU povaZovdny za evropské. Zelezny je pre-
svédéen, Ze Zddné kvdty nepomohou evropské
kinematografii, aby p¥eZila, pomiZe jen zmé-
na pfistupu. Vysoce kvalitni americka zabava
se podle Zelezného celosvétové prosazuje
velmi lehce, nebot je o ni mezi obyCejnymi
lidmi zdjem.

Byla to opét jen Cast pravdy. Pan Zelezny

pominul skutetnost, Ze americké filmy maji
za sebou &asto velmi efektivni reklamni pod-
nikatelskou masinérii, na kterou se vydavaji
miliony dolard. Nelze popfit, Ze intenzivni
reklama a vysoce profesiondlni pfedb&zny
marketing vyrazné& ovliviiuje, na co se fadovy
divék jde do kina podivat.

Reditel TV NOVA se zminil o tom, Ze done-
d4vna musela i jeho stanice respektovat urcité
kvoty, tykajici se potadil vznikajicich v Ceské
republice. Bylo to soucasti jedenatficeti podmi-
nek vysilaci licence, udélené konsorciu CET
21. Prvniho ledna 1996 viak podle Zelezného
tyto podminky padly. Stalo se tak na zaklade
novelizace eského rozhlasového a televizniho
zdkona z prosince 1995. Od nyné&jska budou
podle Zelezného platit uZ jen ty podminky,
které jsou primo soucdsti zdkona.

Srovname-li Zelezného vyroky s vySe uve-
denymi informacemi z Ufadu Rady CR pro
rozhlasové a televizni vysilani, dojdeme
k nazoru, Ze i tyto formulace jsou pfesné jen
z&4sti. Nicméng& Zelezny charakterizoval zmi-
nénou novelizaci jako velmi dileZity krok
smérem k deregulaci. Prefili jsme dva roky,
kdy jsme museli plnit neobyCejné prisné regu-
lacni podminky. Bylo to pro nds velmi ndklad-
né, dodal Vladimir Zelezny.

Nebudeme nikdy schopni televiznim vysild-
nim vzdéldvat veiejnost, protoZe na to nemd-
me penize. V oteviené spolecnosti vds lide
nebudou poslouchat, kdyZ se je budete snalit
poucovat. Vnucovat lidem kulturni porady
neni moiné. Sli by jinam. NemitZeme vysilat
zpravodajstvi, které by ukazovalo svét ve
sprdvné proporci ke skutecCnému vyznamu
uddlosti. Zjistili jsme, Ze je kvadraticky pomér
mezi ristem nezdjmu Ceskych televiznich
divdkii o mezindrodni uddlosti a vzddlenosti
od mista, kde k uddlosti doslo.

Na namitku, Ze televizni stanice s dobrou
povésti by mé&la mezinarodni uddlosti také
vysvétlovat a ukazovat, jaky maji vliv na
sivot divakd, Vladimir Zelezny odpovédgl:
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O analyzu je absolutni nezdjem. Analyza je
Jen pro vds, ddmy a pdnové, pro vzdélané lidi,
kteri mysli. V komercni televizi se nemige
vysilat Zddnd analyza. Kdo to zaplati a kdo se
na to bude divar?

K tomu je zajimavé uvést dvé zpravy
z Britanie:

1. Diky rozséhlym investicim do zpravodaj-
ského a publicistického vysildni vefejnoprav-
ni stanice BBC se o porady tohoto druhu
vyrazn€ zvysil zdjem. Podle nezavislych prii-
zkumt sleduje nyni publicistické porady BBC
celkem 63 procent divdki a britska vefejnost
oceiluje, jsou-li duleZité zpravy nileZit& ana-
lyzovany a vysvétleny. Stuart Prebble, feditel
oddéleni pro vyrobu zpravodajstvi a publicis-
tiky britské komer¢&ni celoploné televize ITV,
konstatoval, Ze dosud nikdy nepfikladala
komer¢ni ITV tak obrovsky vyznam zpravo-
dajskym a publicistickym pofadim jako nyni.
(Guardian, 8.11.1995.)

2. Britskd Nezdvisla komise pro komer¢ni
televizni vysilani (ITC) varovala koncem pro-
since 1995 zpravodajské studio komer&ni
televize Independent Television News, aby
omezovanim vydajli neohrozilo kvalitu svého
Zpravodajstvi.

Britské komer&ni televizni stanice museji
podle zdkona vydévat na televizni zpravodaj-
stvi obrovské Castky, odpovidajici v prepoétu
vice neZ dvéma miliarddm K& ro¢ng& (viz
Financial Times, 27. 12. 1995).

Publicisticky pofad NOVY Na vlastni o&i
podle idaji NOVY pravidelné sledovalo 4,6
milidnu Ceskych divaka. Neni to dikaz -
zeptal jsem se Vladimira Zelezného - 7e
i v Ceské republice je hlad po publicistice, Ze
i lidé v Cechich, tak jako jinde na sv&ts,
nemaji zdjem jen o dnikové, zibavné pofady?
Ve Velké Britanii, kde Ziji u? vic nez sedm-
nact let, sdélovaci prostfedky obecné uznévaji
urcité zakladni etické a kulturni principy. Od
televize se b&7n& poZaduje, aby ,vzd&livala,
informovala a bavila“ - pfesn& v tomto pora-

di. Zelezny na to opacil, Ze v Briténii se to

tyké jen vefejnopravni televize.

Jak je mozné, zeptal jsem se pana
Zelezného, Ze podle vds nemd televize NOVA
penize na skutecné profesiondini zpravodaj-
StVi i na reportéry v zahranic%, kdyZ? vydélala
za prvnich Sest mésicii loviského roku 20 mili-
onit dolarii? Nemohla &dst téchto penéz inve-
stovat do kvalitni Zurnalistiky ?

Prosim vds, prosim vds, pferu§il mé
Vladimir Zelezny, nezapominejte, Ze kajdd
soukromd stanice Zije z dluhii. Dluhy nasi sta-
nice budou splaceny teprve az tak za pét let.
Predstavte si, Ze iiroky splatné z pijéek jsou
dnes v Ceské republice neobycejné vysoké,
Jedendct aZ tFindct procent rocné.

Inflace je vSak devét nebo deset procent,
takZe ty ,,nezvladnutelné Groky* se tim sniZuji
na zcela zvladnutelnd dvé aZ &tyfi procenta.

Pan Zelezny odmitl ndmitku z publika, Ze
vysilani piili§ velkého mnoZstvi americkych
filmi rozklada evropskou kulturni totoZnost:
Americkd kultura je soucdsti evropské identi-
ty. Americky film Amadeus, v némz hrdli &esti
herci, je pro mé stejné tak evropsky jako
bavorské pornografické filmy. Vysildnim
americkych filmii nijak neohroZujeme ceskou
identitu. Cesi si zachovali svou totofnost za
viddy habsburské Fise a tézko o ni pFijdou

pod tlakem filmii, jako je Amadeus. Americkd
televize vznikla dlouho pFed evropskou
a vytvoFila skoro vSechny existujici progra-
mové typy, jako napFiklad , Kolo stéstény“
a dalsi. Pro¢& nevyuZit této obrovské zkuse-
nosti a neprenést tyto programové typy do
nast kulturni totoZnosti?

Podle Jifiho Peheho se americka kultura
vyznacuje velkou mirou univerzalismu, pro-
toZe Americané si prvni uvédomili, jak se
svet globalizuje. Prav& proto je americk4 kul-
tura velmi popularni. Evropské kultury jsou
provincni, a tedy nesnesitelné pro lidi, kteFi
nepochdzeji 7 dané provincie, ekl Jiti Pehe.

Na ndmitku jednoho ze studentskych G&ast-
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nika diskuse, 7e mnoZstvi divaka, ktefi shléd-
pou urcity film, a mnoZstvi vydélaného zisku

tece nemohou byt totoZné s méfitkem kvali-
1y odpovédél Jifi Pehe: V demokracii mdme
jako svobodni lidé prdvo volby. Neni to otdz-
tou kvalitativniho hodnoceni. Jd osobné
nemdm americké filmy prilis rdd, nikdy bych
se je viak nechtél pokouSet zakazovat.

To je pravda, fekl jsem, avSak na druhé stra-
né jsou zemé jako Britdnie, kde existuje kon-
senzus, Ze v zdjmu zdravi demokracie museji
televizni stanice vysilat kvalitni publicistické
porady a kvalimi analyzy. V nékterych zdpad-
nich zemich existuje dokonce tlak nezdvislych
inspekcnich organizaci, aby komercni televiz-
ni stanice tento standard dodrZovaly.

Nemdm nic proti publicistickym poradim,
jsou velmi populdrni, reagoval na to
Vladimir Zelezny. Na druhé strané se mi
nelibi vyroky jako ,to a to je dobré pro
demokracii“. V demokracii md kaidy stejné
hlasovaci prdvo. Na to nezapominejme.
Verejnosti nesmite v demokracii nic vnuco-
vat. Kdo rozhodne, co je dobré pro demokra-
cii? Jediné veFejnoprdvni televize md za kol
vysilat programy pro socidlni menSiny
a ochrariovat ta prdva, kterd nelze péstovat
v komerénim prostiedi, zdvisejicim na tom,
co si pfeje vétSina.

Zajimavé vsak je, namitl jsem, Ze v Britdnii
lspésné existuje uZ vic neZ trindct let komercni
celoplosnd televizni stanice Channel Four, kte-
rou sleduje asi patndct procent obyvatelstva.
Jejim vyslovnym iikolem, stanovenym britskou
viddou, je vysilat kulturni poFady a poFady pro
mensiny. Channel Four p¥Fispél k radikdlni
proméné televizni kultury v Britdnil.

Na zavér Vladimir Zelezny zddraznil, Ze
neni dileZité pouze vzdéldni a Zurnalistika.
Poskytovat lidem zdbavu je stejné vzneSenou
rolf jako jsou obé vyse zminéné role. Zivot
neni lehky, a lidem by méla byt ddna moznost,
aby se bavili. Aby si odpocinuli od vzdéldvdni
i od novindrské prdce.

* 3k %

Jedt& pii odchodu z kulturniho domu Eden
ve Vr$ovicich, kde se konference konala,
jsem si s Vladimirem Zeleznym v piitomnosti
n&kolika studentd vyménil par slov. Shrnul
jsem, Ze jeho postoj mi pfipadd arogantni. Dal
by se charakterizovat slovy: Dospéli jsme
k nazoru, Ze fadovi ob&ané jsou hloupi.
Vétsinou nestadi na to, co zajimé nés.
Budeme jim tedy poskytovat jen {nikovou
z4bavu, ktera se jim libi, protoZe neznaji
a nechépou nic jiného. Je to velmi vyhodna
ptileZitost, jak na téch hlupacich vydélat
velké zisky. Neni v§ak mordlnim imperativem
pro kazdého Clovéka, ktery nihodou zrovna
vidi vic, neZ jeho spoluobCané, aby se jim
toto poznéni snaZil - v jejich i ve vlastnim
zajmu - zprostfedkovat? To je pfece zékladni
lidska solidarita.

Pan Zelezny tuto interpretaci odmitl. Jeho
postoj pry neni vyrazem arogance, nybrZ nao-
pak vyrazem pokory pfed oby&ejnymi lidmi.

A tak se ptam: budou se sd&lovaci pro-
stfedky v Ceské republice vyvijet smérem
k profesionalismu a nezdvislosti, jaké jsou
b&7né ve zralych, predeviim anglosaskych
demokraciich? Domnivdm se Ze ano, pokud
za&nou samy aktivng sledovat, co se d€je na
Zeské medialni scénd. Viechny britské deni-
ky maji odborniky na sdé€lovaci prostiedky,
kteii systematicky analyzuji, co délaji
média, jakou strategii uskutecfiuji. Masova
média jsou totiZ pro rozvoj demokracie pii-
1i§ duleZits, neZ aby bylo moZné jejich Cin-
nost ignorovat.

To ov¥em fizce souvisi s rozvojem aktivni
ob&anské spole¢nosti. Pokud v Ceské repub-
lice vznikne, lidé se ozvou, kdyZ se jim
néco nebude libit. Rozvoj obCanské spolec-
nosti v§ak museji podporovat sdélovaci pro-
stfedky. Vsechno je spojeno se v&im v jedi-
ném kruhu.
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ZkusSenost londynska

Londynsky seminaf byl vénovin tloze sdglo-
vacich prostiedkii v USA a Velké Briténii

a problémiim, JimZ &eli média v dnes$nim svéts,

Pro dc¢astnika ze sttedovychodni Evropy

bylo fascinujici sledovat, Jak pevng anglosasti

novindfi zastavaji zasady hrdé nezavislostj

a kritinosti. B&hem diskusi se ukdzalo, e se

potykaji s fadou zdkladnich problému, zna-

mych i v CR. Piistupuji k nim profesionalng,

Jsou si dobfe védomi zavaZznosti své price

a opiraji se pfi ni o dlouholeté zkuSenosti.

Jejich pusobeni m4 pevny hodnotovy rimec

vyznamné a sebevédomé kulturni tradice.

V pfedveder seminate shrul zésady novinar-
ské price Ben Bradlee, byvaly dlouholety éf-
redaktor amerického deniku The Washington
Post. Hovoril mj. o dilematu, jemuz &eli novi-
nari, kdyz se jim dostanou do ruky informace,
které by teoreticky mohly ohrozit nérodni bez-
pecnost. Podle Bradieeho Je profesionalni no-
Vindf nakonec povinen dostit své etice a z{s-
kané informace musi zvefejnit. Nejvyhodng;jsi
Je proto pracovat v takovych novindch, jejichz
majitel usiluje o zisk prostiednictvim co nej-
kvalitn&jsi Zurnalistiky.

Snad nejzajimavéjsi myslenky prednes]
v diskusi Frederick Kempe, $éfredaktor
evropské mutace Casopisu Wall Street
Journal, jehoZ zasluhou vychazi od roku 1993
také The Centra] European Economic
Review, zabyvajici se hospodétstvim stfedni
Evropy, a Mark Wood, fedite] a Séfredaktor
tiskové agentury Reuters.

Co je dkolem 3éfredaktora profesionalné
vedeného sdélovaciho prostiedku? Podle
Fredericka Kempa je to dar reportériim svo-
bodu q poskytnout jim moznosti, ndstroje,
prdva a veskeroy pomoc k tomu, aby vykond-
vali svou prdci ky prospéchu ctendsi i spolec-
nosti.

Wall Street Journal Jje globalni ekonomicky
denik, vychézejici zéroveii ve Spojenych st4-

tech, v Evropg a v Asii. Kromg toho pétadva-

cet listd v Kanadg, Jihoafrické republice, Cing

a Jizni Koreji tiskne pravidelné denni nebo ty-

denni piilohy materiald, sestavovanych redak-

ci tohoto listu. Globalnost tohoto deniku vy.-
voldva fadu problémd, konstatoval Frederick

Kempe, protoze neexistuje jediny, celosvéto.

V€ platny tiskovy zdkon, ani jediny svétovy

eticky standard. Nezfidka se stava, ze za Zpri-

vu, kterd je prijatelns ve Spojenych Statech,
miZe byt Wall Street Journal v Jinych zemich
pohnén k soudu.

Co se ryée novindrske etiky, zdtraznil
Frederick Kempe, zastdvime znacne Sfunda-
mentalisticky postoy, PFISnéST ne? ve veétsine
zdpadoevropskych zemi. Pred casem jsme
odmitli slevit ze zdsad objektivniho zpravo-
dajswi a neotiskli Jsme pozadovanou omluvy,
tykajici se naseho kritického materidly
o Singapuru. Nds denik a nds Casopis Far
Eastern Economic Review pak byly
v Singapuru sedm let zakdzdny.,

Pred tremi lery Jsme zacali vyddvat hospo-
ddrskou revui Central European Economic
Review. Pritom Jsme zZjistili, Ze nékters nasi
konkurenti slibuji, Ze budou prednosimné tisk-
nout cldnky o téch podnicich, které jim zadaji
inzerci. My néco takového pirozené nedéld-
me. Ocitl jsem se v podivné »pedagogické*
roli, kdyz jsem musel vysvétlovat stFedo-

a vychodoevropskym reklamnim agenturdm,
Ze je rozumnéisi ¢ist nds casopis, Ze ho budou
ctendri pro jeho nezdvislost a objektivnost
brdt vainéji nez konkurenci.

Jinym problémem Je takzvany |, chequebook
Journalism*, kdy zndamé osobnosti poskytuji
inferviewy jen zq honord¥. Zdjemce o honord-
Fe musim vidycky zklamat, Wall Street
Journal za rozhovory zdsadne neplati,

V Némecku se povaiuje za prijatelné, e
podniky Poskytuji novindiym dary. Velkd
evropskd firma pldnuje otevrit novou tovdrnuy
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y Ciné a nabidne novindrim, Ze je tam dopra-
vi letadlem zadarmo. Nasi zaméstnanci 3id-
nou takovou pomoc pFijimat nesméji. Pokud
se rozhodneme do Ciny cestovat, zaplatime si
letenku sami. Je to vyraz nasi nezdvislosti.
(Vypravi-li se do zahrani¢i Cesky premiér &i
prezident, vétSina novindfa s nim leti z Prahy
ve vladnim letadle. Jak mohou za takovych
okolnosti politikovu cestu do ciziny hodnotit
objektivné a nezivisle?)

Jako tisk, ktery se zabyvd analyzou podnikd-
ni a financnictvi, odhaluje etické prohiesky
a pripady stFetu zdjmi, pokradoval Kempe,
musime byt ,,papel$téjsi nez papez“. Jsem
hrdy na to, Ze jsme letos dostali Pullitzerovu
cenu za analyzu praktik tabdkoveého primyslu.

VSichni nasi reportéri, at pisobi kdekoliv na
svéte, kaidorocné podepisuji prohldsent, Fe
nemaji akcie v podnicich, o nichz pisi, ze
Zddné akcie nevlastni déle ney sest mésicu, Ze
se nepodileji na spekulativnich obchodech na
{ddné svétové burze a Ze neprijali za posledni
rok dary v hodnoté vyssi nez 25 dolarii.
Intenzivné kritizujeme na nasich strdankdch

viddy, podniky a jednotlivce, ale mdlokdy
dostatecné kritizujeme sami sebe. Jaké md
nds list slabosti? Prili§ mnoho energie vénu-
Jeme samozrejmym vécem a nejaktudlnéjsimu,
vlastné jen povrchnimu zpravodajstvi. PFlis
mdlo Casu obétujeme na p¥ipravu hloubko-
vych analyz, které maji nadcasovy vyznam. Je
to jednak problém zdrojii - mdlokdy se najde
profesiondlni reportér ochotny a schopny
delst dobu vénovat systematické a podrobné
analyze - jednak je to zdleZitost redakcnich
priorit. Vedouci oddéleni by méli ¥ddat své
reportéry, aby pokracovali v dlouhodobéjsim
systematickém sledovdni vyvoje urcitého pro-
blému i v dobé, kdy se o néj televize a ostatni
média uZ prestaly zajimat.

V této souvislosti: velkym problémem je tzv.
npack journalism*, tedy zvyklosti ,,novindr-
ské smecky*. Je-li zverejnéna vyznamnd zprd-
va, at’ se to tykd lady Diany, primdrek v ame-

rickém stdté New Hampshire atd., novindri
Ztrdceji soudnost, kriticnost a nezdvislost
a houfné se vrhaji za jedinym zdrojem infor-
mact. Pisou pak v§ichni toté?.

Mdm viastni dost dramatickou zkusenost
z Panamy v dobé americké invaze, JiZ pred-
chdzel stdtni prevrat. Americkd vidda tvrdila,
e nemd s prevratem nic spolecného. Psal
Jsem tehdy o Panamé knihu, byl jsem o situaci
v této zemi dobre informovdn, mél jsem své
zdroje a védel, e Washington nemluvi prav-
du. Ze ziskanych podrobnosti o schizkdch
americkych Cinitelii s panamskymi vzbourenci
Jsem presné védel, jak k puci doslo. Druhy
den rdno v Bilém domé se vsichni novind#i
ptali prezidentova mluv&iho Merlyna Fitzwa-
tera, jestli je pravda, co ten Kempe pife. Od-
povédél jim, Ze md zprdva, kterou uverejnil
Wall Street Journal, je nepravdivd.Byl to
strasny okamZik. Védeél jsem, fe mé zdroje,
které nemél nikdo jiny, jsou spolehlivé, ale
Zurnalistickd smecka zrovna béela opacnym
smerem. AZ pozdéji pFinesla americkd televize
nezdvisle na mné tyté? informace, veskerd
Jakta v mé reportazi byla potvrzena a Jd byl
zachrdnén. Nastésti mé Séfredaktor celou do-
bu pevné podporoval.

Celit moci penéz

Sdélovaci prostredky se musi za kaZdou cenu
brdnit moci penéz, pokracoval Kempe. V %dd-
ném pripadé ji nesméji podlehnout, at u? jde
o pripady, jako kdyZ neddvno poéitadovd
Jfirma Microsoft zaplatila celé vydini britské-
ho deniku Times, ktery se ten den rozddval
Ctendrim zdarma, nebo kdyz si podniky vynu-
cuji, aby o nich novind¥i psali, protoze Jjejich
listu zaddvaji inzerci. Odmitdni takové mani-
pulace prindst krdtkodobé nevyhody, v dlou-
hodobé perspektivé se viak vyplati. Jak
mohou lidé véFit, Ze tisk informuje o dilesi-
tych stdtnich zdleZitostech nezdvisle a kriticky,
JestliZe je ochoten obétovat své zdsady zisku
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z placené reklamy? Je iikolem sdélovacich
prostredkii verejnost bavit a pFizplisobovat
tfomu styl své prdce? Byl dlouhy soudni pro-
ces s americkym fotbalistou a hercem O.J
Simpsonem skutecné soudnim procesem stole-
ti, nebo ho takto interpretovaly americké sde-
lovaci prostredky za iicelem zdbavy? Musime
se vyhnout nebezpect prosazovat potencidlné
zdbavné zprdvy jen proto, abychom zvysili
sledovanost nasich poradit nebo prodali vétsi

Ze podobné hrozby obdrzela z Kambodze fady
novindrt od Reutera. Vyslo najevo, 7e kdosj
pozménil oficialni text Reuterovy agenturp;
Zpravy a umistil ho na Internetu. Do zprivy
byla piipsina véta, e princ Sihanuk rozhodi,
aby Vietnamu z vd&¢nosti za to, Ze jeho zemj
pfed ¢asem osvobodil od Rudych khméri,
bylo pfenechino nékolik severnich provineij
Kambodze. V Jihovychodni Asii vyvolala tato
fale$na zprava obrovské pozdviZeni.

MRoZstvi novin.

kaZdy vidy dostal pravo na odpovéd.

V redakci Wall Street Journal mdme pravidlo:
negativni vyroky nikdy necitujeme anonymné.
Narkneme-li tFeba nekoho, ze je podvodnik,
Vv nasem listé to musite ucinit adresné, jmeno-
Vité, sam za sebe.

Novindri by méli neustdile bojovat se stereo-
1ypy. Nap¥iklad Strana zelenych neni vidy
zosobnénim idedly q podnikatelé nejsou vZdy
zosobnénim vykristovatelského pekla.
S obrovskou moci, kierou mdme, bychom mél;
zachdzet pokorné. Musime psdt presné, spra-
vedlivé, s otevienou mysli. Neustdle musime
zkoumar motivaci osob, které ndam poskytuji
informace. Pokud otiskneme néco nepravdi-
vého, musime to rychle priznat a verejné se za
1o omluvit. Novindgri musi byt skromni. Jejich
odménou by mélo byt, Ze pFindsenim informa-
ci slougi spolecnosti. VyZivat se v tom, e
verejnost bavime, vedeme rizné kampané
nebo nicime lidem existenci, je nepFipusine.
Nejdiilezitejst, uzavrel sviij prispévek Frede-

rick Kempe, je lidskd slusnost. Predevsim
Jsme lidé, teprve potom novindgri. UbliZime-li
nekomu nespravedlive, zaplatime to vycitkami
svédomi.

Séfredaktor a feditel tiskové agentury Reuter
Mark Wood vzpomnél, jak nedivno nase]
V ranni pos§t& vyhruzny dopis z Kambodze,
ktery mu Oznamoval, Ze bude velmj nepiijem-
nym zpiisobem rozétvreen. Brzy se ukdzalo,

Tisk je nyni velmi mocny a casto opravdu
manipuluje fakty. Je neobycejné dilesire, aby

Vstupujeme do zcela noveho zpravodajského
véku, pokradoval Mark Wood, kdy je mogno
okamZité, celosvétove zverejnit jakoukoliv,
tFeba i nepravdivou informaci. Jak je videt
zZ ndsledujiciho prikladu, miiZe v tom Internet
sehrdvar netusenou roli. Legitimni zprdva,
vydand nasi agenturou, byla pozmeénéng
a pak zverejnéna pod nasi hlavickou
av nasem agenturnim Jormditu.

Rychle se ménici svét davi podle Marka
Wooda anglosaskym novinaftm mnoho
novych pfileZitosti. Je to dano Jjednak zrychlu-
Jict se globalizaci svétove scény, jednak histo-
rif anglosaské Zurnalistiky, hodnotami a z4sa-
dami, jimiZ se fdi. Velmi dbleZita je v tomto
smyslu sebediivéra novinatd, disledek dlouhé
tradice tiskové svobody.

Britské a americké sdélovaci prostfedky
maji podle Marka Wooda toto7né kulturni
i podnikatelské zdjmy a cile. Anglosasky styl
novinaiské prace dnes za&ina byt celosvéto-
vym standardem. Svér bude lepSim mistem
k Zivotu, budou-li v ném Siroce respektovdny

zdsady svobodné, nezdvisié Zurnalistiky.
Britsti i americti novindyi by méli prispivat
k tomu, aby se vsude skoncovalo s potlacovi-
nim svobody tisku. Zemé, které upi cenzurou,
kde neprobihd intenzivni vyména informaci,
zaznamenaji hospoddrvské Skody.

Zajimavy ptiklad, jak se zmin&né zdsady
Zurnalistiky mezinarodng prosazuji, zname
z Némecka, kde byl pod tlakem kritiky anglo-
saskych novinafit zdsadné zménen podnika-
telsky zakon. Donedévna se v Némecku trpé-
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[o tzv. ,.insider trading* - obchodovini s akci-
emi na zdkladé protekcnich, vyluénych infor-
maci. Novinéfi, pfedev§im z tiskové agentury
Reuter, tuto skute¢nost napadali a upozoriio-
vali, Ze je v rozporu s mezinirodnimi zvy-
klostmi a Ze oslabuje divéryhodnost némec-
kych burz. ,»Insider trading* bylo posléze
postaveno i v Némecku mimo zakon.

V diskusi jsem upozomil na to, o &em je fed
v prvni Césti tohoto €lanku: Ze vyznamnd ame-
rickd mediélni spole¢nost Central European
Media Enterprises vlastni v Ceské republice
komer¢né velmi tispé&$nou televizi NOVA a Ze
jeji pfistup k Zurnalistické praxi ma velmi
daleko k idedlu, ktery by se podle Marka
Wooda mél §ifit po svéte.

Garrick Utley, hlavni londynsky zpravodaj
amerického televizniho okruhu ABC, vyjad-
fil nézor, Ze bulvarni metody televize NOVA
nevnaeji do stfedni Evropy ameri¢ti majite-
1€. Je pry za né odpové&dny sdm feditel
NOVY Vladimir Zelezny: Je to clovek, ktery
vyuZil pFileZitosti. Nevdhd itoéit tvrdé
a primo, bez skrupuli. Bezpochyby lspésné
dosdhne cile, jaky si pFedsevzal. Vyhraje. Je
to velmi zajimavd situace, nebot na stfedoev-
ropské medidini scéné vznikd iplné nové
hFisté. Metody televize NOVA, vyzkouSené
v Ceské republice, budou napodobeny
v Polsku i v jinych postkomunistickych
zemich. Jediné, tekl Utley, co tyto lidi zajimd,
Je oviddnout trh. Velmi odlisnd je ale situace
v Rusku. Novy komercni televizni okruh
v Moskvé se stal vzorem nezdvislého, kritic-
kého Zurnalismu. Své schopnosti prokdzal
zejména v cecenské vdlce, a to navzdory
ruské vidde. Dokazuje to, jak je velmi ditleZi-
1€, kdo stoji v Cele komeréni televizni stanice.
Komercni televizni okruh v Moskvé si uvédo-
muje, Ze jeho ditvéryhodnost zdvisi na kvalit-
ni novindrské prdci. Vedeni praZské NOVY 1o
Zrejmé vidi jinak.

O podnikdni Ronalda Laudera, o televizi
NOVA a o jejich usili vytvorit si ve stredovy-

chodni Evropé televizni impérium mdm dost
informaci, konstatoval Frederick Kempe,
a musim ¥ici, Ze celd ta operace nemd s novi-
ndrskou praci viibec nic spolecného. Jde jen
o zisk. Koupili vysilaci prava na mnoZstvi lev-
nych hollywoodskych filmil, v nichZ bude
moci televize NOVA proddvat dostatecné
mnoZstvi reklam. Ronalda Laudera i Marka
Palmera, Feditele podniku Central European
Media Enterprises, zndm dost dob¥Fe a vim, Je
oni Ceské republice nizky standard nevnucuji.
Kdyby Ceské vedeni NOVY prosazovalo vyso-
ce kvalitni novindrskou prdci, americti maji-
telé by proti tomu nic neméli. Nejde tedy
o americky vliv, ale pFedevsim o viroveri mist-
niho, stfedoevropského Zurnalismu. A7 se
ZvySt profesionalita Ceskych novindFi, zvysi se
i uroveri televize NOVA. Ve stfedni Evropé je
nutno vysvétlovat, jakych zdsad by se méla
pridriovat dobrd novindfskd prdce. V tomto
ohledu mohou pomoci zdpadni investice do
Ceskych novin. My sami, Wall Street Journal,
viastnime CtyFicet procent akcii Seského deni-
ku Hospoddfské noviny, a zdd se ndm, Ze jeho
uroveri neni Spatnd.

Kam vitr, tam plast

Jak uZ jsem se zminil, hodné se na londyn-
ské novinéfské konferenci hovoftilo o pokra-
Cujici globalizaci medialni sféry. Garrick
Utley upozornil na to, Ze v dne$nim integruji-
cim se svété je vic neZ kdy jindy diileZit4 role
majiteldl sdélovacich prostfedki, jejich odpo-
védnost. TotoZnost médii se totiZ ménij.
Ztraceji zakofenénost v narodnich kulturich,
které v Evropé existovaly od stfedovéku. Obii
nadnérodni medidlni spole¢nosti nemaji
Z4dné narodni kofeny ani stitni prisluSnost
a vétSinou nepfijimaji odpovédnost za vyvoj
v jednotlivych zemich. Na druhé stran& viak
délaji v zajmu podnikani ptedevsim to, co se
jim v dané zemi jevi jako nejvyhodnéjsi, a to
bez ohledu na etické zasady.
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Ted Turner, majitel mezinarodni{ satelitni
zpravodajské stanice CNN, ucinil mnoha vI4-
dam autoritdfskych nebo poloautoritdtskych
statd vyznamné tstupky, aby do téchto zemi
vibec pronikl. Déavé jim k dispozici urcité
mnozstvi vysilaciho ¢asu, v némZ si mohou
na CNN bez zasahli americké redakce vysilat
0 své zemi co chtéji.

Svétovy televizni a tiskovy magnat Rupert
Murdoch zrugil na natlak &inské vlady satelit-
ni vysilani zpravodajského okruhu televize
BBC do Ciny. V Briténii jsou dnes Murdo-
chovy sdélovaci prostiedky naklonény Blairo-
vé Labouristické strang, nebot je pravdépo-
dobné, Ze labouristé vyhraji volby. Ve Spoje-
nych statech financuje Murdoch novy politic-
ky tydenik Weekly Standard, ktery prosazuje
siln€ pravicové nézory. To viak Murdochovi
nezabrénilo, aby zédroveri neuzaviel v Cin&
smlouvu s komunistickym Lidovym denikem
0 vytvofeni nového zpravodajského servisu.
Mezindrodni medidlni podnikatel se v dnesni
dobé chova v jednotlivych zemich svéta podle
hesla , kam vitr, tam pldsr“, konstatoval Gar-
rick Utley.

Ve snaze eliminovat nejistotu globalniho medi-
alniho trhu se nyni velké medialni spolecnosti
spojuji. Disney Corporation nedévno koupila
znamy americky televizni okruh ABC. Jeden
z predstavitell této spole¢nosti si na tiskové
konferenci pochvaloval: Na svété je mnoho
zemi, které rddy oteviou dvere veskerému nase-
mu vysildni, pokud nebude obsahovat politiku...

Garrick Utley upozornil, 7e se otevird stdle
hlubsi propast mezi novinatem a vlastnikem
sdélovaciho prostiedku. Hlavnim zajmem
mnoha majiteld uZ neni f{zeni médii a novi-
narska etika, ale pouze a jeding zisk.

A presto existuje nadéje. Ke slovu prichdze-
Ji nové technologie, predevsim Zpravodajstvi
na Internetu, které je okamzité a na celém
svere k dispozici komukoliv. Informace na
Internetu nemaji majitele, Internet nikdo
nevlastni. Autoritdrské viddy tedy nemohou

Siritele informaci ovliviiovat, protofe Zda’ny
ustredni Siritel informaci neexistuje. Casem
budou zprdvy prostiednictvim Internety
doslova vsude, bez ohledu na to, jak intenziv-
né se autoritdrské viddy budou snaZit omezo-
vat pristup k pocitaiim.

Jsme ucastniky historického procesu, kdy
zdroje informaci ve sféve vefejné politické
debaty a vefejného zdjmu gtrdceji monopol,
prohlasil Martin Walker, washingtonsky
zpravodaj britského deniku Guardian. Byvalg
kdysi pohddkovd doba, kdy monopol na infor-
mace mél tisk. Tento monopol padl, kdyz vznikl
rozhlas a potom televize. V mnoha ohledech to
zdpomé ovlivnilo zpiisob, jimZ dnes pisi novi-
ny. AvSak pohledme - rozklddd se uz i televizni
informacni monopol. Cdstecné ho nici mezind-
rodni satelitni vysildni, daleko vic a Ucinnéji ho
vSak zanedlouho Zlikviduje Interner.

Pro spotiebitele vznikd velmi vyhodnd situa-
ce. Nikdy nebylo na sveété tolik druhii sdélova-
cich prostredkii, tolik riznych poskytovatelii
informaci. Dosud nikdy neexistovalo tolik
alternativ. Vétsina lidi na svété md dnes mos-
nost sledovat prvotfidni politické Zpravodaj-
stvi. Mohou si vyladit nejrenomovanéjsi
experty z Londyna, Washingtonu, PaFife ¢i
Moskvy. NovindFi nyni pisobi v globdlini
medidlni aréné. Politikiim je to mo¥nd nepo-
hodlné, ale budou se s tim muset vyrovnat.
Pro Ctouct, uvazujici a myslici obcéanskou
verejnost je to velmi vyhodné. Jsem si Jjist, Ze

nakonec bude néjakym zpiisobem rozbit i dnes
vznikajici monopol Internetu. Vstupujeme do
zlatého véku sdélovacich prostredki.

Politik nema pravo
na soukromi

Pii debaté o novinafské etice Roger Mudd,
doneddvna Celny americky televizni novindt na
okruzich NBC, CBS a Pubiic Service Television,
shrnul v Americe obecné a dobrovolng respekto-
vané zdsady novinarské etiky takto:
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Nevymyslime si neexistujici zprdvy. Nikomu
nevkldddme do st slova, kterd nebyla vyrée-
na. Tam, kde to neni zcela jasné, vidy uvddi-
me zdroj informaci. Zdsadné vyhleddvdame
a zveFejliujeme protikladné ndzory.
Nepublikujeme zjevné Sokujici & drastické
zdbéry a fotografie. HovoFime kultivovand.
Uzndvdme, Ze obcané maji prdvo na soukro-
mi. NovindFi se v§ak nékdy neshodnou
o mezich tohoto prdva.

Ve Spojenych stitech dlouhd léta platilo, Ze
politik mé prdvo na soukromi, pokud jeho
soukromy Zivot nezasahuje do vefejné sféry.
Politik nikdy nemél pravo utajovat informace
o svém zdravi ¢i bohatstvi, protoZe to souvisi
s jeho vefejnou &innosti. Sex byl soukromou
zéleZitosti aZ do roku 1987, kdy se Paul
Taylor z listu Washington Post zeptal kandi-
dita na prezidentsky ufad Garyho Harta, zda
byl nékdy nevérny své Zené. (V obavé, aby
nevysly najevo podrobnosti o jeho mimoman-
Zelskych vztazich, Hart se nakonec prezident-
ské kandidatury vzdal.)

Americké sdelovaci prostiedky se od té doby
stdle jesté snaZi vyrovnat s touto otdzkou
a s tim, co ndsledovalo, konstatoval Roger
Mudd. Nejlepsi rada, kterou Ize v této souvis-
losti dnes politikiim poskytnout, je tato:
Pokud nechcete, aby se to objevilo v novi-
ndch, nedélejte to.

Etické normy americkych novind¥ii jsou situ-
acni. Zverejriujeme stdtni tajemstvi? ZdleZi na
situaci. Podvddime v usili ziskat exkluzivni
informaci? Opét zdleZi na tom, jak vyznamnd

Je zprdva, kterou chceme zveFejnit d¥iv neZ
konkurence.

Od konce sedmdesatych let doslo na americ-
ké medialni scéné k dosti neblahym zm&nam.
Vléada tehdy zrugila regulaci televizniho vysi-
léni. Do sféry sdé€lovacich prostiedki vstoupi-
la fada novych majiteldi, jako napfiklad pod-
nik General Electric. Tito majitelé nerespek-
tuji tradici nezdvislé Zumnalistiky ani donedav-
na v Americe obecné uznavany nazor, 7e

dobré zpravodajstvi je cennym zboZim
a vefejnou sluzbou a Ze pro zdarny rozvoj
demokratické spoleCnosti ma byt dotovédno
z vefejnych zdroji. Ustup od tohoto pojeti
a diraz na pouhé zisky ved] podle Mudda ke
zbulvarnéni televizni Zurnalistiky.

Existuji otazky, které novinaf nema politikiim
nikdy poloZit? Na konferenci se o tom rozpou-
tala Ziva diskuse. Martin Walker konstatoval:
Nevhodné otdzky neexistuji. Jsou jen nevhodné
nebo posetilé odpovédi. Velmi ostfe kritizoval
,-niekompetentnost, s niZ se nedoka? s kritic-
kymi novinfi vyrovnavat Bill Clinton a jeho
manZelka Hillary. Podotkl, Ze britsk4 kralovska
rodina si vyslouZila ostrou kritiku novinafda,
protoZe se je snaZila manipulovat ve sv{lj pro-
spéch. Ukéazalo se, Ze vSechny skandélni infor-
mace o britské kralovské roding jsou pravdivé,
Walker také poukizal na to, Ze novinife
v Briténii manipuluji cilené zvefejiiovanymi
informacemi tiskovi stratégové hlavnich poli-
tickych stran, tzv. ,,spin doctors*.

VSichni ostatni americti i brit§ti novindfi
souhlasili, Ze neexistuji otazky, které by neby-
lo moZno politikovi poloZit, i kdyZ néktefi
namitli, Ze pfili¥na pfisnost miize odrazovat
schopné lidi od vstupu do politické arény.
Peter Hitchens z britského deniku Daily
Express uvedl:Takové otdzky, jakou dostal
Gary Hart, jsou absolutné etické a oprdvné-
né, protoZe odhaluji pokrytectvi. Mé naprosto
nezajimd, jestli byl Hart své manZelce nevér-
ny, je vsak legitimnim zdjmem volicii védeét,
zda Hart nevdhd manZelce lhdt. Neni totiy
vylouceno, Ze by pak mohl podvddét i ve
veFejném Zivoté. Cim vyssi a vlivnéj§i misto
politik zastdvd, tim mensi md ndrok na tabui-
zovdni svého soukromi. TotéZ plati i pro jejich
manZelky, zejména kdyZ zastdvaji néjaky virad
nebo vystupuji verejné.

Politikové nemaji prdvo na soukromi, fekl
Martin Walker. Mélo by se ovSem definovat,
co je soukromi. Snad jsou to ty skutetnosti,

JejichZ zvefejnéni by obycejny obéan povazo-
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val za nepFipustné pohorslivé q urdzlivé.
Nevhodné a netaktni bylo napriklad odhale-
ni, Ze tenisovd hvézda Arthur Ash trpi nemo-
ci AIDS. Avsak co se tyce politikii, vSechno,
za co se politik stydi, by mélo byt zverejnéno,
protoZe pokud politik néco skryvd, je vydira-
telny, a to je pro spolecnost nebezpecné.
Existuje zdsada: jestlize se ROVING¥ rozhod-
ne otisknout divérnou informaci o politikovi

Jan Stern

proto, aby zvysil sledovanost svého porady
anebo naklad svého listy, Je to Spatné. Pokug
vSak usoudi, fe zverejnéni je v obecném
zdjmu, je to spravné. Problém je v tom, e
novindri, v podvédomeém silt Zvysit ndklad
svého listu, budou vidy presvédcovat sami
sebe, Ze tisknou diyvérné informace ve verej-
ném zdjmu, varoval na ziklads zkuSenosti se
svymi kolegy Martin Walker.

Jak je dulezité miti lidskou tvai

Stalo se to uZ divno, asi pred osmi lety.
Pratelé mne pozvali na beseduy s holandskym
politologem a (pokud mne pamét neklame)
poslancem nizozemského parlamentu,
Schiizka se konala v byté Dany Némcoveé
v Jecné ulici. Sedsli jsme pozorn& kolem
dlouhého obdéInikového stolu a Holandan
vedl fe€. Porozhléd] se trochu po vlastech
Ceskoslovenskych a teprve nyni mu doglo, jak
velice bychom pottebovali pomoc demokra-
tické Evropy. Rad by proto poznal — na tuto
VEc — i nés nézor.

Musim se pfiznat, Ze Jsem mél trochu divny
pocit, protoZe nikdo neslysi rad, Ze jeho zems

je tak zaostald, a7 to vzbuzuje soucit, Rek]
jsem proto Holandanovi, ze by ndm mohli
pomoci hned a vydatn& a nest4lo by je to ani
gulden. Af se holandsky parlament obrati
vefejnym apelem na parlament Sovétského
S$vazu a dalSich Gty stati, které k nam virhly
vV sipnu 1968. Af je pozads, aby se v zajmu
obnovy evropské spoluprice distancovaly od
této agrese a vyslovily nad ni své politovini.
Kdyby tento apel mél i jen CasteCny dspéch,
vzalo by to poslednf zd4ni legitimity pravé té
Vlddni garnitufe, kter4 nis do nestastného
stavu privedla. PodpoFil mne tenkrat — a vdég-
n€ na to vzpominim — Viclay Maly, ktery se
snazil naSemu hosty vysvétlit, pro¢ m4 pro

nds »omluva za Srpen« nejen moralni, ale
bezprostiedni politicky vyznam.

Holandan zfetelng upadl do rozpaki. Ano,
nas poZadavek je Naprosto spravny, plné chéipe
jeho naléhavost, ale... Pozice pana Gorbadova,
jak jist& vime, neni nijak bezproblémova. Jeho
konzervativni protivnici jsou jest& velmi vlivni
a Cekaji na svou chvili. Je otazka, zda bychom
ho tim nedostali do situace, kterd by protire-
formnim sildm spige prospéla. A tak...

Politolog si predetl v nasich ogich nesouhlas
a roz€arovani. Nemsli jsme tenkrét pro jeho
zplsob kalkulace nalezité pochopeni. Proto
radéji pfevedl fe¢ jinam a za&al ponékud zesi-
roka teoretizovat o kapitalismu a socialismu,

Do fe¢i mu viak skogil netrpélivy zistupce
Ceskych d&ti. »V dané chvili me nezajima, zda
Je ta &i ona vldda kapitalistick4 nebo socialistic-
ké. Ja si ale VyproSuju, aby mi viadli gengsitii.«

Podival Jsem se na n&ho s tdivem. Jenze
ten prostofeky rebel mozn4 ani netu§il,
Jak dileZitou véc prave vyikl.

Miladikovo méfitko pro dobrou vladu by se
dalo nazvat morlnim, nesystémovym piistu-
pem k problému. Je to chyba? Je-li, urtité to
neni chyba velkd. ProtoZe s timto Jjednodu-
chym méfitkem se Elovek urdits nedopusti tak
velké chyby, jako kdyZ na slovo uvéfi tomu &i
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