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[Education for life in the state within Marian Morawski’s philosophy of education]

Summary: Marian Morawski pessimistically evaluated the development seen
within the second half of the 19th century. He criticized socialism and liberalism, idealism
and materialism. He drew attention to the cult of technology and hard work. He predicted
that this kind of civilization would lead to war. Philosophy was responsible for this
dangerous turn because of its rejection of realism and common sense. Education for life in
the state requires a realistic philosophy, which develops morality and a critical approach
to reality.
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Wprowadzenie

My$l pedagogiczna, spoleczng oraz polityczna neotomistéw charakteryzuje
Scisly zwigzek miedzy zasadami i koncepcjami metafizycznymi oraz
epistemologicznymi a postulowanymi rozwigzaniami praktycznymi. Zagad-
nienie neotomistycznej filozofii panstwa i spoleczenstwa oraz odniesienia
jednostki do zycia politycznego i spolecznego mozna przedstawic
przynajmniej dwojako. Jedno z podej$¢ zaklada odniesienie do podstaw
metafizycznych i epistemologicznych, ktore ksztaltuja pewna wizje $wiata
i konsekwentnie uzasadniajag, a w pewnym sensie ,zmuszaja® do
wyprowadzenia okre§lonych konkluzji. Przykladem takim moze byé
metafizyczne napiecie miedzy pojeciami wolnosci i tolerancji religijnej, ktore
opieraja sie na odmiennych zasadach metafizycznych. Wizja Swiata,
rozumienie czlowieka i religii funkcjonujace w ramach koncepcji tolerancji
religijnej w Koéciele rzymskokatolickim uleglo zmianie po zaakceptowaniu na
Soborze Watykanskim II koncepcji wolnosci religijnej. Zmiana ta wymagata
zastapienia, przynajmniej w tym kontekscie, filozofii neotomistycznej
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koncepcjami idealistycznymi 1 personalistycznymi'. Drugie podejscie
koncentruje sie na praktycznych oraz szczegdlowych aplikacjach filozofii
politycznej, spolecznej oraz etyki neotomistycznej i nie musi explicite
odwolywa¢ sie do podstaw metafizycznych. W niniejszym tekscie
uwzgledniam oba podejscia.

Neotomizm jest filozofia realistyczng. Jako realizm sprzeciwia sie
zalozeniom idealizmu, ktéry kwestionuje zdolnoéci poznawcze czlowieka
i sugeruje pewnego rodzaju agnostycyzm teoriopoznawczy’. Neotomizm
uznaje zatem, mimo radykalnej idealistycznej krytyki realizmu trwajacej
przynajmniej od czasow filozofii Immanuela Kanta, mozliwo$¢ poznania
Swiata i uzyskania prawdziwej wiedzy. Wiedza ta moze by¢ tylko jedna, nie
moze bowiem wspdlistnie¢ wiele réznych prawdziwych obrazéw
rzeczywisto$ci. Tylko jeden z nich moze by¢ prawdziwy, pozostale bedg jedynie
nieuzasadnionymi badz blednie uzasadnionymi fikcjami. To zalozenie
metafizyczne realizmu determinuje wnioski o charakterze spolecznym
i politycznym. Jego konsekwencja jest przekonanie, ze rowniez w tym jednym
W sposOb pewny poznawanym Swiecie musza istnie¢ lepsze i gorsze
rozwigzania praktyczne, z ktorych jedne szkodza czlowiekowi, a inne mu stuzg.

Jednym z najwybitniejszych polskich myélicieli neotomistycznych byt
Marian Morawski. Jego Wieczory nad Lemanem przetlumaczono na dziesie¢
jezykow obcych, samych tylko wydan niemieckojezycznych do 1938 roku®
ukazalo sie pietnaScie. Morawski szczeg6lnej krytyce poddawal idealizm
transcendentalny wtasciwy filozofom niemieckim. Jego odniesienie do
idealizmu charakteryzowalo podkres§lanie praktycznych konsekwencji
wyrastajacych z przyjetych zasad filozoficznych. Wobec idealizmu niemiecko-
jezycznego zajmowatl stanowisko, ze filozofia ta ma szczegdlnie niebezpieczny
potencjal, ktoéry jest grozny zaréwno w sensie globalnym, jak i przede
wszystkim dla Polski.

Prymat moralnosci ksztaltowanej przez religie nad
etyka

Jednym z istotnych elementow gloszonej przez Morawskiego koncepcji
panstwa i spoleczenstwa byla krytyka socjalizmu. Zdaniem filozofa
ustanowienie socjalistycznej formy rzadéw o charakterze antyreligijnym
doprowadziloby do autodestrukcji spoleczenstwa oraz uniemozliwilo

! por. K. Szocik, L’Idea della tolleranza nella dottrina della Chiesa Cattolica: un breve schizzo —
Orbis Idearum. History of Ideas NetMag, vol. 1, Issue 2 (2014), s. 85—95.

2 K. Szocik, Neotomistyczna krytyka idealizmu w polskiej filozofii przetormu XIX i XX wieku, w:
M. Karas (red.), Historia filozofii — meandry kultury. Teksty i studia ofiarowane Jackowi
Widomskiemu z okagzji 65. urodzin, Krakow 2014, s. 233—234.

$od Wydawnictwa, w: M. Morawski, Wieczory nad Lemanem, Warszawa 1984, s. 5.
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funkcjonowanie spoleczenstwa i panstwa. Wynika to z podstawowej roli
odgrywanej przez moralno$¢, ktéra odnosi sie do sumienia, a takze reguluje
wszystkie poziomy relacji miedzyludzkich. Moralno$¢ rozumiem jako
zgodno$¢ sadow z sumieniem, ktora hipotetycznie powinna by¢ wlasciwos$cia
calego gatunku ludzkiego. Takie rozumienie moralnosci znajduje swoje
uzasadnienie w podejSciu intuicjonistycznym, wspieranym przez badania
psychologiczne i biologiczne. Podeécie to uznaje istnienie pewnych intuicji
i emocji moralnych, ktére sa pierwotne i niezalezne od ewolucyjnie
poZniejszego poziomu moralno$ci, poziomu osadu i rozumowania®.

Domeng panstwa jest etyka, ale nie moralno$¢. W przypadku
socjalizmu etyka odnoszona do idei sprawiedliwosci i instytucji kary miataby
gwarantowac przestrzeganie porzadku. Etyka oznacza okre$lonag tresc,
arbitralny i konwencjonalny zestaw norm, ktéry stuzy uporzadkowaniu
danego fragmentu czasu i przestrzeni. Etyka moze zgadzac sie z moralnoscia,
ale moze réwniez z nig kolidowa¢. Etyka nie jest w stanie zdyscyplinowac¢ ludzi,
poniewaz wymagane jest okre$lone ksztaltowanie i oddzialywanie na
jednostkowe sumienie (czyli moralno$é¢), co stanowi domene wylgcznie
religii®.

Podejécie to mozna interpretowa¢ badz jako podkreslajace
nieodzowno$¢ religii dla moralnos$ci, badZ jako instrumentalne, polityczne
wykorzystanie religii. Stanowisko Morawskiego bylo zgodne z opinia Leona
XIII, ktory w encyklice Libertas. O wolnosci cztowieka z 1888 roku krytykowat
socjalistyczny postulat rozdzialu Ko$ciola i panstwa: ,,Stad wylania sie owa
zgubna maksyma o rozdziale spraw panstwa i Ko$ciola. Nietrudno jednak
zrozumieé, jak niedorzeczna to mowa. I nie niedorzecznie powiedziano, ze ta
zgoda podobng jest polaczeniu, jakie miedzy dusza a cialem, i to z korzyscia
dla obydwu czeéci, zachodzi: ich rozerwanie zgubnym jest przede wszystkim
dla ciala, bo przygasza jego zycie™.

Cztery lata wczeSniej ten sam papiez przestrzegal przez
oddzialywaniem masonerii, ktérg oskarzal o powigzanie z ruchem
socjalistycznym. W encyklice Humanum genus. O masonerii z 1884 roku
krytykowal koncepcje rozdzialu Ko$ciola ze wzgledu na niszczenie prawdziwej
moralnoSci przez koncepcje moralnosci ,$wieckiej”, ,wolnej” czy
yniezaleznej”: ,Totez jedyna moralno$cia, ktora znalazla uznanie u adeptow
sekty masonskiej i wedlug ktorej chcieliby wychowywaé¢ mlodziez, to
moralno§¢é zwana przez nich «moralnoscia $wiecka», «niezalezng» lub

4 J. Haidt, The Emotional Dog and Its Rational Tail: A Social Intuitionist Approach to Moral
Judgment, Psychological Review, 2001, Vol. 108, No. 4, s. 814; F. de Waal, Wieza moralnosci, w:
tegoz, Malpy i filozofowie. Skqd pochodzi moralnosé?, ttum. B. Brozek, M. Furman, Krakow 2013,
S.199—202.

M. Morawski, Wieczory nad Lemanem, s. 121in.

® Leon XIII, Libertas. O wolnosci cztowieka (20 VI 1888 r.), Warszawa 2001, s. 21in.
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«wolng», inaczej méwigc moralnosé, w ktorej nie ma miejsca dla jakiejkolwiek
idei religijnej. Jak bardzo taka moralnos¢ jest niewystarczajaca, do jakiego
stopnia brak jej wewnetrznej sily, jak latwo sie chwieje pod naporem
namietnos$ci, mozna sie wystarczajaco przekona¢ widzac juz oplakane jej
skutki. Albowiem tam, gdzie zajawszy miejsce moralnosci chrzescijanskiej
zaczela swobodniej panowaé, tam szybko mozna bylo dostrzec zanik
uczciwodci i upadek obyczajow, umacnianie sie najbardziej wynaturzonych
pogladéw i powszechny zalew zuchwalej przestepczosci. Wszystko to wywoluje
skargi i powszechne ubolewanie, budzac niejednokrotnie oddzwiek nawet u
tych, ktorzy wbrew sobie muszg uznaé oczywisto$é tej prawdy.”’

Niezaleznie od nadrzednej warto$ci poprawnie uksztaltowanego
sumienia Morawski przypominal, ze na gruncie prawodawstwa publicznego,
ktore musi odwolywaé sie do elementéw intersubiektywnych, istotng role
odgrywa wlaSciwe rozumienie zasad etycznych, szczegblnie w przypadku
tworzenia prawa i mozliwo$ci przynajmniej cze$ciowej partycypacji w tym
procesie réznych grup spotecznych®. Jezeli osiagniecie stanu, w ktérym
wszystkie jednostki posiada¢ beda odpowiednio uksztaltowane sumienie
(moralnoé¢), jest niemozliwe badz malo prawdopodobne, praktycznym
rozwigzaniem pozostaje wlasciwe opracowanie etyki. Konieczno$¢ odniesienia
do religii w procesie legislacyjnym nie wynika tylko z jej pozytywnego
oddzialywania na moralno$¢, ale przede wszystkim z natury czlowieka.
Czlowiek jest animal religiosum, dlatego rugowanie religii ze spoleczenstwa
i panstwa jest sprzeczne z naturalnym, w pewnym sensie biologicznym oraz
psychologicznym stanem i prowadzi do sytuacji patologicznych®. Morawski
podkresla zgodno$¢ religii z rozumem, krytykuje tez interpretowanie jej jako
fenomenu irracjonalnego powigzanego z emocjonalnoécig’.

Rola filozofii w wychowaniu i krytyka materializmu

Filozofia jest drugim, obok religii, podstawowym remedium na problemy
wspolczesnego $wiata. Odpowiednie uksztaltowanie struktur panstwowych,
przede wszystkim prawodawstwa publicznego, wymaga odpowiedniego
wychowania jednostki do zycia w panstwie. Role szczeg6lng w wychowaniu
odgrywa filozofia. W pewnym sensie wazniejsza jest nawet od religii. Filozofia,
a nie nauka, okre$la ramy pogladu na $wiat i decyduje, w jaki sposéb
przebiegaé bedzie interpretacja i wyjasnianie poszczegdlnych zjawisk i faktow.

" Leon XIII, Humanum genus. O masonerii (20.04.1884),
http://www.nonpossumus.pl/encykliki/Leon_XIII/humanum_genus/hg.php (dostep: 10.10.2014).

g M. Morawski, Filozofia i jej zadanie, Krakoéw 1899, s. 365.
oM. Morawski, Wieczory nad Lemanem, s. 22.
10 Tamze, s. 26in.
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Niezaleznie od stopnia rozwoju nauki mozna utrzymac religijny obraz Swiata,
ktory nie koliduje z wyjasnieniem naukowym, to ostatnie bowiem nie ingeruje
w zagadnienia metafizyczne.

Morawski podkre$la, ze materialistyczna wizja Swiata jest koncepcja
filozoficzng, a nie teoria naukowa i to materializm wstepnie przyjety jako
teoria rzeczywistoéci prowadzi do redukcjonistycznego, ograniczonego
postrzegania $wiata. Przyjeta na wstepie koncepcja filozoficzna warunkuje
sposob odczytywania wynikow badan naukowych, poniewaz nauka sama nie
implikuje materializmu ani ateizmu. Filozofia rozstrzyga o akceptacji badz
odrzuceniu religii. Jezeli religia nie koliduje z nauka, ale moze by¢ wykluczana
przez pewne koncepcje filozoficzne, czynnikiem rozstrzygajacym przestaje by¢
nauka, a staje sie nim kryterium doboru wlasciwej filozofii.

Morawski wskazuje, ze prawdziwa filozofia ma uznawaé jednosc
piekna, prawdy i dobra oraz glosié¢ realizm moralny™. Ens, verum et bonum
convertuntur*’. Schylek XIX wieku to okres upadku filozofii, ktéra ustapita
miejsca historii filozofii, a w ocenie §wiata nauki i opinii publicznej stala sie
czyms$ nieuzytecznym i niepotrzebnym. Morawski za jedng z przyczyn tego
upadku uznaje sama filozofie, ktora szczegélnie za sprawg idealizmu
niemieckiego utracila zdroworozsgdkowy charakter™. Filozofia rozwinela sie
w zlym kierunku, jej idealistyczny zwrot doprowadzil do materializmu, mimo
ze — jak zauwaza Morawski — warto$c¢ idealizmu transcendentalnego polegala
na tym, ze ,owa upadlajaca doktryne do czasu przynajmniej sttumila™ (ta
supadlajaca” doktryng jest materializm). Panteizm oznacza ateizm,
a koncepcja moralna wskazujaca na autonomie czlowieka zniosla jedyne
kryterium moralnosci — odniesienie do Boga. W ten sposoéb filozofia, zamiast
shuzy¢, zaczela szkodzi¢ spoleczenistwu i panstwu, a w potocznym odbiorze
w Polsce utozsamiano ja z ateizmem™.

Materializm powigzany z idealizmem nie tylko znieksztalcil filozofie.
Zaszkodzil takze kulturze i cywilizacji. Morawski ocenia sceptycznie ich
rozwdj, ukazujac iluzorycznosé¢ postepu. Cywilizacja mnozy potrzeby, zwieksza
pragnienia i zadze, przez co rodzi niepokdj'®. Jedyna prawdziwg cywilizacja
jest chrzescijanstwo, ktérego znamieniem jest potencjal moralny
i eksponowanie milo$ci miedzy ludzmi'’; ale tylko chrzeScijafistwo

1 Tamze, s. 44—46.

M. Morawski, Filozofia i jej zadanie, s. 327.
13 Tamze, s. VII-IX.

14 Tamze, s. 73.

5 Tamze, s. XIVin.

18 M. Morawski, Wieczory nad Lemanem, s. 52.
o Tamze, s. 851n.
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rzymskokatolickie. Protestantyzm nie jest prawowitym dziedzictwem
nauczania Jezusa, znosi zasade autorytetu i jednej wladzy, przez co ulega
sekularyzacji i wzgledno$ci nauczania®.

Materializm wyrastajacy z nieprawidlowo rozumianej filozofii
i znieksztalcajacy rozwoj cywilizacji staje sie, obok socjalizmu, najwiekszym
zagrozeniem dla spoleczenstwa i panstwa. Jednym z zadan filozofii zdrowego
rozsadku jest demaskowanie bezpodstawnosci materializmu. Inne zagrozenia
niesie bezrefleksyjne stosowanie slow takich jak ,o$wiata, humanitarnosc,
wolnoé¢, narodowos$¢”, ktore szczeg6lnie za sprawa prasy zyskuja globalne
oddzialywanie na opinie publiczng i, odpowiednio wykorzystane badz
zmanipulowane, moga ksztaltowaé postawy spoleczne!®. W tym kontekscie
warto przypomnie¢ stanowisko Leona XIII, ktéry w encyklice Libertas
skrytykowal postulat wolnoéci pisania i myélenia jako niezgodny z prawem
naturalnym, nakazujacym respektowanie prawdy: ,Z tego zatem, co sie
powiedzialo, wynika, ze zadng miara nie wolno zadaé, bronié, uzyczac
wolnoéci my$lenia, pisania, nauczania, rdwniez i wolnoéci wyznawania jakich
badz religii, jakby tyluz praw, nadanych czlowiekowi z natury. Gdyby je
bowiem prawdziwie natura dala, uwlaczanie panowaniu Boga byloby prawem,
a zadna ustawa nie moglaby umiarkowa¢ wolnoéci ludzkiej.”®

Takze tutaj, w praktycznym dla panstwa kontekScie wolnoSci méwienia
i pisania, Morawski dostrzegal kluczowa role odgrywana przez filozofie, ktorej
zadaniem ma by¢ $wiadome i odpowiedzialne koordynowanie oraz
kontrolowanie olbrzymiej ilosci informacji: ,Niezawodnie wiemy wiele rzeczy,
ktoérych dawniej nie wiedziano; czytamy i piszemy bez poréwnania wiecej, niz
dawniej czytano i pisano; ale z tem wszystkiem mniej umiemy mys$le¢, mniej
zdajemy sobie sprawe z tego, co w nas wmawiaja lub co sami twierdzimy.
Przyczyna tego usterku lezy po cze$ci w tem samem, ze tak wiele i tak predko
czytamy i piszemy. Ale wla$nie tez dlatego potrzeba nam dzi$§ wiecej, niz
kiedykolwiek zdrowej i gruntownej filozofii, ktéraby byla tlem i podstawa
naszych zdan i wiadomoéci, ktora by nauczyta naszych myslicieli mys$lec¢ Scile
i zwiezle, i§¢ do gruntu rzeczy, sprowadza¢ zdania potoczne do zasad
niezachwianych, uchrania¢ sie lapek sofistycznych wywodow - ktoraby
wreszcie dala nam pewny poglad na caly nasz duchowy widnokrag i skupilaby
nasza wiedze w jednolitg calo$¢™?.

Jezeli istnieje jedna prawda, ktéra mozna poznac, a takie jest przeciez
podstawowe zalozenie realizmu, to wolnos$¢ stowa i prasy uzasadnialaby

18 Tamze, s. 132—-135.

19 M. Morawski, Filozofia i jej zadanie, s. XVIII in.
20 Leon XII1, Libertas. O wolnosci cztowieka, s. 36.
2L M. Morawski, Filozofia i jej zadanie, s. XIX.
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propagowanie tego, co jest falszem (klamstwem) i sankcjonowalaby
zachowania niemoralne kolidujace z wiedza o tej jednej prawdzie.

Produktem ubocznym materializmu, negatywnym skutkiem
pozytywnego procesu rozwoju nauki i techniki, jest prymat ksztalcenia
zawodowego, ktore jest korzystne i niezbedne dla wypracowania oraz
uzyskania stosownych umiejetnosci praktycznych w danej specjalizacji, ale nie
odnosi sie do tych wyzszych, a zarazem najwazniejszych elementow czlowieka
i prowadzi do ,karlowatosci duchowej”?. Braki filozoficzne dostrzegalne s3
nawet w pracach naukowych, ktére naznaczone sa terminologiczng
i pojeciowa nieprecyzyjnos$cia, niejasnoscig i niekonkluzywnoscia wnioskow,
myleniem tezy z hipotezg, a uzasadnionego twierdzenia z przypuszczeniem?®,
Tak fundamentalna spolecznie rola filozofii sprawia, ze jej wyrazne
sprecyzowanie bylo istotne szczegoblnie dla Polski schytku XIX wieku, kiedy
powstawaly réozne osrodki naukowe i dydaktyczne, jak rowniez liczne prace
istotne takze pod wzgledem ksztaltowania pogladow na $wiat®.

Ostrzezenie przed zgubnym wplywem materializmu na
rozwoj cywilizacji

Intensywna ekspansja rozwoju naukowego i technicznego implikuje inne
niebezpieczenstwa. Morawski, odnoszac sie do budowy Wiezy Eiffela
w Paryzu, przestrzegal przed bezkrytyczna wiarg i zaufaniem w potege nauki.
Przywolal Ucznia czarnoksieznika Johanna Wolfganga Goethego, w ktorym
bohater pod nieobecno$¢ swojego mistrza rozkazuje demonowi przynie$é
wode, ale nieomal tonie, poniewaz nie zna zaklecia odczarowujacego
wezedniejsze polecenie”. Ilustruje to stopniowe podporzadkowywanie
czlowieka pracy, ktorej warunki i standardy wyznacza rozwdj nauki i techniki.

Podporzadkowanie czlowieka pracy niszczy wiezi rodzinne, pozbawia
wolnego czasu, narusza obrzedowo$c religijng poprzez obowigzek pracy
w niedziele i $wieta, a przede wszystkim wykorzystuje i niszczy tak fizycznie,
jak i psychicznie: ,Duch natury wecielil sie na zaklecie czlowieka w maszyne,
przybrat sto ramion stalowych, ktoremi poruszaja wszystkie sily przyrody,
azeby wyreczaé czlowieka w pracy. Ale niebawem, zamiast mu pomagac,
maszyna w tej nieréwnej spolce zmusza czlowieka, zeby on sie do niej
stosowal, zaprzega go do pracy ciezszej niz przedtem; ona nim wlada, ona go
tyranizuje. Maszyna nie zna rodziny — i ludzie musza lama¢ domowe

22 Tamze, s. XX.
23 Tamze, s. XXI.
2% Tamze, s. XXIL.

2 M. Morawski, Podstawy etyki i prawa, Krakéw 1930, s. 250. Por. J.W. Goethe, Der
Zauberlehring, http://meister.igl.uni-freiburg.de/gedichte/goe_jwo7.html (dostep: 12.10.2014).
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warsztaty, przy ktorych wsréd rodziny na chleb zarabiali, musza porzucaé zony
i dzieci, dla uslugi maszyny. Maszyna nie zna Boga — i ludzie musza o Bogu
zapomina¢, musza dzien Panski i nabozenstwo i stowo boze i bozy spoczynek
poswiecac dla obstugi maszyny. Maszyna ma zelazne muskuly, spoczynku nie
potrzebuje — i ludzie musza dniem i nocg przy niej nieprzerwanie pracowac,
musza wytezaé swe sily nad miare, ukréca¢ zycie, by dotrzymaé kroku
zelaznemu olbrzymowi. I nie przestajac na tem, maszyna i kobiety i dzieci
grozba glodu $ciaga, i te watle istoty miedzy swe kola i szyny sprzega. Stowem,
maszyna w tej spolce pracy z czlowiekiem, bedac mocniejsza, gniecie czlowieka
w swem zelaznem objeciu, i jego samego w maszyne przerabia.”?

Morawski dostrzegal we wspodlczesnych warunkach pracy ryzyko
alienacji czlowieka, pozbawianie go jego praw, godnoSci i wolno$ci. Zauwazyl,
ze w tym niewlaéciwym systemie wynagrodzenie ma shizy¢ jedynie
utrzymaniu czlowieka przy zyciu, aby dalej moglt pracowa¢ i czyni go
niewolnikiem najnizszych popedéw. Masowa, ,maszynowa” produkcja
zgubnie wplywa na spoleczenistwo, produkuje tanie towary slabej jakoSci,
ktére nalezy ciagle zastepowa¢ nowymi, kreuje sztuczne, nieautentyczne
potrzeby, ku realizacji ktorych zwracaja sie nawet najubozsi, bezsensownie
wydajac tak ciezko zarobione pienigdze?’. Korzysci odnosi jedynie niewielka
grupa posiadajacych kapital wlascicieli.

W tym upatruje Morawski ogromne zagrozenie niesione przez
kapitalizm, ktéry doprowadzil do niezwykle szybkiej koncentracji kapitatu
wladcicieli, ale nie zagwarantowal proporcjonalnego ogoélnego dobrobytu
w skali globalnej. Kapitalizm formalnie zastapil feudalizm, ale w praktyce
zycia spolecznego i stosunkow pracy wprowadzil jeszcze ciezszy system
feudalny i jeszcze gorsza panszczyzne oraz poddanstwo. Wielka Rewolucja
zniosta przywileje wladcow feudalnych, ale nowe przywileje kapitalizmu maja
znacznie wiekszy zakres i gwarantuja niemal absolutne panowanie juz nie nad
czlowiekiem, ale ,silg produkcyjna, ktorej nie wyzyska¢ do ostatecznosci,
byloby uchybié przeciw sobie samemu”?, Ten skumulowany kapital sprawuje
faktyczng wladze nie tylko nad spoleczenstwem, ale i nad panstwem, wywoluje
lek i uzaleznia, a w przypadku niekorzystnego stosunku wtadzy do kapitalistow
moze zosta¢ przeniesiony w kazde inne dowolne miejsce na $wiecie®.

Rozwo6j nauki i techniki to takze ulatwienie zadania zastraszania nie
tylko spoleczenstw, ale i panujacych przez terrorystow. Morawski mial na
uwadze nihilistéw i anarchistow, przede wszystkim w Rosji, Niemczech czy
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Wielkiej Brytanii. Juz w 1891 roku zdawal sobie sprawe z tego, ze przyszlos¢
tylko zintensyfikuje te zjawiska®*. W tym kontek$cie przestrzegal przez
niebezpieczenstwami stalego militaryzmu, ktéry olbrzymia cze$é dorobku
narodowego, rozwoju cywilizacyjnego i naukowego podporzadkowuje
zbrojeniom, a na gruncie politycznym i spolecznym rodzi poczucie leku, ale
i agresji miedzy narodami i paistwami.

Zdaniem Morawskiego odpowiedzialnos§¢ za ustanowienie tego
permanentnego a szkodliwego spolecznie militaryzmu ponosi Rewolucja 1789
roku, ktéra w miejsce porzadku boskiego ustanowila porzadek sily niemozliwy
juz do zniesienia. Pogorszeniu ulegly relacje miedzy panstwami, ktére nawet
jezeli nie prowadza wojen, odgradzaja sie od innych za pomoca polityki celnej
i rywalizacji ekonomicznej. Morawski przewiduje nadejscie rzadéw
absolutnych opartych na potedze militarnej, ktore doprowadza do zniszczenia
jednostki i rodziny. Uwaza, ze jest to nieunikniona konsekwencja absolutyzacji
wladzy centralnej, wspolcze$nie szczegoblnie niebezpieczna ze wzgledu na
potege militarng gwarantowang przez rozwdj nauki®..

Ostrzezenie przed zgubnym wplywem blednej filozofii

Zarysowana przez Morawskiego diagnoza wspolczesnej cywilizacji jest
negatywna, a kreSlone przez niego perspektywy wskazuja na jeszcze bardziej
pesymistyczng przyszlo§¢. Jak wspomnialem na wstepie, zalozenia
metafizyczne i epistemologiczne determinujg charakter wnioskéw, rowniez
tych posiadajacych implikacje praktyczne. Morawski dostrzega zrodla tych
niewlaSciwych, wrecz zagrazajacych istnieniu czlowieka kierunkéw rozwoju
w blednych koncepcjach filozoficznych.

Tym samym Morawski przypisuje filozofii wazne znaczenie
praktyczne. Filozofia moze udoskonala¢ czlowieka i spoleczenstwo, ale
nieodpowiednia — moze zniszczy¢ zar6wno czlowieka, jak i cale spoleczenstwa.
Filozofia uczy prawdy i wyja$nia zasady kierujace rzeczywisto$cia. Morawski
przypomina o jej jedno$ci i koherentnosci, ktorej praktyczny walor nie jest
dodatkowa jej funkcja, ale nieunikniona konsekwencja zalozen
teoretycznych®. Dlatego tak istotne jest poprawne rozumienie filozofii, ktora
niewlasciwie pojmowana ma szkodliwe implikacje moralne.

Morawski negatywnie ocenia koncepcje moralno$ci rozwijang przez
Immanuela Kanta i Johanna Gottlieba Fichtego, ktora przedstawia czlowieka
jako cel aktywno$ci moralnej. Zdaniem Morawskiego podej$cie to dopuszcza
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kazda zbrodnie, o ile postuzy ona do spelnienia egoistycznych dazen
jednostki®. Polityczng konsekwencja filozofii moralnej transcendentalizmu
jest uzasadnienie polityki Bismarcka. Fichte usankcjonowal wszelkie
przewroty i rewolucje stwierdzajac, ze jedynym Bogiem jest porzadek moralny
$wiata®. Ale najszkodliwsza spolecznie i politycznie filozofia miala byé
filozofia Hegla. Hegel postrzegal panstwo jako absolutny i nadrzedny wobec
jednostek byt, jako zrodlo prawa i moralnoéci, wobec ktérego jednostka ma
charakter jedynie przypadkowy i wtorny®. Morawski wskazywal, ze mimo
praktycznie realizowanego w panstwie niemieckim niebezpiecznego
potencjalu filozofii Heglowskiej wynikajacego z zasady absolutyzowania
panstwa, jej najbardziej niebezpieczng implikacja jest socjalizm: ,Jakoz
Bismarkowskie panstwo, lubo wyzyskalo teorye Hegla i filozofii
transcendentalnej, jednak nie wyczerpnelo ich jeszcze do dna. W istocie na ich
dnie lezy widmo socyalizmu, t. j. zagrabienie na rzecz bozka — panstwa
wszelkich praw indywidualno$ci i rodziny, malzenstwa, wychowania,
wlasnoéci, sumienia i wiary — oto mila konkluzya tej filozofii — latwa do
wyprowadzenia.”®

W odniesieniu do Heglowskiej filozofii panstwa Morawski zwraca
uwage na praktycznie realizowane absolutystyczne konsekwencje Heglowskiej
maksymy Der Staat ist der wirkliche Gott (Filozofia prawa)®’. Dostrzega
konsekwencje w niemieckiej filozofii, kiedy krytycznie analizuje Der
Riickgang des Deutschtums Eduarda von Hartmanna postulujacego
germanizacje innych narodéw. Morawski widzi ideowa kompatybilnosé
miedzy absolutyzacja jazni, ducha, szczego6lnie — panstwa w koncepcjach
Fichtego, Hegla czy Hartmanna a koncepcja absolutystycznej i agresywne;j
polityki niemieckiej®.

W przypadku materializmu Morawski przestrzega przed zgubnymi
konsekwencjami zniesienia pojecia wolnej woli i broni jednostkowej wolnosci,
ktora stale towarzyszy $wiadomosci przed, w trakcie i po wykonaniu danej
czynnoéci. Dlatego deterministyczna teza materializmu negujaca wolno$¢ woli
jest sprzeczna z rzeczywisto$cia i doSwiadczeniem: ,Wiec kto zaprzecza
wolnos¢, ten albo wcale nie zastanawia sie nad soba, albo sam sobie klamie,
bo wewnetrzna swiadomo$¢ tej wolnosci jest tak pewna, tak oczywista, ze
czlowiek nie moze, nawet gwaltem, siebie samego w tej mierze oszukac,
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a nawet gdy mowi, ze nie jest wolnym, wie on doskonale, ze moze tak nie
mowié, a gdy to pisze, wie niewatpliwie, ze moze w kazdej chwili piéro
porzucié.”®

Naturalng konsekwencja determinizmu jest zniesienie pojecia
odpowiedzialno$ci, a w prawnej praktyce panstwa systemu nagrody i kary.
Pozostaja jedynie ,lekarze-maszyniSci”, ktérzy ,powinni wszystkiem rzadzié
i wszelkiemu zlemu w ludzkos$ci lekami i sekcyami zaradzaé¢”®. Polityczne
i spoteczne konsekwencje materializmu sa gorsze od konsekwencji idealizmu.
Idealizm, mimo antropologicznego, a nie teologicznego rozumienia
moralnoSci, moze zaklada¢ poczucie godnoéci czlowieka. Materializm
pozbawia czlowieka roznicy jakoSciowej wobec zwierzat, idealizm zachowuje
ja dzieki koncepcji imperatywu kategorycznego, ,maszkary sumienia”*.
Morawski podkresla, ze konsekwentnie przemyslany materializm prowadzi do
postaw immoralnych, a przejawy zachowan moralnych u materialistow
wynikaja z ich, czesto nieuSwiadomionego, odniesienia do dziedzictwa
chrzeécijanskiego®.

W  kontekscie problematyki moralnej i etycznej na poziomie
panstwowym Morawski ostrzega rowniez przez liberalizmem. Liberalizm
zostal skrytykowany przez Leona XIII w encyklice Immortale Dei miedzy
innymi ze wzgledu na odrzucenie koncepcji suwerennosci wiadzy: ,Stad
wynika, ze wladza publiczna jako taka, jest jedynie od Boga. Bog jeden
albowiem jest prawdziwym i najwyzszym wszechrzeczy Panem, ktéremu
wszystko co istnieje podlega¢ musi, a przeto ci, ktorzy jakakolwiek posiadaja
wladze, nie skadinad, tylko od Boga najwyzszego Wladcy ja maja.”*

Morawski wyja$nia przyczyny tego negatywnego stosunku Kosciota do
liberalizmu. Wskazuje, ze liberalizm zagraza jednostce, spoleczenstwu
i panstwu, poniewaz znosi kryteria oraz granice moralne i polityczne,
a Kosciol, sprzeciwiajac sie mu, ma na uwadze dobro czlowieka oraz ochrone
jego autentycznej wolnoSci: ,Liberalizm, ktory Ko$ciol potepia — zrozummy to
raz na zawsze — nie zalezy na tej wolnosci, do ktorej z przyrodzenia teskni serce
ludzkie; nie jest on wcale zwolnieniem jarzma ludzkiego nad ludzmi — bo do
tego zwolnienia nikt tyle co Ko$ciol sie nie przyczynil — ale jest tylko zdjeciem
wedzidla prawa Bozego, ideg panstwa bez Boga, emancypacja spolecznosci
ludzkiej wzgledem Stworcy i zakonu przyrodzonego — a przez to samo
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oddaniem spolecznoSci, bez granic i zastrzezen, kaprysowi ludzi, ktérzy nig
zawladng™.

Boskie pochodzenie wladzy panstwowej jest elementem prawa
naturalnego, ale jej ustroj i forma zaleza od uwarunkowan ludzkich. Mimo to
sprawujacy wladze ponosi moralng odpowiedzialno$¢ przez Bogiem
i poddanymi. Odwolanie sie do ,racji stanu” jako -elementu
usprawiedliwiajacego jest niedopuszczalne. Podobnie poddani maja
obowiazek postuszenstwa wladzy miedzy innymi ze wzgledu na jej boskie
pochodzenie®. Morawski wskazuje na konieczno$¢ zachowania wyznaniowego
charakteru panstwa, ktoére — podobnie jak jednostki — musi oddawac cze$é
Bogu. Panistwo, mimo ukierunkowania na inne niz religia cele i zadania, nie
moze przeszkadzaé¢ czy utrudnia¢ dazenia do osiagniecia celu religijnego,
dlatego jego wyznaniowy charakter bylby kompatybilny z religijnymi
dazeniami obywateli*®. Jedyng prawdziwa religia jest katolicyzm, wszystkie
inne sa falszywe, dlatego zasada cujus regio, ejus religio nie moze zostac¢
zaakceptowana. Podejécie to zaklada teoretyczng, ideowa nietolerancje innych
wyznan, ale dopuszcza ich tolerancje praktyczng®’. Prawna relacja miedzy
panstwem a Kosciolem powinna polega¢ na ich wspoélpracy, wspolnym
sprawowaniu rzagdéw nad poddanymi, a nie by¢ regulowana przez konkordat,
ktory jest jedynie forma rozwigzania sytuacji spornych*,

Zakonczenie

Morawski dostrzegal u schytku XIX wieku szereg zagrozen, ktérych przyczyna
byt niewlasciwy rozwdj filozofii oderwanej od zdroworozsadkowych zasad
(idealizm) i nieuwzgledniajacej innych niz materialne i zmystowe elementow
rzeczywisto$ci (materializm). W pewnym sensie Morawski opowiadat sie za
zainicjowaniem pracy u podstaw na gruncie pedagogicznym. Podkreslal, ze
wychowanie jednostki do Zycia w panstwie powinno rozpoczynaé¢ sie od
wychowywania dzieci. Przede wszystkim wymagana jest edukacja
elementarna obejmujaca nauke czytania i pisania, rachunki oraz podstawowe
zagadnienia dotyczace praw przyrody i ustroju panstwa. Mimo naturalnego
prawa rodzicow do decydowania o wychowaniu i edukacji dzieci, panstwo
musi zagwarantowa¢ minimum edukacyjne adekwatne do poziomu rozwoju
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cywilizacyjnego. Kazde dodatkowe przedsiewziecie edukacyjne zalezaloby
jednak od decyzji rodzicow®.

Morawski podkreslal wage tworzenia katolickich szk6l wyznaniowych,
szczegOlnie na poziomie szkolnictwa ludowego. Uwazal, ze szkoly wyznaniowo
mieszane bedg sprzyja¢ rozwojowi relatywizmu i indyferentyzmu, poniewaz
na tym etapie rozwoju dziecko nie wypracuje tolerancji wobec odmiennoSci,
ale odmiennoé¢ ta doprowadzi je do obojetno$ci®®. Morawski zaproponowat
koherentng, w pewnym sensie globalna, wizje wychowania do zycia
w panstwie, ktora swoje podstawy znajdowala we wilasciwym rozumieniu
filozofii i integralnym spojrzeniu na czlowieka.

Streszczenie: Marian Morawski pesymistycznie ocenial tendencje
rozwojowe drugiej polowy XIX wieku. Krytykowat socjalizm i liberalizm. Ostrzegal przed
idealizmem i materializmem. Wskazywal na kult techniki i ciezkiej pracy. Przewidywal, ze
taka cywilizacja musi doprowadzi¢ do wojny. Zdaniem Morawskiego odpowiedzialno$é za
ten niewladciwy rozwdj ponosi filozofia, ktéra odrzucila realizm i zdrowy rozsadek.
Wychowanie do zycia w panstwie wymaga wlasnie filozofii realistycznej, ktéra umozliwi
uksztaltowanie moralnosci i krytyczny stosunek do rzeczywistoSci.

Stowa kluczowe: filozofia, religia, socjalizm, liberalizm, materializm
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