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ABSTRACT: Professor Bogumil Pawtowski was one of the greatest Polish botanist of the 20th
century. He contributed greatly to the development of plant taxonomy, plant geography, and phy-
tosociology in Poland, and he was a master and a teacher to many young scientists. In this article
the activity and achievements of B. Pawlowski in phytosociology are presented.
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Zbiorowiskami ro§linnymi, rozumianymi jako zgrupowania gatunkéw wystgpujace w roz-
nych miejscach, Bogumit Pawtowski interesowat si¢ od poczatku swoich badafi nauko-
wych. Moze o tym $wiadczy¢ jeden z pierwszych jego artykuléw, opublikowany w 1921 r.
w czasopi$mie ,,Ochrona Przyrody”, ktéry dotyczyt lasu lipowego w dolinie Popradu koto
Muszyny (PAWEOWSKI 1921). W tym artykule charakteryzuje on sktad gatunkowy tego
unikatowego lasu, zastanawia si¢ nad jego pochodzeniem i dowodzi potrzeby jego dalszej
ochrony. W nast¢pnym roku, w kolejnym numerze wspomnianego czasopisma, B. Pawtow-
ski publikuje artykut o godnych ochrony zbiorowiskach roslinnych w powiecie nowosadec-
kim, w ktérym opisuje i wskazuje warte ochrony tereny lesne, ale réwniez ptaty roSlinnosci
zaro$lowej, murawowej i takowej (PAWELOWSKI 1922).

W tym samym roku (1922), rozpoczat si¢ zupetnie nowy okres badan zbiorowisk roslin-
nych w Polsce, a dr Bogumit Pawlowski od poczatku znajdowal si¢ w samym centrum tego
nurtu. Wedtug relacji zamieszczonej w pamiatkowej ksigdze ,,Instytut i Ogréd Botaniczny
UJ, 1918 — 1938”, doszto do tego w nastgpujacy sposéb:

,-WS§rdd zagranicznej literatury, ktéra po skoficzeniu wojny zaczeta w r. 1922 znéw naptywac do Insty-
tutu, wzbudzily szczegélne zainteresowanie prace J. Braun-Blanqueta, a takze E. Riibla z zakresu socjo-
logii ro§lin. Referaty z nich i dyskusje wypetnity kilka ,,czwartkéw” botanicznych. Profesor Szafer powziat
woéwczas mysl, by badania tego rodzaju zapoczatkowac i w Polsce. Wybrat w tym celu Tatry Zachodnie”
(SZAFER 1973).
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Sam Wiadystaw Szafer tak ttumaczyl podjecie nowych badarn:

,.Rozwijajaca si¢ szybko nowa nauka zwana socjologia ro§lin, dla ktérej klasycznym dotad terenem sa
zwlaszcza Alpy szwajcarskie, do swego dalszego rozwoju wymaga koniecznie jak najwigkszego pomno-
zenia terenéw badan, ktére prowadzone w wielu miejscach, w jednakowy, lub przynajmniej w podobny
sposéb, dadza jej szersza podstawe pordwnawcza [...]. Pragnac aby takze Polska spetnita swéj obowiazek
w stosunku do nowej galezi geografji roslin, wystapilem na wiosn¢ 1922 r. do Wydziatu Nauki Minister-
stwa W. R. 1 O. P. z propozycja udzielenia Instytutowi Botanicznemu U. J. na czas feryj wakacyjnych
r. 1922-go, wigkszej subwencji pieni¢znej na pokrycie kosztéw zamierzonej wyprawy w Tatry, jako bez-
watpienia najbardziej odpowiedniego terenu w Polsce, dla zapoczatkowania w nim badan nad asocjacjami
czyli zespotami ro§lin. Wydziat Nauki Ministerstwa W. R. i O. P. raczyt przyzna¢ na ten cel Instytutowi
subwencje w kwocie 622 000 Mk., za co w tym miejscu sktadam mu gorace podzigkowanie. Z otrzymane;j
kwoty sprawiono niezb¢dne narzedzia i pokryto wigksza cze$¢ kosztéw pobytu wyprawy w Tatrach, ktéra
trwata od 24. VII do 22. VIII.” (SzAFER i in. 1927). ,,Tak doszta do skutku 1. Wyprawa do Doliny Chocho-
fowskiej [...] Rezultaty badan zostaty opracowane jeszcze tej samej jesieni i ogtoszone drukiem w r. 1923
jako pierwsza w Polsce praca wykonana metodami nowoczesnej socjologii ro§lin” (SZAFER 1973).

Rozprawa pod tytutem ,,Zespotly roslin w Tatrach. Czg$¢ I: Zespoty roslin w dolinie
Chochotowskiej” zostata przygotowana przez trzech autoréw: Wiadystawa Szafera, Bogu-
mita Pawtowskiego i Stanistawa Kulczynskiego — ,,wielka tréjke” geobotanikéw i fito-
geograféw tamtych lat. Warto zauwazy¢, ze nie tylko sposéb zebrania i analizy danych,
ale takze prezentacji wynikéw, byt w przypadku tej rozprawy na wskro§ nowoczesny
i niewiele odbiegajacy od tego, ktéry mozna znaleZé w dobrych pracach wspoétczesnych,
wykonanych z zastosowaniem klasycznej juz metodyki fitosocjologicznej. Mozna nawet
uwazad, ze ciagle mogtaby by¢ ona pod pewnymi wzgledami wzorem dla autoréw wspot-
czesnych, poniewaz wymienieni badacze §wietnie zdawali sobie sprawe ze znaczenia
doktadnej i wiarygodnej dokumentacji badaf, zamieszczajac, oprocz tabel zespoldw,
szczegbétowa mape ze stanowiskami wykonanych zdjeé fitosocjologicznych. Nalezy pod-
kresli¢, ze w rozprawie tej zostata przedstawiona takze doktadna mapa opisanych zbio-
rowisk, ktéra jest pierwsza nowoczesng mapa ros§linnoSci wykonang w Polsce. Wypada
zatem zgodzi¢ si¢ z opinia, Ze omawiana rozprawa ,.byta jedng z pierwszych regionalnych
monografii fitosocjologicznych w literaturze Swiatowej” (KORNAS 1962). Byta ona opu-
blikowana w jezyku niemieckim. Dzieki temu oraz wysokiemu poziomowi naukowemu
rozprawy, jej autorzy szybko znaleZli si¢ w czotéwce fitosocjologéw europejskich. Polska
wersja tej rozprawy ukazata si¢ w 1927 r. Zawierata ona dodatkowy rozdziat z objasnie-
niami i definicjami waznych poj¢¢ i termindw fitosocjologicznych. W ten sposéb zostato
wprowadzonych do naukowego jezyka polskiego wiele okresleri uzywanych takze obec-
nie przez fitosocjologéw i ekologéw, w tym takie jak: zdjecie socjologiczne (fitosocjolo-
giczne), zespdt roslinny, ptat zespotu i inne.

Badania w dolinie Chochotowskiej byty pierwsza czgScia szerszego programu, ktéry Bo-
gumit Pawtowski tak scharakteryzowat w sprawozdaniu zamieszczonym w ,,Wierchach:

,.Program, jaki sobie postawili krakowscy botanicy przy swych fitosocjologicznych badaniach w Tatrach,
byl nastgpujacy: 1) Wyréznienie i doktadny opis wystepujacych w Tatrach zespotéw roslinnych, oraz ich
rozmieszczenia pionowego i poziomego w zwiazku z uksztaltowaniem terenu i charakterem podtoza. 2)
Sledzenie ich wzajemnego zwiazku, rozwoju i nastepstwa po sobie (sukcesji). 3) Kartograficzne przed-
stawienie ich rozmieszczenia, czyli sporzadzenie barwnej mapy fitosocjologicznej Tatr polskich” (PAw-
LOWSKI 1928).
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W programie tatrzanskim uczestniczyta cala grupa badaczy, w tym: dr K. Stecki,
dr A. Koztowska, prof. S. Sokotowski, dr K. Wallisch. Do 1928 r. ukazato si¢ drukiem
7 czgsci tego zbiorowego opracowania, jako osobne obszerne monografie, w tym dwie
autorstwa dr J. Motyki po$wigcone zespotom porostéw naskalnych. Pawtowski byt wspét-
autorem 4 prac dotyczacych zespotéw roslin wyzszych. Poza doling Chochotowska byty to
zbiorowiska dolin KoScieliskiej i Migtusiej oraz masywu Czerwonych Wierchéw, doliny
Morskiego Oka, a takze dolin potozonych na pétnoc od Giewontu (ANONIM 1970). Wszystkie
te monografie ukazaty si¢ w jezyku niemieckim, a niektdre takze po polsku. Byly to jedne
z pierwszych prac wykonanych nowa metoda na pétnoc od Alp, w ,,szkole krakowskie;j”,
jak ja okreslit WHITTAKER (1962) w monografii Swiatowych kierunkéw, szkét i podejsé do
klasyfikacji zbiorowisk. W opinii Jana Kornasia:

,-Mtoda dyscyplina fitosocjologii [...] zwiazana przede wszystkim z nazwiskiem szwajcarskiego badacza
Josiasa Braun-Blanqueta, znalazta w Bogumile Pawlowskim szczegdlnie goracego entuzjastg i gorliwego
adepta, ktéry nie tylko wspélnie z Wiadystawem Szaferem i Stanistawem Kulczynskim przeszczepit ja na
grunt Polski, lecz takze w sposéb twdrczy rozwinat i wzbogacit” (KORNAS 1982).

Nalezy pamigtaé, ze w tym okresie metodyka analizy danych fitosocjologicznych,
wyrdzniania jednostek ro§linno$ci i okreslania ich rangi syntaksonomicznej byta dopiero
rozwijana i krakowscy badacze, w szczeg6lnoSci W. Szafer i B. Pawlowski mieli w tym
sw0j udzial, opracowujac ogdlnie pdzniej przyjety schemat do oceny wiernosci gatunkéw.
Zostat on zamieszczony w krétkim rozdziale: ,,Ogélne uwagi o metodyce pracy (do czesci
I, IV i V)”, w serii prac tatrzanskich (SZAFER & PAWLOWSKI 1927). Wierno$¢ takso-
néw jest gtéwna cecha syntetyczna w §rodkowoeuropejskim podejsciu fitosocjologicznym,
a jej ocena jest podstawowym kryterium przy ustalaniu gatunkéw diagnostycznych dla
zbiorowisk roS$linnych. Gatunki diagnostyczne stuza z kolei do okreSlenia rangi syntak-
sonomicznej zbiorowisk i w efekcie utworzenia ich hierarchicznej klasyfikacji. Schemat
opracowany przez W. Szafera i B. Pawlowskiego zostal szybko przejety przez J. Braun-
Blanqueta i zamieszczony juz w pierwszym podrgczniku fitosocjologii jego autorstwa
(BRAUN-BLANQUET 1928) i w kolejnych wydaniach; jest cytowany takze we wspdtczesnych
podregcznikach, z matymi tylko zmianami.

Warto zauwazy¢, ze polscy badacze, w tym w znacznym stopniu Bogumit Pawtowski,
zawdzigczali ten duzy sukces oprécz wiasnej wiedzy i ogromnej pracowito$ci, dwém czyn-
nikom istotnym dla rozwoju nowoczesnej nauki: publikacji wynikéw w uznanym jezyku
naukowym (wtedy niemieckim) i bardzo ozywionym kontaktom i dyskusjom z wybitnymi
éwczesnymi botanikami europejskimi.

W cytowanym wcze$niej sprawozdaniu B. Pawtowski pisat:

W lipcu b.r. przeszty polskie badania fitosocjologiczne pewnego rodzaju egzamin przed mig¢dzynaro-
dowym areopagiem, jakim byta V-ta migdzynarodowa wycieczka geograficzno-roslinna. Sadzac z dyskusji
i rozméw z poszczeg6lnymi uczestnikami wycieczki, egzamin ten wypadt pomys$lnie. A trzeba przytem
podkreslié, ze polskie badania byly pierwszymi na terenie Srodkowej Europy, wykonanemi najnowsza
metoda szwajcarsko-francuska; ze podjeto w nich po raz pierwszy w ogéle probg zobrazowania kartogra-
ficznego wszystkich wyréznionych w terenie zespotéw roslinnych; ze wreszcie w Polsce po raz pierwszy
zastosowano precyzyjne metody gleboznawcze, a zwlaszcza nowe metody badania kwasoty gleb, do §cisle
i nowoczesnie ujetych zespotéw roslinnych” (PAWELOWSKI 1928).
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Mowa jest tu o prowadzonych jednocze$nie z badaniami nad ro$linnoscig pracach
J. Wiodka, K. Strzemieriskiego i innych, dotyczacych zréznicowania gleb w Tatrach i ich
powiazania z zespotami ro§linnymi.

Nalezy dodaé, ze wazne kontakty migdzynarodowe Bogumit Pawlowski nawigzat juz
wczesniej, w 1924 r., kiedy uczestniczyl w migdzyuniwersyteckiej wycieczce fitosocjolo-
gicznej we Francji, prowadzonej przez J. Braun-Blanqueta. P6zZniej, w 1930 r. pracowat
przez cztery miesiace pod jego kierunkiem w Stacji Geobotanicznej w Montpellier. Rezul-
tatem tego pobytu bylo ogloszone wspdlnie z J. Braun-Blanquetem studium nad stosunkami
wodnymi i powietrznymi w glebie §rédziemnomorskiego zespotu Deschampsietum mediae.
Mozna sadzié, ze dzigki pracy w Montpellier B. Pawlowski zwrécit wigksza uwage na eko-
logi¢ i dynamik¢ zbiorowisk powiazang z przebiegiem proceséw glebowych. Dzigki temu
mogta powstaé jego rozprawa o klimaksie pigtra halnego w Tatrach (PAwrowskr 1935),
ktéra zawiera pierwszy schemat sukcesji ro§linnosci na tym terenie, uwzgledniajacy dane
glebowe (KORNAS 1962; ZARZYCKI i in. 1973).

Badajac roslinno§¢ Tatr Bogumit Pawtowski nie ograniczat si¢ zatem tylko do cha-
rakterystyki zespotow roSlinnych i kartografii fitosocjologicznej. Dane te byty dla niego
podstawa do studiéw nad dynamika roSlinnosci i szerszych koncepcji geobotanicznych.
W 1927 r. opublikowat krétki artykut ze schematem pigtrowego uktadu roslinnosci w Kar-
patach Zachodnich, opartym na nowych podstawach (PAWEOWSKI 1927 — Ryc. 1). Zdaniem
Pawtowskiego wydzielanie pieter roSlinno$ci w gérach powinno opieraé si¢ w pierwszym
rz¢dzie na pionowym rozmieszczeniu gtéwnych (klimaksowych) zespotéw roslinnych. Ten
schemat pigter roslinnoSci w Karpatach przyjety jest obecnie powszechnie i uwazany za
oczywisty; mato kto pamigta kiedy, przez kogo i dlaczego zostat on wprowadzony i skad
wzigty si¢ takie okreSlenia jak: pigtro pogérza, pigtro reglowe i pigtro halne. Najwigcej
czasu i uwagi poSwigcat jednak Bogumit Pawlowski systematyce i zréznicowaniu zbioro-
wisk roSlinnych rozpatrywanych poréwnawczo na szerokim tle geograficznym. Taki cha-
rakter mialy studia nad ro§linnos$cia odlegtych pasm batkanskich — Rita Planina w Butgarii
— wspdlnie z Ivo Horvatem z Zagrzebia i Janem Walasem (HORVAT i in.1937) oraz Vranica
Planina w Bo$ni, prowadzone razem z 1. Horvitem (HORVAT & Pawrowski 1939). Taki
charakter miata takze monografia zespotéw ros§linnych Gér Czywczyrskich, opracowana
wspdlnie z J. Walasem, jako wynik badafi prowadzonych w latach 1933-1936, ktéra mogta
si¢ ukaza¢ dopiero po II wojnie §wiatowej (PAWEOWSKI & WALAS 1949).

Wedtug KORNASIA (1982), wsrdd czynnikéw, ktére ztozyly si¢ na to, ze twdrczosé
naukowa Bogumita Pawtowskiego byta tak bogata i wazka,

,-duza role odegra¢ musiata niezwykta atmosfera, jaka panowata w latach dwudziestych w kierowanym
przez Wiadystawa Szafera krakowskim Instytucie Botanicznym, kiedy skupito si¢ tutaj grono wybitnych
i pelnych entuzjazmu miodych badaczy z Hanng Czeczottowa, Anielag Koztowska, Stanistawem Kulczyn-
skim, Marianem Sokotowskim i Dezyderym Szymkiewiczem na czele. Ten ztoty okres dal poczatek kra-
kowskiej szkole geobotanicznej, ktéra odtad na p6t wieku objeta role przodujaca w naszym kraju. Bogumit
Pawtowski stat si¢ rychto druga — obok Wiadystawa Szafera — najwybitniejsza indywidualno$cia w tej
szkole”.

Wraz z rozwojem badan fitosocjologicznych coraz wyrazniej widoczna byta mozliwosé
wykorzystania ich wynikéw w praktyce. Powazne znaczenie praktyczne w leSnictwie,
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rolnictwie, ochronie przyrody, planowaniu przestrzennym i innych dziedzinach praktycz-
nych zyskiwala szczegdlnie kartografia fitosocjologiczna. Profesor Bogumit Pawlowski
byt w Polsce pionierem stosowanej fitosocjologii. Istotne znaczenie miato wykonane przez
niego w latach 1947-1950, z pomoca licznych wspétpracownikéw, opracowanie dotyczace
roS§linnosSci doliny gérnej Wisty wraz z mapa zbiorowisk. Byta to praca podjeta w zwiazku
z planami uregulowania i urzadzenia tej doliny. Przyniosta ona wiele cennych materiatéw
i spostrzezen. Niestety jej wyniki nie zostaty opublikowane. W latach 1953-1956 Paw-
towski wraz z kilkoma wspo6tpracownikami przeprowadzit podobne badania na obszarze
obecnego Zalewu Goczatkowickiego i jego obrzeza (KORNAS 1962; ZARZYCKI i in. 1973).

Na poczatku lat 50. PAwrowski (1950) w obszernym artykule scharakteryzowat zna-
czenie wspdtczesnej fitosocjologii dla racjonalnej gospodarki cztowieka w przyrodzie.
Wiele podanych przez niego uwag i przykladéw zachowuje aktualnos$¢ do dzisiaj, a sporo
zawartych w tym opracowaniu spostrzezen i komentarzy mozna znalez¢ we wspdtczesnych
podrecznikach ochrony przyrody i inzynierii ekologicznej. W artykule tym mozna takze
znaleZ¢ niektére czastkowe wyniki, jak nalezy sadzi¢, wspomnianych badan w dolinie
Wisty, w postaci mapy zbiorowisk roslinnych doliny pod Czernichowem i charakterystyki
oraz schematu rozmieszczenia wazniejszych zespoléw w dolinie w zaleznoS$ci od poziomu
wody gruntowe;.

Od pierwszych fitosocjologicznych badari w Tatrach profesor Pawtowski starat si¢ zna-
lez¢ 1 wskaza¢ te czynniki i cechy siedlisk, ktére decyduja najbardziej o zréznicowaniu
i zmienno$ci zbiorowisk ro§linnych, korzystajac z dostepnych danych i informacji. Dobrym
tego przyktadem jest rozprawa o zespotach roslinnych kosnych tak pétnocnej czgsci Tatr
i Podtatrza (PAWLOWSKI i in. 1960). Materiaty fitosocjologiczne do tej pracy zaczat zbieraé
planowo, z pomocg zony dr Stanistawy Pawlowskiej, juz w 1946 r. P6Zniej do wspéipracy
wiaczyt sie dr Kazimierz Zarzycki. Dzieki temu, ze w latach 50. mozna juz byto wykonaé
wiele analiz préb glebowych, w pracy tej oprécz samej charakterystyki zbiorowisk roslin-
nych, przedstawiono takze poglebiong analiz¢ ich zaleznosci od poziomu wéd gruntowych,
kwasowosci, zasobnosci oraz innych cech gleby. Byty to badania wytyczajace standardy
nowoczesnej fitosocjologii, przyjete w Polsce w latach 60., 70., i pdZniejszych ubiegtego
wieku.

Nie powinno zatem dziwié, ze profesor Pawlowski byt jednym z giéwnych autoréw,
obok A. Medweckiej-Kornas i J. Kornasia, rozdziatéw dotyczacych zbiorowisk roSlinnych,
w kolejnych wydaniach dzieta ,,Szata Ro§linna Polski” (I wydanie 1959, kolejne 1972
i 1977), ktore stato si¢ na wiele lat podstawowym Zrédtem ogdlnej wiedzy o zréznicowa-
niu roSlinnosSci w Polsce. Napisany przez niego obszerny rozdzial o budowie i metodach
badania zbiorowisk (PAwrowskl 1959) byt dla mtodych polskich fitosocjologdéw, przez
prawie pét wieku, podstawowym Zrédtem wiedzy o sposobach badania i analizy danych
o roSlinnosSci. Na szczegdlng uwage zasluguje réwniez opracowana przez Pawlowskiego
systematyka goérskich zespoldw roslinnych i podziat geobotaniczny Karpat polskich.

Przez caty okres swojej dziatalnoSci naukowej profesor Pawlowski prowadzit ozywiona
dziatalnos¢ dydaktyczna, uczac nie tylko studentéw Uniwersytetu Jagiellofiskiego, ale takze
propagujac badania nad roslinno$cia i uczac nowoczesnej fitosocjologii mtodych badaczy.

W ocenie KORNASIA (1982) juz w okresie przedwojennym
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,.zaczal [on] stopniowo skupiaé koto siebie grono nielicznych wprawdzie, ale za to szczegdlnie uzdol-
nionych i oddanych mu milodszych wspétpracownikéw — zarazem przyjaciét i uczniéw. W ich gronie
odbywat w latach trzydziestych pamigtne wyprawy czywczynskie, ktére tak wiele wniosty do poznania
dalekich pasm Karpat Wschodnich; z nimi prowadzit w okresie powojennym prace w dolinie Wisty oraz
w Tatrach i Pieninach. [...] Z biegiem lat Wtadystaw Szafer coraz wyraZniej przenosil swa dziatalnosé
na zakres paleobotaniki i historycznej geografii ro§lin. Bogumit Pawtowski, wierny nadal miodziericzym
zainteresowaniom, zyskat w latach powojennych pozycj¢ najwigkszego w kraju autorytetu w dziedzinie
systematyki ro$lin i fitosocjologii; wszyscy niemal pracujacy obecnie adepci tych dwdéch dyscyplin naleza
bezposrednio lub posrednio do grona jego uczniéw” (Ryc. 2).

Ryec. 2. Bogumit Pawtowski (stoi) i Jan Korna$ podczas wykonywania zdjgcia fitosocjologicznego w murawie naskalnej
w dolinie Sanki (Jura Krakowsko-Czg¢stochowska), maj 1947 r.

Fig. 2. During phytosociological relevé making in epilithic grassland in the Sanka Valley (Krak6w-Czgstochowa Jura),
May 1947. Bogumit Pawtowski (standing) and Jan Korna$

Zachowaly si¢ program i lista uczestnikéw kursu fitosocjologii zorganizowanego
w polowie lat 50. ubiegtego wieku w Krakowie, pod kierunkiem profesora B. Pawlow-
skiego (Ryc. 3). Nazwiska mtodych badaczy uczestniczacych w tym kursie Swiadcza o tym,
jak prawdziwa jest przytoczona wyzej opinia. Wigkszo$¢ z nich przyczynita si¢ p6Zniej zna-
czaco do rozwoju badan nad ro§linnoscia w réznych regionach kraju, a wielu wyksztalcito
uczniéw — fitosocjologéw dziatajacych i znanych obecnie.

Bogumit Pawtowski utrzymywat kontakty i byt zaprzyjaZzniony z wieloma wybitnymi
botanikami swoich czaséw, prawie we wszystkich krajach europejskich miat przyjaciét.
Prowadzil korespondencj¢ z Braun-Blanquetem, Horvatem, Sukaczewem, Hulténem,
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Rothmalerem, Tiixenem i wielu innymi najwybitniejszymi biogeografiami i fitosocjologami
(Zarzycki 1972). Z wieloma z nich spotykat si¢ i dyskutowal wielokrotnie (Ryc. 4, 5).

W latach 50. i 60. profesor Pawlowski prowadzil badania terenowe wraz z dr S. Paw-
towska i doc. K. Zarzyckim nad zbiorowiskami leSnymi polskich Tatr oraz zespotami tak
kosnych Pienin. Zaje¢ty inng tematyka, sam nie przygotowal juz prac z wynikami tych
badan. Ostatnie opracowanie fitosocjologiczne, ktérego jest wspotautorem ukazato si¢ juz
po jego Smierci (HORVAT i in. 1980). Jest to mapa roSlinnosci Sarniej Skaty w Tatrach,
z obszernym komentarzem, przygotowana do druku przez K. Zarzyckiego. Powstata ona

Ryec. 4. W okolicach Montpellier w 1957 r. Od prawej: Bogumit Pawtowski, Josias Braun-Blanquet i Gabrielle Braun-
Blanquet. Fot. J. Kornas

Fig. 4. In the vicinity of Montpellier in 1957. From the right: Bogumit Pawtowski, Josias Braun-Blanquet and Gabrielle
Braun-Blanquet. Photo by J. Kornas

w drugiej potowie lat 50., jako wynik wspélpracy geobotanikéw z Krakowa i Zagrzebia,
pod naukowym kierunkiem I. Horvata i B. Pawlowskiego. Zawarta w tej pracy charakte-
rystyka zbiorowisk leSnych opiera si¢ na wynikach wspomnianych badain Pawtowskiego,
Pawtowskiej i Zarzyckiego (PAWLOWSKI i in. 1960). Podsumowanie badan nad zbiorowi-
skami le$nymi Tatr wraz z fitosocjologicznymi tabelami zespotéw przedstawil w pdZniej-
szym okresie ZARZYCKI (1983), a syntetyczne dane dotyczace tak pienifiskich wykorzystali
ZARZYCKI 1 KORZENIAK (1992), w artykule o przemianach roS§linno$ci takowej Pienin.
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Ryec. 5. Wizyta R. Tiixena w Polsce, czerwiec 1963 r. Od lewej Teofil Wojterski i dalej w pierwszym szeregu: Jan
Madalski, Jan Korna$, Reinhold Tiixen, Bogumit Pawlowski i Jan Wolak. Fot. J. HerezZniak

Fig. 5. Visit of R. Tiixen in Poland, June 1963. From the left Teofil Wojterski and further in the first row: Jan Madalski,
Jan Kornas, Reinhold Tiixen, Bogumit Pawtowski and Jan Wolak. Photo by J. Herezniak

Profesor Bogumit Pawlowski byl autorem lub wspétautorem 26 prac naukowych i 10
artykutéw popularnych lub informacyjnych poswigconych zbiorowiskom roslinnym oraz
metodyce i znaczeniu badan fitosocjologicznych (ANONIM 1970). Przyjety obecnie w Pol-
sce, a po czesci takze w Europie, system klasyfikacji zbiorowisk ros§linnych zawiera liczne
jednostki wprowadzone lub opisane przez B. Pawlowskiego samodzielnie lub wspélnie
z innymi autorami. Sa to: pie¢ rzgddw — Arrhenatheretalia, Calamagrostietalia villosae,
Fagetalia sylvaticae, Montio-Cardaminetalia 1 Sphagnetalia magellanici; dwa zwiazki
— Piceion abietis 1 Seslerion tatrae; 22 zespoly — gtéwnie wysokogdrskich muraw i zioto-
ro§li oraz gorskich tak i lasow.

O znaczeniu i naukowej aktualnoS$ci badan profesora B. Pawlowskiego moze Swiadczy¢
to, ze wedlug Science Citation Index Expanded w ostatnich 15 latach (1996-2011) wszyst-
kie jego prace i artykuty byly cytowane w czasopismach z ,listy filadelfijskiej” 187 razy,
w tym 57 razy — prace opublikowane przed 1950 r.

Podzigkowania. Jestem wdzigczny prof. Annie Medweckej-Korna$ za udostgpnienie zamieszczonych
fotografii.
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SUMMARY

Bogumil Pawlowski was interested in plant communities from the beginning of his scientific activity. As
early as 1921, in one of the first his published paper, floristic composition of an unique lime wood in the
Poprad valley near Muszyna was characterized, its origin was discussed and the need of protection pos-
tulated. In 1922 quite new period began in Polish phytosociology. Professor W. Szafer inspired by newly
published papers by J. Braun-Blanquet on plant associations in the Alps, decided to start studies on plant
communities in the Tatra Mts applying new method. Young Dr Pawtowski participated in these studies
and was one of most important collaborators. He was co-author of four out of seven monographs on plant
associations in the Tatra Mts published between 1923 and 1928. These monographs included also detailed
maps of vegetation — first modern phytosociological maps in Poland. Szafer and Pawlowski gave a quanti-
tative outline for the determination of the fidelity class — main criterion for recognition of diagnostic value
of species for associations and higher units. This scheme has been taken over by Braun-Blanquet and it is
recommended with slight modifications only also in contemporary hand-books of phytosociology. In this
way Braun-Blanquet’s system found a first northern outpost in Poland in the “Cracow school” (WHITTAKER
1962). From that time B. Pawlowski was reckoned as one of the leading phytosociologists in Europe. He
was in contact with Braun-Blanquet, Horvat, Tiixen, Hultén, Rothmaler and many others biogeographers
and phytosociologists. Studying plant communities in Tatra Mts B. Pawtowski was strongly interested also
in dynamics of vegetation and in general patterns its differentiation. In 1927 he gave the scheme of altitu-
dinal vegetation zonation in the Western Carpathians, which is widely accepted nowadays. B. Pawlowski
gave many attention also to differentiation of plant communities and their syntaxonomy considered in
broad geographical scale. Such character had his studies with I. Horvat and J. Walas on vegetation of some
Balkan mountains (in Bulgaria and Bosnia) and in the Eastern Carpathians. After the Second World War
B. Pawtowski with collaborators realized, among other things, very modern investigations on variability
of hay-meadows in the Tatra Mts and in its vicinity, studied meadow communities in the Pieniny Mts and
woodland communities in the Tatra Mts. B. Pawlowski wrote 26 papers and 10 articles on plant com-
munities, on aims and methods of phytosociology, and on practical applications of vegetation researches.
A long list of phytosociological units, which are valided nowadays, described by himself or with other
authors includes five orders (Arrhenatheretalia, Calamagrostietalia, Fagetalia, Montio-Cardaminetalia
and Sphagnetalia magellanici), two alliances and 22 associations, mainly mountain grasslands, meadows
and woodlands. Besides scientific research, Professor Pawtowski put much of his heart into teaching his
students and pupils, both in the Jagellonian University and in courses of phytosociology for young scien-
tists from all Poland.



