.

- J Tampereen yliopisto

Elina Hautamaki

KOMPLEKSISET LAUSERAKENTEET YLEN
SELKOKIELISESSA UUTISTEKSTISSA

Informaatioteknologian ja viestinnan tiedekunta
Kandidaatintutkielma
Toukokuu 2022



TIVISTELMA

Elina Hautamaki: Kompleksiset lauserakenteet Ylen selkokielisessa uutistekstissa
Kandidaatintutkielma

Tampereen yliopisto

Kielten tutkinto-ohjelma, suomen kieli

Toukokuu 2022

Tutkielman tarkoituksena on selvittaa, minkalaisia kompleksisia lauserakenteita Ylen selkouutisissa esiintyy.
Taman liséksi tutkielmassa tarkastellaan, toteutuvatko selkokielesté annetut virke- ja lausetason ohjeet uutis-
tekstissa. Tutkielman aineisto koostuu Ylen verkkosivujen selkokielisista uutisteksteista tammi- ja maaliskuulta
2022. Tutkielma on laadullinen ja menetelmana on kaytetty tekstintutkimuksen metodia. Selkokieli maaritellaan
kielimuodoksi, jossa sisaltd, sanasto ja kielen rakenteet ovat yleiskieltd yksinkertaisempia. Selkokielen kaytta-
jaryhmat ovat moninaisia, mutta selkokielen tarvitsijoita yhdistda kielellisen syrjaytymisen vaara. Selkokielen
kirjoitusohjeet antavat selkokirjoittajalle ohjeita ja suuntaviivoja selkean ja ymmarrettavan tekstin kirjoittami-
seen ja selkea teksti syntyy eri tekijoiden yhteisvaikutuksesta. Saavutettavuus-ajattelu on kytkdksissa selko-
kieleen. Saavutettavuudella tarkoitetaan esimerkiksi ymparistdén ja palveluiden sellaista toteuttamista, etta
mahdollisimman moni ihminen pystyy kayttdmaan niitd. Saavutettavuus mahdollistaa yhteiskuntaan osallistu-
misen esteista ja rajoituksista riippumatta.

Lauseopin mukaan lauseet voidaan jakaa yksinaislauseisiin ja kompleksisiin lauseisiin eli yhdyslauseisiin.
Aineistossa esiintyi naitd molempia. Selkokielen ohjeisiin verratessa aineisto osoitti uutistekstin vahvuudet ja
kehityskohteet. Kokonaisuutta tarkastellen aineisto oli paalausevaltaista, joka on tyypillista selkokieliselle teks-
tille. Alisteisia sivulauseita esiintyi kuitenkin useammassa uutisessa. Sivulausetyypeista esiintyi alisteisia sivu-
lauseita seka relatiivilauseita. Epasuoria kysymyslauseita esiintyi aineistossa vain kerran. Toisilleen alisteisten
sivulauseiden esiintyvyys oli verrattain suuri. Kirjoitetun selkokielen yhtena periaatteena ovat lyhyet lausera-
kenteet ja toisilleen alisteisia sivulauseita kehotetaan valttamaan. Nama ohjeet eivat kaikilta osin toteutuneet
tutkielman aineistossa. Vaikka aineistossa oli selkeitd poikkeavuuksia selkokielen kirjoitusohjeisiin, oli aineis-
tossa myods ohjeita noudattavia rakenteita. Tallainen oli esimerkiksi aineiston paalausevaltaisuus. Selkokielen
ohjeet eivat ole ehdottomia saantoja, mutta luovat kuitenkin raamit selkeédn ja ymmarrettavan tekstin kirjoitta-
miselle. Osittaiset eroavaisuudet ohjeisiin eivat tee selkotekstistd automaattisesti puutteellista. Huomionar-
voista onkin lopulta tarkastella tekstia kokonaisuutena. Kokonaisuutta tarkastellen Ylen selkouutisessa 16ytyy
yhtenevaisyyksia mutta myo6s eroavaisuuksia selkokielen ohjeistukseen liittyen.

Analyysivaihe osoitti useita mahdollisia jatkotutkimuskohteita, joita voisivat olla esimerkiksi verbien aktiivi-
ja passiivimuotojen kayttd. Taman lisdksi uutiskuvan kayttd selkokielisessd uutisessa olisi mielenkiintoinen
tutkimuskohde, jota ei ole vield paljoa tutkittu.
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1 Johdanto

Selkokielistd viestintdd on kehitetty Suomessa 1980-luvulta ldhtien ja selkotekstien kirjoitusohjeita
ja selkokielen teoriaa on kehitetty kolmisenkymmenti vuotta (Leskeld & Kulkki-Nieminen 2015: 7).
Selkokielen tutkimuksella on tdrked merkitys niin yksilolle kuin yhteiskunnallekin ja erilaisten kieli-
muotojen tukeminen edesauttaa tavoitteita tasa-arvoisen viestinndn saavuttamisessa. Leskeldn (2019:
3) mukaan helppoa kielenkdyttod tarvittaisiin yhteiskunnassa huomattavasti enemmaén. [hmiset, joilla
on kielellisid vaikeuksia, ovat vaarassa syrjaytyd. Helppo kieli ei synny itsestddn eikd kukaan kéyta
sitd vaivatta. Pdinvastoin: mitd yksinkertaisemmin haluaa jotakin ilmaista, sitd vaikeammaksi kéy
16ytad sopivia sanoja ja ilmauksia. Kielelld on keskeinen rooli kaikessa yksilon ja yhteiskunnan psy-
kososiaalisessa toiminnassa: sen avulla hahmotetaan maailmaa, vaihdetaan ajatuksia ja tehddén yh-
teiskunnallisia pddtoksid. Yhteiskunnan ndkokulmasta kielenkdyttéon liittyen ongelmien parempi
tunnistaminen olisi merkittdvaéd esimerkiksi yhteiskunnan eriarvoistumiskehityksen katkaisemiseksi.
(Luodonpdi-Manni, Hamunen & Konstenius 2020: 31-32.)

Tutkielman tarkoituksena on tutkia selkokielisen uutistekstin kompleksisia lauserakenteita.
Tamaén liséksi tarkastellaan selkokielen kirjoitusohjeita lauserakenteista ja sitd, toteutuvatko nima
ohjeet Ylen selkokielisessd uutistekstissd. Tavoitteena on luoda kisitys siitd, minkélainen selkokieli-
nen uutisteksti on lausetasolla. Ajatus tdhén tutkielmaan sai alkunsa suomen kielen syventivalla asi-
antuntijaviestinnin opintojaksolla. Kiinnostukseni saavutettavuutta ja kielellistd kdytettdvyyttd koh-
taan herdttivit mielenkiinnon selkokieleen, ja monien vaiheiden jilkeen kandidaatintutkielman aihe

rajautui selkokielen, syntaksin ja uutistekstin ympdrille.
1.1 Tutkimuskysymykset

Selkokielisen tekstin rakenteeseen ja ymmarrettivyyteen vaikuttavat useat eri tekijét. Sanasto, kielel-
liset rakenteet, tekstin kokonaisuus ja julkaisun ulkoasu vaikuttavat kukin selkotekstin ymmarretti-
viin ja selkedén rakentumiseen. Tédssé tutkielmassa huomio keskittyy selkotekstin kielellisiin raken-
teisiin ja tekstid tutkitaan lausetasolla. Tutkielmassa analysoidaan kirjoitettuja selkokielisid uutisteks-
tejd, ja sitd, minkédlaisia kompleksisia lauserakenteita selkokielisessd uutistekstissd esiintyy. Tut-
kielma on rajattu kirjoitetun kielen tarkasteluun, ja esimerkiksi uutistekstissd olevat kuvat on jétetty
analyysin ulkopuolelle. Tutkimuskysymykset ovat:
1. Minkélaisia kompleksisia lauserakenteita Ylen selkouutisissa kiytetadn?

2. Noudattavatko Ylen selkouutiset selkokielen lauserakenteiden ohjeita?



1.2 Uutinen tekstilajina

Uutinen viélittdd asialliseen sdvyyn faktoja ja tietoja ajankohtaisista asioista, ja sen tavoitteena on
todellisten tapahtumien vilittiminen mahdollisimman totuudenmukaisesti (Leskeld & Kulkki-Nie-
minen 2015: 7). Perusuutinen on uutissdhke, jossa asiat esitetddn edeten olennaisimmista vihemméin
olennaisiin, mink4 vuoksi uutisen rakennetta on verrattu kirjelldén seisovaan kolmioon. Sahkettd laa-
jempia ovat uutisraportti ja uutistausta. Uutisraportissa kerrontatapa on kuvailevampi, kun taas uutis-
tausta liittdd uutisaiheen laajempaan kontekstiin. (Kulkki-Nieminen 2010: 58.) Kulkki-Niemisen
(2010: 57) mukaan uutista voi pitdd prototyyppisend mediatekstind ja journalistisista genreistd se on
yleisin ja vanhin. Uutinen tekstityyppind edustaa kertomusta, eli narraatiota. Uutisessa on henkiloiti,
paikkoja ja tapahtumia, jotka etenevit aikajérjestyksessd. (Hiidenmaa 2005: 67.) Narratiivinen teksti
noudattaa kertomuskieliopin mukaisia sddntdjé, jotka maérittelevat kertomuksen taustalla olevan ra-
kenteen. (Heiskanen 1994: 69.) Toisaalta tekstityyppien sisdlld on myds litkkumatilaa. Uutinen voi
sisdltii aineksia myds muista tekstityypeistd: se voi olla instruktiivinen, eli ohjaileva tai ekspositori-
nen, eli erittelevd. Luonnollisesti mik&én tekstityyppi ei esiinny luonnossa puhtaana, vaan aidot tekstit

kayttavit erilaisia esitystapoja (Hiidenmaa 2005: 67).



2 Teoriatausta

2.1 Selkokielen aiempi tutkimus

Tutkielman teoreettisena taustana toimii selkokielesté tehty aiempi tutkimus. Selkokielen kehittdmi-
nen kdynnistyi Suomessa 1970-luvun lopulla ja ensimmaiset selkokieliset aineistot julkaistiin 1980-
luvun alkuvuosina. (Leskeld 2019: 85.) Tieteellinen kiinnostus selkokieltd kohtaan herdsi 1980- ja
90-lukujen taitteessa. Teorioiden kehittdminen oli vasta alussa, vaikka selkosovelluksia alkoi olla.
Selkokieli perustuu pitkélti Osmo A. Wiion 1970-luvulla kehittdmiin luettavuuskaavoihin ja Ruotsista
saatuihin malleihin. (Sainio 2000: 56.) Leskeldn (2019: 86—87) mukaan selkokielen taustalla vaikut-
tavia teorioita voi kutsua tekstildhtoisiksi, silld niissd tutkimuskohteena ovat erilaiset tekstit ja niiden
ominaisuudet. Selkotekstejé on tutkittu yleisten luettavuusteorioiden valossa ja verrattu yleiskielisiin
teksteihin. Selkokielen teoriaa on kehitetty Suomessa noin 30 vuotta. Suomessa ja muissa Pohjois-
maissa selkokieltd on kehitetty sitd tarvitsevien ihmisten ndkokulmasta ja keskittyen erilaisiin kayt-
totarkoituksiin. Vuosikymmenten aikana kehittynyt kidytdnnon perusta on saanut 2000-luvulla van-
kempaa lingvististd tukea. (Leskeld & Uotila 2020: 227.) Viitoskirjoja selkokielestd on tehty tdhidn
mennessi kaksi: Irja Vinnin Tekstistd selkoa. Kehitysvammaisten aikuisten selkokielisten ja yleiskie-
listen tekstien ymmdrtdiminen (1998) ja Auli Kulkki-Niemisen Selkoistettu uutinen: lingvistinen ana-
lyysi selkotekstin erityispiirteistd (2010).

Vuonna 2018 perustettu Klaara-verkosto on selkokielen tutkijoiden verkosto, jonka tavoit-
teena on luoda yhteyksid selkokielen tutkijoiden, tarvitsijoiden, kdytdnnon toimijoiden, kuten Selko-
keskuksen sekd muiden toimijoiden vilille. Suomessa on havahduttu seka teoreettisista ettd sovelta-
vista ldhtokohdista nousevan systemaattisen tutkimuksen tarpeeseen. Tutkimuksen lisdksi tarvitaan

tutkijoiden vilistd keskustelua ja yhteistyoti. (Klaara-verkosto).
2.2 Kompleksinen lause

Perinteisen lauseopin mukaan lauseet voidaan jakaa sekd yksindislauseisiin, ettd yhdyslauseisiin.
Seka yksindis- ettd yhdyslauseista kdytetddn yhteistd nimitystd virke. Predikaatti on lauseen raken-
teellinen ydin ja useimmiten predikaattina toimii finiittimuotoinen verbi. Virkkeessd lauseiden maara
on sama kuin persoonamuotoisten verbien mééri. (Hiakkinen 1996: 152.) Ison suomen kieliopin (ISK

2004 § 882) mukaan lause voi olla yksinkertainen tai kompleksinen eli yhdyslause.



Yksinkertaisessa lauseessa on vain yksi minimaalinen lause, yhdyslauseessa useampia eli pailause ja
sithen jésenind kuuluvat sivulauseet (Hakulinen & Karlsson 1979: 64). Lause, jonka osana toinen
lause on, on tdmén suhteen hallitseva lause. Kompleksinen lause rakentuu siis rekursiivisesti: sen
osana oleva lause voi toimia hallitsevana lauseena. (ISK 2004: § 883.) Yksinkertaisia peruslauseita
voi yhdistéa toisiinsa kahdella tavalla: rinnastamalla ja alistamalla (Hakulinen & Karlsson 1979: 331).
Sivulauseita voi my0s rinnastaa keskenédén (ISK 2004 § 883). Yleiskielessa eri lauseiden ketjuttami-
nen rinnastus- tai alistuskonjunktioiden avulla mahdollistaa pitkid virkerakenteita. Kahden lauseen
yhdistdminen tapahtuu joko rinnastamalla tai alistamalla. Tyypillinen rinnastaminen tapahtuu ja -ja
tai-konjunktioita vastaavien konjunktioiden avulla. (Itkonen 1996: 244.) Hékkisen (1996: 152) mu-
kaan lauseet tai lauseen osat voivat olla keskendén joko samanarvoisessa, rinnasteisessa eli paratak-
tisessa suhteessa tai ne voivat olla keskenéén eriarvoisia siten, ettd suhde on alisteinen eli hypotakti-
nen. Lause voi olla yksindinen (itsendinen) tai toisiin lauseisiin ndhden pédlause tai toisiin lauseisiin
tai lausekkeisiin ndhden alisteinen eli sivulause.

Alisteinen lause kuluu osana toiseen lauseeseen ja alisteisuuden merkkind on yleensd kon-
junktio tai relatiivipronomini. (ISK 2004 § 883). Sellaisia virkkeitd, jotka ovat toisiinsa nihden itse-
ndisid ja samanarvoisia, sanotaan rinnasteisiksi; niiden vililld on joko rinnastuskonjunktio tai vili-
merkki. Lauseiden suhde voi olla myds sellainen, ettd toinen lause tdydentdi ja selittdd toista. Talloin
lauseet ovat keskenddn alistussuhteessa. (Ikola 2005: 140.) Sivulauseet voidaan jakaa kolmeen tyyp-
piin: konjunktiolauseisiin, relatiivilauseisiin ja epdsuoriin kysymyslauseisiin (Leino 1989: 143). Si-
vulause ei yksin edusta mitddn puhetoimintoa, vaan se esittdd esimerkiksi pddlausetta koskevaa tem-
poraalista, kausaalista, konsessiivista tai konditionaalista taustatietoa. Yleensé sivulause ei ala suo-
raan lauseenjdsenelld vaan jollain lauseen alisteisuutta osoittavalla elementilld: yleiskonjunktiolla tai
adverbiaalikonjunktiolla. Alisteinen lause alkaa alistuskonjunktiolla, relatiivisanalla (relatiivipro-
nominilla, relatiivisella adverbilla tai adjektiivilla) tai kysymyssanalla (interrogatiivipronominilla tai
kysyvilld adverbilla tai -ko/-ko-liitteiselld sanalla).

Lause voi alkaa my0s epdsuoralla, eli alisteisella kysymyslauseella. (Ikola 2005: 141.) Alis-
teiset kysymyslauseet alkavat kysymyssanalla tai verbilld, jossa on kysyva liitepartikkeli -£O (ISK
2004 § 884). Relatiivilauseet alkavat aina relatiivipronominilla. (ISK 2004 § 884.) Relatiivilauseelle
ominainen alisteisuus ilmaistaan joko erityiselld relatiivipronominilla tai alisteisella konjunktiolla.

(Itkonen 1996: 245).



3 Selkokieli ja selkoviestinta

3.1 Selkokieli ja sen kayttajat

Selkokieli miaritelldén Suomessa kielimuodoksi, jossa sisdltod, sanastoa ja kielen rakenteita on muo-
kattu yleiskieltd yksinkertaisemmaksi. Selkokieli on luonteeltaan yleiskielestd supistettu kielimuoto,
joka on syntynyt tietoisen kehittdmistyon kautta. (Leskeld & Uotila 2020: 227.) Leskeldn (2019: 95)
mukaan selkokieltd ei voi verrata todellisiin kieliin kuten suomen tai viittomakieliin, vaan selkokieltd
on lahestyttdva yhtend suomen kielen muotona, ja selkokielessé ei voi olla mitéén sellaista, miké olisi
vastoin suomen Yyleiskielen sdént6jd. Selkokieli ei hyddynnd kaikkia suomen kielen aineksia, vaan
vain sitd osaa, joka voidaan katsoa kohderyhmien ymmairtdmisen kannalta perustellusti yleiskieltd
helpommaksi. Selkokieli on tietoisesti luotu ja rakennettu kielimuoto, eli se on keinotekoinen kieli.

Selkokieli jaotellaan helppoon selkokieleen, perusselkokieleen ja vaativaan selkokieleen, joita
tarkastellaan seuraavaksi. Helppo selkokieli tavoittelee kaikkein yksinkertaisinta kielellistd ilmaisua
ja sopii niille, joilla on eniten kielellisid vaikeuksia. Perusselkokieli on vaikeudeltaan keskitasoa, ja
se on suunnattu useimmille selkolukijoille. Vaativa selkokieli on 1dhimpana yleiskieltd, mutta on kui-
tenkin sitd helpompaa. Vaativalla selkokielen tasolla ilmaisu on muita tasoja rikkaampaa ja moni-
muotoisempaa. (Leskeld 2019: 103.) Ylen selkouutiset ovat tasoltaan perusselkokielta.

Selkokieltd voidaan tarkastella mikro- ja makrotasolla. Vinnin mukaan (1998: 50) mikrotaso
kisittdd sana- ja lausetason ja makrotasolla pyritddn selkedin ja loogiseen kerrontaan. Sanatasolla
viltetddn pitkid sanoja, kdytetdén runsaasti verbejd sekd substantiiveja ja vahin adjektiiveja ja adver-
beja. Selkotekstissi viltetddn erityissanastoa ja tutut ja yleiset sanat ovat tavallisia. Lausetasolla kéy-
tetdéin lyhyitd lauseita ja viltetdén vaikeita lauserakenteita, joissa on lauseenvastikkeita ja useita si-
vulauseita samassa virkkeessd. Makrotasolla pyritdén selkeddn ja loogiseen kerrontaan. Oudot ja vai-
keat sanat selitetdén mieluiten tekstin yhteydessd, ja mitd oudompi ymparistd, tapahtuma tai ilmi6 on
kyseessd, sitd enemmaén kiinnitetddn huomiota sen ja mahdollisten taustatekijoiden selittimiseen.
Makrotasolla tekstin sisdltd on konkreettista ja selkedd. Myos tarpeettomia kielikuvia véltetddn.
Selkokielen kirjoittamisessa mikrotason periaatteet ovat korostuneet, mutta tutkimusten myo6ta myos
makrotason tirkeys on tunnistettu. Molempien elementtien mukanaolo on tirkedd lukemisessa ja sen
ymmairtdmisessd. Tdssé tutkielmassa tarkastellaan selkokielen mikrotasoa, koska analyysin kohteena
on tekstin lausetaso. Toisaalta kun tarkastellaan laajemmin, miten lauserakenteet rakentavat tekstid ja

kiinnittyvit kontekstiinsa, voidaan tarkastella tekstid myds makrotasolla.



Leskelédn ja Uotilan (2020: 229) mukaan selkokielta tarvitsevat jactaan Suomessa kolmeen ryhmaéén.
Selkokieltd voivat tarvita ihmiset, joiden kielivaikeudet johtuvat synnynniisisti ja melko pysyvisti
poikkeamista aivojen kielenkésittelyn neurobiologisissa jirjestelmissd, tai jotka ovat sairauden tai
vamman vuoksi menetténeet kielellisié taitojaan, tai joiden kielitaidon puute on véliaikaista ja joilla
on kédytossddn jokin muu toimiva tapa kommunikoida. Selkokielen tarvitsijoita yhdistda kielellisen
syrjdytymisen vaara, vaikka ryhmait ovat erilaisia. Selkotekstin ldhtdkohtana on lukija, jolla on kie-
lellisid vaikeuksia ja selkokielestd hyotyvid ryhmid on monia. Osalle selkokieli on ainoa lukemisen
ja kielenkdyton mahdollistava kielimuoto, kun taas osalla selkokielen tarve on ajoittaista tai koskee
joitakin tilanteita tai tekstejd. (Leskeld & Kulkki-Nieminen 2015: 25-26.)

Selkokeskuksen arvion mukaan Suomessa noin 650 000-750 000 ihmisté tarvitsee selko-
kieltd. Sen tarve on kasvanut viime vuosina ja syind tdhén ovat Juusolan (2019: 3) mukaan maahan-
muuttajien méérin kasvu, nuorten heikentynyt lukutaito, ja yli 65-vuotiaiden méérin kasvu. Selko-
tunnus on ollut kdytossd 1990-luvun alusta l4htien ja sen avulla voidaan tunnistaa selkokielinen kirja,
lehti, esite tai muu sovellus. Tunnus auttaa selkojulkaisun tunnistamisessa ja toimii myos laadun ta-
keena. Selkotunnuksen myontdd Selkokeskus. (Leskeld & Virtanen 2006: 8.) My6s Yle Uutiset sel-

kosuomeksi on saanut selkotunnuksen.

‘ '
SELKO

Selkotunnus. kuva: https://selkokeskus.fi/tietoa-meista
3.2 Selkokirjoitusohjeet

Téssd luvussa kasitellddn virke- ja lausetason selkokirjoitusohjeita, jotka on tarpeellista ottaa huomi-
oon selkotekstii kirjoitettaessa. Ohjeiden toteutumista kisitellddan luvussa 5 Analyysi ja tulokset. Sel-
ked ja ymmarrettdvé teksti syntyy useasta tekijastd ja selkokirjoittajalle on laadittu yleiset selkokir-
joitusohjeet. Ohjeet on jaettu osioihin, jotka kisittelevét tekstid kokonaisuutena, sanoja, kielellisid
rakenteita, sekd julkaisun ulkoasua. Leskeld ja Virtanen (2006: 14) huomauttavat kuitenkin, etté sel-
kokielen periaatteet ovat suuntaa antavia ja painottuvat eri tavoin tekstilajin mukaan, eikd tiukkoja
yksityiskohtaisia jokaiseen tekstiin sopivia sddntdjd ole tarkoituksenmukaista antaa. Huomionar-

voista on, ettd kyse on ohjeista ja neuvoista, eikd ehdottomista sddnnoistd (Leskeld 2019: 110).



Selko-ohjeissa todetaan yksiselitteisesti, ettd selkokirjoittajan on suosittava lyhyitd lauseita. Yli 14
sanan lause on todenndkdisesti selkolukijalle jo varsin pitkd, mutta lauseen ymmaérrettdvyyteen vai-
kuttavat esimerkiksi sanojen helppous, lauserakenne ja sanajérjestys. (Leskeld 2019: 150.) Yhdessé
lauseessa ilmaistaan vain yksi tdrked asia. Virkerakenteet ovat yksinkertaisia; jos virkkeessé on enem-
man kuin yksi sivulause, sen rakenne on laskeva. (Leskeld 2019: 114.) Virkkeen lyhyyteen vaikuttavat
sanamaéra lauseessa ja lausemadrd virkkeessd. Tarkkaa virkkeen maksimisanamiérda ei ole yleensa
maédritelty selko-ohjeissa, silld usein virkerakenne on sanamiirda tiarkedmpi asia. (Leskeld 2019:
154.) Selkotekstin kirjoittajan tulee my0s huomioida se, ettéd tekstissd ei kiytetd lauseenvastikkeita,
silld niiden hahmottaminen saattaa olla selkolukijalle vaikeaa. Pddlauseessa ilmaistaan tirkein asia ja
tarkennukset ja rajaukset sivulauseessa. Tekstissd pdilauseilla on vain yksi sivulause, eiké tekstissa
ole toisilleen alisteisia sivulauseita. Ndiden liséksi lauseet ja virkkeet on sidottu toisiinsa luontevalla
tavalla. (Leskeld ja Kulkki-Nieminen 2015: 200.) Leskeld (2019: 154) toteaa kuitenkin, ettd yhteen
selkokieliseen virkkeeseen mahtuu pidosin vain yksi tai korkeintaan kaksi lausetta. Kolmen lauseen
virkkeet ovat yleensd selkolukijalle vaativia, vaikka sanamaird pysyisi maltillisena. Niisséd lukijan
orientoiduttava samanaikaisesti kolmeen eri kokonaisuuteen ja havaittava lauseiden vilinen yhteys.
Leskeldn (2019: 120) mukaan sidosteisuus on tekstid jasentdvi keino. Sidosteisuutta syntyy
tekstiin esimerkiksi erilaisten lausekkeita, lauseita, virkkeitd ja pidempid tekstikokonaisuuksia yhdis-
tavien sanojen avulla. Jos tekstissd kdytetdan pelkéstddn lyhyitd, yhden lauseen virkkeitd, on selko-
kirjoittajan kiinnitettdvd huomiota sidosteisuuteen. My0s sanojen toistoon ja sanoihin viittaamiseen
tulee kiinnittdd huomiota. Leskeldn (2019: 137) mukaan selkoteksti sietdd enemmén toistoa kuin
yleiskielinen teksti. Selkolukija lukee kuitenkin paljon hitaammin kuin tavallinen lukija, joten toisto
el samalla tavalla hiiritse hantd. Ellipsiin, eli jonkin sanan toistamatta jittimiseen, suhtaudutaan sel-
kokielen kirjoitusohjeissa kahtalaisesti. Leskeld (2019: 158) toteaa, ettd ellipsid on kehotettu kaytta-
méén sidosteisuutta lisdévinid tekijdnd. Toisaalta tdimd sidosteisuutta lisddva keino voi olla vaikeaa
osalle selkolukijoista, silld se vaatii lukijaa tdydentdméén mielessddn tietyn kokonaisuuden.
Selkokielisen tekstin tulee pysyé hyvin atheessaan ja kertoa siitd, mitd otsikko lupaa. Tekstissa
kiytetddn padosin tavallista ja useimmille lukijoille tuttua sanastoa. Tekstissd ei my0skddn ole hyvin
vaikeita sanoja tai kasitteitd. (Leskeld 2019: 110.) Mikéli tekstissé kuitenkin kéytetdéin vaikeita sanoja
tai késitteitd, on suositeltavaa selittdd ne lukijalle. Selkokielen kirjoittajan on tunnistettava tekstistad
ne kielen piirteet, jotka tuottavat lukijalle vaikeuksia. Selkokielti kirjoitettaessa on otettava huomioon
tekstin rakenne, mitki sanat ja taivutusmuodot ovat helppoja ihmisille, joilla on kielellisid vaikeuksia
sekd se, miten lukijaa voidaan motivoida jatkamaan lukemista (Leskeld 2019: 110-111.) Tekstin ko-

konaisuutta tarkastellessa tarkeintd on hahmottaa lukija ja se, mikd on hénelle sopiva nikokulma



sisdllon kasittelyyn ja mitka siséllot ovat olennaisimpia. Huomiota on kiinnitettivd myos johdonmu-
kaiseen esittdmisjdrjestykseen, tekstin informaatiorakenteeseen ja hahmotettavuuteen. (Leskeld &
Uotila 2020: 235.) Leskeld (2019: 111) nostaa my®ds esiin, ettd Suomen selko-ohjeistukset kannusta-
vat selkokirjoittajaa tarkastelemaan kielen ymmarrettavyyttd laajasti. Yksi vaikea sana tai rakenne ei
ole ratkaisevaa tekstin ymmarrettivyyden kannalta ja tdrkedd on huomata, onko tekstiin kasautunut

useita vaikeita elementteja.
3.3 Saavutettavuus

Laajasti ymmarrettynd saavutettavuus voidaan mééritelld erilaisten sisdltojen ja vilineiden — voima-
varojen — rakentamisena ja vélittdmisend erilaisille ihmisryhmille sopiviksi. Viestinndn saavutetta-
vuuden edistdminen on noussut tirkedksi yhteiskunnalliseksi tavoitteeksi 2000-luvulla. (Hirvonen,
Kinnunen & Tiittula 2020: 13.) Saavutettavuus liittyy tiiviisti selkokieleen ja selkokieliseen viestin-
tadn. Joukkoviestinnissé saavutettavuuskysymykset liittyvit eritoten sithen, miten viestintd on raken-
nettava, jotta se tavoittaa yhdenvertaisesti nekin yleisot, joita ei tavoiteta tavanomaisilla ratkaisuilla
(Hirvonen ym. 2020: 15).

Leskelén ja Virtasen (2006: 14) mukaan selkokielen tutkimus ja sovellusten kehitys on saanut
laajemman viitekehyksen saavutettavuus-ajattelusta. Sen mukaan toiminta, palvelu tai koko yhteis-
kunta voi tulla saavutettavaksi vasta silloin, kun se ottaa asiakkainaan tai jdsenindédn huomioon myos
erilaiset ihmisryhmét erilaisine tarpeineen. Saavutettavuuden tavoitteleminen on sitd tdrkedmpéaa,
mitd yleisemmaésti toiminnasta on kyse. Saavutettavuus tarkoittaa ympériston, toimintojen, palvelui-
den ja tuotteiden toteuttamista siten, etti mahdollisimman moni ihminen pystyy kadyttimian niita.
Saavutettavuus tekee yhteiskunnan toimintaan osallistumisen mahdolliseksi kaikille thmisille esteista
ja rajoituksista riippumatta. (Leskeld 2019: 47.) Selkokielinen uutinen on esimerkki viestinnéllisesti
saavutettavuudesta: selkedmman ja yksinkertaisemman kielen avulla lukija saa tietoa ajankohtaisista
asioista. Leskeldn (2019: 69) mukaan kielen ymmarrettdvyys korostuu, koska digitaalisten palvelui-
den kéyttdjind on jatkuvasti enemmén ihmisid, joilla on kielellisid ongelmia. Kielellisen syrjaytymi-
sen vaarassa oleville kéyttéjille sisdllot on tuotettava yleiskieltd helpommalla selkokielelld. Virtasen
ja Osterlundin (2006: 159) mukaan saavuttavuuden yksi osa on tiedollinen saavutettavuus: jokaisella
on oikeus ymmairtdd mahdollisimman paljon. Yksi keskeinen saavutettavuuden osa-alue on kielelli-
nen saavutettavuus ja sen keinoista tarkein on selkokielen kdyttiminen. Selkokielen edistéjét toivo-
vat, ettd selkokieli alettaisiin selvédsti ymmartdd myods kielenoppimisen vilineend. (Hirvonen ym.

2020: 18.)



3.4 Selkouutinen

Selkokielistd uutista kuvaavat osittain samat ja osittain erilaiset periaatteet kuin yleiskielistd uutista.
Leskelédn ja Kulkki-Niemisen (2015: 65) mukaan selkokielistettyjen mediatekstien julkaisemisessa
tavoitteena ovat ajankohtaisuus ja ajantasaisuus. Tekstit ovat kuitenkin yleispdtevdmpié ja taustoitet-
tuja, eikd viestinnéssa valttimatta tavoitella uutisvirran kiihkedtahtista julkaisemista. Kuten uutisessa
yleensédkin, myds selkouutisessa on syytd noudattaa uutistekstin perusrakennetta, ja tirkein uutisoi-
tava asia ilmaistaan uutiskirjessé. Kirjoittajan on lisdksi otettava huomioon lukijan mahdolliset tie-
dolliset aukot: puuttuko lukijalta jotakin sellaista yleistietoa, joka on aiheen ymmartdmisen kannalta
keskeistd. Taustoittavat tiedot tuleekin ilmaista heti uutiskédrjen jilkeen. (Leskeld 2019: 125.) Selko-
kirjoittajan tulee kiinnittdd uutistekstiin erityistd huomiota, silld selkolukijan tekstilajitaidot ovat
usein melko heikot ja selkokirjoittajan on oltava erityisen selked tekstilajipiirteiden kaytossd (Leskeld
2019: 124). Selkojulkaisussa kuvilla on tdrked rooli. Useissa mediateksteissd kuvitus on térked mer-
kitysten tuottaja, ja kuvat kiinnittdvit vastaanottajan huomiota tehokkaimmin (Leskeld & Kulkki-
Nieminen 2015: 58). Téssi tutkielmassa uutiskuvat on jitetty analyysin ulkopuolelle ja tarkastelun
kohteena on pelkéstiin kirjoitettu kieli. Aineistossa on kdytetty kuitenkin kuvia, jotka liittyvit kési-

teltdvain uutisaiheeseen. Kuviin on lisétty kuvateksti, joka kuvaa kuvassa niakyvad toimintaa.

3.4.1 Yle Uutiset selkosuomeksi

Yle tarjoaa selkokielisid uutisia tv-lahetyksend, verkkouutisina ja radiossa. Saavutettavuuden kan-
nalta selkokieliset uutiset ovat erinomainen asia ja kansainvalisestikin tv-selkouutiset ovat poikkeuk-
sellinen palvelu. Ruotsia lukuun ottamatta kyseistd palvelua ei 16ydy juuri mistddn muualta. (Leskeld
2019: 207.) Ylen tavoitteena on edistdd yhdenvertaisuutta tuottamalla palveluja saavutettaviksi tv:ssd,
radiossa ja verkossa. Yle myos tdhtdd saavutettavuusasioiden edelldkdvijaksi Suomessa.
(https://yle.fi/aihe/yleisradio/vastuullisuus.) Ylen selkouutisissa lauseiden ja virkkeiden pituuteen ja
sanojen selitystapoihin kiinnitetdén erityistd huomiota. Tavoitteena on tuottaa uutisia perusselkokie-
len vaikeustasolla.

Uutisaiheet selkouutisiin nostetaan Ylen muusta uutistarjonnasta ja yhteen ldhetykseen vali-
taan noin viisi uutisaihetta (Leskeld 2019: 270-271). Ylen uutiset selkosuomeksi ovat sdhkeuutisen
tyyppisid. Niissd toteutuvat uutisen padperiaatteet kiinnostavuudesta, ajankohtaisuudesta, tekstin ra-
kenteesta ja asioiden esittdmisjéarjestyksestd. (Leskeld & Kulkki-Nieminen 2015: 73.) Selkokielisessi

uutisessa uutisen aloituksella on tirked rooli. Aloitukseen voidaan lukea otsikko, sekd tekstin
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ensimmadiset virkkeet. Otsikko kiinnittdé lukijan huomion ja vaikuttaa hyvin paljon siihen, jatkuuko

lukeminen vai ei. (Leskeld & Kulkki-Nieminen 2015: 77.)
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4 Aineisto ja tutkimusmenetelmat

4.1 Aineisto

Tutkielman aineisto on luonnollinen ja se koostuu selkokielisista kirjoitetuista uutisteksteistd. Selko-
kielinen aineisto on keritty Ylen verkkosivuilta tammi- ja maaliskuulta 2022. Selkokieliset uutiset
toimitetaan kerran péivassa ja aiheet kisittelevit samoja uutisaiheita kuin Ylen yleiskieliset uutiset.
Selkokieliset uutiset on koostettu Ylen verkkosivuille siten, ettd yhden pdivan uutiset on koostettu
yhteen paiviméaridotsikon alle. Selkouutiset eivit siis muodosta yleiskielisten uutisten tavoin vain
yhtd uutisaihetta, vaan kaikki aiheet on koottu yhteen samalle verkkosivulle. Selkokieliset uutiset
ovat pituudeltaan huomattavasti lyhyempia kuin yleiskieliset uutiset, ja kukin uutinen sisdltdd noin
viisi pdivdn uutistarjonnasta poimittua uutisaiheitta. Yhteen koostetut uutisaiheet ovat saavutettavia,
ja paivittdiset selkouutiset 16ytyvit helposti yhden linkin takaa. Valitsin aineistoksi Ylen selkokieliset
uutiset, silld Yle on merkittidvd selkokielisen uutissisdllon tuottaja ja vilittdja Suomessa. Aineiston
saatavuus Ylen verkkosivuilta oli vaivatonta ja sitd sai tarpeen mukaan helposti lisdd. Aineistoissa on
kymmenen selkokielelld toimitettua uutista, ja aiheita on yhteensd 54 kappaletta. Analyysiosioon on

poimittu uutisaiheita analysoitavan aiheen mukaan.
4.2 Tutkimusmenetelmat

Tutkimusmenetelménd kiytetdan tekstintutkimuksen lingvististé tekstianalyysid. Lingvistinen teksti-
analyysi valikoitui tutkielman menetelmélliseksi pohjaksi, silla tarkastelu ei rajoitu pelkastiin teks-
tiin ja sen rakenteeseen, vaan myos kontekstiin. Uutistekstin, ja tissd tapauksessa selkokielisen uu-
tistekstin, kiinnittyminen kontekstiin on tarkeédssd roolissa. Kontekstin merkityksellisyyttd tuo esiin
esimerkiksi se, miten teksti huomioi vastaanottajan. Tekstintutkimuksen panos kielentutkimukseen
on lisdtd ymmarrystd varsinkin kirjoitetusta kielestd sosiaalisen kanssakdymisen vélineend. Lingvis-
tisesti tekstintutkimuksen tiedonintressi on kahtalainen: yhtdéltd kiinnostus on siind, miten kieli toimii
tekstimerkitysten tuottamisessa ja millaisia merkityksié tietyissd teksteissé ja konteksteissa tuotetaan
ja miten. (Virtanen & Hiidenmaa 2020: 833—834.) Peilasin tdtd lainausta tutkimusongelmaan, eli sii-
hen, minkélaiset lauserakenteet muodostavat selkokielisen uutisen ja miten ne noudattavat selkokie-
lisid ohjeistuksia. Néin ollen huomio ei keskity pelkéstéén syntaktisten ilmididen tarkasteluun aineis-
tossa, vaan tirkednd osana on verrata tuloksia selkokielen ohjeisiin. Sanaston ja kieliopin kdyton tut-

kiminen tekstissd on yksi lingvistisen tekstianalyysin tutkimuskohteista, joten menetelména se sopii
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hyvin tutkielmaan. Virtasen ja Hiidenmaan (2020: 831) mukaan tekstintutkimus hakee systemaattista
ymmarrysté siitd, millaisia kirjoitetut tekstit ovat ja miksi ne ovat sellaisia kuin ovat. Pohdin tété
suhteessa omaan aiheeseeni ja erityisesti sitd, miksi kirjoitetut tekstit ovat sellaisia kuin ovat. Selko-
kielen ohjeistukset ja selkokieltd tarvitsevat ihmiset vastaanottajina ainakin vaikuttavat sithen, mil-

laiseksi teksti muotoutuu.
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5 Analyysi ja tulokset

Tédssd luvussa tarkastellaan, minkélaisia kompleksisia lauseita aineistossa esiintyy, ja noudattavatko
lauserakenteet selkokielen ohjeistuksia lauserakenteisiin liittyen. Aineistosta on nostettu erilaisia lau-
serakenteita, joiden yhteydessd pohditaan ja analysoidaan selkokielen ohjeistuksia. Luvussa 6 Yh-
teenvetoa ja pohdintaa tarkastellaan vield saatuja tuloksia. Aluksi kasitellddn lyhyesti aineistossa
esiintyneitd yksindislauseita, jonka jdlkeen analysoidaan yhdyslauseita. Kukin alaluku késittelee eri
sivulausetyyppid ja sitd, minkélaisia rakenteita aineistoista nousi esiin. Analyysiosiossa pohditaan
myos sitd, miten lauserakenteet vaikuttavat tekstin ymmarrettdvyyteen. Joihinkin esimerkkeihin eh-
dotetaan vaihtoehtoisia esitystapoja, jotka esitetdén analyysin yhteydessi. Lauserakenteissa erottuivat
selkedsti tietynlaiset sivulausetyypit, jotka toistuivat uutistekstisséd. Téllaisia sivulausetyyppeja olivat
alisteiset sivulauseet, joissa alituskonjunktioina kiytettiin ettd- ja koska -konjunktioita. Aineistossa
padlausetta seurasi sivulause tai sivulauseet. Timéankaltainen rakenne oli havaittavissa lépi koko ai-
neiston, eikd sivulause aloittanut virketti kertaakaan. Selkeyden ja ymmarrettdvyyden periaatteiden
mukaan tdmi onkin luonnollista: padlauseessa ilmaistaan tirked asia, jota tarkennetaan tai selvenne-

tadn sivulauseessa.
5.1 Yksinaislauseet

Vaikka analyysi kohdistuu yhdyslauserakenteisiin, esittelen muutamia aineistossa esiintyneitd yk-
sindislauseita. Heiskasen (1994: 67) mukaan selkotekstit ovat virkerakenteeltaan pailausevaltaisia.
Tamai oli havaittavissa myo0s aineistossa. Selkouutisteksti oli piddlausevaltaista, ja lauseet olivat yk-
sindislauseita. Ndiltd osin selkokielinen uutisteksti siis noudatti kirjoitetun selkotekstin ohjeistusta.
Esimerkkien yksindislauseet esittdvit yhden tdrkedn asian ja lauseen keskiossd on finiittimuotoinen

verbi.

1. Huoltovarmuuskeskus hankkii koululaisille noin 6 miljoonaa koronaviruksen kotitestid. (20.1.)
2. Yhteishaku korkeakouluihin on alkanut. (16.3)
3. Kela-korvausten kokonaissumma pienenee noin 30 prosenttia. (20.3.)

4. Tavoite on parempi saavutettavuus. (24.3.)

Rinnasteisia sivulauseita aineistossa ei ilmennyt ollenkaan ja mahdolliset rinnastettavat lauseet oli

esitetty yksindislauseena. Yksindislauseiden ansiosta teksti oli selkedd ja kukin lause sisélsi yhden
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tarkedn asian. Yksindislauseiden paikoittaisen runsaan kdyton vuoksi rinnasteisten sivulauseiden
kéytto olisi voinut olla perusteltua tekstin sujuvuuden ja sidosteisuuden kannalta. Leskeld (2019: 151)
esittdd kuitenkin, ettd asioiden pilkkomisessa voi joskus syntya tekstid, joka tuntuu kirjoittajasta hak-
kaavalta ja toisteiselta. Silloin on hyvd muistaa, ettd selkolukijan lukurytmi on niin hidas, ettei tekstin
hakkaavuus todennékoisesti héiritse héntd yhtd paljon kuin tavallista lukijaa. Nidin ollen yksinéislau-
seiden esiintyvyys on perusteltua selkokieliselle uutistekstille. Pddlausevaltaisuudesta huolimatta ai-
neisto sisdlsi kuitenkin kompleksisia lauserakenteita. Ennakko-oletusten vastaisesti yhdyslauseita
esiintyi verrattain usein. Huomionarvoista on myds se, ettd kompleksiset lauserakenteet eivit esiin-
tyneet aineistossa tasaisesti. Toisissa uutisissa niitd oli selvésti enemmaén, kun taas toisissa hyvin vi-
hin. Yleisesti voi todeta, ettd kompleksisia rakenteita esiintyi kuitenkin kunkin pdivén uutisessa vi-

hintddn yhdessi aiheessa.

5.2 Alisteiset sivulauseet

Aineistossa esiintyneet kompleksiset lauseet muodostuivat suurimmilta osin péddlauseen ja sille alis-
teisen konjunktiolauseen yhdistelména. Aineistossa esiintyi alisteisia sivulauseita eniten eri sivulau-
setyypeistd. Valtaosa alisteisista sivulauseista oli eftd-konjunktiolla alkavia sivulauseita. Esimer-
keissd 1 ja 2 yhdyslauseet muodostuvat péddlauseesta ja koska-konjunktiolla alkavasta alisteisesta si-
vulauseesta. Esimerkeissd 3 ja 5 alisteinen sivulause alkaa ettd-konjunktiolla. Esimerkisséd 4 on kay-

tettyd alistuskonjunktiota jos esiintyi harvemmin aineistossa.

1. Koronatartuntoja on todellisuudessa enemmén, koska kaikkia ihmisid ei voida testata. (20.1.)

2. Talvikenkid on ostettu paljon, koska talvi alkoi aikaisin. (20.1.)

3. Suomalaiset nuoret uskovat, ettd oma ja Suomen tulevaisuus on valoisa. (16.3.)

4. Taskukirjojen myynti ehk lisdéntyy tdnd vuonna, jos ihmiset alkavat taas matkustaa enemmaén (18.3)

5. Suomalaistutkimukset kertovat, ettd musiikki voi parantaa. (19.3.)

Esimerkeissi esitetyt kompleksiset lauseet voi arvioida selkokielen kannalta ymmarrettdvind. Niissé
paélause saa yhden sivulauseen, joka toimii padlausetta tarkentavana tai selittdvini. Yhdyslauseisiin
liittyvd huomio on my0s se, ettd padlausetta seurasi poikkeuksetta sivulause, eikd sivulause aloittanut
virkettd kertaakaan. Selkokielen periaatteiden mukaan titd voi tarkastella my6s informaatiorakenteen
ndkokulmasta: pddlauseessa esitetdéin ensin ydinajatus, jonka jdlkeen sitd tismennetéddn tai selitetdéin

sivulauseen avulla.
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5.2.1 Toisilleen alisteiset sivulauseet

Toisilleen alisteiset sivulauseet osoittautuivat tutkielman aiheen kannalta erityisen kiinnostaviksi, ja
niitd esiintyi aineistossa useamman kerran. Aineistossa esiintyneet toisilleen alisteisten sivulauseiden
muodostamat kompleksiset rakenteet muodostuivat melko pitkiksi. Esimerkissd 1 yhdyslause muo-
dostuu kolmesta lauseesta: padlauseesta, alisteisesta ettd-konjunktiolla alkavasta sivulauseesta, sekd
tille lauseelle alisteisesta jos-konjunktiolla alkavasta alisteisesta sivulauseesta. Samanlainen rakenne
toistuu esimerkissd 2. Esimerkissd 3 yhdyslauseen muodostaa neljd lausetta: piilausetta seuraavat
alisteinen sivulause, relatiivinen sivulause ja vielé télle alisteinen sivulause. Esimerkissé 4 virke muo-
dostuu myos neljastd lauseesta. Pdédlauseen jilkeen olevaa alisteista sivulausetta seuraa kaksi relatii-

vista sivulausetta. Esimerkissd 5 péddlauseen jdljessd on kaksi alisteista sivulausetta.

1. Hallitus sanoo, ettd koronarajoituksia voidaan ehké vahenté4 helmikuun puolivélin jélkeen, jos koro-
natilanne helpottaa silloin. (20.1.)

2. Venija sanoo, ettd konflikti voidaan ehké ratkaista, jos Ukraina pysyy sotilasliittojen ulkopuolella.
(16.3))

3. Vendjd sanoo, ettd mallina voivat olla Ruotsi tai Itdvalta, jotka ovat puolueettomia, mutta joilla on
oma armeija. (16.3.)

4. Zelensky sanoi, ettd Euroopassa on uusi muuri, joka jakaa ihmiset vapaisiin ihmisiin ja ihmisiin, jotka
eivét ole vapaita. (17.3.)

5. Kirjakaupat sanovat, ettd taskukirjojen myynti on vihentynyt ehka siksi, ettd matkailu on vihentynyt.

(18.3)

Selkokielen ndkokulmasta esimerkeissé esiintyneet pitkit virkerakenteet ovat ongelmallisia, ja ohje
sivulauseisiin liittyen on yksiselitteinen. Ohjeistuksen mukaan tekstissd padlauseilla on vain yksi si-
vulause, eiké siind ole toisilleen alisteisia sivulauseita (Leskeld & Kulkki-Nieminen 2015: 200). Ai-
neistossa esiintyneet pitkit lauseketjut hankaloittavat kokonaisuuden hahmottamista. Leskeldn (2019:
154) mukaan selkokieliseen virkkeeseen mahtuu pddosin vain yksi tai korkeintaan kaksi lausetta.
Kolmen lauseen virkkeet ovat selkolukijalle vaativia, vaikka sanamiird olisikin maltillinen. Niissa
lukijan on orientoiduttava samanaikaisesti kolmeen eri kokonaisuuteen ja havaittava lauseiden vali-
nen yhteys. Aineistoa ja annettua ohjetta verratessa periaate toisilleen alisteisten sivulauseiden maa-
rasté ei toteutunut.

Lausetasolla sanamééra oli maltillinen, mutta useasta lauseesta muodostuneet virkkeet venyt-

tivit sanamadrid paikoitellen pitkiksi. Yli 14 sanan lause on todenndkdisesti selkolukijalle jo varsin
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pitkd, mutta lauseen ymmarrettivyyteen vaikuttavat esimerkiksi sanojen helppous, lauserakenne ja
sanajdrjestys. Lisdksi silld on merkitystd, onko tekstissé paljon pitkié lauseita vai vain joku yksittdi-
nen. (Leskeld 2019: 151.) Esimerkkien mukaiset pitkét, jopa neljin lauseesta koostuvat yhdyslause-
rakenteet tulisi selkeyden vuoksi jakaa pienempiin osiin, esimerkiksi yksindislauseiksi tai padlauseen
ja yhden sivulauseen muodostavaksi yhdyslauseeksi. Syitd pitkille virkerakenteille voi tissd yhtey-
dessd vain arvailla. Esimerkissd 5 kirjoittaja on mahdollisesti halunnut véhentéa toisteisuutta, joka

seuraisi lauseiden katkaisemisesta. Virkkeen voisi jakaa esimerkiksi ndin:

1. Aineisto: Kirjakaupat sanovat, ettd taskukirjojen myynti on vahentynyt ehké siksi, ettd matkailu on
vahentynyt. (18.3.)
2. Muokkaus: Kirjakaupat sanovat, etti taskukirjojen myynti on vihentynyt. Myynti on vihentynyt ehka

siksi, ettd ithmiset matkustavat vihemmén.

Virkerakenteiden muokkaaminen muotoon, jossa pédlauseet saavat vain yhden sivulauseen, on sel-
kedmpi ja korjausehdotus sisdltdd enemmén toistoa kuin alkuperdinen teksti. Leskeldn (2019: 137)
mukaan selkoteksti sietdd enemmaén toistoa kuin yleiskielinen teksti. Selkolukija lukee kuitenkin pal-
jon hitaammin kuin tavallinen lukija, joten toisto ei samalla tavalla hiritse hinta.

Ehdotan seuraavaksi korjausta esimerkkiin 4, jossa virkkeen muodostaa neljé lausetta. Ongel-
mallisena tdssd rakenteessa on ensinnékin hyvin pitké lauseiden kokonaisuus, ja relatiivipronominien
joka ja jotka korrelaattien hahmottaminen. Vaihtoehtoisessa esitystavassa kussakin virkkeessd on

kaksi alisteista sivulausetta.

1. Aineisto: Zelensky sanoi, ettd Euroopassa on uusi muuri, joka jakaa ihmiset vapaisiin ihmisiin ja
ihmisiin, jotka eivit ole vapaita. (17.3.)
2. Muokkaus: Zelensky sanoi, ettd Euroopassa on uusi muuri. Muuri jakaa ihmiset vapaisiin ihmisiin ja

ihmisiin, jotka eivit ole vapaita.

5.2.2 Kysyva sivulause ja relatiivilause

Kysyvéa sivulausetta (esimerkki 1), eli epdsuoraa kysymyslausetta aineistossa esiintyi vain yhden

kerran.

1. Siksi Suomessa ei tiedetd tarkkaan, kuinka paljon ukrainalaisia on tullut Suomeen. (21.3.)
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Alisteisista sivulausetyypeistd relatiivilauseita esiintyi paikoitellen aineistossa. Relatiivipronominit
Jjoka ja mikd ja ndiden taivutusmuodot miérittavét edeltdvidé sanaa tai koko lausetta. Tyypillisesti

relatiivipronomini maérittad substantiivia. (Vilkuna 2000: 345).

1. Canth on ensimmaéinen nainen, joka on saanut Suomessa oman liputuspaivan. (19.3.)

2. Pakkausmerkinnét eivét valttamatta tdysin kerro sitd, mitd elintarvike siséltda. (24.3.)

3. Musiikki kuntouttaa esimerkiksi niité, joilla on aivovaurio. (19.3.)

4. Velan kannalla on nyt myos keskusta, joka vield marraskuussa vaati hallituskumppaneilta talouskuria.

(25.3)

Aineistossa esiintyneet kysyvét sivulauseet ja relatiiviset sivulauseet ovat selkokielen ohjeistuksia
noudattavia, silld ndissd rakenteissa paédlausetta seurasi yksi sivulause. Maltillisen pituisena pysyneet

virkerakenteet vaikuttavat myo0s siihen, ettd relatiivipronominin korrelaatti on havaittavissa selkeésti.
5.3 Elliptiset lauseet

Aineistossa esiintyi elliptisid rakenteita, joita tarkastellaan lauserakenteen selkeyden nékokulmasta.
Lauseita, joista puuttuu jotakin juuri edellé esiintynyttd, sanotaan elliptiseksi (Vilkuna 2000: 15). El-
lipsin siséltdvéd jakso on enemmain tai vihemmaén lausemainen riippuen siité, mitkd elementit on pantu
ilmi ja mitka ei. Tavallisinta ja véhiten tulkintavaikeuksia aiheuttavaa on yhteisen subjektin puuttu-
minen jilkilauseesta. (ISK 2004 § 874.) Esimerkissd 1 yhdyslauseen muodostavat padélause, alisteinen
koska-konjunktiolla alkava sivulause, ja kaksi rinnasteista sivulausetta. Subjekti sota jitetddn toista-
matta seuraavissa lauseissa. Esimerkissd 2 yhteinen subjekti musiikki puuttuu yhdyslauseen jalki-

osasta. Esimerkissid 3 subjekti hiekka jatetddn toistamatta virkkeen jélkiosassa.

1. Talouden kasvu hidastuu, koska sota haittaa ulkomaankauppaa, nostaa hintoja ja muuttaa talouden
rakenteita. (22.3.)
2. Musiikki voi korjata hermoratayhteyksié ja lisitd aivojen verenkiertoa.

3. Kevitauringossa hiekka kuivuu ja pdlisee ilmaan. (22.3.)

Leskelédn (2019: 158) mukaan selkokirjoitusohjeissa on toisinaan kehotettu kdyttdméaan sidosteisuutta
lisddvind keinona ellipsid. Tdma sidosteisuutta lisddva keino voi olla vaikea osalle selkolukijoista,
silld se vaatii lukijaa tdydentdméain mielessdén tietyn kokonaisuuden. Helpoimman selkokielen ta-
solla ellipsid ei kannata kdyttad. Esimerkeissd 2 ja 3 ellipsid on kdytetty yhdistettdessé kaksi padlau-
setta, ja lauseiden maird pysyy sopivan pituisena. Néin ollen ellipsin hahmottaminen néissé raken-

teissa on helpompi.
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Ylen selkokieliset uutiset ovat selkokielen perustasoa, joten sen kdytté on perusteltua tidssd konteks-
tissa. Toisaalta, vaikka ellipsin kéyttd sidoskeinona onkin perusteltua tekstin sujuvoittamiseksi, liittyy
esimerkkiin 1 joitakin ongelmia. Useammasta lauseesta koostuva virke ja ellipsin kdyttdé kahdessa
lauseessa heikentdd kokonaisuuden hahmottamista. Lukija joutuu tdydentdméaén subjektin sota mie-
lessddn kahdessa jalkimmaisessd lauseessa. Esimerkin voisi muotoilla siten, ettd virkkeitd on kaksi.
Ensimmadisessa virkkeessd yhdyslauserakenne pailause ja alisteinen sivulause, ja toisessa virkkeessa

kaksi pddlausetta, joissa jalkimmadisessa on elliptinen rakenne.

1. Aineisto: Talouden kasvu hidastuu, koska sota haittaa ulkomaankauppaa, nostaa hintoja ja muuttaa
talouden rakenteita. (22.3.)
2. Muokkaus: Talouden kasvu hidastuu, koska sota haittaa ulkomaankauppaa. Sota nostaa hintoja ja

muuttaa talouden rakenteita.

5.4 Huomioita selkokirjoitusohjeiden toteutumisesta

Edell4 tehty analyysi osoitti, minkilaisia yksindis- ja yhdyslauseita aineistossa esiintyi. Analyysissé
nostettiin myds esiin se, noudattiko Ylen selkokielinen uutisteksti selkokieleen annettuja ohjeita. Ko-
konaisuutta tarkastellen Ylen selkokielinen uutisaineisto noudatti selkokirjoitusohjeita, mutta poik-
keavuuksia ilmeni my06s. Analysoitu uutisteksti oli padlausevaltaista ja lauseessa kerrottiin yksi tiarked
asia. Pddlausevaltaisuudesta huolimatta sidosteisuutta ja tekstin sujuvuutta olisi mahdollisesti edisti-
nyt padlauseiden harkittu yhdistiminen toisiinsa. Leskeld (2019: 87) toteaa, ettd hyvin lyhyet lauseet
voivat tehda tekstistd vaikealukuista, jos niiden yhteyksid on vaikea hahmottaa. Selkokieliselle luki-
jalle vaikeasti hahmottuvia lauseenvastikkeita ei ollut kiytetty. Lauseenvastikkeiden sijaan kdytettiin
sivulauseita. Pdélauseet, joilla oli yksi sivulause, noudattivat selkedi esitystapaa.

Analyysia tehdessd ilmeni kuitenkin piirteitd, jotka osoittavat eroja Ylen selkouutisen ja sel-
kokielen ohjeistuksen vililla. Toisilleen alisteisia sivulauseita aineistossa esiintyi useita, ja ne eivét
mukailleet selkokielen lauserakenteiden ohjeita. Myos ellipsin kdyttoon liittyi tekstin hahmottami-
seen liittyvid ongelmia. Usean lauseen muodostamat virkkeet yhdistettyna ellipsin kdytt66n osoittau-
tuivat vaikeasti hahmotettaviksi kokonaisuuksiksi. Kuten aiemmin tutkielmassa tuotiin esiin, eivéit
selkokieleen annetut ohjeet ole ehdottomia sddntd;ja ja tekstid tulee aina tarkastella useamman tekijan
summana. Kompleksisiin lauserakenteisiin liittyi kuitenkin analyysin mukaan useita hankalasti hah-

mottuvia kokonaisuuksia.
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6 Yhteenvetoa ja pohdintaa

Tassa tutkielmassa on tarkasteltu selkokielisen uutistekstin kompleksisia lauserakenteita. Taman li-
sédksi analyysin avulla on selvitetty, miten selkouutisen rakenne vastaa selkokielen lausetason ohjeis-
tuksia. Toisilleen alisteiset sivulauseet osoittautuivat tutkielman tutkimuskysymysten kannalta kiin-
nostavimmiksi lausetyypeiksi. Ndiden kiinnostavuus perustui siihen, ettd niithin liittyen on annettu
melko yksiselitteiset kirjoitusohjeet. Kuten aiemmin tutkielmassa todettiin, on selkokielisen tekstin
onnistuneisuus monen tekijan summa. Tekstid on tarkasteltava kokonaisuutena ja néin ollen ymmar-
rettdvyyteen sekd selkeyteen vaikuttavat useat eri tekijét. Tutkielman teko loi kuvaa selkouutisesta
tekstilajina, ja osoitti, mitka tekijét vaikuttavat selkeddn ja ymmarrettdvain selkokieliseen tekstiin.

Tulokset osoittivat, ettd aineistossa esiintyi vaihdellen sekd yksindis- ja yhdyslauseita. Yk-
sindislauseita esiintyi méérillisesti eniten ja timé on linjassa selkotekstin péédlausevaltaisuuden
kanssa. Yhdyslauseet koostuivat useimmiten pailauseesta ja alisteisesta ettd- ja koska-konjunktioilla
alkavasta sivulauseesta. Sivulausetyypeisté esiintyi myos relatiivilauseita ja kysyvid sivulauseita. Ky-
syvien sivulauseiden esiintyvyys oli hyvin véhiistd: aineistossa tdtd sivulausetyyppid esiintyi vain
kerran. Aineistossa esiintyi myo0s toisilleen alisteisia sivulauseita ja elliptisid rakenteita. Ylen selko-
uutiset noudattivat lauserakenteiltaan osittain selko-ohjeistuksia ja osittain eivit. Uutisteksti oli paa-
lausevaltaista ja yksindislauseet esittivit yhden tirkedn asian. Useassa tapauksessa pdélause sai selko-
ohjeiden mukaisesti yhden tai maksimissaan kaksi sivulausetta. Tillaiset yhdyslauserakenteet pysyt-
telivét pituudeltaan maltillisina, eikd riskid ymmaérrettdvyyden vaarantumiseen ndkemykseni mukaan
ollut. Lauseenvastikkeita ei selko-ohjeiden mukaisesti ollut kaytetty.

Tekstin ymmarrettdvyyteen liittyi muutamia ongelmakohtia. Nama liittyivét toisilleen alistei-
siin sivulauseisiin ja elliptisiin rakenteisiin. Paikoitellen virkkeet sisélsivdt kolme ja neljd lausetta.
Téllaiset pitkét rakenteet eivit noudata selko-ohjeistuksia ja mahdollistavat riskin siihen, etté teksti
on selkolukijalle vaikeasti hahmotettavaa. Useat perdkkaiset lauseet loivat luettelomaisen vaikutel-
man, ja tastd herdsi ajatus, miten selkolukija pystyy hahmottamaan virkkeen péddajatuksen. Myos toi-
silleen alisteiset relatiivilauseet tekivét korrelaatin hahmottamisesta epdselvdd. Relatiivilauseen
kaytto siten, ettd se seuraa yksinddn pailausetta, olisikin selkedmpi ja korrelaatin hahmottamisen kan-
nalta helpompaa. Useamman elliptisen lauseen esiintyminen samassa virkkeessd hankaloitti myos
kokonaisuuden hahmottamista. Vaikka ellipsid voikin kédyttdd sidoskeinona perusselkokielen tasolla,
saattaa sen esiintyminen pitkédssd virkerakenteessa vaikeuttaa lukemista. Useamman lauseen virkera-
kenne yhdistettynd ellipsin kdyttdon voikin nikemykseni mukaan olla haastavaa selkolukijalle. El-

lipsin kayttd esimerkiksi kahden lauseen virkkeessd voisikin olla perustellumpaa ja selkedmpéa.
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Kokonaisuutta tarkastellen haasteelliset kohdat aineistossa liittyivét siis toisilleen alisteisiin sivulau-
seisiin sekd ellipsin kdyttoon. Lauseiden pituudet eivit ndkemykseni mukaan olleet niinkddn ongel-
mallisia, silld sanamiéra pysytteli niissd maltillisena.

Selkotekstin virke- ja lauserakenteisiin liittyvé sidosteisuus ja toisaalta tekstin pdélausevaltai-
suus heréttivat ajatuksia selkotekstin informaation rakentumisesta ja myos kirjoittamisen haastavuu-
desta: yksindislauseiden aiheuttama hakkaavuus ei vélttaméttd hairitse selkolukijaa, mutta toisaalta
runsas yksindislauseiden kéytto voi aiheuttaa ongelmia informaation rakentumiseen ja lauseiden epa-
johdonmukaisuuteen. Tdmai osoittautui tutkielmaa tehdesséd kiinnostavaksi ndkokulmaksi. Lauseta-
solla sidoskeinojen taitava kiytto, sekd yksindis- ja yhdyslauseiden miéré ja pituus vaikuttavat kukin
tekstin onnistumiseen. Kuten aiemmin tutkielmassa todettiin, eivét yksittdiset asiat esimerkiksi sana-
tai lausetasolla tee tekstistd automaattisesti vaikeaa, vaan kyse on tekstin kokonaisuudesta. Myds
tekstilajille tyypilliset ominaisuudet on otettava huomioon. Témén pohtiminen suhteessa tutkielman
tuloksiin on kiinnostavaa. Omat arvioni perustuivat selkokielen teoriaan ja selkokielestd annettuihin
ohjeistuksiin. Pohdin, ettd paikoitellen esiintyvit poikkeamat selko-ohjeistuksista eivit valttimatta
vaikuta selkolukijan kokonaiskokemukseen tekstistd, mutta useamman vaikean elementin kasautu-
minen voi vaikuttaa heikentivésti lukukokemukseen.

Ylen rooli valtakunnallisena selkouutisten toimittajana on merkittdvi, joten aiheen tutkiminen
tuntui mielekkailta ja tarkedltd. Kuten aiemmin tutkielmassa mainitaan, Ylen tavoitteena on edistda
yhdenvertaisuutta tuottamalla palveluja saavutettaviksi tv:ssé, radiossa ja verkossa. Yle myos tahtda
saavutettavuusasioiden edelldkivijaksi Suomessa. Tutkielmaa tehdessd ndkokulman pitdminen tiu-
kasti selkokielessd oli paikoitellen haastavaa. Vastaanottaja-ajattelun mukaisesti pyrin kuitenkin pi-
tdmddn huomion siind, kenelle teksti on suunnattu. Omat ndkemykseni perustuivatkin selkokielen
teoriaan ja selko-ohjeiden mahdollisimman tarkkaan hahmottamiseen. Kaiken kaikkiaan tutkielman
teko osoitti selkokielen monipuolisuuden ja sen, miten erilaisista ndkokulmista aihetta voi ldhestyé.
Téssd tutkielmassa kéytettiin laadullista tutkimusmenetelméa. Se tarjosi vastauksia asetettuihin tut-
kimuskysymyksiin ja osoitti selkokielisen tekstin vahvuudet ja kehityskohteet. Aineistoa olisi voinut
analysoida my6s mééréllisesti. Télloin yksindis- ja yhdyslauseiden véliset mééarilliset suhteet olisi
saanut tarkemmin selville.

Analyysin teko toi esiin useita kiinnostavia jatkotutkimuskohteita. Jatkotutkimusaiheena voisi
olla selkouutisessa kéytettyjen verbien aktiivi- ja passiivimuotojen kayttd ja se, miten tekijyyttd tuo-
daan esiin uutistekstissid. Toinen mahdollinen jatkotutkimuskohde voisi liittyd uutiskuvan kayttoon.
Leskeldn (2019: 270) mukaan selkokieliset tv-uutiset ovat radion selkouutisiin verrattuna melko uusi

tuote. Haasteena onkin, miten parhaiten kirjoitetaan uutiskuvan kanssa toimivaa selkotekstid.
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Leskelédn ja Kulkki-Niemisen (2015: 58—59) mukaan kuvien kayttda selkokielistimisen tukena ei ole
juurikaan tutkittu. Kuvan, dénen ja tekstin yhdistdminen olisi kiinnostava ja monipuolinen tutkimus-
kohde. Hannu Virtanen (2009) on ottanut kantaa kuvien kdyttéon ja hdn korostaa sallivaa linjaa ja

monipuolista kuvamateriaalin kéyttoa selkoteksteissa.
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