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A tudoményos-fantassztikus irodalom kialakulésa és
fejlGdésének kezdeti szakasza

A XIX. szfizad mésodik felében &s a XX. szézad
kezdetén egy rendkiviili mérett &s intenszitésu tech-
nikai, tudoményos és milszaki fejlOdés ment végbe.

Ez a fejlldés még azoknak a fantézifjét is megmoz~
gatta, akik széméra eszsen vivminyok feltérfsénak ut-
jai ismeretlenek voltak. Ez a folyamat az emberiség
sgéméra korlétlan haladés optimista tévlatait nyi-
totta meg. Ennek a viharos iramu fejlOdésnek az iro-
dalmi vetililete egy uj miifaj, a tudoményos fantaszti~
kus irodalom megjelenése.

Az uj mlifaj tehfit abban a korban j&tt létre,
amikor a tudomféiny &s technika eredményei nagy erlvel
kezdtek betSrni az emberek hétkSznapi é&letébe.

A jelentls felfedezések egymféist kdvették a fizika,
a kémia, a technika, majd a bioldgia terilletén.

Az emberek sajét szemilkkel gyOzTdhettek meg a tudo~-
nényos eszmék &s a nyomukban szllletett gépek erejé-
r6l. Ez eleinte hatértalan optimizmust véltott ki,
majd a XIX. szézad végére az imperializmus kialaku-
léséval a technika vivményaitdl valé félelem vett
erlt az embereken., A termeld erdk ilyen fejlldése
készitette ell a tirténelmi talajt a tudoményos-
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fantasztikus irodalom kialakuléséhosz.

A tudoményos-fantasztikus irodalom azonban nem-
csak technikal koncepcibk irodalmi kifejesése, hanem
a technika és a tudomény &ltal &brézolt wvillgéval
a szézad emberének hangulatét is kifejezi a kor nagy
kérdéseirSl. /A kapitalista &s szocialista rendszer
harca, van-e r4 békés megoldés, ebbll kivetkeszl
kétségek miatt a szorongds érzés./ Mivel a tudomé~
nyos~fantasztikus irodalom kill8nb8z8 orsségokban kii-
1l8nb828 idSben jétt létre, hangulata is kill8nbdz8.
Mig Verne-nél a kor emberének naiv, egyértelmii tech~-
nikai haladésba vetett hite tllkr8z8dik, Wellsnél
felmerill annak lehetOsége is, hogy a modern technika
vivefnyait antihuménus célra hasznéljék fel.

A miifaj Sse mér a rabssolgatartd térsadalom
idején létrejsee’
ménység, a jOv8 tudatos formélésénak vigya, a szocia~
liznus igénye jelenik meg a tudoményos fantaszti-
ku-bnn'z. Az osstilytérsadalmak ellentmondésai arra
inditottik az elnyomottakat, hogy’illokut kovécsol~
janak az ideflis térsadalmi berendeszkedésrfl. /GBr8g

és hellénisztikus "boldog sziget” tirténetek, Skori

s hisz ",.,. az utdpia, az emberi re-

"mesés utazféisok”./ Az utdpia azonban csak szocidlis
ir&nyban prébélta felvetiteni a jOv0 képét, de
tudomfinyos elképzeléseket nem alkotott.



Mig az OSkorban Plato, Arisztotelesz, Lukianosz
és térsaik, a felvil&gosodés koréban T. More és
T. Campanella sajét elképzeléseik szerint fejezték
ki egy idedlis térsadalom irénti vigyukat. Maga
az utépia elnevezés More~tdl szérmazik, aki deflis
térsadalmfnak helyélll "Utfpia" szigetét vilasztotta.
Azbdta More Utdpia szigete lett minden beteljesililet~-
len &lom szinoniméja. Az utdépift, mint irodalmi mil-
fajt, a valéslgosan létezd, az ird széméra adott
helyhez képest més lokficid és sokkal t8kéletesebb
térsadalmi berendezkedés, - bér nem fejlettebb tu~
doményos~technikai b&zis - Jjellemzik. Minden eset-
ben az ird valdségos helye az Usszehasonlitéis mérté-
ke, melynek alapjén lemérhet® az ird alternativéjé-
nak ujdons&qas.

More, Campanella és térsaik klasszikus utbpié&i
ugyan kifejezték az adott térsadalom kritik&jét az-
zal, hogy hangot adtak agz elnyomottak évszlzados
vigyainak, de nem mutatték meg az idefilis jJ8v8 felé
vezetl reflis utat. Nem is tehették, mert hifinyzott
koruk reélis valdéségénak megfelel® mértékti tudomé-
nyos analizise. Igy a tradiciondlis utdpista regény
csak a szocializmus és a kommunizmus idedljénak tel~-
jes és befejezett képérll vald almodozdst tette le~

hat&vﬂ‘. Kétgégtelen pozitivuma wvolt, hogy a létezd



igazséigtalan térsadalmi berendezkedéssel szembedlli-
tott egy humanista idedlt, és éles formiban vetette
fel a szoclélis rossz taqadit&ts.

Kagarlickij a miifaj el&djei k&zé& sorolja
Rabelais, Swift &s Voltaire néhény alkotését is, és
elmondja, hogy a XVIIXI., szlzad utolsd harmadiban
a "fantasztikum elkiildnlilésének bizonyos forméi
« s oemegfigyelhetBk... a Franciaorszigban megjelent...
"Fantasztikus utazésok, &lmok, latomésok &s kabal-
lisztikus r.gényok's sorozatban.

A XIX, szézadban Saint S8imon, Owen, Fourier és
Babeuf szociflis utdpisztikus elképzeléseikben olyan
térsadalomrdl &lmodoztak, ahol nem lesz szegénység,
magéntulajdon és embernek az ember &ltal t8rténd
kizsékményolésa. Az utdpista szocialistdk hiényos~-
ségaik ellenére jelentls lépést tettek meg azzal,
hogy kimutattfk, hogy az alkoté munka az Sssztér-
sadalmi j6lét és haladés elérésének legfontosabb
eszkdze. Ezt az eszmei-tartalmi elfzményt fejlesz~
tették tovdbb a tudoményos-fantasstikus irbk leg-
jobbjai.

Poltavszkij szoviet irodalomtdrténész véle~
ménye szerint a tudoményos-fantasztikus irodalom
mésik Ose a népi folkldér. Annak mese, mitossz,
h&si ének forméjéban irt alkotésaitdl idegen a sok-=
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szinl jollon&br&:ol&s’

peiben szélesen &ltalénositja sok dolgozd ember

» Megleplen timBr k81t8i ké-~

/nhGa8k, okos paraszt/ legjobb tulajdonségait és
h@si tetteit. A nép &lma a természeti erlk leigi-
zésa a jdvbben, szabad munkéval, A £olk16:‘¢:er1nt
az egyszerll nép fia erre csak fantasztikus attri-
butumok tulajdonéban képes /pl. vitézi erd/. Ez

az ideflis, sziluett-plakétszerilien tipizélt figura
a nép kollektiv erejét és tapasztalatét egyesiti

8. A nép az élom megvaldsitésénak, vagyis

magéban
a természet leigfizésfinak eszkdzeit nem ismerte,
ezért csak a cél volt redlis, de a megvaldsités
utja utopisztikus. Gorkij utal arra, hogy ezeket

a természetfeletti attributumokat vizsgdlva tucat-
szémra lelhetlk fel a nép bér hipotetikus, de mér

technolbdgiai gondolkodésénak bisonyit&kaig

« A fol~-
klér azonban a kizépkori parasztsfg nem tudoményos
jellegli gondolkoddsmbdjlt fejezi ki, s igy itt nem
a tudomény, hanem a csoda a fantasztikum segitl-
térsa. Hasonld a helyzet a mitoszokkal, kivéve
a Dedalosz~Ikarosz tOrténetet.

Ezért elmondhatjuk, hogy a folkldrnak a tudo-
ményos~fantasztikus irodalomra gyakorolt hatésa iro~-
dalomt8rténetileg nem bizonyitott, szemben a kaland-

regénnyel. A tudoményos-fantasztikus alkot&s hipoté-



zise ugyanis gyakran "kalandtdltetii". A kaland fogal-
mival Usszefiigg a rendkiviili fogalma, melyet a tudo-
ményos~fantasstikus irodalom a kalandregénytSl k8l=-
csbndz., Ez eredményezi a tdrténések kiemelt szerepét.
Mivel pedig a tudoményos-~fantasztikus regény a roman-
tikus kalandregény egy véltozataként j8tt létre /J.
Verne/, a cselekmény széles lehetSségeket kin&l az
alakok és a szitulcidk romanticizlléséra. A tudomé-
nyos—-fantasztikus miifaj megjelenése elStt is a fan~
tasztikum kisérUje volt a romantikénak és ha Verne
romantikus kalandregényeire gondolunk, akkor méris
elSttiink 811 az a paradoxon, melyen a tudoményos~fan-
tasztikus irodalom kialakulésa alapszik: a szabadon
szérnyald romantikus fantézia utat nyitott a realités-
ban létrejdvsS és létezd tudoményos orodményekneklo.

A késObbiekben ugyanakkor a tudomfinyos~fantasztikum
irbi és olvasbtébora erSsen tapadtak a realizmus kor-~
szakdhoz, annak esztétikai norméihoz. Igy kerfilt be
ag uj miifajba a realizmusbdl annak stilusa, nyelve,
kialakult regénykompoziciéja, a k&rnyezet-ember
reakcidk logikus volta &s az, hogy a kompozicid egyes
elemeinek logikusan kell a t8bbi elembdl kivetbeznie.
Romantikus eredetli elemei kizBtt viszont ott szerepel
a kalandos, izgalmas cselekménybonyolités, sok eset~-
ben a jellemébrézolés egysiku vagy elnagyolt volta és
a gyakori egyes szém elst személyben irés,



Jules Verne

A tudoményos-fantasztikus regény atyja és klasz~
szikusa a francia J. Verne. hMivei, a miifaj elslS reme~
kei, kalandregény témiéjuak voltak, mely téma tég
teret nyit a milvészi képek romanticizé&léséhoz. Kont-
raszt &lességgel, kibékithetetlen ellentmondésban
&llnak itt a rossz és a j6, és a j6 gybzedelmeskedik.
Ez a klasszikus kalandregények humanista ldnyoqoll.

Az uj mlifaj megalapitdja, az ifjuséigi regények
népszerll 1rbdja 1863-1905 kdz8tti i1dSszakban alkotott,
abban a korszakban, amikor ugy tiint, hogy az ember
meghéditotta a tudés fellegvéridt. Tudoményos koncep-
cidja a tudoményos~technikai forradalom eredményeire
éplilt, térsadalmi nézeteli pedig a polgéri demokrécia
alapjén &lltak. Az emberi megismerésnek és a tudo-
ményos haladisnak ismeretelméletileg helyes koncep-
cidjét vallotta.

Alkotéi korszakénak zdme az optimizmust sugérzd
gyors tudomidnyos-technikai fejlOdés idTszakéra esett,
és ennek adtak hangot k&vetkez® sorai is: "Mindazt,
amit az egyes ember képes képzeletében megfogalmazni,
mésok majd nnqvalénttjtk'lz. Mégutt igy ir errdl:
"Barmit is fogalmaztam meg, bérmit is taldltam ki,
mindaz migBtte marad az igazségnak, mert bekdszint



az idd, amikor a tudomény eredményei meghaladjék
a képzelet erejét.'13 Mivel alkotési peribdusédban
még nem aktiviz&ldédtak a technikai fejlBdésben a ka-
pitalizmus kSrtilményei kézdtt rejld veszélyek, igy
nem is l&thatta meg azokat, ezért optimizmus jegyé-
ben szfiletett alkotésainak legnagyobb része.

A szililetf tudoméinyos-fantasztikus miifajt Verne

w14 _yént definidlta. Ebbe

"teljesen uifajta regény
az uj miifajba sorolhatdk Verne~-nek olyan regtnyoi,
mint az Utagzls a F8ld kbzéppeontia felé /1864/, Uta-
z8s a P8ldr3l a Holdra /1865/, Utazés a Hold kiriil
11870/, Buszezer mérf8ld a tenger alatt /1870/, mig
egy sor mis alkotéisa csak kalandregény. Ezekben a
milvekben Verne korénak tudoményos és technolégial
k8rét majdnem teljesen kineritettels.

Verne miifajteremtd tevékenysége abban &11, hogy az
utazdsi és kalandregény kereteit kiszélesitette és
hozzdalakitotta a tudom&ny népszeriisitt feladaté&hosz,
igy "a kalandot tudoményos informéciSk hordozbjivé
tette, egyben magviltoztatta az elbeszélt esemény
jellegét azzal, hogy a kalandot tudoményos "bé&léssel”
létta el...A Verne-i regényben,.. a kalandok &z ese-
mények a feltaldléi gondolat logik&jdnak vannak alé-
rendelvo‘l‘. Ez a tudoményos motivicid elsBdleges

szerephez juttatta az ember alkotd, sors&t aktivan



alakitd tevékenységét.

Verne-nek a tudoményos~fantasztikus irodalom
kialakitésa terén szerzett mésik érdeme az volt, hogy
a fantasztikus j8v5 elemeit vagy &thozta a jelenbe,
vagy kora emberét irdnyitotta a jSvibe. Az ird his~-
bréizolési médszere egy-premisszés, vagyis egy ki~
emelt tulajdonsfig, talflmény, azaz egyetlen alapvetd
formaképz8 elem adja meg a mli fantasztikus jellegét.
Ez az a pont, amikor el@szdr az irodalomban, az el~
sfdleges hangsuly eltolédik a h&s alakjérsl a fan-
tasztikus premisszéra, minden ezt szolgdlja, még
a hGs is.

Az egyetlen fantasztikus premissza elvét Wells
és a realizmusra t8rekv0 irbk alkalmazték, A tudo~
ményos fantasztikus miifaj tovébbi fejlBdése sorén
azonban ez az elv megsemmisiilt, éppen annak kdvet-
keztében, hogy az irék az ember lehetd legteljesebb
&brézolésira trekedtek .

Verne alakjai csaknem mindig egysikuak, bér sok
pssichikai részlet, finom vonés teszi hfaseit hus-vér
enberekké., Miveinek fZhSse a zseniflis £31taldlsd, aki
mindig tragikus magényban, a tirsadalomtdl elszige-
telve él. /Nemo kapitény, Robur./ K8rnyezete, /pl.
Nautilusz vagy az Albatrosz legénysége/ iJjellegtelen

és szintelen, sokszor névtelen alakck, akik még job~



ban kihangsulyozzfk a £8h8s rendkiviili voltét. Igy
rajzolddik ki a pozitiv hisnek, pl. Hemo kapiténynak
az alakja, aki ugyan nem mentes emberi hibékt8l, de
kenénysége, s8t kegyetlensége mégsem teszik vissza-
taszitdva, hisz azok &nfeléldozd Lkitelességtudisibldl
erednek.

Verne sokoldalu témavélasztéséval /viléglixr, aszt-
ronémiai informécibk k8zlése stb./ egyrészt komoly
népszerlisitf szerepet jétszott, misrészt hosszuéletil
tradiciét alapozott meg a tudomdnyos—-fantasztikus
irodalom terliletén. Verne kinyvei egy sor nagy tudds
életnmiivére voltak hatéssal, kdztlik Ciclkovszkijéra
is, aki vallotta, hogy az "{irutazéisok végy&t" Verne,
az ismert fantaszta kinyvei keltették fel benne, mi~
vel "...nilveiben mér megvalésultnak tiintette fel aat,
ami még csak célként lebegett a tudomény &s a techni~

ka eldtt... -18

, tudatosan mellSzve a lehetséges aka=-
délyokat és nehézségeket,

A nagy francia ird azonban elhanyagelta a térsa-
dalmi haladfs kérdéseit, hisz kora polgéri demckré-
cidjénak létszbélag zavartalan virfgzésa nem vetették
fel ennek szlikségszerliségét. Egyedlil élete végén,

a "vil&gvége" hangulata &s a kibontakozé imperializ~
mus fenyegetd szimptémii késztetidk arra, hogy "a j8-

v8 tudoményos és technikail eredményeit a térsadalom
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ftalakit&si kisérletekkel egylitt &brézolja®'®. Ekkor
irott miiveiben /A bégum 500 milliéja, A francia
2882186, A vilég ura, A Barkasz expedicid rendkiviili
kalandjai/ figyelmeztet a tudoményos eredmények em=—
berellenes felhasznélésénak veszélyére. "Kezdi meg-
érteni, hogy & technikai haladés ténye nagfban még
sermit sem hatéroz meg. Az a fontos, kinek a2 kezébe

kerlilnek a tudomény Zeltedezéaei.'zo

Ea azckat egy
korlétlan hatalomra szonjazédé ménifkus keriti hatal~
méba, akkor komoly ké&rt okozhatnak az enberiségnek.
Ezzel alapozza meyg Verne, Wellssel egyid®ben, a tu-~
doményos~fantasztikus irodalmon belil a figyelmesz-
tetd regény miifajét, 1908~ban irt Meteoritlldlzés
cimil mtivében pedig mér az imperializmus ndvekvt ve-
ssélyeire hivta fel olvasbinak figyelmét,

Az ird legnagyobb érdeme mégis abban rejlett,
hogy milvein keresztiil elfogadtatta a széles olvasd~-
kéz¥nséggel a tudoményos-fantasztikus irodalmat mint
kiil®ndlld miifajt, Mésik, nem kevésbé jelentSs érdeme
az, hogy munkéssfiga nyomfin a tudomény az esztétikai
értékkel rendelkezf jelenségek kdrébe korﬂlt.21

Verne sok fantasztikusnak tind elképzelése ma
mér hétkdznapli valds&g, ha azok nem is pontosan a
/tudon&nyo--fantauxtiku- irodalom atyja &ltal leirt

médon valdsultak meg.



Herbert Ceorge Wells

Mig Verne munkésgsfga legnagyobb részében tlret-
len optimizmussal hitt az emberiség bigtatd jjBvijé~
ben, kbvetfje &s utédja, H. C. Wells nem osztozott
ebben a2 meggydzddésében. Wells, a tudoményos-fan~
tasztikus irodalom méig is egyik legérdekesebb, leg-
markénsabb egyénisége észrevette a Verne-i j8vBrOGl
alkotott képek ingatagséigit &s a jelennek azokat
a hibéit, melyek a jUv0 betegesen torz jelenségeihez
vezethettek. Sz0s2016ja volt az emberiség fizikai és
értelmi haladéséinak, melyet az ész vivményaitdl re-
mélt. Ennek akadélydt kora térsadalmi rendszerében,
& kapitalizmusban l&tta, mely 8t évtiszedes munkés~
sfga idején fejldattt &t az imperializmus szakaszé~
ba., Igy alapozték meg a wellsi pesszimizmust sajét
kora problémii, melyeket -~ polgéri ideolégus lévén ~
megoldani nem tudott, bar mindvégig aktivan har-
colt az uj, jobb, igazabb térsadalomért.

Erre a harcra mir osztdlyhovatartozésa is de~
terminélta. Kispolgéri csalédbdl sszérmazott, és sze-
gényes kirillményei mir gyermekkoriban megérlelték
benne az egyenl8ség ir&nti vélgyat.

14 éves koréban segéd egy rGflslizletben, majd
bolti pénztéreos, iskolai korrepetitor, 188l-ben



gydgyszerészsegéd. Kb, 15 &ves, amikor megismerkedik
Plato Republiké&jéval. Az uj eszmék és csalddjdnak
nyomorusfgos helyzete késztették arra, hogy mind a
kirdlysfgot, mind kora uralkodd osztélyét é&s vallési
mordljét elitélje. "Lézadd voltam™ - irta Wells errdl
az 146x%l ~, "de az egy egészen terméketlen lézadés
volt"?2, Majd kollégiumi bentlakéként latin leckéket
ad, ujabb r&f8sinaskodés utén segédtanér egy gimné-
ziumban, Az 1884-es év fontos détum Wells életében.
Ekkor hallgatott ugyanis a kensingtoni Royal College
of Science~ben biolégiét Thomas Huxley-nél. Huxley
Darwin kSzvetlen munkatfrsa és tanitvénya volt, igy
Wells szinte els® kézbTl ismerkedhetett meg a korit
forradalmasitd biolégiai tanokkal. A darwini fajfeij~-
186désr®l és természetes kivélasztddisrél s2616 tanok
feltirték az ifju Wells elStt az &16vilég kialakuléd-
sénak, egyes fajok virdgzésénak és kihalfsénak tOrté-
netét, Huxley bioldgiail elSadésainak £f8 témija, me~-
lyeket Wells olyan nagy é&rdekl®déssel hallgatott, a
gerincesek uralkodd fajjé vélasénak t8rténete volt,

A fiatal Wellsre = wmésik d8ntd hatést Plato
Republikéja gyakorolta, melynek lényegét az iré abban
latta, hogy "a k8zérdek kizédrbdlagosan héttérbe szo~
ritja a gazdaségi 1nd£vidua11lmunt'23. H. George
Progress and Poverty-je pedig arra a kdvetkeztetésre



juttatta Wellst, hogy a kapitalizmus egy jobb, meg-
feleld térsadalmi rendszer hifnydnak kdvetkezménye.
Ezen csak ugy lehet segiteni, ha ujra tervezik és
alakitjfk a vil&got helyes elvek alapjén. Ennek utjit
azonban Wells nem a marxizmusban l&tta, bér korén
negismerkedett Marx milveivel is. Azonban Wells tagad-
ta az osztédlyharc sziikségességét, és elméleti milvei~
ben témadta azt, bér mlivészileg alétémasztotta annak

rcalltilltz‘

 Kialakitotta sajétos szocializmusét,
mely célul tlizte ki "interkordinédlt térsadalom” meg-
valésitéisft. "Annak megvalésitéisiig azonban az em~-
beri faj tSBrténete nem lehet més, mint elkeriilhetet~-
len &s katasztr6filis 8sszelitkizések feljegyzéseinek
a sora, melyeket id8nként a jbészerencse rdvid pilla-
natai szakitanak ncq.'zs

ROvid ideig a fébifénusok kézdtt vélt eszméinek
megfelell platformot talflni, kiildnBsen egyetemi
hallgatd kor&ban. Miutén azonban 1903~ban belépett
a térsasfigha, s annak egylk belsl embere lett, egy-
més utén fedezte fel annak hibiit és ellentmondisait,
rmig véglll csalddottan hagyta el a szervezetet.

Irb6i pélyafutéisét az 1893~ban irt Textbook~kal
kezdte. Ezt a bicldgia tankdnyvet 1895-ben korai saj~
tétermékeinek gylijteménye kivette Vdlogatott beszél-

getések egy nagybécsival cimen. Ez az év jelentette



élete forduldpontjdt, amikor Az 1d8 argonautéi,

majd &tdolgozds utén Id8gép cimen publikélta elsd
tudomfinyos~fantasztikus regényét, mely egy csapésra
a mlifaj klasszikusévé avatta. Wellsnek ez az elsl re~-
génye is, skércsak kés®hbi alkotésai, filozbfiai
felépitéstikben két gondolat k8ré csoportosulnaki

az egyik kora kiildnb8z¥ térsadalmi jelenségeinek ta~-
gadisa, a mésik, awi elképzeltette vele a kiildnblazd
térsadalmi jelenségek jOvBbeli kivetkezményeit; wva-
gyis életutja egyéni tapasztalatai és a darwinizmus,
Maga Wells az utbébbit vallotta alapvetdnek elsl mi-
ve megszlletésére, melynek témija annak kSszdnhetS,
hogy "... legfogékonyabdb koromban kertiltem kapcsolat-
ba az evolucid gondolat&val.'z‘ A szézadvég jellemed
t8rekvése volt megibsolni a j8vendd sz&zadok esené-
nyeit, &s ugyanezt tette Vells is pesszimista képet
tirva kora Sneléglilt polgéri /"viktoriénus®"/ térsada-
lon elé. Meg akarta céfcolni azt a 90-es években &lta~-
lénosan elterjedt optimista véleményt, mely szerint

a fejltdés egy olyan humanista exd, mely a dolgokat
az emberiség sziméra egyre jobb& é&s jobbh& tossi.27
Ennek céfolata az Id8gépben &brézolt tikés-munkis
ellentét hipertréfikusan felnagyitott képe. 802701~ik
évre a ma elnyomott proletériftus végleg &llati sorba
slillyedve a £f81d alatti gyé&rakba kényszeriil, ahonnan
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éjjelenként kit8r, hogy az infantilissé vilt elnyo~-
mbék huséval téplélkozzék.

A téma az emberi civilizécid sorsa, mely mel-
lett elhalvényul a fEh¥s drim&ja. Ezt jelzl az is,
hogy mig Az id6 argonautfiban a f8hSsnek neve van,
a végleges forma megszliletésének idejére "wWells meg-
értette, hogy j&v0 vizidja sckkal érdekesebb volt,
mint az 1486jard lzomllyistge."za

Regénye miifajét Wells "scientific romance" vagy
"scientific fantasy" néven definidlta, melyben kora
bioldgi&jénak legmodernsbb eredményei, valamint Plato,
Blake, Shelly, Morris, Marx miiveinek hatésa tikrd-
zGdnek.

A mil kerettdrténetében Wells bemutatja az 145~
Jaré rejtelmes gépét &s mlihelyét, mely emlékeztet
Verne Nautilusdra. Miutdn Az idOutazd megérkezik a
802701~ik évbe, Swift Guliverének hatésa &rz8dik
"ahol az 1r6 és olvasd képzelete és kritikai intelli-
gencifja a jelen &llapotokra vonatkozé rejtett irdnia
lehetOségeit tartnlmaz:a.“29

Wells evolucibe fejlbdéselmélete szerint a kapi-
talizmus kikerifilhetetlen hanyatlésa, melyet az ird
az emberiség alkonyénak tekintett, a 802701-ik é&vre
végkifejletéhez ért. Az emberiséy elkorcsosult, a

végsS pusztulls utjéra lépett. Ennek a rendkiviil pesz~



szimista képnek az adta az alapjét, hogy Wells sajét
koréban nem létott olyan erft, mely képes lett volna

30 wells

a rothadd térsadalmi rendszer megujitiséra.
térsadalmi pesszimizmusa abban gySkerezett, hogy nem
vette figyelembe a marxiszmusnak a munkfsosztily for-
radalmi harcér6l sz816 tanait. A vagyoni &s é&let~-
mbdbeli kiil8nbségek divergdlésénak konzekvenciija
pedig més nem lehetett. Annak ellenére, hogy szembe-
&11t a polgéri térsadalommal és mard szatiréval &b-
rézolta azt, mégsem tudott annak bizonyos elbitéle-
teitdl megszabadulni. Ennek eredményeként sziilettek
azok az apokaliptikus képek, melyeket az irodalom-
tS8rténészek préféciénak is neveznek.

802701~-ik évre a XIX. szézad végi tCkés osztély
leszérmazottal a barcokk pésztoridill szabélyainak
megfelelfen élnek, jétszadoznak, kitarté érdeklBdés-
re nem képesek, értelmiley elcslkevényesedtek., Az em-
beriség visszafejlddésére utal neviik is: eloik,
mely a jéval elfember szerszémainak elnevezésébll
ered, Ellenfeleik, gondozdik és egyben “fogyasztdik"
a morlockok, a proletériftus leszérmazottai, akik a
nyfjként tartott eloik husédval téplilkoznak £f8ld
alatti "boszorkénykonyh&jukban®, Igy vezet az osz~
télyharc paradoxon médon az eloik, az uralkodd osz~

tily megsemmisitéséhez. Ezzel figyelmeztet Wells
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a kizzSkninyocléis tovdbdbi fokoz&sSnak, a miivel®44s mono-
pélizilésinak, a fénylzds nBveldsfnek &5 2 munkis-tTkés
tévolsfg tovibbi sz28leseddalinek veszélveire. Hisz mir
egyik cscport sem euber, Yde vezet, =~ hivia fel a fi-
gyelmet az ir8 -~ ha a2 uralkedd osstily tagjai t8hha
nex deolgoznak, ha elhiritisk » vesnzSlyeket, a fizikai
erZfeszitéat, vegsxiinik a verseny, a nem gyskorelt
készefoek visszafeilBdnek, degenericié kZBvetkeszik bo.u
Koroly figyelrmeztetés ex a tfkés tirsadalonm szémlxa:

"az {gazségtalan tirsadslmon helfll fojl34% anyagi ci-

1 Az ewn~

vilizécil az ermberiséqg pusztulisfhosz veget.,
ber leigézva a terméazetet, leigfizta sajit enxdertir-

spit 1s. » kényelem, hiztonsdc elérégivel pedig az ural~
kodé osztily Snoyilkossfigat kBivetett al,

A kisrolgir Welle sziwnétifia mégis 3z eloik wel-
lett 511, akik sokkal inkdkd hatnak enmkberi lénveknek,
pint a wajomformfiu, racadoxt morlockok. K¥atlk az em~
beri faj eltorzulisa j6val alepvet®bk, » kispolefr Wells~-
nek a munkfsosztilyvtdl vald félelmét &s idegenkedlsét
§61 tOky¥zt a2z az Shrézolismbd,

Ime a Wells dltal adaptdlt darwinismus egy ujabb
bizonyitéka: "A homo sapiers eme leszirmazottail k3z8tt
a2 létfenntartésért vivott hare, melyet a "sulikségszeril~
séc” inspiril, lebetetlennéd teszi a wechanikai t8kéle-~

teesség Sl)landbsulfisft; nem nis, mint ag &llatok lét-
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33 Az emberiség

fenntartdsi kilzdelmének ismétlldése."
a mal értelemben megsziint létezni, két &llatfajra osz-
lott, melyeknek jOvGje a kihalés.

A regény egyik érdekes, novumnak haté problémati-
k&ja az 1d84brézolés. Mig az idfutazd ellre halad az
138 dimenzidjéban, a regény muzeumi jelenete ujbsdl
kapecsolatba hozza a multtal. Ennek a multnak a muzeu-
mi térgyai pedig, nem véletlenill, Wells sajét koré&bdl
szérmaznak.

A morlockok és eloik vilég&bdl menekilld 1dButazd
ktvetkezd &llomésén az &18vilégot mér csak hatalmas
szlrazftldi rékok és ismeretlen tengeri sz8rnyek kép-
viselik. Ahogy "minden més uralkodd &llatfaj esetén
is tdrtént ... komplett hanyatlésuk ideje teljes bu-

34 Az utolsd részben a Fdld

ké&sukéval volt azonos.
mir megsziint keringeni és egyik oldaléval &llanddan

a Nap felé fordul, majd a Nap kihillésével teljes si-
tétségbe borul. Wells nyiltan vallotta, hogy ennek a
pesszimista jéslatnak Darwin azon megéllapitésa szol-
géltatta az alapjét, mely szerint az égitesteknek visz~-
sza kell hullaniuk arra az égitestre, melybdl kelet~-

ko:tok.35

A mili bels® logik&ja értelmében ebben a koz-
mikus katasztréfiban tiinik el az idButazé alakja.
Wells maga is érezte, hogy miive mennyire hihetet-

len és groteszk, de csak egy ilyen héttér, a negyedik



dimenzid, és csak ilyen miifeaj, a tudomdnyos fantézia
mifajdban tudta mecfogalmazni az "emberi 8nteltség

ellen inditott t&nndi-t'36, az "emberiség degeneria-
cidjénak irbnikus miton:&t.'37

Korénak magabiztos Onteltségét sugérozza a re~
gény hallgatdésdganak viselkedése a kerettirténetben,
Ezzel a vak optimizmussal helyezi Wells szembe az 140~
utazdé pesssimista vizidit. A hallgatbdséghdl az irdn
kiviil azonban senki sem veszi komolyan ezt a viziédt,
mert Wells szerint az ember egoizmusihoz tartozik az,
hogy kihat&sénak puszta gondolata is hihetetlennek
tinik szdméra. Igy helyezi Wells kora burzsoé térsa-
dalmira a j8v8 alakulésénak felel@sségét. Szédmonkéri,
és kés8bbi miiveiben egyre hatidrozottabban kiveteli a
"mordlis” nevelést, majd maga javanol'kﬁlanbbaﬁ neg-
oldési médokat,

A szézadvég, a £fin de siecle optimizmusa igy in~
ditotta Wellset kora osztélykonfliktusainak kipellen-
gérezésére. Tagadja, hogy az ember képes a természeti
folyamatok kontrollfiléséra, hisz a morlockokat, az em-
beri faj elkorcsosult maradvidnyait, nemcsak a napfény
vakitja el, hanem sajét bestialitisuk is., Ugyanakkor
az sloik 1s vakok sajét szénalmas sorsuk felismerésére.

A morlockoknak kettfs szimbélikus funkcibjuk van:

nemcsak a XIX. szfizadi proletaridtustdl vald rettegést
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szimboliz&ljék, hanem megtestesitik a démonikus vildg
sok tradicidjét is. Mindezt Wells ternészetesen fan-
tasztikus kifejezleszk®28k felhaszndlisfival teszi,
melynek gydkerei a romantika talajéba nyulnak vissza.
A morlockok pokol-boszorkfinykonyh&ja romantikus, fol-~
klérban gylkerezd ipari pokol, "De éppen a romantika
adott a képnek ... teljességet, segitette eld, hogy
mindezek a részletek egységes fantasztikus képpé &l1l-

38 Mindezt az ird természetesen a realiz-

janak Ossze.
mus szellemében alakitotta.

Az ird miivének megd@bbentd hatéisft csak a nagyi-
tés, a groteszk alkalmazfsival érte el. Kora tényezl~-
it nagyitotta fel, és igy “"fantasztikus-groteszk for-
méban térta fel kora burzsoé tirsadalménak ellentmondé-
sait.'39 Az &llatvillg egyetlen megmaradt forméajét is
- irénikus médon - az emberiség egy csoportja képvi-
seli, a morlockok. Egyre inké&bb elmosbdik a hatér az
ember és az &llatvilég kdzdtt, de ez még nem is a vég,
hisz az ember csak egy léncszeme a tojl&d&-nok:‘o - mé~
lyiti el Wells a darwinizmus tanitésait.

Ez az a momentum, ahol elvdlik a szocialista or-
szfgok ember~tudomény k&Szpontu tudoményos-fantasztikus
irocdalma a tO8kés orszigok tudominy és fantasztikum-cent-
rikus, embert héttérbe szoritd, léncszem szerepre deg-

radéld, sokkold hatéisu irodalma.
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£  sokx~hatfis alapozte meg Wellasnek, mint uj
niifaj litrehozdjidnak a punkésslglit. fegltasdéglval axtra-
poelidlta korének negativ térsadalmi jelenségeit és a
tudoményos~-technikal fejlfdée vemzdlyes tendencilic,
kz 168g&phen Wells a kapitalizmos ellentmardisait
kSvetkezetes logikdval az abszurdumiy foknnta.‘l
Wells jéindulatu figyelmeztetfgelt azonban ax anti-
utdpietik, akik Wells k¥vetlinek wvallottik magulkat,
nyilt szocializmus~ellenességre caeréltdék fel., #Ml-
velkbll vilfgosan kitinik, heogyan torzul el a szoci-
alista tArsadalon kdpe a JUvEIét £61t8 kiepolgirsig
eqyiban,

Emlitetten, hogy bérmennyire is befelydsolta a
romantika Wells tudonméinyos-fantasatikus alkotésale,
azck méole 2 realiste fantasztikum hategéridjdba
tartoznak. Eézismert, hogy minden kor ntiviazete az
erbernek a wvaldsicheoz vald viazonyét fejosgi ki.
¥Minden irodalmi irényzat egy esztitikal szemlélet
kifejezése, 2 ez o kifejerfdés mir tikrtefdds is.

A realizmus, nint sz irocdalom eogyik irinyzats,
ugyancsak 8z euber-valdsf¢ kapcsclatot tlkrézi tér-
gyllegos, realista mbdon. Objektiv igyekszik lenni
a valisfy tényeivel &2 ébréndiait nem keveri Uasze

& valSséggal.



Kritikaiv& v&lik a realizmus akkor, amikor elem-
2i, birdlja a valdsay tényeit és fiéyalmét azok ne-
gativ oldalaira is kiterjeszti. Igy a kordbban rit-
kébban ellforduld negativ esztétikai kategdrilk itt
fokozott szerephez jutnak. kEzzel szemlélete is 8ssze~
tettebbé v&lik /szép -~ rut; tragikus = komikus egylitt/.
A realiznus ugyanakkor egyfajta kiegyensulyozott, még
szilérd felfooést fejez ki, meg van gydzbdve az ob~-
jektiv vilég logikus voltérél., £z a tikrézése a kapi~-
talizmus klasszikus korszakénak.

2z irodalom, a regénry terilletén jellemzD a realis-
ta enberébrésclés, az, hogy azt térsadalmilag meq-
hatérozott lényként mutatja be, tudoményosan igyekszik
megérteni. Kora tudoményos éf ilozéfial szinvonalén
az embert a térsadalmi viszonyok termékének tekinti,
aki a térsadalmi viszonyok k&vetkeztében valik azzi,
ami.

A romantika hatésa a tudoményos~fantassztikus iro-
dalomban a meg nem tértént események abrizolésa, a
realizrmusé az, hogy az esenények logikupsan k8vetkez-
nek az ember-kiirnyezet viszonybbl, de ennek a viszony-
nak is logikusnak kell leanie.

A Wells elttti klasszikus realizmusban ismeretlen
velt a figyelmeztetd regény jelensége. Azt Wells te-

rentette meg, s a Wells 6ta a tSkés orszélcok tudo-



minyos~-fantasztikus irodalméban annak szorcngédsa
egyre ink&bb el3térbe kerlilt, A tOkés orszégok tu~
doménycs-fantasztikus 1iréi a2 tTkés fejlTdésre jellem-
28 irracionalizmus értelmében nem hisznek abban,

hogy az ember urré tud lenni a térsadalmi &s termé~
szetl ertkdn. Erzéseik szerint azok ellenségesek a:z
emberrel, elnyomjdik és azoknak az ember ki van szol-
géltatva.

A tudoményocs~fantasztikus irodalomban az ird a
képzelet £1ltal felvetett hipotézist aktuflis lehe-
tTségként prébélja elfogadtatnil az olvasbéval. Mivel
pediqg minden fantézia a re&lis vil&g képeinek kombi-
néléséval szliletik, a tudoménycs~fantasztikus miifaj
jegyélil nem annak fantasztikus volta, hanem tudomé~
nyog alapia szolgél.

Ki kell hangsulyozni, hogy a "fantasztikum a re-
£l1is, a konkrétan érzékelhet?f valéségra téimaszkodik.
Annak jelenségeit vagy kinagyitija, vagy irreflis
attributumokkal ruhézza fel, vagy Gsszelitklzésilket,
ktlcsSnhatéisukat a valdésfatol eltérd t8rvények alap~
j8n rajzolja r:aog".‘2 Igy a valéségot azg ird fantdzi-
dja segitségével alakitja.

Az ird a vallslg léatszaténak eléréséhez t&bb
eszkbzt haszndlhat fel. Egyik kbziltk az, amikor az
iré hipotzéisét a reflis élet aprd mozzanataival
bédstyfzza k8ril, Hatésosabb, mikor a fantasztikus
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8tlet kills@dlegesen valdésédg-frzetil tényekre témasz-~
kodik. Ilyen esetekben a valésfgos jelenségekben
elfforduld valbsfgos térgyakat az irdi képzelet nem
a valésfgos, mindennapi tapasztalatnak negfelelld

43

kapcsolatba hozza egyméssal. Ekkor a fantasztikum

lényege a reflis elemek szokatlan Osszekapcsoléséban
van.“ Ez tirténhet ugy is, hogy "a szokatlant a hét-
kSznapi héttéren Sbrézolva S8sszekdti a fantasztikust

a reflissal, a vllbliqqal."s

Ami egyuttal megfelel
a tudoményos-fantasztikus irodalom azon kritériumd-
nak, hogy "ha az valéban tudomfényos, akkor nem veszi-
ti el a kapcsolatot a reédlis villgqal.“s
Erdekes mdédon Wells olyan eszkdzbket is alkalmaz
a valdséglétszat elérése érdekében, melyek a romantika
és a szentimentalizmusra voltak jellemzlk, vagyis
az egyes szém elsl személyben tOrténd irést. Ennek
eredményeként az események &trendezbdnek, idOrendjlk
felborul, ami fokozza a mil szubjektivitésit., Az olva-
86 még ink&bb tudatéba kerill annak, hogy Wells miivé-
ben a jUv8 &lomvilégéban j&r, tehdt nem léphet fel az
&lmok teljes bekdvetkezésének klvetelményével. Ezt
a mbdszert a tudominyos-fantasztikus irodalomban mér
Verne is alkalmazta a Nemo kapitényban, s a tovébbi-
akban Beljaev és Sztaniszlav Lem is alkalmazzdk. A hO-

s8k prizmijén &ttekintve az olvasd pszichikumukat



még kdnnyebben megérti, igy a legfantasztikusabb
események is redlisnak, vagy legalébbis egészen le-
hetségesnek tlnnek.

Wells igy nyilatkozott 1699-ben a realizmus kér-
désérBl a tudomfnyos-fantasztikus irodalomban: "£n
kizérdlag arrél irok, amit lehetségesnek tartok. Nem
ragadok meg akérmilyen merész elgondolést... és nem
hajhészorm a szenzficidkat. Olyannak rajzolom a j8vlt,
anilyen - amennyire meg tudom itélni -~ sszimitésaim

47 Bzt az elvet a realiszmus véltoza~-

szerint lesz.
tédnak tekinthetjtik a tudoményos-fantasztikus regény-
ben, vagyis az irdk a lehetségest akarjik megmutatni,

J. Rjurikov ugyanezzel kapcsolatban igy irt:
®.e.a tudoményos-fantasztikus hipotézisben gyBkerének,
alapgondolaténak realitésa a fontos. A hipotézis sok
aprd részlete az esetek tdbbségében nem valdésul megq,
de alaptendencifjét gyakran témasztja 214 a valé élet.".
Ez a tudoméinyos~-fantasztikus ircdalommal szemben t&-
masztott kdvetelmény a klasszikus realizmus néven
ismert esztétikai koncepeid vetiilete, mely szerint asz
a j6, ami a realizmus viszonyai kdzdtt létezik,
vagy megtal8lhaté, Ez nem miés, mint a realizmus a tu-
doményos-fantasztikue terfiletén. |

A féktelen hatalomvégy-hajtotta lathatatlan ember

tragikus sorsa azért is mozgatja meg olyan élénken
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a képzeletet, mert redlisan megrajzolt hattér elltt
gzajlik. #Ha a wmiiven minden fantasztikus, valisagtdl
elsgakadt volna, az colvasdi képzelet té&maszit vesz~
tené és a milvet csak meseként fogndnk fel, tehét a
fantasztikum hihetlségének fontos szerepe van.

wells volt a wifajnak elsd olyan képviseldje is,
aki megkisérelte, hogy valamilyen tudominyos alapot
adjon a szatirikus~fantasztikus alkotdscknak. Az ilyen

jellegl negeldzd alkotdsok ugyanis nélkiildzték a re~

alis alapot, mivel bennlk a redlis elemek Stvizése
irreé&lis wédon tirtént. Wellsndél ezzel szemben a leg=
merészeblb szatirikus-fantassztikus vonis sem tlbb, mint
a redlis alapnak a logka hatérdig vald eltulsisa.d?

A wellsi szatirikus-fantasztikus alkotésok kizé
tartozik az 1855-Len publikdlt Csodilatos létogatés
és8 a Vekok orszaga. lMindkettlben a3z emberi szik-
latOklrUség, kicsinyesség és kora kisewberének
xosszindulatdt témadja a Swift~i szatira fegyveré-
vel. Az ellbbiben az eloik aegyligylségére esmlékez=-
tetlen naiv ¥Mr Zngel szépségével &s értatlanségival
groteszk ellentmonddsba dllitjes a visszataszitd
enberi korl&toltsdg elCidézte akszurd helyzeteket,
Az a regény fordulat, amikor a falusi orvos az an-
gyal szérnyait egyszeri anatowmiai deformécidnak

tartja €8s azok eltavolitéasét javasolja, Usszekdti



a két koral wellsi alkotést, 2 rosszindulatu é&s
szllklatokdrl emberek kispolgarl gylléletét irja le
azokkal szemben, akik valami "plusszal® rendelkez-
nek, legyen az szépség, angyalszdrny vagy akér a va-
kok orszégidban egy &p szemil egyén, £z a térsadalom
ennek az elGnyls tulajdonségnak a kiaknfzésa helyett
annak megsenmisitésbére tlrekszik,

Ugyancsak a sebészeti megoldisok donmindlnak
Wells k¥vetkezl tudoményos-fantasztikus regényében,
& Dr Moreau szigeté-ben. Mér a Csoddlatos l&togatéis-
ban is felvetfddtt az élet csatatérként vall &bré-
zolésa, ahol mindenkit a fajdalom hajt ellre, &
Dr Moreau szigetében pedig ac e téma adte lehetisége~-
ket aknézza ki Wells megddbbentd intenzitésseal.
roreau doktor meggydzldése, hogy a fé&jdalom egy spe~-
cifikusan humeniz&ld tényezl, &g az embernek fllé
kell kerllnie mind a f&jdalomnak, mind a gydnydrnek .
E1l828% nmiiveihez hasonldan Wells itt sem térgyl, asaz
a j8viben bérmikor megvaldsithatd fantasztikus el-
képzelést dolgoz fel, mive sokkal ink&bb szimbd-
likus. Az orves niit3jében szdrnyl kin &xrén a pumik-
b8l embereket fareg. 2 Kipling Dzsungel kdnyvére
emlékeztetd "humanizéli" vadéllatok azonban még
nem emberek - &s soha sem lesznek azok -, mig 2 mor-

lockok és az eloik mér nem voltak emberek.



A "féjdalom h&zéban" “"teremtett"” vad sziget-
lak8k széméra Moreau a teremt& - Nietzsche tanainak
megfelelfen - felette £11 a konvencion&lis etikénak,
egy sajitos Prosperc. Moreau-nak a frankensteini al-
kinista-tudoményocsségéval £11 szemben az ortodox
Huxley~i vonalat képvisgselld Prenderic, 0 teljesen el-
szigetelldik véqglil, &z tdkéletes elidegeniiltségében
8 marad az egyetlen emberi lény ebben a szfméra ide-
gen &8s ellenséges univerzumban, hasonléan az 1idSuta~
zéhoz.

A "humaniz&lt" vadfllatckat Moreau minden etikai
megfontolis nélkil, sajét kedvére “"teremti®, magfnak
az emberi forménak a vilaztisft is csak a véletlen
sugallja. ¥Wells ugy mutatja be Moreau-t, mint a dar-
winizmus szakavatott kiakndz6j&t. "Ha pedig Darwin-
nak igaza volt =~ sugallja a t¥rténet igern hatéso~
san -, akkor kizdrblag csak a természeti folyamat,
a vSletlen vAlasztja el az embert az &llatviligtél.”>O
Moreau képviseli 2 regényben ezt a természetl srit,
mely Huxley szerint keayetlen, és az ember etikai ha~-
ladésa csak ezzel ellentétben érhet? el.

De a természet ellen tartds gylzelmet nem lehet
elérni, Moreau-t az egyik kinok k¥z&tt "humaniz815646"
vadéllat 811 meg. A doktor heléle utén a "sem Allat,

sem ember" humanizéflt vadéllatok k#z8tt megindul a né-
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vekvS fizikai &g morélis degenerficid., A doktor ha-
1&la utén a természet visszatér a régi kerékvéigisha,
Az operécid mliatt azonban teljes visszatérés nem le-
hetséges, Moreau kezének alkotésé&t torz vadéllatok
Orzik.

Maga Prendic is egyedill, &llandl veszélynek
kitéve az &Allati lét felé& hajlik, és Guliver, Robin-
son, A vihar és A legyek urdnak, vagyls a tradicio~
nalis sziget-tSBrténetek hisei sorsdnak wmeufelelBen &t
is euy hajdé menti meqg.

A tdriténet a fentemlitett sziget—-tlrténetek pa-
rédiéja. Mig Guliver az embereket vehoonak létta,
Prendic humaniz&lt vadallatkdnt &brazolta asokat.

Bz Huxley "Evolucid és Btika" c¢. alkotésénak hatdsét
mutatja, mely szerint az ember szirmazisa miatt egy
majom é&s egy tigris tulajdonsdgalt egyesiti maq&ban.51

Az ird figyelweztetett arra, hogy ha a tudomdny
és a humanités elvilnak egynistdl, az katasztrifit
okozhat az emberiségnek. Igy mutatott ré Wells a
burzscid tdrsadalom egyik tragikus ellentmondfiséra.

LegtSkéletesebb wellsi szépirodalmi alkctésnak
az 1888-ban publikdlt Vildgok harcét tartom. Ebben
Wells felhasznélja szt a huxleyi gondolatot, hogy
2 fejlddés nem jelent szilkslgszeriien etikai hala~

dést, Minél tbkéletesebdb az elért technikai szint,
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annak negativ felhasznélési médja anndl sulyosabb
veszélyekkel jérhat,
Egy premisszfis fantasztikus alkotés ez, ahol
a fantasztikus momentum hihetGségét sok aprd redlis,
sokszor a naturalista részletezéséig mend leirés
ténasztja ald., Tanul vagyunk azonban annak, hogyan
vezet el az aprd részletezl leirés az egy premisszés
elv felbomléséig, hisz a fantasztikus marslakéknak
pl, fantasztikus fegyvereik is vannak. £z a motivum
dtvezet a wellsi technika mésik jellemvonésdhoz,
a szlrnyek, a groteszk figurék szimbblikus szerepé-
hez. Ilyen aspektusban a marslakék morlockok utbdai,
A lényegében fejbll &116, més &18lények véré-
vel téplalkozd, faradsfigot nem &rxzf lényeknél
"Egyedill az agy maradt alapvetfen sziikséges, a kéz
pedig, az agy tandira és parancsainak végrehajtéja

nagyobbra nﬁtt...“s2

« A marslakdk hideg, egoista
meggondolisbél cselekednek minden erkdlosi megfon-
tolés nélkill, Wem ismerik sem a szeretetet, sem a
gylil8letet, egyetlen irényitdéjuk a racionélis, lel-
ketlen és hideg céltudatossfg. Ezek a groteszk szlr-
nyek testesitik meg a burzsod térsadalom fejlBdésének
embertelenségét, azokat a t&rténelmi tendencidkat,
melyeket az adott térsadalmi rendszer tovébbi tdret-~

len fejl@idése fog eredményezni Wells szerint.
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Bar a regény formélisan az emberiség és a marslakdk
kiizdelmét &brazolja, lényegében az azonos térsadalmi
rendszerb&l kifejlddd két ellenpblus viv é&let-haléal
kiizdelmet. "Ezen kezdetek aktiv fejlGdése az emberi-
séget a haldl, az Snmaga megsemmisitése felé vezetik."53
Hisz -~ folytatja Wells a Dr Moreau szigetében felve~
tett problémét - "a kozmikus folyamat amorédlis,

nincs a természetben eredendd erkt&lcs..."s4

» ha az em~
ber nem prébélja a természet eredményeit tudatosan
felhasznélni, alakitani, akkor az tragédidhoz vezet~-
het.

A mii témé&ja hagyoményos. Lukiénosztdl kezdve
t8bbszdr felmeriilt az a feltételezés, hogy a kiildn-
b6z& égitestek lakottak. Wells mér korébban feltéte-
lezte, hogy a Mars felszinét &l0lények népesitik be.

A viktoridnus elégedettségét tamadta Wells ezzel
a milvével is, ezért vélasztja a mi idejéiil sajat
korat, helyéiil pedig szililShelyét, Dél-Anglidt. A to~-
pografikus részletességgel leirt téj é&s térsadalmi
k6riilmények még valdszinilibbé teszik idegen égitestek
lakéinak téamadését. BAr a regény a marslakdk témadi-
sénak meghiusulédséval végzOdik, annak oka nem az em—
ber erk8lcsi vagy er&f8lénye. Az ember a tamadas
miatt fejvesztetten menekill, de még ekkor, a hal&los

veszély pillanatéban sem lett jobb, sGt az emberi



kapzsisfg és kegyetlensdg a veszély pillanatiban még
szembetiinbb &s leplezetlenebb, A regény plébénosa
szoros rokonsfgban van Moreau félemberré coperilt
fllataival, a tiizér pedig a felbomlist Udvizld elit
képviseltje, aki egy mérsékeltebb eurdpal fasizmus-
sal kivénja biztositanl az emberiséy fennmaradisét.
"ElTs28r mertl itt fel egy intellektudlis s fizikai
elit 1étozé;6nck szlikségessége, mely egyre ndvekvd
mértékben hatérozta meg a késObbiekben Wells szocié-

lis gondolkod&a&t."ss

B marslakdk vilédghatalmi igé-
nyei rokonok Griffin és Moreau tdrekvéseivel, efelé
a "szuperman®” felé tendélnak.

Wells kdzvetlen térsadalomkritikéja két irdnyu.
Kdnyvében nyiltan utal arra, hogy a marslakbk kegyet=-
lensége semmiben sem marad el a tasméniai Uslakdkat
irtd eurdpaiak kegyetlenkedéseitll., A védtelen nyéj-
ként fejetlenill menekiild londoniak leiréséval a civili-
zécibé megtiprisdt dbrézolja, hisz az ember, aki "a ter-
mészet kirdlyénak tartotta magét ,.. a marslakbdk vas-
markéban szdnalomra wméltdé &llatnak bisenynlt”.ss
Az eloik mintéjéra vagy Onként vonulna be a kalitkék-
ba, melyekben fogyasztésra hizlalndk Tket a marsla~-
kék, vagy a morlockok példajat kivetve fSldalatti
lyukakba &sné be magit, Igy maguk hozndk létre és té-

mogatnik a marslakék, azaz az &ltaluk képviselt bur-
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zs808 nydrspolgér mér annyira nem ember, olyan gyéva
és szolgalelkil, hogy az embertelenségnek a marslakdk
alakjéban vald gySzelme nem valtja ki makacs és ak=-
tiv ellenélléasét.,

Emlitettem mér, hogy Wellsnél a sz8rnyalakoknak
fontos szimbélikus szerepilk van. Ezek a furcsa, gro-
teszk lények ugyanakkor tudoményosan megalapozottak.
A bioldgia t¥rvényszeriiségel szerint egy &18lénynek
azok a szervel fejlSdnek a legintenzivebben, melye~-
ket legintenzivebben hasznél tulajdonosuk, Wells ezt
az elméletet haszndlta fel sabrny-hCsei fiziolbgiai
leiré&sakor.

Az ixd préfetikus tulajdonsigait dicséri, hogy
a héborut soha nem létott Wells olyan erlvel és rea-
litéssal &brézolta annak szdrnyliségeit. Ez a pusztu=-
lés £5 okozbja, melynek gyakran felmerillS vizidja
sugallja minden létezl viltozékony, inpermanens voltit.
A Vilégok harcéban az elpusztult fOviros képe a re~
gény végén Usszecseng az IdUgép apokaliptikus képso-
raival.

A VilGgok harca utéin az Emberek a Holdban a md-
sodik olyan wellsl alkotéds, melyben a fO szerepet az
egész térsad:lom jéAtssza, Wells ugyanakkor megfordit-
ja eldzl milve szitudcibdjét: most két fildlakd keriil
legkBzelebbi dgitestiink, a Hold felszinére. Mér Verne



hilgei is megtették ezt az utat, de Verne célja a
Hold természeti koriilményeinek és a szllfbolygdjét
elhagyott ember benyomfsainak rdgzitése volt., Wells
ezt a kérdést is Verne~-tll egészen eltérd médon fo~
galmazza mey; egy abszurdumig specializélédott el~
torzult térsadalmat vézol., A regény a tfkés térsa-
dalom kritikéja, egy olyan paradoxon, melyet Wells
csak &bré&zolni volt képes, megoldani nem; hogvan
érhet el a vilég politikai, gazdaségi és térsadalmi
gtabilitést ugy, hogy ne embertelenitse el az egyént
a felette gyakorolt teljes ellen@rzéssel. A specia-
lizécid legfelst fokén a holdlakdk fizioldgial felé-
pitését tirsadalmi szerepilk szerint alakitjdk ki.
Ebben a hipertrofikus téirsadalomban az egyén addig
jut el, hogy a Csodflatos liatogatés és a Vakok orszéga
szereplfinek mintéjéra mindenkit gylil8l, aki nem hoz~
& hasonld. Az elnyomottak csak azért elégedettek,
mert kiSltek belflik minden olyan érzést és végyat,
wely nem &11 szoros kapcsolatban fizikai és intellek-
tuélis lehetUségeikkel. Természetesen, ezeket & le-
hetBségeket a totalitérius holdbeli térsadalom ural=-
kodbosztilya szabja meg szlmukra, Wells bicldgiai
szemléletének megfelelfen a holdbeli térsadalomban

is az agytérfogat az intellektudlis képességek fizi-
kai jele. Az uralkoddosztély tagjainak és a holdmogul~



nak Orifisi agya é&s elenyészlen kicsi teste, az &lom~
ba kényszeritett munkanélkiiliek timege Wells legjobb
szatirfi k¥zé helyvezi az Enberek a Holdban-t, A sza=-
tira eszkdzével Wells nemcsak a totalitérius tirsa~
dalmi rend groteszk képét rajzolta meg figvelmezte-
tésként kora tdrsadalménak, hanem kora emberének a
szemébe merte mondani, hogy ezek a &7 elenitek
mégis "értelmesebbek, erkllcslsebbek &s térsadalmi~-
lag blesebbek az embernél®.>® usg mindig embersé-
gesebb mbédszer, ha néhényukbél csupén gépalkatré-
szeket nevelnek, mint az a f81d1i médszer, "mely til-
ri, hogy a gyermek emberi lénnyé serdiiljdn f8l és
asutén csinél gépet bal&le.“sg Huménusabbnak tart-
ja a feleslegessé® vilt munkés elkébitésdt, mint an-
nak az utecfira vald kidobdsit. Wells meggyfzbdését
valljdk & szelenitek is, igy nem csoda, hogy az “alsébb-
rendii” emberi térsadalommal negszakitjék az érintke-
zést,

frdekes, hogy Wells tovébbi iréi fejlBdése fo-
lyamén egy hasonldan szervezett totalitérius &llam
magvaldsitésfit tlzi ki célul utdpisztikus tervedi
m~g§a16nit&sshona Ez az oka annak, hogy Wells kettls
mbdon reagfil a kancsékba zért gépalkatrésszé defor-
mélt szelenitek litvényfra: csodélja azt a térsadal=-
mat, mely a célszeriiséget ilyen magas fokon képes
megvalisitani, de ennek a ti8kéletességnek a gyakor-
lati eredményei undorral t3ltik el.



Két ember, a korabeli angol térsadalom tipikus
képvisel®inek kalandjai sorén jut el az oclvasd a Hold~
ba; az egyikilk Bedford, a modern burzsofizia képvi-
selfje, akinek tettei nem kevésbé torzak és ijesztlek,
mint a szelenitek figurdi., Esszsteleniil gyilkolja a sza~
nalmas szeleniteket &s elk&bitja a Hold arany@nak ra-
gyogésa, Széméra a holdutazéis csak anyagi probléméi-
nak pillanatnyi megoldését jelenti, Mégis az egyetlen
olyan wellsi tudoményos—fantasztikus h¥s, aki pozitiv
erkélcsi fejlUdésen megy keresztill &és hazatérve sza-
kit léha életszemléletével,

Térsa, Cavour a vernei Paganelnek, a komikus
szobatudés alakjénak folytatésa. ¥ a "tiszta" tudo-
mény eszméinek hordozéja, aki kdsztes léncszemet képez
a burzsod vilig jelenét képviseld Bedford és az annak
jovGjét szimbolizdld szelenitek kdzdtt.

Hem térgyi itt sem a wellsi fantasztikum, hisz
a Holdra kerililés mddja "cavorit" segitségével soha
nem lesz megvaldsithaté, Nem is technikai, hanem tér-
sadalmi szempontb6l tudoméinyos Wellsnek ez az alko-
tésa is: ezt a fejlOdési irdnyt folytatva a Hold gro-
teszk vildgihoz hasonlé térsadalmi rendhez fog el-
jutni & burzsod térsadalom.

Viszont szigoruan tudoményos Wells a Hold felszi-

nének leirés&né&l, amikor Keplernek a porSzus holdfel-



szinx@l kialakitott elméletét hasznélja fel., Eszer
rint az égitest Ori&si pbOrusaiban barlangok alakul-
tak ki; Wells ezt teszi a szelenitek majdnem teljes
tirsadalmi és élettevékenységének szinterévé,

Wells méx az Els0 emberek a Holdban pribélta
megmutatni az emberiség szémira az egyetlen pozitiv
utat, Ez az utkeresés folytatddik &s egyre erfsé-
dik Az istenek eledelében., Utolsd tudoményos-fantasz-
tikus miive ez Wellsnek, igy "nagyon k8zel vagyunk
ahhoz, hogy niiveiben teljesen uralomra jusson a prog-
ressziv, tudomlnyos érdekl&désil, optimista tunité.”ﬁo
Wells moralizélésa a kelleténél néha t&bb, ami ked=-
vezltleniil befolyésclja a regény szerkezeti felépi-
tésdt &s egységét,

A mil fOszerepl@je itt maga a tépszer, a "papil,
wely abnormélis nlivekedést idéz el az egész &l8vilag-
ban, De mig a t8rténet elején ez csak a nevettetés
eszkiize, rtividesen kideriil, hogy az "istenek eledele"

a technikai és térsadalwmi haladés szimbbluma, Pro-
metheus tiize. Ez a "haladéis" nemcsak kikeriilhetetlen,
hanem hosszu tivon jété&kony is, s0t a legfibb §6,

az etikailag legmagasabb szintil §j6 elérésének kutja.'sl
Igy nO &t a wellsi humor a groteszken keresztill az

enelkedett pétoszba,



A tirténet dilemmijé&t az ird nem oldja meg:
scha nem deril ki, hogy a tépszerttl 6ridsira nttt
emberek a kicsinyesen féltékeny emberiséggel szeumben
gylzelmet aratnak-e vagy elbuknak., Az ilyen Orifisira
"tervezett” enberiség jUvBiét, szemmelléthatbdlag,
méyg Wells sem nmerte megjdésolni.

A regényben az iré hangvételével egylitt véltozik
szinpétifija is, Mig a tirténet elején a kisérleti
farm Srifs nyulaival harcolé emberiség oldaléan all,
végiil az olvasbdbt is a jOvOt képvisell Oridsck mellé
&llitja.

Welle kissé idegeniil &l1 a sajét fantézidja-
szlilte Sridsck elftt, 2Anndl életszeriibb a kicsinyes
és egoista kispolgér &brézolésa, aki csak abban lét-
ja a tépszer jelentlségét, hogy a j8viben az egész
vilég csak éhes Oridsckbédl fog &llni. Mard irdnifval
fordul a falu urai, kdztik @& plébénos ellen, aki
"a magit haladdénak &lcézd hivatésos reakeils®, egy
‘puh&ny”sz
&brézolésiban az ird a kritikai realizmus magas fokét

térsadalmi osztily tagja. Lady Wondershoot

érte el: "Lady Wondershoot keze megremegett attdél a
dithitd gyanutdl, amely kihoz sodribdl minden igazi

axisztokratét, ha arra gondol, hogy az alsdbb néposz-
télyok kbzttt is akadhatnak, akik ... éppen olyan ko-

63

miszak, mint az uriemberek..." Wells még ezt is



meg meri kockéztatni: "... ha nem volnénak uri em-
berek, akkor minden a miénk volna, olyan embereké,
mint te meg énfs‘- mondja a mosén® fia.

Mikor az Orifisok a szennyes bérhézakban lakd
munkésségnak hézat, utat, flirdSszobit akarnak épite=-
ni, ujbbl az &tlagemberek ellenéllésdba titkSznek.
“Kegyetleniil haragszanak rink, mert olyan kicsinyek
«ss &8 mert a l&bunk rénehezedik a dolgokra, ame~-
lyekb&l az & élettik 811 ...5> EbDSL az &llapotbél
csak egy kiut van; "Az 6riésok vilidga igazibb vald-
s8g, hiszen az eljdvendd dolgok valdésiga ... nem 8n=
magunkért harvolunk, hanem ... a haladésért ... ki~
ndni ezekbll a sttét drnyakbbdl a nagységba és a fény-
SR

Igy nd &t a mll a vad burlesk humor&bél kora tdkés
térsadalménak kiméletlen kritikdjén keresztill a jOvl
himnuszéba, és ez a regény zérja Wells tudoményos-fan-
tasztikus alkotésainak sorét.

Regényeken kivill Wells elbeszéléseket is irt
a tudoméinyos-fantasztikus miifajban, A csillag cimi-
ben egy kozmikus katasztrSfét ir le, melyb8l az em-
beriség megujulva, igazibb emberi kapcsolatok alap~-
jén l&bal ki. A Mesék térben és idSben cimil elbeszé-
lésben az emberi térsadalom felbomldsénak problémijit



- 4] =

a parbdidba &tcsapd komikum eszkdzeivel &brézolija.

A k€korszak egy tdrténete-ben az iré érdeklBdése

a tévoli mult felé fordul. A Kristdlytojés-ban szem-
bedllitja az egzotikust a realisztikussal.

Mér 1899-ben, mikor még javéban szllettek tudo-
ményos-fantasztikus alkoté&sai, néhény miivében nyil-
tan koncentrilt kora tendenciéinak jOvObeli eredménye~-
ire, Amikor az alvd felébred-ben a XIX. szé&zadli ka~-
pitalismus tendencidéinak ad abszurdumig vald kifejld~
dését dbrizolje a IXII. szdzadban. ElSszlr é&letmiive
folyamén Wells t8megekbdl kiindulé forradalmi rend-
szerviltoztatést ir le. A "fOnBkdk” kis csoportja bir-
tokolja a politikai hatalmat é&s a demokr&cia létsza-
tét sem igyekeznek fenntartani. Ebben az amorélis
térsadalomban a kdzéposztily felelltlen, élvhajhéssz
életet &1, a szolglk osztilydt pedig a gépi civili-
g2écid a degenerdlddas felé taszitotta. Az Id8gépben
kiteljesedd folyamat elején &llnak, faji jegyekben
valamint mordélis és fizlkai tekintetben kiilSnbdznek
a két felsTbb osztélytdl., A hSs krisztusi #nfeléldo~
zdssal all a harc élére, melynek eredménye -~ az Is~-
tenek eledeléhez hasonlban - nenm deriil ki.

1897-ben Az eljSvendS napok tirténete ciml el~-
beszélésében a két szerelmes hidba proébidl menekiilni
a gépi térsadalombdl, az emberiség mér elpuhult;
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a falon kiviili mostcoha kbriilmények csak pusztulist
eredményezhetnek.

Sokan feltették mér a kérdést, miért tért &t Wells
a realista regények, majd a sszocifilis utbépisk irédséra.
Jean Pierre Vernier szerint ennek egyrészt anyagi oka
volt, csak regények irfésa biztositotta anvagi egven-

suly&t."

Vernier azonban nem hallgatja el, hogy

"a legelsd 148kt8)l kezdve Wells érdeklBdése megoszlott
az esznék és a regények iréisa kiz8tt, ...szemmelldt-
hatSlag az els8 pillanattdl jobban é&rdekelték az irdt

az eszmdk, mint azok megvalfsitési mbdja.'sa

Bergonzi
szerint "kSriilbeliil 1898-t8l... képzeletét egyre job-
ban korlétozta intellektuélis moggy&:ﬁdéae'.sg

Eugene D. LeMire szerint Wells ilyen médon igyekezett
hatékonyabban tevékenykedni a vilfAgrend megviltozta-
tésa érdekében.7o

szerint fejlddl eszméi egyre nBvekvd mértékben klve-

Wells életrajzirdia, Vincent Brome

telték meg, hogy félretegye a "gyerekes® dolgokat,

ha sajét utjit is j&rhatja.’l
J. Kagarlickij arra vélassolva, miért irt Wells

olyan kevés tudoményos~fantasztikus milvet, arra

a véleményre jutott, hogy Wells tulsigosan tévolra

8sszpontositotta figyelmét, igy a J8vE technikéjit,

ami annak térsadalmi rendszerénél J6val t8bb iréi

anyagot szolgéltathatott volna, nem 1&thatta72 éx



nemw is akarta litni -~ elfre.

Maga Wells err®l irva egyrészt a fébiénusock
hatésénak tudja be ezt: "Lehetséges, hogy Ok sokat
tettek azért, hogy elvonjanak a bér sikeres, de

tisztén irodalmi p&lyafut&atél...‘73

Bzt megeldzte
a Huxley~féle tudoményos hatds, melyeknek eredménye~
ként az 1900-as évektdl "...egyre inkébb arra az el-
hatérozésra jutottam, hogy megvdltoztatom a kdrildt~-
ten levd viléigot és azt valami teljesen méssd ala~-
kitom.“7‘
Wells a tudoményos-fantasztikus milvek mellett
1900-t61 realista milveket irt, mert bizonyéra ugy
érezte, hogy a nyilt térsadalomkritika hatékonyabb
a térsadalom megviéltoztaté&séban,
Ezekben a kritikai realista alkotésokban Wells
a szézadvég irodalmi vonalét kivetve egyre kevesebb
esenényt &brézolt, &s a hangsulyt a szerepllk belsd
folyamatainak &brézolésa felé tolta el. Mi&r Csehovtdl
kezdve a cselekmény ralatiﬁ szerepe csbkkent, st ma-~
ga a cselekmény is kevesebb lett. A cselekményesség
helyét a vélenmények harca és a vitdk foglaltik el,
és ebben az értelemben Verne romantikus tudoményos
fantasztikumival szemben egy realista, korénak iro-
dalmi hatését pontosan tikr&z8 kompozicids valtozés
kivetkezett be Wellsnél. Ezzel egylitt jért humorénak

elszintelenedése és kordbbi milveire jellemzl timdr



stilusa vontatottd, unalmassé& valik.

Rvidesen Wells realista regényei a konkrét szo-
ciélpolitikal regény irényéba fejlOdnek, illetve
olyan kérdéseket kezdenek térgyalni, melyek koré&bban
a fantasztikum k8rébe tartoztak., Ennek az irdi mbéd-
szerben tdrtént viltozé&snak az eredménye Wells ugy~
nevezett didaktikus regényei. Részben ehhez a c¢so~
porthoz tartezik a mér emlitett Mikor az alvé fel~-
ébred,

Wells ir6i médszerének véltozdsa azonban nem egySn-
tetli folyamat, azt kitérdk és visszakanyarodésok tar-
kitjék, wmig végiil az ird szakit a tudominyos~fantasz-
tikus és a kritikai realista regények irésival, és
tovibbl munkfsséigét teljes egészében sajétos szocia-
lizmus~eszméje megvallsitésinak szenteli. Igy veszit
el a vilégirodalorn egy kivalé tudoményos—-fantasztikus
és egy j6 kritikai realista irét, és nyer - ha ugyan
ezt nyereségnek lehet nevezni - egy gyvenge, és a
széles clvasé kBzdnség sz@méra &lvezhetetlen politi~-
kust &s tarsadalmi reformert.



Wells tudomfényos-fantasztikus miiveinek tradi-
cibéit folytatta az 1920-as é&vekben flatalabb szov~-
jet kortérsa; Alekszandr Romanovics Beljaev. Beljaev
két lényeges ponton kapcsolddik Wells é&€letmiivéhez.
Megegyezik vele a t8kés téirsadalom birdlatéban &s
bizonyos formail sajftossf@gokban., Ugyanakkor az is tel=-
jesen érthet®, hogy Beljaev a tudoményos~fantasztikus
irodalom orosz elfzményeihez is kapcsoléddik,

T8bbek kizdtt "Az orosz irodalomban a tudoményos-
fantasztikus miifaj elsd nyomai a XVIII-XIX, szézad
forduléjén mutathatéak ki /Lomonoszov/. R8viddel az~-
utén, hogy Franciaorszfighan megjelent a "Fantasztikus
utazdsok, Almok, latomdsok és kaballisztikus regé-
nyek" sorozat.

Verne kortérsai, az orosz forradalmi demokraték
a jove szocialista Oroszorszéglirdl dlmodoztak, ahol
a forradalmi harc eredményeként "boldog emberek"

"okos gépek" segitségével gydnydril éplileteket épite-
nek és &talakitijék a tormds:etct.75

Verne kortfirsa volt Odoevszkij is, aki a 4348-as
év, Péterviri levelek /1840/ cimil mllvében 1840-ben a
technikai haladést és 2 szellemi felviligosodist te-
kintette a tdrsadalmi fejlTdés alapjénak, Igy, bér
hsei széleslétbkdrii és milvelt emberek, nem gondolnak

a cérizmus és a vagyoni egyenlitlenséy felszémoldséra.
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Sok technikai elképzelése Usszeesett Verne-ével,
térsadaluni szempontbdél azonban elmaradt a forradalmi
demokratik elképzeléseitdl. ‘

2 kalandregény az orosz tudominyos~fantasztikus
irodalmat sem hagyta érintetleniil, bér az &ltala be~-
folyésolt nilvek az emberiség javit szolgflé kalandok=
rél irnak elsfsorban, A.I. Kuprin példéul a Folydkony
nap /1913/ cimii elbeszélésében a nagyjelentdségll fel-
fedezéseknek az emberi létre gyakorolt hatésirdl el~-
mélkedik,

Valerij Brjuszov kozmikus k8ltészetében a gépi
fantasztikum &s a térsadalmi utépia kilesBnhatisét
keresi, A k8lt® fantézidjét lebilincseli a bolygbkdzi
utazésok témé&ja, mikizben aggodalommal heszél a gépi
civilizécid veszélyeir®l. /A csillag hegye, 1855-1899;
A gépek felkelése, 1%08-9; Exredicid a Marsra, 1908~
190%./ relhasznélja az idfutazés témdjét, de nem tit-
kolja Wells primétusit ezen a téren. /A tlk®rben/

A jivOr¥Ol s2zélé pesszimista préfécidiban a "forradal~-
mir-romboldkkal” szemben foglal &llast. [/Az utolsd
vértanuk, [190€6/.

N. I. Oliger Tavaszinnep /1911/ ciml utéplezti-
kus regényében a forradalmi mozgalom eszméitBl flitve
elslsorban a jévl emberidedljét rajzolja meg, de tel-
jesen megfeledkezik annak 1part-tudom5nya- hétterérdl,



Bogdanov=Malinovszkij szocifldemokrata filozbfus
tolldb6) szdrmazik a vildgforradalom els@ Urrepilé-
sének megéneklédse /VBrls csillag, 1908/. A vildgiir
értelmes lényei a proletidr internacionalizmus jegyé-
ben fognak Ussze. Az orosz tudomidnyos~fantasztikus
irodalonm elsdként kapcsolta 8ssze a technikai utdpiét
a szocialista forradalomrdl é&s a kommunizmusrél al-
kotott tudoményos olképsol&sckkol."

A térsadalmi-politikai szempontb6l haladd oross
tudoményos~fantasztikus szerzfk ugyanugy nem Srvend-
tek népszerliségnek, mint a kevésbé progressziv irdny=-
vonalat kdvetS térsaik, akik a nyugati standardoknak
megfelellen a szérakoztatist tartotték elsSrendi fela-
datuknak. Ezeknek a miiveknek a szintere még vélet-
leniil sem volt Oroszorszfg, a szereplfik is kUlfBldiek
voltak.”

V. A. Obrucsev tudoményos~fantasztikus miiveire
dint8 mértékben hatott az a tény, hogy iréjuk paleon-
tolégus volt, Mint tudds, csak tudoményosan igazolt,
vagy igazolhatd tényekre té&maszkodott, még a tartalmi
valészinlitlenségeket is keriilte. /Plutonia, 1915/
Foglalkozott a F¥ld t&wveoli multjénak ndvény és &llat-
viliga megirdséval is, egyben pcetizélta a his fdla-
rajzi felfedexdk tetteit /Szannikov f8ldje, 19%926/.

Igy kizelitette egymishoz a tudominyos~fantasztikus
&s a tudom@nyos~ismeretterjeszst?® irocdalmat. A paleon~-



tolbégial adatok tultengése miatt miivei unalmasak,
szerepldi sematikusak voltak.

K. £, Cilolkovszkij személyében még egy tuddst
mondhat magéénak az orosz~szovjet tudoményos-fan-
tasztikus irodalom. Verne irésai keltették fel ben-
ne az &érdekldést az Urutazésok irdnt., A FE1lddn ki~
viil /1902/ cinmii mivében miivészien &bridzolta azt az
dllapotot, melyben a Holdra 1ép0 embernek része le~
het. Szovjet korszakban irt mliveiben szép példiat &l-
lit az internacicnalizmus alapjdn a tudomény békés
uton az egész emberiség javira t8rténl felhaszniléisé-
nak. Szémos érdeme k82& sorclhaté, hogy a tudoményos
gondolkodés logikai elemeit meghonositotta az iro-
dalomban és széles kdrben propagilta, hogy F&ldink
hatdrainak tullépése a fejlddés kikerilllhetetlen l1lép-
cslfoka. Obrucsevhez hasonldan sajétos tudomdnyos~nép-
szerllgitd miifajt honositott meg, ahol a fantézia bi-
tor szérnyalését szigoru tudoményos tények téamasz-
totték ald, Ezek a tények hitrényosan befolydscltdk
hisei individuidlis vondésainak kibontakoztatédsit.
Erdemeit az is Bregbiti, hogy a szlilet?® szoviet tu~-
domnfinyos~fantasztikus irodalom sok uj irdja meritett
informicidt mivedb®l, fordult hozz& tandcsért /pl.
A.R, Beljaev/.
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Usszefoglalban el lehet nmondani, hogy a 20-as
évek elejéig az orosz-szoviet tudoményos-fantaszti-
kus irodalom hérom irSnyzatb8l 8llt, Az elsd csoport
a térsadalmi valtozésokat tartotta els@dlegesneck
[Csernlisevezkij, Euprin, Oliger, Nikelszkij, Bogdanov-
Malinovszkij/, a mésodikat erUsebben vonzotta jEvE
technikai fejlddésének Abrézolésa [Odojevszkij,
Morozov/ &s a két szélat poctikusan Ssszekapesold
Brjuszov, A harmadik csoporthoz tartoznak a tudoményos
munkésséguk mellett tudoményos~fantasztikus milvek
iréséval is foglalkozd tuddsck /Obruecsev, Ciolkovszkij/.
A 20~as évek elején szillet? szoviet tudoményos~
fantasztikus irodalmét a szenzdicids, nem valdsighil
tartalom jellemezte, melyet tudominyos-fantasztikus
mézzal l&ttak el. Ez a tudominyossfantasztikus elem
torzuléséhoz vezetett., Toviébbi nehézséget okozott
az a kalandregény~parodizéld hullém, mely nemcsak
a t8kés vilig kalandregényeinek kritik&jat adta, ha-
nem akaratlanul parodiialta a forradalmi romantikét
15,78
A polgéirhéboru éveiben szliletett forradalmi ro-
mantika telitfddtt utbpisstikus elemekkel, melyet a
Csernusevszkiij~féle utdpisztikus hullém utin mésodik-
ként tartanak szémon az orosz-szoviet irodalomban,

Természetesen a szovjet valtsig rohamos fejl@dése uj,



comantikus Stviizettel létta el a miifajt, A vildgfor-
radalom és a kommunizmus gyOzelmének vérisa telitet-
te a milveket forradalmi pétosszal /V. A, Itin: Con-
guria orsszéga, 1%22; Ja. Ckunev: A holnapi nap, 1924;
A jbvE viléga, 1923/,

Ez a korail utfpisztikus~fantasztikus irodalom
azonban gyakran volt primitiv vagy vulgéris, melyben
nem egyszer viltakozott a kalandos tartalom a kommu~
nigta térsadelom leegyszerlsitett &brégzoliséval,
Komoly népszeriliségnek Srvendett a Krasznilj Pinkerton,
a szenzlcidhajhiszd kalandregények sorozata.

A huszas évek kizepére ezek a nagyrészt fantasz-
tikus-utbpisztikus alkotésok a fejlSal szoviet valé-
séy hatéséra egyre inkébb telitidnek tudoményos—
technikai tartalommal., A héborusulytotta orszig hely-
redllitésa, az uj tudomfnyocs—-technikail intelligencia
kiképzése és ezzel egylitt az ifjusig technikai érdek-
10désének felkeltése vezettelk el a tudoményos-ismeret-
terjesztl jellegil fantasztikum szerepének megndveke-
déséhez.

Ennek a minfsgéglleg uj tudoményos~fantasztikus
ircdalomnak volt az elsd tudatos miilvészi képvisellje
Rlekszej Tolsztoj. E mifajban két regénye &s tibb
elbeszélése szilletett, melyekben j&é1 kamatoztatta
az utbpisztikus kalandregény é€s a tudowmény teriiletén

szerzett jArtasségit.
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Az Aelitéban a forradalom utén néhiny évig
emigricidban 818 ird hérom f0hTsét inditja a forra~
dalmi harcba, Cuszevet, a népi-nemzeti hSst, akiben
ag ird a forradalom bézisfit l&tta, Loszt, az orosz
értelmiséy és egyben magénak az irdnak a képvisell-
jét, akit csak a Hold~bell lény Aelita szerelme jut~-
tatott el a forradalom igenléséig. A pusztuld Hold
lényénak, Aeliténak a szerelme Losz irdint az élet sze;
relme a pusztulfssal szemben,

Ellenfelilk a hatalomvigyd Tusgkub, a felvili~
gosult technokricla képviselfije. A Tolsztoj &ltal eb~
ben a milven vallott Spengler-féle burzsoid pesszimista
elmélet, miszerint a tlkés civilizdcid vége egyen-
értékll az emberiség alkonyéval, Osszecseng a wellsi
pesszimizmussal, bar Tolsztoj megoldisa optimistibb
Wellsénél., Tolsztoj ugyanis szenbehelyezi ezzel a pesz-
szgimizmussal Guszev forrdé proletlr internacionalizmusét,
Ez az érgés a hOstkben még frissen €1, hisz a Holdra
repiilés idSpontija 1921, tehdt a jelen, a jovend® vi-
l&gforradalom virfisénak idOpontja. Ez is hozzéjdrul
az orosz legend8k hlseivel rokon szereplfk jellemének
reélis voltdhoz., A tudomdnyossfyg szempontjit Tolsztoj
~ Wellshez hasonldéan - c¢sak annyiban vette figvelembe,
amennyiben az a cselekmény szempontjébél fontos volt,

A politikai reakeid elleni haerc leiréséval foly-
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tatta Tolsztoj azt a wellsi tradicidt, mely szerint
a tudominyos-fantasztikus miifaj felhaszndlhaté tér-
sadalmi klzdelmek leirfséra is. WellstSl eltérfen
ezeket az é&getl térsadalmi problémikat az orosz-
szovijet iré nem az epikusan hémp8lygt regény-utbpidk,
hanem az aktivan hatd pamflett alakijéban irta meg.

Ez a pamflett-forma a Garin mérndk hiperbolidjé~
ban teljesedett ki. Ez is, mint a szovijet irodalom
megsziileté&sének pillanatétdl kezdve olyan sok més
irodalmi alkotfs, a két vildgrendszer harcit irja le.
Polytatja azt a wellsi problémét, mely a felfedezé~-
sek scrsft irja le attdl flgglen, kinek a kezébe keriil
a taldlminy. A mli mir magén viseli a szovijet tudo-~-
minyos~fantasztikus irodalom jellemz® von&sait: har-
cos optimizmus, hit az emberi tirsadalom kimerithetet-
len lehetdségeiben és 2 természet noqhbdit&siban.79

Tolsztoj technikai elképzelései ebben a regényben
mér kidolgozcottabbak, mint az Aelitdéban. A wellsi mars-
lakékéval rokon lézersugéirhoz hasonldé fegyvert, a vil-
lamosenergia vezeték nélkili tovibbitdsit és az atom-
energia felhasznélését fogalmazza meg. A hiperbolid
sokirényu alkalmazhatdsdga jelképezi, hogy egy talédl~
ményt az emberiség széméra hasznos és k&ros mddon is
fel lehet hasznélni.

Carin, a l&thatatlan ember rokona, aki fanati-
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kus hatalomvigySban Griffin-hez hasconlban lop, csal,
hazudik, gvilkel. Moreau-val abban rokon, hogy a
Nietsche~i fajelméletet széndékszik tervezett biro-
dalmiban alkalmazni, A leendd "tlkéletes" térsadalmi
forma munkésal az Dmberek a Holdban munké&saihoz ha-
sonldan megfeleld sebészl "beavatkozdson™ esnének &t
a forradalmi wmegumozdulisok tdkéletes kikllezibllése
&rdekében,

A fasizsta-utdpista Carin méltd témaszra taldl
az iparmignisban, a fasizmust témogatd ipari kixdk
képvisel@jében. Ez Wellssel szemben hatérozott elf-
relépés, hisz a polgéri Wells ~ bér ostorozta kora
uralkodé osztélyait -, ilyen hatirozottan sose
lépett fel a vezetd tOkés kdrdk ellen. Mindezt
Tolszto] szatirikus hangnemben tette a groteszk,
parodikus hangvétel alkalmaziséval,

A tudomrinyos~fantasztikus miifajban irt egyéb mi-
veiben az ird felvetette az anabibzis, a migneses
me28 €s a belst elvilasztésu nmirlgyek problémfit, me-
lyeket Beljaev is feldolgozott., Ennek alapjén el le-
het mondani, hogy "Tolsztoj, egyesitve az izgalmas
ég kalandos tartalmat arpolitikai panflettel, a for-
radalmi h&siességgel &s igazi tudominyos-fantasztikus
anyaggal, lényegében széttirte az eurdpai kaland-
regény kereteit &8s kezdeményezfjévé vilt Szoviet-
Oroszorszigban egy uj, bér formdlisan ehhez kizeleal

Wfljnlkn'ao
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A 20~as -~ 30~as évek Szovjetunibjéban a tudo-
ményos~fantasztikus irodalom tibbirdnyu feladatot
teljesitett, Alkotésail egyrészt a tudominy eredmé-
nyeire témaszkodva beszéltek a szocialista j8vOrtl,
misrészt leleplezték a kapitalista ideolégifit, mi-
kizben a kollektiv alkotémunka &g a humani zmus je~-
gyében nevelték az Aifjusfigot.

Ennek megfeFlOen a wmilvek tematikéja is sokféle
volt, Sok figyelmet szenteltek a csillagészatanak, ez~
zel kapcsolatban a més égitesteken lehetséges élet~
nek, a ftldlakék vagy més égitestek lakéi kdlesinls
lﬁtoqetéuniaak. kogmikus katasztrbéiiknak, A szoci~
4lis fantasztikumok mér wegvaldsitottnak rajzolték
az abban az id%ben még tivoll perspektivénak tind
tudoményos~technikal vivményokst. Ebben a korban egy
olyan miifaj, mely a tudoméiny &s technika fejlfdésnek
tévlatairdl mesélt, az olvasdk széles kdrének, kiz-
tik elsUsorban ifjusfignak, nyerte el a szimpltidjét,
Igy a 20~as &vek kizepdre egy sor kildnbbz8 folyb-
irat publikéita mind szovijet, mind kilfdldi szerzlk
wiiveit,

Mindennek ellenére a tudoményos-fantasztikus
irodalom —ahogy Britikov irja - "nélunk lassan fej-

t.&l

10dott technikal elmaradottsfigunk miat « Egzel

fliggbtt részben Bssze az a ma is fenndllé probléma,



hogy az irSk képtelenek voltak elképzelni a jOvS
enbereit &s konfliktusait, Ezt bonyolitotta, hogy
a koreil szoviet szocidlis fantasztikus alkotésok
nagyrészt konfliktus-mentes optimista utfpifk vol~
tak,

Ugszegzésként mégis elmondhatjuk, hogy a 20-as
években a szovijet tudoményocs fantasztikus irodalom
tirmegében, alacsony szinvonala ellenére is, a fel-
lendlilés korét é&lte,

A 30~as évek politikai fordulata, a személyi
kultusz politikéj&nak elltérbe kerilése ebben a mii-
fajban is éreztette hatdsit, blr a milvek tematikija
keveset véltozott a 20-as évekhez képest, Csaknem
minden tudom@nyoe-fantassztikus alkotdsban nmegjelent
a felszabadité forradalmi héboru motivuma, a szov~
jet haza védelmében., Ehhez csatlakoztak a detektiv
vagy kémtérténet alakjdban megirt asztronémiai té~
mélk, melvekben a kaland gyakran hittérbe szoritotta
a tudomiényos talfilminy sorséit., "Fantlzidlni csak ar-
¥6) lehetett, ami nem haladta meg az "egészsfges OGrte=
lem"kereteit” "t - irta errfl a korrél Britikov,

A tudoményos~fantasztikus irodalmat a 30=as
években kiinnyll fajsulyu ifjuségi milfajnak tekintet-
ték, é&s csdkkentett szimu publikécibinak f€ sajtéd-

orgénuma is csak a Detszkaja literatura volt.



2z agészséges €rtelem "keretein belili fanté-
gidlés odavezetett, hogy az irdk szivesebben ire
tak a jelen tudominyos arodm@nyeirﬁl, vagy a bis~
tosan felfedezésre kerlld talélnényokxdl, &s tibbé
nem fordultak a tudomdnyhoz, mint az alkoté fanté-
zia elsCdleges forréséhoz. A “"kizell tévliatok fan-
tasztikuma” azt jelentette, hoyy a fantasztikum
a méretek kinagyitéséira korlétozbdott &s a szlk tech~
nicizmus elhalvényitotta a tudomény tibbi terile~

83

tét, Ez fantéziaszegénységet, gyakran ismétlSdad

sablonos szituicidkat és 2 valledg létszaténak hié-

nyét e:edményazto‘s‘

ALEKSZANDR ROMANOVICS BELJAEV

A szovjet tudominyos~fantasztikus irodalom 1lé-
tezésének erre a két elst® évtizedére esik A, R. Bel~-
jaev munkidsegfga, aki elsfként publikélt a szovjet
irodalomban nagy szérifban tudoménycs-fantasztikus
alkotésokat.

1l884~ben szilletett Szmolénszkbcn és gyermekko-
ré&tél kedvenc irdi k&zé tartozott Verne és Wells,
Abréndos természetének tudjék be, hogy tiz éves ko~
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réban sikertelen repiiléat kisérelt meg, mely sulyos
k&vetkeaményekkel jdrt; gerincoszlop sériilése élete
folyamdn tdbbszdr tartés mozdulatlan fekvdsre kér-
hoztatta. |

A jogi diplomiAt szerzett fiatalembex é&letének
nagy fordulépontjit az Oktdberxri forradalom jelentet~
te, melynak eszuéit azonnal magdévd tette, A forra-
dalmat k&vetf 1d0kben gyermekek kz8tt dolgozott,
naly egyik inditéka lehetett annak, hogy a gyéimak-
kori &lmodozé irni kezdett, M&sik, Wellshez hasonld
inditéka, gydgyithatatlar betegsége volt, mely nem=
csak arra adott lehetisdget a jvendd irdnak, hogy
rengeteget olvasscn, hanem hogy gipszben mozdulat-
lanul fekve &télje a test nélkili gondolkodd fe]
szbrnyll élményét.

Beljaev életulivére kétségtelenill nagy hatést
gyakorolt Verne, elsfisorban témavilasztés szempont-
j8bél, Bizonyéra megragadta Beljaev irdi képzeletét
Nemo kapitény vizalatti vilége,ezért fordult t8bbszbr
is ehhez a témlhoz. [Az utoleé atlantiszi; A varées-~
szem; A kétéltli eauber; Tengerfenéki f8ldmlivesek./
Verne~hes hasonlan Beljeev kcrei mlivelben & tarsa-
dalmi problémék a regény £8 eserménysorinak csak a
hatterét képegik, a Nemo kapitédny ceselekményéhez ha-

sonléan. K3zvetlen pérhuzamba lehet &llitani Verne-
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nek a Fild tengelyét elforditani akaré tlzéreit
lvilégfelfordulées/ Beljaev a Mélység felett ¢, el-
beszélésével., Mig a vernei nil csak nevettet és el-
gondolkoztat, Beljdevnél nem tudjuk, hogy az lirbe
zuhané ewber latvanya rém&lom vagy valdéség.

Verne csak élete végén kezdett el foglalkozni
a nem megfelel® keiakbe kerill® talllminy sorséval,
Fz a vernei tragikum azonban nem telijes, a tragikus
érzete hifnyzik mind a cselekmény fordulataibél,
mind a h€stk lelki vilagdb@ll, Nila a drémal epizddok
csak az emberi akarat gySzelmét hangsulyozzdk az élet
viszontagsfigal felett. Wells borusabbé teszi ezt a
képet kora kifejlfald imperializmusinak vélségjeleivel,
Beljaev megtaléilija azt a térsadalmi rendszert, és azt
a tudéstipust -~ természetesen tetemes tirténelmi~
térsadalmi tapasztalattal gazdagabban ~, melynek ke-
zében a viligraszdld talédlményok sorsa békés é&s joté~
kony célokat szolgél, Mind Verne, mind Wells szivesen
timaszkodott, alkalmanként propagilta kora tudoményos
elméleteit,

De taldlunk Beljaevnél olyan wilveket is, melyek
a wellsei tradicié egyenes folytatésai, Ezekben a tu-
domiinyos tlrvényszeriiségekbek ellentmondanak a tudo-
mény hipotézisei. De mig Wells a tudomiiny szoclélis
funkeibjét akarta hangsulyozni, Beljaev a humoros fan-



tasztikum irdsfra haszniélta fel ezt a médszert.

& Verne~Wells-i vonalhoz c;atlakozvl Beljaev is si-
kerrel alkalmazza az egy premisszés médszert. Mar
Wells kezdte éaqﬁrtani. hogy a tudomdnyos—-technikai
fejltdés objektiv tdrvényeinek tirsadalométalakité
szarepe van., A szocialista alaprél induld Beljaev
milveiben - akfircsak minden igazén jé tudoményos-—
fantasztikus 1r6 alkoté@saiban ~ a tudomény és tech-
nika kérdéseil mindig nagy emberi és térsadalmi prob-
lémékat vilégitottak meg., Wellshez hasonléan Beljaev
miveib8l is kicsendlil "A vilég sorséért érzett aggd~-
dés, a wmodern térsadalom &llapotéért érzett felells~-
céq'as. wely minden nagy miivész sajdtja.

Beljaev miiveli &tmenetet képeznek a nyiltan tra-
gikus vagy kilétédstalanséguk miatt megoldés nélkiili
wellsi tudoményos~fantasztikus irodalombél a szoci-~
alista realizmus talajén kialakuld, min@ségileg uj
tudomfinyos~fantasztikus miifaj felé, Ennek az uj mi-
fajnak mér Beljaevnél kialakulnak legjellemzdbb sa-
jatosségal: az emberklzpontuséyg, a szigoru tudo-
minyos igény és a jOvD pozitiv perspektivéi irdnti
lelkesedés felkeltése,

A Szovijetunidban, majd a mésodik vilighéboru
utén a népi demokratikus orszégokban létrejétt tu-
doményos~fantasztikus ircdalom alkotdi médszerét
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azért nevezhetjilk szocialista realisténak, mert ez
jellemz8 wvalbpfgibrézolésuk alapvetd eszmei-milvészi
elveire, s alkotéi folyamatuk jallagﬁra.a7 ¥bben

az alkotéi médszerben fontos szerepe van a romanti-
kus elemeknek is, nmelyeket itt mér a szocialista ro-~
mantika névvel illetnek; ezek 2 kommunista térsada~-
lom megvalésitisénak reilis, tudoményos perspektivéit
hangsulyozzék. Ugyanakkor az uj, szocialista nfifaj
talajén alkotd milvész célja az, hogy a2 még nem létezlt
mér létrejéittként mutassa meg. Ezt pedic csak a rea-

87 Britikov hozzi-

lista stilus alapién lehet elérni.
teszi: "A szocialista realizmus tudatosan végzi &
jelen értékelését a jBvO magaslatérél, A szoviet
tudonényos~fantasztikus irodalom széméra a j8v8 azon-
ban nemcsak kritérium, hanem az &brézolis fO t&rgya."ga
Erre a jvire 2 rossz egyediilmaradésa jellemzd és ha
gyBz is, az is csak az élet egv-egy terililetén és Htmene~
tileg. |

Beljaev elfdeitdl eltérfen bevezeti az olvasbt
a tudbs alkotd munkéjénak folyamatiba, Tudbsa mér
nem elszigetelt his, hanem gyakran egy kutatdcsoport
tagia, akik a térsadalommal szoros kontaktusban vi-
szik sikerre lgyiiket, Igy Verne-vel és Wells~sel
egemben a taldlmény sikere mér nem fligg egyetlen sze-

mély sikerétdl wvagy bukésitdl,
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A tudoméinyos részletekrfl Verne regényeiben csak
a tudésok beszélgetése sorén elejtett szavakbél ér~
tesiil az olvasbé., Wells ezeket a részleteket széndé-
kosan mellSzve olyan tévoli jOvibe igyekezett bcpu-'
lyntani, melynek talélményal a tudominy mai eredmée-
nyel szerint is megvalbsithatatlanok. Ugyanez jellem-
28 Beljaev elsl iréi korszakéra,

A kalandos cselekményformilést nem csak a tTkés
orszfgok mestereitll vette &t Beljasev /pl. Connan
Doyle/, hanem A, Tolszto] remek tudominyos-fantaszti-
kus regényeib®l is. Garin talflményfnak rokona Beljaev:
A vildg ura tOmegmanipulécids fegyverével rokon, de
a két his célja és eszkiizel sem kill¥nbh8znek egyméstél.
Pérhuzamban 811 Tolszto] iparmégnis Rollingja éas
Beljaev: Ugrés a semnibe eldllatiasodott lordja k-
sbtt is, Mindhérom fentemlitett regényben ellfordul
az aranynak, mint a hatalom és a gazdagsfig jelképének
elértéktelenedése is. De rokonsig van Tolsztoj Sel~
géja &s Guszeve &z Beljaevnek a Vénuszra utazé kom~
munistii kizdtt is. A forradalomtdl vald félelem
ugyanugy sajétja Tolsztoj Tuszkubjénak, mint az Ugrés
a semmibe kapitalist@inak, Tuszkubhoz hasonld meg-
gondolésbdl szitja a liézadist Beljaev elsT regénysd-
ben, Az utolsd atlantiszi-ben az uralkodd osztily e-
gyik tagja, hogy igy sajét kezében tarthassa az ese-
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mények irfinyitését. Az értelmiség szerepe a forrada~
lomban ugyanugy téméja Beljaev els? regényének, mint
az Aeliténak, Mindkét irdndl felmeriil a rendszervil-
toztatés olyan mddja, hogy a térsadalom retrogrid
elemei hagyidk el végérvényesen bolygdnkat.

Beljaevet els¥ irdi korszakéban a Tolsztoj~Wells
féle mesés~kalandos irényzat vonzotta, de a 30-as
évektdl a tudominyos eszmék propagilésira helyezte
a hangsulyt. Beljaev ekkorra megértette, hogy a tu~-
doményos~fantasztikus események sorén "fellépl ne-
hézségek megoldésa nemcsak irdéi zsenialitéet, hanem
megfeleld tudoményos felkészliltséget is igényel azért,
hogy az iré képes legyen elég komoly és igazséghil
megalapozéssal ellétni tudoményos~fantasztikus pre~
miu-z&jlt.”ag
kovezkij tudoményos &s irodalmi tevékenysége felé,

Ez forditotta érdeklddését K.£, Ciol~

Beljaev 1930~ban Az lrsziget polgéra [1930/ ci-
men karcolatot irt, melyben Ciclkovszkij egy sor
tudoményos elgondolését népszeriisitette é&s egyben
megrajzolta & nagy tudds irodalmi portréjat, Bizonyéd-
ra Ciclkovszkijnak is része volt abban, hogy 1930-%61
Beljaev feladta a biloléglai-jellegli fantasztikus
alkotésok irdsét és &ttért a technikai fantasztikumok
alkotésfra. Ezt a mély hatdst bizonyitja az is, hogy
Beljaev majdnem minden 1930-t8l irt wmilvében valami-



lyen forméban visszatért Clolkovszkij eszméihez,
/Ugrés a semmibe, KEC csillag, Arktika ege alatt,
Léghajé, wW-laboratbérium,/ Ezekben a milvekben nem-~
csak a tudds tudomdnyos-technikai elképzelését, ha~-
nem taldlményait €s érdemeit is népszeriisitette.

Ez a szoros barftsflg Beljaev, a mellSzétt irodalmi
miifaj mlivelSje szdméira anagytekintélyll tudés erk8l-
csil témogatdsét is jelentette.

Emlitettem, hogy Beljaev eseményes cselekmény-
forméléséira hatéssal volt Verne, Wells és C. Doyle.
De nem tagadhaté a 20-as &vekben olyan népszeril
Kraszniij detektiv &s a tTkés orszégok kalandos tir-
téneteinek hatésa sem., Az elfbbibll a politikai el~
kitelezettséget, az utdbbibdél a kalandos cselekmény~
bonyolitést tette magfiévéd az ird. A politikai elkid-
telezettséget, a dinamizmust €s a cselekmény fejll~
désének esemdényes voltit azonban Ussze kellett kap-
cpolni a mi pontos, &tgondolt tudoményos oldaléival.
Ezt a problémdt, akércsak a hUs-8brégolis kérdését
agz irdnak tékéletesen nem sikeriilt megoldani.

Beljaev nmiliveinek alapjéul mindig tBbbé~kevésbé
redlis tudominyos tényt vélaszt, kivilasztja az
adott tudoményocs eszme fejlldésének egy lehetséges
variéciéjét é&s képzeletében azt logikus végkifejlet~

ig viszi, Wellshez hasonléan & fantasztikus részle-
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teket csoddlatraméltd ligyességgel vegyiti a minden-
napi élet tényeivel, aminek kivetkeztében a mil még
lebilinesel®bbé, a2 tudoményos eszme még érthetlbbé
vélik. De miivei csak annyi és olyan valédi tudomé-
nyos és fantasztikus informéciét tartalmaztak, a-
mennyi és amilyen szikséges a mii tudom@nyos-fan~
tasztikus eszmnéjének és a cselekmény fejlldésének
a szempontjébél,

Beljaev elsl milveiben egy-egy talilmény sorsit
mutatja be az egyén, legtdbbszir a feltaldld szemé-
lyén keresztiil a tOkés térsadalmi rendszerben., Ezek-
ben a miivekben a tudbs~tipusck egész galériija ta-
l1dlhaté, Van kdztik, aki az aranyborjut sgzolgdlja
/Kern, Stirner/ vagy a magukat politiké&n kiviil &116~
nak tekint® idealista tudbésok /Douél, Engl’bert,
Nikolsz/. Némelyikilk biinténytfl sem riad vissza, hogy
a tudominy segitségével vildguralomra tegyen szert
/Stirner/. Beljaev milveinek kowpozicibja arra irényul,
hogy létrehozza azt a sziikséges dramai feszilltséget,
mely lehetGvé teszi, hogy a his8k olyan kérillmények
k8zé kerliljenek, melyekben minél inké&bb kikontakoznak
jellewmvonéisaik, Ez természetesen a szerzii elemzések

%0 Az ixd

és kommentflésok minimaliz&lésihoz vezet,
etikai kérdéseket is felvet: Douél annak ellenére,

hogy létja XKern professzor biinds széndékét, mégis
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segiti Ot, remélve, hogy igy elképzelésel egyszer meg-
valésulnak, Kurszk, aki orvos létére teljesen érzé-
ketlen betegeivel szemben /Léthatatlan fény/ és
Engl'’bert, aki gyévén veszi tudomisul, hogy nincs
1’art pour 1'art tudominy, maga is biinrészesévé vilt
Beili kalandjénak., A tudésck harmadik csoportja, akik
elzért laboratdriumaikban dolgoznak, akkor szenved
vereséget, amikor talélményukat realizdlni akarjék
/Szalvator, Kétéltl ember, Brojner, Ur8ik kenyér/.
Ezeknek a téﬁﬁsoknuk a tragikus sorséért Beljaev
a tOkés térsadalmi rendet okolja, &s sorsukon keresz-
tiil sokeoldaluan leplezi le az ird a kapitalizmust,
A humanista Dou#l professzor, aki &letének cé&ljit
az orvostudominy médszereinek tikéletesitésében létia,
iaj&t taldlménya Gldozatévd vilik., Az elsT kisérletet,
melynek célja, hogy életben tartsanak egy térzsétfl
megfosztott emberi fejet, segédje, a kevésbé tehetsdé-
ges Kern, épp a feltaldldn végzl el. De nemcsak az ©
sorsuk &r tragikus véget. Stirner /A vildg ura/ kény=-
telen egész bhelsl vilidgit megviltoztatva menekiilni
Brojner [Urdk kenyér/ megsemmisiti sajét taldlményét,
mellyel az emberi &hezést akarta Srbkre nmegsziintetni.
Szalvatort /Ké&téltl ember/ bBrt8nbe csukjdk, Engl’bert
lény apja tevékenységének eredménye léetén Ongyilkos
lesz /Leveglkereskedd/, doktor Corn, akinek csoda~-



szerétll a négeriilddz® korményzd fekete lesz, tamaddi
el€®l menekilni kényszeriil., A fontos taldlminy szinte
minden esetben alantas emberi szenvedélyek uralma alé
kertil,. Mégis a milvek optimista kicsengése azt mutat-
ja, hogy Beljaev szildrdan hitt a tlkés té&rsadalmi
rend elkeriilhetetlen pusztuldésdban., Ez a térténelmi
optimizmus "testesitette meg a szovjet tudominyos=-
fantasztikus irodalom humanista ide&ljait ... az em~
ber legfontosabb tulajdonsfigérél ir; arrél, hogy ki~
békithetetlen harcot kell vivni az &lmok megvaldsu-
laséért, a kdzdnblsség ellen ...'91.

Beljaev iréi pdalyafutdsa héirom részre tagolddik.
Az elss, az 1925~30-as i1dUszak, a nagy biolégiai fan-
tasztikumok kora, melyet maga Beljaev igy jellemez:
"A szoviet tudoményos fantasztikumnak kikeriilhetet-
lenlil &t kellett esnie a nyugat-eurdpai mesterektdl
valé tanulés korszakén, Természetes, hogy el kellett
sajétitanunk a kialakult irodalmi formdkat. A Douél
professzor feje tlilkrizi ezt a pcribdust.gz

Az 1925«ben irott niinek Beljaevnek a fantagz~
tikus sebészeti miitétek irédnti érdeklBdése szolgél-
tatott alapot. Fhhez a tém&hoz az ird a késUbbiekben
is visszatért és uj aspektusokkal mélyitette el, Mi-
vel Beljaev fantasztikuma egypremisszés, az iré fan-

tasztikus elképzelését sok aprd redlis ténnyel té-
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masztja alé. A beljaevi realizmus legszebb példijat
ebben a nllven a kocsmai énekesn® &és a parasztfiu
életre keltett fejének t8rténete adja. Birké még eb~
ben a nyomoruségos &llapotban is megSrzi nGi Osztd-
neit és hiusfigét, a parasztfiu pedig egyre a falusi
idillt sirja vissza,

Ljapunov a beljaevi realizmwus csucsénak a mozdu~
latlansfgra itélt emberi fej kinjainak leirfsat tart-
ja, amikor ahhoz egy kis bogér kizelit, A fej minden
ceelekvési lehetlségtll megfosztva szbrnyll rettegést
&l &t a rajta mészd kis &llattdl. Ez a leirés nagymér-
tékben Unéletrajzi jellegii, hisz betegségének egyes
peridédusaiban a szerz® maga is &télte, amit leir.

Hasonld a szitudcid A kdnnyl-e ré&knak lenni?
/1928 cimll xUvid elbeszélésében, melyben egy ellszdr
vedld rék szdrnyl kinjait irja le olyan realitéssal,
melyre csak a hosszu idSszakokat wmozdulatlanul gipsz~
ben t8ltdtt ird volt képes.

Természetesen a romantika sem hagyta érintetle~
niil a korai beljaevi alkotésokat. Erre nemcsak Birke
hirtelen fellobant szerelme és boldogtalansiga a pél-
da, hanem az ugyancsak 1925~ben irt tisztén romantikus
ihletésii, Az utolsdé atlantiszi is,

Az 1926-ban irt Elpusztult hajék szigete egy ame~
rikai filmforgatékdnyv dtdolgozésa; amivel mégis tibb:
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Beljaev elUszlr prdbélkezik meg a tudoményos ismeret-
terjesztéssel, bar kissé terjengCsen &s nem szervesen
az esen@ények menetébe kapesolva.

A leghiresebb beljaevi alkotés az 1%228~ban szfi-
letett Kétéltl ember. A témavélasztis a tenger meg-
héditésénak romantik&jét, Verne hatdsft tikrdzi.
fszrevehett ugyanakkor Ihtiandr, a hal-ember rokon-
séga Moreau &toperdalt vadéllataival, bér itt az iro-
dalmi k&lcesbnzés fOleg azokra a tradiciondlis médsze-
rekre vonatkozik, melyek megknnyitik a tudoményos~
fantasztikus anyag behatolésdt az alkotfs milvészi
anyagéba, Moreau hideg szémitéisdval szemben a tudés
alkoté nemes lelkesedését abrézolja az ird.

A mil problematik&ja folytatésa annak a Verne-
Wells~-Tolsztoj=féle kérdésfeltevésnek, vajon a tudds,
a jivE kulcsembere, hogyan hasznflja fel a természet
exrfi felett szerzett hatalmit €s ez a hatalom kildn-
bz® kezekben milyen gylimilcsdt hosz.

Szalvator, a Kétéltl ember professzora Moreauval
ellentétben nem szuperembey, hanem nemes célokért be-
csliletesen kilzdd kutaté. Mihelye egy alkémikuséra em-
lékeztet, kertjét pedig azért tartja zérva az avatat-~
lan szemek elTl, mert ugy érzi, korénak embere még
nem elég érett felfedezésel jelentlségének felfogisira
és mcgtclelﬁ!hatznouitnsérn. A kert lakéi azonban t8b-



bek, "mint az &lettfl elszakitott fantézidlés... ez
a fantasztikum nem nélkiildzi a tudoményos alapot...
hisz a kétélti ember nem més, wmint két kiildnéllé fej~-
10désl stédium egy lényben tdrténd egyesitése“.gs
Szalvator jéindulata ellenére nem mérte fel a
problémét teljes bonyolultsigéban, igy Ihtiandr térs-
talansiga vezet ahhoz a tragédidjéhoz, melyet a re-
génynek a romantika sablonja szerint &brézolt egyol-
dalu gonosz hGsei okoznak, A tlOkés rendszer az & sze~
mélytikben nyomoritja meg Ihtiandrt, aki = mivel nem
akar a burzsod vildg jétékszerévé valni - menekiilni
kénytelen., Szalvator végiil csalddottan veszi tudo~
mésul, hogy "nem tehettem Ihtiandrt egy olyan orszég
kBizbs tulajdonévé, ahol a harc és a kapzsisig a leg-
nagyszerilbb felfedezéseket is az emberi szenvedés fo-

kozéséra hasznélia fel.'g‘

A laboratfrium csendjében
sziilletett felfedezés vallési-politikai szinezetii kon-
fliktushosz vazef. ami lehatlséget ad agz irdnak a tO-
kés térsadalom leleplezésére., EbbT1 vildgosan kivet-
kegik az iré 8llésfoglalisa; csak a térsadalom hala~-
a6 er®i képesek a tudoményt pozitiv wmédon elbremoz=-
ditani, illetve hasznositani.

A 20~as évek nagy bioldgiai fantasztikumai kdzé
tartozik az 1928~ban irt Orfk kenyér, A wellsi "papi”

rokona nem az emberiséget vdltoztatné Orifisckk&, ha-



nem megsziintetné az éhezést, A filantrdp tudbs azon-
ban hidba prob&l zsenidlis felfedezésével hasznot hoz-
ni az emberiségnek, burzsod kirllmények kdzbtt akarat=
lanul is jétevBbdl biinBsség vélik, a vilidgot fenyegetd
katasztréifa okozbjévé, TCkések kezébe kerililve az "Ordk
kenyér" monopbliumok harca térgydvd és kiméletlen ki~
zséknényolis eszkizévé vilik, Az idealista tudés,
Erojner, kénytelen megérteni, hogy a tudomény nem hu-
manista vagy emberellenes - ahogy ezt mér Wells is
fejtegette; minden az azt hasznositd térsadalom beren-
dezkedéséttl fligyg. Azt a tarsadalmi rendszert pedig,

- sugallja Beljaev regénye -~ amely a legfObb joét is

a pusztités eszkdzévé alakitja, meg kell sziintetni.

A konkré&t és gylkeres térsadalmi véltozésok szik-
ségszeriiségét hangsulyozza Beljaev akkor is, amikor
a tOkés orszégok kutatéinak korléitozott kutatisi le~
hetlségeirfl ir. Azt a kutatdt, aki nem a sablonos mbd~-
szerekkel dolgozik, gétoljék. A figyell szemek kereszt-
tiizében nem lehet forradalmasitani a tudomSnyt, hisz
itt minden forradalmi gondolat aggodalmat kelt.

Beljaev felhivja a figyelmet arra is, hogy a tisz-
tén filantrdp elképzelés nem vezethet credpényre. Le-
leplezi a burzso&é humanizmust és kifejleszti a "hanmis
proqresl31695 fogalmit, melyet életmilve sorén szembe-
811it az igazi humanista, cfljdért hatékonyan kiizdeni
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tuddé felfedezU alakjéval.

A filantrdép Brojner tal&luing&t elUszdr Ganzon,
a szegény Ureg halészon prébélja ki, aki a "tészta"
elterjedésével komoly vagyonra tesz szert. Igy lesz
Ganz a nydrspolgéiri szerencse szimbéluma, akin ke~
resztill az iré a zsugori nyérspolgér visszatasztid
lényét tiizi pellepgérre, A "kenyér", a kereskedelmi
spekuléicié &s kolosszdlis profit forrésa, kikeriil
alkotdja ellenlrzése aldl és nyulés &radata pusztu~-
lassal fenyegeti az emberiséget, Ebben az 6ceénban
leli CGanz is a haldlét, Brojnert megviédoljék a kri-
zis elUidézésével és beblrtinzik, A taldlmény csak
kért és megaléztatést hoz alkotdjénak, aki maga kény~-
szerli sajét talélménya megsemmisitésére., Eddigi mbéd-
szereihez hiven Beljaev most is azonositja a tudés
tragikus sorséit zsenidlis taldlménya pusztuldséval.

A Sem hal&l, sem élet cimli elbeszélésben a szov-
jet tudoményos-fantasztikus ird szintén a tfkés tér-
sadalom leleplezd szatirijét nyujtja, mivel ez a tér-
sadalom nem képes sajét polgérainak normilis életet
biztositani, Beljaev a kapitalizmus krizisének a
wellsihez hasonld megrézd képét nyujtja: a felesle~-
ges munkaerdft - megfeleld anyagl juttatéis ellenében -
anabiotikus &lomba szenderitik. Igy keriil az elbe~
szélés hSse abba a groteszk helyzetbe, hogy felébre-
désekor fiatal emberként sajit aggastyén unok&jéval
taldlkozik., Ekkorra mér az "emberhussal keresked®k"
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elleni lézadis eredményeként gyUzdtt a vildgforrada-

lom. A fagyasztott emberhus morbid Utlete az elbeszé-
lés panflett jellegével pérosul és utat nyit Beljaev

szatirikus képességeinek kibontakcztatfiséra.

Beljaev mér ekkor, irdi pélydjénak korai szaka~-
széban taldlkozik élete nagy probléméjival: hogyan
kell a gyfUztes kommunizmust &br&zolni. Magasszintii
ipari~gazdasfgi fejlettséget tételez fel, de hiséhez
hasonléan @ is idegenill mozog az uj tirsadalmi rend=-
szerben, £rtékelni kell azonban azt a realizmust,
amellyel a pszichikailag aggastyén, de testileg fia-
tal ember utkeresését, mult irénti nosgtalgiijét raj-
zolja meg.

Mésik, korai elbeszélése a Mélység felett, mely
példézza azt a nagy utat, melyet a sulytalansiiggal kap~-
csolatos iréi elképzelések megtettek Verne 6ta. A fran-
cia ir6 hleei nevetségesnek, Wells szereplfi furcsé-
nak taléljék ezt a szitudcidt, melyet Beljaevwnél fé-
lelmetessé tesz az iirbe kirepiil® emberek és térgyak
latvanya.

Az ugyanebben az évben publikélt Harc az éterben
/1928 a 20-as évek Szovijetunidban divatos témajét
dolgozza fel: a tOkés Amerikai Egyesiilt Allamok elleni
jtvend® Lifborut., Wellshez hasonléan a j8v0 kapitalis~-
téit a jelen tulajdonségok hipertrofizélésival rajzol-



ta meg, mely a sajétos beljaevi groteszk szlletésé~
hez vezetett., A kommunista térsadalom ké&pét tovibb
prébélta bSviteni az ird; bir megszilinteti a fizikai
munk&t, ugy tinik, a gépek szerepének tulértékelése
az ember sszerepének lebecsliléséhez veset.

Az 1929~ben megjelent Az arcét elvesztett ember
Beljaev korébbi biclégiai fantasztikumaihoz hasonld-
an egy talélmény tdrténetén keressztlll adja a kapita-
lista térsadalom kritikal &br&zolését., A fOhUs az ed~
digiekkel ellentétben Tonio Preszto, az Unnepelt ko~
mikus szinész, aki filmsikereit é&s szerelmi csalddésit
egyarfint torz vondésainak és tSrpe alkaténak k¥szOnheti.
Szerelme a szép szindsznd irént készteti arra, hogy
doktor Corn LelsGelvilasztésu mirigyeket szabllyzd
gybgyszerének segitségével elegéns, magas fiatalember-
ré viljon. De a megszéplilt tdrpe mir senkinek sem kell.
Wells O6riésaihoz hasonléan elOszdrxr csalénak tartjék,
majd kitaszitjdk. Sértett Onérzettel forral hosszut
nemcsak egykori sszerelme és kollegéi ellen, hanem az
amerikai elnyomdé térsadalom legpregnéinsabb képviseldi
ellen is. Igy tudja meg a négerillddz® korminyzbd sajit
bSrén, mit jelent Amerikéban négernek lenni. A remek
parbdia kdvetkeztében maga az orves is menekiilni
kényszeriil. Beljaev szarkazmussal telt USA birdlatét
olyan realizmussal telitette, hogy az olvasd hajlamos
elfelejteni, hogy erre csak egy minden valbszinliség

”
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szerint soha el® nem &llithatd gydgyszer adott apro-
pbt.

Beljaev k8vetkez® bioldgiai fantasztikuma szin-
tén 1929-ben irSdott A vildg ura cimen, FChUse Stir-
ner, a német feltalild, az egyértelmiien negativ tu-
dés tipusét képviseli. A douéli és brojneri humanis-
ta-idealista, a redlisabban gondolkodf szalvatori
szobatudbés utén Griffin &s Kern utbddjét rajzolja meg
benne Beljaev. Verne A francia z8szld gonosztettekre
képes tudbséval é&s Garinnal rokon Stirner, aki a bio-
éram felhaszniléiséval akarja térdre kényszeriteni az
emberiséget. Gondolatai kisugdrzésdval azonos dallam
dudoléséra, majd gylil8let és szeretethullém parancsé-
nak kSvetésére készteti a véros lakéit. Beljaev ezt
a groteszken fantasztikus moszzanatot reflis tények
sokaséigéval teszi hihetSvé, biszonyitva, hogy "...as ol~-
vasbd érdekl8dését ugy képes felkelteni a cselekmény
irént, hogy kSzben nem tér el a tudoményos probléma
fejtegetésétll; képes emlékezetes histk megrajsoldséra
az elbeszélés dinamik&jénak rombolésa nélkdl,..*?¢

Stirner taldlményénak tSrténetével Beljaev ugy
ismerteti meg olvasdjét, hogy napld forméjéban végig-
kiséri az eseményeket az Otlet szliletésétSl a felfede~
sés realiszflésfig. Egyuttal betekintést nyerhetlink ab-
ba a felfedezSi laboratdériumba, melyet Verne a nehéz~



ségek paléstoléisa érdekében, Wells pedig azért zért el
a kivéncsiskodd szemek elTl, mert széméra a technikai-
tudonényos megoldéisok mésodrendiiek voltak.

Készlilékének segitségével Stirner vagyonra, szép
feleségre &s csaknem vildguralomra tesz szert. Bukését
teljes elszigeteltsége okozza &s az tetSzi be, hogy egy
szoviet tudbsnak még hatékonyabb fegyvert sikeriil kons~
truflni. Bz a fordulat nem 1ohotogt Beljaevnél véletlen,
hisz 1929~-re a Szovjetunidéban mér olyan komoly ipar-
fejlesztés ment végbe, mely ilyen mbdon is tikrdzddtt
az irodalmi szféréban, A mésik Szovijetunibval kapcsola~-
tos mozzanat az, hogy "a feledés vizéb8l ivé" Stirner
itt taldl menedéket, uj &letének szinteret és taldl-
ménya békés alkalmazéséra lehetUséget. Stirnernek
csak hatlomvigyd egoista é&nje sziinik meg létezni, fi-
zikai lénye tovibb €l., Bir Beljaev eszmei sz&ndéka, va-
gyis hogy a Szovjetunid a "megtért" Stirnernek otthont
ad, nem elitélhetl, de ez a fordulat tinkreteszi a fan-
tasztikus regény “"ssavahihetOségét", &s egyik oka as
utolsd fejeszet sikertelenségének. A mésik ok a kommu-
nista térsadalom &brézolésfnak ujabb sikertelen kisér-
lete., A mll érdekessége, hogy egy alkotéson beliil Bel~ |
jaev elGsz8r kisérli meg bemutatni azonos taldlmény
antihumfnus és békés célu felhaszn&lésdt. Sajnos, az
ird nem tudta olyan érdekesen &brézolni a készlilék bé~



kés felhaszndldsét, mint annak pusztitd szerepét.

Meg kell emliteni, hogy egy Stirner-alkatu hés &brézo-~
lésa 1929-ben a fasiz&lddd Németorszégban Beljaev j8~
vibeldtd képességeit dicséri. Emellett a mil £5 uj~-
donséiga a ssoviet tudbs személyének elStérbe kerfii-
lése. Bz jellemz¥ a 20~as évek végének ssovjet tudo-
ményos~fantasstikus irodalméra, ahol ekkor jelenik meg
el8szdr ... a tudomfinyos kollektiva problematikéja mo-
dern értelemben.”’

Az 1929-ben publikélt Leveglkereskedinek téma-
vélasztésa hasonld, melyben Beli, a regény monopol-
tikése egészen egyéni mbédon akar szert tenni a vilégu-
ralomra: a P8ld atmoszférfjét Shajtja kisajéititani,
majd &ruba bocsétani. Belli, Stirnerhez &s Garinhoz
hasonléan nemzetkdzi monopoltBke té&mogatéisét élvezi.

A regény tudésa Engl’bert politikén kiviil&llénak
tartja magét, nem érdekli, hogy tal&lménydt milyen
célra hasznéljék fel. A tudds esetleges ellenillésa
esetére Beili a szibériai levegUsiiritS telepen tartja
annak l&nyét is. Mikor Eleonéra r&j®n, hogy Beili £81d4~
alatti muzeuma megfagyasztott emberekkel van tele, és
ebben apjénak szerepe van, Sngyilkos lesz. Tragikus
sorsa nyitja fel a tudds szemét; nem lehet valaki
"tiszta" tudomény milvelSje, hisz felells talilmény&nak

tovébbi sorséért is. Igy valik a "tiszta®” tudomény
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hive aktiv harcossé, s érdemli ki méltén az olvasd
szimp&tidjét.

A Beili fde kalandorck ellen, akik a j8vSben
l&zadé munkésokat a levegd megvonéisival akarjék bfin-
tetni, csak a Szovjet-Oroszorszdg tudja sikeresen fel-
venni a harcot. KépviselTje, a szoviet meteorolbgus
sokat tesz azért, hogy Beili tervei meghiusuljanak.

A Vildg urdval egylitt ebben a regényben is foly-
tatja Beljaev a wellsi figyelmeztetl regény hagyomé-
ny&t. Ebben a miifajban az ird az emberiség jovGjét
illetSen kiil8nbdsl veszélyekre hivja fel a figyelmet.
Igy akarja megmutatni, mihez vezethet az anyagi javak
hajssoléisa és a magasabbrendl eszmék noll&zlsc.’a
A modern vilég rendesetlensége, a totélis héboru ve-
szélye, az emberisd&g sorsfért érzett aggbdés, a kapi-
talista térsadalom ellentmondésal megfelelnek a "fi~
gyelmeztetd regény" miifaja kifojlﬁd‘n&n.k.”

Sokszinl tudésébrizoléisét Beljaev egy humoros-gro-
teszk figurdval bivitette, a Wagner-ciklus hisével.

U a Verne~i csodabogér~tudbsok utbda; az idSutazd,
Moreau és Griffin alakjén keresztilil visszavezet a
k8zépkori legendik h¥seihez; a boszorkénymester és a
garaboncids difk kdz8tt foglal helyet.

Wagner a ssenidlis feltaldld, aki leggyakrabban
neutrélis térsadalmi szférdban tevékenykedik. Ez le-

hettvé teszi, hogy az ird a hangsulyt a politikail le~-



leplezésr8l a tréffs, sokszor szatirikus &brészolés-
mbédra helyezze., BAr a felfedezések motorjét mindig
valamilyen tudoményos alapgondolat képezi, azok sokkal
ink&bb hasonlitanak a wellsi soha-meg-nem-valésithatd
tudoményos Otletekhez.

A ciklus korai darabjaiban a "mi volna® kérdést
teszi fel az ird. Ha a fény sebessége hirtelen le-
cstkkenne és a jelenben a néhény perccel ezelltt le~-
zajlott eseményeket is lehetne létni. A Vildgvége
cimii szatirikus pamflet ezt az 8tletet aknézza ki és
a burzsof sajtd lelepleszésére hasznilja fel.

A ciklus t8bbi elbeszélésében olvashatunk arrdl,
hogy éri el Wagner, hogy mig egyik szemével olvas,
mésik szemét a hallgatdséigéra fliggesztve elBadést tart.
Az emeleteshéznyit ugrd ember-bolhérdl, az Antarkti-
szon ruha nélkill sétdld termo-emberrSl irva Beljaev
a groteszk lehetiségeit jétékosan hasznélja fel.

Az UrdSgmalom humoros fantasztikumit a tBrzstdl el-
vilasztott emberi kéz illetve 1&b morbid, de egész~
séges humorral és pontos redlis elemekkel megrajzolt
tirténete témasztja ald. A bé&muld orosz parasztok
szeme l&ttdra emberi lébakon futd wagneri jérmll humo-
ros jaték a tudoményos-fantasztikum eszkdzeivel.

Az Amba cimli elbeszélés a doueli vonalat foly-
tatja; a halott ember agyét miikBdtetik, szemekkel lét~
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jék el, hogy az elveszett afrikai expedicid nyoméra
vezessen. A valdsziniitlen elképzelést a dokumentum—
sseril pontossfiggal leirt események &s a professsor

"kommentérjai® témasztjdk all.

A Nyugatra tarts! és az Osdk 8sztdne cinmil elbe~
szélésekben az ird a wellsi id8géppel ellentétben,
groteszk médon visszafelé halad az id®ben.

Az 1930~ban megjelentetett Tengerfenéki fSld-
miilvelSk cimll regényében Beljaev V‘C‘t“ﬂ!‘l‘n hazéja
probléméi felé fordul., E£rdekes plrhuzamot vonni Wells
és Beljaev ir6i fordulatai kdzdtt. Wellst a tdkés tér-
sadalmi rendszer sulyocsbodd vilsigjelei késztették
arra, hogy kSzvetlenebbiil adjon hangot aggodalmainak
és a jOvO alakitéisénak szentelje minden energidjét.
Beljaevet els@sorban szintén politikai tényeztk kész~
tették a viltosztatiésra, a szocialista rendsszer erSsd-
dése, az Otéves terv sikere és az egyre gyorsuld sszo-
cialista épitSmunka. Ezért is lelkesit uj regényében
uj eredmények elérésére és a killsS, makacsul té&madd
ellenség elleni harcra, A mil Beljaev elsd prébél-
kogfisa =~ szoviet témival szovijet f8ldSn, igy a his~
&brézolés sematikussfigén kivill egy sor més hifnyos~
sfga is van a miinek.

Igazi ifjusfigi regény ez, melynek cselekmény-
fordulatai gyakran emlékeztetnek egy detektivregé-



nyére. A témafelvetés az ird6nél nem uj, csak a ten-
ger kincseinek kiaknézdsét most més szemssOgbTl ki~
zeliti meg. Beljaev hisei Nemotdl &s Ihtiandrtdl
eltérfen nemcsak passziv médon hasznéljék fel a ten-
ger ajéndékait, hanem tengeralatti moszatiiltetvényt
létesitenek. Ezek a mosszatok ugyanis koncentréltan
tartalmaznak egy sor, azx emberi szerveset széméra
szlikséges tépanyagot.

A mii h@seit, az erSs és b&tor szovjet embereket
az iré dinamikusan mutatja be munk&juk kizben, mely-
nek folyamén szémos veszélyt gySaznek le. Mindeszt
sokoldaluan fejlett technika segitségével teszik,
mely lehetdvé teszi az ember széméra, hogy munka-
terfiletei kizé& a tengert is besorolja. Beljaev uj
médon prébélta megfogalmazni a tenger meghbditésénak
problémijst, szémiizni a cnoldkn‘nyb&l a nyugati sszin-
tereket, a detektivregényekre jellemsd fordulatosaé-
got kora technikai probléméinak leirfséval és
propagiliséval helyettesiteni. Mindennek oka az le~-
hetett, hogy a szoviet rendszer végleges konszoli-
décibja idején a szoviet olvasdknak is valészini
igénye volt, hogy sajét orszégit léssa tudoményos
fantasztikus &brézolésban, annak ellenére, hogy ez
a miifaj nagyrészt idegen orszéighbl ssérmazott.

Az a tény, hogy a szoviet indusztrializéicibs poli-
tika hatfisira létrejlttek a j8v0 szoviet tu-



doményénak &s technik&jénak &brézolési lehetlségei,
Beljaevt8l jelentds milvészi viltoztatést kdveteltek,
ami nem csekély 146t vett igénybe.

Beljaev azonban elsSsorban azért nem hallatta
hangjét, mert "A harmincas évek kizepéig ... a tudo~-
ményos~-fantasztikus irodalom mlifajét kérosnak itél-
ték ... ennek siralmas kSvetkezményei, hogy ... 1931~
ben a tudoményos fantasztikum miifajdban orosz nyel-
ven minddssze 4 szoviet szerzd alkotésdt adték ki,
1932~ben egyet sem, 1933~ban és 34-ben egyet-egyet,
és ez a helyzet csak 1935-ban kezdett javulni... °C,

Szemére vetették Beljaevnek, hogy milivei tudo-~
nényosan nem szavahihetlek, elmarasztalték a nyugat-
eurbpail tradicidkhoz és tematikéhoz vald vonzddé~
sa miatt, és azt tartottik, hogy miilvei vonzerejilket
egyedlill szdrakoztatd voltuknak k8szdnhetik. Szé&ndé-
kosan nem vették figyelembe, hogy Beljaev t&bb mii-
vének téméja kapcsolatban volt kora szocialista va-
16s4gaval, 102

Az igazsfigtalan té&madés nem kimélte Beljaev leg~
jobb alkotésait sem. A Kétéltll emberrdl azt &llitot-
ték, hogy az a forradalmi harc megtagadés&nak reak-
ciés elméletét propagélja, s helyette bioldgial meg~-
oldést javnsol.loz

A kritikusok birdld megjegyzésel annyiben vol=-

tak helyté&lldak, hogy Beljaevtdl a j8vES uj, szoviet



emberének &brézoléisit kérték szémon. A térsadalmi
fejlSdésnek ebben a stidiuméban a szocialista em-
ber vonéisal még annyira té&voliak voltak, hogy arrél
még egy beljaevi tehetséggel megildott irxrd sem tu-
dott képet alkotni. Beljaev mantségére még el kell
mondani, hogy ez a kérdés a mai napig is megoldatlan.

A kritika nem volt képes megérteni Beljaev mfii~
vészetének lényegét sem, &s sok kritikus nem volt
képes Ot objektiven értékelni. A 30-as &vekben nem
keveset tettek annak &érdekében, hogy "megsemmisit-
sék" Beljaevet; a kritikusok igyekesztek mind az ol~-
vasbk, mind a kiadék Beljaevvel szembeni bizalmét
aldsni.®? peljaevet tibbet témadték, mint mésokat,
mert mindenkinél t3bbet irt és & volt abban az 145~
ben a legnépszeriibb szovijet tudominyos~-fantasztikus
1:6.10‘

A "rosszulkvalifikélt és természetsserilen rosss~-
indulatu kritika" témadésal kdzepette Beljaevnek so-
kat jelentett K. £. Ciclkovszkij témogatéisa. "Bel~-
jaev, Verne-hez hasonléan, jelentlsen témaszkodik
kora haladd tudésainak ounuu"ms. melyet a Viz-
alatti £8ldmivel®kdn kivil a vcBIp'’! 71930/ cimtt
elbeszélés, a GySztes vérosa és a 281d szimfénia bi~
sonyitott. Ezekben a kommunista j8v8t irta le, és a
szabad jOvE fejlSdését egyedlil a szoviet kirilmények



k8z8tt létta biztositva.

Az 1930~as évek elejétdl Beljaev beveszeti a
tudoményos fantasztikum elemeit a szocializmus épi-
tésének redlis &brézoléséba. Ez megfelelt a szovijet
tudoményos~fantasztikus irodalom azon &ltalénos fej~
184ési irény&nak, melyet a szoviet valdsig megvil~-
tosott kirilményei idéztek elS. Az elsl Stéves terv
140 elBtti megvalbdsulésa, a fejlett hazai értelmiség
kialakitésa irénti O6ridsi &rdeklSdés, a hallatlanul
gyors ipari fejlGdés, a sszocializmus adta grandibszus
&talakitési lehetlségek hatéséra olyan realista re~
gények keszsdtek megjelenni, melyek szoviet felfedezdk,
nérnbkdk &s tudbsok kutatésait &brészolték. Ezek vol~
tak az elsS, valSban ujitd erejll alkotésai a tudo~
miényos~fantasstikus irodalom mlifajé&nak. Az uj tipusu
alkotésck a szocialista realizmus irodalménak haladd
hagyoményaival q.:daqadtak.lcs

A 30~as évek els® jelentSs beljaevi alkotésa az
Ugrés a semmibe /1933/. A kikerililhetetlentil kiizelgd
vilégforradalom el5l az lirbe menekill egy csoport
kapitalista. Urhajéjukon, a Noé bé&rk&jéban ott van
a régi rendszer minden képviselSje; a lord, az 1d8s
lady, a bankdr, és termésszetesen a sztiletd uj tirsa-
dalom alakjai is: a volt szobaléiny, a mérndk és a
kommunista agitétor. Az tirhajd technikai hiba miatt



kénytelen lesz4illni a Vénuszon, ahol a hatkestiek
végeznek az ottragadt kapitalistikkal, mig a kommu-
nisték kis csapata visszatér a vildgforradalom &1~
tal mir dtformilt P8ldre.

Ujdonség, hogy as ird azonos eseményeket tiSbb
szerepld “"szemlivegén® keresztill mutat be, igy a=z
irSnak lehetSsége nyilik a vilégiir sokoldalu &bréso~
l&sfra. Ennek eredményeként maximilis valdsighliséget
és figyelemremélts tudoményos—-technikai megalapozott-
sigot sikeriilt elérnie.’®” frdekes a Vénusz ksrul-
ményeirSl kialakitott beljaevi koncepcid is. A Vé~
nusz a P3ldnél forxdbdb égitest, kivetkezésképpen
h&mérsékleti kontrasztjal élesebbek, &s az ott fel~
tételezett &181ényeknek ehhez megfelelSen kell alkal~
magkodni, New feltétlen kell a Vénusszlakbédknak hat~
keztieknek lenni, de ez csak egy olyan biolé&giai
metafora realizflisa, melyhez gyakran folyamodnak

a tudoménycs~fantasstikus nifaj nnvolsi.loa

Beljaev
a Vénuszrdl azt a hipotészist tette maghévi ebben

a milben, hogy az élet ott az Tsember szintjén van,
Ez a romantikus &br&szolési m6d azonban nem tériti
el az irbt a szocialista realizmus médszerének al-
kalmazfiséitél, Ez teszi lehetdvé, hogy a kiméletlen
osztilyharc alapjén 4116 Beljaev félelem nélkil

tekintsen a J8v6 titkaiba Wellst5l eltérSen,l¢?



A szereplfk jellemzésében, killOndsen a Vé@nuszon
lejétesz6dd jelenetekben a misztérium buffra jellem-
&8 panflettsszeril élességgel &brézolja az alkalmaz~-
kodésra képtelen, pusztulésra itélt kapitalistékat.
£les kontrasztok és az ember irénti &llandé figyelem
jellemzik a regényt, amely ujabb lehetdséget ad az
irénak a térsadalmi eszme egyre vili&gosabb &s dréma-
ikb feltéréséra.

2 kommunisték kis csoportjéhoz tartozd mérndk
&s rakétakonstruktdr a 30-as évek német szakemberei-
nek nevét viselik, akik nem véletleniil beszé&lnek
lelkesedéssel Ciolkovszkijrdl és kdvetdirsl.

Valészinlileg, a tudoményos technikai részletek
valdséghiien aprb6lékos leirésa vonta az irhajoézés aty~
jénak figyelmét a fiatal szovjet tudoményos-fantasz-
tikus ird miivére. "Az 8n regénye tartalmasabb, tudo-
ményosabb és irodalmibb minden &ltalam ismert boly~
g&~klzi utazésrdl sz616 alkotésné&l. Ez a mil jobban
fogja felkelteni az &rdeklOdést a 20-ik szézad nagy
feladata irént, mint més népszeril elbeszélések, be-
leértve még a kiilf8lddn keletkezetteket 1-.'110
Beljaev nehéz helyzetérSl tahuskodik Ciolkovszkijhoz
irt vélasza: "Az Un meleghangu fogadtatésa regényem
mel kapcsolatban uj ertket k8lcsdnlz nekem a tudomi-~
nyos-fantasztikus alkotésok létrehosdsdért vivott



nehéz harcban, "}l

Ez a barétsfg a szovjet tudds kdzvetlenil ki-
mutathatd hatéisét eredményezte, és Beljaev a késSbbi~-
ekben 3néllé regényt is akart Ciolkovszkijnak szen-
telni, de nem érezte méltbénak maght erre a feladat-
ra, 112

A Rekordreplilés és a Csucsok cimii elbeszéléseket
Beljaev szintén 1933-ban irta. Az elSbbiekben a ka-
pitalizmus élesszemll bir&léja, az utdbbiban a Szov-
jetunid villamositési tervének megvaldeitésérdl ir.
Az utébbi milben kisért a rdvid tévlatok megirfsénak
kora, vagyis az irék a mér kiiszdbdn &1186, feltétlen
megvaldsuld célokrél irnak tudoményos-fantasztikus
regényeikben, Ezzel széndékoztak kivédeni aszt a té-
madist, miszerint milveik nem "valdéséghliek”. Ez a fo-
lyamat kiteljesedése azt eredményezi az 50-es &vekben,
hogy a tudoményos~fantasztikum a jOv0 megviligitésa
helyett az adott térsadalmi~gaszdasigi valbésig ml-
gdtt kullog.

1934-ben taldlkozott egyméissal személyesen Wells
és Beljaev, Wells harmadik szovjet utja alkalmibél.
De irodalmi pérbeszédre kettTjlik kdz8tt mér kordbban
is sor keriilt az 1921-es Oroszorszlg sBtétségben
cimll wellsi élménybeszémold alapjén. Beljaev figye-

lemreméltd vilasza, A szocializmus fényei vagy Vells



elvtéirs a s8tétben, a politikai publicisztika fi-
gyelemreméltd alkotéisa. Beljaev a nyugati vilig szé-
wéra is érthetlen vilégitja meg a "kremli &lmodozd-
nak*, Leninnek megvaldsult "&lmait”, aki a hivatésos
tudoméinyos~fantasstikus irénél is meréssebb &lmokat
tudott nemcsak s2@ni, hanem megvaldsitani is.

Az 1934~ben publikélt Léghajd cimil elbeszélés
alapjéul Ciclkovszkijnak a tisztén fémb8]l késziilt lég~-
hajbéval kapcsolatos elképzelései szolgéltak. Az uta-
gésok, fildrajzi és etnogrifiail felfedezések leiré-
sa nem ujdonség a szoviet tudoményos~fantasztikus
irodalomban. Beljaev milve a modern tudbskollektiva
&brézoléséval tint ki a miifaj korébbi alkotésai ?B-
glll, Az Urhajd legénységét a Szovietunid killdnbiz8
népeinek fiai alkotjék, akik k8losdnls segiteniaka~
résa igazi hUsiességbe megy A&t, amikor egy tudomé-
nyos kisérlet vagy térsuk megmentése érdekében éle~
tiiket is kockéztatjék. Beljaevnek igazi konfliktust
azonban nem sikerfil alkotnia,

Beljaev a 30~as évek kizepére részben a kritika
témadésai, réssben Ciolkovszkij tandcséra miilveiben
a tudoményos réssletek mennyiségét csbkkentette,
és az igényesség fokozéslval emelte az alkotésok
szintjét. Ezt mutatja az Ugrés a semmibe 1935-8s
&tdolgozéisa, ahol a sszerepldk jellemzése t8kéleteseb-



bé vélt, és az 1ird ujabb lépéssel jutott kdzelebb
az uj, szocialista embertipus &brézoléséhosz,

Ugyanebbben az évben a Csodélatos szem a viz~
alatti televizié wmegvalésitisirél és alkalmagésérdl
s26l, Beljaev elUzC alkotdsaiban is megjelent az a
motivum, hogy nyugati munkanélkiiliek hazét talélnak
a Szovijetunidban, Juan Jurgez azonban az ird elsd
olyan hise, aki az atomenergia alkalmazlsérél szb-
16 nagyjelentfséglli talllményét a Szovjetunidba a-
karja juttatni, mivel talflmény&t csak a vilidg elsl
munkéséllamiban l&tja biztos kezekben, Az olvasd
megismerkedik a televizid alapjét képezl fotoelemek
felépitésével, &s tanuja lehet két mikroszképon tuli
wméretilvé zsugoritott tudds atomok belseijébe tett
fantasztikus utazdsénak, A tenger alatti viros moti~
vumfit, az Osi kultura felfedezését, a tengeri fl6-
rit és faunfit miAr Verne is &brézolta, de itt ez
szovjet kutatbcsoport kollektiv munkéja eredménye-
ként térul fel. Ezt a kis kizlsedéget a patriotizmus
és az internacionalizmus lelkesiti, bir sokszor ugy
tiinik, hogy a ssereplfk csak kirénduldék vagy idegen=
vezetlk, s nem a regény individualizélt hus-vér a-
lakjai.

Beljaev a tudoményos~fantasztikus eszwe meg-
valésitisira most azt a mbédszert vilasztotta, hogy



a joviben megvalésitandd technikai tudoményos-fan-
tasztikus elképzelést sajit valésfgiba helyezte,
jellemeit &8 konfliktusait pedig az &letbd)l meritet-
te. De igy milvében nincs t8bb fantasztikum, mint egy
konstruktsr clk&ptcl‘nébcn.ll’
jegyzésekkel lehet illetni a Vakreplilést /1935/,
melyben a replilSgép sebessége megklzeliti egy
szputnyikét, Az Elpusztult sziget /1935/ kollektiv

Hasonldé kritikai meg-

hiseinek sorsén keresztiil Beljaev arra figyelmeztet,
mennyire fontos, kinek a kezébe kerill a nagyjelentd-
ségl talélmény. A csupén profitot hajszold tOkések

ellen itt mér a munkdskollektiva veszi fel a harcot,

Beljaev népszeriisitd tevékenysége domborodik ki
az 1935-36 év folyamén publikélt XEC csillagképben.

A cim Ciolkovszkij nevének kezd®betiiib®l &4l1l, cse-
lekménye pedig a tuddsnak a F8ld mesterséges hold~-
jairdl s26l16 eszméit ismerteti. Az Ugrds a semmibe-~
hez hasonlban itt is talflkozunk a PSldnek Ciolkovsz-
kij elképzelései szerint &talakitott képével: a vi-
régzd mezfkké alakitott sivatagokkal, a F8ld &ghaj~-
laténak megvéltoztatidséval.

A regény cselekményének idSpontjét sajétos mbdon
jel8li weg az ird: akkor zajlik a t8rténet, "mikor
nidr az egész vilégon leszémoltak a kapitalizmussal.
Az emberek megvéltoztatjdék a F81é arculatét, uj vé-
rosokat épitenek, &talakitjdk a természetet és az ég~-



hajlatot., 2 hadiflotta, nmely mindeddig a pusztitéis
céljait szolgdlta, a békés teherszéllités eszkdze
lesz, ... Afrika tropikus dzsungeljeit kulturndvények
termesztésére teszik alkalmassid ... A sarkkOrdn tuli
hideg csBkkentésére mesterséges napot hoztak létre.
A tundréban 2z8ld ofizisokat jelentettek meg ... mikor
az emberiség elérte a békés alkotd munka soha nem lé-
tott vir&gzésdnak korl:ak&t.‘ll‘
A regényt a smavahihetlség nvelésének érdekében
Beljaev napldé forméjéban irta, HUse szerelmese utén
a FPéld leggyorsabb kiizlekedési eszklzén a Pamirba,
majd onnan a legtikéletesebb kiézlekedési eszkdizdkin
a F8ld mesterséges bolygdjéra utazik., Ezek a jéarmiivek
Ciclkovszkij elképzelése szerint a légpérnés, reaktiv
vasuti kocel és a reaktiv startoplan. A nagy tudds el~-
képzelésének megfeleldfien a Holdat primitiv niivények
népesitik be és felliletén szines dsvényok csillognak.
Végiil 2 naprendsser meghdditisinak gigantikus képei
és az ewberiség &ltal dtalakitott kozmosz képe raj~-
z2oldédik ki, Beljaev leirja a kozmoszban létesitett
tudoményos~kutaté laboratdriumot, annak munkfjét, a
PO1dtn kiviili architektura sajdtossfigait, az egy-
szenélyes hordozbdrakétit, a kozmikus Allomds {veghé-
zéinak fantasztikus nivényeit és a napenergifval mii~
k848 vasmilvet. De a zsenidlis esznék gyakran nem mil-



vészi, csupén illusztrativ szerepet jétszanak. Ugy
tinik, csak az adott tudoményos elképszelés népsze~
rilsitését szolgéld irésmiivek, melyekben a f0szerep~
18knek csupén a felfedezésecket ismertetl idegenve-
zetSi szerep marad.

A regény konfliktusa is csaek egy félreértésen
alapuld &lkonfliktus, mely nem haladja meg a szemé-~
lyes kapcsolatok szintjét, tehét nem alkalmas egy
kor jellemz8 vonéisainak kivetitésére. Mivel pedig
egy ilyen gyenge alap nem szolgdltathat keretet eny-
nyi tudoményos informécidénak, a szereplfk alakjai
eltorzulnak, a komoly kutatSk minden cél nélkill vég~-
tatnak a végtelenben. Az alapbonyodalom elszakad a
tudoményos-fantasztikus tartalomtél, igy az utébbi
adatai tultengnek a jellemfbréizolis mélységének ké-~
rira. A regény hisei egy~egy funkcid vagy eszme sze-
nmélytelen hordozdivé vilnak.lls Az elmosbdott szerep~
18k elfadés~ és magyardzatizll dialdgusail pedig csak
a tudoményos adatok k¥zlésére szolgélnak. "hifnyzik
a tartalom bels® dinamikéja ... ami konfliktustalan-
sfghoz vuxet!ll‘ - irja Brandisz. Ez a meglllapitis
annyiban igez, hogy amikor Beljaev a biolbégidra ala-
pozott tudoméinyos~fantasztikum helyett a technikai
fantasztikumra tért &t, akkor milvei nem sikeriiltek

olyan 361, hisz ez a terlilet uj volt széméra, igy



teljesitménye hullé&mzé volt. De egy olyan orssfig-
ban, ahol a8%ntd szerepe volt a matematikénak, fi-
gikénak és a miiszaki tudoményoknak, ez szilkségszeri
volt.

Az 1937-ben publikélt £gi vendégben emberek
tesznek létogatést més naprendszerben, bér az ird
festette vildg sokban hasonlit a flldihexz.

Ugyanebben az évben irta Beljaev a Miszter
Nevetés cimli elbeszélést, melyben a £f0h@snek olyan
magas szinten sikerill elsajétitani a nevettetés
titk&t, hogy ennek segitségével Sri&si vagyonra tesz
szert. Maga azonban véglll elveszti a nevetés képessé-
gét: U, aki mindenkit megnevettetett, ¢8bbé nem ké-
pes nevetni. Az elbeszélés elejének fiatal, tehetsé~
ges, de pénzéhes mérndke a novella végére a tBkés vi~-
l4g £8 ragadozbdjévé v&lik, aki a nevetéskonszern ve~
zetljét is megzsarolja azzal, hogy hal&lra nevet-
teti. Az elbeszélés a "ha akarjétok, hiszitek, ha
akarjétok, nem™ novelldk soriéba tartozik. Kivald
pszichologizmusa és a tlkés vilég kiméletlen kriti-
kéja biztositja a mil sikerét. A Garin mérn8k hiper-
bolidjénak szituficidja itt is felmeriil: a tanitvény
kifejlSdve gasemberségben fellllmulja és megsemmisi-
ti alkotdjét. Mindkét hds akkor bukik el, mikor ugy
érzik, gySzelmeik csucséra jutottak: Garin tinkre-



megy, Szpolding pedig buskomorségba meriil &s nem
leli 8r8mét a pénzben sem, Stirerrel makacs elszént~-
sfga hozza rokonségba, és az, hogy minél magasabbra
emelkedik, annél keserllbb csalbdés éri.

Az 1938-as évvel Beljaev elérkezik életének
utolsdé hérom évéhez, &s harmadik iréi korszakéhoz.
Most visszatér egy sor technikal fantassztikum irésa
utén a bioldgial tudoményos-fantasztikus alkotésok~
hoz, melyek elsf irdi sikereit hostédk. A Lithatat-
lan fényben /1938/ a vak Dobbelt a talélékony orvos
é1% elektromfégneses készlilékké alakitja, mely "hato~
dik" érzékszervet &s tetemes pénzdsszeget jelent a
vak szémféira. Ujabb operficid kivetkeztében visszanye~
ri szeme vilégét, viszont rendkiviili képességeivel
egylitt jOvedelmezd S1l&sét is elvessti. A tOkés ki-
zsékményoléis nyomora odajuttatja, hogy maga kéri
az orvost, vakitsa meg ujbdl. De mir ez sem segit:
1d%k&zben uj készlilékek szlilettek, &s Dobbel képes-
ségei mér nem rendkiviiliek. ...

Igy fogalmazza meg Beljaev a kapitalizmus rombo~
lasét killdnb8z8 szemszBgekbdl, de azonos konkluzib-
vals az ilyen antihumanista rendszernek pusztulnia
kell,

A W-laboratSrium is biolSgiai fantasztikum, de



az ellbbiektdl eltérlen, a kommunizmus kdrilményei
ktz8tt fogant uj Leningrédban jétszddik, ahol a két
tudbés dltal veszetett két iskola, bir kildnbdzT mb~
don és rivaliz8lva, de azonos huminus cél felé td-
rekszik: az emberiség &letkorinak meghosszabbitését
akarjdk elérni. Beljsev folytatja a 30-as dvek ele-
j6t85]1 megkezdett kisérletét: az uj, szovjet embert
igyekszik megrajzolni. Konfliktusként most eltérd
tudondnyos eszmék békés kiizdelmét viAlasztja. "A j6-
vS embere érdekel engem, a kommunista térsadalom

w117 _ irja Beljaev, aki megér-

élete, életnddja ...
tette, hogy "a szocidlis-fantasztikus regénynek a
szokésos tudominyos~-fantasztikus regényeknél kiter-
jedtebben kell wagéba foglalnia az erk8lcsxdl, &let~
mbdrdl stb. 82010 elmélkedéseket. De ez tul hossza-
dalmas nem lehet, mert akkor az olvasd kezdi kihagy-
ni a leird részeket. Beljaev ezt a hibit sajit miivé~-
nek, a W-laboratdriumnak is felréja, bir védekezé-
slil azt hozza fel, hogy nem volt elegend® anyaga a

jovd alakjainak nagraj:ol&sahoa.lls

Tehét megfeleld
t8rténelmi tapasztalat hijén az ird képtelen volt
korénak &s a j8v0 embertipuséinak szembefillitéséra,
Beljaev azt hangoztatja a W-laboratériumban,
hogy a progressziv tudomény segitségével a térsa-

dalom megjavithatja sajét életfeltételeit: szert te-
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het a természeti kincsekre, megsszabadulhat a tex-
mészet minden esetlagessfgétfl, legylzheti a teret
és az 414%5t, kijuthat a viléglirbe, vagyis kiszélesit~
heti természetes &letfeltételeinek hatérait,

"A kommunista t&rsadalom Beljaevnél egy olyan t8-
kéletes térsadalmi szervezst, mely a belsl célszerii-
ségen alapul. Az egyre feijlddl, sokoldalu haladist
szabad és boldog emberek szakadatlan alkotdmunkdval
érik el, akik szémira a munka nem k8telesség, hanem
természetes saﬁkséglot.'llg

Igy kisérelte meg Beljaev a 48v0 kommunista tér-
sadalménak emberét, annak jellemvonisait &a konflik-
tusait megibésolni, Bér igvekezetét nem koronézta
teljes siker, mégis néhény jellensz® vonést sikeriilt
megrajzolnia, A Beljaev korai miiveire jellemz® elszi~
getelt tudds tipusidt alkotdkollektivik é&s tuddscso-
portok véltjsk fel, melyek mwegegyesnek humanista cél~-
kittizéseikben., A miivek szereplfi kdzdtt az elvtérsi-
assfg, bardtslg s egynis ¥nfelildozd, k8lcstnls se~
gitése jellemz®k, Vilégosan kirajsolddnak a tudo-
wényos célok, melyek az elmélet &s a gyskorlat szo-
ros kapcsolatébdl adbddnak. A soknemzetiségll, azonos
céllal mitkB88T kollektivikat alkotd killdnh8z8 nézetll
és temperamentumu emberek & dolgozbk egységes hadse~
rage részének érzik magukat.



Az 1937-38-as években néhény kisebb jelentl~-
ségli elbeszélésében az Otéves tervek ldazdban &gl
Szovietunid gigantikus épitkezéseinek 4llit emlé~-
ket /Az Antarktisz ege alatt, 1937; Szarvas mamut,
1938/. Hépszerl technikai megolddisok ircdalmi for-
méba Untésével prébélkozott bBeljasev ebben az idfben,
melynek célja "a technika fejl8désl perspektiviéinak
megmutatisa a szocialista tervgazddlkodis keretei ko~
26tt, .. " 120

A Boszorkénykastély ciml elbeszélésben a tudds
a kozmikus suglrzés enerxgidjéval kapcsclatos kisér~-
leteket egy elhagyatott kastélyban végzi, ami & kir-
nyékbeliekben babonés félelmet kelt, Ez az 193%-ben
irt mii az iré utolsdé technikai fantasztikuma.

Az ezt kdvet? bioldgiai fantasstikumok kizé tar-
tozik a Fehér vadidllat /1%39/, melyben ujbél az in-
perializmust birdlja. EUsét, a himaldjai Gsember
utolsd példanyét FPéarissba vissik, hogy a tTkés “ci-
vilizécié” aldésaiban részesitsék. A tanulsidgos mon~
danivaldé azonban bandlisan kalandos fordulatokkal
vélitakozik. Ezzel a mivével Beljaev nencsak a wellsi
Ugh=lomihoz hasonld tOrténelmi-archeoldglai, etno-
grafial és foldrajsi adatokat feldolgozd mlivek ha~-
gyomdnydt kiveti. Egyben nem tér el a szovjet tudo-
médnyos~fantasztikus irodalom &ltalinos fejlTdési i-
rény&tdl, vagyis hogy a 30-as években gyakori volt



a kihalt t8rzsek utolsd képviseldivel, vagy az em~
beriség rég kipusztult elldeivel vald taldlkozésok-
rél irni.

A Fehér vadfllat imperialista téArsadalmat birf~
16 vonalét kdveti az 1940~ben megjelent Az arcéht
megtalélt ember, mely a 11 évvel korébban sziiletett
Az arcéit elvesztett ember tSrténetének folytatésa,
Tonio Presto alakja ezalatt az 1id8 alatt realisztiku~
sabb& vilt, az ird pszicholbgizmusa is elmélylilt
a 30~as évek végére. Mivel a tirténet fOhlese nem
tudés, hanem mfivész, réadésul filmszinész, a tudo-
ményos magyardzatok helyét itt a kinematogréfiai
leirésok foglaljék el.

1939~tB51 Beljaev mér &llandban fekvd beteg,

aki Puskinéban 61, Puskin l&togat&sa®®4

cimli "ujévi
fant&zi&jsban® a varost a jOvE gybny8rtl kertvérosa~-
ként &brézolja, mint Puskin miivészetének méltd pro-
paganda centrumit.

Az 1940-es Anatémiail vOlegény véglegesen visz~-
szatér Beljaev kezdeti ird mbédszeréhez: az egy pre-
misszés fantasztikumot redlis tények sokasigival
béstyézza k8ril Wellshez hasonléan. Maga a fan-
tasztikus elképzelés is megfelel a Wellsi hagyo-
ményoknak =~ Bouel, Stirner, Engl’bert &s Ihtiandr

tSrténetéhez hasonléan -~ itt is a j8vSben meg nem



valbésithatd felfedezésrBl van sz26., Nincs ugyanis
realitésa annak, hogy bé&rmikor is radiocaktiv elem
segitségével egy embert &ttetszdvé és a sitétben
foszforeszkiléva tegyenek, aki riadésul alvis nél-
kiil dolgozik, elfeledve a firadsigot., Ez tdrténik
ugyanis az elbeszélésben a szegénysorsu amerikai
kishivatalnokkal, aki kétségbeesésében jé pénzért
hajlandd mutogatni is magit,

Ezt a témit fejlesztette tovibb Beljaev egyet-
len forgatékdnyvében, Amikor kialszik a fény /1940/
cimen, A fOhe, Szpeol'’dingtdl eltérlen nem pénzsbd-
vér karrierista, csak makacs szivéssédggal keres ki~
utat a szegénységbll., Véglil elveszti cscdilatos tu-
lajdonségait, de visszanyeri menyasszonyét, &s ettfl
fogva a szegénység, a munka &s az 8r8k féradslg lessz
kdzds osztélyrészik, Tragikus sorsa Usszefonddik a
radicaktiv izotéppal kisérletezl tudds sorsédval,
aki kisérletei finanszirozés&ra kénytelen sablonos
munkékkal is foglalkozni. Mikor pedig kisérleteit
siker koronézza, zsarolésnak é&s csaldsnak esik &ldo-
zatul.

Beljaev utolsd milve, az Ariel, az agyban fekvd
halédlraitélt iré gyermekkori &lmait eleveniti meg.
Az indial jégik kisérletei sorén megszerzi a repli-
lés képességét, és replilése sorén egy sor kalandba
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keveredik, melyek megvilégitjdk széméra a burzsod
vil&g antihuminus, kizs&kményold lényegét. Az Ana~-
témial vUlegényhez hasonldan itt sem ad az ixd
tudoményos magyarfizatot Ariel rendkivilli képességei~
re., Kindlkozik pérhuzam a Kétdltll emberrel is, hisz
Ariel is idegen klzegbe nyer beldpést. Ihtiandrtsl
annyiban kil¥nbdzik, hogy nem olyan hiszékeny és
naiv, a harc megedsi, érintkeszése a szegény indiai
csaléddal pedig hassznos tanulsigul szolgdl szdmira,
Ezek a tapassztalatok késztetik arra, hogy a tirté-
net végén tudatosan mondjon le a gasdagségrél &s
rangrél, &s vilassza menyasszonya oldalén a szegé~
nyek egysszeril &letét.

Bér az ilyen intensiv jellemformélédés Beljaev~
nél ritka, elmondhatjuk, hogy egész életmlivire jel~
lenz® a tudominyos~-fantasztikus irodalom lényegébll
adddd, nagy térsadalmi problémék irénti vonzbdis.
"Arra hivatott, hogy az embernek azt a tudominyos~-
fantasztikus alkotdtevékenységét &brizolja nmtivészi
formiban, mely nagy hatést gyakorol a térsadalmi
viszonyok fejlOdésére &s ugyanakkor sokban flgg is
azoktdl. Ezért az ird a tudomény, vagy annak valamely
fgénak fantasztikus fejlSdését &brézolva nem hanya-
golhatja el a térsadalmi vissonyok hiseli tevékenysé~

gére gyskorolt hatésénak a leirfisét sem, vagy nem



hallgathatja el a rendkiviil jelentSs tudominyos-
technikal felfedezések hatlsidt az emberek térsadal-
mi tudatéra,*}3}

Beljaev azonban az uj, kommunista ember alak-
jé&t nem volt képes megrajzolni. Igaz, hogy a prob~-
léma rendkivill bonyolult: "reélis embert kell meg-
mutatni "nem redlis", fantasztikuas k&rnyesotbcn.'lzz-
Beljaev nem &rezte ezt 2 kérdést a realizmus-fan-
tasztikum probléma részének, hires irodalomelméle~
ti cikkében, a Létrehozzuk & szoviet tudoményos~
fantasztikus ircdalmat-ban mégis viligosan l&tje
a kéxrdés bonyclultsfigét: "Ennél a probléméinél,
~ a jOv8 térsadalmiinak &brézolésénél -~ még nagyobb
nehézgéget jelent a j8vD emberének bemutatésa.

Ez az a feladat, melyet meg kell oldania a tudo-
wényos~-fantasztikus irodalom terililetén dolgozd
szovijet irdnak.

Ennek a hSsnek néhény jellemvonisa mir napjaink-
ban kirajzolddik: szocialista viszonyuléis a munké-
hoz, az &llami &s térsadalmi tulajdonhoz, hazasze-
ratet, haza irinti &nfeléldozls, hOsiesséqg.

A szovjet j8v3 embere olyan egy&n, aki nem
ismeri a kizsékminyoclést, és akinek teljes lehetd~
sége van 8sszes alkotbkésgsfgének &s adottsiginak

feltirisiral
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ees Taljes egészében sikeresen bemutatni j8-
vinknek ezt az emberét, ... - ez a legtisatelet-
teljesebb, legérdekesebb, de szokatlanul nehéz fela~-
dat, melynek megoldfsihoxz 148 kell ..,* 23

Ribalkin a h8s~kérdés térgyalfisakor a h3slk di-
nanikus, cselekvés kizbeni bemutatisit tartja fon-
tosnak. Ugyanakkor igazelni létszik Beljaewnek
azokat a kisérleteit, melyek a kommunista embertipus
megrajzolésédra ir&nyultak, rondvén: “"Kevéssé in-
dividualizilt, -~ egy sajitos &ltalinositott idefl
létrehozisa, mely egyesiti tevékenységében sck em~-
ber tapasztalatit, erejét &s tuddsit ...'12‘ jel-
lenz@ a tudoménycs-fantasztikus irodalomban a JEvE
hisének &brézolési mbédszerére.

Mint ismeretes, Beljaev ezt a mddszert & tu~
domfiny és tArsadalom téméja kidolgozdéséndl alkal~-
magza, amikor a tudoméiny Sssztérsadalmi hatfsit
akarja megfogalmazni. "Kizeledik az utdpia alifa=
jéhoz, de ez az utbpia realista és eseményes /pon=-

128 De wi-

tosabban Beljaev azzé igyekszik tenni/.
vel a J6v6 minden igéretes talflménya Peljaev al~-
kotésaiban a jelen elképzelésein nyugszik, azg ird-
nak a holnap emberének €letét, konfliktusait meg-
mutatni lényegében nem aiketﬁlt.lzs

Beljaev mentségélil szolg8l, hogy a mai tudo~
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ményos~fantasztikus irénemzedék vezetd alakja,
Efremov is csak a positiv hs gytjtSfigurijinak
&bréazoldsdig jutott el, Poltavezkij szerint azért,
wert az irdk még nem rajzoltlék meg teljességében
azgt a tirsadalmi~gazdasfgil fejlGdést, amit a kom~-
munizmus fog hazn1.127
Beljaev a fentemlitett elméleti cikkében egy
tudoméinyos felfedeaés dbrézolisakor jelentlsnek
érzi a megfelelld szoclilis-gazdasdgi hiattédr abri-
zoldsét is, mivel a marxista dialektika t8rvényei
sgerint a termelerlk véltozdsdval vdltoznak a ter-
melési viszonyok 1:.128

magdnak, hogy a jovt felfedezéselt korénak tirsa-

Mig Verne megengedhette

dalmi viszonyali &és emberi kapcsolatail kda28tt mutas~
sa be, egy szoviet irénak elsGsorban azt kell sz&-
mitédsba venni, milyen véltozésck mennek véghbe ak-
korra az orszfg gazdasfgi életében, az emberek
életmbdjéban, a csalédi kapcsolatokban stb.lz,
Ez a feladat pedig rendkivil neh&fzés egyben fe~
lel8sségteljes is, hisz ezért a jUvBért hozzlk az
emberek a legnagycbb #@ldozatokat. "A j6vG képének
milv észi bemutatésa tovibd nlvelheti a szecializ-~
mus épitSinek lelkcsedését.'IBO Ebben a cikkben
Betjaev felveti a realizmus probléméjét is amikor

igy ir: "... 6rbkre végezni kell a puszta fantlzis-
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léssal ... a ssovjet tudomé&nyos-fantasztikus al-
kotésok szocidlis részének ugyanolyan tudoményosan
megalapozottnak kell lennie, mint a tudom&nyo-~
technikai résznek, ... az irbknak alaposan kell
tanuladnyozniuk a tdrsadalmi-gazdaségi és a poli-
tikai irodalmat, a népgazdasdg fejlessztdsdének Ot~
éves és tldvlati terveit, a szoviet épitészet,; la-
késdpités stb. fejlesztésének utjait," >’

A kor miifaji vitait bizonyitja, hogy Beljaev
lesz8gesi: "Hinden sajiitossiga mellett a tudomi-
nyos fantasztikum a szovjet irodalom részo...'132
Srembeszdll azokkal, akik a miifajt dialdgus for-
médju tudoményos éxtekezéssé akarjak degraddlni, é&s
feliép a csupdn mbéretek felnagyitisival létrehozott
fantasztikum ellen. "A tudomanyos-fantasztikus re-
génynek &8 elbeszélésnek teljes)ogu nilvészi alko-

tésoknak kell lennitk."}33

Helyteleniil, a miifaj
k3zvetlen agitativ szerepét tekinti a legjelenSsebb~-
nek, nem pedig a tudomfiny é&s ar ember kapcsolaténak
m_egviligitisdt. Ugyanakkor helyesen, figyelmeztet,
hogy c¢sak annyi tudomiényos adatot k8xBljdn az ixéd
€8 ott, ahol azck logikailag kapcsolatkban &llnak a
h¥slk sorsidval és tcttolvol.la‘
Ugyancsak 1938~ban publikélt cikke a HamupipSke

mér cimében is a tudoményos-fantasztikus irodalom
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helyzetére utal, Nig ez a nfifaj az olvasék kidrében
igen népszertl, szakmai k3rdkben lenézik, nem publi-
k&144k, nem témogatisk, nem &rtenak hozzd. Vigll
harcos felkidltissal zdrja a cikket: “"Azt mondjdk,
ag irdk - kil8ndsen a nagy ir6k -~ kevés figyel-
met szentelnek a tudomidnyos fantassztikuonak, mivel
ast nfisodrendll irodalomnak tartjfk. Ez igazségta-
lan itélet., Az irodalom mindig olyan nagységrendl,
mint az azt létrehozd irodalmr," 33

Beljaev azzal is fel akarta hivni kortérsainak
figyelmét erre a mostchén kezelt miifajra, hogy kol-
legéi kiemelked? tudomdnyos—-fantasztikus alkotésai-
rél irt kritikékat, Adamov: A mélységek legyGadi
cimli regényérCl irt kritikdjihan ujbdl a realizmus-
fantasztikum problémét boncolgatta. A jéminbségl
tudoményos~-fantasztikus mfivek megalkotisa felé ve-
zetl uton sszlikségszerli, hogy as ird hibflkat kbvet
el. A si&z sszézalékosan tudoményosan megalapozott
informfcié mAr nem fantasztikus, Beljaev meghagyja
az irdk jogét a merész Slmodozésra, de tagadja a
valéségtdl elrugaszkodott pussta kitalilés létjogo-
lultztgtt.13‘
Grebnev Arktania cimll wiivét birdlva helyesli az osz~
télyharc témijdnak kidolgosésit, de a tudoményos-fan-
tasztikus irodalom miifajdban szigoruan marxista,
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magas mlivésszi és ideoldgial szintet kdvetel,3’
V. Vliadko A végtelen argonaut8i cimil! mivét el-
marasztalja a hdsprobléma megoldatlansiga miatt, bér
maga sem tud jobb tandcsot adni, mint hogy az ird
fokoszottabb individualizédlidssal javitsa konflik-
tuaa&t.ls.
Az illusstxicid szerepe a tudomdnyos~-fantasz-
tikus irodalomban cimil 1939-ben irt Beljaev-cikkben
fontosnak ité&li a tudoményos-fantasztikus mifajban
a realista illusztricid sierepét. Hisz ... "minden
fantizia, nég a mesés is, végsOsoron kombinicid
eredménye, a reflis vilég alakjai "&trendezésének”
thnlko.'l” Ezért a valdéban tudcomiénycs fantassti-
kum nen veszti el a kapcscolatét a redlies viliggal.
Sajét kor&nak a2 tudoményos szocializmus és a kiala-
kuld sszocialista realizmus alapjén 4115 tudoményos~-
fantasztikus irodalmiéban fontosnak tartja a2 rea-
lisztikus szenléletes irfsmbédot, mert csesk igy le-
het a még nem létezdt mir megvalbsultnak bo-ntatui.l‘o
Beljaev kritikusi tevékenységének lényegét ab~
ban kell 1l&tni, hogy els@sorban el akarta ismertetni
a tudominyos-fantasztikus niifaj irodalmi egyenjogu-
slgit, BAr egy sor kérdésben elmarasztalta pilyatér-
sait, azonban ezeknek a kérdéseknek nagy részében

nage sem talflta meg a megoldds utjét. /pl. his~



- 106 -

probléma, a cselekmény dinamikus volta, a tudomé-
nyos adatok tultengésének wegakadiélyozdsa, stb./
Stilusa regényeinek problematik&jétél fliggs-
en vidltakosott., Mig as elObb sorolt problémék a kom-
munista jévOt, annak embertipusdt és konfliktusait
4bré&zold miiveiben valdéban megoldatlanok maradtak,
sajit jelene kirlllményei kdz8tt kora emberének tudo-
wményos-fantasgtikus tirténeteit megirva stilusa
k8nnyeddé vdlt. Lakonikusan r8vid dialdgusaiban
vagy monolégjaiban pontosan, de siiritetten fejeszi
ki szemléletes benyomdsait., Mértéktartdan egysseri
de nem leegyszerfiisitett, viligos, de nem wvulgarizélt.
A. P, Britikov abban l&atjz a beljaevi alkotésck
£f5 pozitivumét, hogy néla a térsadalmi és tudomé-
nyos optimizmus Stvizete hatérozta meg romantikédja

plrtocslqltl‘l

, azt a plrtossigot, mely életmiivét
Usszekdti Wellsével., Hisz a két ird, minden killSnb-
ség ellenére, megegyezett abban, hogy bir&lték a td~
kés térsadalmat,

Beljaev folytatta angol el@de antikapitalista
tendencidit, de ugyanakkor, mint a kibontakozd szo-
cialista realizmus irdja, szakitott is azokkal és
uj, a tudoményos szocializmus szellemében fogant

tartalommal lényegileg ujat alkotott.
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2 Beljaev utini ssoviet tudominyos~fantasz«
tikus irodalom £ fejlBdési irényainak &ttekintése;
& szocialista orszégok és a kapltallstg nyugat tu-
deményos~fantasztikus irodalminak néhény mlifaji
sajétosséga

A tudoményos fantasztikum miifajéban a m@sodik
viléghSboru utén a legtdbb progressziv alkotés a
Szovijetunidban szliletett, Mér a 30-as évek Beljaev
és térsal Altal megalapozott szovijet szocidlis fan-
tasztikus regény koncepcidja a tirténelmi fejld~-
dés szempontjdbdl vizegilva elég teljesen tikrdzte
azt a marxista elvet, hogy a kommunizmus viligmé-
retlli gyfzelmet fog aratni, A 40~es &vek elejétdl
azonban a miifaj irdi1 egyre kevésbé dolgoznak ki uj
témikat, ehelyett a "méretek fantasztikuminak®" meg-~
felelfen csak a mér kidolgozott fantasztikus esznék
kinagyit&sén féradoztak./M. Trublacsni: "fgezinkék
ut"/

A mésodik vilé&ghéboru uténi id0kben indult mi-
sodvirdgréisnak a kistévlatu fantasztikum elmélete.
Jelszavuk a "kizelebb az élethez" volt, de nem
ideolégiai, hanem formélis kdzelkeriilésrfl volt szd
itt id8ben és territoriélisan. 2 lehetlség hatérain
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belili fantasztikus alkotdsok irisa lényegileg iro~
dalmi ¥ngyilkosség volt, hisz a miifajt éppen a lé~
nyegétfl fosztotték meg, é8 a fantasztikum ennek
kévetkeztében elmaradt a valé-Sgtél.l‘z

A 30-as évek korlétozott tematikdjét /Urutazi~-
sok, Anterktisz meghlditésa, atomenergias felhaszné-~
lésa sth, a 40~es évek irdi kit&gitotték: megjelen~-
tek 2 bioldgiai, kémiai, f8ldrajzi, etnogréfiai té~-
mékat feldolgozd alkotésok.

A mésodik viléghéboru uténi 1d0szak zészlajéra
tlizte a2 tudomény &és a termelés fejlesztésének jel~
szavit. Ez adott tépot az un. "tudoményos-termelési”
tematikéra irt fantasztikus irodalom kialakuldsdnak,
nelynek el@dje 2. Beljaev, A, RKazancev és M, Roma~-
nyivszkaja 30-as években irt wiiveinek egy része volt.
Ez az irényzat a kistévlatu fantasztikum keretein
bellil szilletett, igy "fantasztikus" elképzelésel vagy
suroltik a lehetséges hatérédt, vagy a mér redlis,
de még megvaldsitatlan kategbridjéba tartoztak., Pozi-
tivuma az ebben az idUszakban irt alkotéscknak az,
hogy a technika embereinek, a mérn8kdknek, a munkd-
soknak az alakjai az el8z¥ korszak sablonos &brézo-
léséval szemben individualizéltabbakké viltak, de az
50~es évek tudoményos-fantasztikus irodalma szolgadi

médon ut@nozta a realista miifajokat., Ezért a termelé~

TR
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si tudoményos-fantasztikus regény igy fantasztikus
volta mellett mindenben hasonlitani akart a "modern”
realista regényre, és ez leszoritotta szintjét a pusz-
ta fabuléra vagy a primitiv detektivregényre. A rea-
lizmusnak a fantasstikumra gyakorolt ilyen kéros ha~
tésa azonban nem a realizmus lényegéh¥8l adbdbdott, ha-
new a helytelen irdi é&s kritikusi felfogésbbl., Az

figy keletkezett tudomdnyos-fantasztikus regény pedig
mér a prognosztika hatérét surclta.

A héboru uténi tudoményos-fantassztikus irodalom=
ban A. Tolszto] és A. R. Beljaev munkésségénak nyo-
mén kifejltdltt egy szatirikus irényzat is. /Kazancev:
Léngold ssiget, 1958/

Az 50-es &vek kizepétlSl egyre t8bb tudoményos-
fantasztikus alkotéis vélasstotta témijéul az elBzTk~
ben olyan mostohén keszelt {irreplilések témd§at /E.
Maszlov: Két nap fényében, 1955; V., Karpenko: Egy
taldlmény t8rténete, 1957; Jn &s Sz. Szafronovil:
Unok&ink unok&i, 1958; G. Altov: Dédalosz és Ikarosz,
1958/,

Ezek az alkotésok azonban mér &tveszetnek a szov-
jet tudominyos~-fantasztikus irodalom fejlbdésének uj
féziséba, melynek kezdetét az~-1958~as Usszorosszorszé-
gi tudominyos-fantasztikus és kalandirodalmi kong-

resszus jelentette. A szovijet irdszBvetség rendezte
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kongresszus résztvevii leszlgezték, hogy "Filiggetleniil
attdél, hogy a tudominyos-fantasztikus irodalomnak meg-
vannak a maga tiSrténelmileg kialakult sajitosségal,
ez elftt a miifaj elitt is ugyanazok‘a feladatok &llnak,
mint az egész irodalom, mint a tirsadalmi élet milvészi
képekben valé tikrBzésének formija olﬁtt“l‘a

1960«ban B, Ljapunov igy jellemezte az Irdszivet=-
ség kongresszusa utini id8szak irodalmi hangulatét:
“Mig korébban a fantasztikus irék a legdltaldncsabb
kifejezésekre szoritkoztak, ma sokkal magabiztosakbban
beszélnek a megoldatlan technikail problémékrél...
Most az irfk... bétrabban fantizidlnak, felhasznélva
a tudomény legujabb adatait és az &ltala feltirt pers-
pektivékat, Ez az coka annak, hogy a fantasztikum tu-

144 Ariadna

dominyos alapjai re&lisabbakké véltak...
Cromova a meckdnnyebbiilés hangi&én ir az uj korszak
tudonményos~fantasztikus irodalmérél® Most a legfon-
togabbk elftte &116 feladat a wlvészl szakértelem
kérdéseinek megoldéisa &s uj, speciilisan a miifajra
jellemz® meximfilies hatékonysigu milvészi kifejezl=-

«145 E. Brandisz ég V, Dmitrevszkij

eszklizdk keresége,
szerint a miifaj egyik legnagyobb probléméja a jo-
vE magas erk8lcsi tudattal rendelkez® hBsének &b=-

razoléca.l‘s

Az irépéros véleménve szerint a szovijet
tudoményos—-fantasztikus iréknak sikeriilt uwgyan bemu-

tatnl a jbv® térsadalmi kdrnyezetét és technikal
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vivményait, de a J8v8 hBasének alakja tévolrsl sem
minden esetben hat meggybzlen.

82, Larin azon megillapitisa, hogy "Mindaz,
ami a tudomfiny sajftos poéziséhez tartozik, a tudo-
ményos-fantassztikus alkotésok alapjévs valix*147,
elmondhatd I. Efremov alkotéseirdl, Efremov rendki-
vill sokoldalu egyéniséqg: a bilolbgiai tudoményok dok-
tora, paleontolbgus és geoldgus, nagytudfsu alkotd
gondolkodisu filozéfus~t8rténész. Ujdonség néla,
hogy majdnem egyenld mértéliben merit a tudominybbl
és a népi legendfkbdl. A eselekmény~hBs vitét az u-
t6bbi &brizoléisénak javéra 4dnti el. TObben H. G.
Wells k&vet&iének, tradicibi folytatdjénak tckintik%‘a
48vBr81 alkotott elképzelése azonban sokkal optimis-
tébb., Egvarént vilasztja témdjlul az afrikai népek
kolonializmus ellen vivott harcét /Afaneor, Aharhelen-
ne linya,/1960/ és a kildnbdz8 civilizécibk kizdtti
baréti kontaktus megvaldsuléslt /Andromeda k84,1956~
57/. Regényeiben a kommunista ember nem csak ideél,
hanem mir adott szubjektum, aki konkrét alakkd sii-
riis8dik. Az iré historizmusét a felhasznélt tOrténel-
mi analbgifk bizonyitjdk, Optimista mbédon hisz az
emberi agy mindenhatdségéban, mely elkerfilhetetlenill
megleli az utjét a kdlecsdnls megértésnek, akdr a ki~
18nb¥28 galaxisok lakéi kdzbtt is /A Kigyd szive,
1959/,



- 112 -

Bddigi munkdssdga csucspontjdnak az Andromeda
k8d8t tartjdk, melyben a tudomidny fejlddésének tér~
sadalmi hatligalt térta fel az iré. A szovijet tudo-
minyos~fantasztikus irodalomban gybkeres fordulatot
jelentd mi leginkidbb fantasztikus-filozéfiai alko-
tésnak tekinthetd, mely az olvasbtdl intellektuidlis
elmélylilést kdvetel. A vildgirodalom utbpisztikus
tradicibjdban tudomdnyos szempontbdl az egyik ley~
meggyHz8bb alkotés. A mll egyik legnagyobb érdeme
a magasan fejlett kommunista t&rsadalom sokoldalu
dbrézolésa, melyben az elért technikai eredmények
szerves kivetkesuényeli ascknak a lehetlségeknek, me-
lyeket a kommunizmus biztosit az ember szamira. Az
iré szémfira azonban a legfontosabb négis az uj em-
bertipus kialakuldsénak &brdzolésa. Ezek a helyes
mértékben individualizélt hislk nézeteik meg~-
hatérczett rendszerével alkotjlk meg erkdlcsi ko~
dexiket. Nagytudisu emberek, akik beszédilkben egye~-
nesek és egyszerliek. Komoly kitelességtudatukkal
nem bujtathatbébk a standard optimisték sémijéba.
Konfliktusuk: lézadnak a vildgmindenség é&l€lényeit
elvilasztd 148 és tér ellen a humanizmus jegyében.
Szigoru térténelmi-dialektikus mbdszerével Efremov
megalkotta a wellsli figyelumeztetS-regény utdddt is:
a vasbolygd léte példézza, milyen végzetes ered-
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ményel lehetnek a felelStlen atomkisérleteknek.

Usszegzésiil el lehet mondani, hogy Jefremov
mindig aldrendeli fantézidjit a természeti tlrvé-
nyeknek., A t8rténelmileg hiteles néla mindig els@bb-
séget élvez a kifantézidlt felett, a tSrténelmi
igazefig pedig ftmegy tudoményosgan megalapozott fan-
tasztikumbe.

A szoviet tudoményos-fantasztikus irodalomban
hérom korszakot lehet megkillinblztetni: 2z els? a
kezdetekt?Tl 1945-ig tart, mely 140 alatt kb. 600 tu-
doményos~fantasztikus mi l&tott napvildgot a fordi-
tésokkal egylitt., 1946-tS1 1958~ig kb, 150 miivet

149 onst a publikdci-

publikéltak ebben a miifajban,
8k szémra jelentdsen csdkkent. A harmadik, azaz az
1957-es Irdkongresszus dta eltelt idSszakban &llandb~
an n8 a miifaj népszeriisdge, &3 az irdk felellasségilk
teljes tudatéban akndzzdk ki nevelfhatisit.

A szoviet, é&s azzal egylitt a szoclalista orszé-
gok tudoményos—fantasztikus irodalméra jellemzd ilyen
humfnus €s optimista irényvonallal &11 szemben a miifaj
kapitalista képvisellinek borus pesszimizmusa, akik
Spencer elméletéhez hiven meg vannak gyfzidve, a
létért folytatott kilizdelem szilkségszerliségérfl, Tir-
ténelmi fatalizmussal valljdk az emberi ész exrltlen-

ségét a titokzatos mindenséggel szexben és reményte-
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lennek tartanak minden, a jobb j8vSért folyé harcot.

Ezeknek az irdéknak egy csoportja a mai kor ten~
dencidit a j8vBbe felnagyitjdk &s kimutatjék,
hogy az vil&cgkatasztrxdféhoz vezet. [Paul Anderson:
Progress, 1961/, Természetesen vannak, akik nem tel-
jesen valljdk ezt a pesszimizmust és, baAr nem hisz-
nek a katasztrifa elkerfilhetSségében, harcra hivnak
fel annak meggétléiséra. A harc mdédja azonban sszédmuk-
ra ismeretlen dpp azért, mert nem fogadjdk el a
marxizmust, Nem tudjdék elképzelni, hogy néis térsadal-
mi k8riilmények k#z#tt a technika és a tudomdny fej-
16dége mds eredményekhez veget, ezért inkdbb azt ki~
véinjdk, &lljon mea a fejlddés.

Bz az irodalmi jelenség Osszefiigy & nyugateurd-
pail térsadalom elhuzddd valsécéval., A XX. szézad td~
kés térsadalménak embere rettegést, egyedillétet és
félelmet érez, Fél a technika veszélyeitdl, melyeket
antihuménusnak érez, Ucy érzi, hooy"a vilfomindenség
fejlddése nagyvonalakban kdnySrtelenlll halad a rend-
t61 a kéosz feld,*13°
ban, valamint a tudoményos és miiszaki fejlddésében

B&r mindez korunk valdséga~

gybkerezik, a két sgembendlls térsadalmi rendszer
miivéazileg azonos tényanyack8l ellentétes kdvetkeszs-
rénveket 36sol.
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A tudominyos-fantasztikus irodalom mlifaji
kérdéseli

Minden ircdalmi mii, kOztilk a tudonényos-fan-
tasztikus -rdalmi alkotésck irodalmi értékét is a
formal sajitossiégok mellett az hatirosza mey, milyen
annak viszonva a valésfghoz, és a kor nagy kérdéseit
az emberiséqg sorsénak szempontjibll kizeliti-e meg.

2 tudominvos=-fantasztikus irodalom sokéig azért
ner foglalhatta el méltd helvét az egyenrancu irodal~-
mi niifajok sorfban, mert félrefrtették, s ugy tar-
tottdk, hogy szérakoztatd irodalmi &s technikai le-
irést nyujt fantasztikus el&adaamddban.151

A XIX. szézad gazdasfcli, tudominyos €s technikai
haladfisét &les szemmel aknézta ki Jules Verne, 0 a
recaalkotta mtifait teljesen ujfajta regénvként defi~
nidlta A "Science fiction" elnevezést Huco CGCernsback
alkotta 1929%-ben. Gernsback az abban az i1d8ben nép~
szerll tBmegicényeket kielégit? detektiv-horrorregé-
nyek kiadéeéval foglalkozott, fles szermel észrevet-
te azonban, hogy bé&r a publikélt milvek eqgy része
"tradicib és téma szempontjébél hasonléak az irodalom-

ként nem kezelhet?® féromilvekhez, azokat mégis jéval
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feliilmuljdk irccalmi minSséglikben &s az emberi &let
jelent8ségérsl adott magyarizatukban.'152
Ringsley Amis, a tudomfnyos-fantasztikus miivek
vildghiri alkotdje 2 tudomfnyos-~fantasztikus alkeo-
tést - helytelenfil - c¢sak olyan prézail elbeszé-
lésnek tartotta, melyben "Olyan helyzetr®l van szd,
ami nem adédhat el® az &ltalunk ismert viléghan, dGe
feltételezhet?d valamilyen tudominyos vagy technikai

w153 2iels fedezte fel az &brézol~-

ujdonsdg alapjén...
haté valéség kétirdnyu voltét: a prehisztorikus em-
berrtl, azaz a multrél sz286186, és a jBvBben lejdt-
82648 eseménycket. Szikségesnek &rezte Amis a szil~
let? uj miifait elhatirolni a tisszta fantfzi&tél,
amikor azt &llitotta, hogy & tudom&nyos fantasztikus
ircdalom a realizmus kivetelményeinek megfelelden

az igazslgszertieéqg elérésére tBrekezik, A miifaj szi-
lérd tSrténelmi hagyomdnyinak tekintette az utédplét,
"melyet er®e rokonsdg fiz az elbeezéléshez &2 a rém-
t&rténcthez'.ls‘ Kifejtette, hogy a tudoményos fan~
tasztikus irodalom a j8vibe vetiti a ijelen tendencié~
it, ée exzel figyelmeztetist ad a2 térsadaleomrsl a
téirsadalomnak, Helyesen ismerte fel azt is, hogy 2
miifaj mlivészl mddszere az &ltalénositéds, vagyis 2 je-
len tendencidihél kivetkeztet a j&vire.

Az uj mi€aj mésik teoretikusa Emund Crispin de~
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finicibdja szerint A tudoméinyos fantasztikus tirté-
netekben az alakok inkébb ugy viselkednek, mint a
magukfajtijuek reprezenténsai, nem pedig mint egyé-
nek a wacuk val6jdban. Igy tapintott x4 Crispin are
ra a mail napig is lényegileg mwegoldatlan kérdésre,
hogy a tudomféinyos fantasztikus alkotés hisének jel-
leme milyen arfinyban tartalmazzon dltalé&nns, illetve
individuélis vondsokat a minél tdkéletesebb vallsig-
latszat elérése &rdekében.

H., G. Vells sajét miiveidbSl kiindulva javasolta,
hogy az uj miifajt a “"szocidl-fantasztikum névvel
1lleseék,""bAr hozzétette, hogy "mivel eszekben az al~-
kotésokban jelentds szerepet jétszik a techmnikai
tényezT, az ilyenfajta miivek a régi, tudominyos fan-

135 Wells vette észre el~

tasztikum név alatt futnak.
sOként a technikai, tudomdnyos é&s miszaki fejlldést
meghatérozd térsadalmi berendezkedés fontossigit,

a kibontakozd imperializmus kordban pedig figyelmez-
tetett a technikai haladis esetlegas veszélyeire is.
Amikor a mult szézad végén kidexlillt, hogy a tlkés
térsadalom nen jelent emberiség szdméra szlikségsze~-
riien pozitiv eredményeket, a kezdeti, egyértelumll op~
timizmust a wellsi pesszinizmus viltotta fel. Az im-
perializmus korénak az ember széméxa a gép, a tech~

nika, a termeld ex8, amely a tSke egyik megnyilvé-
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nulési formdéja a kapitalizmusban ellenség, mely el~-
nycmja, uralkodik rajta, esetleg létét is fenyegeti.
Nem 8rti, hogy a termelld exfk fejlBdésének jotékony
vagy kéros voltét az adott tirsadalmi berendeskedés
hatirozza meg, nem képes a kapitalizmus dimenzidjén
kivlil gondolkodni.

A mifaj legkivalébdb milvelBi mégis zsenidlisan
rmegértették, hogy koruk nagy kérdéseit nem a techni~-
ka, hanen az ember sorsa szempontjabdél kell vizsgél-~
ni: mi vérhaté az ewbertfl a tudominy és technika
negviltozott viszonyal k&zdtt.,

Erjuszov a tudomfinyos~fantasztikus irodalom mil-
faji problematik&j&t boncolgatva magfillapitotta,
hogy a fantasztikus, a fantasstikum egyenld asszal,
ami nem a termégzeti, hanem més tirvényeknek van
alérendelve., Az ilyen jelenségek fbré&zolfzsnak ha-
rom kritériumét &llapitotta meg:

1. ne azt a vildgot &bré&zoljdk, amiben &llnk,

vagy

2. vildgunkban més villg lényeit szerepeltesse,

vagy

3. vildcunk k&rfilményeit valtoztassa meg.
Brjuszov hibdja, hogy mindvégig fantasztikunrdl és
nex a tuddi&nyoa fantasztikus irodalom kritériumairdl

1:.15‘
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Gorkij a miifaji meghatfrozist &ltalénos irodal-
mi szempontbfl kizelitette meg, mondvén, hogy a wi-
alkotés témija nem més, mint "egyezfségek és ellent-
mondisck, szimpltifk &s antiszimpétifk sorozata,
vagyls Sltaléban az emberek kilcsinls vinnonya."157

A, R, Beljaev “"képzelet &ltal valdslggid alakie
tott 1ehototlen”ls‘ definiélta a tudoményos~fantasz-
tikus irodalmat, vagyis felfedezi annak £8 rugbjét,
a képzeletet. Eeljaev irodalomelméleti munkéssigé~
r8l mér koréibban is esett sz8, itt csak annyit jegy-
zek meg, hogy nem véletlen, hogy éppen egy szovjet
iré veszi észre elfszdr a "kozmikus &brindozisck”
szerves kapcsolatit a cselekvl, konkrét humanizmus-
sal, és ebben litja birmely tudoninyos-fantasztikus
elképmelds valbdi értékét.'>? E13deinél vilagosabban
és tudatosabban hangsulyczza a realizmus szerepét:
"A fantéziénak, a fantasztikumnak... nem kell elszakad-
nia a tudomény talaj&tél.'lso

A Nagy Honv&d$ Hiboru vérzivataros, majd az 50-es
évek tudoményos—-fantasztikus ircdalonm-ellenes perid-
duséban a Szovijetunibéban elhanyagoltik az igazi,
jominSségl tudoményos-fantasztikus milvek irdsét és
publikdlisit egyardnt. Igy nem véletlen, hogy a mii-
faj meghatirozfislt célzd k8vetkez® teoretikus alko-

tés csak az 50-es évek végén sziiletett meg.
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G. Tuskan 1958-ban publikélt cikkében az 50-es
évek mostohén kezelt miifajét védelmezte, mondvén,
hogy "jogtalan az a k8vetelmény, hogy a tudoményos~-
fantasztikus irodalomban minden tudoményosan meg-
alapozott legyen, hisz ha a tudoményos hipotézis mér
hagyoményosan bizonyitott, akkor megszilnik tudomé-
nyos fantasztikumnak lenni, & vagy tudoményos tebria,

161 Tuskan ebben

vagy megvaldésult felfedezés lesz.
az esetben tehft figyelmeztet a realizmus helytelen
értelmezésének veszélyeire, méerészt mondatai 8sz~-
szecsenonek Lenin 8rikérvénytl megéllapitéséval:
"Az &lom és a valbség kizbtti eltérés nem Artalmas,
ha az &lmodozd személy komolyan hisz &lma megvald-
sulésiban, figyeli a vald életet, s abbél szérmazd
megfigyeléseit Usszehasonlitja léqvtraivul.'l‘z
E. Brandisz, Beljaevhez hasonléan a humanizmus
szempontjébél hatérozza meg a tudoményos fantassti-~
kus irodalmat: "A tudoményos-fantasztikus irodalom
kifejezi korunk emberének hitét az é&sz &s a tudomény
mindenhatsigsban, .." %3 véleménye szerint is a fan-
tasztikus elképzelés gylkerét megalapozott tudomé-
nyos hipotézisnek kell képeznie, vagyis Leninhez ha-
sonléan az alaptalan légvérak megalkotésstdl 6v.
Amishoz hasonléan & is felismerte azt, hogy id8ben

el8re és héitra egyarént haladhat a tudominyos~fan-
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tasztikus mii {rdja, bér leginkd&bb perspektivikusnak
a jelenbBl a jOvibe mutaté fantasztikumot tekintette.
"A Nagy Szoviet Enciklopédia” 1960-as kiadésa a "mii-
faj feladatét a még meg nem valGsitott olyan tudo-
winycs feltaldlés vagy felfedezés &brézolésdban lat-~
ja, melyet a tudonfny és technika adott szintje mér

n164 Bz a definicid tul-

elfkészitett és feltételez.
hangsulyozza a Beljaev-Brandisz~féle realizmus-alap
els@idlegesséoét az 50~es évek kizeli-perspektivéi-
nak megfelelfen, Helytelenill kizérja azokat az al-
kotédsckat, mwelyekben a fantasztikus elképzelések
csak arra szolgilnak, hogy bemutassik a nir eltelt
tirténelmni perifdus tudoményos eredményeit, vagy a
mult &s jelen szembendllésigit, Usszelitkiizéseit,
Mi&sik hié&nyossfga az, hogy a tudominyos~fantasztikus
irodalom problematikéjét csak a technikai kérdésekre
korlétozza, és tulzott empirikus jellege miatt hijé-
val van a szilérd tSrténelmi alapnak.

Ugyancsak megfeledkezik a wiifaj idSbeli kétdimen-
zi6s voltérél B. Ljapunov 1960~ban adott meghatirozé-
sélvan, mely szerint "a tudomfnyos~fantasztikus iro-
dalem szépirodalmi vagy karcolat forméjéban az élet-
ben megvalbsult &lmok képeit vetiti az olvasé elé,"1®5
hozzétéve azt a2 Clolkovszkij~féle megéllapitést, mely
szgerint minden alkotd munka el@feltétele az elképze~
lés, az alkotdi tantlnin.l“

fantéziaellenességével szembeni, kissé bitortalan fel-

Itt az 50-es évek nyilt
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lépésnek lehetiink tanui,

Sz. Larin szerint “a tudoményos-fantasztikus
irodalom a modern tudom&ny b&tor hipotéziseire da-
pozott miifaj, melyet emberi agy csodilatos képessé-~
ge, a fantéziasziilt, melyet Lenin az ember "leg-
értékesebb képességének nevezett", EbbS]l adddik a
fantasztikumnak az a csoédlatos adottséga is, hogy
képes a redlis, valds eseményeket &tvinni egy illu-
zbrikus vildgba, betekintetni a holnapba, meglitni
és kitalilni a "j8vE leple” alatt rejtSsdt." S’ Mina-
ezt a "Szérnyas &lom irodalma® cimil kdnyvében fej-
tegeti, igy mér a cimben adja az ird a tudoményos~-
fantasztikus mlifajnak azt a sajdtosségit, hogy tik-
r8zi az embernek azt a végydt, hogy meghdditsa a
tudés csucsait. Larin elméleti munkfissigit eszért
kell kiil®nSsen nagyra értékelni, mert § hangsulyossa
elstként Beljaev utén a tudoméinyos-fantasztikus mil
szerz8jének, mint politikusnak a sserepét. "Hisz
minden igazi nagy fantaszta a jOVO probléméirdl és
tudoményfrél irva egyidejllleg az emberiség jOvEjérSl
is beszél., Azonkivill az ir6 fantasztikus "terveibe"
beleszdvi korénak azokat a szociflis tendencilit és
politikai eszméit, melyek magit az irét személyesen
is foglalkoztatjsk," 68
meg tudatosan azt a wellsi alkotdmbdszert is, mely

Ugyancsak Larin fogalmazza
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szerint egy-egy kifejesd tényezl, ... lehetdvé teassi
az irdnak, hogy a jOv0 1lluzdrikus vildg&t anyagi~-
asan érzékelhetdvé toqyo.l‘,

K. Pegyin éppen ellenkead irdnyidl, a tudo-
ménybdl kiindulva prébél definiilai."A tudominy viv-
minyaihoz fokozatosan jut el, egyik felfedezéstll a
misikig rendkivili kdvethesetességgel, minden logi~
kai hézag nélkiil. A tudoményos-fantasztikus ircdalom
elhanyagolja a részleteket... Valamilyen kiinduld
alapgondolatot kBloadndz a tudondnytdl és a logikail
szabélyok betartdséra tdrekedve a kUzbllss fokozato~-
kat mellfszve nem igyekszik felfedezni a nég felté-
ratlan, s az Otletet sseszélyes, majdnem teljesen
szabad szérnyra bocsétjia ... Fontos, hogy a tudomé-
nyosfantasztikus alkotéds &ltalénos emberi esamét
tartalmazzon, hogy a tudoményt diadalra juttassa és
szolgélja a valéban mély, szocialista humanilnnlt.'17°
Fegyin meghatérozésa tiikrtzi a miifaj fellendlilését
a 60~as évek elején, =~ bér, a fentl meghat&rozésokhos
hasonléan - csak a szocialista orszégok alkotdsait
veszi figyelembe,

A. Gromova az "Ifju gérda" cimii lapban 1962-ben
leszligezi, hogy a tudominyos—-fantasztikus irodalom
& tudomény és a miivészet Stvizete, s minden mis mli-
fajndl vilégosabban képes meglétni a j8vE esemé~

nyeit, aszt, hogyan hatnak az emberre a tudomény és
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technika fejlddésének eredményei, illetve azok ho~
gyan tilkr8z8dnek a j8vE emberdnek é&letmddjdban és
gondolatviligdban, A miifa) lé&nyegének tartja, hogy
annak miivészi alapjat szildrdan d&tszdvik a merész,
tudoményos j8vCbeldtds fonalai. Ebb31 kdvetkesik,
hogy a miifaj nem létezhet a gondolatok szdrnyalta-
tésa, az 14€ legybzésének képessége, valamint a hi-
sk hatdrozottan kirajzolddd jelleme &s kirnyezete
nélkﬂ1.171 Az irdnd kdvetel elslként hatérozottan
megrajzolt alakokat és szituicidkat a tudominyos-
fantasztikus milvek irdéitdl, A 60-as évek elejének
irodalhi milieu~j&hez lgazodva védelmébe veszi a
"tévoll perspektivdk" hiveit, mondvén, hogy egy mi-
vészi alkotés értékét nem hatirozhatja meg, vajon
iréja pontosan latta-e ellre a jjOvD oseményoit.l72
Gromova irodalomelméleti tevékenységének hibdja,
hogy nem differencidl a tudomdnyos-fantasztikus iro-
dalmi alkotéscok kizlitt; melyek kdzfillk miivészi alko-
tésok, s melyek tartoznak a szubliteratura kategd-
ridjéba. Ezért beszél arrfl egy helyen, hogy a tudo-
ményos-fantaszgtikum mlifajilag a mlivészet hatérvona-
lén foglal helyet,’’> mig misutt meg&llapitja, hogy
feladatal megegyeznek a mﬁv@stct&ve1.17‘
#i. Rubalkin a miifaj elnevezésének elemzését ad-

ja. A tudoméinyos sz, szerinte, az &brézolés térgyéd .
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ra mutat, s mintegy Osszekdti a tudomidnyos-fan-
tesztikus irodelmat a szépirodalommal, A fogalom
mésodik része, a fiction, a kitaldlt, a2z ébréso~-
landd t@rgy id5beli specifikumira utal, mely az &b~
rézgolds térgydt ennek megfelellen a mér vagy még

nem ismert tények dimenzibjéba helyezi., A milfaj tér-
gya = Ribalkin szerint - az ird &ltal feldllitott
tudoményos hipotézis raali:&l&-a.17s Esarevesszi,

hogy az expozicid slemeinek lerdividiilése &z a cselek~-
ménynek & kulmin&cids pont kériili 8sszpontosulésa
kdvetkeztéhen a mil dinamikuss& valik, melyet Beljaev-
hez heasonldéan szilkségesnek tart. Ezt a célt szolgil~
jda az is, hogy egy sor momentumot kihagy a cselekmény
fejlSdése sorxrén, és a legkritikusabb, leghatésosabb
esenényekre koncentril. A tudominyos hipotézis en~
nek kdvetkeztében k¥nnyen megmarad az olvasd emléke~
zeéében, 7"

Ritbalkin az irdban lajitszédd mivészi folyamat
lényegét abban lé&tja, hogy a kommunista térsadalom
fejlBdésének &ltalénos, &s a modern tudominy teri-
lateinek ré&sz-perspektivait rmegragadia, és azokat
miivészi képzeletében olyan fantasstikus hipotézis
szintjére emeli, melynek megvaldsitésa a jelenben
és a kizeljdviben lehetetlen. Ezért a tudoményos-
fantasztikus irodalom tudomdnyos hipotézise gyakran
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bizonyithatatlan &s elvileg nem tekinthetf tudomé-

177 gnnek azonban nem mond ellent az, hogy

nyosnak.
Ciolkovszkij, Beljaev €és Ljapunov nyomén & is &llit-
ja, hogy a tudoményos &lmodozés feltétlen atfejld-

ol Ciol~-

dik bizonyithatd tudominycs hipotézisbe.
kovszkij nyomén kihangsulyozza a tudoménycs-fan-
tasstikus irodalom funkciondlis aspektusét, vagyis
hegy “"a tudoményos-fantasgtikus hipotézis ... al-
kalrmas aktiv miivészi eszne felkeltésére az olva-
gbban ... elfeegiti annak dialektikus gondolkodasmdd-
Janak kialakulédsét ... megiésolja a jOviben lehet~-
séges ewber~természet kiOzétt felmeriil® ellentmondé-
sokat, a természet megismerése sorén adddé konfliktu-
sokat és az embernek a kommunista térsadalom felé-
pitésében é8 a természet elleni harcéban elkertilhe-

tetlen diadalat.”179

Lidércnyonésazertt figurfival
eltkészit az 610 anyag meglept forméival, més égites-
tek lakéival valé talélkosésre.

A mivészil mbédszerrtl RUbalkin elmondja, hogy
mig 2 realista regényben az 1rd kréddjat a pozitiv
h@s széjéba adja, a tudoményos-fantasztikus wl ese~-
ményeinek irrealitfse kdvetkeztében a szerzl esandi
itt kSzvetlen fejezBdnek ki,

Ugyancsek a funkciondlis aspektusra helyezi a

hangsulyt V. ¥, Esuravljova, mikor azt &llitja, hogy
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100 év alatt a fantasztikum a tudominyos-fantaszti-

kug esrmék kimerithetetlen forrisivs v&lt.lao

Ily
mddon a fantasztikum fejlesszti a képreletet, bAtor-
sdgra nevel, az uj &s az ismeretlen feld vonz.

A nfifajl meghatirozésival E., Brandisz mér az 1959~
§0-as &vekben is foolalkozott, 196S5~ben pediy szerzb-
térsdval, V. Dmitrevszkijjel ecgészitették ki azt a
haladé, materialista, tudoményos-fantasztikus iro-
dalom feladatainak meghatérozésival, Ez nem més,
mint "a miivészi alakokba a j8v8r8l alkotott elkép~
zelések besliritése, a tBrténelmi 14%k el18tti mult
"rekonstruflésa®, a tudom&ny &s technika hipotetikus
lehet8ségeinek feltférisa, 2 tirsadalmi, etikail és
esztétikal esgmék bemutatéss megvalbsuldsukban és fi-
gyelmeztetés az enberiséget fenyegetf veszélyekre...
nem csekély hatdst gyakoerol ugyanakkor az ifju nemze-

48k tudatinak alakul&s&ra.'181

2 szerzBpiros munkls~
sfga nyomén tirul fel az olvasd el8tt az a tény is,
hegy a 60-as évek kizepére szoviet irodalmi berkek-
ben nmér senki sem vitatta a tudomédnyosz~fantasztikus
miifaj irodalmi Jogosultsfgit, azt elismertsk a mii~
vész21 alkotfis egy fajtAjfinak, A sserzBpiros felso~-
rolja a tudcnényos~fantasztikus milvek sokfé&le iro-~
dalmi formfjét, majd levonja a kSvetkeztetést: "Kb-

vetkezd&sképpen a tudominvos~fantasztikus irodalom
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sajétossfgait nem a klls® formai sajdtossfigok, hanem
a belst tartalom, eszmel telitettség &s céltudatos-

182 Bzgel a kiegészitéssel a

slg hatlrozzik meqg...
Brandisz~-Dmitrevszkij szerzlpiros meghatirozését
tartom a legteljesebbnek, Komoly hibét kdvetnek el
azonban akkor, amikor nem vesznek tudomfst a tGkés
oraszfigock tudoményos~fantasztikus irodalmi alkotésa~-
irél.

G. Gurevics szerint fantasztikus irocdalomrdl
ott beszélhetlink, ahol a fantasgtikus k8lt8i képek
lényeges szerepet j&tszanak, tudominyosnak pediy
azt & fantasztikwmot tartjuk, ahol a szokatlant
anyagl erfk, a termésgzet vagy az ember hozzék létre
a tudomény és technika segitségével, szemben a fan-
tasztikuwmnal, ahol a rendkiviilit természetfeletti

er® hozzik 16tro.1°3

Ennek a meghatérczlsnak a leg-
nagyokdb pozitivuma, hogy hangsulyozze az anyagl exlk
humaniz818sit, bé&r a fantasztikus milfaj 143beli spe-
cifikuminak szerepét elhanyagolija.

A szovjet tecoretikusok meghatdrozfisait szembe
lehet &llitani Jean Cattegnano francia teoretikus
meghatérozédedval: "o tudoményos-fantasztikus iroda-
lom a tudomény eredményei alapifn a j8vibe vetitett
emberi, térsedalmi s filozb6fiasil problémék spekulativ
megfogalmazéisdban nyujt ujat.'l" A "spekulativ” jel-

g8 hasznélata arra utal, hogy a francia kritikus még
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Gernsback 40 évvel kordbbl megdllapitisét is f£fi-
gyelmen kiviil hagyta, vagyls hogy létezik egy jé-
mintségii, méltédn tudomanyos fantasztikusnak neve-
gett irodalmi miifaj, mely a jelen tendencifiit tu-~
domdnyosan kutatva kivetkeztet a j6vire, és létezik
a szubliteratura kfréhe tartozd detektiv és horro—
regény jovibe vetitett vdltozata, mely a tudomény
oredminyolnék mechanikus felnagyitiasdval vagy tudo~
ménytalan k¥vetkestetésekkel valdban “"spekulativ"
megfogalmazéshoz jut el.

Fzt az 1971-ben irt meghatirozdst &érdemes Usz~
szevetni A, ¥, Britikov egy évvel kordbbi definicid-
jéval, Britikov a ﬁai tudondnyos-fantasztikus iroda~-
lom lényegét abban litja, hogy“a tudominyos-techni-
kai haladis nir megismert tdrvénysserliségeibdl ki~
indulva intuicid, extrapolécid és analdgiik segit-
ségdvel pszichikailag meggy@20 ellrejelzdést ad a
JovE tétoadalm&rél‘.las A tudomédnyos-fantasztikus
nliivek irdinak kezdetben majdnem kiz&rSlagosan hass~
ndlt mddszere az intuicdd volt, vagyis az Usztdnls
kitalalds., Bzt kivette az extrapolicid, azaz vala-
milyen tendencia jOvObell gondolati folytatdsa,
dsszhangban annak belsd tdrvényszerilsdgeivel., Eze=
ket a tdrvényszeriiségeket azcnban az irdnak fel kell
tarnia, mely tevékenyséy feltdtelezl a tudowdnyos~



technikai halad&s bizonyos mennyisdgil t&rvényszeri-
ségének ismoretét,

Mig a $8v8 progndzisit tirténelmi analdglifk alap=
jén adja meqg, ugyanakkor a tudominyos gondolat ki~
vetkezetesen haladd logikus mozgdsét a tudomdnyos~
fantasztikus irodalom szabad asszoclicidk rendszeré-
vel egészitette kt.'Brirtrkov vilacgosan leszlgezi,
hogy nem a tudomdnyos—-fantasztikus mlifaj fedezte fel
a j8vBbelétis midszerét, csak éagﬁév& tette és to~
vibbfejleaztette annak Ssszzetevliit, kiecészitette
éa miivészi fantizifval Osezedbtvizte azokat. Eppen
ezért tiltakozik az ellen is, hogy ezt a miifajt a
milvészien kifejezett j8vObelitfssal azonositsék,
Beszél viszont a milfad prounosztikal funkcidjérél,
miszerint a2 "tudoményos~fantasztikus irodalom a jO-
v irényitisinek lehetBaségét poetizélia, €s ugyan-
akkor 2 cyakorlati prognosztika ... formajét képe-

Ebb8l kévetkezlien, helytelenill sorclia a
tudonfinyoe~fantasztikue miifajt a futurelbgia, vagyis
a konkrét prognosztika kategérifijéba., Helytelentil
hiez, a prognosztika nem irodalmi miifaj, hanem tudo-
ményéqg.

Eritikov a miifaj térgyat a kévetkez&képpen ha-
térozza meg: "Ha a szépirodalom teljes egészében |

felBlelli az ember kapcsolatét a viléiggal, ... akkor
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tudonényos~fantasztikus fdgdnak tdrgya tulnyomdan az
enber viszonya a tudominyos~indusztridlis kulturd-
hez... éa a tudoménycos~fantasatikus irodalom targya
mindenek elftt az ember &3 a tudoményos-technikai
haladés k&lcsﬁnhat&sa.'ls?

2 Brandisz-Dmitrevszkilj szerzdpiros és Ribalkin
nyomén Britikov is felhivja a figyelmet a tudomé-
nyos~fantasztikus irodalom esztétikai és funkcio-
nédlis szerepére.

A 60-as &vek nminden szovjet teoretikusdhoz ha-
sonléan, & is kifejti, hogy a tudomfinyos—-fantaszti~
kus hipotézissel szemben nem &llithatd fel a szorxo~
gan vett tudominyos igazsfg kivetelménye. "Lpp esért,
minél konkrétabb a fantasztikus elfrejelzés, annil
hihetetlenebb, hiszen a tudoményos felfedezések 4l-
taldban olyan elvek szerint realiz&lddnak, melyeket
a tudoményos-fantasztikus mil irdja képtelen ellre
létni. Ennek ellenére, ha egy fantasztikus elképze-
lés hibés is konkréi technoldgial megoldésok tekin~

tetében, lehet &ltalénosan 19.:.‘13‘

A szoviet teo~
retikus ugyanakkor fontosnak tartja, hogy a "kdzért~
hetSség” kedvéért aprébb részleteket, inditékokat

€s tudoményos magyarézatokat adjon az ird. Az utdb~
bi ecsak akkor kiigz8b8lhetd ki, ha a tudominyos elem

szerepe alérendelt, vagyis csak kiinduldpontként
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szolg&l.lag

Nem lenne teljes a tudoményos~fantasztikus iro-~
dalom miifaji meghatirozésairdl alkotott kép, ha nem
szdlndnk & tlkés orszégok irodalomtirténdszeinek
meghatérozésairbl, Lrdemes itt utalni arra, hogy a
miifaj két klasszikusénak -~ Vernenek és Wellsnek ~
alkotésal mennyire killdnbdzd irényvonalat képvisel-
tek. Verne hosei kezllkbe adott fantasztikus szer-
ko:ﬁtok folytén keriiltek fantasztikus szituécidba,
tehdit az ird mintegy "térgyi" fantasztikumot al-
kotott. Wells fantasztikus kifejezTeszkizlket
haszndlt, melyeknek gy&keiei a romantika talaj&ba
nyultak, de az ird azokat realista szellemben ala~-
kitotta &t. Condeljunk ¢sak a morlockok romantikus
boszorkénypokléiras, mely azonosul a RIX., szézad "ipari"
poklival, melynek titokzatos gépeitfl valé félelem
azonosul a kapitalizmus munkésénak a gépekkel szem~
ben téplélt ellenséges érzéseivel, Wells esetében
ez a tUkés térsadalombdl vald kidbrandultsig kifejezé~
se volt, mely a mai, nyugateurbpai tudominycs—fan~
tasztikus irdk muvnlben.folytatbdik, és a JOvGLCL
vald félelmet fejezi ki, Mér emlitettem T, Huxley
elméletét, mely szerint az ember dllandé kilzdelem~
ben &1l a2 kiméletlen természettel, Ehhez sz ember-

ellenes erthiz egy uj magagylértotta faktor, a gé-
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pek csoportja is csatlakozik. Mi t8bb, ezek a gépek
képezik az uj nmifaj egyik £35 mozgatdrugbjét, sok-
szor £&hisét, igy az ember &ltal készitett eszkiz
kikeriil az ember ellenfrzése alél és uj, 8ndlld éle~-
tet kezd élni, akdr az ember akarata ellenére is,
alkotbéjénak gyakran életéxe tirve. A mai tudominyos-
fantasztikus mivek irdi létjék a jelen fenyegetd
tendencidit, s azokat tudoménycsan vetitik a jévibe,
tilkrizve a mal ember nyomasztd rémképeit. Igy hol

a gépek pusztitjék el az embert, hol pedig idegen
égitestekrBl érkezettekkel viaskodik az ember. 22
egyetlen biztos dolog itt az, hogy az ember tdbbé
mdx nem a viligegyetem kZzpontja. Ennek a nem lé&~
tezf, de sajites médon lehetaéges vilégnak az aprd~
lékos leirését adja a tudoményocs-fantasztikus iro~
dalom. Hubert Juin szerint az ember azdltal, hogy
hangot ad félelmének, kétségeinek, a tudomiényos~
fantasztikus milvek irdesdval mintegy Ordliglizést
hajt végre, "nyelvben &s nyelv &ltal ... alkotni
tud ... egy clyarn vilégot, amely megszabaditja Ot

a vilég funyeqetéuuitﬁl.“lgo ¥ a bizonytalansfgot

a modern ember cgylk dimenzidjénak nevezi, mely jé
talajt szolgéltat arra, hogy a romantikus fantasz-
tikum nyomiban haladva az enber felfedezze, hogy a
vilégben két létezés van, &és az embernek vilasztania
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kell a létezés két forméja, az anyagi és szellemi
sz, 191
Martin Schwonke a "horror of Cosmos"-rdél szdlva
igy ir:s “"Ahogy a FBld egy jelentéktelen, k3z8mbds
porszemmé vélik, melynek pusztuli&sa érdektelen az
univerzum szémira, ugy lesz a "homo sapilens”-bill az
intelligens lények egyike, mely elpusztul, st el
kell pusztulnia, anélkill, hogy maga az intelligencia
és az élet elpusztulna.”lgz
Suvin Darke a megismerS elidegenedés irodalma-
ként definidlta ezt a milfajt, mely tikdr az ember szé-
mira, hogy abban sajdt vilégét pillanthassa meg. Ez
az elidegenitd pillantéis lehetdvé teszi, hogy szémos
adott dolgot kétsé&gbevonhatdénak lésson, mely attitiid
~ Suvin szerint - "a miifaj formélis keretévé széle~

:edett.'193

A megismerés itt dinamikus é&s kritikai,
bér a milvek k&zdtt taldlkozunk milvészi-megismerd
szempontbdl csekély értékl alkotdsokkal is., Az embe-
rek egyre ink&bb a ¢gépi irényitdkizponttdl flggnek,

annak irényitésa, kontrollja alatt &llnak,>??

Bizony~
talan pozicidjukat csak sulyos &ldozatok &rén tudjék
rmegerfsiteni, de akkor is fennfill egy ujabb agykdz~
pent témadésinak esetleges veszélye.

Stephen Spirel "tudoményos regény"” néven emliti

a2 tudoményce~fantasztikus irodalmat, mely "a tudomény
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legujabb &8 legmerészebb hipotéziseibsl kiindulva
kiaknézza ezek végs®, izgalom~ &8s meglepetéskeltd

lehotﬁségait"lgs

Ennek eszklze -~ szerinte - a de~
tektivregények mbddszerének uténzésa. Ily mbdon "biz-
tositja szémunkra a "fin de siécle” intellektudlis
kicsapongfisit, az egyszerre megosdmdrlitt, faldnk és
idegbajos nemzedék marihulndjét, gy irodalmi elek-
trosckkrél van 820 ..."mivel a jOv8 mindenki szemé-
ben, bérhogyan is, de sz®rnyilinek mutatkozik, ..."196
"Pierre Emmanuel is kideritette a miifaj amerikai vial-
tozatl&rdl, hogy az egyuttal a "préfécia egvik szellemi
véltozata” és "migiap6t1ék”, %7 Frederik pohl megfo-
galmazfsa optimistébb, mert bér figyelmeztet arra,
hogy "a mostani tevékenység kivetkezményei, fligget-
lentil attbl, hogy esetleg nagyon is vonzénak tiinnek
most szémunkra, nyomon kidvethetfen &s elkeriilhetetle~
niil katasztrbfét eredményezebk.”, ugy érzi, "azéltal,
hogy tudjuk, hové jutunk, képessé tudjuk magunkat ten—
ni arra, hogy tuléljilk ezeket a kriziseket ...".198
Fobert Silvenberg Dark Star cimlli tudoményos-fan-
tasztikus irodalmi antolégiéjénak el@szavéban olvas-
haté a ktvetkezd: "... az emberi civilizécié rikos
daganat,... Ha az ird ugy hiszi, hogy az ember figye-~
lewrenélté teljesituényei ellenére mégis selejtes,

zavaros, potencidlisan veszélyes karakter, legalibb

@
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annyvira démon, mint anoyal, akkor az ird Svatos az

euberi tettek dieséretében.'®® ponala 2, wollhein vé-
lenénye szerint az utdpistik helyét Atvették az anti~-
utbpistik, akik “"az BrikSs kudarc latvényst tarjék az
enberigdg szeme elé.'zoo

A tudoményos-fantasztikus irodalom eqgy &letdrzés,
irodalmi milieu kifejezUdése wgy a szoclialista, mint a
tOBkés orezégok irodalméban,

Mindkét viligrendszer tudoméinyos=-fantasztikus
irodalma a mult szézad viharos technikai-tudonidnyos
feilBdésének, a termelfer®k forradalmi valtozésénak
kitgz8nhetd, Termelési viszonyok szintién a szoclalis-
ta forrvadalom, majd a mésodik vilégh&boru utén a szo~
cialista viligrendszer létrejlitte voltak azeck a d8n-
t8 motivumok, melyek ilyven mérvii diverg&lishoz ve-
zettek, Ezek az események a t8kés rendszer mulandd
volté&t hangsulyozték, azt, hegy ez a rendszer nem
Brk. Termésgzetesen felwerfil a kérdés: akkor mit
rejt a jBvE? Ezt a bizonytalansfigot fejezik ki mil-
veikbenr a tUkés orszfégok tudoményos~fantasztikus
iré1,

Mic & tZ¥kés orszlgok teoretikusainak nagy része
a mifaj lényecét a szorongéisérsée kifejezésében lat~
ja, a szoclalista orszégok irfiné&l a bizalom, a tu-
doméinyba vetett hit ~ bér nem problémarantesen -
tilkrézBdik.
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2 divergflis mésik oka az, hogy a t8kés orszié~-
gok teoretikusail csak a k8izelmult tudoményos-fantasz-
tikus irodalmfval foglalkoztak, &s nem tanulményoztik
2 szecialista orszigok és a Szovietunid e miifajkhan
szilletett alkotésait, R szoclalista orszégok és 2
Szovietunid elméleti szakemberei viszont elslsorban
a szoviet tudomfnyos~fantasztikus irodalombél kiine
dulva hatfrozték meg a miifajt, bar kiinduldpontul
felhaszn8lték a Ny-i klasszikus tuvdoményos-fantasz-
tikus ivodalom alkotésait, Mivel pedig a kettd anva~-
ge sok vonatkozfisban kiil¥nb8izik, igy més a végkivet-
keztetés is,

Ennek ellenére természetesen vannak bkizonyos
ktz8s vondsok is, melyvek a szakirodalom alapién a
kivetkez®k:

1./ a tudoméinyos~fantasztikus irodalom témiia
mindic valamilven tudomfnyos probléméhsl
indul ki,

2./ a fantézias szabad, é= sok esetben meréez
szdynyalfsft, jé&tékat igyvekeznek tudominyo-
gan elfogadhaté tudoményos alapnyelvre, il-
letve felfedezfsre visszavezetni vagy azzal
igazolni.

Témpontul tehéit mindig a tudominy és a tech-
o nika fejl@dése szolgil,
3./ az igazén magas szintll és szépircdalminak is
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tekinthetd tudoményos~fantasztikus alkoté-
sokban a kdzponti kérdés mindig a tudomé-
nyos-technikai haladis €s az ember sorsé-
nak viszonya, illetve az elfbbinek az
utdbbira gyakorolt hatésa. Mivel pedig a
tudomény és technika érzékelhetfen befo~
lySsolja hétkiznapjainkat, igy a tudomé-
nyos=fantasztikus miifaj népszeriisége meg-
nitt,
A két vilégrendszer tudominyos-fantasztikus alkotésai
kiil®nbségét alapjéban az hatfirozza neg, hogy asok
iréi kiildnféleképp itélik meg a tudoményos €és mi-
szaki fejlGdésnek az ember sorséra gyakorolt hatését,
Mig aw egyre tikéletesebb gépek megielenését a szoci-
alista orssigok tudomiényos-fantasztikus iréi Srém~
teli optimizmussal tidvBzlik, a t8kés orszégok irodal-
ma a ntvekvl bizonytalansfig és félelem érzetét tuda-
tositja, Az azonos tényre ilymédon teljesen cli.ati-
tes reakcidkat kapunk, mely tény miatt Unmagéban a t8~
kés orszégok ir6it nem marasztalhatjuk el. Pesssimis~-
ta hangulatukat valésziniiley egyrészt az ckozza,
hogy a huszadik ssézad élvonalbeli riiszeki felfede~
zésel a haditechnika terfiletén sziilettek &s sok szen-
vedést okoztak., A mésik ok az, hegy a tdkés tarsada-
lon fejlddésének sorén egyes korckban felszinre ke-
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rillt egy bizonyos technika-ellenesség [angol gép-
romboldk/. Ennek oka az, hogy tOkés termelési kiril-
mények kdzbtt a munkaeszkdz8k &s a technika tOkévé
valnak, vagyis a tOke formé&jét veszik fel., A munkés
a tCkével igy technika forméjéban is talélkozik és
azt is ellenségnek érzi, A tUkés orszigok mai tudo-
ményos—-fantasztikus irodalméban ez a szorongids ter-
welddik ujra magasabb szinten., Mivel pedig a nyuga-
ton €18 irét 4is a tlkés téarsadalom kiriilményei ha-
térozzék mey, ¥ maga is szorong, s ext az érzést fe-
jezi ki. Felfoghatd ez a pesszimista kép a tikés
térsadalom sajitos Unkritiké&jaként, mely szerint a
kapitalizmus vesztébe rchan.

Mindez, amit elmondtunk, ¢sak a miivészet szinvo-
nalit elérf tudoményos~fantasztikus alkotésokra vonat-
kozik. A tudoményos~fantasztikus mniivészet aszonban
éppen népszeriisége folytén nehezen vilaszthatd el
a szubliteratura kérébe tartozd ponyva-szinvonalu
alkotésoktfl, Ehhez megfelell értékrendszerre van
szilkséyg, amelyben a fU szempontnak annak kell len~
nie, hogy az ember &s a térsadalom d&ﬁt& kérdéseit
mennyire sikeriil az irénak magas wilvészi szinten ki~
fejeznie, &s hogy az irodalmi alkotésban erre tirek-
szik-e, és az ewberi fejlldés szempontjdbél nézi-e
a térsadalmi technikai haladést.
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Népsgerlisége miatt ezt a miifajt fokozottabban
kell tanulmfényozni &s arra kell t8rekedni, hogy a®z
egyre nagycbb széfmban sziilet® tudoményos-fantaszti-
kus alkotfsok esztétikailag is értékesek legyenek,

Usszefoglaléisul elmondhatijuk, hogy a tudomé-
nyos~fantasztikus irodalom alé van vetve az &ltalé-
nos irodalmi felyamatnak, Létrejftte Ota végligjérta
azt az utat, ami a2 romantikétél a realizmushoz,
majd a klasszikus realizmustl]l a szocialista realiz-
mushoz vegetett, Meg¢ kell emliteni, hogy a realizmus
ée a fantesztikum nem worndanak ellent egymésnak,
hisz egyetlen miivészet sem zfrhatija ki a fantizia
szerepét. R szocialista reslizrmusra témaszhodd szo-
cialista tudoményos-fantasztikue irodalomnak pedig
egyre fcockozottabban a marxista térsadalomtudoményok-
re kell témaszkodnia, Ez a niifaj az elfbbiek alapjén
igy hatfrozhaté meg: ez tudominyos wilvészet, mely a
huménus, modern ember é&szkézpontusdgit &s tudfisvigyédt
fejezd ki, Dialektikus, dedukcibs niifaj ez, mely a
tudoményos~technikail haladés mér mecismert tirvény-
szerliségel, reflis eredményei és a tirsadalwi feijll-
dés fltalénos tendencifi alapjén pszicheclégiailag meg-
gy®z0 hipotéziseket &llit fel a j¥vOrll vagy e tBrté-
nelem elfttl multrél, Bir ezek 2 hipotzéisel a jelen~

ben vagy a k8zeljlv@iben nem valésulhatnak meg, bemu-
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tatia azok realizilésdnak utjét intuicid, extrapolé-
cid és analéglék segitségével. Té&rgya azm ember &és a
tudomfinyos~technikail haladis k¥lesdnhatfisa, ahol a
szokatlant az anyagl erfk, a természet vagy az ember
hozzék létre a tudomiény &es a technika segitségével.
Irodalmi miifaj, ezért a tudomliny esztétikai szférija
felé orientdl leginkébb. Dinamikusan tlrekszik a tdr-
ténet kulminficifs pontja felé, fgy gyakran melllzi a
tudomfinyos kutatfis részletes leirfsét. A szbszerinti
tudoményos igazsfg kritériuma a hipotézisekkel szem=
ben nem témaszthatd, [bir fegyelmezett milvészi fan-
tézia jellemzi/, & ha azok nem is valdsulnak weg, a
mf! tartalmazhat valdsfighll alapeszmét, P hipotézis be
nem teljesililése nem kvalifikélja negativ irdnyban a
rilalkotést, CGyakran egv~eqgy wll alapjét egyetlen fan-
tasztikus eszme képezi, [egypremissezfis fantasztikum/
melynek hihetTségét reflis részlet &s hittérkidolgo~
zéssal tiémasztia all, Megteremti a t8rténelem elftti
mult vagy a J8vC illuzdrikus vilégét, annak térsadal-
mi, esztétikai &s etikai idefiljait. Serkenthet aktiv
kutatd punkéra is /funkecionilis szerep/, de fenyege~
tfen pesszimista képeivel figyelmeztethet a jOVE vesszé~
lyveire is, illetve tartalmazhetja az ir0 adott térsa-
dalmi rendszerének kritik&jit. ¥Wem a technika €rdekldi

elsBeorban, hanem ennak kapcsclata az emberrel, igy a
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technikail haladfs problémiit az ember szempontjibél
itéld weg. A miifaj ugy kenkrét, mint elvont képvi~
léggal rendelkezik, ezért a szerz®i gondolatok gyak-
ran kBzvetleniil, fejez@dnek ki, A tudomfényos-fantasz-
tikus ircdalom milvelll a 526 szoros értelmében nem
hoztak létre uj mlifajokat, teh&t a tudoményos-fan-
tasztikus irodalmat nem a kils® formal jegyek, hanem
a belsl tartalom hatérozza meg.

YNem azonos a jOvibe tOrténd elfrejelzéssel, csak
annak elemeit tette magiévi és fejlesztette tovibb,
ser a prognosztikfival, b&r van prognosztikal funkeib-
ja.

Ha mér minden irodalmi szaktekintély az iroda-=
lom kateglrifjéba sorclja a tudoményos~fantasztikus
irodalmat, annak legaldébbis azt a részét, melynek a
kor nagy kérdéseirfl van mondanivaléja, s ezt eszté-
tikai szempontbdl teszi az ember sorsft figyelembe
véve, Tudoményos specifikuma arra determinflja, hogy
tullép a miivészet hatérén, de kétségtelentl szépiro-
dalom, ha annak speciflis fajtija 1-.201

Amint léttuk, a tudomfnyos-fantasztikus irodalom
a XIX, szfzadi rohamos tudominyos &s technikai fejlS-
dés kbvetkezményeként jitt létre. Megalkotéia Verne veolt
és a miifaj a romantika jegyében szliletett, Romantikus
alapvonfisait tulajdonképpen napjainkig meg@rizte.
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Létrejbtte hosszu irodalmi fejlddésnek kiszinhetl,
mely mindig pérhuzamosan haladt az &ltalénos irodal~
mi fejlldés vonaléval. LétrejOtt a realizmus és a
kritikal realizmus tudoményos~fantasztikus megfeleld~
je, vagyis a kritikai-realista 38 szocialista rea-
lista tudoményos~-fantasztikus regény, valamint a mai
tfkés orssfigok "modern” életérzését kifejezl tudo-
miényos~-fantasztikus regénye.

A Nagy Oktébberi Szocialista Forradalcom utén a
tudomédnyos~fantasztikus ircdalom fejlTdése két elté-
r& vonalon haladt és sok venatkozésban két eltéxd ti-
pusu milvet hozott létre. Ugy tekinthetjik, hogy a
nyugati &s a szovjet tudoményos—-fantasztikus regény
Wells tradiciéit folytatta, de két klilénbkiézd médon,
Mig a szovijet tudoményos-fantasztikus ircodalom leg~
jelesebb korai képviselfje Beljaev elsdsorban a wellsi
miivekben levl tfkés térsadalom elleni kritikiara téa-
maszkodott és azt folytatta, elvetette a wellsi élet~
wl pesszimista tendencifit. A tOkés orszégokban kelet-
kezett szinvonalasabb tudominyos-fantasztikus alkotésok
pedig épp ezt & vonalat vitték el egészen a kétség-
besesésig. Az optimizmus teljes hifnye eredményeképp
"mégiapbdbtlék”~nak, a "préfécia egyik szellemi vélto-

202

zata"-nak tartjék, mely a kikerilhetetlenil ssbir-

nyll jévivel szemben legalébb lélektani védelmet nyujt.
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Az emberisfg jelenét rossznak, jUvSiét kildtéstalan~-
nak l&t4dk. Dar Wellsnél is megvoltak ezek & tenden-
cifk, de B nem litta a problémit mevoldhatatlannak,
5 ¢sak riasztani, illetve gondolkoddsra késztetni
akart, de bizott 2 megolds lehetGsé&gében, A tudo~
ményos—-fantasztikus irodalom mal, tTkés crszigokban
618 képviszelti a2 mal &llapotokb8l kiindulva ezt a
48vBt kilitSetalannak l&tjd&k. Uk terméssetesen nen
2 wai kepitalizmuerdl, hanem az enberiség fejltdésé-
r8l, a civilizfcibérbl beszélnek, de ténylegesen a
mai rendencifiket nagyitiék fel &s wvetitik a j8vlbe.
Igy alekitva ki & JOv8 térsadalménak képét fantassz~
tikus mbédon mutatifk meg, milyern jbv8 vir az embe~-
rigégre, ha a t8kés térsadalomban fejlSdik tovébb,
Pe € nem a tOkés, hanem a modern térsadalomrél be~
gzélnek. Kittinfen mutatjfk meg azt is, hogyan vélt
a t8kée térsadalom kdrlilményei kdzdtt az emberi
rmunka terméke az ember urédvé, csak mindezt fantass~
tikus forméban teszik /pl., emberen uralkodé robotok/,
& marxi elidegenedésnek megfelellen,

Annak ellenére, hogy a tudoménycs-fantasztikus
irodalom 2 tudoményos és miiszeki haladés legujabd
vivményeira igyekszik témeszkodni, &g hogy sok te-
heteéges irSia wér 2 tudoményos feilldést is meg-

elfzte, 2 wlifajok szempontiéhbdl semmit sem hoztak
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az irocdalomba. Nemcsak ennek az irodalomnak a fejll-
éése k8vette az fltalénos irodalmi fejlddést, hanem
a meglevd miifaji kereteken belill dolgoztak iréi /re-
gény, novella, majd a filmulivészet keletkezése ut&n
a tudominyocs~fantasztikue film, és a televizil el-
terjedésével a TV jéték/. Zppen ezért a tudominyos-
fantasztikus irodalem kifejezéat helyesebh lenne
tudoményos~fantasztikue mivészetre viltortatni, fi-
gyelembe véve az utbbbi 148k véltozésait. MAsrxrészt
ez az elkfil¥nités tieztén tematikai, mivel a £ilm
ég TV 44ték terlletén sem jBttek létre csak a tudo-
ményos fantasstikumra jellenzd speciflis wmiifajok.
Ugyanakkor feltételezhetfen a legujabb kor emberének
tudatéban végbemend mély véltozdsokat fejezi ki.
FeltételezhetBen arrsl van 8286, hogy 2 legulabb kor
embere széndra Ffantézidja szabad szdrnyaldsa mega-
lapozésaként a tudomiény kell hogy szolgélijon.
Végezetill azt lehet mondani, hogy az ilgazén
szinvon_alas tudoményos-fantasztikus alkotésokban
ugvanazok az esztétikai kategdridk taldlhatdak meg
lezép, rut, tragikum, komikum/, mint Sltaldban a amil-
vészetek teriiletén, itt is emberi elképzeléusek, szen-
vedélyek csapnak #ssze., Epp az esztétikai kritérium
teszi lehetdvé, hogy megkill8nblztessllk a komoly tu-
doményos~fantasztikus alkotdsokat a ponyvitdl,
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JEGYZETEK

1. Az utépia egvik elfde a tudomfnyos~fantasztikus
irodalomnak annak ellenére, hogy nem indul ki tu-
doméinyoe t&telbfl vagy tudoményos elképzelésbll és
ezért tudominvosan megalapozatlan, mic a tudomé-
nyos=fantasztikus irodalom alspia a tudowanyoa és
nliszaki fejlldés.

A két miifaj kapcsolaténak irodalomtirténeti
bizonyitékét H., G, Wells, a miifaj egyik klassziku-
sa szolglltatta., Unéletrajzi regényében arrdl irt,
hogy Plato és More milyen erBesen hatottak irdi pé-
lyéiéra. "2 pérbeszédek iréinti fogékonyséigom ...
Platonak k&szd8nhetl. Modern utdpifim, More-&hoz ha-
sonléan Plato Republik&iéhdl ered ..." /"The trend
rowars <dialogue ... marks my debt to Plato., A Mo~
dern Urcpia, goite as much asthat of More derives
frankly from the Republic..." Wells, H. G. Experi-
ment in Autobicgraphy, Toronto, The Macmillian

Company of Canada Limited, 1934, 562. 1. /19l4-ben
Lipcsében kiadott gylijteményében Wells kiildn irfe-
mfiben foglalkozott More é&letmiivével és UtbSpiléjé-
val. /V. U, Wells, H., G. Abcut Sir Thomas More,
An_englishman looks at the World, /Leipzig,

tauchnitz Edition, 19214/, Mésik, ugyanitt publi-
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k&lt alkotiasiban utdpidk &s kritikiik irisdt tart-
ja a szocioldogia peofelel? médszerének. /v. 8.
Wells, H. G. The So-called Science of Sociology,

u., o./

Kuczka Péter: "Litod, baritom, mivé lett a P514?"
~Helikon, XVIIXI, 1, /1972/, 9. 1.

v. 8. Parko Suvin: "The "Time Machine" Versus
"Utopia® as a Structural Model for Science Fiction"
~Comparative Literature Studies, 10, 4, /1973/,
344-345. 1.

v. 8. A. P. Britikov:"Lenini Wells." -~ Ruszszka
literatura, 2, /1970/, 24-25. 1.

v. 8. A. F. Britikov: Rusgzszkij-szovetszkij

naucsno~fantaszticseszkij roman, L., Nauka, 1970,
’7. 1.

Julij Kagarickij, "Realizmus és fantasztikum® -
Helikon, XVIIXI, 1, /1972/, 14. 1.

v. 8. 8z. Poltavezkij: "0 neresonnith voproszah
naucsnoj fantasstiki.® in O fantasztike i priklju-
csenijah, L., Detszkaja literatura, 1960, 80. 1.
v. 8. M. Rilbalkin: "0 zsanrovilh oszobennosztjah

naucsno-fantaszticseszkogo raszszkaza." Sztati o
literature. Ucsenile zapiszki juzsno=-szahalinsz~-
kogo pedinsztituta, 4, /1963/, 82-84. 1,

v. &, Maxim CGorkij, Polnoe szobranie szocsinenij
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v 25 tomah, M., 1968, 27, 300. 1.

v. 8. Sz, Poltavszkij: "O neresonnilh voproszah
naucsnoj fantasztiki." in O fantassztike 1
prikljucsenijah, L., Detszkaja literatura, 1960,
83. 1.

v. 8., V. Druzeinin: Csetvero i knica, u. o. 227.
1.

J. Verne: Szobranie sgzocsinenij v 12-i tomah, M.,
Goszizdat, 1956, 4, 464, 1.

"Vszo, csto cseleove szposzoben predsztavit’ v
szvoenm voobrazsenii, drugie szumejut pretvorit’

v zsizn’."

M. Lazarev: "0 naucsno-fantaszticseszkih proiz-
vedenijah Beljaeva.” O fantasztike i prikljucse-
nijah, L., Detszkaja literatura, 1960, 149, 1.

"Csto bil ja ni szoecsinal, csto bl ja ni vidumal,
veze éto budet usztupat’ isztine, ibo nasztanet
vremja kogda dosztizsenija nauki prevozojdut
szilu voobrazsenija.”

E. M, Brandisz: J, Verne, Zsizn’ i tvorcsesztvo,

L., 1963, 47. 1. "... roman v szoversenno NOVOR
rode,..”
v, 8. Mark R. Hillegas: The Future as & Nightmare:

H., G. Wells and the Antiutopians New York, Oxfoxd
U’ ?o, 1967. 10"’11. 1.
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16, A, F, Britikov: Ruszezkidi-szovetszki4 navcsno-fan~-

taszticseszkij roman, L., Nauvka, 1970, 20, 1,

®"ees delal /I3, Verne/ prikljucsenie noszitelem

nauvecsnith szvedenij, 1 vmeszte sz tem igmenil
harakter povesztvevanija: pod prikljucsenie bfila
podvedena naucsnaja podkladka...V jules~vernovsz-
kom romane... szobiitija podesinenti logike izobre-
tatel’szkoj milszli...”

17. J. Kagarlickiy: Realizmus &s fantasztikum, -~
Helikon, XVIXIXI, 1, /1972/, 26. 1.

18. Borisz Ljapunov: "Novile dosztizsenija tehniki 4
szovetszkaja naucsno-fantaszticseszkaja litera-
tura.” in O fantasztike i prikljucsenijah, L.,
Detszkaja literatura, 1960, 185-186. 1.

~
¥ es.83trenlenie k koszmicseszkim putesesztviiam

bille zalozseno v nem "igzvesztnilm fantazeron®
fsfulem Vernom,..Pokazfivaja v szvoih proizvede~-
nijah oszuscsesztvlenniim to, csto lis’ namecsa-
etszja v nauvke i tehnike..."

19. E. M, Brandisz: "Puti razvitija { problemil szo-
vetszkoj naucsno-fantaszticseszkoj literaturii,”
in O fantasztike 1 prikljucseniiah, L., Detsz-~
kaja literatura, 1960, 6. 1.

®...naucsnfle 1 tehnicseszkie dosztizsenija
buduscsego izobrazsajutszja narjadu sz poplitkami



21.

23.

24.

as.
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obscsesztvennilh preobrazovanij,”

Sz Larin: Literatura kriilatoj mecstii, M., Znanie,

1961, 9. 1. "...nacsinaet ponimat’, ceto szam po
szebe tehnicseszkid progreszsz escso nicsego ne
resaet. Vagsno, v ¢s’i ruki popadut dosztisse~
nija nauki.,"

ve 8, A. F. Britikov: Russzszkij-szovietszkij

naucsno-fantaszticseszkij roman, L., Wauka, 1970,
20. 1.

Herbert Ceorge Wells: Experiment in Autcblography,

Toronto The Macmillian Company, of Canada Limited
1934, 131, 1.

“I was in rebellion, but it was gquite impotent
rebellion.”

u. o. 1l41. 1.

"..oecononic individualism was overruled entirely
by the common interest."”

v. 8. A, P, Britikov: "Lenin i Wells". - Ruszsz-

H, G. Wells: Experiment in Autobiography, Toronto,

The Maamillian Company of Canada Limited, 1934,
197. 1.

¥, ..until it /planned world-state/ is achieved,
the history of the race must be now inevitably a

record of catastrophic convulsions shot with mere



26.

27.

28,

30.

’1.

32.

33.
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glimpses and phases of temporary good luck."

u. o. 550. 1.

"...my contact with evolutionary speculation at
ny most receptive age played a large part in the
matter. /4in the choice of this theme/.

ve. 8, H. G, Wells: Preface to the Scientific
Romances of H, G, Wells, London, 1933, IX. 1l.

v, 8., Jean-Pierre Vernier: "H. G. Wells at the

Turn of the Century." - H, G. Wells Society,
Ogcasional Papers, 5, /1966/, 5. 1.

Bugene D. LeMire: H. G. Wells and the World of

S8cience Fiction."” - University of Windsor Review,

Ontario-Spring, 2, /1967/ 6l1. 1.

*...wvhere the imagination and the critical
intelligence of author and reader are engaged with
the possibilities of hidden irony, with meanings
relevant to the present.”

v. 8, Sz, Larin: Literatura krillato] mecstl, M.,
Znanie, 19¢1, 11l. 1.

v. 8. H, G, Wells:"The Refinement of Humanity." -
National Observer, N. 5., XI, 1894 &pr. 21.,
581582, 1.

J. Kagarlickij:"Realizmus és fantasgtikum,” =~
Helikon, xXVIII, 1, /1972/, 14. 1.
Robert M. Philmus: "The Time Machine; or, the



4.

37.

38.

39.
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Fourth Dimension as a Prophecy."” =« Publications
of Modern Language Association, 84, mé&jus, /1969/,
533, 1.

"Among these descendants of homo sapiens, the
gtruggle for survival - which engendered by "Neces-
sity", makes the "absolute permanensy" of "mecha=-
nical perfection” impossible - now resumes the
character that struggle takes among other animals.®
H. G. Wells:"The Extinction of Man," -~ Pall Mall
GCazette, 1894, szept. 23. "In the case of every
predominant animal the world has seen, ... the

time of its complete ascendancy has been the eve
of its complete overthrow.,"

ve 8, K. G, Wells: The Time Machine, London, 189S5,
76. 1.

R. M, Philmus:"The Time Machine; or, the Fourth

Dimension as a Prophecy.” ~ Publications of Modermn
Language Association, 84, méjus, /1969/ 530. 1,

%L e.san assault on human self-satisfaction..."”

v. 8. Bernard Bergonzi: "The Time Machine: An

Ironic Myth." - Critical Quartely, 11, /1960/,
293, 1.

J. Kagarlickij:"Realizmus és fantasztikum," -
Helikon, XVIIX, 1, J1972/, 17. 1.

A. 82, Romm: G, Wells, L., 1959, 6. 1.



41.

42,

43.
44,

45.
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"V fantaszticseszko-groteszknoj forme piszatel’
raszkriill.,. protivorecsija szovremennogo emu
burzsuaznogo obscsesztva."”

v. 3, E. D. LeMire: "H, G, Wells and the World

of Science Fiction." ~ University of ¥Windsor

Review, Ontario-Spring, 11, 62, 1.
ve 8., A, F. Britikov: Ruszszkij=-szovetszkii

naucsno-fantaszticseszkii roman, L., Nauka, 1970,
95. 1.
2. M. Rtibalkin: "0 zsanrovilh oszobennosztjah

naucsno~fantaszticseszkogo raszszkaza®, - Sztati

© literature, Ucsonlle zapiszki juzsno-szahalinsz-

kogo pedimsztituta, 4, /1963/, 85, 1.

*...fantasztika opiraetszja na real’nuju konkretno=
csuvsztvennuju dejsztvitel ‘noszt’. Javlienija dej-
sztivitel’'noszti 1114 giperboiizirujut-zja, 111
preobretajut nereal’nile szvojsztva, 1l1i sztal-
kivajutsazja, vzaimodeisztvujut drug sz drugom

po inftim gzakonam, csem v dejsztwitel’noszti..."

v. 8. u., o. 86. 1.

v. 8. 8z. Poltavsskij: "0 szjuzsete v naucsnol

fantasztike®™. in O fantasztike i priklijucseniijah,

L., Detszkaja literatura, 1960, 126. 1.
A. R. Beljaev: Argonavtlli vszelennoj. - Detszkaja
literatura, 5, /1939/, 54. 1.
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47.

48,

49.
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"Izobrazit’ neobficsnoe na fone povszednevnoszti,
szviaziivat’ fantaszticseszkoe sz real’'nftim..."
A. R. Beljaev: "Illjusztracija v nauncsnoj fan-

tasztike." - Detszkaja literatura, 1, /1939/, 62,1.

"Naucsnadia fantasztika, eszli ona podlinno naucs-
naja, ne terjaet szviazi sz mirom real’ntm."

J. Kagarlickiij: G. Wells, M., Coszudarsztvennoce
izdatel’sztvo hudozsesztvennoj literaturll, 1963,
149, 1.

J. Rjurikov: Cserez szto i tfiszjacsu let, M.,

IYszkusgsztvo, 1961, 86. 1.

®...glavnoe v naucsno~fantaszticsesskoj gipoteze =~
éto real’noszt’ee szterzsnja, ee osznovnogo na=
pravlienija. Mnogie detali, mnogie sztoronil,

mnogie podrobnoszti &toj gipotezil v hol’sinaztve
szlucsaev ne oszuscsesztvljajutszia, no osznovnaja
ejo tendencija esaszto bilvaet podtverzsdena zsizn’
| o

v. 8., M, Rtthalkin: "O zsanrovith osszobennosztjah
naucsno~fantaszticseszkogo raszszkaza.” -~ Sztati

o literature, Ucsonfle zapiszki juzsno-szahalinsz-

B. D. LeMire: "H, G, Wells and the World of Science

Piction." ~ University of Windsor Review, Ontario-

Spring, 11, 61. 1.
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52.

53.

54.
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"If Parwin was right, the story suggests in a
very moving way, than nothing but a natural pro-
cess - a random process at that separates man
from animal."

v. 8%, Thomas H, Huxley: Evolution and Ethics,

u, o, 63, 1,

H., C. Wells: The War of the Worlds, London,

William Heinewann, 1908, 211, 1.

“The brain alone remained a cardinal necessity...
hand..."Zeacher and agent of the brain” would
grow larger."”

A. F. Ljubimova: "K voproszu ob épicseszkom na-
csale v romanah G, Wellsa "Masina vremeni" 1

"Vojna mirev®. - Ucsonlie zapiszki permszkogo

gosgudarsztvennogo universziteta, A. M. Gor’kogo,
1970, 351-352. 1.

®...8ti nacsala, aktivno razvivajasz’, mogut
priveszti cselovecsegztvo k gibeli, k ego razru-
seniju iznutri.”

M. R, Hillegas: The Future as a Nightmare: H, C.
Wells and the Anti Utopians, New York, Oxford

U. P., 1967, 88, 1.
®.e. cosmic proceas is an amoral force’ there is
no inherent virtue in nature...”

B. Bergonzi: The Early H. C. Wells, Manchester

U. P., 1961, 139. 1. "... first suggestion of the
need for an intellectual and physical elite
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57.
58.

59.
€0.

61.

62.
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which, was increasingly to dominate his /Wells’/
social thinking.”

J. Kagarlickij: C. Velleg, M., Coszudarsztvennoe
Izdatel’sztvo Hudozsesztvennoj Literaturil, 1963,
92. 1.

*on [eselovek/ szcsital szebja carom prirodfl...
okazalszja zsalkim zsivotnim pod pjatej marszian.”
v. 8, A, Sz. Romm: C. Wells, L., 1959, 23, 1.

v, 8. H. G. Wells: The First len in the Moon,

Emberek a Holdban magyarra forditotta: Mikes Lajos

Bp., Terv ny. Neptun k8nyvek, 1957, 217. 1.

v. 8. u. o. 231. 1l.

E. D. LeMire: "H, G. Wells and the World of
Science Fiction." - University of Windsor Review,
Ontario-Spring, 11, 64. 1l.

"...Wwe are very near a complete dominance of hils
writings by the progressive, science-oriented,
pptimistic teacher..."

u. o. 64, 1.

®..sadvance...is not only inevitable and, in the
longview, beneficial; it is alsoc the way to the
highest good, the ethical highest good."

H. G. Wells: The Food of Gods, New York, 1504,

Az istenek eledele, magyarra forditotta: Szinnal

Tivadar Bp., Szépirodalmi kiadé, 1965, 152. 1.
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64.
65.
66.
67.

68.

69,

70.

71.

72.
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u. ©. 160. 1.

U, €. 190, 1.

u. 0. 232, 1.

u. 0. 312-313. 1.

ve %, J. P. Vernier: "H, G. Wells at the Turn

of the Century." - H, G. Wells Society, Occasional

Papers, /1966/, 3. 1.

u. 0, 2. 1.

“eoo from the very start his interest was divided
between ideas and fiction, ... he was apparently
more concerned, at first, with ideas than with
the way these ideas could affect people."

B. Bergonzi: The Farly H., C. Wells, HMHanchester,

Manchester U. P,, 1961, 146. 1l.

*From about 1898 onwards ... his imagination became
increasingly coerced by his intellectual convinc-
tions,”

v. 6. B, D, LeMire: “H, CG. Wells and the World
of Sclience Fiction." - University of Windsor
Review, Ontario-Spring, 11, 65, 1.

ve. 8. Vincent Brome: H., G. Wells: A Biography,
Toronto, 1925l.=u, o. 65. 1.

v. 8., J. Kagarlickij: G, Wells, M,, Coszudarszt~
vennoe lzdatel’sztvo Hudozsesztvennoj Literaturil,

1963' 159"160. 10



- 158 -

73. B G. Wells: Experiment in Autobiography, Toronto,

The Nacwmillian Company of Canada Limited, 1934,

512. 1.

*"They may have done much to deflect me from the

drift towards a successful merely literary career..."”
74. u. 0. 535. 1.

"eee«l was becoming more and more set upon changing

wy world and making it something entirely different...”

75. ve 8. A. F. Britikov: Ruszszkij-szovetszkij naucsno-
fantaszticseszkij roman, L., Nauka, 1870, 25. 1.

76, ve 8, u. 0o, 49, 1.

77. v. 8., E, M. Brandisz: "Puti razvitijy i problemil
szovetszkoj naucsno~fantaszticseszkoj literaturd,”
in: O fantasztike i priklijucsenijah, L., Detszkaja
literatura, 1960, 1l2. 1.

78, v. 8. A. F. Britikov: Ruszszkij-szovetszkii

naucsno~fantaszticseszkij roman, 5., Nauka, 1970,

79. 10

79, v. 8. Sz. Larin: Literatura krillatoi mecstii, M.,

znmc, 1961' i2. 1.
80, A, ¥, Britikov: Ruszszkij-szovetszkij naucsno-

fantaszticseszkij romwan, L., Nauka, 1870, 72. 1.

"Szoedinjaja osztrlij prikljucsencseszkij szjuzset
sz politicseszkin pamfletom, reveljucionnoj gereikej
i podlinno nauceniim fantaszticseszkim materialom,
Tolszto] po szuscsesztvo razrilval ramki evropejsz-

kogo avantjurnogo romana i vilsztupal v Szovetszko]
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Roszszil zasztrelscsikom inogo, hotja formal’no
blizkogo zsanxa,"
8l. u. o. 20. 1.
/nauecsnaja fantasztika/ "formirovalasz’ u nasz
medlenno v szilu tehnicseszkoj usztaloszti.”
82, u. o. 163, 1.
'Osltavnlogz' fantazirovat’ o tom csto ne
vilhodilo za predelil "zdravogo" szmilszla."
83, v, 8., 2, R, Beljaev: "Szozdadim szovetszkuju

naucsnuju fantasztiku." « Detszkaia literatura,

15"'16' 11938’. 10 10

84. v. 6. B, Lj‘pmVl A. R, Beljaev, M,, Szovetsz~

kij piszatel’, 1967, 141-142, 1,

85. A. Sz, Pomm: G, Wells, L., 19592, 44, 1.
"Szposzobnoszt’ iszpilitiivat’ trevogu za szud’bu
mira, szoznavat' szvoju otvetsztvennoszt’za
szosztojanie szovremennogo obscsesztva,...”

86, v. 8., M, Riibalkin: "0 zsanroviih oszobennosztjah
naucsno-fantaszticseszkogo raszszkaza.” -~ Sztati

© literature, Ucsoniie zapiszki juzsno-szaha-

linszkogo pedinsztituta, 4, 1963, 103-104, 1.

87. ve 8. A, R, Beljaev: "Illjussztracija v naucsnoj

fantasztike.” - Detsszkaija literatura, 1, /1939/,

62. 1.

88. A. P, Britikov: Ruszszkij-szovetszkij naucsno-
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t“tg‘ti“‘!:k&l YOIRAN Lo; Nl\ﬂ:l. 1910' 13. 1.

"Szocialiszticseszkij realizm szoznatel’'no vklju-
csaet ocenku nasztojascsego sz vilszotll buduscsego.
Plja szovetszkoj naucsnoj fantasztiki buduscsee,
odnaka, ne tol’ko kriterij, no central’nilj ob’’é&kt
izobrazsenija.”

89, B, M., Brandisz: "Putil razvitija i problenil szo-
vetszkoj naucsno-fantaszticseszkoj literaturtd,”
in: O fantasztike i prikljucsenijah, L., Detsz~
kaja literatura, 1960, 6. 1.

" essPrecdolenie pojavlijajuscsih rudnosztej trbuet
ne tol’ko talanta no i szolidnoj naucsnoj podgo-
tovki, umenija dat’ dosztatocsno szer’eznoe i
pravdepodobnoe obosgznovanie naucsnoj idei...”

80, v. 85, B, Ljapunov: A, R. Beljaev, M., Szovetszkij
piszatel’, 1967, 135-136. 1.

91, u, o. 158-159. 1,

"Beljaev...voplotil gumaniszticseszkie ideall
szovetszkoj fantasztiki...on raszszkaszlivaet o sza-
mom glavnom v cseloveke - o necbhodimoszti nepri-
mirimo szrazsat’szja za mecstu protiv ravnodusija..."

92, 8z, Poltavszkijs "Vtoroe rozsdenie piszatelja-
fantaszta.” - Zvezda, 2, /1958/,

"Szovetszkaja naucsnaja fantasztika neizbezsno

dolzsna billa projti sztadiju ucsenicsesztva u za-



93,

94,

95,

96.
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padnoevropejszkih maszterov.

Esztesztvenno, mi dolzsnii biili ovladet’ sztan-
dartniimi formami. "Golova profeszszora Douélja"
otrazsaet étot period."”

A. R. Beljaev: "Cselovek-amfibija." - Vokrug
szveta, 13, /1928/, 201-202. 1. "...v opiszanii
obitatelej szada ...zdesz’ bol’se...csern otor-
vannogo ot zsizni fantagzersztva... fantasztika
ne lisena...naucsnoj osznovi... Ved’ "cselovek=
amfibija" - tol’ko szoedinenie v odnom szuscseszt-
ve dvuh otdalenniih sztadij évolucii."”

A. R, Beljaev: Szobranie szocsinenij v 8-i tomah,
3, M. Molodoja gvardija, 1963, 184, 1.

*.esNet, ja ne mog Ihtiandra...szdelat’ obscsim
dosztojaniem v sztrane, gde bor’ba i alcsnoszt’
obrascsajut viiszocsajsie otkriitija v zlo, uveli-
csivaja szummu cselovecseszkogo sztradanija."

v, 8, M, Lazarev: "0 naucsno-fantaszticseszkih
proizvedenijah Beljaeva.” in: O fantassztike i
prikljuesenijah, L., Detszkaja literatura, 1960,
166. 1.

u., o, 174. 1.

".eo umenie zaintrigovat’ csitatelja szjuzsetom,
ne otklonjajasz’ v sztoronu ot naucsnoj problemati-

ki, szposzobnoszt’ szozdat’ zapominajuscsieszja
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cselovecseszkie obrazfl, ne narusaja dinamiki

povesstvovanija...”

97. v. 8, A. F, Britikov: Ruszszkij-sszovetsszki]

naucsno-fantassticseszkij roman, L., Nauka,
1970, 158, 1.

98, v. 8. A. F., Lijubimova:"K voproszu ob &picseszkom
nacsale v romanah G, Wellsa "Masina vremeni® 1

“Vojna mirovi" - Ucsonlie zapiszki permszkogo,

goszudarsztvennogo universziteta, A. M. Gor'kogo,
241, /19%970/, 345. 1.

99. v. 8. E., M. Brandisz~V. Dmitreveszkij: Mir budus-
csego v naucsnoj fantasstike, M., Znanie, 1965,
16-17. 1.

100. E. M. Brandisz: "Puti razvitija i problemll szo~-
vetszkoj naucsno-fantaszticseszkoj literaturtl,.”
in: O fantasztike i prikljucsenijah, L., Detsz~-
kaja literatura, 1960, 21. 1.

"pDo szeredinii 30-ilh godov...szcsitali naucsnuju
fantasztiku vredniim zsanrom...pecsal’nlle poszled~-
szgtvia: v 1931-om godu na ruszszkom jasike v
gsanre naucsnoj fantassztiki biilo izdano tol’ko 4
novilh proisvedenij sszovetszkih avtorov; v 1932-om
godu ni odnogo; v 1933 1 34 godah po odnoj vescsi,
i tol’ko sz 1935 polozsenie... nacsalo izmenjat’
szja k lucssemu."”

101, v. 8. 8s. Poltavszkij: “"Vtoroe rossdenie pissatelja~-



102,

103,

104.
108,

106,

107.

108,

109,
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fantaszta.” - Zvezda, 2, /1958/, 225-227. 1.

v. 8. Szbornik voproszov detszko] literaturfi,
M.~L., 1953, 353, 1.

v. 8, B, Ljapunov: A, R, Beljaev, M., Szovetsz~
kij piszatel’ 1967, 129, 1.

ve 8, u, 0. 130, 1,

M. Lazarev: "0 naucsno-fantaszticseszkih proiz-
vedenijah Beljaeva." in: O fantasztike i priklju-
gsenijah, L., Detszkaja literatura, 1960, 154. 1.
*Beljaev podobne Zsjuju Vernu javsztvenno opiraetsz-
ja na vzgljadil peredovilh ljudej nauki szvoego
vremeni,"

ve 8. M, Brandisz: "Puti razvitija i problemli
szovetszkoj naucsno-fantaszticseszkoj literaturd,”
u. o. 22-23. 1.

B. Ljapunov: "Novile dosztizsenija tehniki 1
szovetszkaja naucsno-fantaszticseszkaja litera~

tura.” u. o. 189, 1.

ve 8, A, F, Britikov: Ruszszkij-szovetszkij
paucsno-fantaszticsesskij roman, L., Nauka, 1970,
126, 1.

v. 6. E. M. Brandiss: Szovetszkij naucsno-fantasz-
ticseszkij roman, L., Obscsesztvo po raszprosst-
raneniju politicseszkih i naucsniih snanij RSZESIR,
1959, S5-6. 1.
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110. B. Ljapunov: A, R. Beljaev, M., Szovetszkij pi~
szatel’, 1967, 86~87, 1. "Vas roman szoderzsatel’-
nee, naucsnee i literaturnee vszeh izvesztnih
mne rabot na temu "mezsplanetntih putesesztvii®.
On bolee budet raszprossztranjat’ znanie i inte-~
resz k velikoj zadacse 20~go veka, csen drugie
populjarniie raszszkazli, ne iszkljucsaja dazse
inosztrannth ..."

111, u. o. 6, 1.

"Vas teplij otzllv 0 moem romane pridaet mne
novile sz118 v nelegkoj bor’be 2a sz0zdanie na-
ucsno~fantaszticseszkih proizvedenij.”

112, v. 8, u. o. 86-87. 1.

113, v. 8. 83, Poltavsskij: "Vtoroe rozsdenie piszatel-
ja-fantasszta.* - 3vesda, 2, /1958/, 228, 1.

114. A, R, Beljaev: 3veszda KEC, Alekszandr Beljaev,
Izbranniie naucsno-fantaszticseszkie proizvedenija
v treh tomax, 2 /k8tet/, M., Molodaja Gvardija,
1957, 173-328. passim
®ees kogda sz kapitalizmom pokoncsenco vovszen
mire: Ljudi izmenjajut oblik semli, sztrojat
novile goroda, peredeliivajut prirodu, klimat.
Voennilj flot - oruzsie issztreblenija - prev-
rascsen v mirnilj gruzovoj transzport...Tropi-

cseszkie dzsungli Afriki raszcsiscsajutszja,



115.

116.

117.

1lis.

119.
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pod kul’turnce zemledelie...Za poljarnlim krugom
szozdano iszkuszsztvennoe szolnce., V tundre po-
javilisz'’ zelentie oaziszil,..fto budet,..vremja

nebilvalogo raszcveta mirnogo szozidatel’nogo

truda."”

ve. 8. M., Lazarev: "0 naucsno-fantaszticseszkih
proizvedenijah Beljaeva." in: O fantasztike i
prikljucsenijah, L., Detszkaja literatura, 1960,
1%3. 1.

B, M. Brandissz: "Puti raszvitija i problemli szo-
vetsszko)j naucsno-fantassticseszkoj literaturi.”
u., 0. 23. 1.

“Otszutsstvie vnutrennoj dinamiki szjuzseta pri-
vodit...k beszkonfliktnossti,.”

A. R, Beljaev: "Szozdadim szovetszkuju naucsnuju
fantasztiku." - Detszkaja literatura, 15-16. /1938/,
6. 1. "Interessuet menja cselovek buduscsego,
gsizn’, biit kommunissticseszkogo obscsesztva."

v. 8. A, R. Beljaev: "Argonavtil vszelennoj." =

Detszkaja literatura, 5, /193%/, 55. 1.
E. M. Brandisz: Szovetsskij naucsno-fantassticsesz-

kij roman, L., Obscsesztvo po rassprosztraneniju
politicseszkih i naucsniih snanij, 1959, 14. 1.
"Kommunizm predsstaet v ego proizvedenijah kak

szoversennaja ssocial’naja organizacija osznovan-
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naja na "vnutremnej celoszoobraznoszti”. Vsze
vozrasstajuscsij 1 vszesztoronnilj progreszsz
dosztigaetszja neusztanniim szozidatel’ntm trudom
szvobodnilh i szcsasztliviih ljudej dlja kotorih
trud ne cob’jazannoszt’, a esztesztvennaja potreb-
noszt’,"”

120. A. R. Beljaev: "Szozdadim szovetszkuju naucsnuju
fantasstiku." - Literaturnlli Leningrad, 1934 au-
gusztus 14, "...pokazs persspektiv rasvitija
tehniki v uszlovijah planocgo-szocialiszticseszkogo
hezjajsztva.®

121. M. Lazarev: "0 naucsno-fantaszticseszkih proisve-
denijah Beljaeva.” in: O fantasstike i priklju-
csenijah, L., Detszkaja literatura, 1960, 159. 1.
"Ona /[naucsno-fantaszticseszkaja literatura/
prizvana otobrazsat’ v hudozsessztvennoj forme
naucsno~-fantaszticseszkoe tvorcsesztvo cseloveka,
kotoroe vo mnogom vliijaet na razvitie obacseszt-
vennfih otnosenij i odnovremenno vo mnogom zaviszit
ot nih, A potomu piszatel’ izobrazsaja fantassti-
cseszkoe raszvitie nauki 1l1i kakojlibo ejo otdel’noj
otraszli ne mozset prenebrecs’ vliijaniem obscsesztven-
nilh otnosenij na trud szvoih gerocev ili umolcsat’
© vizdejsztvii kardinal’nflh naucsno-tehnicseszkih

otkriitij na obscsesszstvennoe szoznanie ljudej.”



122,

123,
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Sz. Poltavszkij:"0 neresonnfih voproszah naucs~-

noj fantasztiki.®" - In: O fantasztike { prik-

l4ucsenidah, L., Detszkaja literatura, 1960,

"ess0 pokaze real’nogo cseloveka v "nereal’noi”,
fantaszticseszkoj chsztanovke,"”
A. R, Peljaev: "Szozdadim szovetszkuju naunesnuju

fantasztiku," - Detszkadja literatura, 15-16, /1938/,

6. 1.
".soA nad &toj trudnoezt’ju - izobrazsenija szo~-
cial’nogo buduscseqo - sztoit escse bol’saja -
pokaz cseloveka buduscsego. Vot zadacsa, kotoru-
ju neobhodimo razresit’ szovetszkomu piszatel’ju,
rabotajuscsermu v cblaszti naucsnoj fantasztiki,
lekotorfle csertil étogo cseloveka buduscsego
namecsajutszja uzse v nasi dni: szocialiszticsesz-
koe otnosenie k trudu; k gosgzudarsztvennoi i ohs-
csesztvennoj szobsztvennoszti, ljubov’ k rodine,
gotovnoszt'’ szamopozserttvovanija vo imja e, geroizm,
Cselovek szovetszkooo buduscsego - &to cse-
lovek, ne znajuscsii gneta, ékszpluatacii, ime-
juscsij polnuju vozmozsnoszt’' raszkriivat’ vsze
szvol tvorcseszkie szposzobnoszti i darovanijal
.« .Udacsno pokazat’ ohbraz &togo cseloveka nasego
buduscsego vo vesz’ roszt,... zadacsa pocsetnei-
saja, intereszneisaja, no i neobiic=zajno trudnaja,

trebujuscsaja dlja szvoego razresenija vremeni.®”
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125,

126,
127.
128.

129.
130.
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M. Riibalkin: "O zsanrovilh oszobennosztjah na=
ucsno~fantaszticseszkogo raszszkaza." -~ Sztati
© literature, Ucsenile zapiszki juzsno-szahalinsz-

kogo pedinsztituta, 4, /1963/, 82, 1.

"Szozdanie szlabo individualizirovannogo geroja

- szvoego roda obosennogo ideala, vmesztivsego
v szvoej dejatel’noszti opiit, szilu i znanie
mnogih ljudej..."

B. Ljapunov: A, R, Beljaev, M., Szovetszkij pi~-

szatel’, 1967, 123. 1. "...priblizsaetszja k
zsanru utopii, no utopii realiszticseszkoj 1
szjuzsetnoj /tocsnee plitaetszja szdelat’ takoj/.”

ve 8. u, 0, 124, 1.

ve 8, u, 0o 124, 1.

ve 8., A. R, Beljaev: "Szozdadim szovetszkuju na-

ucsnuju fantasztiku." - Detszkaja literatura,

15-16’ I1938" 7. 1.

Ve 6. Us O 5. 1.

u. 0. 5. 1.
“Hudozsesztvenniij pokaz kartinll buduscsego mozset
escse bol’se podnjat’éntuziazm sztroitelej szozia-
lizma,"”
u., o. 6. 1.
"..snado raz navszegda pokoncsit’ sz pusztim fan-

tazirovaniem... szocial’naja csaszt’ szovetszkih



132,

133,

134,
135.

- 169 -

naucsno-fantaszticseszkih proizvedenij dolzsna
imet’ takoe zse nadezsnoe naucsnoe osznovanie,
kak i csaszt’ naucsno-tehnicseszkaja...piszateli
dolzsnli horoso izucsit’ szocial’no ékonomicsesz-
kuju 1 politicseszkuju literaturu, pjatiletniie

i general’niie planii razvitija hozjajsztva, izu-
esit’puti razvitija szovetszkoj arhitekturd,
zsiliscsnogo sztroitel’sztva 1 t,. p.”

u. o0, 2. 1.

"Pri vszem szvoem szvoeobrazii nauesnaja fan-
tasztika javljaetszja csaszt’ju szovetszkoj 1li-
teraturi.,..”

u. 0. 3. 1,

"Naucsno~-fantaszticseszkij roman, raszszkaz dolzs-
nd blit’ polnopravniimi hudozsesztvennimi proizve-
denijami..."

Ve 8. u. 0. 3. 1.

A. R. Beljaev: "Zoluska =~ o naucsnoj fantasztike
v nasej literature." - Literaturnaja gazeta, 13,

/19238/, 17. 1.

"Govorjat, piszateli, oszobenno krupniie, udeljajut
malo vnimanija naucsnoj fantasztike, szositaja ee
literaturoj vtorogo szorta. £to neverno, Litera-
tura vszegda takogo szorta, kakogo szorta litera-

tor, szozdavsij ee.”



136.

137.

138,

139,

140,
141.

142,

143,
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v. 8. A. R. Beljaev: "0 fentaszticeeszkom ro-

mane Adamova "Pobediteli nedr."-"Detszkaja li-

teratura, 11, /1938/, 21. 1.
v. 8. A. R. Beljaev: "Arktanija - roman Greb=~

neva.” - Detszkaja literatura, 18-19, /1938/,

68"69. 1-
v.e 8. A. R. Beljaev: "Argonavtli vszelennoj."

- Detszkada literatura, S5, /1933/, 52. 1,

A. R. Beljaev: "Illjusztarcija v naucsnoj fan-

tasgtike.®” ~ Detszkaja literatura, 1, /1939/,

61. 1.

"...vezjakaja fantazija, dazse szkazocsnaja,

v konecsnom szcsete javljaetszja rezul’tatom kom=
binirovanija, “"peresztanovki®™ obrazov real’nogo
mira,"

ve 5. u. o, 62, 1.

ve 5., A, F. Britikov: Ruszszkii-szovetszkij na-

ucsno-fantaszticseszkiy roman, L., Nauvka, 1970,

105~106. 1.

ve. 8. G._Gurevicsz Mnogogrannaja fantasztika,
Materialli vszeroszszijszkogo szovescsanija po
naucsno-fantaszticseszkoj 1 prikljucsencseszkoj

literature, In: O fantasztike i prikljucsenijah,

L., Detszkaja literatura, 1960, 241. 1.

E. M. Brandisz: Szovetszkii naucsno~fantaszti-




- 393 =

¢seszkid roman, L., Obscsesztvo po raszproszte-
raneniju politicseszkih i naucsniih znanij REZFSIR,
1959, 6, 1.

"Neszmotrja na to, csto naucsne~fantaszticsesszkaja
literatura imeet szvol isztoricseszki szlozsivsiesz-
ja cszobenncsszti, pered nej sztojat te zse za~
dacsi, csto i pered vszej literaturoj kak formoj
otrazsenija obecsesztvennoj zsizni v hudozseszt-
vennilh obrazah.”

144. B, Ljapunov: "Noviie dosaztizsenija tehniki &
sgsovetszkaja naucsnofantaszticseszkaja litera-
tura.” In: O fantasztike i priklijucsenijah, L.,
Detszkaja literatura, 1960, 200. 1.

Zezli ran’se fantasztl poroj ogranicsivalisz’
szamiim obscsim upominaniem...to teper’ oni
gorazdo uverenee govorjat o neresonniih tehnicsesz-
kih voproszah...Szejcsasz piszateli...szmelee
fantazirujut, isspol’zuja novejsie dannie nauki
i otkriivaealie eju perszpektivii, Poétomu naucsnle
osznovll fantasztiki sztali bolee real’nlimi...”
145. Ariadna Gromova: "Na poroge nevedomogo veka.," =
Molodaja gvardija, 1962. julius 6. 273. 1.
"e.eeSzamaja glavnala zadacsa, kotoraja sztoit
szejcsasz pered nej, - éto resenie voproszev

masztersztva, poiszki novilh, szpecificseszkih



146.

147.

148,

149,

150,

151.

152,
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dlja zsanra, naibolee effektivnllh szredsztv
hudozsesztvennoj viirazitel’noszti.”
v. 8., E. M. Brandisz~V,. Dmitrevszkij: Mir bu~-

duscsego v _naucsnoj fantasztike, M., Znanie,
1’55, 42-43. 10

8z, Larin: Literatura kriilatoj mecstli, M.,
Znanie, 1961, 39, 1.

"Vvsze to, csto szosstavlijaet szvoeobraznuju po-
éziju nauki, sztanovitszja, i poéticseszkoj osz~
novoj naucsno-fantaszticseszkih proizvedenij.”
v. 8. E. M, Brandisz~V. Dmitrevszkij: Mir bu-
duscsego v naucsnoj fantasztike, M., Znanie,
1965, 28. 1.

v. 8. B. Ljapunov: "Novile dosztizsenija tehniki
i szovetszkaja naucsno~-fantaszticseszkaja lite-
ratura.” in: O fantasstike i prikljucsenijah,
L., Detsgzkaja literatura, 1960, 220. 1.

Tord Hall: "Harry Martinson "Aniara® c. eposzé~
r81." - Helikon, XVIIX, 1, /1972/, 81. 1.

v. 8., A, F. Britikov: Ruszszkij-szovetszkij na-
ucsno~fantaszticseszkij roman, L., Nauka, 1970,
4. 1.

M. Hillegas: The Future as a Nightmare: H. G,

Wells and the Anti-Utopians, New-York, Oxford
U. P. 1967, 8. 1.




153,

154,

155,

156,

157,
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"There exist novels and stories similar to pulp
science~fiction in their conventions and thenes
but greatly superior in their literary quality
and significance of comment on human life,"

u. ©. 8, 1.

"Science fiction is thet class of prose narrative
trating of situation that cculd not arise in the
world we know, but which ie hypothesised on the
basis of some innovation in science or tech-
nologyees”

Ceandidl Andrés: "Kingsley Amis: New Maps of Hell."
~ Helikon, 1, /1972/, kinyvismertetés, 130. 1.

A. B, Beljaev: "0 fantaszticseszkom romane Ada=
mova: "Pebediteli nedr®. ~ Detszkaja literatura,

11, /1938/, 19, 1.

"Po szuscsesztvu étot zsanr szledovalo bii viidelit’
kak szocial’nuju fantasztiku, mno, poszkol’ku v étih
proizvedenijah v znaceitel’noj dole imeetszia i
tehnicseszkij élement, takogoe rode proizvedenija
idut pod sztarlim nazvaniem paucsnoj fantasztiki."
v, &, V., Brjuszov: "Ne voszkrescsajte menjal” =

Tehnika Molcdezsi, 12, /1963/, 16, 1.

ve. 8. M, Gorkij: Szobranie szocsineni)j, 27, 215,
i, = Ribalkin: "0 zsanrovilh oszobennosgztjah na~

ucsno~fantaszticeeszkogo raszszkaza," ~ Sztati
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o literature, Ucsenlle zapiszki Juzsno-ssahalinsz-
kogo insztituta, n° 4, 1963, 95, 1.,
®eee88juzset,..szvjazi, protivorecsija, szimpatii,
antipatii i voobscse vzaimootnosenie ljudei.”

158, Sz. Poltavszkij: "Vtoroe rozsdenie piszatelja-fan-
taszta.” - Zvesda, 2, /1958/, 226. 1.
“Nevozmogsno, prevrascsennoe voobrazseniem v
szbilvsujuszja real’nosszt’..."

159, v. 8., B, Ljapunov: A. R. Beljaev, M., Szovetszki]
piszatel’, 1967, 136, 1.

160. A.R. Beljaev: "Arktanija - roman Grebneva." -
Detszkaja literatura, 18-19, /1938/, 69, 1.
"Fantazija, fantasztika,..odnako ne dolzsna ot~
riilvat‘szja ot naucsnoj pocsvil,”

161. Georgij Tuskan: "Neobhodimilj razgovor." - Lite-
ratura i zsizn’, 6, /1958/, "Trebovanie, cstobil
vsze v naucsnoj fantassztike blllo naucsno cbosz~
nOVano, Nepravomernc...esszli nauelnajq gipotesza
podtversgsdena naucsno... ona uzse peresztanet
btit’ naucsnoj fantasztikoj, i sztanovitszja na-
ucsnoj teoriej ili oszuscsesstvliennlim izobreteniem,”

162, V. I. Lenin: Polnoe Szobranie szocsinenij, 6, M,
Goszpolitidat, 1959, 172. 1.

*Razlad mezsdu mecstoj i dejsztvitel’noszt’ju ne

prinoszit nikakogo vreda, eszli tol’ko mecstajus-
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csaja licsnoszt’ szerezno verit v szvoju mecstu,
vnimatel’no viigljadiivajasz’ v zsizn’, szravnivaet
szvoi nabljudenija sz szvoimi vozdusniimi zam-
kami..."

163, E, M, Brandisz: "Puti razvitija i problemii szo-
vetszkoj naucsno-fantaszticseszkoj literaturl,” -
in: O fantassztike i prikljucsenijah, L., Detsz-
kaja literatura, 1960, 9. 1.

"Naucsnaja fantasztika...otvecsaet vere szovre-~
mennogo cseloveka v moguscsesztve rasuma i nauki...®

164. Bol’saja szovetszkaja énciklopedija, 29, 246. 1, =
= Sz, Poltavszkij "0 neresenniih voproszah naucs«
n&& fantasztiki.” - in: O fantasstike i priklju-
csenijah, L., Detsszskaja literatura, 1960, 102. 1.
“Bol’saja szovetszkaja énciklopedija vidit za-
dacsu naucsnoj fantasztiki v izobrazsenii naucs-
nogo otkriitija, izobretenija, escso ne oszus-
cao-:tvionnoqo v dejsztvitel ‘noszti, no oblicsno
uzse podgotovliennoge prediiduscsim razvitiem nauki
i tehniki."”

165, v, 8, B. Ljapunov: "Novile dosztizsenija tehniki
i szovetszkaja naucsno-fantaszticseszkaja li~-
teratura.” in: O fantasstike i prikljucsenijah,
L., Detszkaja literatura, 1960, 185, 1.
®.eeV belletrriszticseszkoj ili ocserkovo3d ili
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ocserkovo)] forme ona /naucsnaja fantagztika/
razvertiivaet pered csitatelem kartintl voplos~
csennoj v zsizn’ mecstt.”

166, v. 8. B. Ljipunovs V mire fantasztiki, M.,
Kniga, 1975, 14. 1.

167. Sz. Larin: Literatura kriilatoj mecstil, M., Zna-
nie, 1961, 7. 1. "...naucsnaja fantasztika...
baziruetszja na szmelilh gipotezah szovremennoj
nauki. Ona rodilasz’ iz csudesznogo szvojsztva
cselovecseszkogo razuma - fantagzii, kotoruju
Lenin nagtival "kacsesztvom velicsajsej cennoszti.”
Otszjuda i mogucsaja szposzobnoszt’ fantasztiki
perenoszit’szja ot real’niih, dejsztvitel’nitth szo~
blitij 4 javienij v 1lljuzorntij mir, sagljadivat’
v zavtrasnij den’, vidja i predugadiivaja to, csto
"vremenem zakriito"."

168. u. o, 22-23, 1.

"Pozsaluj, kazsdllj podlinno bol’soj fantaszt go-
vorja o naucsnith problemah, ¢ buduscsem nauki,
odnovremenno govorit i o buduscsem obscsesztva,
cselovecsesztva v celom. A krome togo, on
vkladlivaet v szvol fantaszticseszkie “"proékcii®
«s+0 teh szocial’nith tendencijah i politicseszkih
idejah szvoego vremeni, kotorile ego volnujut.”

169, v, 6. u. o. 45, 1.

170. u., o. 20, 1.

"Nauka idet k szvoim zavoevanijam po sztupenam -

ot razgadki k razgadke - sz csrezviicsajnoj



171.

172.
173.
174.
178.

176.
177.
178.

- 177 -

poszledovatel ‘noszt’ju, bez “"propuszkov”.
Naucsnaja fantasztika “"propuszkaet” podrobnoszti,
detali szvoego voszhozsdenija k celi. ona berst
ot nauki kakoe nibud’ iszhodnoe obosznovanie
milszli, sztremitszja blit’ logicsnoj, no minuja
sztupeni, ne zatrudnjaja szebja nerazgadanniim,
brossaet miiszl’ v kaprfiznilj, pocsti szoversenno
szvobodnilj polet...Vazsnoe,...cstobll naucsno-
fantaszticseszkaja mliszl’ proizvedenija ozer-
jalasz’ bol’soj obscsesztvennoj ideej, cstobfi
ona proszlavljala moguscsesztvo nauki, sztavala
na szluzsbu podlinno velikomu szocialiszticsesz-
komu gumanizmu.

v. 8. A. Gromova: "Na poroge nevedomogo veka." =~
Molodaja gvardija, 1962. junius 6. 269. 1.

v. 8. u., o, 272, 1.

ve 8. u. 0. 269, 1.

v. 8 u. 0. 272, 1.

v. 8. M, Rilbalkin: "0 gsanrovilh oszobennosstijah

naucsno~fantaszticseszkogo rasszsskaza.” - Ssztati

0 literature, Ucsenille zapiszki juzsno szahalinsz-

ng m&n!'txtu‘t.‘ " 1,63' 78-79. 1.
ve 8. u, o, 84-85,. 1.

v, 8, u. o, 84-85, 1.

v‘ 6. u. °. ‘,. 1.



179.

180.

181l.

182,

- 178 =

u, o, %2, 1.

" .. .nauvcsno~fantaszticseszkaja gipoteza...voz-
buzsdaet v c¢sitatele aktivnuju tvoreseszkuju
miiszl’,...pomogaet oviadet’ dialekticseszkim me-
todom milslenija...predsgkaziivaet vozmozsniie v
buduscsee protivorecsijz mezsdu ljud'mi i pri-
rodoj, dazse konfliktll na putjah ee poznarija,
provodit obscsuiu ideju © neizbezsnom tvorcseszt-
ve cseloveka kommuniszticseszkogo obscsesztva v
processze ovladenija i podcsinenija emu szil pri-
rodl,"”

ve. 8. V. ¥N. Zsuravlieva: Izobreteniias zakazanniie

mecstoj, Tambov, Biblioteka novatera, 1964, 4. 1.

E. M., BPrandisz - V. Dmitrevezkij: Mir buduscsego

v naucsncei fantasgtike, M., Znanie, 1965, 45, 1.

"Oblekat’ v hudozsesztvennile obrazil predsztavle~
nija o buduscsem, "rekonsztruirovat’'® doisztori-
cseszkoe prosloe, raszkriivat’ gipoteticseszkie
vozmozsnoszti nauki i tehniki, pokaziivat’ v
cszuscsesztvlenii szocial’nile, éticseszkie i ész-
teticseszkie idealll, preduprezsdat’ o grozjascsih
cselovecsesztvu opasznosztjah,..okazllvaet aktiv-
noe formirujuscsee vozdejsztvie na szoznanie mo=-
lodogo pokolenija.”

u., 0., 44, 1.

" .esBzledovatel ‘no, oszobennoszti naucsnoj fan~-

tasztiki harakterizujutsz2ja ne wvnesnimi zsan-



183,

1864,

185,

186,

187.

188,

- 179 -

roviimi prisnskami, a vnutrenniim szoderzsaniem,
ideinfim napolnenien, celonapraviennoszt’ju...”

v, 85, G. Gurevics: Karta sztranil fantagzii, M.,

Iszkuszeztvo, 1967, 33, 1.

Jean Gattegnano: "La Science fiction," - Heli-
kon, 1, /1972/, kényvismertetés: Miklds P&l: Kiny-
vek és sci-fi kdrébBl, 125. 1.

v, 8, A, F, Britikov: Ruszszkij~szovetszkii na-

ugsno~fantaszticseszkii roman, L., Wauka, 1970,

passim,

u., 0. 11-12, 1.

"Naucsno~fantassticseszkaja literatura voétiziruet
voimossnonct' upravljat’ buduscsim i v to zse
vremia javlijaetszia...formoj prakticseszkogo prog-
nosirovanija.”

u. o. l4. 1.

"Pszli hudozsesztvennaja literatura ohvatfivaet ‘
szviazi cseloveka sz mirom vo veszej szovokupnoszti
«s+«t0 ee naucsno-fantaszticseszkaja vetv’ izbiraet
preimuscsesstvenno otnosenie cseloveka k naucsno~
induszetrial ‘noj kul’ture...ob’’ekt naucsnoj fantasz~
tiki...éto prezede vszeyo vzaimodeisztvie na-
ucsno~tehnicseszkoyo progreszsza sz cselovekom,”
u. o. 6~7, 1.

"K tomu zse fantaszticsestzkie predszkazanija csem
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oni konkxetnej, tem menee dosztovernl, ibo rea~-
lizgirvjutszja, kak pravilo, po szoversennc novim
principam, kotorlie hudozsnik~fantaszt ne v
szliah predszmotret’, Zato fantaszticseszkoe izo-
bretenie, osibocsenoe v konkretnom tehnologicsesz~
kom resenii, mozset szoderzsat’ vernuju obscsuju
ideju.”

189, v. 8. u. 0o 21, 1.

190, Hubert Juin: "A science fiction és ag irodalon" -
Helikon, XVIIX, 1, /1972/, 33. 1.

191, J. Kagarlickij: "Realizwus és fantasztikum.," =
. 0. 23. 1.

192, Martin Schwonke: "A vilég kiterjesztése és a mo-
dern utdpia.”™ - u. o. 38, 1.

193, D. Suvin: "A science fiction mifaji poétikéja." -
u., 0. 46. 1.

194, Jean~Paul Dumont: "Bgy komputer pszicholégiija." =
u, o, 94-104, 1. S;auim

195, Stephen Spirel: "A j0v0 hatalomra jutésa." -
u, o, 107. 1.

196, u. o. 108. 1.

197. u. o. 109. 1.

198, Frederik Pohl: "Felszblalés egy SF konferencién,"
- W, 0. 113-115,. 1,

199, Donald %Wollheims "VAlségban a Wells~kivetik.," =
u. 0. 118. 1,
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200, v. 8, A, P, Britikov: Ruszszkii-szovetszkid

nauvesno~fantagzticseszkid roman, L., Nauvka,

1970, 2. 1.
201, S. Spirel: "R §8vS hatalomra jutdsa.® -~ Helikon,
XVIZX, 1, [1972/, 209, 1.





