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»a tani elhallgattatasa az ara, hogy
megszolaljon a torténelem”*

Zombory Maté legujabb monografiaja a 20. szazad masodik fe-
lének torténeti traumai mentén formalédo tarsadalmi csoportok
dinamikajat elemzi. A szerzé korabbi muiveihez hasonléan! tobb
kortars megkozelitést és tudomanytertiletet mozgosit. Masok
mellett vizsgalja a kiilénb6zé aktorok, a hely és az idé reprezen-
taciojat, a tudomanyteriletek szempontjabél pedig alkalmazza a
szociologia, a torténelem és az emlékezetpolitika? modszertanat
is. Erre az interdiszciplinaritasra mar az alcim (Az emlékezetpo-
litika térténeti-szocioldgiai kritikdja) is felhivja a figyelmet, me-
lyet a szerzé tudomanyos hattere, valamint a tobb alkalommal
forrasként is megjelend szakmai lektor, K. Horvath Zsolt torté-
nelemtudomanyi és muivészetelméleti munkassaga is jol mutat.
A cimben megfogalmazott kézponti problematikat — egy trauma
kapcsan/altal formalédo tarsadalmi kézeg vizsgalatat — mind
elméleti megkozelitésben, mind konkrét esettanulmanyokon ke-
resztlil mutatja be a szerz6. Bar maga a koétet sok szempontbol

* ZomBoRY Maté: Traumatdarsadalom. Az emlékezetpolitika térténeti-szociolo-
giai kritikdja. Kijarat Kiadé, Budapest, 2019. 248 p.

1Lasd: ZomBory Maté: Az emlékezés térképei. Magyarorszag és a nemzeti azo-
nossdg 1989 utan. U'Harmattan Kiad6, Budapest, 2011.

2 Az emlékezetpolitikat a szerzé egy interjuban az alabbi tag fogalommal de-
finialja: ,a felejtés elleni ktizdelem gyakorlatait nevezhetjuk a lehet6 legtagabb
értelemben emlékezetpolitikanak, az emlékezet politika szolgalataba valé allita-
sanak.” ZomBorYy Maté: Az emlékezetpolitika tanulsagai. Mérce. Forras: https://
merce.hu/2020/07/14/az-emlekezetpolitika-tanulsagai/ (Letoltve: 2022.
03. 09.).
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szerteagazonak tekinthet6, Zombory téziseit kdvetkezetesen vé-

gigvezeti az egész targyalas soran.® A szerz6 egy interjuban igy

jellemzi kényvét:
A koényv azt allitja, hogy a vitak tétje tarsadalmi csoportok létre-
hozasa, amelyeket a torténeti trauma kozos megélése tart egy-
ben. A politikai képviselet szimbolikus mezdbe kertilt, ahol aldo-
zati csoportok képviseltetik egymast. Nem ismeretelméleti, ha-
nem tarsadalmi probléma, hogy kinek van igaza. Ezért nem fo-
gunk eljutni a megbékéléshez.*

Ez a rovid részlet is sejteti, hogy a kétet komoly kritikat fogal-
maz meg egy, sok esetben érzelmektél terhelt tertilet irodalmaval
kapcsolatban, ami komoly visszhangot inditott el.’

Mindemellett nem szabad elfelejteni, hogy a kotet a szerzé
habilitaciéjara szuiletett, és ez az ,aprop6” szamos kézzel foghato
nyomot hagyott a kiadvanyon. A kényv hét szévegbdl all, melyek
koézl csupan ketté nem kertilt publikalasra korabban. A 2012 és
2019 kozott szlletett tanulmanyok, melyek kézul szintén kettd
eredetileg angolul jelent meg, ,a kotet koherenciaja és az Gjabb
kutatasi eredmények fényében a sztikséges mértékben” atdolgo-
zasra kertultek (38). Mig, ahogy a szerzd is kiemeli, szamos részlet
a kutatas problematikajanak alakulasat illusztralando tudato-
san valtozatlanul maradt, mint példaul a valtozo6 fogalomhasz-
nalat. A szerzé megallapitasai a Terror Hazarol ilyen kommentar
nélkuli illusztracioknak tekintheték. A szovegrész megszuleté-
sekor még Gjszertinek tlinhetett a replika, a rekonstrukcié és az
els6sorban élménykeltd, de a helyszinhez kozvetlentil nem kap-
csolodo targyak hasznalata, vagy a mono-, illetve megkérdéjelez-

3RipeG Béla: A kozelmultbeli és kortars emlékezetpolitika (traumakézpontu)
kritikaja. Literatura, 2020/4. 512.

*KrANIcz Bence: Mi is az, ami faj nektink? Magyar Narancs, 2020. julius
19. Forras: https://magyarnarancs.hu/lelek/mi-is-az-ami-faj-nekunk-130765
(Letoltve: 2022. 03. 09.).

5Lasd Durcsik Csaba: Harcca silanyult emlékezés. Socio.hu, 2020/2. 82-94.
Forras: https://socio.hu/index.php/so/article/view/812/822 (Letoltve: 2022.
03. 09.); Laczo Ferenc: Traumatarsadalom. Az emlékezetpolitika térténeti-szo-
ciologiai kritikaja [The society of trauma: The historical-sociological critique
of memory politics]. By Maté ZomBory. Kijarat Kiado, Budapest, 2019. 248 p.
Hungarian Historical Review, 2020/1. 161-164. Forras: http://hunghist.org/
images/volumes/Volume_9_Issue_1/BookReviews.pdf (Letoltve: 2021. 09. 09.).
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hetetlen narrativa alkalmazasa a kiallitasokon. Sajnos ma mar
mindezek bevett gyakorlatnak szamitanak itthon és kulféldon
is (példaul szamos hazai var- vagy kastélyrekonstrukcio, illetve
az Eurépa Haza Brusszelben). Az emlitett aldolgozasok mellett
is érezhetbek az egyes szovegek eredeti sajatossagai. Példaul az
1956-0s események magyarazé labjegyzeteibdl kittinik, hogy
kulfoldi kozonségnek szantak, mig az 1990-es évek Kozép-
Eurépajat bemutaté — eredetileg magyarul megjelent — fejezetben
aranyaiban kevesebb magyarazo kiegészités, illetve forras talal-
teni az egyes fejezetek kozotti utalasokkal, valamint formailag,
a forrasjelolési stilusok egységesitésével, illetve ahogy Dupcsik
Csaba is irta, egy 6sszegz6 bibliografiaval a kotet végén.®

Ez utoébbi bizonyara nagymértékben megnovelte volna az ol-
dalszamot, mert Zombory rendkiviil gazdag szakirodalmat moz-
gat meg a kotet kapcsan, ami az egyik kiemelked6 értéke a kotet-
nek. Egy masik fontos aspektusa ennek a gazdag szakirodalom-
nak, hogy a szerzé, ahol csak lehetett, torekedett a nemzetkozi
szakirodalom magyar nyelvi kiadasat forrasként megadni. Ez
hozzajarulhatott ahhoz, hogy a kényv mar most szamos tovabbi
kutatas és publikacio idézett forrasa.” Egy ilyen érdekes kutata-
si irany lehetne a felsorolt gazdag szakirodalom kapcsolatrend-
szerének vizsgalata: vajon mennyiben hatottak az egyes szerzék
egymasra, vagy elsésorban Zombory allitja egymas mellé ezeket
az egyébként interakcioba nem 1ép6 szerzdket sajat okfejtésének
tamaszaiként? A kotet egészét jellemzi és értékét noveli, hogy a
teoretikus elemzés mellett legalabb ilyen hangsulyos és sokszi-
nu az esettanulmanyok sora. Zombory egyarant targyal konkrét
esetet (Eichmann-per), konyvprojektet (Fekete kényv), intézményi
problematikat (lengyelorszagi muzeumok esete), kisebbségi (ma-
gyarorszagi német kisebbség) és nemzetek kozotti (Németorszag
és Izrael holokausztdiskurzusa), valamint azok feletti dinami-
kat (2004-es EU-csatlakozas kapcsan). Ezek a példak nemcsak

°Dupcsik Csaba: [. m. 82.

7Kiss Balazs—SzaBo Lilla Petronella—Farkas Xénia: Ki lehet aldozat? Viktimi-
zacio6 a 2017-es magyar metoo-vitaban. Politikatudomanyi Szemle, 2020/1. 104—
126.
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az abrazolt valtozasok megértését segitik eld, de jo alapot nyuj-
tanak a szerzé meglatasainak tovabbgondolasara is. Erdekes
lenne megvizsgalni Zombory kovetkeztetéseit mas példak (igy
a gyarmatositas fogalomhasznalatanak kiterjedésére), aspektu-
sok (kulturalis alapon, és nem a k6z0s traumaélmény alapjan
kialakitott europai integraci6 lehetéségére), vagy idészakaszok
vizsgalata esetén is alkalmazni (magyarorszagi német kisebbség
érdekesség, hogy a gazdag szakirodalommal és a szines esetta-
nulmanyokkal a szerzé éppen azt emeli ki, hogy ezek (tudas és
gyakorlat) nem jarulnak hozza az abrazolt probléma, a traumat
koveté megbékélés magyarazatahoz, annak hianya tarsadalom-
szerkezeti okokra vezethetd vissza a statuszcsoportok versengése
miatt.

Szamos kritika épp a konyv grandiozus vallalasa miatt fogal-
mazédott meg. Zombory munkaja sok kérdést és igy bizonyta-
lansagot hagy az olvaséban, ami akar a tovabbgondolast is gatol-
hatja. Van, aki fogalomtisztazast és az el nem mondott, egyéb 20.
szazadi traumak abrazolasat hianyolta.® Masok ugy itélték, hogy
a szerzd forrashasznalata, illetve megkozelitése egyoldala, ami
kifejezetten a sajat allaspontot tamogaté forrasoknak kedvez.? Az
esettanulmanyok sokszor kényvtarnyi szakirodalommal rendel-
kez6 kutatasi tertletek felé mutatnak. Az érintett tertiletek rele-
vans és mégsem hasznalt fogalmai, metodikai sokszor a kutatas
Osszetettsége helyett esetlegességének latszatat kelthetik. A sok
kritikat tekinthetjik a kéonyv értékének is, hiszen azt mutatja,
milyen sokféle tertilet képviseldje érzi magat megszolitottnak, és
hogy az alkotas egy mennyire sokoldalt, mégis Gjszerd, eddig
nem targyalt megkozelitésen viszi végig az olvasoét. A kérdések és
kritikak egy része valoszinuleg kikilisz6bolheté lett volna, ha a
szerzé jobban lehatarolja az altala targyalt f6 gondolatokat a cim-
ben, a bevezet6 fejezetben, vagy ha egy zarszoban kiemeli azo-
kat, és megnevezi a nem targyalt aspektusokat is. Ugyanakkor

8 Dupcsik Csaba: I. m. 85., 89.
9Laczo Ferenc: I. m. 164.
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jelenlegi formajukban az egyes fejezetek 6nalléan is megalljak a
helytket, és egylttesen igen széles idékeretet fognak at.

Zombory a traumahoz kapcsoléd6 dinamikat azonositja és
elemzi egyéni (példaul politikai tild6zott, ellenallo, holokauszt-
aldozat, tanu, tuléls, szovivé szerepeken keresztiil) és csoportos
szinten is. Kiemeli a trauma identitasteremtd, kézdsségalaki-
t6, s6t versengd statuszcsoportta formaléd tarsadalmi hatasat.
A szerz6 hangsulyozza, hogy mig a szerepek valtozhatnak (a
tuléld elnémitotta valik az aldozatok képviseletében), a trauma
elmondhatatlansaga allandé marad. Csupan a narrativaképzés
keretei médosulnak (97) azaltal, hogy a partalapu képviseleti
demokraciabél mediatizalt populista demokracia lett (135). Ilyen
narrativakeret-valtozasként értelmezi a szerzé a kelet-k6zép-eu-
ropai orszagok Eurdpai Unidhoz torténd csatlakozasakor a 20.
szazad traumainak elismerését, az azokkal valo szembenézést,
mint a csatlakozas puha feltételét. Ennek a gondolatnak megfe-
leléen a 2000-es években gombaméd szlletett, a 20. szazadot fel-
dolgoz6 kulturalis és tudomanyos intézmények nem egyoldaltian
kovették a megismert nyugati példakat, hanem egyfajta elvaras-
nak tettek eleget. Az elismerésnek ezt a nem alulrél jovo jellegét
mutatja az azéta is folyamatosan megjelend, még mindig fel nem
oldott elhallgatast targyalé mutivek sora is (példaul Gyorgy Péter
Apam helyett cimt 2011-es kényve, vagy Szaraz Miklos Gyorgy
Apam darabokban cimt 2016-o0s irasa, illetve Mészaros Marta
2017-es filmje, az Aurora Borealis). Ennek kapcsan mertlhet
fel az igény az olvas6ban, hogy Zombory értékelését olvassa az
Eurépai Uniéb ,mottéjardl” (egység a valtozatossagban — Unity in
diversity). Vajon milyen mértékben megvalésithaté az egységben
megtartott valtozatossag az emlékezetpolitika tertletén? Vagy
inkabb egységgé simulé valtozatossagrol beszélhetiink? A ,mult
szazad totalitarius rendszerei” 6sszefoglal6 kifejezés elterjedése,
melyben a kommunizmus a fasizmus mellé kertil, lehet, hogy
éppen ennek az egységes mottéva olvadasnak/alacsonyodasnak
a megvalosulasa.

Mig a fejezetek gondolatisaga meggy6zéen tamasztja ala az al-
dozatta lett statuszcsoportok versengésének feloldhatatlansagat,
az olvasoban mégis felmertil a kérdés, biztos nincs-e mas kime-
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netele ennek a dinamikanak. Ahogy masok mellett To6th Man6 is
ramutat példaul, a felvett, uralkodéan bocsanatkérd, az ausztral
vagy kanadai 6slakossaggal szemben btin6sként 6nazonositott
csoportidentitasok mintha mas dinamikat mutatnanak.!® Egy
masik dilemma, hogy a megfigyelt folyamat vajon nem ,csupan”
a trauma kozvetlen emlékének elhalvanyulasat mutatja-e, vagyis
nem tekinthetjiik 6nallé tarsadalomalakité tényezének. Hiszen
maga a statuszszerzés legtobbszor versengéssel jaro, alapvetd
tarsadalmi jelenségként is értelmezhetd,!! mely a 20. szazadi bor-
zalmak diskurzusaba (,Auschwitz versus Gulag”) is beférk6zott.
Ugyanakkor, ha elfogadjuk Zombory gondolatat, hogy az aldoza-
ti statuszcsoportok versengése (ktilondsen az Auschwitz versus
Gulag dichotémiaban) alapvetéen egy k6zo6s narrativa kialakita-
sanak szandékabol alakult ki, érdekes lenne megvizsgalni, va-
jon Térokorszag eurdpai unios csatlakozasi térekvései kapcsan
azonosithaté-e hasonlé ,puha feltétel”.

Ahogy a konyv alcime (Az emlékezetpolitika torténeti-szociol6-
giai kritikdja) is mutatja, Zombory a valtozasokat kontextusban
kezeli, és az egyes korszakokban uralkodé ideologiak és politikai
térekvések hatasat is azonositja, illetve elemzi. Példaul mar egy
késébbi kutatasi projektjének bevezetéseként értelmezheté az a
vizsgalati pont, mely az antifasiszta téorekvések szerepét és je-
lentségét vizsgalja a vasfliggdny két oldalan. Erdekes lett volna,
ha a szerz6 hangstulyosabban beemeli értelmezésébe ugyanezen
kontextualis szemléletvaltozasok egyéb tertileten megvaldsitott
elemzéseit (példaul a kézép-eurdpai emlékmuzeumok és az eu-
ropai uniés csatlakozas kapcsolatat vizsgalé Ljiljana Radonié
munkait, vagy a térténelemtudomany és az 6rokségdiskurzus
dinamikéjat szintén a prezentizmus kévetkezményeként is értel-
mezd Sonkoly Gabor irasait) is. Emellett szerencsés lett volna, ha
egyik utolso fejezetcimének (Kulturdlis 6rékség [1980-as — 1990-
es évek]: az elkdvetd nemzet emlékezetkulturdja) kivalasztasa-
kor nagyobb hangsulyt fektet a torténeti kontextusra. Ugyanis

19Tota Man6: Zombory Maté: Traumatarsadalom. Az emlékezetpolitika torté-
neti-szociologiai kritikaja. Budapesti Kényvszemle, 2020/1. 66.

11 példaul a korabbi vilagégések esetén is a f6 kérdés az volt, és ma is az, hogy
ki vesztett tobb tertiletet vagy lakossagot.
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a megnevezett idészakban Magyarorszagon még nem volt széles
korben elterjedt fogalom a kulturalis 6rokség. Mind a politikai
diskurzusban, mind intézményi szinten mindez csak az 1990-es
évek masodik felétdl jelent meg.!?
szerepének vizsgalata az emlékezetpolitika elemzésén is mar-
mar tulmutat, amikor mindennek lokalizalhatésagi lehet6ségeit
is targyalja a szerz6. Beszél egyrészt a tarsadalom és kultura
globalis trendjei alapjan, és targyalja a fizikalis helyhez kotott
emlékezés, példaul az emlékmuivek jelentéségének problemati-
kajat is. Itt kell ramutatnunk egy fogalmi elcstiszasra a Terror
Haza kapcsan irt szévegben (Emlékmii, miiemlék, mementé cim(i
alfejezetben), ugyanis a szerz6é emlékmui értelemben (tizene-
tet kozvetit, emléket allit) hasznalja a miemlék fogalmat, ami
azonban Magyarorszagon egy, a (muemléki épitész)szakma al-
tal meghatarozott, orszagos szinten torvényileg védett épitményt
jelol. Ilyen értelemben barmilyen jelentds atalakitastél vagy ki-
egészitéstél mentesnek kellene lennie, ami viszont nem all az
Andrassy ut 60. szam alatti épliletre annak funkciévaltasakor
tortént klilsé-belsé modosulasai miatt. Ugyanakkor mégis talalo
a fogalompar hasznalata, hiszen a Terror Haza UNESCO vilag-
orokségi tertileten helyezkedik el mtiemléképtiletek kozott, mely
az Uj kialakitassal és az emlitett ritualé altal is emlékmutivé valt.
Ez a mGemléki, illetve 6rokségi érték helyett az emlékezetpolitika
érvényesitésének egyik elsé példajat is mutatja Magyarorszagon.
Osszességében elmondhaté, hogy Zombory Maté kényve egy
igen aktualis és a tudomanyos érdeklédés szempontjabdl is re-
levans témat targyal komplex médon, gazdag forraskészlettel
és valtozatos esettanulmanyokon keresztiil. Kilondsen tditéen
hat, hogy a kdnyv széles kérben azonosithaté dinamikakra kivan
ramutatni akkor, amikor mind a tarsadalmi kezdeményezések
(Black Lives Matter, metoo-kampany), mind a tudomanyos kuta-
tasok (lokalis, regionalis elemzések, oral history médszer) inkabb

12 ErpOst Péter: A kulturalis 6rokség meghatarozasanak kisérletei
Magyarorszagon. Regio, 2000/4. 26-44.
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a tébbféle narrativa egymasmellettiségének kihangsulyozasara
torekszik. Valoszinlileg nem véletlen egybeesés, hogy Zombory
habilitaci6javal szinte egy idében, 2018-ban jelent meg egy masik
habilitacios munka Sebek és szavak — Traumakultura, trauma-
irodalom cimmel. Takacs Miklos irodalmi mtialkotasok kapcsan
mutat ra a trauma identitast formal6 erejére egyéni és kollektiv
szinten is. Szintén gazdag elméleti és muielemzési példak fel-
hasznalasaval emeli ki 6 is a reprezentacio lehetetlenségét és a
dekontextualizalas akar ellentétes hatasat is.!® A két egybevago
kiadvany egymast erésitve is kiemeli ezeknek a kutatott aspek-
tusoknak a jelentéségét, és mindketté szamos tovabbi vizsgalati
lehetéséget nyit meg.

Harlov-Csortan Melinda

13 Kovics Gergely: Kulturtraumatologia. Takacs Miklés: Sebek és szavak.
Traumakultara, traumairodalom. Alféld, 2020/5. 107-111.



