Kis-Kapin Robert

~Ugy éltem itt, mint a bugyborék a vizen...”
Péter Gabor bortonben irt feljegyzései, 1954. majus-augusztus

1953. januar 3-an Rakosi Matyas Lorant utcai villdjaban letartoztattdk Péter Gabort és
feleségét'. Péter Gabor 1945 o6ta allt a magyar politikai rend6rség élén. E szervezet tobb
atalakitas utan 1950. januar 1-én fuggetlenedett a Beligyminisztériumtdl, és mar csak a
Minisztertanacsnak alarendelt Allamvédelmi Hatdsagként (AVH) dolgozott tovabb. Péter
Gabor azonban kezdettdl fogva csak egyetlen politikai vezet6t ismert el maga felett, Rakosi
Matyast, a Magyar Kommunista Part (MKP), majd a Magyar Dolgozdk Partja (MDP)
fotitkarat. Az Andrassy ut 60-bdl, majd a Jaszai Mari téri ,Fehér Haz"-bol? altala nyolc évig
irdnyitott szervezet munkaja soran elkovetett térvénytelenségek mogott jorészt tehat Rakosi
kézvetlen parancsai alltak. Rakosi parancsait pedig Moszkva Utmutatasai, illetve az altala
vélt szovjet elvarasok inspiraltak. A ,piszkos munka” elvégzése utan, amikor mar nemigen
volt sziikség a hi alattvald tovabbi szolgalataira, koncepcids elemeket is tartalmazd per
keretében kerllt sor Péter Gabor és tizenhét tarsa elitélésére. Pétert - Moszkva példajat
hlségesen kovetve — eredetileg cionista 6sszeeskiivésben vald részvétel miatt tartdztattak
le, Sztalin haldla utdn azonban ezt a koncepcidt ejtették, és végil is elsésorban az AVH altal
elkbvetett torvénytelenségekért itélték el.

Péter Gabor allamvédelmi altdbornagyot a Budapesti Hadbirésag, mint els6foku
birésag 1953. december 24-én megtartott zart targyalasan els6 rend(i vadlottként blinésnek
mondta ki népellenes blintettben, hitlenség blintettében, halalt okozd sllyos testi sértés
blntettében, folytatélagosan elkodvetett hivatali hatalommal valé visszaélés blintettében,
folytatélagosan elkbvetett  személyes  szabadsag megsértésének  blintettében,
folytatdlagosan elkovetett kilfoldre szokés eldsegitésének blintettében és folytatdlagosan
elkdvetett tarsadalmi tulajdon elleni blintettben, s ezekért életfogytiglani bortonre, a
kézugyektol tiz évi eltiltasra, teljes vagyonelkobzasra és lefokozasra itélte.> A Katonai
Fels6birésag, mint masodfokd birdsag 1954. januar 15-én a Péter Gabor és tarsai
blnlgyében zart fellebbezési targyaldson a Péter Gabor elsé rendl vadlott vonatkozasaban
a terhére helyesen megallapitott tarsadalmi tulajdon elleni blintettet a felhivott mindsit6
kortilményeken felll blinszévetkezetben elkdvetett cselekménynek is mindsitette, a blintetés
mértékét azonban nem valtoztatta meg.*

Péter Gabor tehat jogerGs bortonblintetését toltotte 1954 kés6 tavaszan és nyaran,
amikor ceruzaval néhany papirlapra leirta gondolatait: 1. Rajk Laszlérol és a Rajk-iagyrél, 2.
Kadar Janosrdl és a Kadar-Ugyr6l, 3. sajat magarol, érzéseirdl, gondolatairdl. A két
koncepcids ligy ekkori felelevenitése korantsem volt véletlen. Sztdlin 1953. marcius 5-én
bekovetkezett haldla utan megkezddédtek a koncepciés perek felllvizsgdlatai, melyeket az
allamvédelmi szervek jelentGsen befolyasoltak. Az MDP Politikai Bizottsaga (PB) 1954.
marcius 24-én, valamint majus 19-én hozott hatdrozatai alapjan a Belligyminisztérium
vizsgalati szervei és a Legf6bb Ugyészség Kilénleges Ugyek Osztdlya megkezdték a
felllvizsgalatot Kadar Janos, Rajk Laszlo, Sélyom Laszld, Szlics Erné és tarsainak ligyében.’

1949-t6l kezdve a diktatérikus rendszer jellegébdl adddo terror mar a kommunistakat
is fenyegette. Rajk Laszlé volt beligy- és kiligyminisztert szervezkedés gyanuja miatt
1949. majus 30-an Orizetve vette az AVH. A Budapesti Népbirdsag kilontanacsa 1949.
szeptember 24-én blnodsnek mondta ki népellenes blntett (besugas), hitlenség blintette
(kémkedés), valamint demokratikus allamrend és a koztarsasag megdontésére iranyuld
szervezkedés blintettében, és ezekért halalblintetésre itélte. Az itéletet 1949. oktdber 15-én
hajtottak végre. A koholt vadak alapjan konstrualt Rajk-per egyik célja a Tito-ellenes szovjet
politikaval valé azonosulads kifejezése, a masik pedig a népszerl és potencidlis politikai
vetélytarstol vald megszabadulds lehetett.

A Rajk-tgy alakitasaban és a vizsgalatok folyaman fontos szerepet jatszott Péter
Gabor, mint az AVH vezet6je. Rajk beltigyminiszterré torténd kinevezése (1946) utan éles



ellentét alakult ki kézte és Rajk kozott. Bellgyminiszterként ugyanis Rajk Péter Gabor
hivatali felettese lett, s mint ilyen, idénként utasitdsokat adott Péter és az AVH szdméra. Ez
sértette Péter hiusagat, aki tébbszér nehezményezte, hogy Rajk beleavatkozik a munkajaba.
Péter idével igyekezett olyan hangulatot kialakitani az AVH-n belll és a part vezetdi kozott,
hogy Rajkot tudatos ellenségnek tiintesse fel, aki emberei révén be akar épllni az AVH-ba
azért, hogy kémkedjen. Szerinte Rajk mindenre képes, csak hogy 6 lehessen a vezetd. Ezek
a motivumok tobbszor visszakészénnek az alabb olvashaté dokumentumok egy részében is
(ldsd az 5-6. dokumentumot®). Péter ezekben tobbsz6r kiemeli, hogy Rajk mennyire
szeretett vezérkedni, s6t torekedett is ra, szivesen befolydsolta ennek érdekében az
embereket. A feljegyzésekben beszdmol Rajk munkasmozgalmi tevékenységérdl is. Elismeri,
hogy az illegdlis idékben nagyon komolyan dolgozott, a munkaban pontos, munkabird,
lendlletes volt, ha nem is hozta meg mindig a legmegfelelobb dontéseket. Fenntartja
viszont azt a véleményét, hogy mindezeket csak annak érdekében tette, hogy a hatalom
birtokosa lehessen. Rajk a személyes kapcsolatait és a partot is csak eszkoznek tekintette a
hatalomhoz, igy szerinte mindenképpen a part ellensége volt. Péter szerint ez abban is
megnyilvanult, hogy mig Kadar elismerte, hogy ,mi csak addig vagyunk alkalmasak a Part
vezetésére, ameddig haza nem érkeznek Moszkvabol akiket a vezetés megillet” (lasd az 5.
dokumentumot), addig Rajk sosem mondott ilyet, és ,agyonhallgatta” a Szovjetuniot is.
Péter elismeri, hogy a Rajk-ligy nyomozdsa soran nemigen voltak targyi bizonyitékok,
nagyobbrészt a vallomasok alapjan vették Grizetbe az embereket. A sziikséges vallomasok
kikényszeritése érdekében pedig verések is el6fordultak. Az ligy vizsgdlata soran 6t magat
lassan kiszoritotta Szlics ErnG és Belkin, igy egyre kevésbé szdlhatott bele az eseményekbe.
Bar Rajk és Rankovics’ kitalalt paksi taldlkozéjat mar annak idején is hiteltelennek tartotta,
a vadak tovabbi részeit tovabbra is igaznak vallja, szerinte nem volt benne egyéb koncepcio.
Rajkrdl tehat 6sszességében igen negativ képest fest, egyaltalan nem hisz artatlansagaban.®

1951 tavaszan tovabb folytatédtak a munkasmozgalmi vezet6k elleni koncepcids
perek, most a hazai kommunistak Ujabb csoportjat tartéztattdk le. 1951. aprilis 20-an
Orizetbe vették Kadar Janos volt beliigyminisztert is. A Budapesti Megyei Birésag 1951.
december 18-an Kadar Janost blindsnek taldlta haborus blintett, demokratikus allamrend
elleni szervezkedés vezetése és hltlenség blntettében, és ezért Ot életfogytig tartd
bortonblintetésre, teljes vagyonelkobzasra és tiz évig a kozugyektdl vald eltiltasra itélte. A
Legfels6bb Birdsag 1952. december 26-an jogerdsen helyben hagyta a Kadar Janos és tarsai
perében elsé fokon meghozott itéletet.®

A kozolt dokumentumok kozil abban a kett6ben (lasd a 4. és a 7. dokumentumot®®),
amelyekben Péter Gabor Kadar Janosrdl ir, az els6dleges kérdés az volt, hogy Kadar valéban
horthysta besligd volt-e, illetve hogy milyen szerepe volt az 1943-as partfeloszlatasban.
Beszervezett igynok volt-e Kadar? Kinek az otlete volt a Kommunistak Magyarorszagi Partja
(KMP) feloszlatdsa és helyette a Békepart létrehozdsa? Ezekben a kérdésekben Péter mintha
mentegetni akarnad Kadart. Meggy6z6dése szerint ugyanis Kadar nem lehetett rendorségi
besligd, hiszen akkor 6t magat is tobbszor lebuktathatta volna, mikdézben az illegdlis
nyomdat szervezte, amelyre elGszeretettel vadasztak akkortajt a horthysta detektivek. Péter
véleménye az, hogy a partfeloszlatds nem Kadar sajat otlete volt, hanem ezt masok
befolyasara tette, bar igaz, hogy 1943 majusanak végén konkrétan 6 maga javasolta. Kadar
ugyanis felnézett Donath Ferencre, nagyon nagyra becslilte 6t. Donathra azonban Haraszti
Sandor volt igen nagy hatassal, aki nagyon jé kapcsolatot tartott fenn a parasztparti Kovacs
Imrével. Igy, Péter szerint, bar Donath tette ,a bogarat” Kadar fulébe, tehat 6 gy6zte meg
Kadart, hogy oszlassak fel a kommunista partot és alakitsanak Békepartot helyette, végiil is
Donathon keresztiil Haraszti és Kovacs Imre befolydsa érvényesilt Kadarnal. Kadar igy nem
tudta, nem is tudhatta, hogy végul is kinek az érdekeit képviselte a partfeloszlatassal. Péter
feljegyzéseiben azzal is vadolja Donathot, hogy bar tagja volt a Békepart vezetésének, nem
akarta a kommunista part Gjraalakitasat. Ennek ellenére Horvath Martonnal egyitt Péter
1944. szeptember 10-én Gjra megalakitotta a partot.



Péter beszamol a harmas bizottsag munkajardl is. Ismert, hogy az MDP Politikai
Bizottsaga 1951. aprilis 21-i Ulésén egy haromtagu bizottsagot klldott ki Kadar Janos és
tarsai Ugyének kivizsgalasara. A bizottsdg tagjai: Farkas Mihdly, Kovacs Istvan és Kiss
Ferenc.!' Péter rettenetesen fajlalta, hogy nem vehetett részt e bizottsag munkajaban. Ezt 6
egyértelmlen személye iranti bizalmatlansagnak tekintette. Leirta, hogy bar 6 sok mindent
nem hitt el Kadar vallomasabdl, nem mert nekik szdlni, hiszen csak megérzései voltak,
bizonyitékai nem. Bar a kihallgatéi szerint Kadart nem bantalmaztak, szerinte a
kihallgatasok soran Kadar egyszerlien beijedt, és azt mondta, amit kihallgatéi hallani
akartak. Gyava volt bevallani az igazsagot, Farkas Mihalyék pedig hittek neki.

Péter beismeri, hogy vezetésével az AVH blinés mulasztidsokat kdvetett el a Kadar-
Ggyben is. Elismeri, hogy nem voltak megfeleld bizonyitékok az Orizetbe vételek el6tt,
felelStlentl vegezték a kihallgatasokat, latszatsikerekre és nem a valésag megismerésére
torekedtek, megengedhetetlen mddszereket alkalmaztak az 6rizetesekkel szemben. Igy azok
mindent bevallottak, a vallomasokat pedig nem ellendrizték le. Sajat felel6sségét abban is
latja, hogy nem mondta el kétségeit a vallomasok igazsagtartalmaval kapcsolatban, amivel
megakadalyozhatta volna, hogy az AVH hamis jelentést kiildjon a Kézponti Vezetdség (KV)
elé, s ezzel megtévessze a partot. Kadarral kapcsolatban a bérténbdl Péter még javaslatokat
is tesz. Mivel szerinte Kadar nem volt renddrségi besugd, a partfeloszlatas eredetileg nem az
0 otlete volt, és mert szerinte szereti a part fotitkarat, arra kéri a jelenlegi vezet6ket, hogy
~Engedjék ki Kadar Janost” (lasd a 4. dokumentumot)*?.

Péter Gabor a papirra vetett feljegyzései soran tébbszor ir sajat magardl is. Beszamol
réla, hogy milyen kinokban volt része letartéztatasa utan (5 hdénapig bilincsben volt, masfél
évig maganzarkaban tartottak). Szerinte az 6 Ugyébdl is egy koncepcids ligyet csinaltak,
mint a Kadar-tgybdl. Igy javasolja, hogy csindlja ezt is Farkas Vladimir, 6 ért ugyanis az
ilyen Ugyekhez igazan, hiszen 6 csinalta a koncepciét a Kadar-tugyben is. Ezzel gyakorlatilag
beismeri a Kadar-tgy hamis jellegét.

Kifejti, hogy életében két személytl kapta a legtobbet: feleségetdl es Rakosi
Matyastol. Irasaiban toébbszor kiemeli feleségéhez vald ragaszkodasat, érte valé aggodalmat,
azt, hogy sohasem becslilte meg igazan, pedig megérdemelte volna. Rakosihoz k&t6dé
szoros lelki kapcsolatara taldn még a feleségénél is tObb utalas taldlhatd a
dokumentumokban. Mar az illegalitds alatt is minden veszélyben kidllt Rakosi mellett, a
roplapokra tdbbszor rairta, hogy az igazi kommunista part az, ahol Rakosi Matyas neve ott
all. Még a bortonbdl is tudatja, hogy ,mindig is szeretni fogom a Part Fétitkarat” (lasd a 4.
dokumentumot).

Elismeri, hogy 0 csak egy harom és fél elemit végzett szabomunkas, aki nyolc évig
volt ugyan a politikai rendérség vezetdje, mégsem tudta magat kell6képpen képezni.
Hibdinak okaként részben ezt a mdlveletlenségét, részben kornyezetének kedvezé6tlen
befolyasat latja. Tudja, hogy kaphatott volna kotelet is, ha e menté kérilményeket és az
eddigi munkajat nem vették volna figyelembe.® Most azonban a bo6rténben
megismerkedhetett a szovjet szépirodalommal, amely igazan nagy hatassal van ra. Nem is
banja mar, hogy bortdonbe kerllt, itt legaldbb olvashatja 6ket, kint igysem tette ezt.

1957 tavaszan és nyaran az 1956 el6tti torvénysértések néhany kiemelt alakjat Gjra
birésag elé allitottak és elitélték. Igy tortént ez Péter Gaborral is. A Magyar Népkdztarsasag
LegfelsObb Birdsaga 1957. junius 15-én tartott zart targyaldason hozott itéletében Péter
Gabor els6 rendl vadlottat blindsnek mondta ki tébb rendbeli hamis vad blintettében, szam
szerint meg nem allapithaté rendbeli hivatali hatalommal val6 visszaélés b(intettében, két
rendbeli halalt okozd sulyos testi sértés blintettében, és folytatdlagosan elkOvetett szolgalati
hatalommal vald visszaélés blintettének sulyos esetében. S mindezekért tizennégy évi
bortonre, mint féblintetésre, valamint tiz évre a toérvényben felsorolt egyes allampolgari
jogai gyakorlasatol vald eltiltasra és lefokozasra, mint mellékblintetésre itélte.'* Az egykor
rettegett vezet6 végil 1959. januar 10-én egyéni kegyelemmel szabadult. Szakszervezeti
kényvtarosként dolgozott nyugdijazasaig. Nyolcvanhat évesen, 1993-ban hunyt el.



A kozolt dokumentumok a V-142673/5 zart I/1-e szadmu dossziéban talalhatdk. A zart
anyagok olyan iratsorozatokat jelentenek, amelyek az 1940-es évek végén és az 1950-es
évek elején vezetd pozicidt betdlté személyek koncepcids perei és az 1956-0s ,nagy perek”
koziil azokat tartalmazzak, amelyek az ABTL-be keriiltek.'®
] A dokumentumokat betlihiven, azaz az eredeti kézirdsnak megfeleléen teszem kdzzé.
Ugy gondolom, ez a fajta kozzététel segiti leginkdbb Péter Gabor személyiségének®,
altaldnos moliveltségének és lelkidllapotdnak megismerését. Az irds kozben keletkezett
értelemzavard elirasok és szohianyok feloldasara szogletes zardjelbe rakom az altalam
helyesnek vélt széalakokat. Mivel az eredeti szoveget tobb mint 6tven évvel ezel6tt kézzel és
ceruzaval irtdk (amely folyamatosan kopik a haszndlat soran), igy egyes szavak helyesirasa
bizonytalan, ilyenkor a jelenlegi helyesirasi szabalyoknak megfeleléen irom le az adott
szavakat. Az iratok a rajtuk jelzett szigordan titkos mingsitésliket elvesztették.

Dokumentumok

1. Péter Gabor 1954. majus 16-ai sajat kezii feljegyzése'’

Rajk lgy.

Rajk és tarsainak el6zménye volt Szényinek'® és tarsainak (Vagi'®, Foldi?°, stb.) elballitasa,
illetve Orizetbevétele, annak alapjan, hogy Szényi az amerikaiakkal, illetve Fielddel** volt
kémkapcsolatban.

Szényinek volt egy vallomasa, hogy utasitasra jelszéval fel kellett keresni Rajkot.??
Cseresznyésnek?® volt tobb vallomasa Rajkrdl. (Spanyolorszagrol, beltigyrol.)

Rajk els6sorban ezeknek a vallomasoknak alapjan lett 6rizetbe véve, de nem lett figyelmem
kivlil hagyva az sem, hogy a rendéri partszervezeteket feloszlatta.

Az AVH B.embereirél** elkérte a névjegyzéket.

Kevés volt a targyi bizonyiték. Nagyobbrészt az Orizetesek vallomasa alapjan torténtek az
Orizetbevételek.

Mddszerek voltak, a vallomasok elismertetése szembesitések alapjan (Cseresznyés
szembesitve lett Rajkkal.

El6fordultak verések is. (Rajk is meg lett verve.)

Kezdetben Rajkot én hallgattam ki.

El6fordult, hogy éjjel faradtan 3-7 ig egy folytaban folyt kihallgatasa.

Ez a kihallgatds ,drotra”>® lett felvéve. A kihallgatast tobben végig hallgattdk. (Kés6bb a
drotot is.) Kar, hogy Farkas Vladimir alezr.?® ezt megsemmisitette, mert ez bizonyitana,
hogy itt nem volt koncepcid.

Kés6bb Szlics?” folytatta a kihallgatasokat (Karolyi?® is) Amikor Szlics és Belkin®® megkezdte
Rajk kihallgatasat, engem kirekesztettek (lassan aszisztaldja, nem vezetGje és kihallgatdja
voltam az Gigynek, tudom ez nem ment, a felel6s én vagyok.)

Sziics egy alkalommal, amikor els6 izben referdlt nekem Paksrél, az arcan valami
mosolygast lattam, ami azt az érzést valtotta ki bel6lem, hogy ez a paksi talalkozd6 nem
lehet igaz. Ezt Szilccsel k6zoltem, de késObb is annyira allitotta, hogy igaz, nekem viszont az
érzésen kivil semmi bizonyitékom nem volt, ra hagytam. (2, 3-esetben kifejtettem
allaspontomat, hogy én ilyent nem csinalnék.)

Felel6séget érzek abban is, hogy a vallomasokat nem ellenériztem le, Szlics zavaros,
homalyos tajékoztatasat tudomasul vettem. Meg kell mondanom, sokszor szédult velem a
vildg. Nem tudtam, mit hihetek Szlicsnek, mit nem.

Rajk tarsainal, Cseresznyés be volt szervezve angoloknal, jugoszlavoknal.

Sz6nyi, Vagi, Foldi bevoltak szervezve az amerikaiaknal (Field.)

A vallomasokra részleteiben mar nem emlékszem, arra sem kinek volt ki a kihallgatdja.

1954.V.16
Péter Gabor



[ABTL 2.1 I/1-e 12-14. Kézzel, kék tollal irt széveg, Péter Gabor sajat kezli aldirdséval. Az
elsé oldal tetejére kézzel, kék tollal, de mas irdssal a kvetkezb szamsort irtak fel: 26-312.]

2. Péter Gabor 1954. junius 25-ei sajat kezii feljegyzése
Balazsi alezredes® Ur!

Nem tudok nyugodni, ameddig tovabb nem irok. Tényeket. Ne haragudjon, ha azt irom,
legyenek éberebbek, mint én voltam. (Mi inditott meg? A szovjet szépirodalom, az orvos
kozlése, hogy Joli nem rabkoszton él és jél néz ki. De nem errdl akarok irni, mert
megmondtak a szovjet emberek ,ezeket a kérdéseket intézze el a sajat lelkiismeretével.”
Igy fogok tenni.) Mire irom, hogy legyenek éberebbek, mint én voltam? Amikor
decemberben innen atvittek a Gyujtéfoghazba®?, reggel a sétan én feleslegesen fecsegtem
Princnek??, ezt Bankuti** nem egészen ugy adta vissza. Azzal, ahogy Bankuti a targyalason
(az utolsd szd jogan) viselkedett és azzal, hogy 6 a GyUjtében a B.ember szerepét toltotte
be egy kicsit megtévesztette a vizsgalati féosztalyt, mert Bankuti nekem a kdvetkezbket
mondta el, hogy Juhasz®® a vizsgalat alatt verés kdvetkezményeként halt meg, hogy 0,
Bankuti ongyilkossagi kisérletet hajtott végre, stb, stb, hogy Kovacs Istvant, Vas Zoltant
vidékre helyezték, hogy Farkas Mihaly mar nem hadseregtabornok, illetve honvédelmi
miniszter, stb, stb, hogy Jolinak Zadorné* a tarsa, Bozsinek®” az ezredes lanya, aki 15-évre
lett elitélve, stb, stb.

Mi k6zom nekem ezekhez a dolgokhoz?

(Amennyiben nem muszaj ne fedjék fel Bankuti el6tt, hogy télem tudjak ezeket a dolgokat,
mert 6 nem csak nekem fecseget, hanem mindenkinek és mindent.

Péter Gabor
1954.jun.25 életfogytiglanra elitélt

[ABTL 2.1 I/1-e 15. Kézzel, ceruzéval irt sz6veg, Péter Gabor sajat kez(i aldirdséval. Az oldal
tetejére kézzel, kék tollal, de mas irassal a kévetkez6 szamsort irtak fel: 26-1060.]

3. Péter Gabor 1954. junius 25-ei sajat kezii feljegyzése
Egy par aprosag, de ez is magukra tartozik.

1. Honnan tudtam, hogy Joli meg volt bilincselve?

Egy alkalommal Gazdik alez.*® azt kérdezte t6lem ,mire gondol a zarkaba?” Arra -
feleltem -, hogy vajjon Joli megvan-e bilincselve? Az arcarol leolvastam, hogy igen.
Amikor Jolival el6szor beszéltem és azt mondtam, hogy 5-hdnapig meg voltam
bilincselve, Joli azt mondta ,na és kibirtad, mas is volt” ebbdl tudtam. (Hozzatehetem
soha tobbé sem maguk, sem mas nem fogja hallani télem, hogy folyt az els6
hénapokban a vizsgalat, mert azt tanultam a Partba, hogy a gyerek is véresen szlletik,
masrészt én annyi bajt csinadltam és nem voltam 06szinte, hogy orlljek, hogy még
tobbet nem kaptam és fogjam be a szamat.)

2. Miért akartam a targyalas periédusaban szovjet emberrel beszélni?
Elakartam panaszolni miben volt részem az els6 5-hdénapban, (valdszinlleg
feleslegesen is fecsegtem volna, tul vagyok rajta.)

3. A vizsgalat elején miért kértem, hogy Farkas Vladimir alezr. hallgasson ki?



Amikor lattam, hogy Gazdik alezr. koncepcira [koncepciora] viszi a kihallgatast, de
nehezen megy nala és nalam is, eszembe jutott ehez Farkas Vladi alezr. ért, csinalja, 6
csinalta a Kadar-ltgyben is.

1954.jun.25
Péter Gabor
elitélt

[ABTL 2.1 I/1-e 16. Kézzel, ceruzéval irt széveg, Péter Gabor sajét kez(i aldirdsaval.]

4. Péter Gabor 1954. junius 27-ei sajat kezii feljegyzése
Balazsi alezredes Ur!

Egy kis kiegészités a Kadar-Szakasits talalkozéhoz. Miért emlékezett Kadar ugy, hogy Donat
hozta [0ssze] a taldlkoz6t? Mert a bogarat Donat tette a fllébe, hogy jo volna egyszer
Szakival®® beszélni. Mibdl kovetkeztetem? Ameddig nem volt kapcsolata Donattal soha ezt a
kérdést fel nem vetette. (A kérdésnek nem csak technikai részét kell most mar nézni,
hanem , politikai” 6sszefliggesét, azonos érdek kozOsséget. Valahogy ugy, minden mast
inkabb igen, kommunista Part nem. Ebben egyetértett Tildi, Szakasits, Haraszti, Kovacs
Imre, Donat (Donat befolyasara és gyavasagbol Kadar is.)

Miért mondta Kadar a Part Fétitkaranak® csak Szakasits Grizetbevétele utan, hogy 0 tette a
bogarat a flulébe? Az is lehetséges, hogy nem akarta mondani, csak kicsuszott a szajan,
elszélta magat. Nem lehetetlen, hogy félt attdl Szaki elmondja és 6 errdl részletesen még
nem szamolt be senkinek (mert ameddig Szaki kint volt, 6 nem is tulajdonitott ennek olyan
fontossagot. Azonkivll kivit Szakihoz semmiféle érzelmi kapcsolat nem flizte. Donathoz
igen. Szakasitsra mondta még azért is, hogy Donatot (akivel sok minden kototte Ossze,
érzelmi, szellemi k6z0sség stb,) védje, takarja. Nem hiszem, hogy ez ilyen tudatosan alakult
ki Kadarban (és elére megfontolt szandékkal tette,) de ez vezette.) Nem szakadt még fel
benne, hogy mélységében tudna elmondani ezt, ugy ahogy volt, adagol és technikai részét
nézi. Tartalmat, Iényegét, kell, hogy feltarja mélységében. Hatarozott meggy6zédésem (és
ez alakul ki bennem mindjobban, megerdsit, hogy Donat 44 szept.ben nem akarta a partot,
roppant felnézett Harasztira,) hogy az els6é bogarat Donat Ultette el nala (hogy jo lenne a
Szakival talalkozni) a Szaki féle bogar ennek a szlleménye, s mint ilyen kisebb bogar,
erGtlenebb hatasaban is.

(Tisztazni kell Kadarnal azt a kérdést ki vetette fel el6szér, hogy jé volna Szakival egyszer
beszélni 6 a Donatnak vagy Donat 6neki 1944. szeptemberében. Azért is irtam ra, mert a
frakciésok (Deményék*') a part nevében adtak ki ropiratot és azt akartam, hogy a prolik
értsék meg, hogy a frakcidsok a part nevét illetéktelenil hasznaljak és az igazi Kommunista
Part az, ahol Rékosi Matyas neve ott all.

Amikor Rajk és Kovacs engem (bar nem akartam) elkildtek Deményékhez egy
Osszejovetelre és ott taldltam 30 nagylzemi munkast és Demény a Part nevében ugy
beszélt, hogy 6k a Part és figymalva beszélt arrél hogy van itt egy masik part is, akkor én
felldltam és 30 (deményista?) nagylizemi melds elétt azt mondtam ,Igen, én attdl a Parttdl
vagyok itt, melynek Rakosi Matyas a vezet6je”. Ez 1944. Gsszel német megszallas, nyilas
uralom alatt volt, amikor kitérhették volna a nyakamat. Széval nem csak a kollegiumi Ulésen
az elegans szobaban, hanem amikor ez veszélyesebb volt, akkor is a Part Fétitkarara
hivatkoztam. (Azt is ide irom Balazsi alezredes Ur a Maga részére, aztan térélje ki, ha a Part
Fétitkara a csontjaimat minden nap darabokra toretné, akkor is szeretni fogom és
gondolatban kezet csdkolok neki, mért én az életben két embertdl kaptam a legtébbet, téle
és Jolitél és az a rohadt Szlics behuzott engem abba a marhasagba, amit elolvasni se
tudtam és szegény Jolit nem becsliltem meg. Tépje ki ezt a részt! (Valdszinlleg az 1V2-évi




maganzarka, 5-honapi kemény lecke, (amit megérdemeltem azért az aldirasért,) az oka,
hogy mindig félre csuszok az irassal.) Visszatérek.) Donat ott Ult a szobdban, amikor mi
Horvat Martonnal fogalmaztuk a ropiratot, melyben bejelentjik a Béke Part feloszlatasat és
a Kommunista Part megalakitdsat és Donat télink messze Ult az ajténdl a rékamén és azt
mondta ,nem tudom, hogy fogjak fogadni a parasztok, a szocdemek, a kg.ak*?, hogy fogom
tudni megértetni, nem mernek majd velink dolgozni, varni kellene még ezzel”, de mi
(Horvat Martonnal) nem hagytuk magunkat befolyasolni és Donat ellenére, aki pedig tagja
volt a Békepart vezet6ségének 1944 szept. 10. én megalakitottuk Bpesten a Kommunista
Partot és ezt ropiratban bejelentettliik. (Donatnak nem tetszett, de engem nem tudott
befolyasolni, ortltem hogy erre sor kertlt.) Ezért gondolom én, hogy nem Szakinak (akire
Kadar hivatkozik,) hanem Donatnak volt igen er6s befolydsa Kadarra (nem csak a
felszabadulds el6tt hanem még utana is 6ssze voltak szorosan ndéve, sokat adtak egymas
véleményére.)

Véleményem szerint Donat nélkil Kadar nem csuszott volna oda, hogy a Partfeloszlatast
javasolja. (Még azt szeretném hozzatenni, hogy a Partfeloszlatas Kadar részérdl vald olyan
indoklasa, (mert 6 ezt is mondta,) hogy a ,rend6rséget megtévesszik”, fabol vaskarika volt.
Ha a békepartbdl valaki lebukott (a rendGrség tudta, azonos a kommunista Parttal,)
ugyanazon a nyomdan hoztuk ki a ropiratokat, (ugyanazokkal azokkal az emberekkel
talalkoztam), csak K. P. helyett békepart volt ala irva, tehat technikailag veszély és munka
szempontjabol semmi sem valtozott. Ugyan ugy haldlra itéltek embereket, akik a
békepartbdl lebuktak, mintha a Kom. Partbol buktak volna le. Maskép all a helyzet politikai
szempontbdl. Itt nem csak egyszeriien névvaltozasrdl van sz6. Ahogy Donat befolyasa mind
fokozottabban érvényesilt Kadarnal ugy a békepart hangja, szelleme sokkal inkabb tikrozte
vissza Haraszti, Kovacs Imre (Szakasits-Tildy) szellemét mint a munkasosztaly hangjat. Igy
mutatkozott meg Donat befolyasa Kadarnal, illetve érvényesllt gyakorlatban. A békepart
memorandumat is 6k készitették kettén [ketten] én csak himégtem hozza. (Egyébként a 40-
oldalas békepart memorandumaban voltak egészséges gondolatok is.)

(Ha ugy teszi fel a kérdést Balazsi alezredes Ur! Péter, ,ha most ilyen vilagosan latja a
dolgok Osszefliggését, eddig miért nem beszélt réla?” A kdvetkezbket vdlaszolom. Kint a 8-
év alatt a felszabadulds utan egyetlen szovjet szépirodalmat nem olvastam el. Semmit. Az
utobbi iddben itt bent gyonyorl konyveket olvastam, (a Partizanok élén, Gyar épil az
Oserdében, Enek a vizek f6lott*?, stb.) Ezek a konyvek ram olyan hatassal vannak, hogy
olvasas kozben kénnyek kdzott valami olyan atalakulas megy bennem végbe, a lelkembe, a
fejem kinyilik. Sokszor azon veszem magam észre, hogy olvasas koézben arra gondolok ,nem
is banom, hogy ez tortént velem, mert itt a maganzarkaban, a bortonracs mogott az olvasas
hatdsa alatt olyan érzések és gondolatok szlletnek meg bennem és jonnek felszinre nalam,
hogy nekem ilyen érzéseim és gondolataim a Gabor Aron-u villa lakdsba soha nem szllettek.
Ez azoka a magyarazata annak, hogy most igy képes vagyok kifejezni az érzéseimet és
gondolataimat. Es én ezt megkdszondm a szovjet szépirodalomnak.” (Megint eltértem.)
(Visszakanyarodok.)

Nem kivanok itt a dolog azon részével foglalkozni, (egyébként is mar leirtam,) hogy kerdlt
az én fllembe az a bogar ,van itt egy magyarkodd csoport, Kadar a vezet6je, stb”. Amikor
Kadar lefogasara sor keriilt és a Politikai Bizottsag Ulésén ez be lett jelentve, én azt
mondtam, nem lep6dtem meg. (Mert fenti idézetet 1'2-alatt** néhanyszor hallottam.)

A nyomozasrol.

A P.B. (lésén egy 3-tagu komoly bizottsag lett valasztva, illetve megbizva azzal, hogy a
Kadar-iagyet vizsgalja ki. Ott Gltem a P.B. Glésén, bennem a kdvetkezok mentek végbe. (,Mi
ez? Itt Ulék a Politikai Bizottsag Ulésén. Majdnem 10-éve vagyok tagja a Kozponti
VezetOségnek. 1922-6ta vagyok a munkasmozgalomba. 1931-6ta vagyok parttag. 1932-be
illegdlisan kimentem Moszkvdba a Kongresszusra. Majdnem 3-évet éltem itt illegalisan a
haboru alatt. Sok hibat csindltam, de egy kis részem mégis volt abban, ami itt volt. Ha
lebukott az illegalis nyomda, 2-hét alatt 6sszehoztam egy masikat. Sokat szaladgaltam.
Sokszor nem tudtam még este hol fogok aludni. Ugy éltem itt, mint a bugyborék a vizen és



most nem vagyok jo arra, hogy én is tagja legyek ennek a bizottsagnak? Persze, Kadarrol
van sz0. Egyltt dolgoztam vele az illegalatas [illegalitas] alatt, bizonyara arra gondolnak
elfogult lennék vele szembe.”) Koril-bellil ezek a gondolatok mentek bennem végbe
keserliséggel vegyitve (mintha egy kis bizalmatlansagot is éreztem volna.) Atjottem az AVH-
ra, 6sszehivtam a kihallgatdkat, (a fentiek még bennem voltak, roviden beszéltem,) itt volt a
bizottsag vezet6je, 6 tartott egy lelkesitd, buzditd beszédet a kihallgatéknak, nekem
mondta, legyen Farkas Vladimir alezr. a csoport élén (mas szavakkal), jé, mondtam. Karolyi
Marton is ott volt, 6 is ki lett jel6lve, ezenkivil mint kihallgatdk, akik ott voltak. Az nap vagy
masnap este atmentlink a bizottsag vezet6jével a vizsgalati féosztalyra, az egyik szobaban
lehallgattuk amint Farkas V. alezr. rakiabalt er6sen tébbszor Kadarra ,vallja be, hogy be volt
szervezve” Kadar beijedt és azt mondta ,hat be voltam szervezve” (a hangban nem volt
meggys6z0dés, a beijedtség szava volt) a bizottsdg vezetéje azt mondta ,eredj telefonald
meg”. Nem mozdultam (mert nem voltam meggy6z6dve, hogy igaz.) A bizottsag vezet6je
rogton elhitte. (Bizonyara befolyasol engem itt az is, hogy velem szemben is olyan
moddszereket és olyan kifejezést mondott, amit soha az életbe senki nem mondott és az
hosszu ideig nagyon fajt nekem és dolgozott bennem, mert ugy gondolkoztam, nem banom
én, ha felakasztanak, de a hohér a kotelet azért tegye a nyakamara, amit csindltam és nem
azért, amit nem csinaltam. Hosszu ideig nagyon fajt Joli miatt is (amivel gyanusitva voltam,)
ma mar maskép gondolkozom. Elfelejtem. Nem kivanok errdl senkivel beszélni.) Magamban
igy gondolkoztam akkor ott. ,Ugy érzem Kadar nem mondott igazat. A kiabalasra begyavult,
azért mondja. Hat engem sokszor lebuktathatott volna, miért nem tette? Hat tudta, hogy a
nyomdat én tartom (ami a renddérségnek mindig nagyon fontos volt, az illeg.” nyomda
lefogdsa,) tudta, hogy Kovacs lebukdasa utadn a szétes6é organizacidot én szedtem 0Ossze
(sokszor ugy, hogy 8-10 legdlis emberrel taladlkoztam, hogy egy illeg. embert fel tudjak
szedni.) Tudta, én nem nyugszok, amig nincs mozgas, latta, amikor lebukott az illeg nyomda
lebukett, két hét alatt szerveztem egy masikat elmeséltem, hogy csinaltam (hat a rendérség
erre mindig nagyon vadaszott,) hat miért nem buktatott le engem? Nem értettem. De
ugyanakkor gondolkoztam ugyis. 32-be a rend6rségen koOpott, ki volt zarva, az illeg
Komadba* ez kijott, azt a renddrség is olvasta, az ilyenekre pdlydztak. Vajjon nem
szervezték-e tényleg be, ahogy 6k ezt az ilyenekkel szoktak csinalni. Hallottam olyasmit,
amikor ilyen embert felkerestek vagy bevitték és olyasmit mondtak, ,nézze maga ki lett
zarva a partbdl, igyekezzen olyan helyre menni, ahol nem ismerik, kezdjen valahol dolgozni,
majd még felszedik magat, stb” és Kadar évekig (tavol tartotta magat a mozgalomtdl) nem
tudom hol volt? Ki kildte a szoc dem partba? Gacs®’ szedte fel (6 is gyanus ember) gyorsan
kerllt nagyon magas funkcidoba (bar ki volt zarva.) Nem értem. 1942 Gsszel 6ta ismerem.
Nem tapasztaltam nala olyasmit az illegalitds alatt, ami olyan benyomast valtott volna ki
bel6lem, hogy beszervezett ember lenne, de mért félt mindig annyira, amikor a Conti*®-utan
megszOokott? Miért huzta ugy be a fejét a nyakaba? Miért feklidt rogtdn le az utcan a Jézsef-
téren amikor ott mentink és egy l6vést hallottunk (még szemrehanyast tett, hogy én nem
akarom a kabatom bepiszkitani, nem fekldtem le az utcan.) (Ez 1944 decemberben volt,
amikor beldvések voltak.) Miért akarta abba hagyni az egész mozgalmat Kovacs lebukasa
utan, amikor lelltink beszélgetni (1943 febr vége) és azt mondta ,nézd ez a Kovacs
mindent Osszeszedett a nyomdat, a szervezetet, én nem ismerek senkit, nem tudok
megtalalni senkit, ugy latszik egyel6ére abbamarad, nem lehet csinalni semmit.” Nézd,
mondtam, 1936-utan is 1939-ben ujra kellett kezdeni mindent, egyenkint szedtlik fel az
embereket, most is megprébaljuk. ,Hat prébald meg” mondta ,én nem ismerek senkit”.
(Megprébaltam lassan, nehezen, de sikerllt.) Ezek a gondolatok kavarogtak a fejembe és
nem tudtam magamban elddnteni, melyik lehet az igaz? Felhivtam Karolyit telefonon
tobbszor napjaban, mi van? Mit latsz? Hogy all a kérdés? Gyere at. Karolyi atjott. Na mi van
kérdezem? Hogy mennek a kihallgatasok? Mit latsz? Hol tarttok? (stb. stb.) Azt mondja
Karolyi ,sok dolgom van, nem gy6zém”. Azt mondtam Karolyinak, te mindent haggyal abba,
csak ezzel a kérdéssel foglalkozzal, mert ennek a tisztdzasa Part szempontbdl nagyon fontos
(fogtam egy papir szeletet rairtam Karolyi Marton csak a specialis csoporttal foglalkozik,



aldirtam, atadtam Karolyinak.) Bejon hozzam Farkas alezr. azt mondja ,Karolyi
panaszkodott, hogy napjaban 30x fel hivod telefonon és érdekldddl”, hat, hogy a fenébe ne
érdeklodnék, ez egy nagyon komoly dolog, a fene a Karolyit egye meg, oruljon, hogy
felhivom és érdekl6dok, fogjad 6t erGsen és a jovOben rajtad keresztil beszéljiik a dolgokat.
Ett6l kezdve Farkas alezr. atjart a vizsg.” fOosztalyra, ott egy teljesen kulon részben
dolgoztak. Sokszor éjjel nappal ott volt, benne jobban biztam mint Karolyiba. Tobbszor
megkérdeztem, biztos vagy benne (egyszer-egyszer kiilon Karolyit is megkérdeztem), hogy
ezek a dolgok igy vannak? Mind a ketten azt mondtak igen. Nem vertétek meg a Kadart?
Nem hozza sem nyultunk. O magatdl irta le. Néztem, hol az egyikre, hol a masikra. Nem
értettem. Kadar nagyon meggydézben irt. Az irdsa teljesen nyugodtnak latszott, bantalmazni
nem bantalmaztak. Volt olyan érzésem, talan még sem igaz. Mivel tudom bizonyitani?
Semmivel. Csak érzés. Ismertem a bizottsag vezet6jének temperamentumat. Tudtam, ha
csak érzésekre hivatkozok, ram fog kiabalni, gondoltam, azt fogja hinni partolom a Kadart
(mert egyltt dolgoztunk az iIIegintés alatt.) (Ennek tulajdonitottam azt is, hogy a
bizottsdgnak nem vagyok tagja.) O mindent hajlamos volt elhinni, amit Kadar irt vagy
mondott (bennem voltak aggalyok®.) Amikor a Part Fétitkara felhivott telefonon, hogy ez az
ezredes benne legyen-e a jelentésbe? (bar a jelentést a bizottsag vezetdje és a bizottsag két
tagja aldirva adték at a Part Fétitkardnak, azt mondtam ne legyen benne a Harris ezredes*!
Nem hittem benne. Amikor Farkas alezr., Karolyit, megkérdeztem azt mondtak, Kadar
onként irta le. Hozza sem nyultunk. Egy alkalommal atjottem a vizsgalati f6osztalyra
Kadarhoz, Farkas alezr., Karolyi is ott voltak a szobaban (argus szemekkel néztek) Kadar
mekegett valamit, talan akart is valamit mondani és toluk félt (talan észre vette a légkort,
hogy Karolyi Farkas alezr. még ram is olyan gyanakodva néznek, engem ez nem érdekelt,
mért [mert] én tudtam mit csindltam az életbe és mit nem csinaltam) és a szerencsétlen
nem merte azt mondani ,szeretnék irni a Part Fétitkaranak egy levelet”. (Abban a levélben
megirhatta volna, mi igaz, mi nem igaz, miben érzi magat b(indsnek?) Nem tette. Végig
fenttartotta vallomasat Harrissal kapcsolatban, a targyalason is, a Part FGtitkaranak irt
levélében (amiben azt irja haragudtam ra, azért vettem Orizetbe, honnan tudtam, hogy
Csermanek®® és egyéb gyanusitgatasok.) (Ezek helyett a szamarsagok helyett azt kellett
volna neki irni ,elvagyok itélve, megérdemlem, de ez meg ez nem felel meg a valdésagnak.”
Nem tette.) Kozben én elmentem egy hoénapi szabadsagra. Amikor visszajottem, minden
készen volt. (Helyes lett volna, ha egyszer a bizottsag egyik tagja beszél vele. Talan akkor
elmondta volna Harrist és egyebeket, mi igaz, mi nem igaz?)

Réviden dsszefoglalva fliggetlenil attdl, hogy Kadar mit vallott és mit irt a felelés én vagyok,
mert én voltam az AVH vezetGje, a K.V. tagja a P.B. (lésén résztvettem és ha nem is lettem
bevalasztva a bizottsagba (nem tartozik réam hogy miért nem) de nekem nincs jogom
megsértodni, hanem kotelességem lett volna k6zolni benyomasomat a bizottsag vezet6jével
(még ha lett volna is erre bizonyos megjegyzése), de minden koriilmények kézott kdzoIndm
kellett volna érzésemet, benyomasomat és véleményemet a Part Fétitkaraval és nem
engedni, hogy egy ilyen jelentés a K.V. Ulése elé kerlljon. Ezt nem tettem, ezért
megérdemlem a sorsomat és én ne azon nyavajogjak, hogy miben volt részem a nyomozas

elsé id6szakaban és vegyem tudomasul, ha Hem—esma%am—\ma—\%ﬁt—egy—kreaﬂe#rs—a

mozgalomba (Rem—helyes) nem lettem volna 30-évig a mozgalomba, 22-évig parttag 10-
évig K.V.tag és rem nem egy 3'2-elemit végzett szabémunkas lennék (az AVH-nak 8-évig
vezetdje) és nem azt néznék, hogy ,nem olvasott nem tanult, nem képezte magat”, igy igy
egy részét cselekményének nem tudatosan kovette el, hanem részben miveletlenségénél
fogva, masrészt az altala valasztott rothadt kdrnyezetének a befolyasara (ami nem egészen
enyhité koriilmény) kotelet érdemelt volna.

Igy gondolkozok én ma Baldazsi alezr. Ur. és ha ide eljutottam azt is a Partnak készonhetem.
(Nincs nekem jogom errdl irni.)

Baladzsi alezredes Ur! Amikor lelltem irni, még nem tudtam, hogy ez fog kijonni beldle.
Reggel amikor kint sétaltam a négy kéfal k6zott, akkor sziletett meg bennem, ott kezdtem
érezni annak sziikséget, hogy irjak, igy tltem le.



Engedje meg, hogy Kadarral kapcsolatban a kdvetkezo javaslatot tegyem. Javaslom
1. A mellékelt kérdésekre vonatkozdlag amennyiben még nem tortént meg,
kérdezzék ki
(Kulon boritékban mellékelem a kérdéseket.)>*
2. Ha tisztdzédik, hogy nem volt beszervezve (én ilyent az illegalitds alatt nem
tapasztaltam nala, azel6tt nem ismertem) 4. éve van bortonben. (Igaz, a
rendérségen 1932-ben arulé magatartast tanusitott, de ezt 6 6néletrajzaban megirta.
Masodik alkalommal nem mertilt fel kifogas viselkedése ellen.
Igaz a partfeloszlatas téle indult ki, de nem ellenséges szandékbol tette, (Donat
er0sen befolyasolta, én meglehetésen passziv voltam (a passzivitads ilyen esetben
aktivitas), az a hie [hilye] Szakasits is tett valami bogarat a fllébe. és a gyavasaga.)
3. A beligybe nem allotta meg a helyét, (de semmi esetre nem vezette rossz
szandék.)
4. Igaz, leirt itt sok mindent, gyava volt vissza vonni és megirni mi igaz, mi nem
igaz, pedig tudhatta, hogy vallomasa alapjan 0Osszeallitott 6sszefoglald keril a K.V.
élé [elé] (6 magas funkcionarius volt) és ezzel megtéveszti a Partot és Parttérténetet.
Mégis 1930-0ta volt kdoze a mozgalomhoz, tobbszor Glt bortonbe, évekig élt illegalisan,
szereti a Part Fé6titkarat biztos, hogy sohasem lesz ellensége a Proletardiktaturanak.
Engedjék ki Kadar Janost. Hadd lassa, hiaba volt olyan gyava, hogy nem merte a a Partnak
megirni az igazsagot, a Part ereje nagy és a Part még akkor is megallapitja az igazsagot, ha
valaki gyavan, gerinctelenll mindent magara vallal és ezzel (nem szandékosan) félre vezeti
a Partot.
Nekem ez a véleményem Balazsi alezr. Ur. Jogom talan nincs is igy irni, de amikor azt
latom, maguk mennyit dolgoznak (hogy helyrehozzak azokat a binds hibakat, amiket én
csindltam, szemrehanyast tettem magamnak, hogy én itt a cellaba sétalok, olvasok és
rendes gondoskodasban részesilok.
Talan mesterkéltnek hat, (pedig nem igy van,) barmilyen kis részét ennek az anyagnak
feltudja hasznalni, 6rilok, ha valamit segithettem.

1954, junius 27
Péter Gabor
életfogytiglanra elitélt

U.i. Persze ez nem ugy sikerilt, ahogy gondoltam. (Igy semmi esetre nem kildeném at a
Partba.)

(De szeretném, ha Joli ezt az irast elolvashatnd, én sohse nyiltam meg igy neki.)
Ahogy atolvasom azt latom, mindenitt azt irom el6bb AVH vez. azutdn K.V. tag.
Ilyent nem szabad. (Ha igy j6tt ki bel6lem, mar nem akarok rajta valtoztatni.)

A fene tudja mi van velem, de leirom ezt is Maganak Balazsi alezredes Ur. Amikor a
Gyujt6foghazban nem ettem 3'2-napig és azt mondtam azért, nem eszek, mert Jolit
szeretném latni (volt ebben is valami) de az igazi ok nem ez volt, hanem este,
amikor Maga kijott a Gyujtébe (amikor még nem déntéttem magamba, hogy nem
fogok enni.) Reggel a sétan hallom, valaki azt mondja a hatam mogott, ,,Sztalin nincs
az él6k soraban”. Gondoltam magamba, miféle fasiszta propaganda ez, hat én lattam
1948-ba, olyan jol nézett ki. Ugy jottem haza, azt mondtam, legaldabb 20-évig fog
még élni (olyan jbizlien ette a fasirtot a vacsoranal). Széval nem hittem el. (Nem
néztem hatra, ki mondja, de azt hiszem Komendd® mondta, 6 a May Lacitol*>
tudhatta, mert a May Laci majusban lett behozva. Ez a vadiratbdl tint ki, onnan
tudom.) Széval nem hittem el, de amikor hallottam azt is, hogy Malenkov a titkar és
Vorosilov az elnok. Akkor mar sajnos el kellett hinnem (mert ez realisnak latszott.)



Meg kellett allnom egy kicsit, mert majd 6sszeestem. A hdba potyogtak a kénnyeim a
sétan és amikor vissza mentem sétautan [séta utan] a cellamba, akkor hatdroztam el,
hogy nem fogok enni. Nagyon elvoltam keseredve. Arra gondoltam, hat ha Sztalin
nincs az élok soraban nem érdemes élni, inkabb pusztuljak el itt a celldba (tudom,
hogy ez nagyon helytelen) de én igy gondolkoztam. Tudjak ezt is rélam. Nem akarok
én szebnek feltlinni, mint amilyen vagyok.

Balazsi alezredes Ur.

Ne haragudjon amiért ezt is leirom. Bennem van. Ha nekem adnak egy jo szovijet
(szépirodalmat) konyvet, tobbre mennek vele nalam, mintha egy mazsa bilincset
raknak ram. (Ezt dobja el.)

[ABTL 2.1 I/1-e 44-62. Kézzel, ceruzaval irt széveg, Péter Gabor sajét kezli alairdsaval.]

5. Péter Gabor 1954. augusztus 13-ai sajat kezii feljegyzése™
Részlet

Rajk munkasmozgalmi tevékenységérdl
(f6leg 1944 szeptember-novemberben.)

Rajk mikor kapcsolodott
a munkasmozgalomba?

1930-31-ben kapcsoldédott a munkasmozgalomba. Egyetemi didkvonalon vett részt. A
Partba Stolte®” vonta be.

Mikor bukott le Rajk
és kikkel?

A didkmozgalommal kapcsolatban bukott le 1931-32-ben. Szédsz Béla®®, Adam
Gyorgy®® egyetemi hallgatokkal. A renddrségen volt egy Zavorszky nevi
rendGrkapitany rokona, aki kdzbenjart Hetényinél®® Rajk szabadlabra helyezésének
érdekében.®!

Amikor megismerkedtek,
mi volt Rajk funkcidja
és hogyan végezte el?

Rajkrol 1942-8sszel hallottam el6szor Kovacs Istvan vezet6segi tagtél. A
kovetkez6ket mondta ,van egy ember Magyarorszagon, aki alkalmas volna a
vezetésre, még miniszter is lehet majd, de most internalétaborban van”. (Kévetkez6
alkalommal.) ,Valahogy ki kellene hozni Rajkot az internalotaborbdl. Esetleg pénzért.
Vagy sz6kjon meg”.

Ennek alapjan Aprdé Antal®® vez.tag.®® felkereste Rajk batyjat és 2000 peng6t atadott,
azzal hogy Uugyvéden keresztlil prébdlja meg Rajk Laszlét az internalotaborbdl
kihozni. Ez nem vezetett sikerre. Rajkot az internalotdborbdl a Martirok-utjai
foghazba vitték letolteni 6-hdnapos itéletét, amit azért kapott, mert volt
spanyolosokat kapcsolt az illegédlis kommunista Parthoz. A Martirok-utjan, a
foghazban, a fogolynaplobdl Koos Béla® segitségével kicserélték azt a lapot, ahol az
allott, hogy ,blintetésének letoltése utdn visszakisérendd az interndlétaborba”. Igy



nem lett Rajk 1944 augusztus végén visszakisérve az internalotaborba, hanem
kiszabadult a Martirok-utjai foghazbdl. 1944 szeptember kozepén, jelszavas
talalkozon taldlkoztam Rajkkal, a budai Kortéren. Onnan egy villdba mentlink, ahol
Horvat Marton vez.tag. mar vart benniinket. Rajk lett a titkar. (Ezt megeléz6en rovid
idével Horvat Martonnal feloszlattuk a békepartot és az illegalis Kommunista Partot
megalakitottuk.) Rajk, Horvat Marton és én ezen az Ulésen a K. Part megalakitasaval
kapcsolatos tovabbi teenddket, feladatokat beszéltink meg. Megallapodtunk ujabb
ropirat kiadasaban. Mi a Part célja? Ennek a ropiratnak megirasat Rajk vallalta. Meg
is irta.

A kovetkezd Ulésen (okt. elején, Babics professzor® lakasan, a Dedk-Ferenc-u.ban)
Osszejottlink; Rajk, Horvat, Donat, Orban®® meg én. Ezen az ulésen Rajk arrdl
beszélt, hogy a szocdemekkel, (Szakasits) a kg.kkal, (Tildy) szorosabban kell
egylttmikodnink és a jovOben nem elég, ha a K.P. részérdl Kallai Gyula jar el
hozzajuk a ,Magyar-Front” lléseire, hanem 6 (Rajk) is el fog jarni.

Kozben Kovacs Imre is feljott a lakasra, ahol az Ulést tartottuk. ,Ha mar itt van j6jjon
be” - mondta Rajk. Kovacs Imre sérelmezte, hogy a szocdemek, (Szakasits) a kg.ak,
(Tildy) a parasztpartot nem akarjak elismerni, mert nincs parlamenti képviselete.
Erre vald hivatkozassal nem hivjdk meg 6ket a ,Magyar Front” targyaldsaira. Rajk
megigérte, hogy legkdzelebb felfogja vetni ezt a kérdést és elintézi, hogy a jovoben a
parasztpart is résztvehessen az llésen. El is intézte. Beszéltiink még arrdél ezen az
Glésen, hogy mégis érdemes volt a GOmbos szobrot felrobbantani, (el6zd este
hajtatta végre az illeg. Part, okt.6.an) mert nagy politikai viszhangja van.

A kovetkez6 Ulésen, a Rozsadombon (Fischer Jozsef®” villdjaban) oktdberben egy
vasarnap, a kovetkez6k jottink Ossze: Rajk, Horvat, Szirmai, (aki akkor mint
munkaszolgalatos szabadsagon volt itt Bp-en) Donat, Kallai, Orban és én. Rajk ezen
az Ulésen szervezeti, politikai kérdésekrdl beszélt. Elesen biralta Orbant. Rajk ideges,
indulatos volt. Az Glés utan Rajk-Szirmai egy kiilon szobaban, arrél vitatkoztak, hogy
a habora utan Erdély Magyarorszaghoz vagy Romaniahoz fog-e tartozni?

A kovetkezd Ulés okt.15.e elétt volt (a Barat-u.-ban Bornemisza Eva szinésznd®®
lakasan.) Ott voltak: Rajk, Kallai, Donat, Orban, Palffy®®, Sdlyom meg én. Azért
jottink Ossze, mert el6z6 este Szakasits-Tildy Horthynal voltak és el6z6leg Horthy
megigérte, hogy ad 6000 fegyvert a munkasok felfegyverzésére, a németek ellen.
Rajk kés6 este jott meg az Ulésre (Tildyt6l-Szakasitstdl), hogy Horthy meggondolta,
nem adja a fegyvereket. A munkdsok mar érommel vartak. Minden el6 volt készitve.
Harcolni akartak. Az (lésen Rajk bejelentése levertséget és tehetetlen hangulatott
valtott ki.

A kovetkez6 Ulés okt.15.én vasarnap d.u. 2-6rakor volt (JAmbor Alajos’ lakasan az
V. Ker.be.). Ott voltak a vasasok (én hivtam 6ssze 6ket.) Domokos’*, Kruzslak’?,
Barta’?, Varga’®, Rajk és én voltunk ott. A Horthy-proklamaciordl (akkor délben volt)
beszéltlink. Egy ropirat kiadasarol. A vasasok feladatardl. A ropirat megirdsat Rajk
vallalta. Meg is irta.

A kovetkezd (lés volt, (az Ajtosi-Dlrer-sor elején, egy asztalos (zembe.) Ott voltak:
Rajk, Kovacs, Kiss Karoly, Apré meg én. Itt Rajk arrél beszélt, hogy ebben a
helyzetben mindenkivel 6ssze kell fogni, a frakcidsokkal is, (Deményékre értette.) Ha
nem sikerll vellk megegyezni, beépllink kozéjik. Amennyiben megegyezlink,
0sszekotdket hozunk létre. Hosszan beszélt. Kovacs Istvan a hosszu beszédet
sérelmezte, konspiraciéos szempontbdl. Az (lés utdn Rajk er6sen szorgalmazta
deményékkel valé szoros egylttmikodést, ennek érdekében igen aktiv
tevékenységet fejtett ki. Kozben Horvat Martonnal létrehoztunk partizancsoportokat.
(Fehér Lajos-Pallfy, stb.) Rajk ezt &t akarta venni. At is vette. Amikor Kadar megjott,
Rajk Palffyt, mint kapcsolatot atadta Kadarnak. (Palffynak atadtam 100.000 pengOlt
ekrazitra, bombara. Megigérte, hogy katonai 6sszekottetésein keresztil fog vasarolni.
Nem vasarolt. Osszehoztam a vasasokkal, oktassa ki &6ket, hogy kell a német



tankokat felrobbantani. Nem oktatta ki a vasasokat. A vasasok mindig letdérve jottek
hozzam vissza a talalkozorél, hogy Palffy el sem jott. Kézben Rajk lebukott. (Foldi
Julia”?, akivel Rajk lakott, atadta hasznalatra a személyi iratait egy bujdosd zsidd
nének. Ez a bujdosoé zsidd né lebukott. A nala taldlt Foldi Julia nevére szdla személyi
iratok alapjan detektivek el6akartak allitani lakasarol Foldy Julidt és ott taldltak
Rajkot.) Amikor lebukott, hidanyzott. Szivds volt. Volt benne cselekvGképesség.

Rajk lebukasa utan Kadar lett volna a titkar, de lagymatag, passziv volt. Nem volt
benne elég lendilet. Mozgékonysaga nem fejezte ki az akkori id6k kovetelményeit.
Cselekedni akarasa hullamzott. Sokszor az események sodortdk magukkal. Kovacs
Istvan vez.tag bator, cselekvd, mozgékony volt. Duzzadt bel6le a harcolni akaras. Igy
gyakorlatilag Rajk lebukasa utan 6 volt a titkar.

Kikkel volt Rajknak kapcsolata
1944-ben?

Horvat Marton, Kovacs Istvan, Kiss Karoly, Apro Antal, Kadar Janos, Donat Ferenc,
Kéllai Gyula, Orban LaszI6, Szirmai Istvén, Varga Istvan, Palffy Gyérgy és velem.
Tovabba Szakasits Arpad, Tildy Zoltdn, Kovacs Imrével.

Kik tudnak arrél, hogy Rajk
Gayert’® mikor és kihez kapcsolta?

Gécs Laszlé, Tompe Istvan”.

Milyen volt Rajknak a kapcsolata
Brankovhoz’®?

Nagyon szoros volt a kapcsolatuk és igen szivélyes. Brankov gyakran feljart Rajkhoz
a bellgyminisztériumba. Rajk nagyon jo véleménnyel volt Brankovrél. Brankov
Rajkrdl. Rajk azt mondta, mindennel segiteni kell Brankovot, 6k is fognak minket
segiteni. Brankov dicsérte, nagyon elismeréleg beszélt Rajkral.

Mit tud Rajknak az amerikaiakhoz
valo kapcsolatarol?

Semmit. Ami vallomasaban szerepel.

Milyen volt Rajknak
Palffyhoz, Szényihez vald kapcsolata?

Palffyt az illegalitas alatt ismerte meg. (1944 okt. elején.) Kélcsdnbsen szimpatikusak
voltak egyméasnak. Ertékelte. Ugyes katondnak tartotta. Nagyon dicsérte.
(Gyakorlatilag kevés munkat lattam Palffytdl az illegalitds alatt. Huzddozott.
Szabotdlt, de mézes, néha megtévesztéen mézes szavakkal tudta leplezni.) A
felszabadulas utan Palffy, mint a Kat. Pol.”” vezet6je és kés6bb mint hadsereg
féparancsnok gyakran volt a belligybe Rajknal. A Nagy Ferenc-féle ésszeeskiivésnél
minden este egyltt jottek jéttek Rajk-Palffy az AVH-ra. Mindenben mindig egyet
értettek. Azonos véleményen voltak. Palffy mindenhez bdélogatott, amit Rajk mondott.
Palffy szemében Rajknal nagyobb ember Magyarorszagon nem volt. Rajk Palffyt
kitinG katonanak és vezetésre igen alkalmasnak tartotta. Ugy el voltak ragadtatva
egymastol, hogy minden aldozatra képesek lettek volna egymasért. Pallfy
mesterének tekintette Rajkot. Nagyon felnézett ra. Rajk szava parancs volt részére. A
»~magyar” kommunista vezért latta benne. Gondolkozas nélkil kovette. Rajk Pallfyban



leghtiségesebb kovet6jét latta, akire minden kértulmények kozott szamithat. Pallfynak
jo megjelenése volt. Tudta magat szimpatikussa tenni. Fiatal parttag volt. Rajknak
volt régebbi munkasmozgalmi tapasztalata, valamint spanyol, francia ,nemzetkozi
ismerete”. Magyarkodd nyelvezete. Katonai szaktuddsban valé kérkedés.
MindkettOben bizonyos kalandorsdg. Szerepelni akards. Karrierizmusra vald er@s
hajlam, térekvés. Vezérkedni. A Part ennek érdekében vald felhasznalasa, (de csak
ameddig erre szlikség van.) Rajk feloszlatta a partszervezeteket a renddérségen
beltl.®° Palffy kovette a honvédségen. A rendGrség jarjon a renddregyestletbe.
(Rajk.) A honvédség a clubba. (Palffy.) Rend6rség, honvédség fegyverestestilet,
nincs szlikség politikara. Csak zavardlag hat. (Rajk-Pallfy.) K6zos ,ideoldgidjuk” volt.
Egyszer panaszkodott Rajk Pallfyra. ,Nem is értem Gyurkat, azt mondtam neki,
verjék meg Voros Janost®’. Erre ugy Osszetorték, hogy most honapokig kezelhetjik.”
Két egymasra taldlt ember, akik egymasrdl azt hitték, hogy a jovot jelentik. Titod
imponalt nekik. Eszményképik volt. Rajk Pallfyra szamitott, tdmaszkodott, épitett ra.
Palffy Rajkban latta azt az embert, akit ,érdemes kovetni”.®?

Szonyihez vald kapcsolata Rajknak formajaban mas természetli. Méregették
egymast. Kulénbozd tipusuak voltak. Egyik sem volt teljesen biztos a masikban. Egy
ponton taldlkoztak. A Partnak, a Part Vezetésének mind a kett6 ellensége volt. (Rajk
a Part Fétitkaranak a lakasara akarta koltoztetni Titét, (amikor itt volt Bpesten.)
Sz6nyi soha ki nem ejtette a Part FOtitkdaranak a nevét.) Rajk vezérségre torekedett
(rendérség, honvédség, mndsz®®, nékosz®, stb.) Az amerikaiak (Field) altal
beszervezett SzO6nyi, mint a Kaderosztaly vezetbje, lehetésége volt a részére
megbizhaté embereket becsempészni minisztériumokba, Uzemekbe®’, stb. Ezeken az
elemeken keresztll befolydasat noévelni, tajékozddni, utasitast adni. Szényi a Partot
nem szerette. Az arca mindig idegen volt. Elutasitd. Merev. A Partkézpontban nem
oldddott fel. (Orizetbe vétele utdn, amikor a bizonyitékok alatt (Field-szembesités,
Foldi vallomasa, stb.) beismer6 vallomasat megtette, arca megvaltozott, szinte
kisimult.) Szényinek lehetésége volt figyelemmel kisérni a Partkézpontban majdnem
mindenkit. Rajk személye érdekelte. Figyelemmel kisérte. Titéék arulasa, a T. 1.%°
kézleménye utan, még jobban szagolgatta Sz6nyi Rajkot. (Talan Rajk még nem tudta
pontosan, Szdényit hova raktarozza maganal?) Szényi Grizetbevétele utan, vallomast
tett arrél, hogy jelszavas taldlkozdval fel kellett keresnie az amerikaiak megbizasabdl
Rajkot. (Ez a vallomas, ugy emlékszem, nem nyert teljes megerdsitést.) Szényi és
Rajk kozott nem latszott az a kézzel foghatd kapcsolat, ami Rajk-Pallfy kozott
megvolt. (Soha nem lattam Oket egyitt.) Rajk Szonyit céljainak elérésére
felhasznalta volna. Sz6nyi az amerikaiak (Field) utasitasara alavetette volna magat
Rajk iranyitasanak. Latszdlag nem voltak jéba, de egy sikon taldlkoztak, az altaluk
vélt kozos cél érdekében.

Szo6nyi minek alapjan
lett Grizetbe véve?

Szonyi annak alapjan kerdlt orizetbe, hogy Svajcbdl a Katona Politika B. embere egy
bizalmas jelentést juttatott el a Kat.Pol.hoz Svajcbél. A Kat.Pol. a Parthoz. Ebben a
bizalmas jelentésben volt, hogy ,Sz6nyi Tibor a haboru alatt Svajcban szoros
kapcsolatban allott Field-Dallas [Dulles®]-féle amerikai kémszervezettel.” Ennek
alapjan kezdtik el figyelni Sz6nyit. 1949 majus 16.an Orizetbe vettik.

Rajk jellemzése
az illegalis idGkbdl.
(1944 szeptember-november.)



Hogyan végezte az illegalitas alatt
munkajat? Egyéniségét jellemezve.

Az illegalis taldlkozdékra pontosan eljart. Az elvallalt illegalis ropiratot a megigert
idére megirta. (Ha kellett, egész éjjel irt.) Volt munkadjaban hulldmzé6 lendilet.
Szivos volt. Munkabird. Az illegalis Uléseken a feladatokrol, az els6 negyedoraban
vildgosan, meggydzden beszélt, tudott hatni. Azutdn zavaros lett, oktatdan,
paposan, ,tandrosan” folytatta, apré részletekbe menve, egészen kezdetleges
dolgokrdl. Nagyon sokat szeretett beszélni! Nem szivesen engedett mast szdéhoz
jutni. Turelmetlen volt bevarni, ha mas is kifejtette kicsit részletesebben véleményét.
Volt egyéniségében, magatartasaban tulértékelés sajat személyét illetéen.
Simulékony, szerénynek latsz6 modorban vallveregeté lebecsilésféle prolikkal
szemben. De ezt finoman, alig észrevehet6en csinalta. Volt az illegalis Uléseken
javaslata, inditvanya, nem mindig a legmegfelelébb. Volt amikor sokat akart
egyszerre markolni. Néha elGreszaladt. Megfeleld elGkészités nélkil hajlamos volt
cselekedni. Egyik végletbdl a masikba atesni. Horthy proklamacié napjan (1944 okt.
15) az illegalitds konspiracids szabalyait semmibe véve, teljesen legalis illuziokat
taplalt, (felfedte illeg. lakdsat Kovacs Imre el6tt, ,most mar nincs mitél tartani”
alapon.) Azonnali altaldanos sztrajk. Megszallni a gyarakat. Senkit be nem engedni.
Voltak ezek kozott helyes szempontok is. De amikor megtudta, hogy Szalasi
uralomra jutott, a hirtelen feltdmadt fellendlilésb6l (amit Horthy proklamacidja
valtott ki) ellenkez6 végletbe csapott at. Egy hétig nem jott ki a talalkozémra azon a
cimen, most nem jo sokat taldlkozni, lakasa nincs rendezve. Elment nyilas
testvérbatyjahoz®, (aki Szalasi allamtitkara volt) kérte, hogy nala lakhasson.
Beijedt! Szivesen szerepelt Szakasits-Tildy Osszejoveteleken. Ahol 6 ott volt,
hangad6 volt. Akarta ,a vezet6” lenni. Sikerilt is. Nem volt mindig kell6en
meggondolt. Sok esetben er0szakos volt. Megjelenésében szilardnak latszott, mégis,
amikor elpanaszolta, hogy nyilas allamtitkar testvére nem add néki lakast és erre én
azt valaszoltam, a felszabadulas utdan majd elintézziik, nagyon nem tetsz6 kifejezés
volt az arcan. Amikor nem helyeseltem, hogy Foéldi Julia (akirdl igen rossz vélemény
volt) tagja legyen az illeg partnak, rossz néven vedte [vette].

El6fordult, hogy egy illeg. lakasra mentiink (el6re beklildott, ,nézzem meg, nincs-e
valami baj”,) csak azutan igy jott be. Felvidult, feloldédott, formaban volt, ,otthon
érezte magat”, amikor Deményékkel targyalt. Oszintén kinyilva o6lelkezett Ossze
vellk. Boldog meghatottsdgdban majdnem kdnnyezett, amikor a frakciés vezetd
Gisitzzel® (Demény jobb keze) ,sikerllt” megegyezni a ,két part” egyesilésében.
Oszintén, meghatddottan 6lelte magahoz a Jékai-u.ban egy deményék altal szerzett
sOtét Uzlethelyiségben Gisitzet, ezt a tipikus ragyasképi lumpenproletart, aki akkor
gyanusan tlzoltd ruhdban tetszelgett. Kezdetben tudott az emberekkel beszélni,
banni. De a k6z6s hangot sokkal inkabb megtaldlta Palffyhoz, Donathoz, vagy Kovacs
Imréhez, Tildyhez, Szakasitshoz, mint Kovacs Istvan vezet6ségi taghoz, Kadarhoz
vagy hozzam. Azokkal inkdabb meg volt a kdzbés nyelve, hangja. Szerette Aprét. Az
elsé id6ékben Kadarrdl sem volt rossz véleménnyel. Kadart azel6tt nem ismerte. Mi
Donattal dicsértlik neki. Kiss Karolyra sem mondott rosszat, elnézéen beszélt rdla. 16
véleménnyel volt Varga vasasrdl. Kovacs Istvant, Horvat Martont nem szivielte.
Tudomasul vette 6ket. Kallai Gyulat becsilte. Féltékeny volt ra, mert 6 (Kallai) jart
(Szakasits-Tildy) ,Magyar-Front” (leseire. Bar sokat beszélt, nehezen oldddott.
Tartott bizonyos tavolsagot. De ha meg akart valakit maganak szerezni, helyesebben
megnyerni, lassu szotagoltsaggal, ennek megfeleld hanghordozassal (néha még
érvekkel is) megtudta koézeliteni és neha [néha] meg is nyerni a maga
elgondolasanak. Nem lehet azt mondani, hogy minden befolyastdl mentes volt, ha
valakivel beszélt. Volt bizonyos tehetsége ahoz, hogy befolydsat atmenetileg
érvényesiteni tudja akaratdnak végrehajtasaval kapcsolatban. Voltak, kiknél



megjelenésével, hangjaval (amit tudott szinezni) hosszan elmondott, logikusnak
latszd, sajatsagos érveivel tudott hatast elérni és akaratdnak érvényt szerezni. Tildy
szivesen beszélt vele. Szakasits nagyra értékelte. Kovacs Imre bliszke volt ra, hogy 6
nevezte el ,Kirgiznek”. (Ez volt illeg. neve.) Kovacs Istvan vezet6ségi tagnak az volt
a véleménye, hogy feleslegesen sokat beszél. Kéddarnak, hogy papos, oktatd. Donat
felnézett ra. Apré szerette (blszke volt baratsagara.) Kiss Karoly elismerte. Kallai
becsulte. Horvat Martonnak kérdGjel volt. Vehetjik a forditottjat, 6 is ennek
megfeleléen viszonyult az emberekhez. Meghatarozta és kialakitotta maganal annak
megfeleléen, kit mennyire tud befolyasolni, ki, mennyire ismeri el vezetd
egyéniségét, kire, mennyire szamithat. Mert neki ez fontos volt, sulyt helyezett ra.
Nemcsak Szakasits, Tildy, Kovacs Imre felé, hanem, hanem, akik az illegalis
mozgalom vezet6i voltak, a Part felé. (Itt ujra parhuzamot kell vonnom Rajk-Kadar
kozott. Olyan értelemben, hogy Kadar illeg. vezet6ségi Ulésen kihangsulyozta ,mi
csak addig vagyunk alkalmasak a Part vezetésére, ameddig haza nem érkeznek
Moszkvabdl akiket a vezetés megillet.” Rajknak soha nem volt ilyen elvi
allasfoglalasa.) Rajk keményen, élesen biralt, 6 nem szerette a biralatot. Nem aradt
belGle melegség a parttagok felé. Nem érdeklodott a parttagok problémai irant. Sok
volt benne a latszat, a szereplés. Volt bizonyos rutinja, de nem megalapozott.
Szeretett idézni, de nem biztos, hogy akikre hivatkozott, azoknal ugy hangzott el
vagy ugy irtak. Nemcsak Tildy, Szakasits, Kovacs Imrénél volt 6 a hangadd, hanem a
mi kortinkben is, az Uléseken, hosszu drakat szeretett beszélni. A felszabadulas utan,
amikor komoly marxista-leninista miveltséggel rendelkezék kdzé keriilt, egész este
hallgatott, de ha eljott az AVH-ra, egész estét betdltéen ujra agyonbeszélt
benniinket. Az illegalitds alatt ugy érezte, 6 a Part hivatott vezet6je, ugy is
viselkedett. Arra nem emlékszem, hogy az illegalitds alatt (1944 szept.nov.)
megjegyzést tett volna a Szovjetunidra, de agyonhallgatta.

Roéviden Osszefoglalva.

Illegalis taldlkozokon pontos volt. Illegalis ropiratot tudott irni és irt. Targyalni
szeretett és erre képessége volt. Szivosaggal rendelkezett. Szeretett paposan
oktatni. Szdénokolni, szerepelni. Eszrevétetni magat. Ismerjék el. Unnepeljék.
Latszatsikerekért komoly elvi engedményeket tett. A frakcidsokkal 6szintén
Osszellelkezett. Beijedésbdl nyilas allamtitkar batyjatdl megaldzkodd maddon lakast
kért. Emberekhez valé viszonyaban tudott simulékony, mesterkélt, behizelgé modoru
lenni. Megszerezni azokat akik el6segitik vagy meger6sitik a hatalomhoz vald
eljutasat. Elgancsolni azokat, akik akadalyozzak. Ellenvéleményt nem szivesen tirt.
Beképzelt, ontelt, ratarti volt. A Partot inkdbb eszkdznek tekintette a hatalomhoz,
mint a dolgoz6 nép forradalmi vezetésének. A Szovjetunidhoz vald viszonya, enyhén
szOlva, hideg volt. Er6s volt benne a vezérkedésre valo térekvés. Mindenre képes lett
volna, hogy a hatalom birtokosa legyen.

1954.aug.13. Péter Gabor életf. elitélt

[ABTL 2.1 I/1-e 28-35. Kézzel, ceruzdval irt sz6veg, Péter Gabor sajat kez(i alairdséval.]

6. Péter Gabor 1954. augusztus 19-ei sajat kezii feljegyzése

Palffyt milyen adatok
alapjan vették Orizetbe?



Palffy Gyorgyot Farkas Mihaly honvédelmi miniszter ur utasitdsara vettlk Grizetbe.
(Balatonon nyaralt. Este egy kerti mozibdl, ahol ,a felszabadult féld-et”*® nézte
allitottuk el6, ugy, hogy a sotétben kisérdje, aki mogotte Ult észre sem vette.)

Milyen volt Rajk-
Palffy kozott a kapcsolat?

Rajk és Palffy kozott igen szoros kapcsolat volt. Palffy Rajkot mindenben mesterének
tekintette. Utasitasait koOvette, végrehajtotta. Rajk Palffyt leghibb kovetdjének
tekintette. (Partszervezetek feloszlatasa, 6rizetesek megverése, stb.)

Milyen volt a Kat. Pol.-
AVH viszonya?

Korllhatarolt. Hivatalos kapcsolat volt. Vitaskérdés volt abban, hogy az imperialista
kovetségeken Ok a katonai attasséval foglalkozzanak. A tObbiekkel az AVH
kémelharito osztalya. Kés6bb ebben a kérdésben is megegyezés jott létre.

Hogyan kertlt Palffy kapcsolatba
a munkasmozgalommal?
Mi volt a tevékenysége?

Palffyt Orban laszlé kapcsolta a munkasmozgalomhoz 1944-nyaran. Feladata lett
volna, partizancsoportok szervezése, vezetése, kioktatasa. Robbandanyag vasarlas.
Lagymatag volt. Taldlkozdkra hanyagul vagy egyaltalan nem jott ki. Robbandanyagot
nem vasarolt. Egy altala elképzelt katonai helyzetkép értékelést irt. Latszatmozgast
végzett. Eredményrél nincs tudomasom.

Palffynak also-felso
kapcsolata?

Als6 kapcsolata Fehér Lajos volt. Fels6 kapcsolata, Horvat Marton, Rajk Laszld, Kadar
Janos.

Jusztusz®* minek alapjan
kerult Orizetbe?
Mi volt ellene?

Jusztusz mellé be volt épitve Szlicsnek egy né B. embere. Ez a B. ember informaciot
adott Jusztusz tevékenységérdl, hogy trockista tevékenységet fejt ki, ilyen
szeminariumot tart, hogy a francidkkal kémkapcsolatban all, hogy a K.V. llésen
feljegyzést készitett a Rajk-Ugy beszamoldjardl. Ezeknek alapjan lett javasolva és
Orizetbevéve. (Emlékezetem szerint ez volt ellene.)

Mit tud Jusztusz felszabadulas
el6tti, utani tevékenységérdl?

Trockista szemindriumot tartott. (Ilyen B. jelentések érkeztek az AVH-hoz.)

Hallgatta-e ki Justust
és milyen kérdésekre?



Rovid id6re valdszinlleg megnéztem. Kihallgatéja néhany napig Szlics volt. Heteken
keresztlil Farkas Vladimir volt a kihallgatdja. (Jegyz6konyvezte.)

Hogyan kapcsolodott az 6
lgye Rajk-lgyéhez?

Szervesen milyen kapcsolatban allottak egymassal, erre nem emlékszem.

Minek alapjan kerult
Orizetbe Villanyi [Andras]®*?

Szebenyi® a targyalason vallomast tett ra. Rajkhoz Palffy-szerii szoros kapcsolat
flzte.*

Mi volt a blincselekménye [Villanyi Andrasnak]?

Rajkhoz valé szoros kapcsolata. Gazdasagi RendGrségen karos tevékenysége.
Korrupcié. Svajcba pénzt csempészett ki sajat részére.

Milyen volt G. R. és AVH
kapcsolata?

Rajk igyekezett adllanddan ellentéteket szitani a két szerv kozott. Részben sikerdilt is.
Az egyuttmikédés hideg volt. Rajk azzal széditette Villanyit, hogy majd egy ipari
rend6rséget ,fog létrehoz”ni és akkor nem lesz szilkség az AVH-ra. Két, harom
honapig Rajk megbizasabdl Villanyi az AVH-ra jart dolgozni a G. R.-en kivdl.

Milyen volt a személyes
kapcsolat Villanyival [Andrassal]?

Latszélagos. © nem volt hozzdm &szinte. Rajk volt az istene. Karrieristanak
tartottam.

Villdnyi Ern6°> minek alapjan
lett 6rizetbe véve?

Emlékezetem szerint gazdasagi biincselekmény alapjan (talan a FGkapitanysag vette
Orizetbe.) Lehetséges, hogy volt egyéb is. Soha nem lattam.

Korondi Béla®® minek alapjan
kerllt drizetbe?

Rajk vallomasa alapjan.
Milyen koérilmények kozott
tett vallomast arrél, hogy
tagja volt egy terrorista
szervezetnek és feladata volt
a végrehajtas?
Nem tudom. Kihallgatéjara sem emlékszem.

Ki tett el6szo6r vallomast



a fegyveres pucsrol
Rajk, Palffy vagy Korondi?

Emlékezetem szerint Rajk.

Egyes vallomasokon kivl
volt-e mas bizonyiték?

Szembesitések. A targyi bizonyitékokra nem emlékszem.

Ellenérizték-e a terrorral
kapcsolatos vallomasokat?
Milyen modon? Milyen eredménnyel?

Négy hénapon keresztil folyt nyomozas, kihallgatds. Szembesitések.

A fegyveres szervezkedés,
terrorrél mi az igazsag?
Mi a koncepcié?

Ezekben a kihallgatdsokban nem vettem részt. Az AVH-részérdl Sziics végezte és
masok.

Cseresznyés Sandor
milyen bizonyitékok
alapjan lett Grizetbevéve?

Cseresznyés Sandor mint angol-katona be volt szervezve az angoloknal. Be volt
szervezve a jugoszlavoknal. Ennek alapjan lett Grizetbe véve.

Milyen blncselekményekrol
tett vallomast Cseresznyés?

Beismerd vallomast tett sajat cselekményére vonatkozdlag. Rajkrol tett vallomast.
Miért kapott Cseresznyés
felesége havonta anyagi
juttatast?
A nyomozas alatt Cseresznyés felderitd vallomast tett. Ez figyelembe lett véve
itélethozatalnal is. Felesége elhelyezkedésénél is segitett az AVH. Anyagi juttatasrol
nem emlékszem, hogy szé lett volna.
Mi volt a Part allaspontja
az 1935-0s épitdsztrajkkal
kapcsolatban?
Nem volt errdl kiilon szé. Apro Antal ismeri az 1935-6s épitésztrajkot.

Milyen tervek késziltek
a Rajk-ugy soran?

A kihallgatasoknal szokasos kérdések lettek kidolgozva?



Milyen kérdések
mennyire voltak eréltetve?

Ilyen kihallgatasokrél nem kaptam tajékoztatast.

Bokor®’, Borszéki®, Janosi®®
kihallgatasat ki végezte?

Bokort, Borszékit lattam. Kihallgatdikra nem emlékszem.
Ki tett el6bb vallomast?
Rajk.

Hogy torténtek a szembesitések?
Kik voltak a kihallgatdk?

A részletekre nem emlékszem.

1954. aug. 19
Péter Gabor
életfogytiglanra elitélt.

[ABTL 2.1 I/1-e 36-43. Kézzel, ceruzdval irt sz6veg, Péter Gabor sajat kez(i alairdséval.]

7. Péter Gabor datum nélkiili sajat kezii feljegyzése
Balazsi Alezredes Ur! Szigoruan bizalmas

Kifogasolta, (jogosan) hogy keveset irok. Most potolom. Arra kérem, barmennyire nincs is
ideje, olvassa el. )
Milyen jelentést klildenék a Partba most a Kaddar-igyben, ha AVH-s lennék?

Osszefoglald jelentés a Kadar Janos ligyében.

A Part utasitdsara a Kadar Janos lgyet, abbdl a célbdl, hogy a Part a valdsagot ismerje,
kivizsgaltuk. A kovetkezbket allapitottuk meg.

Az AVH, Péter Gabor vezetése alatt a Kadar-Ggyben blnds mulasztasokat kovetett el és
félrevezette a Partot. Az AVH feladata lett volna szivos, lelkiismeretes, alapos munkaval
bizonyitékokat 6sszegyl(ijteni, azokat leellendrizni és ennek alapjan javaslatot tenni az
Orizetbevételekre. Nem igy tortént. Megfelel6 bizonyitékok hianyaban torténtek az
Orizetbevételek. Felel6tlenil mentek a kihallgatasok. Nem érezték at a felel6ségét egy ilyen
komoly lgynek. Nem a valdésag kideritésére torekedtek, hanem a latszatsikerekre. Az
Orizeteseknél megengedhetetlen mddszereket alkalmaztak, erds rabeszélés, allandd
megfélemlitést, még fizikai kényszert is alkalmaztak egyes OGrizeteseknél. Ennek a
kihallgatasi mddszernek az lett az eredménye, hogy az Orizetesek mindent elvallaltak és
alairtak, amire kihallgato rabeszélte. A vallomasokat (melyeket ilyen bliinés modon csikartak
ki) nem ellenérizték le, s6t még szinesitették is. Ennek a biinés mddon valé kihallgatasnak
eredményeként szlilettek meg olyan vallomasok, melyek bizonyitast nem nyertek. Kényszer
hatasa alatt sziletett, a valdsagnak meg nem felelé vallomasokat kildtek at a Partba.



Félrevezették a Partot. Sulyos bunt kévettek el és ebben blinés elsGsorban Péter Gabor, aki
az AVH vezetdje volt (és a Kozponti Vezetéségnek tagja.)

Kadar Janos 1932-ben a rendérségen aruldé magatartast tanusitott, ezért Kadar Janost a
Kimszbol'® kizartak. (Masodik lebukasa alkalmaval Kadar Janos a rend6rségen nem vallott.)
1941-ben Kadar Janost Gacs Laszlé bevonta az illegalis mozgalomba. Rovid id6 alatt magas
funkcidba kerdllt, terileti titkar, K.B.tag, 1943 febr. a titkar lett.

1943 febr, marc, apr.ban Kadar Janos Donat Ferencnek, Péter Gabornak tobb izben
emlitette, hogy ,jo lenne ezzel a Szakival egyszer beszélni a két part egyltt mikddésérdl”.
Péter Gabor ezt tovabbitotta Orban Laszléhoz. Donat Ferenc tovabbitotta Haraszti
Sandorhoz. 1943 aprilis kozepén Orban Laszlé taldlkozott Schiffer Palal*®* (véletlenl),
Schiffer felvetette Orbannak ,jé lenne, ha a ti részetekrdl egy vezet6 ember G6sszejénne
Szakival és megbeszélnék a két part egyiuttmikodését” A Szaki péntek este eljon hozzam a
megbeszélést az én lakdsomon meglehet tartani, a cimem benne van a telefonkdnyvben. Ha
nektek ez igy megfelel, Donaton keresztll lzenjétek meg, mondta Schiffer mert Donat,
Haraszti eltudnak érni telefonon. Ezeket kozolte Orban Péterrel abbdl a célbdl, hogy
tovabbitsa Kadar Janosnak. Péter az lizenetet Kaddarnak atadta. Kadar Janos elment Schiffer
lakasara abbdl a célbdl, hogy Szakasitsal taldlkozzon. (Schiffernek feltlint, hogy Kadar cipéje
milyen tiszta, mintha autébdl szallt volna ki gondolta Schiffer, mert az utca poros volt.)
Amikor Schiffer Kadart meglatta, azt mondta ,hat én ismerlek téged a VI. Ker. szoc.dem.
partbol, te vagy a Csermanek”. Amikor Szakasits meglatta Kadart, azt mondta ,ismerés az
arca, valahol a Partba mar talalkoztunk.”

Kadar-Szakasits lelltek az asztalhoz (Schiffer ki-be jarkalt.) Szakasits tartott egy politikai
beszamoloét a haboruval kapcsolatban (mi lehet, hogy lehet) és azt mondta ,,nincs kifogasunk
az ellen, hogy kommunistak bejarjanak a szakszervezetbe és a szoc dem partba, mit kell
nekik az utcan taldlkozgatni illegalisan”. (Amikor Kadar ezt kozolte Péterrel, Péter azt
valaszolta Kadarnak, ez a Szakasits, ez egy hlie [hilye], hat eddig is bejartak a
kommunistdk a szakszervezetbe és a szoc. dem. partba, mit gondol 6 megfogjuk neki
mondani ki a kommunista? Nem érdemes evvel beszélni.) (Egyébként ez tényleg igy volt,)
(ezt az AVH részére irom.) Abba maradtak még egyszer fognak talalkozni.

Koridl-belll 4-hét mulva, 1943 majus 25. korll a fentiekre egyaltalan nem hivatkozva Kadar
felvetette a Part atszervezését, nevének megvaltoztatasat, feloszlatasat. (Lépésrdl-l1épésre
vitte ezt el6re az ismert korlilmények kozott, ahogy mar elézdleg leirtam.)

Miért volt Kadar Janos ebben a kérdésben olyan (pasziv alaptermészete ellenére) aktiv és
kovetkezetes? (Igyekezett meggy6zni mindenkit és kilonb6z6 érveket hozott fel.)

Kadar Janos gyava ember, 32-ben a renddrségen aruld matartast [magatartast] tanusitott, a
Kimszb&l kivolt zarva. Evekig tavol tudta magat tartani még a legalis mozgalomtdl is. Az
élete abbol allt, hogy a Dob-u 10-be egy 6reg zsidohoz a kavémérésbe bejart sakkozni
reggeltél-estig. A Klauzal-téren megismerkedett egy Fenakel nevl puha, ingadozé fiuval'®,
evvel beszélgettek 0k a munkasmozgalomrdl, szakmat nem tanult, kifuté volt egy
eserny0snél, szervezett munkas nem volt, esténkint eljart beszélgetni Csont Ferenchez'®,
(aki a Madzsar'®-Sandor Pal'°® féle elvont, trockista intellektuel tarsasagnak volt egyik
vezetdje (Csontnak a rendorséggel is igen gyanus kapcsolata volt) Csont elméletét magaba
szivta ,elfogadta”. ,Tanult téle”. De ugyan ez a Kadar Janos volt Szegeden is a bértonbe. (A
szegedi csillag-bortén amikor a Part Fétitkara ott raboskodott egyetemet jelentett a
kommunistak részére.) A Part Fétitkdra meghallgatta és azt mondta neki ott Szegeden a
borténbe ,nézze maga még fiatal ember, a hibat amit elkdvetett kijavithatja, helyrehozhatja,
jovateheti, tanuljon sokat és ha kikerul, igyekezzen becsliletes, rendes ember lenni.” Es
Kadar Janosban, aki igen értelmes (és nem kapkodds alaptermészetl) ez megmaradt. Ez a
kett6sség megmaradt—be jellemezte. Az, hogy 6 a szegedi bértdonben a Part Fotitkaraval
beszélhetett adta a batorsagot neki az illegalitdshoz, a kotelességtudatot, az illegalis
mozgalomhoz. Az, hogy a rend6rségen fiatalkoraban betort és kivolt zarva Onbizalmat
csOkkentette, gyavasagat fejlesztette. Tudta; most 6 az illeg. Part titkara. Tudta, hogy Rozsa



Ferencet egy rovid évvel azel6tt az Andrassy-laktanyaban csendérnyomozdk agyonverték°®,
Schonhercz Zoltant 6-hdnappal azel6tt a Margit Kéruton'®” felakasztottak'®®. Mi varhat 6ra,
ha lebukik? Igy gondolkozott ,az még csak rendbe van, ha agyonvernek (mint Rdzsa
Ferencet) vagy felakasztanak, (mint Schonhercz Zoltant) de mit csindlok akkor ha nem
birom a nagy verést, amit ezek a rohadt csendérnyomozdék mostanaba csinalnak, csak jonne
valaki valahonnan, aki atvenné a vezetést, ugy sem vagyok én erre alkalmas, nincs meg
nekem az a tudasom, amit ez a feladat igényel, (csak ne bukott volna be ez a Kovacs,
szaladgaljon 6), de mit csindljak, nem hagyhatom abba a munkat magamnal alkalmasabb
embert nem latok most erre, hatha nem tart mar olyan soka az illegalitdas, mégis ha hazajtn
a Part Fétitkara azt fogja mondani ,,ugy latszik mégis hasznalt, amit Szegeden, a bortdonben
mondtam, igyekezett jéva tenni az elkévetet hibat”. Ez a remény tartotta benne a lelket, ez
Iokte afelé, hogy nem allt le bar félt, gyava volt. (Nekem & ezekrdl a gondolatokrél sohse
beszélt, de egyrészt ismerem 6t, masrészt Joli azt mondta ,a fene latott még ilyent, hogy
két embernek az alaptermészete ennyire hasonlitson egymashoz mint a Kadar és Péteré” és
Jolinak igaza van ugyanazok a nem kommunistakat jellemz6 tulajdonsagok, kényelmesség,
gyavasag, gerinctelenség ami Kadarban meg van, bennem is meg van, a kényelmesség
bennem erdsebben (kiléndsen az utobbi idében) mint Kadarban, a gyavasag, gerinctelenség
Kadarban erdsebb. [...]*°° Anyagiakban Kadar nalam kilomb volt, mert 6 komolyan vette a
takarékossagot, én kénnyelmi voltam, persze Kadar is szerette a szépet és jot, azért ahogy
ezt mondani szoktak, kabinetkérdést nem csinalt bel6le. Azért Csapodnak''® azt mondta
»Csindljon nekem is egy olyan godrot''' mint Péternek van, hadd aztassam ki benne a
labam”. Meg azt is, hogy ,a szomszéd kert jo lenne, ha ide tartozna, hadd tudjak én is ugy
sétalni, mint a Péter”. Amikor minden készen volt, ravaszkodott, azt mondta , nézze Csapd
intézze el, hogy ez ne az AVH-hoz tartozzon, hanem a Parthoz”. (Tudom nagyon eltértem a
targytol. Igy nem lehet megkézelitéen sem atklldeni a Partba a jelentést. En sem klildeném
at, és ha én nem kildeném, a mostani vezet6k még kevésbbé kildik igy at. Mégis
visszakanyarodok a kiindulashoz, hogy klildeném at a jelentést?)*'?

Kozbejottek a kovetkez6 dolgok. Szakasits bogarat tett a flilébe. Donat (friss kapcsolata
volt) lenylig6z6 hatassal volt ra, borzalmasan felnézett a Donatra, nekem ilyeneket mondott
«lyen embereket latod, mint az Albert (ez volt Donat illegalis neve) elhanyagoltdak, nem
hasznaltak fel, tudod milyen okos ember, nagyon jo feje van” (mellesleg ebben igaza volt.)
Ez hatdrozta meg Kadar viszonyat Donathoz. Nagyon felnézett ra. Nagyon a hatasa ala
kerult. Hallgatott ra, befolyasa alatt tartotta. Lassanként a kontaktus ugy alakult kozottik,
hogy Donat ,becslilte” Kadarba az értelmes prolit. Kadar pedig fejlesztette magaba azt a
nedvet, amit annak idején még a Madzsar-Sandor Pal-Csont tarsasagnal magaba szivott.
(Donat nagyon felnézett Harasztira, Harasztit ilyen Madzsar-Sandor Pal féle szellem hatotta
at, Donat mindig ugy beszélt Harasztirél ,az 6reg, a régi kommunista” nagyon sokra
értékelte. (Véleményem szerint Donat sokkal okosabb, mint Haraszti.) Donat javaslatait
Kadar minden meggondolds nélkll tobb esetben atvette. Nagyon sokat taldlkoztak és
beszélgettek abban az id6ben. Kadar nalam sokkal olvasottabb volt, rendelkezett bizonyos
muveltséggel. Donat mivelt ember. Nyelvezetik kézelebb kerllt!'®. A Partnak a vonala [volt]
akkor nemzeti frontot [létrehozni] a hdboru ellen. Osszefogni mindenkivel, aki hajlandé a
fasizmus, a haboru ellen harcolni. Ezt Donat ugy magyarazta a szoc demek (akikhez neki
szoros kapcsolata volt) a parasztsag (nem hangsulyozta ki rétegez6dés szerint) szivesebben
fog veliink dolgozni, ha ropiratainkat nem mint K.part adjuk ki, mert ettdl félnek. Ez Kadarra
hatott. (Taldn Kadar sem volt tisztdba még akkor, azzal hogy igen, helyes egyltt mikédni a
szoc demekkel, kg,al, parasztsaggal és mindenkivel, aki hajlandd a haboru, a fasizmus ellen
harcolni, de nem ugy, hogy a Partot feloszlatjuk, mert pont abban a helyzetben 12-évig
(1943 majustdl 1944-szeptember) egy ilyen orszagot, amely haborut visel a Szovjetunid
ellen semmi korilmények kozott nem lett volna szabad Part nélkil hagyni. Tudni kellett
volna hogy a K.P.ot semmiféle Béke part nem potolja, tudni kellett volna, hogy a
partfeloszlatas azt jelenti, hogy a munkas osztaly forradalmi vezetés nélkil marad. Lehet,
hogy Kadar akkor ezt még nem tudta. (én még kevésbbé, csak éreztem.) A Kadar (és Péter)




alaptermészetét meghatarozd gyavasag és bizonyos félelem. Donat erds befolyasa (Péter
passzivitasa). Ezek hatottak Kadarra. (Szakasits bogara, kis bogarat jelentett Kadar-fllébe,
0 sokkal okosabb Szakasitsnal, ez egymagaban sohse hatott volna annyira Kadara, azonkivil
latta, hogy én Szakasitsot lefigymaltam és hiiének [hiilyének] neveztem.) Lassanként ugy
alakult a helyzet, nem Kadar vezette Donatot, hanem Donat Kadart (Donat ezt finoman
csinalta, (nincs semmi bizonyitékom arra, hogy célzattal) ,becsilte” Kadarban a természetes
észt, az értelmet, a fogékonysagot, az érdeklodést, az altalanos miveltségért elsajatitasara
valé hajlamot, a mozgalmi nyelvezetet, olyan tanacsadd szerepét toltotte be gondolta ,ezzel
az emberrel érdemes foglalkozni”, fényeremény, hogy 6 a Part vezetdje, rajta keresztil
gyakorlatilag tudja érvényesiteni helyesnek vélt elgondolasait, amit egyrészt Haraszti,
masrészt a Parasztpart jobb szarnya, személyesen Kovacs Imre (mert neki Kovacs Imrével
allandd kapcsolata volt) Ultettek el nala. Igy érvényesullt Donatnal Haraszti-Kovacs Imre
befolyasa és igy kerllt Haraszti-Kovacs Imre szelleme Kadarhoz Donaton keresztll és talal
utat a Kommunista Parthoz, és vezetett végll a Partfeloszlatashoz. Gyakorlatilag ez abban is
megmutatkozott, hogy amikor Kadar Donathoz kezdett kdzeledni, ahogy vele (és Szirmaival)
szorosabb lett a kapcsolata, Tonhauserral''* és velem lazult a kapcsolata és ez nem
egyszerl(ien személyi atvaltast jelentett Kadartdél, hanem bizonyos politikai elcsuszast is
(mert Tonhauser meg meg én, bar politikailag nem vagyunk képzettek volt bizonyos
(esetleg) egészségesnek nevezhetd proletar 6szténink (tudom, az 6sztondsségrol mi a Part
véleménye, akkor mégis ez volt a helyzet) és ameddig Kadar Donatot nem ismerte, hanem
Tonhauserral és velem volt szorosabb kapcsolata nem voltak ilyen gondolatai. Ugy tudnam
megfogalmazni. Kadarra Donat olyan befolyassal welt birt és legaldabb annyira tudott ra
hatni, mint rdm Dr. Balint Istvan idegorvos az AVH-n''>. (Ez a hasonlat santit, mert sokkal
jobban tudott ra hatni, szinte Donat befolydsa érvényesiilt a késébbiek folyaman majdnem
allanddan a Béke Partban Kadaron keresztil. Még 1944 szeptember 10.én is, amikor Horvat
Martonnal a Kortéren egy lakasba (Novak Karoly lakasan, amit Orban szerzett)
megalakitottuk ujra a Kommunista Partot, ketten Horvat Martonnal az ablak mellett levé
asztalnal ultink, ott irtuk (ketten) a ropiratot melyben bejelentjik, hogy a Béke Part
megszint és a Kommunista Part ujra megalakult. Kilon, folilre még rairtam kézirassal,
hogy ,Rakosi Matyas partja” (Farkas Vladimir alez. a Contiba pofon vagott, azt mondta,
miért hivatkoztam kollégiumi Ulésen a Part Fotitkdrara mindig? Nem csak a kollégiumi
Glésen hivatkoztam, hanem Horvat Marton meg tudja mondani, az én javaslatom volt, ra is
irtam, hogy ,Rakosi Matyas Partja” amikor bejelelentettiik a Kom. Part. megalakulasat.

[ABTL 2.1 I/1-e 17-27. Kézzel, ceruzdval irt sz6veg, datum és aldirds nélkiil.]



! Péter Gaborné sz. Simon Joldn (1907-2000) pértalkalmazott Rakosi Matyas titkarsagan. 1953-ban letartoztatjak és a
Péter Gabor és tarsai per soran kettd év hat honap bortonbiintetésre itélik.

2 Az AVH kozpontja 1949-ben koltozott a Széchenyi rakpart 19. szam alatti épiiletbe, amely késébb a partkdzpontnak
adott helyet, ma pedig az Orszaggytlés irodahdza.

3 Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara (a tovabbiakban: ABTL) 2.1 VI/1 136-183. Péter Gabor és tarsai
itélete.

“ ABTL 2.1 VI/1 238-246. Péter Gabor és tarsai itélete.

*ABTL 2.11/1-b 73.

5 Ez a két dokumentum abban kiilonbozik a tobbitdl, hogy kérdés-felelet forméjaban lett megirva. Hogy a kérdéseket
Péter Gabor elére megkapta-e, vagy sajat maga tette fel maganak (mint tapasztalt kihallgat6), nem tudjuk. Az 5.
dokumentumroél késziilt egykora masolat cime (Péter Gabor elitélt sajatkezli feljegyzése) talan arra utal, hogy nem
kihallgatas eredményeként késziilt.

7 Rankovics, jugoszlav beliigyminiszter. Rajk 1948 8szén allitolag egy illegalis talalkozon vett részt vele Pakson egy
csOszkunyhdban, ahol megbesz¢lték a magyar kormany elleni fegyveres puccs részleteit.

8 A Legfelsébb Birosag 1955. november 23-25-én targyalta Rajk Laszlo perujitasi iigyét. A birosdg Rajk LaszIot a
bestigas biintettének vadja aldl bizonyitékok hidnyaban, a szervezkedés és kémkedés biintettének vadja alol pedig
btincselekmény hidnyaban felmentette.

® ABTL 2.1 IX/9. 6.

" A 4. dokumentum ugy kezdédik, hogy: ,,Egy kis kiegészités a Kadar-Szakasits talalkozohoz”. Eszerint Péter mar
beszélt, vagy irt korabban errdl a témarol. Elképzelhetd, hogy a 7., datum és alairas nélkiili dokumentum az elézménye
ennek a feljegyzésnek, hiszen abban is Kadarrol és a Szakasitssal valo kapcsolatardl van szo.

" Bévebben lasd Kdddr Janos birdi eldtt. Egyszer fent, egyszer lent 1949-1956. Szerk. Varga Laszld. Budapest, Osiris—
Budapest Févaros Levéltara, 2001. 240.

12 Kevesebb, mint egy honap mulva a Legfelsébb Birdsag Kiilonleges Tandcsa 1954. julius 22-én Kadar Janost
btncselekmény hidnyaban felmentette a vadak aldl és azonnali szabadlabra helyezését rendelte el.

13 Péter Gabor itt valosziniileg sajat magabol indult ki, hiszen részben az 6 ,,ald4sos” tevékenysége nyoman sziilettek
addig koncepcids perekben halalos itéletek. 1953 elejétdl, azaz Péter letartoztatasatol kezdve koncepcids tigyekben mar
senkit sem itéltek halalra.

' ABTL 2.1 VI/1-a 173-195. Péter Gabor és tarsai itélete.

'S Az ABTL-ben megtalalhaté iratokrol lasd: Petrikné Vamos Ida: Iratok a Torténeti Hivatalban. In: Trezor 1. A
Torteneti Hivatal évkonyve 1999. Szerk. Gyarmati Gyorgy. Budapest, Torténeti Hivatal, 1999. 29-60. A zart
anyagokrdl bévebben lasd: Toth Eszter: Zart irattar a zart irattarban. In: Trezor 3. Az dtmenet évkonyve 2003. Szerk.
Gyarmati Gyérgy. Budapest, ABTL, 2004. 235-244.

16 Péter Gabor (eredeti nevén Eisenberger Benjamin) személyiségérdl bévebben lasd Gyarmati Gyorgy: Péter Gabor
fiatalsaga, 1906-1945. In: Trezor 2. A Torténeti Hivatal évkonyve 2000-2001. Szerk. Gyarmati Gyorgy. Budapest,
Torténeti Hivatal, 2002. 25-78.

7 A dokumentumr6l 1954. méjus 16-an késziilt egy géppel irt egykorti masolat is, amely azonban kiegésziilt egy, a
Kadar-iigyr6l szo6l6 vallomassal is. Ez a Kadar-iigyrdl szolo Péter Gabor altal irt sajat kezl feljegyzés azonban nincs a
dossziéban. Lasd ABTL 2.1 I/1-e 7-9. Péter Gabor sk. vallomasa.

'8 Szényi Tibor (1903-1949) orvos, kommunista politikus. Eredeti neve: Hoffmann. 1949-ben letartoztatjak, a Rajk-
perben haldlra itélik és kivégzik.

¥ Vagi Ferenc (1918-1950) vegyészmérndk, tjsagird, kommunista politikus. Eredeti neve: Weisz. 1949-ben a Rajk-iigy
kapcsan letartoztatjak, 1950-ben haldlra itélik és kivégzik.

2 Foldi Ivan (1921-) elektromémok. Eredeti neve: Bauer. 1949-ben Orizetbe veszik a Rajk-iigy kapcsan, 1950-ben
tizenharom évi fegyhazbiintetésre itélik.

2! Field, Noel H. (1904-1970) Gijsagird, amerikai kommunista. 1949-ben a csehszlovak allamvédelmi szervek az AVH
kérésére feleségével egyiitt kémkedés gyanuja miatt letartoztatjak Pragaban. Az els kihallgatasan kideriil, hogy szovjet
kém. Vallomasa alapjan veszik Orizetbe a svajci magyar kommunista csoport tagjait (Szonyi Tibor, Vagi Ferenc, Foldi
Ivan). 1954-ig fogva tartjak 6t és feleségét, de elitélve nem lesznek. Az egyik legtjabb szakirodalomként ldsd Der Fall
Noel Field. Schliisselfigur der Schauprozesse in Osteuropa. Szerk. Barth, Bernd-Rainer — Schweizer, Werner. Berlin,
BasisDruck, 2005.

2 E vallomas gy keletkezett, hogy Sz6nyit a kihallgatasok soran ez irAnyban ,,orientéltdk”, azaz addig verték, mig ezt
nem vallotta.

2 Cseresznyés Sandor (1909-1971) Gjsagird. 1949-ben a BM Sajtdosztaly vezetbje. A Rajk-iigy kapcsan letartoztatjak,
1950-ben hat év kényszermunkara itélik.

2 B. ember, azaz bizalmi ember, vagyis beszervezett személy, ligynok.

 Drétra, azaz magnetofonra lett felvéve.

2 Ertsd: alezredes.

7 Sz{ics Erné (1908-1950) szévOmunkas, allamvédelmi ezredes. Péter Gabor helyettese a politikai rendSrségen. 1949-
ben a Rajk-iigy vadlottjainak egyik kihallgatéja. 1950-ben letartoztatjdk az AVH-n beliil végzett partellenes, rombold
tevékenység, valamint korrupcios gazdasagi blincselekmények miatt. Vallatdsa soran agyonverik. Farkas Vladimir
szerint politikai gyilkossag aldozata. Lasd Farkas Vladimir: Nincs mentség. Az AVH alezredese voltam. Budapest,



Interart, 1990. 323-328.

% Karolyi Marton (1911-1989) bdrdiszmiives, allamvédelmi ezredes, minisztériumi osztilyvezetd. Eredeti neve:
Wigner. A Rajk-ligy vadlottjainak egyik kihallgatéja. 1953-ban letartoztatjdk, a Péter Gabor és tarsai per soran
tizenkettd évi bortdonbiintetésre itélik. 1956-ban szabadul, de 1957-ben ujra elitélik, ekkor kilenc év bortont kap.

# Belkin, Mihail Iljics (1901-199?) szovjet altibornagy. 1949-t61 szovjet fbtandcsaddé Magyarorszagon,
Csehszlovakiaban és Ausztridban. Részt vesz Rajk Laszl6 kihallgatasain.

0 Errél és a kovetkezd (3. szami) dokumentumrol 1954. junius 25-én késziilt egy olyan géppel irt egykorti mésolat,
amely mindkét vallomast egybe irva tartalmazza. Lasd ABTL 2.1. I/1-e 10-11. Péter Gabor sk. vallomasa.

3! Balazsi Béla (1921-1975) szerszamkészitd lakatos, allamvédelmi alezredes. 1953-t61 a BM Vizsgalati FSosztaly
vezetdje. 1954-ben a Rajk-féle szervezkedés svajci csoportjanak feliillvizsgalata soran 6 hallgatja ki Péter Gabort.

2 Budapesti Gyiijtéfoghdz, kozismert nevén: ,a Gyiijts”. 1951-t61 Budapesti Orszagos Borton, mitkodtetését az AVH
vette at.

3 Princz Gyula (1905-1969) fényképészsegéd, biintetés végrehajtasi alezredes. A Rajk-ligy egyik vizsgalotisztje. 1953-
ban letartoztatjak és a Péter Gabor és tarsai per soran nyolc év bortonre itélik. 1956-ban szabadul, de 1957-ben ujra
nyolc évi bortdnbiintetésre itélik.

3 Bankuti Antal (1914-) kovacssegéd, allamvédelmi szdzados. Eredeti neve: Buvrovszky. Az AVH Gyiijtéfoghaz
parancsnoka. 1953-ban letartoztatjak, a Péter Gabor és tarsai perben négyévi bortdnre itélik. 1954-ben feltételesen
szabadlabra keriil.

3 Juhasz Laszl6 (1923-1953) allamvédelmi ezredes. 1951-t81 az AVH Vizsgélati Fdosztaly vezetSje. 1953-ban 6rizetbe
vétele elott ongyilkossagot kovet el.

36 A személyt nem sikeriilt azonositanom.

37 Valosziniileg Pataki Ferencné sz. Hajdu Erzsébet (1913-) varrond, allamvédelmi szdzadosrol van sz6. Péter Gabor
személyes titkarnéje. 1953-ban letartoztatjak és a Péter Gabor €s tarsai per soran négyévi bortonre itelik.

% Gazdik Gyula (1911-1981) allamvédelmi alezredes. 1951-53 kozott az AVH Ipari Szabotazselharitd Osztaly
vezetdje. 1953—54 kozott az AVH Hirszerzé Osztaly munkatarsa.

% Szakasits Arpad mozgalmi neve.

“ Ertsd: Rakosi Matyasnak.

*l Demény Pal (1901-1991) kommunista politikus. 1924 utdn, mivel nem fogadja el az emigrans kommunista vezetok
politikajat, 6nalléo csoportot szervez a parton belill. Koncepcids per soran 1946-ban négy és félévi kényszermunkara
itélik, majd 1950-t6l Kistarcsara internaljak. 1953-ban ujra elitélik, ekkor tizévi bortonbiintetést kap. 1956-ban
szabadul.

2 Ertsd: kisgazdak.

# Péter a kovetkezd szovjet konyvekre gondolhatott: Fjodorov, A.: A partizdnok élén; Sztrokovszkij, Nyikolaj: Gyar
épiil az 6serdSben; Vanda Vasziljevszkaja: Enek a vizek folott.

“ Ertsd: mésfél év alatt.

% Ertsd: illegalis.

% Ertsd: Kommunista c. Gjsagban.

7 Géacs Laszl6 (1903-1968) szovOmunkas, jsagird, kommunista. Eredeti neve: Griinwald. 1951-ben letartoztatjak,
1952-ben tizenot évre, masodfokon 1953-ban harom évre itélik. 1954-ben szabadul.

% Ertsd: Conti utcai bortén. Ma ez a VIIL keriileti utca a Tolnai Lajos nevet viseli.

“ Ertsd: vizsgalati.

0 Az utolsé sz6 folé irva: kételyek.

' Dr. Harris Olivér rend6r ezredes. Kadar Janos beosztottja 1945-ben, amikor Kadar budapesti rend6rfkapitany-
helyettes. 1947 végén Nyugatra szokik. O lett Kadar ,,cs6szkunyhoja”. A vad szerint Harris mar 1945-ben felfedte
Kadar elétt, hogy tud Kadarnak a horthysta politikai rendérségnek végzett besugoi tevékenységérdl, és mint imperialista
iigyndk, kémkedésre utasitotta 6t. Rajk letartoztatasa utan Harris Ojra felkereste Kadart, és felszolitotta a Rajk-féle
szervezkedés tovabbvitelére. Kadar ezutan 1949-t61 letartoztatasaig az MTA kozelében, az Arany Janos utcaban, egy
presszoban talalkozgatott Harrissal, hogy 0sszegyiijtott kémadatait atadja neki. Bovebben lasd Kadar Janos birdi elott,
i. m. 104.,257-258.,264.,271.,273.,450-451., 476., 479., 541.

>2 Kéadar Janos eredeti neve Csermanek volt.

3 A szoban forgd kérdések nincsenek mellékelve a dossziéhoz.

5% Komendé Janos (1910-) cipészsegéd, allamvédelmi rnagy. 1951-t61 az AVH X/4 Osztaly helyettes vezetéje. 1953-
ban letartoztatjak, a Péter Gabor €s tarsai per soran hat év bortonre itélik. 1956-ban szabadul, de 1957-ben jra elitélik,
ekkor kett6 év hat honap bortont kap.

> May Laszl6 (1921-) villanyszereld, allamvédelmi szdzados. 1953-ban letartoztatjak, a Péter Gabor és tarsai perben ot
év bortonre itélik.

56 A dokumentumrél 1954. augusztus 14-én késziilt egy géppel irt egykort mésolat is. Lasd ABTL 2.1 I/1-d 163-168.
Péter Gabor elitélt sajatkezii feljegyzése.

7 Stolte Istvan (1910-) wjsagird, tisztviseld. 1949-ben letartoztatjdk a Rajk-iigy soran, 1950-ben életfogytiglani
fegyhazra itélik, kés6bb biintetését kilenc évre mérsékelik. 1956-ban szabadul.

> Széasz Béla (1910-1999) Gjsagiro, ird. 1949-ben letartoztatjak a Rajk-iigy kapcsan, 1950-ben tiz év bortonbiintetésre
itélik. 1954-ben szabadul.



% Adam Gyorgy (1911-1974) Gjsagird, kozgazdasz. 1949-ben a Rajk-iigy kapcsan letartoztatjak, 1950-ben tiz év
bortonre itélik.

5 Hetényi Imre (1871-1946) renddr fétanacsos. 1932-t61 a Budapesti Renddr Fékapitanysag politikai vezetdje.

! A valasztol balra, a lap szélére kék szinii ceruzaval, mas kézirdssal a kovetkezOket frtak: ,Adam 1932-es iigyben volt
v[ad]l[o]tt.”

52 Apr6 Antal (1913-1994) szobafestd, épitémunkés, kommunista politikus. Eredeti neve: Klein. Az MKP majd az
MDP Politikai Bizottsag tagja (1946-56). A Szakszervezetek Orszagos Tanacsa fotitkara (1948-52), épitGanyag-ipari
miniszter (1952-53), majd miniszterelnok-helyettes (1953-56).

% Ertsd: vezet3ségi tag.

8 Koods Béla (1921-2000) partfunkcionarius, allamvédelmi ezredes. 1944-ben egyiitt iil Rajkkal a Margit korati
foghazban.

5 Dr. Babics Antal (1902-1992) orvos professzor. 1949-t61 a MTA tagja. 1950-1953 kozott az altala szervezett
Ko6zponti Allami Kérhaz (ma Kutvélgyi Korhaz) igazgatoja. J6 baratsdgban van koranak kommunista politikusaival.

5 Orban Lasz16 (1912—-1978) jogasz, partalkalmazott, kommunista politikus.

57 Fischer Jozsef (1901-1995) épitész, szocidldemokrata politikus.

% Bornemissza Eva (1919-1971) szinészné.

% Palffy Gyorgy (1909-1949) hivatdsos katonatiszt. Eredeti neve: Oesterreicher. 1945-t61 a HM Katonapolitikai
Osztaly vezetdje, 1948-t6] honvédelmi miniszterhelyettes. A Rajk-iigy soran 1949-ben Orizetbe veszik, halalra itélik és
kivégzik.

™ A személyt nem sikeriilt azonositanom.

™ A személyt nem sikeriilt azonositanom.

2 Valosziniileg Kruzslak Béla (1900-1970) vasesztergalyosrol van szo. Késébb az MKP orszaggylilési képviseldje.
 Valoszinlileg Bartha Bertalan (1904-1978) lakatosrol van szo. Kés6bb a vasas szakszervezet fOtitkdra és
gyarigazgato.

™ Valosziniileg Varga Istvan (1905-1976) szerszdmlakatosrdl, kommunista politikusrdl van szo, aki késébb a vasas
szakszervezet helyettes titkara (1945—-1948).

™ Rajk Laszloné (Rajk Julia) sz. Foldi Julia (1914-1981) tisztviseld. Az Magyar N6k Demokratikus Szdvetsége
orszagos fotitkara (1946—48), majd elndke (1948-49). 1949-ben a Rajk-iigy kapcsan Orizetbe veszik, 1950-ben 6t évre
itélik. Az 1950-es évek elso felében férje nevét nem hasznalhatja, ekkor kényszerbdl a Gydrk Laszloné nevet veszi fel.
6 Gayer Imre (1905-1950) lakatos, kommunista. 1945-ben internaljak, mint csendérbestigbt. 1950-ben a Rajk-iigy
kapcsan halalra itélik és kivégezik.

77 Tompe Istvan (1909-1988) karpitos, kommunista politikus. Rajk Laszlo titkara (1945-46). Somogy varmegye
alispanja (1946-48). A BM Kozigazgatasi Féosztalyanak vezetdje (1948-50). Az FM Erdészeti Foosztalyanak vezetdje
(1950-56).

8 Brankov, Lazéar (1912-) jugoszlav diplomata. 1949-ben letartoztatjak, a Rajk-perben életfogytiglani fegyhazra itélik.
1956-ban szabadul.

7 Ertsd: HM Katonapolitikai Osztaly.

% Megjegyzendd, hogy a Farkas Mihdly vezette Szervez6 Bizottsag jovahagyasaval tette ezt Rajk.

81 Vords Janos (1891-1968) hivatdsos katonatiszt, honvédelmi miniszter. 1949-ben &rizetve veszik, 1950-ben
¢letfogytiglan tart6 fegyhazbiintetésre itélik. 1957-ben szabadul.

82 péter Gabor Palffy Gyorgyrdl alkotott negativ véleményének valdsziniileg sértédottsége lehet az oka, mely abbol
adodott, hogy Palffyék félretoltak az AVH-t a , koztarsasag-ellenes Osszeskiivés” felgongydlitése soran.

8 Magyar N6k Demokratikus Szovetsége.

8 Népi Kollégiumok Orszagos Szdvetsége.

% Ez annak a koncepcidnak a megismétlése, amit Péter Gabor veretett ki Sz6nyibdl.

% Ertsd: Kommunista és Munkaspartok Tajékoztaté Irodaja (Kominform).

87 Dulles, Allen Welsh (1893-1969) amerikai diplomata, hirszerzd, jogasz. Az OSS (a CIA el8dje) berni irodajanak
vezetdje (1942—45). A CIA igazgatohelyettese (1951-53), majd igazgatdja (1953-61).

% Rajk Endre, nyilas allamtitkar, készletgazdalkodési kormanybiztos.

% Gischitz Endre vagy Gimes Andras (1910-1987) cip6felsérész-készitd, eszperantista. A kommunista parton beliil a
Demény Pal vezette csoport tagja. 1949-ben Kistarcsara internaljak.

% Péter itt szerintem téved, Osszetéveszthette a Szabd Pal regénytrilogiajabol Ban Frigyes altal készitett filmeket. A
Talpalatnyi foldet c. filmet 1948-ban, mig a Felszabadult f6ld c. filmet 1950-ben mutattak be. Mivel Palffy Gyorgyot
1949. julius 5-én vették Orizetbe, igy 6 csak az elsé film vetitésénél lehetett jelen.

! Justus Pal (1905-1965) szocidldemokrata politikus, ird. 1948-t61 a Magyar Radi6 alelndke. 1949-ben Orizetbe veszik,
majd a Rajk-perben életfogytiglani fegyhazra itélik. 1955-ben szabadul.

%2 Villanyi Andras (1913-1950) 1945-t61 a gazdasagi rend6rség vezetbje, 1948-t61 minisztériumi osztalyvezetd. 1949-
ben a Rajk-iigy kapcsan letartoztatjak, 1950-ben halalra itélik és kivégzik. Letartoztatasanak okardl bovebben lasd
Baczoni Gabor Miklos: Péter Gabor (vélt) vetélytarsai: Toémpe Andras és Villanyi Andras. Rubikon, 2002/6-7. 12—15.

% Szebenyi Endre (1912-1951) jogasz. A BM, majd a miniszterelnokség allamtitkara. 1949-ben a Rajk-iigy kapcséan
letartoztatjak, 1950-ben halalra itélik és kivégzik.

% A viélasztol balra, a lap szélére ceruzaval, mas kézirassal a kovetkezdket irtak: , Kozvetleniil a targyalason vald
kihallgatéasa el6tt kihallgatdja szo6lt Szeb.[enyi]-nek: emlitse V[illanyi]. nevét.” Az esetr6l bévebben lasd Baczoni: i. m.
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% Villanyi Erné (1917-) Villanyi Andras testvére. 1947-t61 a Nemzeti Kereskedelmi Rt igazgatoja. 1949-ben
letartoztatjak és ot évre itélik. 1953-ban amnesztiaval szabadul.

% Korondy Béla (1914-1949) erd8mérnok, csenddrtiszt, renddr ezredes. Eredeti neve: Bergan. A Rajk-iigy soran 1949-
ben letartoztatjak, halalra itélik és kivégzik.

7 Bokor Lajos (1892-1950) renddrkapitany. Rajk Laszl6 sdgora. 1949-ben a Rajk-iigy sordn 6rizetbe veszik, 1950-ben
nyolc év fegyhazra itélik. Biintetése letdltése kozben a vaci bortonben meghal.

% Borszéki Oszkar (1885-) horthysta politikai detektiv. Eredeti neve: Zdeborszky. Rajk Léaszlé 1932-es lebukasakor
allitdlag 6 szervezte be Rajkot a horthysta rendérséghez. 1949-ben a Rajk-per kapcsan letartoztatjak, 1953-ban
haromévi bortonbiintetésre itélik.

% Janosi Ferenc (1908-1950) iigyvéd, hadbird szdzados. Eredeti neve: Johanovics. 1949-ben a Rajk-iigy kapcsan
letartoztatjak, 1950-ben halalra itélik és kivégzik.

19 K ommunista Ifjamunkéasok Magyarorszagi Szdvetsége.

11 Schiffer Pal (1911-2001) tisztviseld, szocidldemokrata, majd kommunista politikus. Szakasits Arpad veje. 1950-ben
letartoztatjak, az SZDP-iigy egyik f6 vadlottjaként kotél altali halalbiintetésre, majd masodfokon életfogytiglani
bortonre itélik. 1955-ben biintetés-félbeszakitassal szabadul.

12 Fenakel Janos Kadar Janos iskolatarsa volt. 1931-ben Kadar az 8 javaslatara 1épett be a KIMSZ-be.

1% Csont Ferenc vagy Magyar Ottd, Ungar Ottd (1898-1967) fokonyveld, tisztviseld. 1950-ben drizetbe veszik Szlics
Erné allamvédelmi ezredessel vald korrupcids kapcsolata miatt. 1952-ben életfogytiglani bortonre itélik. 1953-ban
amnesztiaval szabadul.

104 Madzsar Jozsef (1876—1944) orvos, politikus. Az Orszagos Radikalis Part egyik alapitdja és alelnoke. Kés6bb
szocialdemokrata, majd kommunista politikus. 1936-t6l a Szovjetunioban él. A GULAG egyik munkataboraban fejezi
be életét.

19 Sandor Pal (1901-1972) filozofus, ird. 1950-ben letartoztatjak, 1951-ben hat évre itélik. 1954-ben szabadul.

106 Rozsa Ferenc (1906-1942) épitészmérnok, 0jsagird, kommunista vezetd. 1942-ben letartoztatjak, vallatasa kdzben
halalra kinozzak.

197 Ertsd: a Margit korati Gyiijtéfoghazban.

1% Schonherz Zoltan (1905-1942) elektromérndk, kommunista vezetd. 1942-ben letartdztatjak, halalra itélik és
kivégzik.

1% Anonimizalt rész.

1% Csapd Andor (1901-1981) banktisztviselS, kereskedelmi iigynok, allamvédelmi alezredes. Eredeti neve: Czutrin.
1951-t81 az AVH X/4 Osztaly vezetSje. 1953-ban letartoztatjak, a Péter Gabor és tarsai perben életfogytiglani
bortonbiintetésre itélik. 1956-ban szabadul, 1957-ben azonban tjra elitélik, ekkor 6tévi bortonbiintetést kap.

" Ertsd: Giszomedencét.

"2 A szoveg bal oldalan a lap szélére Péter Gabor a kovetkezOket irta ceruzaval: ,,A fentebb leirt lelkiallapotban
ismerkedett 6 meg Donattal.” E megjegyzése azonban valoszinilileg mar a kovetkezd bekezdéshez kapcsolddik.

'3 Az utolso két sz6 61¢ irva: is kdzelebb allott egymaéshoz.

14 Tonhauser Pél (1909—1984) banyasz, kommunista politikus. A I1. vilaghabora utdn Csehszlovékigban él.

'S Dr. Balint Istvan (1912—1984) orvos, allamvédelmi ezredes. Eredeti neve: Scheiner. Az AVH Egészségiigyi Osztaly
vezetdje. 1953-ban letartoztatjdk, a Péter Gabor és tarsai perben nyolcévi bortonbiintetésre itélik. Farkas Vladimir
szerint & volt Péter Gabor egyetlen igazi bizalmasa, egyszerre volt ,,Péter Gabor pszichiatere és gyontatdatyja”. Lasd
Farkas: i. m. 344.



