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Racz Agnes

Rdcz Agnes
Utopia?
Toprengések a magyar nemzeti bibliogrdfia rendszerének
helyzetérél, kiilonés tekintettel a kurrens bibliografia esélyeire
https://doi.org/10.46280/Unnepikotet.2021.Racz

Papp Istvannak és Katsdnyi Sandornak,
orok haldval, hogy egy ideig a kozeliikben lehettem.

Ez az iras — mint alcime is mutatja — nem kivan elméleti fejtegetésekbe bo-
csatkozni a nemzeti bibliografia fogalmardl, 1étjogosultsagarol és megvald-
sithatdsagarol altalaban. A szerzé elfogadja az IFLA maig érvényes allaspontjat
az Egyetemes Bibliografiai Szambavételrél (UBC), amely a nemzeti bibliografi-
ak utjan kivdnja az 1969-ben kittizott célt elérni, és aminek nyomdn a magyar
nemzeti bibliografiai rendszer is nagyobb aranyu fejlesztésnek indult sok tekin-
tetben. Az internet elterjedésével egyiitt jar6 ,,informaciérobbanas”, a digitalis
média dramai novekedése az alapelvet nem kérddjelezte meg, de nyilvan atala-
kitotta a szambavétel mddjat és eszkozeit.

Mi tortént a magyar nemzeti bibliogrdfia haza tdjan az elmult
harminc évben?

1990. augusztus 21-23-4n keriilt sor a I1. Orszdgos Bibliografiai Ertekezletre
Debrecenben. Erdemes lenne megvizsgalni, hogy az értekezlet ajdnldsai meg-
valésultak-e és hogyan, de most csak a nemzeti konyvtarra, illetve a nemzeti
bibliografiara kozvetleniil vonatkozd, legfontosabb ajanlasokkal kapcsolatos
késébbi fejleményeket lehet attekinteni.

Az ajanlasok kozott kormanyzati intézkedéseket, illetve technikai fejlesz-
tést siirgeték is voltak, amelyek minden bibliografiai tevékenységet folytatd
intézmény szempontjabol fontosak, és amelyeket az értekezlet résztvevéi a
kormanyzati és 6nkormanyzati szervek figyelmébe ajanlottak: a feladatokkal
felruhazott intézmények pénziigyi fedezetének biztositasa; az Uj technoldgia-
ra attérd vallalkozasok anyagi, beruhazasi tamogatasa; az adatatviteli halozat
jelentds fejlesztése a bibliografiai adatbazisok kellé hasznositasa érdekében; az
orszagos bibliografiai adatbazisok olyan hosszu tavu fejlesztése, hogy azok el6-
segitsék a helyi katalogizalasi tevékenység radikalis csokkentését.
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Az 1980/90-es években megindultak, illetve felgyorsultak a konyvtargé-
pesitési fejlesztések. A szamitogépes programok terén igen tarka kép alakult
ki, mert nem sziiletett (nem sziilethetett?) olyan dontés, de talan még irany-
vonal sem, amely elGsegitette volna a kdnyvtarak egységes szoftvervalasztasat.
(2017-ben is elhangzott olyan konyvtarvezetdi vélemény, hogy ,,nem kivanunk
egyenszoftvert”) A nagyobb konyvtarakban harom-négy un. IKR (integralt
konyvtarautomatizalasi rendszer) terjedt el, mellettiik sok, a kisebb konyvtarak
szamara alkalmas szoftver keriilt bevezetésre, és igen elterjedtek az UNESCO
altal ingyenesen rendelkezésre bocsatott MikroISIS alapjan létrehozott egyedi
rendszerek. A MikroISIS-t az OSZK is széles korben alkalmazta, olyannyira,
hogy még 2021-ben is konverziora var tobb, vele készitett adatbazis.

1990. junius 1-jén avattak fel az OSZK szamitogépkozpontjat, és az Gj IBM
szamitogépen installaltak a DOBIS/LIBIS rendszert. Ez a szotfver az OSZK-t
némileg kényszerpalydra is allitotta, aminek nyomdan 2000-ben az ebbél to-
vabbfejlesztett AMICUS-rendszert vezette be. 2016 végén lehetdséget kapott
ennek cseréjére is egy nagyszabasu, sok konyvtart kiszolgal6 4j szoftverkor-
nyezet (OKP = Orszagos Konyvtari Platform) létrehozasaval. A rendszerrel
kapcsolatban olyan elvarasok fogalmazddtak meg a projektet legfelsébb szinten
iranyitokban, amelyeknek egyik ,kulcsrakész” IKR sem felelt meg, és a sziik-
séges tovabbfejlesztésiikre nem vallalkoztak. Igy olyan nyilt forraskédd meg-
oldast valasztott az OSZK (persze, tele félelmekkel), amely még a nemzetkozi
terepen is fejlesztés alatt allt, és nem muikodott tizemszertien. Megvolt az esély
arra, hogy az OSZK és a nagy egyetemi konyvtarak altal kozosen megfogalma-
zott elvarasokat teljesiteni tudo platform alakithato ki, a fejlesztés azonban még
nem ért véget, és a végeredmény még nem latszik.

A szoftverek terén mutatkozé valtozatossag megneheziti a konyvtarak
egyuttmikodését a bibliografiai feldolgozasban, és nem igazan konnyiti meg
a helyzetet a kozponti katalégus gépesitésének 1997-ben megindult folyama-
ta sem, aminek eredményeképpen 2003-ban indult a Magyar Orszagos Kozos
Katalogus (MOKKA). Ez ,,0sztott katalogizalasi rendszer”-ként kivant mitikod-
ni, a rekordok 4tvételét helyi rendszerekbe lehetévé is teszi, dm ezek a rekordok
a MOKKA duplumsziirési és -Osszevonasi folyamataiban torzulnak. Konyvtari
katalogusok céljara valdszintleg megfelelnek, de a nemzeti bibliografiai adatba-
zis céljait nem szolgaljak. A MOKKA-projekt 2002. januar 1-én az OSZK-hoz ke-
riilt, a katalégus tinnepélyes atadasa 2003. marcius 4-én tortént. Parhuzamosan,
szinte azonos tartalommal jott létre az Orszagos Dokumentumellaté Rendszer
(ODR) adatbazisa. 2010-2011-ben aztdan megtortént a MOKKA és az ODR némi
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osszehangoldsa (nem az egyesitésiik!), a bibliografiai adatbazist a MOKKA jelen-
ti, a konyvtarkozi kolesonzéshez szitkséges példanytarat pedig az ODR-adatbazis
tartalmazza. A MOKKA tizemeltetéséért és fejlesztéséért az OSZK lett a felelGs
— ugy, hogy sajat IKR-jébdl is feltoltogeti a rekordokat a MOKKA-ODR adatba-
zisba. Ezt is szerette volna megsziintetni egy komplex adatbazis létrehozasaval
a mar emlitett OKP-projektben, am ugy tlinik, ezt nem fogjak a tervek szerint
megvalésitani, hanem marad a Corvinaval miikodé kozpontikatalégus-rendszer.

A szervezeti keretekkel kapcsolatban a II. Orszagos Bibliografiai Ertekezlet
ajanlasai azt mondjak, hogy ,,szervezettebbé és dsszehangoltabbd kell tenni a bib-
liogrdfiai munkat”. Erre — egyebek mellett — az OSZK keretében olyan orszagos
bibliografiai kozpont l1étrehozasat javasoljak, amely ,,gondoskodik a bibliogrdfiai
munka orszdgos szervezésérdl és fejlesztésérdl”.

A bibliografiai kozpont - az ajanlasokban megfogalmazottnal sziikebb
feladatkorrel - 1étrejott az OSZK szervezetében, amikor az a dontés sziiletett,
hogy 2000. marcius 1-jétSl a Katalogizalé és Bibliografiai Féosztaly Gj neve
Gytjteményfejlesztési Féosztaly és Nemzeti Bibliografiai Kézpont lesz. A név-
csere szervezeti valtozassal is jart, ami a bibliografiai tevékenységet csak annyi-
ban érintette, hogy meg6rizve az 1998-ban bevezetett szervezeti valtozasokat (a
kurrens katalogizald és bibliografiai tevékenység egyesitését és a parhuzamos-
sagok felszamolasat), erre a f6osztalyra helyezték at a Retrospektiv Bibliografiai
Osztalyt, amelynek feladata akkor a Magyar Konyvészet 1921-1944 c. ciklusbib-
liografia koteteinek Osszedllitasa volt. A f6osztaly keretében maradt az MNB-
rendszerébe sorolt sajtorepertdrium szerkesztése, valamint a kiilfoldi magyar
vonatkozasu anyagot feldolgozé Hungarika Dokumentacios Osztaly. Ennek a
~nemzeti bibliografiai kozpontnak” azonban nem volt feladata az ajanlasokban
szerepl6 orszagos szervezd szerep eljatszasa. (Némi koordinacids feladatot ko-
rébban elldtott a Konyvtartudomanyi és Modszertani Kézpont adatbdzisa a ma-
gyar konyvtarak bibliografiai terveirdl, de ez a szolgaltatas fokozatosan elhalt.)

2005-t6l az OSZK ujabb atszervezése kovetkezményeként felbomlott
a fenti rend: az akkor létrehozott igazgatosagok kozott masképp osztot-
tak szét az osztilyokat. A Gytljteményfejlesztési és Feldolgozasi Igazgatdsag
keretében a Konyvfeldolgozé Osztaly feladata volt az MNB Konyvek
Bibliogrdfidja, a Periodikafeldolgozé Osztalyé pedig az MNB Idészaki
Kiadvanyok Bibliogrdfidja szerkesztése. A korabbi Hungarika Dokumentécios
Osztaly és az MNB Sajtorepertdrium Szerkesztésége megsziint, illetve be-
l6luk alakult meg a Humdn Szakirodalmi Bibliografiai Osztaly (2009-t6l
Huméntudomanyi Bibliografiai Osztaly, 2011-t6l Analitikus Feldolgozé Osztaly
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néven, 2020-t6l athelyezve az Informacio- és Tartalomszolgaltatasi FGosztalyra
Humantudomanyi Bibliografiai Koordindacios Iroda elnevezéssel). A retrospek-
tiv bibliografiai munkalatok a Kiilongytjteményi és Tudomanyos Igazgatdosag
(kés6bb az onallosult Tudomanyos Igazgatdsag) keretében dsszpontosultak, és
ott alakult frissen a Sajtotorténeti Osztaly, amelynek feladata lett a retrospektiv
sajtobibliografia létrehozasa. A nemzeti bibliografiai feldolgozasban a hang-
sulyt attevédott a retrospektiv ciklusok létrehozdsara, illetve gondozdsara.

A magyar nemzeti bibliografia készitését, illetve az egyiittmiikodési kote-
lezettséget jogszabdlyok irjak el (bar kétséges, hogy ,,kotelez6” alapon egészsé-
ges kozos munka johet-e létre). A magyar nemzeti bibliografia készitésének a
feladatat az 1997. évi 140. torvény az Orszagos Széchényi Konyvtarhoz rendeli.
A tudomanyos és szakkonyvtarak feladatai k6zott nem nevezi meg a szakbib-
liografiai tevékenységet, kiilondsen nem a nemzeti bibliografia készitésében
valé részvételt, de a szakteriiletitkon végzendd szakirodalmi és informacids
szolgaltatasok megemlitése nem zarja ki ezt a feladatot.

A 30/2014. (IV. 30.) EMMI rendelet egyebek mellett a nemzeti konyvtar,
az orszagos szakkonyvtarak és az allami egyetemi konyvtarak kiemelt felada-
tait hatarozza meg. A nemzeti konyvtarra vonatkozé részben szerepel a nem-
zeti bibliografia teljessé tétele érdekében végzendé szervezd tevékenység azzal
a céllal, hogy a nemzeti gytijtékort konyvtarral és az orszagos szakkonyvta-
rakkal vald egyiittmtikodést 1étrehozza. Nem egyiitt dolgozassal, de feladat-
megosztassal néhany szakkonyvtar eddig is részt vett a ,,nemzeti impresszum”
szambavételében: a kotelespéldanyok gytijtésével és megdrzésével kapcsolatban
természetes, hogy a szabvanyokat a Magyar Szabvanytigyi Testiilet (MSZT),
a szabadalmi leirasokat a Szellemi Tulajdon Nemzeti Hivatala (SZTNH), az
audiovizualis dokumentumokat a Nemzeti Audiovizudlis Archivum (NAVA)
dolgozza fel. Nem a kotelespéldany-rendeletbdl kovetkezéleg, de az OSZK és
az OPKM kozotti megallapodas alapjan a kozoktatasi tankonyveket és oktatasi
anyagokat a pedagogiai konyvtar gytjti és veszi szamba. Mds konyvtari szerep-
16vel azonban az OSZK eddig hasonl6 szerz6dést nem kotott.

Ugyanez az EMMI-rendelet teszi az orszagos szakkonyvtarak és az egye-
temi konyvtarak kiemelt feladatavd a beszerzett szakteriileti dokumentumok
szakbibliografiai szambavételét és a leirasok orszagos hasznositasat. Az altaluk
létrehozott rekordok azonban csak ugy valhatnanak az OSZK altal mikodtetett
nemzeti bibliografiai rendszer részévé, ha az OSZK atvenné ket nemzeti bib-
liografiai adatbazisaba, ilyen azonban eddig nem tortént. Ez is a tervezett OKP
keretében valésulhatna meg.
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A 30/2014-es rendelet eldirja az OSZK és a szak- és egyetemi konyvtarak
egyuttmiikodési kotelezettségét a humantudomanyi tanulmanyok és cikkek
adatbazisanak fejlesztésében. Ugyanezt a szak- és egyetemi konyvtarakra vonat-
kozo részben ugy fogalmazza meg, hogy részt vesznek az orszagos gyujtékort
cikkadatbazis épitésében - csakhogy nincs ilyen orszagos gytijt6korti cikkadat-
bazis! Az OSZK kiemelt feladatai kozott nem szerepel ennek létrehozasa, és nem
a MATARKA-rol lehet sz6, hiszen azt kiilon emlitik a rendelet masik pontjaban.

Ami még fejtorést okoz e sorok irdjanak, az az dllami egyetemi konyvta-
rak jovébeli szerepvallaldsa. 2021 aprilisaban megszavazta a parlament, hogy
az egyetemek vagyonkezeli alapitvanyok fenntartdsaba keriiljenek, igy a 31 al-
lami egyetembdl minddssze hat marad allami fenntartasban. Az eddig kézpon-
ti konyvtartigyi feladatokat ellaté nagy intézmények, koztiik a masodik nem-
zeti konyvtar szerepét betolté debreceni és a regiondlis ODR-ellatasban részt
veve szegedi és pécsi tudomdnyegyetem konyvtara alapitvanyi kezelésbe kertil.
Alapitvanyi fenntartast intézmények részesiilnek ezutan kotelespéldanyok-
ban? Eldirhatok-e az alapitvanyi, tehét voltaképpen magankonyvtarak szamara
a nyilvanos konyvtarként valé mitkodéssel jaro kotelezettségek? Kotelezhetdk-e
arra, hogy allomanyukat bejelentsék a kozponti katalogusba (MOKKA) és részt
vegyenek az ODR-ben? Az alapitvanyi kezelésbe keriilé konyvtarakban érzott
dokumentumvagyon kikeriil a nemzeti vagyon korébdl (hiszen a nemzeti va-
gyonra vonatkozo torvény csak az dllami és onkormanyzati fenntartasa koz-
gytjteményekre vonatkozik)?

Nézziik végig, hogy az 1990-es debreceni ajanlasokban kozvetleniil a nem-
zeti bibliografiara vonatkozo6 kivanalmak megvaldsultak-e az elmult harminc
évben. Az értekezlet az ajanlasok 5. pontjaban a kurrens nemzeti bibliografiai
rendszer fejlesztése érdekében sziikséges teenddket fogalmazta meg, a 6. pont-
ban pedig a kiemelt fontossdgunak mindsitett, konkrét feladatokat sorolta fel:

Az 5a) pont szerint ,,gondoskodni kell a bibliogrdfiai regisztrdlds alapjat keé-
pez6, minden dokumentumtipusra kiterjedd kotelespéldany-szolgaltatds hidnyta-
lansdgarél, a jogi és kozigazgatdsi szabdlyozds korszertisitésével”

Szinte mar kozhelyszdmba megy az OSZK id6rél-idére elmondott-leirt
panasza a kotelespéldany-szolgaltatas hianyossagairol, a teljes nemzeti ,,imp-
resszum’ gytjtésének és megdrzésének lehetetlenségérdl, a példanyok be-
szolgéltatasara kotelezett nyomdak (és kiadok) mulasztasair6l. Sajnos, ezen
a teriileten nincs valtozds a nemzeti konyvtar alapitdsa 6ta. 2019-ben hazai
kiadast konyvbdél, hangoskonyvbdl, fizikai hordozén megjelent elektronikus
dokumentumbol 15 250-féle kiadvanyt érkezett be, a beszolgaltatott idszaki
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kiadvanyok szama: 32 173 részegység — nincs adat arrdl, hogy ez hany cimet
jelent. Az egyedi (nem idészaki) kiadvanyok 16,1%-a, a nyomtatott id6szaki
kiadvanyoknal az Osszes részegységek 3,3%-a csak reklamaldsra érkezett be.
Azoknak a kiadvanyoknak a szama ismeretlen, amelyeknek a megjelenésérol
egyaltaldn nem szerez tudomast a nemzeti konyvtar, de a megjelent kiadva-
nyoknak 15-20%-a lehet. Ennyi tehat nemcsak a nemzeti konyvtar gytjtemé-
nyébdl és a hossza tdvii megdrzésbdl marad ki, de kimarad a nemzeti biblio-
grafiai szambavételbdl is.

A 2019-es adatoknal maradva: az MNB Konyvek Bibliografiaja 24 fiizetébe
13 420 tétel leirasa keriilt. A beérkezett kotelespéldanyokkal 6sszehasonlitva
1830 tételnyi eltérés tapasztalhato, de ez csaloka kép: egyrészt az év végén be-
érkezett kiadvanyok leirasa a 2020-as évfolyam fiizeteibe keriilt, masrészt nem
minden kiadvany tartozik az MNB gytijt6korébe.

Ha a kotelespéldanyként allomanyba vett konyvekkel is osszevetjiik, itt is
eltérést tapasztalhatunk: kételespéldanyként 34 765 kiadvany keriilt dllomdny-
ba, de ez a kétpéldanyos gytijtés miatt mintegy 17 380-féle dokumentumot je-
lent, ha feltételezziik, hogy mindenbdl két példanyt sikeriilt szerezni. Ebben a
szamban ugyanis benne vannak azok a kiadvanyok is, amelyek évekkel korab-
ban jelentek meg, de a kiadé vagy a nyomda elmulasztotta a beszolgaltatast, és
csak 2019-ben sikeriilt hozzajutni. Ezeket un. koteleshiany-poétlasként regiszt-
rélja a konyvtar. A nemzeti bibliografiai szambavétellel kapcsolatban azonban
gond van veliik, leirasuk ugyanis nem keriil be az MNB kurrens fiizeteibe, csak
a katalégusban kereshetdk.

A kotelespéldany-rendelet (a legujabb is) nem igazan segiti a meg6rzési és
szambavételi kotelezettség teljesitését: a beszolgaltatas elmulasztasat csak azzal
szankcionalja, hogy lehet6séget ad az OSZK-nak a be nem szolgaltatott kiad-
vany eredetiben vagy masolatban val6 beszerzésére a kiad6 terhére. Ez azonban
a konyvtar tobb éve-évtizede tart6 alulfinanszirozottsaga miatt nem jarhato ut:
nincs olyan elkiilonitheté pénzkeret, amelybdl az ilyen beszerzéseket megel6-
legezheti a konyvtar, rdadasul ugy, hogy nincs biztositéka annak, hogy ,nem
futhat-¢” a pénze utan. Ha még azt is hozzavessziik, hogy a be nem szolgaltatott
kotelespéldanyt a tipusra eldirt példanyszamban, a kotelespéldanyban részese-
dé konyvtarak szamara is be kellene szereznie, akkor végképp lehetetlen, hogy
ezzel a jogszabalyi lehetdséggel éljen az OSZK.

Az 5b) ajanlas szerint ki kell szélesiteni az iddszaki kiadvdanyok repertori-
uma és mds cikkbibliogrdfiai munkdlatok kozotti egyiittmiikodést, tervbe véve a
cikkbibliogrdfidk (kompatibilis) adatbdzisokba torténd rogzitését”.
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Az idészaki kiadvanyok repertdriumét a nemzeti bibliografia rendszeré-
be tartozdénak itélte az OSZK a rendszeres feldolgozas meginditasa, 1946 6ta.
A cikkek szambavétele — még ha vélogatva torténik is - egyediil végezve, szinte
lehetetlen feladat az irdatlan mennyiség miatt. 1979 majusaban sziiletett az a
dontés, hogy az OSZK a jovében kizarja a sajtorepertorium gytijtékorébdl az
orvostudomany, a mezégazdasag és a miiszaki tudomanyok cikkeit, feldolgoza-
sukat atadva az illetékes orszagos szakkonyvtaraknak, és a feltaré tevékenységet
a tarsadalom- és természettudomanyokra korlatozza. Az 4j profila repertérium
els6 szama 1981 janudrjaban jelent meg. Az OSZK-ban folytatott cikkfeltards
azonban - f6leg az elégtelen 1étszamu személyzet miatt — lassu volt. Rdadasként
az 1990-es évektdl kezd6dd, tobb hullimban zajlo 1étszamleépitések a nemzeti
konyvtarban éltalaban a katalogizal6-bibliografus személyzetet érintették na-
gyobb ardnyban. A repertérium sorsa végiil 2003-ban teljesedett be, amikor
a konyvtar vezetGsége januar 1-jével megsziintette. 2003 janudrjaban késziilt
egy megvaldsithatosagi tanulmany Javaslat az egységes folydiratcikk-feldolgozds-
ra az OSZK-ban cimmel, amely a repertérium, a hungarika-bibliografia és a
konyvtartudomanyi dokumentacié sszehangolt tevékenységét vazolta fel, az
AMICUS szoftverrel, a NEKTAR adatbazis keretében.

A szakma ,nemtetszését fejezte ki” a repertérium megsziintetésével kap-
csolatban, mire az OSZK féigazgatdjanak felkérésére egy orszagos bizott-
sag foglalkozott az orszagos cikkfeldolgozas rendszerének megtervezésével.
A megbeszélések soran sziiletett az a javaslat, hogy az id6kozben 1étrehozott
MATARKA tartalomjegyzék-adatbazist is vonjuk be a megvalésitasba. Sajnos
azonban, ez a bizottsag nem érte el a vart sikert, ezért az OSZK-n beliil in-
dult el az Gj adatbazis tervezése. A repertérium gyujt6kore tovabb sziikiilt a
human tudomanyokra, és alapelvként taztiik ki, hogy a véllalkozé konyvtarak
konzorciumaval valdsitjuk meg. Mivel az AMICUS-hozzaférés a licencek miatt
problematikus volt, a szegedi egyetemi konyvtarban mar sikerrel alkalmazott
Bodza keretrendszert valasztottuk. A két egylittm(ikodé konyvtar (OSZK és
Konyvtartudomanyi Szakkonyvtar) mellé csak kevés partnert sikeriilt a konzor-
cium szamara megnyerni, aminek a f6 oka valdszintleg az volt, hogy a szak- és
egyetemi, valamint a helyismereti bibliografiak miatt nélkiilozhetetlennek gon-
dolt megyei konyvtarak a bibliografiai feldolgozast addigra mar sajat IKR-jiik
vagy egyéb adatbazisuk keretében megoldottak. Még egy tétova kisérlet tortént
2010-2011-ben, hogy a Miskolci Egyetemi Konyvtar dltal épitett MATARKA és
a HUMANUS, valamint a MATARKA-val a cikkmasolatok szolgaltatasaban
szorosan egyiittm(ikodé EPA (Elektronikus Periodika Archivum és Adatbazis)
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kozos rendszerbe keriiljon, ebbdl azonban csak az EHM (EPA-HUMANUS-
MATARKA) nevii kozos keresé jott létre. (A CIKKA nevli archivumnak a
MOKKA-ba betoltott valtozatarol inkabb nem beszélnék...)

Az OSZK ezen a téren most ott tart, hogy 2020 elején a HUMANUS adat-
bazisban a feldolgozast 3 {6 végezte (féként az irodalomtudomanyi cikkekre
koncentralva az eréit), valamint a KSZK-ban a konyvtari vonatkozasu cikkfel-
dolgozas és bibliografiakészités folyt, 2-3 fovel, a kiilfoldi cikkek feldolgozasaba
nyugdijasait is 6nkéntesként bevonva.

Az OKP-ban a cikkfeldolgozast is szerettiik volna (szeretnénk?) megolda-
ni, lehet6leg a MATARKA bevonasaval. A MATARKA szerepérdl azonban az
OSZK-ban nem alakult ki egységes alldspont 2019 végéig.

A cikkadatbazisok kérdéskoréhez tartozik, hogy a HUMANUS létreho-
zasaval egyidejlileg a Bodza keretrendszerbe betoltotték a MikroISIS alapu
rendszerekben feldolgozott bibliografiai adatallomanyokat is - elkiilonitve a
HUMANUS-tdl, mivel igazi konverziojuk nem tortént meg: a sajtérepertérium
2003-tdl épitett IKER nevi adatbazisat (ennek késébb a HUMANUS gytjt6-
korébe illeszkedd része atkeriilt oda), a hungarika anyagot feldolgoz6 HUNI-t,
illetve a KSZK MANCI nevt adatbazisat (ez utobbit a 2005-6s allapotaban).
A Bodzaval kialakitott ,,Cikk-MOKKA” adatbazisok kozott ezek most kereshe-
t6k, de az OKP majdani cikkadatbazisaba valé betoltésre varnak.

Az ajanlasok 5c) pontja szerint ,,megoldando az eddig bibliogrdfiai nyilvin-
tartdsban nem szerepld, de a kutatds szdamdra fontos dokumentumtipusok orszd-
£os regisztrdacioja”

Nincs tudomdsom arrdl, hogy meghatarozta-e valaki a szakma részérél a
»fontos dokumentumtipusokat”.

2012 majusdban az OSZK-ban egy bels6é ad hoc bizottsag készitett don-
téselokészité anyagot A Magyar Nemzeti Bibliogrifia egységes rendszerének
fejlesztésével kapcsolatos feladatok cimmel, amelyben a feldolgozandé doku-
mentumtipusokkal kapcsolatban szerepel a rendszerben eddig feldolgozott
dokumentumtipusok kurrens és retrospektiv szambavételének teljessé tétele, a
kiillongyutjtemények anyagabol az MNB gytijt6korébe tartozok (pl. grafikai pla-
katok, metszetek, video- vagy elektronikus dokumentumként megjelent filmek,
diafilmek) szambavételi lehetdségeinek megvizsgalasa, illetve az MNB gytijt6-
korébe illeszkedd elektronikus dokumentumok szdémbavétele. Igy a kordbban
mar feldolgozott, de a bibliografiai rendszerb6l id6kozben kihullott kiadvanyti-
pusok ujra a latokorbe kertiltek, kiegészitve az elektronikus dokumentumokkal.
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Ezt - a féigazgatoi értekezlet altal elfogadott — dokumentumot alapul vettiik az
OKP-ban megoldandé nemzeti bibliografiai rendszer megtervezéséhez.

Az ajanlasok 6a) pontja ,,A konyvtdri hungarika-dokumentumok bibliogrdfi-
ai regisztraldsanak keretterve” (1977-1978) alapjan a teljes magyar retrospek-
tiv bibliografiai rendszer eddigi eredményeinek elemzését, hidnyainak ujboli
szambavételét, az elvégzend6 feladatok rangsorolasat hangsulyozza.

A bibliografiai értekezlet a retrospektiv bibliografiaval kapcsolatban fogal-
mazta meg az elvarast, de a kurrens szambavétel szempontjabdl is érdekes lehet
a kérdés. Mdr utaltam rd, hogy a hungarika-dokumentumok bibliografiai szam-
bavétele is aldozataul esett az OSZK étszervezéseinek, létszamleépitéseinek és az
6nallé Hungarika Dokumentdcids Osztaly 2004 végi megsziintetésének. Redlisan
senki sem hihette, hogy a tevékenységet a korabbi, nagyszabasu tervek alapjan
folytatni lehet. A feldolgozas utolsé produktuma a Magyar Nemzeti Bibliogrifia.
Kiilfoldon megjelend Hungarikumok két agazata volt: a Konyvek, 1ij periodiku-
mok (1990-1997-es targyévvel az 1., 2. és 8. évfolyama 1998-2001 kozott jelent
meg), illetve a Cikkek (1990-es és 1991-es targyévi kotetei 1999-2001-ben jelen-
tek meg), de 2002 janudrjatdl vezetdi dontés megsziintette ezeket a kiadvanyokat.
A késedelmes megjelenés, illetve a meg nem jelent évfolyamok mutatjak, hogy a
vallalkozas nagy nehézségekkel kiizd6tt. A hungarika-adatbdzis tartalma konver-
ziora var (akar az eredeti MikroISIS-alapu adatbazisbol, akar a Bodzaval mtikodé
Cikk-MOKKA-bdl) - még lezart, torz6 formaban is értékes adatai miatt.

A fentebb mar emlitett MNB-fejlesztési tervvazlat a helyzet jellemzésére
a kovetkez6t tartalmazza: ,A kiilfoldi hungarikumok bibliogrdfiai feltdrdsat az
MNB szerves részének tekintjiik. A hungarikumok gyfijtése és feltdrdsa az OSZK-
nak torvényben megfogalmazott alapfeladata, amit mindig nehezen és nem tel-
jességgel tudott teljesiteni. Jelenleg a kiilfoldi hungarikumok bibliogrdfiai feldolgo-
zdsa az dllomdnyba bekeriilt kiadvanyokra szoritkozik. Mivel a cserekapcsolatok
besziikiiltek, anyagi forrdsaink elapadtak, az dllomdnyba keriilt hungarikumok
feldolgozdsa nem biztositjia az e korbe tartozo anyag feletti dttekintést” Az ad
hoc bizottsag a hungarika-kutatasok folytatasat sziikségesnek itélte az MNB
retrospektiv ciklusaiban, de a kurrens anyag feldolgozasat nem tartotta realis-
nak. Helyette az MNB honlapjan olyan linkgytjtemény létrehozasat javasolta,
amely biztositja a kiilfoldi hungarikumokat nagy szamban tartalmazo adatbazi-
sok, nemzeti bibliografiak elérhetségét. Ezen feliil fontosnak itéltiik a kornye-
z6 orszagokban kiadott hungarikabibliografiak bibliografidjanak osszeallitasat.
Személyzet hidnyaban ez a munka sem indult el.
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Az ajanlasok 6b) pontja javasolja ,,a mdsodfoki magyar nemzeti bibliogrdfia
korszeriisitését, a kurrens regisztrdlds folytatdsdt, az elmult 15 év retrospektiv ma-
sodfokui bibliogrdfidjdnak kozreaddsat’.

A masodfoku bibliografiak kurrens 6néll6 kiadvanyban val6 regisztrala-
saban 1979-ben elejtett fonalat nem vette fel senki, az 1956/1957-es targyév-
vel 1960-ban indult vallalkozas az 1974/1976-os targyévvel lezarult. A biblio-
grafiak természetesen bekeriilnek az OSZK kataldgusaba, szakjelzet és targyszo
segitségével kereshetSk is. Tovabbi addssag, hogy az un. rejtett bibliografiakat
ugyan jelzik a kiadvanyok rekordjaiban, de visszakeresésiik nincs megoldva
a NEKTAR OPAC-feliiletén, hacsak a terjedelmiik miatt nem kapnak 6n4ll6
targyszot. Az 6nalléan megjelent bibliografiakat az MINB Konyvek Bibliogrdfidja,
illetve Uj Periodikumok webes fiizetei regisztraljak.

A 6¢) pont az ajanlasokban ,,a retrospektiv magyar sajtobibliogrdfia hidnyzo
évkoreinek feldolgozdsdt és kozreaddsdt [...]” siirgeti.

Ezen a téren nagy hidnyt potolt az OSZK két kiadvany megjelentetésével: a
Busa Margit-féle, 1705-1867 kozotti éveket feldolgozd haromkotetes sajtobib-
liografia 1987-1996 kozott, a Ferenczy Endréné altal osszedllitott, 1921-1944
kozotti éveket feltaro sajtobibliografia pedig CD-ROM-on 2008-ban, nyomta-
tasban harom koétetben 2010-ben latott napvilagot.

A 2005-0s atszervezéskor felallitott Sajtotorténeti Osztaly feladata lett a
retrospektiv sajtobibliografia egységes rendszerének kialakitasa. A tervezésnél
kideriilt, hogy a MARC-formatum adta keretek nem elégségesek egy részletes
adatfelvételhez, a sajtobibliografidhoz sziikséges minden adat feltarasahoz. Ezért
az Uj adatbazishoz szintén a Bodza keretrendszert hasznaltdk fel. A munka el-
indult, az OSZK katalogusabdl attoltotték a sziikséges bibliografiai rekordokat.
A 2011-2012-es nagy létszamleépités soran azonban nemcsak csokkent az osz-
taly személyi allomanya, hanem magat az osztalyt is megsziintette a fdigazgato.

Az egységes, teljes sajtobibliografiai adatbazis megteremtése szintén OKP
keretében valdsulhat(na) meg: még megtervezésre var a kataldguscélu és saj-
tobibliografiai célu feldolgozas Osszehangoldsa, valamint kivanatos a megyei
konyvtarak altal épitett megyei sajtobibliografiak anyaganak beépitése az egy-
séges adatbazisba. Ez iranyban 2020-ig még nem indultak meg a targyalasok a
lehetséges partnerekkel.

A fentiekben az 1990-ben kijelolt feladatok egy részének attekintésével a
nemzeti bibliografiai rendszernek mar sok problémajat érintettem. Tobbszor
utaltam a 2012-es ad hoc-bizottsagi anyagra és az OKP-ben létrehozandé rend-
szer tervére is. Néhany fontos kérdést azonban még meg kell emlitenem.
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A kurrens MNB teljessége

Az OSZK az MNB kurrens fiizeteiben a kotelespéldany-szolgaltatasra tamasz-
kodik, ami raciondlis elv, dm - mint fentebb lattuk - a hidnyos és késedelmes
beszolgéltatds miatt nem elégséges.

Evtizedeken 4t, egészen 2002-ig az OSZK és a Konyvtarellaté kozott egyiitt-
mikodés volt a KELLO altal terjesztett kiadvanyok bibliografiai feldolgozasaban:
a KELLO minden terjesztésre atvett kiadvanybol két példanyt adott at az OSZK-
nak a bibliogréfiai leirés, illetve az Uj Konyvek c. dllomanygyarapitasi tandcsado-
ban megjelend ismertetések elkészitéséhez. Bar ezek a példanyok nem maradtak
a konyvtarban, a rendszer arra mégis jo volt, hogy segitette a kotelespéldany-hia-
nyok felderitését. Ezt a reklamacios alapot vesztette el az OSZK, amikor felmond-
ta a bibliografiai rekordok szolgaltatasat, de a szerz6désbontas az MNB-ben is
novelte a hianyzo leirasok szamat. 2007-ben éltalam végzett vizsgalat szerint a
KELLO-forgalmazta kiadvanyok 15-16%-a nem érkezett be kotelespéldanyként
a nemzeti konyvtarba. A felmérés azt a tendencidt is kimutatta, hogy a kiadva-
nyok kb. fele nem a kereskedelmi forgalomba keriiléssel egyidejtileg, hanem uta-
na keriil be kotelespéldanyként a konyvtarba: egy hdnapon beliil 20-30%, egy
hénapnal hosszabb id6 mulva 22-26%. — Barmekkora adminisztracids terhet
jelentett is az OSZK szamara a kiadvanyok fogaddsa és visszakiildése a KELLO-
ba, a szerz6dés felbontasa — megitélésem szerint - elénytelen helyzetbe hozta az
OSZK-t a kotelespéldanyok feletti részleges attekintés elvesztése miatt.

A kurrens MNB teljességéhez még egy adalék: A nemzeti bibliografi-
ai szambavétel nem korlatozodhatna az OSZK-ba beérkezett kotelespélda-
nyokra, hiszen nem a nemzeti konyvtar allomdnyanak a feltdrasa, hanem a
Magyarorszagon megjelent kiadvanyok regisztralasa a feladata. A retrospektiv
ciklusokban természetesnek vettiik-vessziik, hogy olyan kiadvanyokat is feltar-
junk, amelyekbdl nincs példany az OSZK-ban. Ugyanezt az elvet kellene alkal-
mazni a kurrens szambavétel esetében is, maskiilonben a nemzeti bibliografia
orokre hianyos marad - utédainknak okoz majd ujabb munkat az akkor mar
retrospektiv bibliografiai feldolgozas (ha lesz ra igényiik). Ahhoz azonban, hogy
az OSZK ebben a kérdésben ki tudjon 1épni a falai koziil, és felkutassa a kurrens
MNB gytijtékorébe illd kiadvanyokat, 6nallé MNB-szerkeszt6i munkakoroket
kellene létesiteni a kiils6 forrasok felkutatdasanak és bibliografiai feldolgozasa-
nak feladataval. Erre, sajnos, nincs sok esély.

A helyzetet megkonnyitené, ha aleendé OKP-hez minél tobb konyvtar csat-
lakozna, és kozos katalogusba keriilnének az altaluk feldolgozott szakirodalmi,

~283 ~



Unnepi kétet Katsanyi Sdndornak és Papp Istvannak

illetve helyismereti kiadvanyok, amelyek rekordjait az MNB-szerkesztéség
beilleszthetné az MNB adatbaziséba.

A retrospektiv kataléguskonverzié és az MNB ,viszonya”

A kurrens nemzeti bibliografiai rendszerben — most csak a konyvekre szorit-
kozva - 1976-t61 kezdve beszéliink autentikus bibliografiai rekordokrol, ezzel a
megjelenési évvel indult ugyanis a nemzeti bibliografia gépi feldolgozasa 1978-
ban. Az els6 IKR tizembeadllitdsa utdn sikeresen betoltotték az MNB Konyvek
Bibliogrdfidja 1976-1991 kozotti, magnesszalagon megdrzott adatallomanyat,
a masodik IKR-ben mar egyesiteni is sikeriilt az addig elvélasztva kezelt ka-
taldgusrekordokkal, és igy 2000-t6l kezdve rendelkezésre all a kurrens MNB
egységes adatbazisa az OSZK katalégusaban. Kihasznalva az AMICUS-nak egy
elényo6s tulajdonsagat, ebbdl a rekordalloméanybdl an. ,,gytjteményt” hoztunk
létre, amelynek a tartalma 6nalléan is keresheté az OPAC-ban.

Ezt kovetden két szakaszban lezajlott a konyvkataldgus retrospektiv konver-
zioja — mégpedig a konyvek alapcédulai alapjan. Ezek a bibliografiai leirast igen,
a szakjelzeteket elvétve tartalmaztak, és természetesen nem volt jelolve rajtuk a
leirt kiadvanynak az MNB gytjtékorébe tartozdsa sem. Az OSZK katalégusaba
bekertilt 650 ezer konyvleiras az 1926-1975 kozotti évekbdl, amelyek nagyobb
hanyada a kurrens MNB korabbi nyomtatott fiizeteiben szerepel, az MNB gépi
adatbazisabol viszont hianyzik. A rekordok automatikus cimkézését meg lehet-
ne oldani, pl. a magyarorszagi megjelenésti, és megfelel6 kiadvanytipusba tarto-
z6 konyvek levalogatasaval, de ezzel sériilne az az elv, hogy az MNB gépi adat-
bdzisdba csak az ellenérzott és hitelesitett rekordok keriilhetnek. Meg kellene
fontolni, hogy az MNB szempontjabol mi a jobb: a jelzett idészak kimaradasa
vagy a nem legmagasabb hitelesitési szinttel rendelkezé rekordok befogadasa.
A magam részérdl az utdbbira szavaznék, kiilonodsen, ha az OKP-ben a hitelesi-
tési szint az un. discovery feliileten is lathat6 lenne a bibliografiai tételek mellett.

Magyar Konyvészet és MNB-adatbazis

Az 1921-t6l 1975-ig terjed6 id6szak Magyar Konyvészetei (1921-1944, 1945-
1960, majd 1961-t6l éves kumulaciok) tartalmazzak a gylijteményes kotetek, ta-
nulmanykétetek tartalomjegyzékeit is — az analitikus, 6nallé rekordokban valé
feldolgozast potolandd, de megfeleld mutatotételekkel ellatva. Ezek a retrospek-
tiv konverzi6 soran kimaradtak az OPAC-bdl, igy a Magyar Konyvészet kotetei
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»tobbet tudnak” a katalogusndl, illetve az MNB jelenlegi adatbazisanal. A gytijj-
teményes kotetek visszamendleges, szabdlyos analitikus feltardsa rendkiviili
munka- és id6igényes feladat lenne, de elhagyasa nagy informacidveszteséget
jelent az OPAC-ban. Az ad hoc bizottsag ezért 2012-ben azt az eljarast javasolta,
hogy a széban forgo kotetek digitalizalt tartalomjegyzékeit taroljuk elektroni-
kus dokumentumként, a fajl elérhetdségének megadasaval kapcsoljuk a kotetet
leir6 bibliografiai rekordhoz, biztositva a visszakereshetdségiiket is (karakterfel-
ismertetéssel, teljes szovegli kereséssel). Ez sem kis munka, de talan konnyeb-
ben elvégezhetd, mint az egyes tanulmanyok 6nall6 rekordban torténd feltarasa.
A javaslatot ugyan nem vetette el senki, a megvalositas azonban egyelére nem
kezdodott el, sot, valdszintileg a hosszabb tavu tervekben sem szerepel a feladat.

Magyar nemzeti bibliogrdfiai gytijtemény az online katalégusban

Mar tobbszor utaltam MNB-adatbazisra, MNB-gytjteményre. Itt valojaban ar-
rél van sz6, hogy az MNB gytijtékorébe ill6 bibliografiai rekordokat megcim-
kézve, 6nallo halmazokat képezve, ezek a gytijtemények 6nalloan is kereshet6k
az OPAC-ban (pontosabban: az adatbazisok koziil kivalasztva a keresés leszu-
kiil e gytijtemény tartalmdra).

Az AMICUS-adatbazisban ciklusonként elkiilonitve négy MNB-
gyljteményt hoztunk létre: a kurrens ciklust 1945-t6l szamitjuk, a harom ret-
rospektiv ciklus pedig: 1921-1944, 1801-1920, 1473-1800. A feldolgozas soran
a bibliografiai rekordot jel6lik a megfelel cimkével. A jelenlegi OPAC feliileten
egyetlen MNB gytijtemény latszik: az 1921-t6l napjainkig tarté halmaz (sajnos,
elégtelen személyzeti ellatottsdg miatt a feltoltése visszamendlegesen nem fo-
lyik, csak a kurrens flizetek anyaga kertil bele; automatikus feltoltési lehetdsé-
gérél mar volt szo6 fentebb). A régi, 1473-1920-ig terjed6 id6szak anyaga nem
kereshet6 MNB-tartalomként.

Az OKP tervezésénél azt az elvarast fogalmaztuk meg, hogy az online kata-
légus ,,Magyar Nemzeti Bibliografia” adatbazisaban tegye kereshet6vé, egytitte-
sen és dontéstdl fiiggden ciklusonként is az AMICUS-adatbazisban létrehozott
gytjteményeket. Meg kell oldani azt is, hogy az MNB-gyUjteményben legyenek
lathatok azok a leirasok is, amelyekhez az OSZK-ban nem tartozik példany, de
ezek az allomanyt feltar6 katalogusban ne jelenjenek meg. Vagyis: legyen job-
ban elkiilonitheté a katalégus a bibliografiatdl.
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A kurrens Magyar Nemzeti Bibliografia kézreaddsi formai

A szamitogépesités el6tt természetesen nyomtatott formaban jelent meg min-
den nemzeti bibliografiai ,,termék”. Volt egy atmeneti idészak, amikor a nyom-
tatott mellett megvaldsult az elektronikus formaban val6 kozzététel is: 1994-ben
jelent meg az els6 CD-lemez Magyar Nemzeti Bibliogrdifia. Konyvek 1976-1991
cimmel. KésGbb ebbdl félévenként megujitott, rendszeres bibliografiai kiadvany
lett. 1996-t6] a lemezre keriilt az MNB - Periodikumok sajtéadatbazis anyaga (az
1986-1996 kozott indult magyar id6szaki kiadvanyok adataival), majd az 1998.
évi 2. korongtol kezdve az MNB Sajtorepertérium (az 1993-1998. jul. kozott
beérkezett iddszaki kiadvanyok valogatott tarsadalom- és természettudomanyi
cikkanyaga) is. Az utolsé lemez 2007/2-es szamozassal jelent meg.

Az OSZK 1996-ban inditotta az MNB félhavi floppy szolgaltatasat Konyvek
Nemzeti Bibliogrdfidja floppyn cimmel. Az el6fizet6k a magneslemezen a kata-
légusokba betdlthetd rekordéllomanyt kaptak. A szolgaltatas a 2010-es évek-
ben sztint meg, amikor az utolsé nagy el6fizeté is lemondta. (A rekordletoltés
ugyanis ingyenesen lehetséges a katalogusbol és az MNB webes fiizeteibdl is.)

1997-ben keriilt el6szor WWW-szolgaltatas formajaban az internetre az
MNB Konyvek Bibliogrdfidja. A kialakitott webhelyen a mindenkori utols6 5
fiizet anyaga volt elérhetd.

A szolgaltatast 2007-ben megujitottuk: a kurrens Magyar Nemzeti Bibliografia
Ot agazatban kertilt az internetre (konyvek, 4j periodikumok, kartografiai doku-
mentumok, zenemtivek két sorozatban: kottdk, hangfelvételek), mindegyiket a
2002-es targyévtdl folyamatosan elérhetévé téve. A konyvek és a periodikumok
fiizetei rendszeresen megjelennek, a tobbi dgazat azonban 2016-ban keriilt ki utol-
jara a honlapra — reméljiik, hogy csak sziinetelésrél és nem megsziinésrél van szo.

A bibliografiai fuzeteket az EPA archivalas céljabol 2010-ben atvette, és
2016-td] kezdve nemcsak online lehet olvasni, hanem minden fiizet egyben is
letolhetd, sajat gépen vald, offline haszndlatra.

Jelenleg csak a WWW-fiizetek formajaban torténik a kurrens Magyar Nemzeti
Bibliografia kozreadasa az mnb.oszk.hu oldalon, illetve archivaldsa az EPA-ban.

A Magyar Nemzeti Bibliografia honlapja
A kurrens MNB webes fiizeteit az OSZK honlapjanak egyedi aloldalain lehetett
elérni. 2007-ben a Magyar Nemzeti Bibliografia 6nall6 webhelyet kapott az OSZK

kezd6lapjan (http://mnb.oszk.hu) cimmel, ahova felkertiltek az 6t agazat fiizetei.
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Ezen a cimen azonban nemcsak ezek valtak elérhet6vé, hanem az 4j hon-
lap kozos feliileten gytjtotte ossze az MNB rendszerének interneten elérhetd
tagjait, a kurrens mellett a retrospektiv nemzeti bibliografia folyamait is. Ezek
a nyomtatott kotetek digitalizalt valtozatai, amelyeket az Arcanum Adatbazis
Kft. szolgéltatott. A nyilvanossagnak 2008. februar 29-én bemutatott honla-
pon részletes leirds olvashato a Magyar Nemzeti Bibliografia rendszerérél,
gytjtokorérol.

A honlap gondozasara szerkeszt6bizottsag alakult, a f6szerkeszt6 azonban
aldozataul esett a 2011-2012-es nagy 1étszamleépitésnek, igy a honlapnak nem
maradt igazi gazdaja.

Még egy esemény kovetkezett be 2015-ben: az Arcanum és az OSZK kozott
~kenyértorésre” keriilt sor, aminek kovetkeztében a cég megsziintette a www.
arcanum.hu/oszk oldalt, ahol a retrospektiv nemzeti bibliografia nagy része elér-
hetd volt. Erre az oldalra vitt az MNB honlapja is a megfelel6 ciklusok kivalasz-
tasakor. 2016 folyaman a szolgaltatast mas keretekben, a Bodza keretrendszer
segitségével lehetett ujrainditani, ez azonban nem ad kielégité megoldast, arrél
nem is beszélve, hogy az 6sszes Bodzas alkalmazasunk tizemeltetése is veszély-
ben van. Az ott miikodé OSZK-adatbazisok menekitése az OKP adatbazisdba
égetden sziikséges.

2012 ota terveztitk az MNB honlapjanak portalla alakitasat és tartalmi fej-
lesztését, ami rendre tolodott egyéb feladatok miatt. Az OKR-projekt keretében
kell(ene) sort keriteni ra — csak remélni tudom, hogy be is kovetkezik.

Az 1Uj kihivas: az online elektronikus dokumentumok feldolgozdsa
az MNB-ben

A jogszabalyok - természetes mddon, hiszen az Gjabb publikaciés formak meg-
jelenése nem valtoztat azon, hogy a kiadvanyok az irott kulturdlis 6rokség ré-
szei — az OSZK feladatava teszik az online dokumentumok gyujtését, archiva-
lasét és hozzaférhet6vé tételét is. Hosszas (2003 6ta tartd!) huzavona utdn 2019
végén megjelent a kotelespéldany-szolgaltatast szabalyozé uj rendelet, amely az
interneten nyilvanossagra hozott online kiadvanyokra is kiterjed. A kiadoi lob-
bi nyomdsdra a hatdlybalépését tobbszor elhalasztottdk, végiil némileg megval-
toztatott formaban jelent meg 2020. december 30-an a kiadvanyok kotelespél-
danyainak szolgaltatasardl, megdrzésérdl és hasznalatardl sz6l6 717/2020. (XII.
30.) Korm. rendelet. A valtoztatds nem érintette az OSZK gytijté és archivald
feladatait.
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Az elektronikus dokumentumok gytjtése szinte a felttinésiik kezdetétdl fo-
lyik a nemzeti konyvtarban - a fizikai hordozékon kozreadott kiadvanyok ko-
telespéldanyai tobbé-kevésbé el is jutottak az OSZK-ba. Nemzeti bibliografiai
feldolgozasuk is megoldddott (a filmek kivételével), mert beépiiltek a megfeleld
anal6g dokumentumokat feltar6é kurrens MNB-dgazatokba.

Az OSZK 2005-ben kezdte fejleszteni az OSZK Digitalis Konyvtarat
(OSZKDK), a digitalis kotelespéldanyok fogadasara szolgalé elektronikus
koényvtéart. Uzemszerti miikodése 2008 elején indult el. Munkafolyamatai dssze
vannak kapcsolva a katalogizaldssal és igy a nemzeti bibliografiai szambavé-
tellel is. Az OSZK-ba beszolgaltatott (az OSZKDK-ba feltoltott) elektronikus
kiadvényok bibliografiai leirasai bekeriilnek a MNB fiizeteibe, elsésorban a
Konyvek Bibliografigjaba.

Az Orszagos Konyvtari Platform (OKP) keretében az elektronikus kiad-
vanyok egységes fogadasat, konyvtari és bibliografiai feldolgozasat, tarolasat
¢és hosszt tavi megdrzését kivantuk megvalositani a megujulé elektronikus
konyvtarban, osszekapcsolva a kiillonboz6, jogszerti szolgaltatasi formak dtjan
vald hozzaférhet6vé tételiikkkel. Az elektronikus forrasokkal kapcsolatban szam-
talan kérdést kell megoldani a dokumentumtipolédgiatél kezdve a katalogizalasi
elveken at a szerzdi jogi problémakig, beleértve az MNB-be keriilés gytjtokori
vonatkozasait is. 2018-2019-ben sok targyalas utan is szamtalan nyitott kérdés
maradt. Remélem, hogy az OSZK megtaldlja a megfelel valaszokat.

Osszefoglaldsul

A kurrens nemzeti bibliografai szambavétel — bar nagyon sok eredményt el-
ért az OSZK e téren - korant sincs minden vonatkozasaban megoldva. Van-e,
lesz-e erre elegendé szellemi és anyagi erd, és féleg akarat? Az OSZK nem lesz
képes egyediil megoldani a feladatot, egyiittmtikodési készség viszont nem na-
gyon latszik lenni e téren a konyvtari szereplékben. Igaz, az OSZK sem esz-
mélt még ra, hogy - kiillonosen a szambavétel teljessége érdekében — Ossze kell
fognia a tobbiekkel. Van-e redlis esélye, hogy végre kiépiil a Magyar Nemzeti
Bibliografia rendszere, amelyben bizton megtorténik a ,nemzeti impresszum”
teljes kort regisztralasa?
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A tanulmdnyban emlitett, illetve felhaszndlt dokumentumok jegyzéke

AL Orszagos Bibliografiai Ertekezlet ajénldsai : Debrecen, 1990. augusztus 21-23. == Kényvtari
Figyel6. — 36. évf. 5/6. sz. (1990), p. 406-408. Digitalizalt valtozata hozzaférhetd: https://epa.oszk.
hu/00100/00143/00001/pdf/EPA00143_konyvtari_figyelo_1990_5-6_406-408.pdf
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ban : Megvalosithatdsagi tanulmany. — Budapest, 2003. januar. 44 fol. — Kézirat (OSZK Irattér)

A Magyar Nemzeti Bibliogréfia egységes rendszerének fejlesztésével kapcsolatos feladatok: dontés-
elékészitd javaslat. — Budapest, 2012. majus. — 14 fol. — Kézirat (OSZK Irattar). — A javaslatot
dsszeallitd ad hoc bizottsag tagjai: Boka Laszlo, Dancs Szabolcs, Plihal Katalin, Ricz Agnes.

Orszagos Konyvtari Platform: Kévetelményjegyzék. — [Budapest, 2017]. - 87 p. — Kézirat. Hozzaférhet6:
https://www.oszk.hu/sites/default/files/ OKP_K%C3%B6vetelm%C3%A9nyjegyz%C3% A9k pdf

Az Orszagos Konyvtdri Platform funkcionalis kovetelményei. — [Budapest, 2017].
- 59 p. - Kézirat. Hozzaférhetd: https://www.oszk hu/sites/default/files/ OKP_
Funkcion%C3%A1lis_k%C3%B6v_M%C5%B1szaki_le%C3%ADr%C3%A1s.pdf

Az Orszagos Széchényi Konyvtar 2019. évi beszamoloja. — Budapest, 2020. februdr 28. — 153 p. — Kézirat

RACZ Agnes: A Magyar Nemzeti Bibliografia gytijtékérébe tartozé konyvek feldolgozdsanak felgyorsitdsa
az OSZK-ban. - [Budapest], 2007. marc. 12. - 13 p. — Kézirat. — A tanulmany Monok Istvan
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