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JAVIER ARCE - XAVIER DUPRE - JOSE C. SAQUETE

Cn.Domitius Ahenobarbus en Tusculum.
A proposito de una nueva inscripcién de época republicanal

Dentro del proyecto de excavacién de la ciudad romana de Tusculum llevado a
cabo desde 1994 por la Escuela Espafiola de Historia y Arqueologia en Roma
(CSIC),? la actividad se ha centrado principalmente en la zona del teatro y los es-
pacios adyacentes.’ El teatro romano de Tusculum es un monumento relativamen-
te conocido gracias a las excavaciones llevadas a cabo, en la primera mitad del siglo
XIX, por L. BoNaPARTE, L. Bronpr y L. Canina.* En la primera campafia de ex-
cavacién aparecié un nuevo documento epigrifico, muy simple y con tres lineas
de texto. Sin embargo, tiene una relevancia especial, tanto porque se trata de una
inscripcién republicana, de un personaje muy conocido, Cn. Domitius Ahenobar-

! Este estudio fue presentado por Javier ARcE en la Pontificia Accademia Romana di Ar-
cheologia y en el Departamento de Historia y Arqueologia del Centro de Estudios Histéri-
cos del CSIC, en Madrid. Queremos agradecer las observaciones y comentarios que algunos
colegas nos hicieron en ambas ocasiones. Algunas las hemos incorporado a este texto, pero
el contenido del mismo es responsabilidad exclusiva de los autores.

2 Proyecto de investigacién (PB92-0776), financiado por la Direccién General de Investi-
gacién Cientifica y Técnica del Ministerio de Educacién y Ciencia, dirigido por Javier
ARCE.

* Queremos manifestar nuestro agradecimiento a la Dott.ssa ANNA REGG1ANI, Soprinten-
dente Archeologico per il Lazio, por su continua colaboracién e inestimable ayuda y a la
«XIma Comunita Montana del Lazio «Castelli Romani e Prenestinini>», especialmente a su
presidente, Dott. MAURIZIO VALDAMBRINI, por las facilidades ofrecidas para el desarrollo
de los trabajos. Nuestra gratitud a la Dott.ssa GruseppiNa GHINI, inspector de zona de la
Soprintendenza Archeologica per il Lazio. El equipo de investigadores espafioles estaba in-
tegrado, aparte de los autores de este estudio, por PEDRO MATEOS (responsable de la excava-
cién en 1994); XaviER AQUILUE (responsable de los materiales arqueoldgicos), ELEna Ruiz
y JosEr ANTON REMOLA (responsables de sector) y FABIOLA SALCEDO. Participaron también
R. Aversg, M. G6MEz, R. JARREGa, ]. NUNEZ, F. MARTINEZ QUIRCE, P. Pavén, J.M.
PucHE, J. SANCHEZ, J. SANTOS y M. SaNTOS. Nuestra gratitud a A. PATRIARCA, J. PERRONI,
A. ROMERO, ]. VALERO y a los voluntarios del Grupo Archeologico Latino, coordinados
por B. MarTELLOTTA y E. DEVOTIL

4 L. CanNINa, Descrizione dell’antico Tuscolo, Roma 1841; M. Borpa, Tuscolo, Roma
1958; A. PasQUALINI, Gli scavi di Luciano Bonaparte alla Rufinella e la scoperta dell’antico
Tusculum, Xenia Antiqua 1, 1992, 162-186; P. Liverant, La collezione di antichita classiche
e gli scavi di Tusculum e Musignano, en: Luciano Bonaparte, le sue collezioni d’arte, le sue
residenze a Roma, nel Lazio, in Italia (1804-1840), Roma 1995, 49-79.
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bus, como porque se puede conectar, en nuestra opinién y seglin se propone mas
adelante, con la continuacién o eco de la tradicién mitica que asociaba a los Ahe-
nobarbi con Tusculum, a través de la batalla del lago Regillo. Asimismo, su presen-
cia en la ciudad se puede relacionar con los vinculos familiares que uno de los
miembros de esta familia tuvo con los Porcii Catones, oriundos de Tusculum.

La pieza en estudio se recuperé en el curso de las excavaciones realizadas el afio
1994 en el cuadro 6200, ubicado en el extremo sur de la calle que separa la fachada
del teatro y la plaza (fig.1). Dicha intervencién tenfa como objetivo delimitar el
ancho de dicha calle y conocer la relacién de la misma con el limite oriental del
area central de la plaza. El bloque con la inscripcidn habia sido reutilizado para la
construccién de un muro de mala calidad,® probablemente un muro de aterraza-
miento ligado a actividades agricolas desarrolladas en esta parte de Tusculum, con
posterioridad a la destruccién definitiva de la ciudad a finales del siglo XII.

La inscripcion

Se trata de un bloque rectangular de piedra albana, tufo gris, de 1,45 m de long,,
0,63 m de ancho y 0,68 m de alto (fig.3 y 4).° Las letras son capitales, con apéndi-
ces abiertos en la mayoria de ellas. Su altura es de 6 cm. En.l. 1 1a F de la filiacién
se encuentra en la cara lateral, hecho que se puede constatar en algunas inscripcio-
nes de época republicana: CIL I? 19, 27 (Roma); 39 (Monte Albano); 366 (Spoleti-
um); 371, 372, 374, 375 (Cippi Pisaurenses); 607 = 1503 (Roma); 1458 = 1134 =
CIL XIV 2890 (Praeneste); 1583 (Capua); 2195 (Aquileia); 2270 = 1478 = CIL II
3433 (Carthago Nova). También en l. 1, la primera C tiene los trazos mis rectos
que la segunda. La S de L. 2 es un poco mds estrecha, debido a la falta de espacio
provocada por un mal célculo del lapidarius. La M de 1. 1 y 3 tiene los 4ngulos su-
periores amplios. La P del 1. 3 es abierta. La letra O no es perfectamente redonda
en 1. 1y 3. Por su parte, la forma de la R es también desigual, bien abierta (1. 3),
bien cerrada (I. 2, y L. 3 al final). Ademds, el segundo trazo vertical de la N de la
L. 2 no est4 unido al trazo diagonal. En general, pues, la letra es bastante irregular,
notindose una ligera inclinacién en algunas de ellas, como enla P o la E de la ulti-
ma linea. La interpuncidn es triangular con un vértice hacia arriba. El texto se lee
sin dificultad:

. CN(aeus)- DOMITIVS-CN(aei)l F(ilius)
AHENOBARBVS
IMPERATOR

> Este muro (UE 6202) estaba formado también por otros elementos arquitecténicos anti-
guos reutilizados y contenfa las tierras de un estrato (UE 6205) de aterrazamiento.

¢ Su estado de conservacién es bueno, aunque se encuentra fracturado en la parte inferior
trasera. En ambos lados, a unos 0,75 m de long., y 0,12 m de la parte superior, hay sendos
orificios de 5 cm de didmetro, seguramente para poder acarrear la pieza.
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Se encuentra inscrito en una de las dos caras menores del bloque y ocupa la parte
superior del campo epigrifico, dejando vacio mds de la mitad del mismo. Si bien
es verdad que sobre el caricter republicano de la inscripcién no creemos que
haya ninguna duda, observando sus caracteristicas paleogrificas, quedan algunos
problemas que son los que vamos a desarrollar a continuacién: 1. Precisar su data-
cién. 2. Identificar con exactitud el personaje, entre todos los miembros de los
Ahenobarbi. 3. Averiguar a qué tipo de monumento corresponderia la inscripcién,
y cudl fue eventualmente su contexto publico.

Identificacion y cronologia

Debemos a Suetonio la posibilidad de conocer detalles preciosos sobre la familia
de los Ahenobarbi. Efectivamente, cuando introduce la biografia de Nerén, Sueto-
nio registra para los Domitii Ahenobarbi siete consulados, dos censuras, un triun-
fo, y el hecho de haber sido admitidos entre los patricios. El bidégrafo afiade que
continuaron a llevar el mismo sobrenombre, Ahenobarbus, y no acostumbraron
ni siquiera a utilizar otros praenomina que no fuesen Lucio o Gneo. Ademas de
esta caracteristica, Suetonio sefiala que llevaron durante tres generaciones sucesivas
el mismo praenomen, y después alternativamente. La historia nos dice de hecho,
continua el bidgrafo, que el primero, segundo y tercero se llamaron Lucio; los
tres siguientes Gneo; y los otros, alternativamente, Lucio y Gneo.” Con estas im-
portantes indicaciones, que se han demostrado perfectamente correctas, y con la
ayuda de otras fuentes epigraficas y numismaticas, podemos individuar cuatro per-
sonajes que por el nombre, Gnaeus, y filiacién, Gnaei filius, pueden o podrian
coindicir con el individuo de la inscripcién de Tusculum. A saber:

Cn.Domitius Cn.f. Ahenobarbus, cénsul en 162 a.C.%

— Cn.Domitius Cn.f. Ahenobarbus, cénsul en 122 a.C., censor en 115 a.C.}
— Cn.Domitius Cn.f. Ahenobarbus, cénsul en 96 a.C., censor en 92 a.C.'°
— Cn.Domitius Cn.f. Ahenobarbus, muerto en 82 a.C.1!

Es evidente que el titulo de imperator que aparece en la inscripcién que comenta-
mos es el elemento mds caracterizante que permite identificar al personaje. En
efecto, el Domitius Ahenobarbus muerto en el 82 a.C., partidario de Mario y
muerto en Africa bajo Pompeyo,'? puede ser excluido, puesto que no ostenté ma-
gistraturas.” Del cénsul de 162 sabemos que fue enviado como jefe de una lega-

7 Suet. Nero 1, 1-2.

8 E MUNzER, RE 5, 1, 1903, 1322, s.v.Domitius, n° 19.

% F. MUNzER, RE 5, 1, 1903, 1322 ss., s.v. Domitius, n® 20.

10 F. MUNZER, RE 5, 1, 1903, 1324 ss., s.v.Domitius, n® 21.

11 F. MUNzER, RE 5, 1, 1903, 1327, s.v. Domitius, n°22.

12 Ps.-Sall. ad Caes. de rep. 1, 4: ... in ipso innentutis flore tuo iussu esset occisus.
13 Liv.epit. 89; Plut. Pomp. 12, 3; Oros. 5, 21, 13.
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ci6n a Macedonia en 167. Pero no tenemos noticia de que haya tenido mando mi-
litar alguno. Por lo que se refiere al Domitius Ahenobarbus cos. en 96, pontifex
maximus, y censor en 92 a.C., no parece que recibiera nunca la aclamacién de im-
perator, y por tanto queda excluido.” Tampoco es probable que recibiera el triun-
fo, y no vivié lo suficiente para conquistar «los laureles en la guerra contra la fede-
racién itdlica».!®

El tnico de los cuatro, por tanto, que ostenta con seguridad el titulo de impera-
tor, es el cénsul de 122 a. C. Cn.Domitius Cn.f. Ahenobarbus, que es el que corre-
sponde seguramente al de nuestra inscripcién. De él sabemos, que obtuvo el triun-
fo de Galleis Arv[elrneis en 120,' siendo el tnico triumpbator de toda la familia.
Cn. Domicio Ahenobarbo renuncié al cognomen de victoria, cosa que no hizo su
colega Fabio Maximo, cénsul en 121 a.C., que tomo el titulo de Allobrogicus;
pero dio en cambio su nombre a la via que llevaba de Gallia a Hispania, la via Do-
mitia. Es en esta via donde se ha encontrado un miliario cuyo texto es practica-
mente idéntico al de la inscripcién de Tusculum, v en el que recibe también el titu-
lo de imperator.” '

Triunfo en Galia y titulo son, por tanto, perfectamente correlativos; y en epigra-
fia pueden aparecer tanto en solitario como conjuntamente. Por otro lado, y este
hecho refuerza nuestra identificacién, el Ahenobarbo de 122 a.C. fue uno de los
miembros mis importantes y emblemaiticos de la estirpe. Ejemplo de ello serfa
que Cn.Domitius L.f. Ahenobarbus, cos. 32 a.C., emiti6 en el 41 a.C. denarios y
aureos con la leyenda Cn. Domitins imperator, probablemente dedicados a su ante-

cesor.!®

" De éste decia Craso que tenia os ferreum, cor plumbeum (Suet. Nero 2, 2). Sobre la dis-
cusién entre ambos, Cic. Brut. 164; de orat. 2, 45, 227, 242; cf. Plin. N. H. 17, 1.

15 Aunque es cierto que existe una laguna en los Fasti Triumphales entre los afios 104-99
a.C. y 81-62 a.C., no tenemos referencia de que haya conducido el ejército en campafa.
Cf. R. Symg, The Augustan Aristocracy, Oxford 1986, 235 n. 7, que hace hincapié en la con-
fusién de Suetonio, que hace de padre e hijo, el cénsul de 122 y el de 96 a. C., una sola per-
sona, atribuyéndoles dos triunfos.

16 Fasti Trimph. Inscr. It. XIII 1 p. 83; cf. Liv. epit. 61; Flor. 1, 37; Suet. Nero 2, 2; App.
Celt. 12. Es conocido el uso que hizo de los elefantes en su ejército, y de como él mismo
iba sobre uno de ellos, realizando un auténtico desfile triunfal.

7 CIL XVII 2, 294: CN DOMITIUS CN F|AHENOBARBUS |IMPERATOR | XX.
Sobre su identificacién con el cénsul de 122 a.C., cf. M.]. CamparbpOU, Un milliaire de
Cneus Domitius Ahenobarbus Imperator découvert a Treilles (Aude), Gallia7, 1949,
195 ss.; M. DuvaL, A propos du milliaire de Cneus Domitius Ahenobarbus trouvé dans
P’Aude en 1949, ibid. 207 ss.

8 M. CrawrFORD, Roman Republican Coinage, Cambrigde 1974, n°519/1 (aureo) tav.
LXII no. 21, 519/2 (denario) tav. LXII no. 22; H. ZEHNACKER, Moneta, Roma 1973, 1063—
5. La problemaitica y bibliografia mds reciente sobre ambas acufiaciones en F. COARELLI,
Un monumento onorario dei Domizi dal Campidoglio, Epigrafia. Actes du Coll. en mémoi-
re de A.Degrassi, Roma 1991, 218 ss. El personaje barbado representado en el denario es re-
lacionado con el fundador mitico de la familia. Por su parte, la figura del anverso del aureo
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Creemos por tanto que puede quedar establecida la identificacién del personaje
de la inscripcién encontrada en Tusculum. Pero debemos afrontar ahora otro pro-
blema: ¢ Cudndo fue hecha esta inscripcién?

En primer lugar no sabemos la fecha precisa de la muerte de Cn. Domicio Ahe-
nobarbo, aunque si sabemos que en 115 a.C. fue censor. Los caracteres paleografi-
cos de la inscripcién se pueden colocar grosso modo en la primera mitad del s.1
a.C.,'? cronologia plenamente coincidente con la que, en el estado actual de las in-
vestigaciones, podemos atribuir a la construccién del teatro de Tusculum. Si esto
fuera asi, el monumento tuscolano seria casi contemporineo al estudiado por
CoagreLLl, proveniente de Roma, del drea capitolina, dedicado ca. 100 a.C., por
Domicio Ahenobarbo, cos. 96, monumento en el que se encontraban las estatuas
de los tres Ahenobarbi: cénsules de 162, 122 y 96 a.C.%° Un ejemplo paralelo, to-
davia, lo encontramos en el caso de M. Claudio Marcelo, cénsul por tercera vez
en 152 a.C., que erigi6 su estatua junto a las de su padre y su abuelo en el templo
de Honos y Virtus.?!

El contexto publico del monumento

Las dimensiones y el peso del bloque hacen pensar que éste no ha sido movido ex-
cesivamente de su lugar original. Por tanto, el monumento debia de estar colocado
en el cuadrante suroriental del foro o plaza anexa al teatro, bien en el pértico que
la delimitaba por el sur, bien delante del mismo, pero probablemente en la zona
de acceso al teatro desde la plaza.

Si los monumentos de Roma citados representaban a personajes de pie, siguien-
do una bien conocida tipologia helenistica,?? el bloque del monumento tuscolano
en estudio puede corresponder a un monumento de tipo ecuestre. El paralelepipe-
do conservado no presenta en su superficie superior improntas que permitan afir-
mar qué tipo de estatua coronaba el monumento, tampoco se observa en las diver-
sas caras del mismo encajes para grapas. Todo ello nos induce a pensar que nos en-

ha querido ser identificada con el padre del almirante, el cénsul de 54 a.C., L. Domicio
Cn.f., y con el propio almirante. Sin embargo, como defiende CoARELLL, el tipo helenistico
de la moneda hace pensar mejor en su antecesor, el cénsul de 122 a.C.

19 Sobre la paleografia vid. p.288. Las interpunciones triangulares con un vértice hacia ar-
riba se documentan en Roma y el Lacio desde finales del s.II a.C. Cf. R.Zucca, Sui tipi di
interpunzione nelle iscrizioni latine dall’etd piti antica alla fine della Repubblica, Misc. greca
e romana 18, 1994, 123 ss. Una relacidn reciente de las inscripciones coincidentes cronolégi-
camente con ésta, en AA. VV. (S. PANCIERA ed.), Inscriptiones Latinas Liberae Rei Publicae,
Epigrafia. Actes du Coll. en mémoire de A.Degrassi, Roma 1991, 241 ss.; S. PANCIERA, La
produzione epigrafica di Roma in eta repubblicana. Le officine lapidarie, Acta Coll. Epigr.
Latini (Helsinki 1991), Helsinki 1995, 338 ss.

2 O.c. (supra, n.18). 219 ss.

21 Ascon. in Pison. 2, 44; F. CoareLLt, Il sepolcro degli Scipioni, DArch 6, 1972, 71 ss.

22 COARELLI, o.c. (supra, n.18) 218 ss.
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contramos ante el nicleo monolitico central del pedestal del monumento, pedestal
que debié de estar completado con una coronacién y una base, probablemente
molduradas. Las caracteristicas formales y las dimensiones del bloque, la presencia
de la inscripcién en una de sus caras menores, asi como otros ejemplos paralelos,
en Ostia 0 Pompeya, estdn a favor de esta interpretacién.?

Sin embargo, es en Grecia, donde se documentan mis bases de estatuas ecuestres
de este tipo, coincidentes en forma y cronologfa con la procedente de Tusculum.?*
No seria extrafio que también hubiese existido una estatua de Cn. Domicio Cn.f.
Ahenobarbo, cénsul de 122 a.C., en estas tierras. Su descenciente, Cn. Domicio
L.f. Ahenobarbo, cénsul de 32 a.C., de quien ya se ha hablado mds arriba, tenia
dedicada una estatua en Efeso, y, seguramente, otra en Samos.?> En la inscripcién
de Efeso es denominado imperator, 00t0%00TwQ, y en ambas se le considera pa-
trono 8 wEoyovev. Es decir, el patronazgo tiene origen en sus antepasados, v,
muy posiblemente, en el cénsul de 122 a.C., que fue dvtiotedtnyog en la guerra
contra Aristonicos en 129 a.C.%¢

La estatua tuscolana debia representar a Cn. Domitius Ahenobarbus con vesti-
menta militar, debido a su titulo de imperator, expresamente mencionado en la in-
scripcién.?” La presencia exclusiva de este titulo — en nominativo, como toda la in-
scripcidn, — cuando se trata de un monumento que sin duda estaba dedicado a Do-
micio Ahenobarbo, lo que haria esperar el dativo — se explica sin dificultad, si tene-

2 En Pompeya, una base de este tipo es la del duumuvir y patrono Q.Sallustius P.f., en el
lado oriental del foro. Otras estatuas ecuestres fueron colocadas en los lados occidental y
meridional desde la deductio de la colonia, en época de Sila, siendo cambiadas una parte de
las mismas ya en el perfodo augisteo. Vid. P.ZaNKER, Pompei, Turin 1993, 112 ss.; A.Mau,
Die Statuen des Forums von Pompeji, JDAI 11, 1896, 150 ss.

24 La base de la estatua ecuestre de L.Licinio Murena en Kaunos, de 84-80 a.C., es una
buena muestra (vid. K. TucHELT, Frithe Denkmiler Roms in Kleinasien. I. Roma und Pro-
magistrate, Tubingen 1978, 92 ss. y lam. 5). En ciudades como Delfos, Delos, Efeso, Am-
phioreion u Olimpia se colocan desde inicios del s. II a.C. un buen nimero de estatuas
ecuestres en honor de los generales que lucharon en, o tuvieron bajo su mando, Grecia. La
lista puede consultarse en J. BERGEMANN, Romische Reiterstatuen. Ehrendenkmiler im 6f-
fentlichen Bereich, Mainz 1990, 150 ss. De manera general, H. B. SIEDENTOPF, Das hellenisti-
sche Reiterdenkmal, Waldsassen 1968.

% La inscripcién de Samos, fragmentada, es restituida por P.HErrMANN, Cn. Domitius
Ahenobarbus, patronus von Ephesus und Samos, ZPE 14, 1974, 257 ss. La inscripcién de
Efeso, encontrada en el Artemision, en: D.Kn1gBg, Neue Inschriften aus Ephesos II. OJh
49, 1968, 54, con foto (AE 1972, 583; I. Ephesos 663). A favor del caricter ecuestre de la es-
tatua, BERGEMANN, o.c. 152.

%6 IGR IV 968.

2 Otras estatuas del mismo tipo fechadas en la época que nos interesa son una de Melos,
otra de la agori itdlica de Delos, y las del grupo de Iuno Sospita de Lanuvio. Para todas ellas,
vid. BERGEMANN, o.c. (supra, n.24) 54, 68 y 72 respectivamente. Sobre el grupo de Lanuvio,
cf. F. CoareLL1, Alessandro, 1 Licinii e Lanuvio, L’art décoratif 2 Rome, Roma 1981, 229 ss.,
que identifica el grupo como exaltacién de las victorias de Liculo y Murena, y lo fecha a
mediados del s. I a.C., aunque para BERGEMANN son un poco mis tempranas.
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mos en cuenta que, como han evidenciado los trabajos de R.Symg, D.KIENAST y
P.KNEIssL,?® era norma entre los magistrados y promagistrados no renunciar a la
denominacién de imperator cuando su mando militar ya habia pasado. A pesar de
poder ostentar otros titulos referentes a sus magistraturas (cénsul, procénsul), los
generales tendian a utilizar s6lo imperator, debido al contenido més prestigioso
que conllevaba.?® La aparicién del titulo imperator es una prueba mas de la crono-
logfa que hemos asignado al epigrafe, en la primera mitad del s.1a.C.

Por otro lado, la elevacién de estatuas ecuestres, que requeria un decreto del Se-
nado, es frecuente y normal ya en el s.II a.C. en municipios y colonias itilicas.*®
Obviamente, este hecho implica una relacién entre el personaje representado y el
municipio que exhibe su imagen, bien por razén de haber recibido un beneficio
particular, bien por ser oriundo de la ciudad, bien por haber desempefiado alguna
magistratura en la misma, bien simplemente por el hecho de las res gestae realiza-
das por la res publica. En el caso de Cn. Domitius Ahenobarbus, cos. en 122 a.C.,,
y su relacién con Tusculum, ninguna de las razones anteriormente mencionadas
nos consta en la evidencia disponible, excepto la de su fama como triumphator e
imperator. La familia no procedia de este lugar, y, por lo que sabemos, no tenia
grandes propiedades en la zona.!

Sin embargo, si que podemos encontrar dos causas a la ereccién de esta estatua
ecuestre en Tusculum, si nos atenemos a la leyenda transmitida también por Sueto-
nio. Después de la batalla de lago Regillo, in agro Tusculano, en la que Roma ven-
cié a la Liga Latina cuya cabeza era Tusculum, los Diéscuros, divinidades que ha-
bian ayudado en la batalla a los romanos, se aparecieron a uno de los antepasados
de los Ahenobarbi, anunciindole el resultado de la contienda con el fin de que lle-
vara la noticia a Roma. Para que todos le creyeran, tocaron las mejillas de Domicio,
que al instante tomaron el color del bronce, aeneus, que da nombre a la estirpe.*?

28 R.SyME, Imperator Caesar: A Study in Nomenclature, Historia 7, 1958, 178 (= Roman
Papers I, Oxford 1979, 367). En la misma linea, D. KienasT, Imperator, ZRG 78, 1961, 403
ss. (= Kleine Schriften, Aalen 1994, 247 ss.) y P.Knkisst, Die Siegestitulatur der réomischen
Kaiser, Gottingen 1969, 20 ss.

2 SymE, Historia 7, 1958, 179: «When a magistrate or pro-magistrate had been hailed as
dmperaton, a certain incompatibility seems to have been felt between that name and the ti-
tles of his authority, consul or proconsul, praetor or propraetor. They tend not to occur in
conjunction, and the more splendid name prevails.» En teoria, el titulo de imperator sélo
podia ser llevado por el general victorioso hasta que volvia a Roma, asi como el dia en que
celebraba el triunfo, si es que habia sido concedido por el Senado.

3% BERGEMANN, 0. c. (supra, n.24) 32 ss.y 47 ss. Para la profusién de monumentos honorarios
en Roma en este periodo, vid. T. HOLsCHER, Monumenti statali e pubblico, Roma 1994, 53 ss.

*! Su riqueza procedia de las proscripciones silanas (Dio Cass. 41, 11, 2); sin embargo, las
posesiones en los Abruzzos eran probablemente las antiguas propiedades de la familia, asi
como en la costa de Etruria. Vid. SYME, o.c. (supra, n.15) 236 ss.

32 Suet. Nero 1, 1. Otras versiones de la batalla, en la que los Diéscuros aparecen como
divinidades latinas, las principales de Tusculum, y son atraidos del lado de los romanos me-
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Evidentemente, como ya apuntara MUNZER, ésta es una creacién de los tltimos
tiempos de la Republica.’® Los Domitii Ahenobarbi, plebeyos de origen, llegaron
relativamente tarde, como otras familias plebeyas, a las altas magistraturas, y pro-
piciaron la formacién de relatos que les proporcionaran el prestigio de la tradicién
y la vetustez dentro de la nobilitas romana.> Existe pues, una relacién de caricter
mitico de esta familia con Tusculum, y no extrafiarfa, por tanto, que el miembro
miés destacado de la gens en época republicana tuviera una estatua en la ciudad.
De este municipio procedian importantes familias, como los Porcii Catones, Ma-
milii, Fonteii, o Iuventii, y en su territorio poseian villas algunos de los personajes
més importantes de época tardo-republicana: Cicerén, Liculo, Metelo Pio, Emilio
Scauro, Pompeyo y otros muchos.”

Por otro lado, conocemos la relacién familiar que se establecié entre L. Domi-
tius Ahenobarbus, cos. en 54 a.C., y los Porcii Catones, originarios del municipio
tusculano. Este personaje, nieto del Domicio de la inscripcién, estaba casado con
Porcia, hermana de Catén de Utica.’® Individuo conflictivo, fue un gran opositor
a César, quien se habia hecho con el mando de la provincia que su abuelo habia
conquistado. Murié luchando en el bando pompeyano en Pharsalo.

Finalmente, la inscripcién de Domicio Ahenobarbo hallada en Tusculum podria
insertarse, también, entre los homenajes realizados por la ciudad a viri illustres o
triumphales por sus contribuciones al auge de la res publica. Se encontraria pues
en compafiia de otros monumentos, formando una galeria de retratos que podrian
sugerir un antecedente del programa paradigmitico del Foro de Augusto.”

Escuela Espafiola de Historia y Argueologia en Roma (CSIC)
Via di Torre Argentina, 18
1-00186 Roma

diante la evocatio por parte del dictador romano Aulo Postumio Albino, no mencionan a los
Ahenobarbi (cf. Cic. nat. deor. 2, 6 y 3, 11; Liv. 2, 19, 3; Dion. Halic. 6, 13, 1-5; Plut. Aem.
Paul. 25).

3 RE 5, 1, 1903, 1314, s.v. Domitius. De la misma opinién, R.SymEg, Domitius Corbulo,
JRS 60, 1970, 33 ss. (= Roman Papers II, Oxford 1979, 814 ss).

3 SYME, o.c. (supra, n.15) 113 ss. con mis ejemplos: Marcii, Calpurnii, Aemilii,... Algu-
nos inventaban cénsules o triunfos interpolindolos en los primeros tiempos de la Republica
(Cic. Brut. 62).

% G.MAcCRACkKEN, RE 7 A, 2, 1948, 1487 s., s.v. Tusculum.

% F. MUONZER, RE 5, 1, 1903, 1334, s.v. Domitius, n°® 27. F. MiLTNER, RE 22, 1, 1953, 216,
s.v. Porcius, n® 27. Cicer6n escribira el elogio funebre de Porcia en su villa tusculana en 45
a.C. Vid. Cic. ad Att.13, 37,3 y 13, 48, 2.

3 P. ZANKER, Forum Augustum: Das Bildprogramm, Tiibingen 1968.
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Fig. 1: Zona del teatro de Tusculum con el lugar de hallazgo de la inscripcion
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