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MICHAEL WORRLE

Inschriften von Herakleia am Latmos IIT*
Der Synoikismos der Latmioi mit den Pidaseis

Schon sehr rasch nach ihrer Auffindung hat WoLrGANG BLUMEL eine auflerge-
wohnliche Inschrift aus Herakleia publiziert. Bei der erneuten Beschiftigung da-
mit hat sich ihre Kommentierung als eine so umfangreiche Aufgabe erwiesen,
dafl mir die Vorlage zusammen mit einem nach Autopsie revidierten Text in die-
sem Aufsatz sinnvoll erschien.

Es handelt sich um das Fragment einer sich leicht nach oben verjiingenden
Stele aus Marmor, oben und unten abgebrochen, an den Rindern bestoflen. 1998
im Schuppen des Ali Riza Burnak in Kapikir1 yaylas1 am Seeufer westlich von
Herakleia gefunden, jetzt im Museum von Milas. Die Mafle sind: H. 60 cm; B.
41,5 cm; T. 9 cm; Bh. 0,7-0,8 cm, ein vorziigliches Foto hat BLOMEL seiner Ver-
offentlichung beigegeben.

Publikation: BLUMEL, EpigrAnat. 29, 1997, 136—-142 (SEG 47, 1563)

Bibliographie: Cu.HaB1cHT, EpigrAnat. 30, 1998, 9-10; Brimer, EpigrAnat.
30, 1998, 185; BE 1999, 462, in: REG 112, 668f. (PH. GauTHiER); C. P. JONEs,
EpigrAnat. 31, 1999, 1-7.

Datierung: ca. 323-313 v. Chr.
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* Die ersten beiden Teile der Serie sind in Chiron 18, 1988, 421-476 und 20, 1990, 19—
58 erschienen. — Frau A.PescHLOW-BINDOXKAT danke ich fiir eine erneute Einladung nach
Herakleia, D. HENNIG und H. MULLER fiir hilfreiche Kritik.
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Text nach BriMeLs Edition, kleinere Abweichungen sind nicht notiert. Groflere: 1
WORRLE. 2/3 WORRLE. 6/7 BLUMEL bei HaBICHT. 7 @oatogi®v: BLUMEL 1997. ¢oato-
plov: BLUMEL 1998. 27 oixfoi[po]: BLUMEL. oixnoi[v] JonEs. Die obere Querhaste von E
ist erhalten. 41/42 WORRLE. 42 obte: JONES. 43 obf]te: JONES. 43 /44 ob]te GAL®[L | EmTEEY® - -
-] CuaaNiOTIS nach JonEs in SEG.
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Ubersetzun g

(§1) es sollen ferner ein Opfer darbringen der Athena die Timuchen schon
jetzt, damit die Polis eintrichtig sei,

(§2) man soll ferner hinzufiigen eine Phyle zusitzlich zu den vorhandenen
und sie Asandris nennen sowie in sie hineinlosen aus allen Phylen und Phratrien
in Latmos und in Pidasa, die tibrigen von den Pidaseis aber soll man hineinlosen
in die vorhandenen Phylen moglichst gleichmifig, und, je nachdem, wie sie er-
lost haben, sollen die Pidaseis Anteil haben an allen Kulten, die Phratores an
denen der Phratrien und die Phylen an denen der Phylen, wie sie jeweils erlosen,

(§3) die Einkiinfte, die die Pidaseis und die Latmier haben von den Kulten
und von allem anderen, sollen gemeinsam sein,

(§4) eigen soll nichts sein fiir keine der beiden Stidte,

(§5) beziiglich der in jeder der beiden Stidte vorgegebenen Schulden soll bis
zum Monat Dios bezahlen die eigenen jede von beiden die ihren,

(§ 6) geeignete Unterkiinfte sollen zur Verfiigung stellen den Pidaseis die Lat-
mier ein Jahr lang,

(§7) damit sie ferner Eheverbindungen schlieflen untereinander, soll es nicht
erlaubt sein, dafl ein Latmier einem Latmier seine Tochter gibt noch nimmt,
noch ein Pidaseus einem Pidaseus, sondern geben und nehmen soll ein Latmier
einem Pidaseus und ein Pidaseus einem Latmier wihrend 6 Jahren,

(§8) die Amter sollen sie bestellen gemeinsam aus Pidaseis und Latmiern,

(§9) es soll den Pidaseis erlaubt sein, Behausungen zu bauen in der Stadt auf
Sffentlichem Grund, wo sie wollen,

(§ 10) es sollen schwéren von den Pidaseis 100 Minner, welche die Latmier
aufschreiben, und von den Latmiern 200, welche die Pidaseis aufschreiben, iiber
Stier und Eber auf der Agora, festzuhalten an diesem Beschluff und diesem Ge-
meinwesen,

(§11) die Entscheidung soll man aufschreiben auf steinerne Stelen und die
eine soll man weihen in (das Heiligtum) des Zeus Lambraundos, die andere in
Latmos in dem Heiligtum der Athena, dafiir sorgen sollen die Archonten, die im
Jahr des Aropos eingesetzt sind.

Fid, den die Latmier schworen sollen: Ich schwore bei Zeus, Ge, Helios, Po-
seidon, Athena Areia und der Tauropolos und den anderen Géttern: Ich werde
... Polisgemeinschaft haben mit den Pidaseis ... im selben Gemeinwesen und
weder . .. noch sonst . ..

Kommentar

Das Dokument thematisiert die Vereinigung von Latmos und Pidasa. Es hat ver-
mutlich mit den beiden Eiden geendet, von denen der an erster Stelle den Lat-
mioi vorgeschriebene wenigstens noch zum Teil erhalten, der anschliefende, ver-
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mutlich gleichgestaltige der Pidaseis jedoch ganz verloren ist. Vorangestellt und
mit einem Leerraum am Ende der Z. 37 von den Eiden abgesetzt ist ein Z. 32 als
ynewpa bezeichneter Text. Urheber dieses Dekrets kénnen nicht die darin stets
in passiver Rolle auftretenden Pidaseis, muf§ also die als Polis konstituierte Ge-
meinde der Latmier gewesen sein. Mit dem Oberteil der Stele verlorengegangen
sind das Praskript dieses Dekrets und eine unkalkulierbare Textmenge, in der
eingangs vom Anlafl der beschlossenen Mafinahmen gehandelt gewesen sein
muf. Die Vereinigung der beiden Gemeinwesen ist, wie vor allem Z. 17-19 zei-
gen, noch nicht vollzogen, der geplante Zusammenschlufl aber bereits in den
Einzelheiten, die das Dekret gewissermaflen protokolliert, zwischen den Part-
nern ausgehandelt.

Gefunden wurde das Stelenfragment als Spolie auf einer der Inseln im Bafasee.
Dafl es dorthin aus dem weitab siidostlich auf den Vorhéhen des Gebirges gele-
genen <Latmos> gebracht wurde, ist eher unwahrscheinlich.! Zu vermuten ist
vielmehr seine urspriingliche Aufstellung in Herakleia. Die Konsequenzen, die
sich daraus fiir die Interpretation des Dokuments ergeben, sind spiter zu bespre-
chen. Als Zeitrahmen steht das Wirken des Asandros als Satrap Kariens von 323
bis 313 fest.? Uberlegungen dariiber, wie und mit welchen Konsequenzen ihm
das neue Dokument einzufiigen ist, soll die Interpretation seiner einzelnen Rege-
lungen vorangehen. ‘

§ 1 war gewifl nicht die erste Anordnung des vollstindigen Dekretes, steht
aber doch, mit dem korrespondierenden § 10 sie gewissermaflen rahmend, nicht
ohine Bedacht den nachfolgenden administrativen Mafinahmen als Zusammenfas-
sung und religidse Begriindung ihrer Verbindlichkeit voraus. Dabei werden die
traditionelle Stadtgéttin der Latmier® als molodyog der neuen Polis* installiert
und gleichzeitig im religisen Ritual der Vorrang begriindet, den die Latmioi in
der kiinftigen Sympolitie mit den Pidaseis von Natur aus schon deswegen haben
wiirden, weil die neue Stadt lokal mit der ihren identisch sein und ihnen dort

! Zu den topographischen Gegebenheiten vgl. die Kartenbeilagen zu F. KriscHeN, Milet
II1 2, Die Befestigungen von Herakleia am Latmos, 1922, und A.PESCHLOW-BINDOKAT,
Der Latmos, 1996, Weiteres u. S. 140f.

2 Vgl. die von BLOMEL 1997, 139f. zusammengestellte Dokumentation und Literatur,
dazu L. O’SurLivan, ZPE 119, 1997, 107-116 und P. WHEATLEY, Phoenix 52, 1998, 269-273
zu Asandros’ Ende. Der Versuch von R.Descat, REA 100, 1998, 180—186, an der Herr-
schaft des Asandros eine Dorea und autonome griechische Stidte zu unterscheiden, findet
keine Stiitze an den Quellen: Vgl. M. Corsaro, Simblos 3, 2001, 238f.

3 Zu Athena Aotpio. WORRLE, Chiron 20, 1990, 40-43; die Miinzprigung mit Athena
als obligatorischem Vorderseitenbild, mit der Herakleia kurzzeitig um 150 v. Chr. hervor-
getreten ist, hat St. Lavva, Chiron 23, 1993, 391-414 zusammenfassend behandelt.

4 TI6Mg weist hier, vielleicht auch im eher ambivalenten Kontext von Z. 28 auf die neue
Gemeinschaft voraus, Z. 16f. dagegen (vgl. u.) auf die noch bestehenden Gemeinden der
Latmioi und Pidaseis zuriick.
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demographisch die Uberzahl® zukommen wiirde. Aufgetragen wird der religiése
Akt den tyodyot; ihr Verhiltnis zu den auch ihrerseits fiir uns nicht konkret zu
fassenden &gyovteg,® die nach Z. 36f. fiir die Verdffentlichung des Dokuments
zustindig sind, bleibt angesichts unserer Unkenntnis der damals in Latmos gel-
tenden Verfassung ein Problem. Die jeweils gemeinten Personenkreise haben sich
vermutlich teilweise oder sogar weitgehend tiberschnitten, wobei der beim Opfer
ins Auge gefafite wegen seiner reprisentativen Funktion der weiter gespannte
gewesen sein dirfte und vielleicht den xatateyopevor €ig 1ag iegomoiag entspricht,
die zwei wenig spatere Dekrete aus dem unmittelbar benachbarten Euromos” als
prominente Gruppe kultischer Reprisentanten seiner Biirgerschaft erkennen
lassen. Dann konnten unsere Timuchen mit den typobyot »ai meeopodtepol von
Methymna verglichen werden, in denen GAuTHIER «un groupe plus ou moins
indifférencié, comprenant certains magistrats, détenteurs de fonctions ou de pri-
vileges religieux, des ex-magistrats et des notables plus ou moins agés» zu sehen
versucht hat.® Erbeten wird von Athena die seit etwa einem Jahrhundert als
politisches Gegenbild der Stasis beschworene Homonoia,? deren aristotelische
(Eth.Nic. 9, 6, 1167a 211f.) Definition als oAt eidia recht gut zur Illustration
des Intendierten herangezogen werden kann. Die beflissene Sorge um ihr Entste-
hen und ihren Bestand, die so deutlich auch hinter allem Folgenden steht, weckt
schon hier erste Zweifel an einem eigenen Interesse der beiden betroffenen Ge-
meinden an der thnen zugemuteten Vereinigung.

§ 2 behandelt die Folgen der Eingemeindung Pidasas fiir die Gliederung der
Biirgerschaft von Latmos in Phylen und Phratrien und zerfillt in zwei Kapitel.
Nach dem ersten wird den bereits vorhandenen Phylen von Latmos zu Ehren
des Asandros eine weitere hinzugefiigt. Sie soll, wofiir sie das bislang friiheste
Beispiel ist, den Namen des Dynasten tragen und auch in ihrer Zusammenset-
zung die Erinnerung an den wohl durch diesen veranlafiten Zusammenschlufy
perpetuieren.’® Genommen werden die Mitglieder der neuen Phyle einerseits aus
allen alten, worunter mindestens die von Latmos gemeint sind, andererseits aus

5 Nach Z. 28ff. diirfte die vereinigte Gemeinde zu zwei Dritteln aus Latmiern, zu einem
aus Pidaseis bestanden haben.

¢ Die doyeio von Z. 25f. sind generell die «Behdrden» der aus der Vereinigung entste-
henden neuen Polis.

7 SEG 43, 703{. In Pergamon sichern etwa ai tyiovyiot mit threm Eid das Psephisma der
Polis iiber die Priesterrechte der Asklepiades-Familie (SIG® 1007 [LSAM 13]).

8 Topoi 7, 1997, 3581. (vgl. C. Dosias-LaLou, in: Mélanges . . . J. Taillardat, 1988, 63ff.,
besonders 71f.). BLOMELs Definition (a. O. 140) liuft auf Ahnliches hinaus, priziser kann
man wohl vorlaufig nicht sein.

 Eine gute Wegweisung zu Quellen und Forschung gibt G.Tafriaurt, Le culte
d’Homonoia, 1996, 6—13. Als in den 240er Jahren Smyrna die Katoikoi von Magnesia in
seine Biirgerschaft aufnahm, hatten diese eidlich zu versichern ... xai moMteboopar ped
dpovoiag dotactiotag xth. (StvA 492 [I. Smyrna 573], Z. 641.).

10 HasicHr, a. O. 10.
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*Phratrien,!! mit denen Latmos und Pidasa in ihrer ionisch-karischen Umge-

bung, soweit das unsere Uberlieferung zu beurteilen erlaubt, von Milet abgese-
hen, merkwiirdig isoliert dastehen.!? Unser Text bezeichnet sie mit einem ausge-
fallenen Terminus. BLimMer und Hasicur haben ihn als masculini oder neutri
generis angesetzt!® und das folgende tév te &v Adtumt dnagyoviev xai t@v En
IT3aooig als auf ihn allein beztgliche epexegetische Prizisierung verstanden, wo-
fir nicht nur die Wiederholung des Artikels (t@dv ¢0.), sondern auch der dreimal
parallele Gebrauch von dnéoyewv im Kontext sprechen. Jones hat dagegen zu
smninodoar, das bei BLOMEL und HaBicHT absolut steht, ein Objekt gesucht
und, im partitiven Genitiv, in den Bewohnern (0négyovtes) von Latmos und Pi-
dasa gefunden. Bei pgatogidv kann es sich dann um den Genitiv von goarogiat
handeln, doch sprechen gegen diese ingeniése Hypothese sprachliche Schwierig-
keiten, die JoNEs selbst gesehen und m. E.'* keineswegs zu entkriften vermocht
hat. Wihrend fir Jones vor der Vereinigung beide Gemeinden ihre jeweiligen
Phylen und *Phratrien hatten, gibt es fiir HasiceT Phylen nur in Latmos,’®
*Phratrien dagegen sowohl in Latmos als auch in Pidasa. Das bei den letzteren
bestehende Terminologieproblem hat G. PerzL durch Textkorrektur (tév ¢oato-
o{i}wv) zu bewiltigen gesucht.'® Z. 11f. sind erneut Phylen und *Phratrien ein-
ander gegentibergestellt, wobei die Dekretverfasser hier fiir die letzteren oi @o-
Grooeg verwenden. Das konnte ein Argument zugunsten von PETZL sein, doch ist
auch hier nicht leicht zu fassen, was genau gemeint war: Wenn ¢oérogeg und
guiai die Aayovteg ITidaoels im Riickblick auf die Verhiltnisse im unabhingigen
Pidasa beschreiben, hatte es dort, nicht anders als in Latmos vor der Vereinigung,
Phylen und Phratrien gegeben,!” der Logik des Gedankenganges wiirde es frei-
lich mehr entsprechen, wenn @oérogag und @uidg das Ziel der Einlosung, nim-

1 Mit * soll auf die im folgenden besprochene terminologische Problematik aufmerk-
sam gemacht werden.

12 Soweit wir iiberhaupt Biirgerschaftsgliederungen unterhalb der Phylen kennen, hei-
Ren diese in der nachsten Ebene dort iiberall cuyyévews, nur in Milet ist ggatpia bezeugt,
vgl. u. Anm. 27.

13 Dem zunichst iibersehenen Genuswechsel (nach guA&®v) hat BLtMEL 1998 in der Fol-
ge von HasicHrs inhaltlicher Neuinterpretation Rechnung getragen und statt seiner ur-
spriinglichen und allgemein iibernommenen Lésung, goatogia, mit gatdgiov ein bisher
unbelegtes Wort als Terminus fiir Phratrie in Latmos postuliert.

* Vgl. auch PLEkET in SEG.

5 Auf die Problematik dieser Hypothese hat schon Jongs, a. O. 4f. hingewiesen, sie
wird durch den Nachweis von Phylen auch in Euromos bereits unter Pleistarch (SEG 43,
7031.; vgl. 707) verschirft.

16 Zitiert und verworfen von JonEs, a. O. 4.

7 Die sprachlogische Hirte der Stelle entsteht unter dieser Voraussetzung durch die
Beniitzung des Abstraktums @uif;, wo doch die aus Pidasa stammenden Phyleten gemeint
sind. Nur wenig spiter ist der Terminus guiétar, zusammen mit @uAf), in Euromos ge-
briuchlich (SEG 43, 7031.).
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lich die Formationen der zukiinftigen, vereinigten Polis, angiben.'® Unklar bleibt
dabei die vom Redaktor des Beschlusses beabsichtigte grammatikalische Kon-
struktion: Waren beide Akkusative von Aayovtag abhingig oder gilt das nur fiir
die guAai?!® Da wir auch so nicht aus der Aporie herauskommen, gebietet es
sich, die Unsicherheiten im Verstindnis dieses ganz isolierten Textes einzugeste-
hen. Festzuhalten ist, dafl es in Latmos Phylen und *Phratrien, in Pidasa
*Phratrien, méglicherweise?® aber keine Phylen gab, und es bei der Bildung der
neuen Phyle Asandris darauf ankam, alle Formationen beider Gemeinden in ei-
ner reprisentativen Mischung zu vereinigen. Die restlichen?! Biirger von Pidasa
wurden gleichmiflig? auf die vorgegebenen Phylen von Latmos verteilt,?® was
ihre politische Integration®* und Partizipation?® sicherstellen sollte. Threr religit-
sen Integration diente die Teilhabe an allen Kulten, sowohl denen der urspriing-

18 In diesem Fall ist auffillig, daf} die Verfasser fiir die Phratrien kein Abstraktum, wie
es ihnen doch bei den Phylen zur Verfiigung stand, verwendeten. Wenn das der damals in
Latmos iiblichen politischen Terminologie entsprach, wire das ein Argument fiir PETZLSs
Korrektur an der vorhergehenden Stelle.

1% Im letzteren Fall miiffite man mit einem abrupten Wechsel der Perspektive und einem
Bruch in der grammatikalischen Struktur rechnen. Das ist wenig wahrscheinlich, aber daff
hier verschiedene Aspekte und Intentionen zu einem fiir uns nicht mehr entwirrbaren
Kniuel verbunden sind, muff man wohl in jedem Fall befiirchten.

20 Da die Beseitigung der Phylen von Pidasa, falls es sie vor der Vereinigung doch gab,
bei der Konzeption unseres ja auch nur fragmentarisch erhaltenen Dekretes schon ausge-
macht war, kénnten sie auch aus diesem Grund einfach unerwihnt geblieben sein. Als Par-
allele — sie wird freilich durch wohl grofle zeitliche Distanz (die durch weitgehende Zersts-
rung auch nur beschrinkt verstindliche Dokumentation wird nach den Schriftformen in
die 2. Hilfte des 2.Jh.s v. Chr. datiert) entwertet — bietet sich die Eingemeindung von
Olymos durch Mylasa an, bei der die Phylen von Olymos in Syngeneiai umgewandelt (I.
Mylasa 861, Neubiirger von Olymos werden entsprechend nur ni t¢ cuyyévelav xoi nétpay
aufgenommen: I. Mylasa 876) und die Bevélkerung des kiinftigen Demos in die Phylen,
Syngeneiai und Patrai des kiinftigen Gesamtstaats Mylasa eingereiht wurden (1. Mylasa 863).

2l Gemeint sind damit die nicht fiir die Bildung der Asandris bendtigten Biirger, keines-
wegs «Leute» auflerhalb der Biirgerschaftsgliederungen von Pidasa (GAUTHIER, a. O. gegen
BLOMEL 1997, 140).

22 Dafiir war nicht Riicksicht auf Empfindlichkeiten in Pidasa (JonEes, a. O. 6) aus-
schlaggebend, sondern Sorge um das politische Gleichgewicht unter den Phylen von Lat-
mos, das sich durch den Zuwachs aus Pidasa nicht verindern sollte.

2 Das Zuteilungsverfahren war stets das der Zulosung, 1. SavarL1 hat Historia 34, 1985,
387-392 das Vergleichsmaterial zusammengestellt.

24 Eine eigene politische Identitit der Pidaseis, wie die der gotgio 1@v Medewviov beim
Synoikismos von Stiris und Medeon (SIG® 647, Z. 76ff.), war im Rahmen der neuen Polis
nicht vorgesehen, es ging ganz im Gegenteil gerade darum, sie auszulschen: Eigene De-
krete der Pidaseis, wie sie spiter der mit Mylasa vereinigte *OAvpéwev 8fijpog fassen konnte
(vgl. 0. Anm. 20, dazu G.REGER, EpigrAnat. 30, 1998, 16), sollte es mit Sicherheit nicht
mehr geben.

2> SEG 43, 703 und, identisch formuliert, 704 bezeugen engste Bindung von Amtsfihig-
keit an Phylenzugehorigkeit fiir das benachbarte Euromos am Anfang des 3. Jh.s, SEG 43,
707 an dem des 2., fiir Mylasa wird dasselbe durch I. Mylasa 108 besonders gut verdeutlicht.
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lich latmischen, durch Pidaseis aufgefiillten Phylen als auch denen der *Phrat-
rien, bei denen wohl eher der Bestand beider Gemeinden addiert fortlebte. Die in
unserem Dokument nur angedeutete kultisch-soziale Realitdt illustrieren In-
schriften aus dem benachbarten Mylasa mit den Schlaglichtern, die sie auf ein
sehr ausgeprigtes religioses Eigenleben der dortigen Phylen und ovyyéveim wer-
fen.?® Wie sich in Latmos (und Pidasa) die *Phratrien zu den Phylen verhielten,
wissen wir wiederum iiberhaupt nicht, vor der Vereinigung so wenig wie danach.
Die anscheinend rational durchsystematisierte Hierarchie von einander wohl fest
zugeordneten Phylen, Syngeneiai und Patrai, die in Mylasa fiir die fortgeschritte-
ne hellenistische Zeit bezeugt ist,”” muf} dort im 4. Jahrhundert, als oi 10eig uiroi
nachtriglich Beschliisse der Ekklesie bestitigten,?® noch nicht bestanden haben.
Ganz unabhingig konnen Phratrien und Phylen in Latmos voneinander aber
auch wieder nicht gewesen sein, und man kann aus dem Vereinigungstext heraus-
lesen, dafl die Einlosung der Pidaseis in die Phylen von Latmos auch Verinde-
rungen in der Phratrienzugehorigkeit nach sich zog. Bei der Zuordnung des
Nachsatzes o dv £xactor AMdyoow sind wir jedoch schon wieder in einer neuen
Aporie angelangt.

In §3 geht es um die Zusammenfithrung der Einkiinfte beider Gemeinwesen,
wie sie unter variierendem Aspekt spiter auch Gegenstand anderer Synoikismos-
vereinbarungen war.?’ Gute 100 Jahre nach dem Zusammenschlufl mit Latmos
beschreibt der Vereinigungsvertrag mit Milet Pidasas Beitritt mit npocépectm

26 Vgl. etwa L. Mylasa 301; 113; 119f.; 862 fiir Phylen-, 121; 302 fiir cvyyévea-Kulte,
dazu den Uberblick von A. LAUMONIER, Les cultes indigénes en Carie, 1958, 128—140.

% Zu den beiden schon Anm. 20 genannten Inschriften kommt noch I. Mylasa 176.
Keine Hilfe bietet der Blick auf die iibrige Nachbarschaft, wo sporadisch neben den Phylen
in Alinda Syngeneiai (N. E Jongs, Public Organization in Ancient Greece, 1987, 327), in
lasos Patriai auftauchen (N.E Jongs, a. O. 332-334), in Milet Phratrien und Patrai erst
spit bezeugt sind und in ihrer Beziehung zu den Phylen unklar, Vermutungen tiber Phrat-
rien archaischer Zeit hypothetisch bleiben (vgl. N. EnruaRDT, Milet und seine Kolonien,
1983, 105f.; M. PrérarT, REA 87, 1985, 172f.; N. F.JonEs, a. O. 322-327), fir das spatere
Herakleia wissen wir nur von Gliederung der Biirgerschaft in Phylen (Milet I3, 150,
Z.46), in Amyzon sollte eine Gruppe von Neubiirgern &ni gurig tag EAayiotag Tels einge-
lost werden, was auch dort Phylen und das Bestreben nach méglichst ausgeglichener Gro-
e zeigt (J. u. L.RoBERT, Fouilles d’Amyzon en Carie I, 1983, 212f. N. 26), auch fiir
Euromos kennen wir nur Phylen (0. Anm. 15).

28 1. Mylasa 1-3 (SIG® 167). Politisches Eigenleben haben die Phylen, aber auch die
ovyyéveun von Mylasa mit eigenen Versammlungen und eigenen Beschliissen durch die
hellenistische Zeit hindurch weitergepflegt, vgl. nur die lange Reihe von Dekreten der
Otorkondeis (I. Mylasa 105ff.), den Beschlufl der Hyarbesitai (301), oder die ovyyévew-
Dekrete 121; 124; 222; 302.

2 Vgl. die olvdeoig von Mantineia und Helisson mit xowalew névrov (G.THUR -
H. TAEUBER, Prozefirechtliche Inschriften d. griech. Poleis: Arkadien, 1994, 9), oder die
xowol mpodcodot, die Antigonos Monophthalmos fiir das vereinigte Teos und Lebedos an-

nahm (WeLLEs, RC 3, Z. 181.).
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oMY Te %ol xdoav %al 1o¢ Ex todTeV mEocddouvc.>® Wie die letzteren konkret er-
wirtschaftet worden waren, erfahren wir aus dem Vertrag nicht,?! immerhin aber,
dafl die Chora von Pidasa damals neben dem wohl alles andere iiberragenden Ol
noch eine ganze Reihe weiterer, fiir eine Besteuerung in Frage kommender Pro-
dukte hervorbrachte. Das wird im spiten 4. Jahrhundert nicht anders gewesen
sein, und auch zu den {epoi mpécodor gibt der Vertrag mit Milet vermutlich den
einschligigen Kommentar mit den dort, ganz im Gegensatz zu den Konditionen
der Vereinigung mit Latmos, den Pidaseis auch weiterhin zur eigenen Nutzung
neben dnudciun xthoeig reservierten iegoi #thoelc und den iepd dom, auf denen
Getreide angebaut wurde (Z.28-35). Gerade der Vergleich der beiden Doku-
mente liflt fiir den verlorenen historischen Kontext des fritheren ahnen, daf§ da-
mals der Anstof} nicht wie spiter von den Pidaseis gegeben wurde und zu den
Intentionen eine Neukonsolidierung und Revitalisierung Pidasas ganz entschie-
den nicht gehorte.

Mit §4 ist der Vereinigung der Einnahmen die ihrer Quellen als, jedenfalls
nach der syntaktischen Struktur unseres Dokuments selbstindiger Punkt nachge-
schoben. Wenn dabei beiden Poleis Sondereigentum verwehrt wird,*? braucht
dies nicht im Sinn von JoNEs («this kind of sympoliteia, in which the lesser part-
ner retained the title of polis»*) strapaziert zu werden. Als die Vereinbarung
konzipiert wurde, gab es die beiden Poleis von Latmos und Pidasa ja noch als

30 Milet I3, 149 mit dem Kommentar von PH. GAUTHIER, in: A. BrRessoN — R.DEescar
edd., Les cités d’Asie Mineure occidentale au II¢ s. a. C., 2001, 117-127 (dort auch die
frithere Literatur).

3! Die darin detailliert geregelten Steuern und Abgaben (vgl. dazu L.MIGEOTTE, in:
Bresson — DEscaT, a. O. 129-135), denen die Pidaseis kiinftig meist zu nur symbolischen
Sitzen unterliegen sollen, sind ja die der milesischen Polis.

32 Die Schwierigkeiten, die aus einer wohl dhnlich konsequenten Besitzverschmelzung
(vgl. beziiglich der Chora das Abkommen zwischen Stiris und Medeon mit der schénen
Formulierung: »oi tav ydav v Medeoviav givan ndicav Zrigiov »ail tav Tngiov Medeaviav
kowav wioav, SIG® 647, Z. 481f.) entstanden, als sich Pereia von Melitaia wieder trennen
wollte, zeigt der Schiedsspruch der Aitoler zwischen den beiden Gemeinwesen mit der um-
stindlichen Rekonstruktion der Chora von Pereia zu seinem Beginn: IG IX 2, 205, vgl. zu-
letzt A. MAGNETTO, Gli arbitrati interstatali greci I1, 1997, 55 mit allen weiteren Hinweisen.

3 A.O. 2. Das Schicksal, das der Siedlung von Pidasa im Rahmen des Synoikismos
zugedacht war, wird im erhaltenen Teil des Dokuments nirgends thematisiert, Vergleiche
mit Helisson, das bei der Vereinigung mit Mantineia die ausdriickliche Zusicherung seiner
Gemeindeidentitit als kiinftige Kome heraushandelte (M. H. Hansens Interpretation in sei-
ner Synthese tiber die «dependent poleis» [in: TH. H. NIELSEN ed., Yet more studies in the
ancient Greek polis, 1997, 29-37] ist in sich widerspriichlich und zeigt vor allem die heuri-
stische Problematik des Begriffs, unnotig kompliziert auch M. MoGay, in: P. CARLIER ed.,
Le IV®s. av. J.-C., 1996, 267-269), oder mit Medeon, das eine Phratrie innerhalb von Stiris
wurde, gehen einfach ins Leere, von fortdauernden 6konomischen Aktivititen vor Ort, die
im Vertrag mit Milet so viel Raum einnehmen, findet sich so wenig eine Spur wie von
Pidasas Funktion als Phrourion (Z. 15-18), die den Milesiern neben der Entsendung der
Besatzung auch den Wiederaufbau und Unterhalt der Befestigung wert war.
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eigenstindige politische Identititen, und der Verfasser konnte sich in der von
ihm angestrebten Kiirze gar nicht anders ausdriicken, als er es getan hat.

In §5 tritt dieser Bezug auf den im Moment der Beschlufifassung gegebenen
Ist-Zustand und seine Vorgeschichte ganz klar hervor bei der beiden, wiederum
jeweils als Polis charakterisierten Partnern unabhingig voneinander auferlegten
Schuldentilgung bis zum Dios, den wir wohl als den geplanten Terminus a quo
der Vereinigung zu verstehen haben. Thematisiert ist die Vorverschuldung zu
vereinigender Gemeinden auch von Antigonos in seinem Synoikismosprojekt fiir
Teos und Lebedos, wonach die 6ffentlichen Schulden der nach Teos umzusie-
delnden Lebedier von Teos zu tibernehmen und die Zinsen aus den xotvoi npdo-
odot, wohl den zusammengefiihrten Einkiinften beider Stidte im Sinn von § 4
unseres Dokumentes, zu bezahlen waren. Dasselbe diirfte, anders formuliert und
mit anderer Akzentsetzung, im Vertrag iiber die Eingemeindung von Euaimon
nach Orchomenos vereinbart gewesen sein.?* Latmos und Pidasa sollten dagegen
ihre gemeinsame Zukunft unverschuldet beginnen. Daf} beide wirtschaftlich in
der Lage waren, ihre Kredite kurzfristig abzulsen, wird als selbstverstindlich
vorausgesetzt.>> Die 6konomisch nicht unbedingt vorteilhafte Mafinahme ver-
dankte sich wohl der Absicht, den Synoikismos méglichst deutlich und auf allen
Gebieten als Neubeginn zu markieren.

Der Monatsname Dios findet sich zwar auch in nicht-makedonischen Kalen-
dern,®® pafit aber gar nicht zu den sieben jonischen Monatsnamen, die wir aus
dem spiteren Herakleia kennen.?” Damit empfiehlt sich auf jeden Fall eine dia-
chrone Trennung zweier verschiedener Kalender.?® Weil der makedonische Ka-
lender mit dem Dystros eindeutig fiir das benachbarte Euromos nur wenig spi-
ter zur Zeit Pleistarchs bezeugt ist,>® darf man den Dios in Latmos wohl
ebenfalls fiir makedonisch halten und als Indiz dafiir nehmen, daf§ unter Asander
dort ebenso der makedonische Kalender in Gebrauch war wie, schon 318, bei
den Koaranzeis im Gebiet des spiteren Stratonikeia*® und, wohl gleichzeitig im
diesen benachbarten Hierakome mit dem eindeutigen Gorpiaios.*! Den Kalender

3 G.Tutr — H. TAEUBER, am Anm. 29 a. O. 15, Z. 28ff.: ITavta yohota Sopdcia Kowdt
QEQNYV GUPOTEQOG.

35 Auch hierin scheint sich anzudeuten, daf} die Situation Pidasas unter Asander deut-
lich giinstiger war als ein Jahrhundert spiter beim Anschluf} an Milet.

3 Die Nachweise finden sich bei C.TrimpY, Untersuchungen zu den altgriechischen
Monatsnamen und Monatsfolgen, 1997, Index 1, s.v.

%7 Sie sind bei TRUMPY, a. O. 111-113 zusammengestellt.

38 Das hat BLUMEL, a. O. 141 nicht beriicksichtigt.

3 SEG 43, 703.

0 1. Stratonikeia 503. Die nach Philipp III. und Asander datierte Inschrift nennt zwar
wiederum den Dios, aber der aufgezeigte Kontext lifit das Zdgern von J. und L. ROBERT,
am Anm. 27 a. O. 100, ihn als makedonisch anzusehen, unnétig erscheinen.

#1 J. und L.RoserT, a. O. 99f., vgl. E.Pigjko, Gnomon 57, 1985, 609 (SEG 33, 872),
doch wird man das Datum kaum mit ihm auf Mylasa beziehen wollen.
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des hekatomnidischen Latmos kennen wir nicht,* so daff nur Wahrscheinlichkeit
empfiehlt, den makedonischen dort als eine Einfithrung Asanders anzusehen.*
Die Um- oder Riickkehr zum jonischen Kalender liefle sich dann im Kontext
eines Bruches mit seinen Plinen, freilich auch eines der spiteren, durch Namen-
wechsel (dazu u.) sich andeutenden Umbriiche, besonders gut verstehen.

Bei dem Versuch, noch einen Schritt weiter vorzudringen, erweist sich der
Verlust des Anfangs unseres Textes als besonders listig. Die Formulierung des
§ 5 setzt, wenn man ihr nicht Nachlissigkeit oder Verkiirzung unterstellt, fir
Latmos und fiir Pidasa denselben makedonischen Kalender voraus, und sie lif3t
in beiden Poleis den Dios als Monat im laufenden Jahr erscheinen. Nun ist
dieser andererseits aber wohl doch der Anfangsmonat** des makedonischen
Jahres, und als solcher wiirde er sich besonders als der erste Monat einer
durch den Synoikismos begriindeten neuen Stadt empfehlen. Ob und wie wir
ithn in dieser zum Zeitpunkt unseres Dekretes noch auf Zukunft gerichteten
Perspektive zu betrachten haben,*® ist aber eine Frage, die wohl offen bleiben
muf3.

§ 6 handelt von der Ubersiedlung von Pidaseis nach Latmos. Von den Fragen,
die sich hier stellen, ist die erste, ob sie davon alle oder nur zu einem Teil betrof-
fen waren. Da der Artikel hier, aber auch sonst im Text (Z. 14 sind sie auf jeden
Fall in ihrer Gesamtheit gemeint) fehlt, lifft sich das nicht mit letzter Sicherheit
entscheiden. Die zweite Frage betrifft die Motivation der Pidaseis zum Verlassen
ihrer Heimat. Als sie spiter die Sympolitie mit Milet suchten, scheint der Wille,
dorthin zu ziehen, in Pidasa so verbreitet und lebhaft gewesen zu sein, daf} die
Milesier sich veranlaflt sahen, die Grenzen ihrer Aufnahmebereitschaft durch
eine Quote und die Bedingung von Biirgerrecht verbunden mit tatsichlichem

42 Unklar ist die Situation in Mylasa, wo in hellenistischer Zeit makedonische Monats-
namen bezeugt sind (BLOMEL, I. Mylasa II S. 177). Daf8 die beiden von BLiMEL 25 km
siidlich in Sekkdy gefundenen Inschriften (EpigrAnat. 16, 1990, 29—42) tatsichlich aus My-
lasa dorthin verschleppt wiren, bestreiten A.BrEssoN — P.Brun - E.VarINLIOGLU (in:
P.DEBORD - E.VarRINLIOGLU edd., Les hautes terres de Carie, 2001, 219 mit Wiederab-
druck der Inschriften, 216ff. N. 90£.), weil sie Sekkoy fiir den Sitz der eigenstindigen Polis
der --reis (a. O. 223f. N.92B) halten. Die Inschriften entstammen den 350er Jahren
v. Chr. und lassen mit der Angabe des Artemision auf den Gebrauch eines jonischen Kalen-
ders schlieffen.

* In Amyzon scheint Asander 321/0 dagegen einen traditionellen Kalender mit einer
Mischung epichorischer und jonischer Monatsnamen geduldet zu haben (J. u. L.RoBErT,
a. O. 100f.), und auch in dem allerdings wahrscheinlich nicht zu Asanders Herrschaft ge-
hérenden Pladasa ist damals ein epichorischer Monatsname bezeugt (VARINLIOGLU u. a.,
REA 92, 1990, 591f. [Hautes terres de Carie 157ff. N. 47]; 71).

# Auf die Schwierigkeiten der Dokumentation weist H. Hausen, CE 67, 1992, 145 hin.

# Vgl. etwa die Uberlegungen GauraiERs zum makedonischen Kalender in Sardeis
(Nouvelles inscriptions de Sardes II, 1989, 49-51), die aber eben auch zu keinem Ergebnis
kommen.
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Wohnsitz in Pidasa péyot tod viv klarzustellen.*® Von einem ihnlichen Interesse
an Umzug nach Latmos findet sich in unserem Dokument keine Spur, weiter
wird man zunichst nicht gehen diirfen. Aufler Frage steht hingegen die Eile, mit
der die Umsiedlung offensichtlich sofort, wohl ab dem bevorstehenden Dios,
vollzogen und vermutlich auch umgehend abgeschlossen werden sollte. Sie erfor-
derte eine provisorische Unterbringung der Ankémmlinge aus Pidasa in vermut-
lich durch Beschlagnahmung requirierten Teilen von Privathiusern in Latmos,*
was fiir alle Beteiligten wihrend des Jahres, auf das dieser Zustand begrenzt war,
zu den sattsam bekannten Unannehmlichkeiten der émotadusio gefithrt haben
muff.*® Dafl die Latmioi das im Angesicht einer positiven Zukunftsperspektive,
die geeignet war, solche Belastungen zu kompensieren, freiwillig auf sich nah-
men, ist wiederum alles andere als deutlich.

§ 7, zweifellos der originellste des Dokuments, liffit von einem Interesse der
beiden zu vereinigenden Gemeinden an gegenseitigen Heiratsverbindungen ihrer
einstigen Biirger keine Spur erkennen, zeugt vielmehr von der Erwartung, dafl
sich hiergegen Widerstand erhob, der mit Hirte gebrochen werden sollte. Da
diese sich gegen die heiratsstrategische Entscheidungsfreiheit der Familienviter
von Latmos genau so wie von Pidasa richtete, erhebt sich gerade an diesem
Punkt der Verdacht, daf§ die Initiative zum Zusammenschlufl der Gemeinden
weder bei thnen beiden noch bei einer von ihnen lag, sondern beiden gegen ihren
politischen Willen von auflen aufgedringt worden war, wofiir dann natiirlich nur
Asandros in Frage kommt.*” Der Abschnitt dokumentiert keine kollaterale Epi-
gramievereinbarung, die Latmos und Pidasa zur personenstandsrechtlichen Vor-

4 Milet 13, 149, Z. 25ff. mit den Erwigungen GAUTHIERs, am Anm. 30 a. O. 124f. -
Ganz anders und ebenfalls in aufschlufireichem Kontrast zur Vereinigung von Latmos und
Pidasa stellt sich die zeitweilige Sympolitie von Euromos und Mylasa dar, die vermutlich
auf eine Initiative der beiden Stidte zuriickgeht und die Euromeis in ihrer Heimat und im
Besitz ihrer Heiligtiimer gelassen hat (I. Mylasa 102 mit den Anmerkungen von L. ROBERT,
BCH 102, 1978, 515-518 und GAUTHIER, BE 1995, 527, in: REG 108, 527f.).

# Die Details der Umsetzung interessierten hier so wenig wie sonst in diesem Doku-
ment. Smyrna stand etwa 70 Jahre spiter bei der Angliederung der Katoiken von Magnesia
am Sipylos vor einem ahnlichen Problem, weil ein Teil von diesen sofort nach Smyrna
umziehen wollte und dort fir die ersten 6 Monate xatacxfivocig bendtigte. Zum Schutz
der eigenen Bevolkerung wird ausdriicklich Anmietung von Haiusern in entsprechender
Zahl auf Staatskosten vorgesehen (StvA 492 [I. Smyrna 573], Z.56ff.). Man wird darin
nicht Fortschritt administrativer Technik, sondern intensivere Beteiligung der Polis am Ent-
stehen des Abkommens sehen, wie sie sich Antigonos, anscheinend ohne durchschlagenden
Erfolg, von Teos bei der provisorischen Unterbringung der Lebedier mit der Bestellung
einer Art Beschlagnahmungskommission wiinschte (RC 4, Z. 151f.).

8 Vgl. hierzu die Hinweise von GAUTHIER, Nouvelles inscriptions de Sardes II, 1989,
97-101. Auch wenn die Pidaseis nicht als Besatzer nach Latmos kamen, darf man sich das
Zusammenleben auf beengtem Raum nicht als Idylle vorstellen.

# GautHiEr hat dies BE 1999, 462 richtig gesehen und kurz und biindig mit «. .. un
ordre du satrape, qui voulait ainsi briser 2 terme les anciens particularismes» festgehalten.
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bereitung oder Absicherung ihrer neuen Einheit vereinbarten,’® sondern den

Zwang zur Aufgabe ihrer <ethnischen> Identitit, dem beide Herkunftsgruppen
innerhalb der ab dem bevorstehenden Dios politisch vereinigten Biirgerschaft der
neuen Polis fiir deren erste 6 Jahre unterworfen wurden, damit sich die fiir die
Phylenorganisation bereits in § 2 abgehandelte Bevélkerungsvermischung auch
auf dem sozialen Basisniveau der Oikoi,*! wo sie sich viel weniger leicht durch-
setzen lief}, verwirklichte. Als Pidasa ein Jahrhundert spiter Milet inkorporiert
wurde, muflte fiir die Ehen von Pidaseis mit auswirtigen Frauen eine eigene Re-
gelung getroffen werden, um ihre Legitimitit auch unter den in Milet herrschen-
den Regeln strikter politischer Endogamie zu sichern.>? Politische Exogamie
mag, wie damals, auch schon unter Asander in Pidasa geduldet worden sein, und
das mag ebenso — oder auch nicht, wir haben dariiber keine Information — fiir
Latmos gegolten haben. Daf daraus beim Synoikismos ein familienrechtliches
Problem entstehen konnte, ist aber iiberhaupt nicht im Blickfeld unseres Doku-
mentes: Dort geht es gar nicht um die eherechtliche Einpassung der Zuziigler,
sondern mit den dvyatéoeg der (jetzt noch) Latmioi und Pidaseis um zukiinfti-
ge Ehen innerhalb der neuen Polisgemeinde und fiir diese nicht um Rechtsfra-
gen, sondern um das Problem, sie zuerst einmal zustande zu bringen.>* Die
Anordnung wirft natiirlich ein, keineswegs iiberraschendes, Schlaglicht auf die
sehr introvertierte Gemeindeidentitit, die die Mentalitit der Menschen in Pida-
sa und Latmos beherrscht haben muf8.’* Parallelen hat sie nicht, wohl aber 13}t
sie sich in einem Umfeld politischen Theoretisierens® und Gestaltens veror-

50 Die Vereinbarung iber die Eingemeindung von Euaimon nach Orchomenos (THUR
— TAEUBER, am Anm. 29 a. O. 15) enthielt die Zusage an die Euaimnier, d1g E&vav ve-
yépunke, tog moidag xai tdg yovaixag Eoyopeviag fivar. Dafl es dabei darum ging, die Legi-
timitdit von Ehen, die Biirger von Euaimon mit Auslinderinnen geschlossen hatten, im
offensichtlich strenger politisch endogamen Familienrechtssystem von Orchomenos zu
erhalten, haben sowohl THUR — TAEUBER in ihrem Kommentar als auch A.-M. VERILHAC
— C.ViaL, Le marriage grec, 1998, 72 geschen, die das Konzept von «endogamie ou
exogamie civique» a. O. 42-124 grundlegend (vgl. Gautnier, Topoi 9, 1999, 333-335)
neu behandelt haben.

51 Hierin liegt auch der Grund fiir die Positionierung des Themas im Text.

52 Milet 13, 149, Z. 10ff. (slvon IMidaceic Miknoiov moritag kai tékva kol yovaikag Soon
v dowv @voer IMdacideg 1j moOrews EAAnvidog moritdeg) mit dem Kommentar von
VERILHAC — VIaL, a. O. 721.

53 Der Gebrauch von émyapia ist hier dem vorrechtlichen Bereich zuzuordnen, wo damit
einfach und allgemein «Eheverbindung» gemeint ist: Vgl. hierzu A.P. CHRISTOPHILO-
POULOS, Aixatov xa Iotogia, 1973, 68.

>* Die Vorstellung, dafl gerade kleine Gemeinden exogamie civique mit besonderer Libe-
ralitit gepflegt hitten (nach VERILHAC — ViaL auch GauTHiER), mufl man vielleicht noch
einmal tiberdenken.

55 Ortsgemeinschaft und émyapion sind, wie man weifl, fiir Aristoteles die Grundlagen,
auf denen durch Hinzutreten der xowovia tod b Liiv die Polis entsteht (Pol. 3, 9, 1280b

301£.).
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ten,>® in dem die 382 von Kleigenes in Sparta angeprangerte Funktionalisierung
von Epigamie und Enktesis fir den Zusammenhalt des Chalkidischen Bundes
Hervorhebung verdient,> weil der ausgesprochene Zweck ganz dem von Asan-
der bei der Vereinigung von Latmos und Pidasa verfolgten entspricht. Ob er im
Fall der Chalkideis als Angebot gemeint oder wenigstens kaschiert war,®® 1ifit
unsere diirftige Uberlieferung nicht erkennen, Asander hat sich nicht gescheut,
den Zwangscharakter seiner Epigamieverordnung offen auszusprechen.’ Ihre
ehe- und familienrechtliche Wirkung hitte, zumindest fiir deren erste 6 Jahre, die
einer strikten politischen Endogamie und familidren Exogamie in der neuen Polis
sein miissen, aber der Synoikismos von Latmos und Pidasa hatte, wenn tber-
haupt eines, dann nur ein kurzes Leben,® das fiir nachhaltige Spuren des Epiga-
mieprojektes in der fir uns zudem ja nur ganz unzureichend dokumentierten
lokalen Sozialgeschichte nicht ausgereicht haben diirfte.

§ 8 richtet die Vereinigungsperspektive auf den Bereich der stidtischen
Selbstverwaltung, wo sie dazu fiihren sollte, daff in den Amtern beide Be-
volkerungsgruppen zusammenarbeiteten. Wie das angesichts deren wohl ziem-
lich unterschiedlicher numerischer Stirke konkret funktionieren sollte, war
nicht von Interesse, nur das Prinzip, wofiir das vage wowfi als hinreichend
klar erschien. Der Vergleich mit den zwei oder drei anderen Synoikismos-
dokumenten, die die Beteiligung an den doyoi thematisieren, gibt den spezifi-
schen Intentionen des unseren noch deutlicheres Profil. Sowohl bei der Ein-
gemeindung von Hypnia nach Myania® als auch bei der von Stiris nach

56 Hierzu gehoéren auch die wahrscheinlich fast iiberall bestehenden gesetzlichen Rege-
lungen iiber politische Endogamie als Voraussetzung von rechtmifliger Ehe, Erbrecht und
Biirgerstatus der Kinder. In Athen, wo allein wir bekanntlich die konkreten Details einiger-
maflen zu Gesicht bekommen, waren Verstofle ohne humanitire Konzilianz mit drasti-
schen Folgen fiir die Partner illegaler Ehen bedroht: VEriLHAC — ViaL, a. O. 53—60 mit
der friitheren Literatur, dazu noch HaBicHT, Prakt. Akad. Athen 75, 2000, 442f.

57 Xen. Hell. 5, 2, 18f.: &i pévror cvyxhewodfoovian toic Te Emyapiog xal EyxTthoect mag
rAnrowg &g Eyneiopévor sict. Zur Frage von Epigamie und Enktesis in den anderen griechi-
schen Bundesstaaten, der hier nicht nachgegangen werden kann, vgl. D. Hennig, Chiron
24,1994, 323-329; VERILHAC — VIAL, a. O. 73-75.

58 Kleigenes spricht im zitierten Abschnitt davon, daff es unter den Stidten der Chalki-
dike auch &xovoa tfig roMreiog kowmvobom gab.

59 Mit der eherechtlichen Privilegierung, die Epigamiezusagen im Rahmen von Isopoli-
tievertragen bedeuteten (vgl. etwa A. CHaNIOTIS, Die Vertrige zwischen kretischen Poleis
in der hellenistischen Zeit, 1996, 103f. mit den Hinweisen auf die frithere Literatur;
VERILHAC — ViAL, a. O. 681.), hat Asanders Anordnung gar nichts zu tun.

¢ Von den milesischen Biirgerrechtsverleihungen an Pidaseis, die die Listen im Delphi-
nion dokumentieren, 1iflt sich leider nur eine sicher auf 232/1 datieren (Milet I3, 41 III,
Z.3, zur Chronologie WORRLE, Chiron 18, 1988, 428—437), und dieses Jahr muf} als unbe-
dingter Terminus ante quem fiir die erneute Selbstindigkeit von Pidasa gelten.

61 IG IX? 1, 748, hier sollte bei der Amterkonstituierung Proportionalitit gewahrt wer-
den: &oyov € “Yrviag xdt t0 pégog ElEcodawv.
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Medeon® geht es darum, dem kleineren Partner angemessenen Anteil an den
staatlichen Funktionen des stirkeren zu garantieren,®® bei der Vereinigung
von Latmos und Pidasa treten solche an der Vergangenheit der Partner orien-
tierte Riicksichten ganz zurlick hinter der Sorge um die Einheit der aus bei-
den neu zu konstituierenden Polis.%*

§ 9 setzt deren Existenz und Funktionieren bereits voraus, wenn es nun darum
geht, die umgesiedelten Pidaseis aus ihren provisorischen craduoi wieder heraus-
zuholen und zu neuem eigenem Hausbesitz® 2v tfit néret zu bringen. Das Pro-
gramm soll, wieder unter Verzicht auf alle Details von Ausfithrung und Rechts-
gestalt,®® durch die Anweisung von Bauland auf stidtischem Grund und durch
Bauleistung, die die Pidaseis mit aller Selbstverstindlichkeit allein aus eigener
Kraft zu erbringen hatten, realisiert werden. Hilfe fiir Bediirftige hat hier keine
Spur hinterlassen.

§ 10 kehrt aus der Zukunft nach dem Dios wieder in die ihm vorausliegende
Gegenwart zurtick. Bei der fiir den Anlaf} obligatorischen Eideszeremonie wird
die neue Polis symbolisch dadurch vorweggenommen, daff &v tfi dyopdr, wohl
doch der der Latmioi, die auch die der kiinftigen Polis sein wiirde, sich eine der
numerischen Gréfle der Partner proportional und mit einer durch die jeweilige
Gegenseite vorgenommenen Auswahl® aus beiden gebildete Kultgemeinde ver-

62 SIG? 647, hier werden den Medeoniern cuvexxAnoiélew und cuvvopyootadeicdar mit
den Stiriern zugesagt.

6 Auch die Eintragung der Katoken von Magnesia &ig ta =Angotiow in Smyrna
(L. Smyrna 573, Z.52f) muf}, wie auch immer, deren gleichberechtigter Teilhabe an den
biirgerlichen Amtern und Privilegien gedient haben.

64 Beim gangigen Goyela xathotavar (vgl. etwa GauTHIER, RPh 70, 1996, 381.) liegt auch
in der Inschrift iiber die Griindung von Arsinoé (SEG 39, 1426, Z. 271f.: 4gysia nadctavor
nai vopoug idiovg tediivon ol thv xdpav notaypaeiivor adtoig) der Akzent auf dem Neu-
beginn.

5 Die Debatte um die Terminologie (vgl. Jongs, a. O. 6) 16st der Stein selbst mit den
eindeutigen Spuren des E von oixfioeig. Dafl damit Hauser in ihrer Funktion, nicht ihrer
konkreten Gestalt gemeint sind, zeigt die Verwendung desselben Wortes im Sympolitiever-
trag von Pidasa mit Milet, wo sich das letztere wohlweislich nur auf die Kapazitit, nicht
aber die Qualitit der fiir Aussiedler aus Pidasa in Aussicht gestellten Unterkiinfte festgelegt
hat. In diesem Fall sollten sie auch nicht von den Ankémmlingen errichtet, sondern von
Milet «gegeben» werden, wohl nur zur voriibergehenden Nutzung (Milet 13, 149,
Z.254t).

% Antigonos hat sich dariiber beim Projekt der Neuansiedlung der Lebedier in Teos
mehr Gedanken gemacht: Bei der Zuweisung der Bauplitze sollte der in Lebedos aufge-
gebene Grundbesitz den Mafistab abgeben, fiir den Bau waren verbindliche Fristen gesetzt,
die Last der Eigenleistung wurde durch die Bereitstellung der besonders kostspieligen Be-
dachung erleichtert (RC 3, Z. 41.; 141L.).

%7 Beziiglich des Verfahrens bleibt hinter yoapew alles offen. Da andererseits Ritual und
Eidesformel festgeschrieben sind, kann auch dies wieder Indiz fiir eine die Details der Aus-
fithrung vernachlissigende Initiative von auflerhalb der betroffenen Gemeinden sein.
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sammelte. Das Ritual,®® das sie feierte, war eben gerade kein «Schlachtfest»,* son-
dern das traditionelle, den eigenen Untergang des Meineidigen in dem der Tiere
vor Augen stellende griechische Eidopfer,”® dessen Sinn véllig verlorengegangen
wire, wenn die Schwérenden von dem Fleisch der Opfertiere genossen hitten.
Warum von deren klassischer Dreizahl der Widder fehlt,”! kann man nur fragen;
es konnte einfach ein Versehen bei der Redaktion oder Publikation des Doku-
ments vorliegen. Daf} Pidasas Anschluff an Milet unter ganz anderen Vorzeichen
und Zielsetzungen stand als seine Vereinigung mit Latmos, beleuchtet nichts deut-
licher als die Verschiedenheit des auch im Abkommen mit Milet vorgesehenen
Vereidigungsrituals: Dieses wurde damals vom milesischen Stephanephoren
durchgefihrt und zwar zweiteilig, zuerst schworen die Gesandten aus Pidasa und
die ranghochsten Beamten von Milet dort, spater schwor die Gesamtgemeinde
von Pidasa in Pidasa, wobei den milesischen die dortigen Gétter als Zeugen hin-
zugefligt wurden (rgocopviviag xai tovg Katéyoviag adtdy Ty toAv 9£00c).”2

Der wesentliche Inhalt der abschliefend dann noch als Nachtrag im vollen
Wortlaut mitgeteilten Eide wird mit Festhalten am Volksbeschluff (gab es also
)73

nur einen?)’”” und am mokitevpa angegeben, in dem leider nur noch fragmenta-

68 Es findet sich auch in den Dokumenten iiber die Sympolitien von Kos und Kalymna
(StvA 545) sowie von Teos und Kyrbissos (L. u. J. ROBERT, JS 1976, 155f. mit dem wichti-
gen Kommentar 2281.). Der Vergleich mit den Parallelen hilft auch hier zur Scharfung des
Blicks fiir das jeweils Spezifische: Kos und Kalymna werden mit Dominanz des ersteren,
das deswegen die 6gnmpodown fiir beide Partner beschafft und finanziert, politisch vereint,
bleiben aber getrennte Siedlungen, weshalb die Vereidigung der jeweiligen Bevolkerung
durch koische Kommissionen je fiir sich am Wohnort vorgenommen wird, und ganz ihnli-
chen Ausdruck finden die ganz ihnlichen Verhiltnisse in Teos. Beim Synoikismos von
Latmos und Pidasa scheint es dagegen auf Zusammensiedlung am Zentralort angekommen
zu sein, und die immerhin mindestens fiinfstindige Wanderung der 100 Reprisentanten
Pidasas zur Eidesfeier war die Vorwegnahme der Umsiedelung ihrer Gesamtgemeinde.

¢ BLOMEL, a. O. 141.

7% Vgl. P.StENGEL, Die griechischen Kultusaltertiimer, 1920, 136-138; CHANIOTIS, am
Anm. 59 a. O. 193.

7! In den Dokumenten von Kos und Teos ist die Trias komplett, obligatorisch scheint
sie aber nicht gewesen zu sein.

72 1. Milet 149, Z. 511f.

73 Alle Wahrscheinlichkeit spricht dafiir, daff hier das Dekret der Latmier angesprochen
ist. In welcher Form sich die Pidaseis mit dem Projekt ihrer Vereinigung mit jenen ausein-
andergesetzt haben, bleibt dunkel, bei ihrer spateren Vereinigung mit Milet sichert der ge-
genseitige Eid dpoloyodpeva/covdfun ab (dhnlich beschworen Smyrna und die Katoken
von Magnesia cuviixar, auf die man sich geeinigt hat, I. Smyrna 573, Z. 61£.; 71). Mégli-
cherweise hat es so etwas bei der Eingemeindung nach Latmos so wenig gegeben wie eine
Initiative der beiden Gemeinden als Voraussetzung dafiir. In jedem Fall mufi man freilich
mit einem umfangreicheren, dann auch Schreiben von der Art desjenigen des Antigonos an
Teos enthaltenden Dossier (vgl. die Aufzihlung im Dekret tiber die Sympolitie von Kos
und Kalymna, Z. 15ff.) rechnen, aus dem das auf der Stele verewigte Dekret nur ein mar-
kantes, vielleicht das markanteste Einzelstiick war.
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risch erhaltenen Eid der Latmier ist dasselbe Z. 40f. als moltebecdar peta Iidao-
glov in ein und demselben’ moAitevpa formuliert. Die Alternativen, zwischen
denen man bei der Interpretation schwanken kann, hat GauTHIER”®
(nouvelle) organisation civique» und «le nouveau corps civique» markiert. Mit

mit «la

Sicherheit wird man das nicht entscheiden kénnen, aber in seinen erhaltenen
Partien zeigt sich das Vereinigungsdekret an der Verfassung des neuen Gemein-
wesens gar nicht interessiert,”® dafiir aber um den Zusammenhalt der neuen Biir-
gerschaft iiberaus besorgt. Das diirfte dafiir sprechen, daff der Akzent eher auf
dem «corps civique» lag.””

In der jedes karischen Lokalkolorits entbehrenden Reihe der Eidgotter ist die
hier wie auch sonst, wenn sie dazu gehort, an letzter Stelle’”® genannte Tauropo-
los bemerkenswert,”” weil sie einen Vergleich mit dem Kapitulationsvertrag an-
zustellen erlaubt, den etwa 3 Jahrzehnte spiter Theangela mit dem vom makedo-
nischen Kriegsherren im Gefolge Kassanders zum karischen Dynasten in der
Nachfolge des Pleistarchos avancierten Eupolemos abgeschlossen hat.®° Daf} der
Makedone Asandros, mit dem Eupolemos 315/4 im Krieg gegen Antigonos in
untergeordneter Position kooperiert hatte, die treibende Kraft hinter dem Zu-
sammenschlufl von Latmos und Pidasa war, diirfte die Anrufung der Tauropolos
bei dessen religioser Besiegelung veranlafit haben. Die Frage, die wegen des Ver-

7% Wenn Polybios 6 abtog nachstellt, geht es ihm stets um besondere Betonung von
Identitat.

75 BE 1999. BLiMEL umgeht das Problem durch die Ubersetzung mit «Staatswesens.

76 Bei der Sympolitie von Kos und Kalymna ist dagegen die Aufrechterhaltung der
bestehenden Demokratie ganz in den Vordergrund geriickt und moAitevpa im Sinn von
politischer Ordnung eindeutig (6Aryagyiav 3¢ 005 thoavvov 008¢ dAko moritevpa EEw Sapio-
xpotiag xataotiow, StvA 545, Z. 14f.; 211), Smyrna lifit sich ihnlich von den einzuge-
meindenden Katoken in Magnesia Loyalitit gegeniiber seiner Verfassung zusagen (nohzed-
copar pel¥ dpovoiog ... xoi cvvdtnenow thv te adtovopiov xai TRV dnpoxgatiov ..., L
Smyrna 573, Z. 641f.).

77 Literaturhinweise zu molAitevpa geben etwa E.LEevy, Ktema 15, 1990, 15-26 und
M. Casevitz, ebenda 27-33, zur Bedeutung von «corps civique» vor allem L.ROBERT,
Noms indigénes . . ., 1963, 477f.; ]. BousQUET — PH. GAUTHIER, REG 107, 1994, 333.

78 Fiir die gegenseitigen Eide der Katéken in Magnesia und der Smyrnaioi (I. Smyrna
573 11, Z. 60ff.; 70ff.) gilt dies mit der Modifikation, daff der Tauropolos vor den mdvteg
deol zwei lokale Gottheiten folgen, ebenso.

79 BrimeLs Liste der einschligigen Dokumente ist I. Ilion 45 hinzuzufiigen, ein Sym-
machievertrag zwischen Lysimacheia und, wie J.-L.FERRARY — PH. GAUTHIER, ]S 1981,
327-345 (in ihrer Nachfolge auch J.Ma, Antiochos IIT and the Cities of Western Asia
Minor, 1999, 2661.) erkannt haben, am wahrscheinlichsten Antiochos I.

80 L.RoBEerT, Collection Froehner I, 1936, 69ff. N. 52 (StvA 429) mit dem nach wie vor
grundlegenden Kommentar. Am Ende des Dokuments steht der Eid des Eupolemos auf die
cuviijuor, deren Hauptpunkt zuvor (Z.20) mit nogoiepfovéte thu moAwv xal Tag dnQag
angegeben ist. Zur Chronologie der Vita des Eupolemos vgl. R. A.BiLLows, ClassAnt. 8,
1989, 173-206.
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lustes des oberen Teils unserer Stele offenbleibt, ist, ob und wie Asander formal
in den Vorgang eingebunden war.®!

Der das Dekret abschlieende § 11 verlangt dessen®? Publikation in den
Hauptheiligtiimern, der Region, dem des Zeus in Labraunda,® und von Latmos,
dem der Athena;® das fiir dort bestimmte Exemplar muff unsere Stele sein.
Auch dabei war Eile geboten, noch im laufenden Amtsjahr sollten die Stelen
aufgestellt sein. Der eponyme Beamte,®> nach dem es benannt ist, mufl noch der
von Latmos gewesen sein. Was thn mit den spiteren Stephanephoren von Hera-
kleia® verbindet, wissen wir nicht.

Am Ende ist zu fragen, was das Dekret iiber den Synoikismos von Latmos
und Pidasa zur Diskussion um die Griindung von Herakleia beitragen kann.
Daf} es sich bei diesem um die Stadt handelt, die Steph. Byz. bei seiner Notiz,
MAewotaoyea, o Kapiog, fitig »al mpdtegov nai botegov ‘Hodxheo dvopdodn,
im Auge hat, kann dabei wohl zu Recht mit der Communis opinio der For-
schung angenommen werden. Die letzte, dann fiir die Zeit ihres Bestehens defini-

81 Mit &pxot unter Berufung auch auf Tauropolos werden die Beziehungen zwischen
Stiadten und Dynasten nicht nur in den genannten Fillen von Theangela und Lysimacheia,
sondern, um 306, auch von Iasos (I. Iasos 2; 3) grundgelegt. Dergleichen war aber nicht
Gegenstand unseres Dokuments, und ebenso wenig ist der Sympolitievertrag Smyrnas mit
den Katoiken von Magnesia eine inhaltliche Parallele, weil Pidasa zwar vermutlich unter
Asander dhnlich befestigt war wie beim Abschluff des Vertrags mit Milet (Milet I3, 149,
Z.151f.), aber nichts auf eine Militirsiedlung hindeutet.

8 whgopa ist dabei mit dem «terme neutre» (GauTHIER, CRAI 1998, 1186 zu
J. G. ViNoGraDOY, Pontische Studien 1997, 176—182) 86ypa stilistisch variiert, GAUTHIERs
Frage, ob mehr dahintersteht (BE 1999, 462), 13t sich wohl nicht beantworten.

8 So Jongs, a. O. 6f.; GAUTHIER, BE 1999, 462. Eine «fiir Pidasa bestimmte Ausferti-
gung» (BLOMEL, a. O. 141) konnte nicht einmal «angedacht gewesen sein, weil sie die beab-
sichtigte Totalintegration der dortigen Bevélkerung unter die Latmier konterkariert hitte,
und eine weitere Pflege der dortigen Heiligtiimer (ganz anders war fiir den Fortbestand der
Kulte von Stiris bei dessen Eingemeindung nach Medeon besondere Vorsorge getroffen:
SIG® 647, Z.171f.) war vermutlich gar nicht vorgesehen: xatéyovteg adtédv v noAv deoi,
bei denen die Pidaseis ihre Loyalitit zu dem spiteren Abkommen mit Milet beschworen
(Milet I3, 149, Z. 63), sollte es eben gerade nicht mehr geben.

8 Dem spiteren Herakleia diente das Heiligtum der Athena Latmia als <nationales> In-
schriftenarchiv. Auf den Anten des Tempels (WORrRLE, Chiron 18, 1988, 4211f.; Chiron 20,
1990, 191f.), aber auch auf freistehenden Stelen (Milet I3, 150, Z. 117{f.) waren die fiir die
Stadtgeschichte bedeutenden Urkunden ausgestellt. Das fritheste der bislang bekannten Do-
kumente war die Zeuxiskorrespondenz von 196/3 auf der Nordante. Die Chronologie des
Tempelbaus ist ungeklirt (PEscHLOW-BiNnDOKAT, AA 1977, 95f; vgl. am Anm.1 a. O.
30f.). Wie eingangs erwogen, lifit der Fundort unseres Fragments auf Herkunft aus dem
Gebiet von Herakleia eher als aus dem von <Latmos> schlieflen; es mufl dann einer der
iltesten unter den ehrwiirdigen Vergangenheitszeugen im Athenaheiligtum von Herakleia
gewesen sein. :

8 Ein Agomog findet sich neuerdings auch in einer milesischen Namenliste (Milet VI 2,
809) etwa des 3. Jh.s v. Chr.

86 Zu diesen WORRLE, Chiron 18, 1988, 423; 20, 1990, 26-30.
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tive Umbenennung der Stadt mufl danach mit dem Ende der Herrschaft Plei-
starchs in Karien zusammenfallen.?” Fiir diese sind Anfang, Dauer® und Um-
fang®® nicht sicher zu bestimmen, aber es sieht doch eher so aus, als habe Plei-
starch bei der Neuordnung Kleinasiens nach dem Untergang des Antigonos in
der Schlacht von Ipsos tatsichlich nur Kilikien erhalten und sei Karien der Er-
satz dafiir gewesen, nachdem sich Demetrios um 299/7 Kilikiens bemachtigt
hatte. Wenigstens bis 292/0 muf§ Pleistarch dann in Karien geherrscht, dabei
Herakleia als seine <Hauptstadt> erkoren und nach sich selbst benannt haben.

Mit einer ganz kurzen Unterbrechung 322/1 war Karien von 323 bis 313 in
der Hand des dort von Perdikkas zum Satrapen eingesetzten Asandros gewe-
sen,” und zu dessen Zeit gab es an der Stelle oder in der nichsten Umgebung
von Herakleia/Pleistarcheia/Herakleia, wie unsere Inschrift zeigt, noch die Polis
der Latmioti, fiir deren Existenz unsere Zeugnisse zuvor in archaischer Zeit be-
gannen und in hekatomnidischer endeten.’! Innerhalb des Herrschaftsjahrzehnts
des Asandros kann das Dokument nicht genauer datiert werden. Es ist ein De-
kret der Latmier, 128t aber, wie wir gesehen haben, erkennen, daf} es eher tiber
diese verfiigte, als thren genuinen Interessen zu dienen. Urheber des Drucks von
auflen diirfte niemand anderer als Asandros gewesen sein. In welcher Rechtsform
er ihn zur Geltung gebracht haben koénnte, ist wegen des Verlustes des Stelen-
oberteils mit dem Priskript nicht mehr zu erkennen, aber ein mdgliches Modell
ist zweifellos das Dekret der Amyzoneis,”” mit dem diese 321/0 einem persisch-
stimmigen Protégé Asanders das Neokorenamt ihres prominenten Artemiskul-
tes, Biirgerrecht, Abgabenfreiheit und Ehrensitz bei 6ffentlichen Anlissen verlie-
hen haben. Die zugrundeliegende yvoun ist die Asanders, und wir kénnen auch
noch sehen, wie dieser mit dem Hinweis auf ein ihm zuteil gewordenes, von ihm
mit dem dazu nétigen Aufwand eingeholtes delphisches Orakel seinem Willen
religiose Autoritit aufgepfropft hat.” Gegenstand unseres Dekrets ist ein als sol-
cher mit Nachdruck markierter Neuanfang in der politischen Existenz von Lat-

8 Vgl. zuletzt mit allen Hinweisen auf die umfangreiche Forschung (grundlegend
L. RoBERT, Le sanctuaire de Sinuri prés de Mylasa, 1945, 56—62) und die spirliche Doku-
mentation A.P. GREGORY, Historia 44, 1995, 11-28. Zu einer moglichen, nicht unter dem
eigenen Namen erfolgten Miinzprigung Pleistarchs in Mylasa F. DELrIEUX, RevNum. 42,
2000, 35-46.

8 Das Minimum sind die sieben durch 1. Sinuri 44 bezeugten Jahre.

8 Die Belege, Datierungen und eine Statuenchrung, gehen von Euromos (SEG 43, 703)
iiber Sinuri im Landesinneren bis nach Hyllarima, im Norden bis nach Tralleis und sind
auch bei GREGORY, a. O. 20{. zusammengestellt.

% Vgl. 0. Anm. 2.

1 Vgl. etwa meine Belegzusammenstellung in Chiron 20, 1990, 40f. Hinzu kommen die
Anm. 42 herangezogenen Inschriften von Sekkéy aus den 350er Jahren.

92 J. u. L.ROBERT, am Anm. 27 a. O. 97ff. N. 2, vgl. 0. Anm. 43.

%3 ... Acavdpov yvoun eivar Bayaddtny veoxdoov tiig Agrémdog muddyenctov adtdt
YEVOHEVOV.
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mos, und die Grundlage dazu legte Asandros, ganz in selbstherrlich-brutaler
Diadochenmanier, durch Hinzufiigung neuer Bevélkerung auf dem diblichen
Weg der Zwangsumsiedlung von Nachbargemeinden,” wobei ihm im Fall von
Latmos wohl tatsichlich nur eine einzige nennenswerte, die Polis der Pidaseis,
zur Verfiigung stand.” Daf} Asandros mit dem Synoikismos auch eine Neube-
nennung von Latmos verband, kénnen wir dem erhaltenen Text unseres Doku-
mentes nicht entnehmen; es ist zwar genau der Kontext, in dem solche Umbe-
nennungen typisch sind, aber das Athenaheiligtum, in dem die Stele mit dem
Synoikismosdekret aufgestellt werden sollte, stand &v Aétpat (Z. 35). Pleistarch
fand jedoch an der Wende vom 4. zum 3. Jahrhundert im Gebiet der Latmioi
eine Polis Herakleia vor, und alle Wahrscheinlichkeit spricht jetzt dafiir,”® daff es
sich bei dieser um das von Asander neu organisierte Latmos handelte.

Die bisher ausgesparte Frage ist die nach den topographisch-urbanistischen
Begleitumstinden des Synoikismos. PEsSCHLOW-BINDOKAT hat bekanntlich siid-
ostlich der Stadtage von Herakleia eine befestigte Siedlung erforscht, deren Auf-
gabe sie aufgrund der beobachteten archiologischen Befunde im 4. Jahrhundert
v. Chr. ansetzt.”” Sie vermutet das alte Latmos an dieser Stelle und lifit es dort
unter dem Namen Herakleia bis zur Zeit Pleistarchs weiterbestehen, der die
Stadt dann umgesiedelt, neu erbaut und neu benannt habe.”® O.HULDEN, der
Pleistarch eine solche Leistung nicht zutrauen mochte, hat dagegen die Neuanla-
ge der Stadt in die vom Untergang des Asandros 313/2 bis iiber 301 hinausrei-
chende Epoche der antigonidischen Herrschaft tiber Karien, speziell in Bezug zu

* Fiir den historischen Horizont, in dem der Synoikismos von Latmos und Pidasa
betrachtet werden muf}, kann man noch immer auf das grundlegende Werk von
V. TsCHERIKOWER, Die hellenistischen Stidtegriindungen von Alexander dem Groflen bis
auf die Rémerzeit, 1927, fiir unseren Zusammenhang besonders das Kapitel tiber Antigo-
nos und Lysimachos, 154-165, verweisen. Die Urbanisierungspolitik des Antigonos hat
neuerlich BirLows, Antigonos the One-Eyed and the Creation of the Hellenistic State,
1990, 292-305 zusammenfassend behandelt; wo er nur die positive Seite, «fostering and
strengthening the Greek cities», sieht, ist die von L.RoserT (Etudes de numismatique
grecque, 1951, 1ff., besonders 11f.; 35f.) bereits lange zuvor erreichte Nuancierung des
historischen Urteils (die «concentration des unités politiques» im Trend der Zeit vergewal-
tigt die «sentiments» und das «attachement du citoyen grec pour sa patrie, cette unité
exigué . . .», die Folge sind «résistances» und «révoltes») wieder verlorengegangen.

9 Zu deren Lage hoch auf dem Ostende des Ilbir Dag, der das Becken des heutigen
Bafasees stidlich begleitet, iiber dem engen Aufstieg in das Gebiet von Euromos (zum dor-
tigen Grundbesitz der Pidaseis Milet 13, 149, Z. 39ff.) vgl. W. Rapr, IstMitt. 23/4, 1973/4,
169-174. Die Entfernung nach Herakleia betrigt in der Luftlinie gute 10 km.

% Die Erwigung einer hekatomnidischen Initiative, wie ich sie noch am Anm. 91 a. O.
angestellt hatte, ist natiirlich durch den Fund obsolet geworden.

%7 Zusammenfassend am Anm. 1 a. O. 23-28, Datierungsgrundlage sind die bislang AA
1977, 100 nur kurz erwihnten Keramikfunde.

% In: T.LinDERs — P.HELLSTROM edd., Architecture and Society in Hecatomnid Caria,
1989, 69; zuletzt am Anm. 1 a. O. 29.
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Demetrios,” gesetzt und damit die erste Umbenennung von Latmos in Herakleia
verbunden.!® Zur machtpolitischen Voraussetzung der Neugriindung erklirt
HuLpen a. O. 406 die gleichzeitige Beherrschung Milets, aber diese war, was
HULDEN ganz iibersehen hat, auch unter Asandros gegeben: Die spiteste Nach-
richt, die wir iiber ihn haben, ist die Bekleidung des eponymen Stephanephoren-

101 ynd dafl dies nicht bloff eine freundliche Geste, sondern Aus-
102

amtes in Milet,
druck massiver Beherrschung war,!® zeigt, auch wenn man hier die Wirkung
antigonidischer Propaganda in Rechnung stellt, nichts deutlicher als der Neuanfang
der Stephanephorenliste im Jahr danach mit der eine Epoche markierenden Bemer-
kung, daf} die Stadt nun mit Hilfe des Antigonos &\evdéga »ai adtdvopog geworden,
und vor allem, daf§ ihr die dnpongatia zuriickgegeben worden sei.!® Da alle Ver-
suche, dem bautechnischen und -stilistischen Befund der beriihmten Befestigungs-
mauern von Herakleia eine Hilfe in diesen feinchronologischen Fragen abzugewin-
nen, gescheitert sind!® und von dem neuen Dokument wichtige Partien fehlen,
kann man nur sagen, daf mit Asandros jetzt eine neue Figur ins Spiel gekommen ist
und, ohne Antigonos und Demetrios definitiv auszuscheiden, viel dafiir spricht,
daf} ihr die entscheidende Rolle bei der Neuanlage von Herakleia zukommt.

Diese darf man sich allerdings weder politisch!% noch technisch-organisato-
risch als ein Eintagsunternehmen vorstellen. Als die Pidaseis nach Latmos umzie-
hen mufiten, wohnten die Latmier schon und blieben die Latmier weiterhin am
Ziel der Migration ihrer neuen Mitbtirger. Beweisbar ist es nicht, aber doch sehr
gut moglich, dafl dieses bereits das im Aufbau begriffene kiinftige Herakleia war,
fiir das zusitzlich Siedler benotigt wurden.!® Seine Neubenennung lag noch

99 Zu dessen damaligen Aktivititen in Karien BiLLows, am Anm. 80 a. O. 186-188.

100 Klio 82, 2000, 382—408. Das Herakleia-Problem ist dort in allen seinen Aspekten
mit grofler Griindlichkeit und Breite aufgearbeitet.

101 Milet I 3, 122 11, Z. 100.

102 Die Besatzung, die damals in der dxga lag und diese erfolglos gegen Antigonos’
Feldherrn Dokimos verteidigte (Diod. 19, 75, 4, vgl. Jongs, Chiron 22, 1992, 91-102),
stand im Dienst Asanders.

105 Milet 13, 123, Z. 2ff.

104 Vgl. die Bilanz der Forschung bei HULDEN, a. O. 397-403.

195 Hierzu kann man noch einmal an die langwierige Miihe erinnern, die sich Antigonos —
vergeblich ~ damit gegeben hat, Teos und Lebedos fiir seine Synoikismosidee zu erwirmen,
aber auch an die bekannte Strabonnotiz (14, 1, 21), wonach Lysimachos den Umzug der
Ephesier in das von ihm bereits ummauerte Stadtareal seines neuen Arsinoe nur schleppend
in Gang brachte (dnddg t@v dviodnov pethotapévov) und den Widerstand schlieflich, wie-
derum brutal, damit brach, daff er deren bisherigen Wohnsitz einfach unter Wasser setzte.

196 Zur Illustration kann man gleich noch einmal auf Ephesos/Arsinoe verweisen (die Do-
kumentation haben zuletzt etwa C.Franco, Il regno di Lisimaco, 1993, 93-103, und
G.M. Conen, The Hellenistic Settlements in Europe, the Islands, and Asia Minor, 1995,
177-180 zusammengestellt), wohin Lysimachos, weil mit den Ephesiern allein keine aus-
reichende Bevélkerungszahl zusammenkam, bekanntlich die Lebedier und Kolophonier
umsiedelte (Paus 1, 9, 7: dnayoyduevos &g adtiv AeBediovg te oinntopag xai Kolopaviovs).
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nicht in der Perspektive des Synoikismosdekretes der Latmier, kénnte ihnen aber
von Asandros im weiteren Verlauf seiner Realisierung, mit einer neuerlichen
yvoun oder anderswie, nahegebracht worden sein. Warum er dabei im Stadtna-
men nicht sich selbst, sondern Herakles ehrte, wissen wir nicht, einen persénli-
chen Griinderkult hat er sich im Rahmen der neuen Phyle dennoch geschaffen.
Da sich das Dekret der Latmier nicht genauer innerhalb Asanders karischer
Wirkenszeit verorten liflt, muff man allerdings auch damit rechnen, daff er das
Projekt als Torso hinterlieff, an dem in Fortsetzung seines Unternehmens fiir
Antigonos und Demetrios noch genug zu tun iibrigblieb, um eine erste Umbe-
nennung erst durch einen von ihnen zu rechtfertigen. Bemerkenswerte urbanisti-
sche Maflnahmen miissen dann aber auch hinter der neuerlichen Umbenennung
durch Pleistarch stehen.'” Daf das neue Herakleia viel zu groff konzipiert und
nie eigentlich fertig war, ist immer aufgefallen.!®® Wer dort alles noch hitte sie-
deln sollen, wissen wir nicht,!® aber die Pidaseis sind jedenfalls nicht an dem
Ort, der ihnen aufgezwungenen neuen Biirgeridentitit geblieben.'® Wann sie in
thr nach dem Konzept des Asandros wohl der Verddung geweihtes Pidasa zu-
riickkehrten, wissen wir wieder nicht, sie werden die erste Gelegenheit gentitzt
haben. Die mit allen religiésen und administrativen Mafinahmen nicht zu beseiti-
gende Instabilitit hat der Synoikismos der Latmier und Pidaseis mit manchem
zeitgendssischen Grofistadtprojekt geteilt. Sogar ein Herrscher wie Lysimachos
konnte davor zu einem Riickzieher gezwungen sein: Die von Antigonos zur
Umsiedlung in das aus der ganzen Umgebung zusammengezogene Antigoneia
gezwungenen Skepsier sind, als Lysimachos Antigoneia neu begriindete und in
Alexandreia umbenannte, mit seiner Genehmigung wieder in ihre alte Heimat
zuriickgekehrt. ! Fiir Herakleia blieb der Beschluff der Latmier iber den Synoi-
kismos mit den Pidaseis trotz seines Miflerfolges Bestandteil der lokalgeschicht-

107 Gegen HULDENs Versuch (etwa a. O. 406), sie zu einer leeren Geste herunterzuspie-
len, kann man noch immer auf L. ROBERTs (am Anm. 94 a. O. 22) Auseinandersetzung mit
TscHERIKOWERs «Ehrenbenennungen» verweisen.

108 Zuletzt HULDEN, a. O. 403f.

199 Das «settlement of Macedonian veterans Kassandros had sent with Pleistarchos to
Asia in 302/1» (BiLrows, Kings and Colonists, 1995, 93) ist eine mogliche, allerdings reine
Spekulation und fiir Asandros natiirlich noch keine Perspektive.

110 Wie wenig diese gnadenlosen Umsiedlungen bei den Betroffenen beliebt waren, kann
man mit einem dritten Blick auf Ephesos/Arsinoe besonders dramatisch sehen: Mit zwei
kurzen Bemerkungen (Zpoytcavio 8¢ Avowpéyo xoi Mokeddow Kolopdviol tdv dvouuo-
Bévtov €ig "Egecov pdvol wth. und . . . tag éxeivov dvelav moreg [Lebedos und Kolophon],
Gc ®oivixa dpBav tomtiv Kohogaviay donviicar v dAecty und das Folgende zu Herme-
sianax) hat Pausanias (7, 3, 41.; 1, 9, 7) die Erinnerung an den mit einer Katastrophe enden-
den Widerstand der Kolophonier gegen ihre Deportation nach Arsinoe bewahrt, dem
Kommentar, den L. u. J. RosErT, Claros I, 1989, 77-87 dazu geschrieben haben, ist nichts
hinzuzufiigen. ,

"1 Strab. 13, 1, 33; 52. Vgl. L. RoBERT und Birrows, jeweils am Anm. 94 a. O.
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lichen Urkundensammlung im Athenaheiligtum. Sein patriotischer Wert muff in
seiner Eigenschaft als einer Art Griindungsurkunde gelegen haben, und nicht zu-
letzt dies spricht dann doch dafiir, dafl die Initiative zur Griindung Herakleias
Asander zuzurechnen ist.

Kommission fiir Alte Geschichte und Epigraphik
des Deutschen Archdologischen Instituts
Amalienstr. 37b
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