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CHRISTOPH SAMITZ

Die Einfithrung der Dekaproten und Eikosaproten
in den Stadten Kleinasiens und Griechenlands

Die Eingliederung griechischer Poleis in das romische Reich hatte unbestritten erheb-
liche Auswirkungen auf die gesellschaftliche Struktur, den 6ffentlichen Raum und das
politische Leben dieser Stadte. Ein Bereich jedoch, in dem bis in die Kaiserzeit vor al-
lem in alten griechischen Stidten erstaunlich wenige Anderungen sichtbar sind, ist
das Repertoire dffentlicher Amter und Liturgien. Wenn sich auch die Anforderungen
und Bedeutung vieler Funktionen (wie etwa der Strategie oder Gymnasiarchie) seit
der hellenistischen Zeit in stetigem Wandel befanden, so traten doch auch noch im
2.und 3. Jh. n. Chr. in den meisten Stidten vor allem Amtstriger und Liturgen auf, die
dieselben Titel trugen wie ihre Vorgdnger im klassischen Athen ein halbes Jahrtausend
zuvor und deren Tétigkeiten auch noch deutlich in deren Tradition standen. Wenige
stidtische Amter scheinen in der Zeit der spiten Republik und des Prinzipats vollig
neu entstanden zu sein, wie etwa die Eirenarchie, das Zensorenamt oder die Bular-
chie.!

Die Frage, ob und wie romische Autorititen in die interne Struktur griechischer
Stadte eingriffen, soll in diesem Beitrag anhand der Einrichtung der Dekaprotie bzw.
Eikosaprotie behandelt werden. Dieses Amt taucht erst in der zweiten Hilfte des 1. Jh.

Diese Studie entstand im Rahmen des vom &sterreichischen Fonds zur Forderung der wissen-
schaftlichen Forschung finanzierten Projektes «The Interaction of Roman Rule with Traditional
Hellenistic Institutions in Asia Minor» unter der Leitung von HANs TAEUBER. Diesem sowie
VERA HOFMANN bin ich zu groftem Dank fiir zahlreiche erhellende Diskussionen, Ergénzun-
gen und Korrekturen verpflichtet. Grof3en Dank schulde ich auch den Herausgebern des Chiron,
vor allem CHRISTOF SCHULER, der mit viel Geduld und niitzlichen Hinweisen die langwierige
Entstehung dieses Artikels begleitet hat. Die Verantwortung fiir alle verbleibenden Fehler und
Unvollstandigkeiten bleibt freilich bei mir alleine.

! Eine Untersuchung iiber stidtische Amter in Kleinasien, die unter den Romern neu ge-
schaffen worden zu sein scheinen, bietet DMITRIEV 2005, 189-216. Er versucht dabei vor allem,
die Bedeutung der romischen Herrschaft fiir diese Neuerungen zu widerlegen und fiir alle neuen
Amter hellenistische Vorganger zu finden, wobei ihm aber nicht in jedem Punkt zuzustimmen
ist; s. auch die Besprechung bei HAMoN 2009. Von DMITRIEV nicht behandelt wird das Amt des
Argyrotamias, das ab dem 1. Jh. in griechischen Stadten auftaucht (s. dazu die unpublizierte Dis-
sertation von MACRO 1969). Die Einfithrung der Eirenarchie, die ein interessantes Vergleichs-
modell zur Dekaprotie darstellen konnte, haben unlédngst BRELAZ 2005, 114-122 und SANGER
2010, 113-119 eingehend untersucht.
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n. Chr. auf und ist vor allem in Kleinasien inschriftlich gut belegt, bevor es im 3. Jh.
auch in Agypten eingefithrt wird und somit auch in der papyrologischen Dokumen-
tation greifbar wird.? Wie noch gezeigt werden wird, hafteten die dexanpwrot, die
«zehn ersten», fiir das jahrliche an Rom zu entrichtende Steueraufkommen ihrer
Stadt, weshalb ein besonderes Interesse der Vertreter des romischen Staates an dieser
Institution von vornherein nahe liegt.

Hier soll der Versuch unternommen werden, aus der zeitlichen und raumlichen
Verteilung der Belege Erkenntnisse tiber die Verbreitung und historische Entwicklung
der Dekaprotie zu gewinnen. Damit verkniipft sind die Fragen, auf welcher Grundlage
die Dekaproten ernannt wurden und welche Aufgaben den Inhabern dieses Amtes je-
weils oblagen. Herangezogen werden neben einigen Rechtstexten aus dem 3. und frii-
hen 4. Jh. vor allem die zahlreichen inschriftlichen Belege, die in einem Katalog im
Anhang zusammengestellt sind. Auf diesen Katalog beziehen sich die fett gedruckten
Zahlen im Text. Nicht eingehender behandelt werden die decem-, undecim- und di-
verse andere -primi und -viri, die fiir manche italische und sizilische Munizipien in re-
publikanischer Zeit bezeugt und fiir die Spétantike aus Rechtsquellen bekannt sind.?
Hier soll vielmehr das Quellenmaterial aus dem griechischen Osten im Mittelpunkt
stehen, erst in einem weiteren Schritt konnte man Fragen nach eventuellen Verbin-
dungen stellen.*

Forschungsgeschichte

Bereits Gelehrte des 19. Jahrhunderts, die sich mit griechischen Inschriften (WAD-
DINGTON) oder romischer Verwaltung und griechischen Stadten (MARQUARDT, ME-
NADIER) beschiftigten und so auf die Dekaproten stieflen, vertraten die Ansicht, dass
diese — anders als die decemprimi italischer Munizipien — nicht die zehn ersten des
nach Rang geordneten album der stadtischen Kurie/Bule sein konnen. Sie sahen in ih-
nen vielmehr gew6hnliche Amtstréger, einen regelmafligen, wahrscheinlich jéhrlich
wechselnden Ausschuss des Rates, der aus allen Buleuten gewéhlt wurde und die Steu-
ereintreibung fiir Rom mit personlicher Haftung zu tibernehmen hatte.> Anders als

2 Die Entstehung des Amtes unter romischer Herrschaft ist daher weitgehend akzeptiert, fiir
hellenistische Vorldufer plddierten nur BOECKLIN — HYATT 1934, 517-518. Sie argumentieren
damit, dass es stadtische Amtstréger fiir Steuereinhebung auch schon in hellenistischen Konig-
reichen gegeben hat oder gegeben haben muss; die Dekaproten hitten dieselben oder etwas er-
weiterte Aufgaben gehabt und in romischer Zeit lediglich einen neuen Titel erhalten.

3 Gegen die Gleichsetzung all dieser Amter bei SEEck 1901, 148 s. z.B. TURNER 1936, 7
Anm. 3.

4 TURNER 1936, 19 hdlt es fiir nicht unwahrscheinlich, dass die schlecht und spit belegten de-
cemprimi des Westens nach ostlichen Vorbildern geschaffen worden waren.

> WADDINGTON, in: LE BAs - WADDINGTON III 2, S. 286; MARQUARDT 1881, 213-214.
Letzterer wollte tiber die Jahrlichkeit des Amtes kein sicheres Urteil fillen. Die Auffassung als
jahrliches Amt wurde auch in den zeitgendssischen Nachschlagewerken wiedergegeben, z.B. im
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die beiden anderen genannten Forscher meinte J. MENADIER aus den Rechtsquellen
erschlieflen zu konnen, dass das Amt allen Biirgern offen stand und nicht auf Ratsher-
ren beschriankt war.®

W. M. RaMsay duflerte sich in seinen «Cities and Bishoprics of Phrygia» erstmals
ausfithrlicher tiber die Geschichte der Dekaprotie.” Seiner Ansicht nach entsprach das
Amt in seiner Konzeption sehr wohl westlichen Vorbildern, ging zuriick auf die Rang-
ordnung in der Senatorenliste und war von den Romern erfunden worden. Urspriing-
lich bildeten die Dekaproten einen reprisentativen Ausschuss des Rates. Erst im 3. Jh.
seien sie dann vor allem fiir romische Steuern zustdndig gewesen und hitten mit dem
eigenen Vermogen gehaftet, weshalb man fiir das Gremium dann wahrscheinlich
nicht mehr die ersten auf der Liste, sondern die reichsten Biirger heranzog.

Wahrend sich die bisher genannten Gelehrten nur en passant mit dieser neuen
Institution befasst hatten, widmete ihr O. SEECk 1901 mit seinem Aufsatz «Decem-
primat und Dekaprotie» erstmals eine umfassende und in vielerlei Hinsicht einfluss-
reiche Studie. Auch er sah in den Dekaproten im Osten grundsitzlich die ersten zehn
Ratsherren des senatorischen Albums, die diese Funktion entsprechend urspriinglich
lebenslanglich, spater fiir eine Mindestdauer von wahrscheinlich fiinf Jahren auszu-
iiben hatten.® Den Ursprung des Amtes vermutete SEECK in einem zunéchst inoffi-
ziellen, ad hoc gebildeten Komitee, das als Ansprechpartner fiir Verhandlungen mit
romischen Behorden (unter anderem iiber die Steuerveranlagung) eingerichtet und
spdter institutionalisiert worden war. Schliefflich wurde den Dekaproten auch die
Haftung fiir alle Steuern auferlegt. Die Einfiihrung erfolgte in den verschiedenen Pro-
vinzen zu unterschiedlichen Zeiten, wobei SEECK fiir Kleinasien die Schaffung des
Amtes durch Pompeius annahm, da er manche Belege félschlich in die Zeit Mark An-
tons datierte.” Dariiber hinaus tibernahmen die Dekaproten in manchen Provinzen
von Anfang an, in anderen mit der Zeit, die Aufgaben eines Zensors (u.a. Fithrung
und Revision der Biirger- und Senatorenlisten) und waren auch mit der Ubernahme
von Kassenbestinden und Schriftstiicken von Amtstragern!® und der Verpachtung

Dictionnaire des Antiquités Grecques et Romaines (HUMBERT, 1892) oder im Dictionary of
Greek and Roman Antiquites (WATTE, 1890); eine klare Trennung zwischen decemprimi und
Sendmpwrot auch im Dizionario epigrafico di antichita romane s. v. decemprimi (1910).

¢ MENADIER 1880, 100.

7 RAMSAY 1895-1897,163f. und II 437.

8 Eine Riicktrittsmoglichkeit fiir decemprimi wird in Rechtstexten des 4. Jhs. eingerdumt, was
SEECK 1901, 152-153 auf den griechischen Osten des 2. Jhs. umlegt, um somit die vielen ehe-
maligen Dekaproten in Ehreninschriften zu erkldren.

® SEECK 1901, 150. Die von ihm angefiihrten Avtwvija in Thyateira (30) werden heute auf
Antoninus Pius, Caracalla oder Elagabal bezogen, s. HERRMANNs Kommentar in TAM V 2. Als
weiteres Indiz fithrt SEECK eine Grabinschrift aus Kios (81) an, die einen Dekaproten namens
Antonius Marcus Pellejus (sic!) nennt, der sein Biirgerrecht von Mark Anton erhalten haben
miisse. Freilich kann es sich genauso gut um einen Nachkommen eines Protegés des Triumvirn
handeln.

10°S. Anm. 62.
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von Grundbesitz betraut. Grundlage dieser teils sehr hypothetischen Schlussfolgerun-
gen SEECKs waren neben Inschriften und Papyri des 2. und 3. Jhs., deren Lesung und
Interpretation heute freilich vielfach verbessert sind, auch literarische Quellen fiir Si-
zilien und Massalia in republikanischer Zeit und in groflem Maf3e juristische Texte aus
dem 2. bis 6. Jh.

Noch im gleichen Jahr erschien der RE-Artikel zum Schlagwort Aexdnpwtot von
K. G. BRANDIs (1901), der versuchte, die Ansichten SEECKs grundsétzlich zu wider-
legen. Er betonte, dass die Dekaprotie ein gewohnliches, jahrliches stadtisches Amt
war. Es war eine romische Neuerung, hatte jedoch mit den decemprimi nur den Na-
men gemein. Vor allem bemiihte BRANDIS sich um den Nachweis, dass die Dekapro-
ten im Gegensatz zu den decemprimi keine besondere Verbindung zum Rat hatten
und auch nicht immer Ratsherren waren. E. HuLA stellte sich in seinem im folgenden
Jahr erschienenen Aufsatz tiber Dekaprotie und Eikosaprotie, der unten noch genauer
besprochen werden wird, entschieden auf die Seite von BRANDIS, wonach die Deka-
proten eine normale stiadtische dpyr oder Aettovpyeia waren. Neben der hdufigen
Nennung unter selbigen fiithrte er dafiir vor allem das Auftreten von Iterationen an.!!

Diese Auffassung, dass die Dekaprotie nichts mit einer nach Senioritdt erstellten
Ratsliste zu tun hatte, sondern eine gewohnliche Liturgie war, zu der die reichsten
Biirger ungeachtet ihrer Ratszugehorigkeit herangezogen werden konnten, hat sich
schliefllich weitgehend durchgesetzt. Sie wurde auch von M. I. ROSTOVTZEEF in sei-
ner «Social and Economic History of the Roman Empire» vertreten. Er sieht in dem
Amt den auch sonst belegten allmihlichen Ubergang von kollektiver Haftung (der
ganzen Stadt oder des Rates und der Magistrate fiir die Steuer) zur Haftung von
Einzelpersonen, eben der Dekaproten.!? Die Dekaprotie tauchte etwa ab der Zeit
Hadrians in Kleinasien auf, war damals aber wohl nur eine stadtische «liturgy of a
modest character», bei welcher die reichsten Biirger fiir von der kaiserlichen Verwal-
tung geforderte Leistungen herangezogen wurden,'® urspriinglich wohl vor allem zu
auflerordentlichen Belastungen. Sie breitete sich von dort allmahlich iiber andere
Teile des Ostens aus. Erst im spdten 2. und 3. Jh. waren die Dekaproten vor allem mit
reguldren Steuern befasst (vgl. RAMsAY) und entwickeln sich zum hochsten stadti-
schen Amt.!*

I HuLraA 1902, 206-207.

12 ROSTOVTZEFF 1926, 339-342.

13 ROSTOVTZEFF 1926, 594 Anm. 45 merkt an «that in many of these inscriptions (sc. der
frithen Zeit, also Hadrian bis Mark Aurel) the rank of the dexanpwtog is not very high, and that
the office is often connected with the performance of xvplaxai ypelay, i. e. responsibility for
compulsory work and compulsory deliveries by the people.» Mit den xvplaxai xpeiat bezieht
sich RosTovTZEFF auf 38, wo allerdings von »vpiaxai bnnpeoiot die Rede ist, die nicht sicher in
Zusammenhang mit der ausgeiibten Dekaprotie stehen (vgl. Anm. 49). Thre Nennung im Zu-
sammenhang mit émdoéoelg spricht zudem dafiir, dass es sich um teilweise freiwillige Leistungen
handelt. Die Inschrift 66, die xvplaxai xpelat nennt, ist wahrscheinlich in das 3. Jh. zu datieren.

14 ROSTOVTZEFF 1926, 339-342 und 594 Anm. 45.
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Mafgeblich geprigt ist das Bild von der Dekaprotie auferhalb Agyptens bis heute
von einem Artikel des damals fiilnfundzwanzigjahrigen E. TURNER.!> Der grofie Papy-
rologe iibernahm SeEcks Theorie, wonach die Dekaproten anfinglich als ein ad hoc
gebildetes Gremium zur Verhandlungsfithrung mit romischen Behorden eingesetzt
wurden, das spater unter romischer Forderung institutionalisiert wurde. Allerdings
setzte er sie nicht mit den decemprimi des Westens gleich und folgte auch den meisten
anderen Thesen SEECKs nicht. Die Dekaproten waren seiner Auffassung nach ur-
spriinglich ein Finanzkomitee des Rates, aber nicht die ersten eines Albums. Die
Frage, ob sie immer Buleuten waren, lie8 er offen. Uberhaupt betonte TURNER die
Uneinheitlichkeit, der man auferhalb Agyptens bei dieser Institution begegnet. Das
urspriingliche Ad-hoc-Kollegium konnte wahrscheinlich in jeder Polis anders zusam-
mengesetzt sein, die Amtszeiten variierten von Stadt zu Stadt, und anders als in Agyp-
ten waren die Dekaproten Kleinasiens auch nicht ausschlieSlich fiir die Reichssteuern
zustandig. Nach TURNER lag das daran, dass die Dekaprotie in den Stadten Klein-
asiens eben lokal entstand und sich nur allméhlich, vor allem ab dem spiten 2. Jh.,
ausbreitete,'® wihrend sie in Agypten 202 (heute geht man von einer Einfithrung ge-
gen 246 aus, s.u.) als fest etabliertes Amt einheitlich «von oben» eingefithrt wurde.!”
Diese Sicht, dass die Dekaprotie ein normales stidtisches Amt war, das mit den reichs-
ten Biirgern besetzt wurde, ist seither oftmals wiederholt worden, ebenso, dass sie
moglicherweise aus einem Finanzausschuss des Rates hervorging.!®

Unterschiedlich beantwortet, hdaufig ohne nihere Argumentation, wurde hingegen
die Frage, ob die Dekaprotie wirklich lokal und von den Aufgaben der rémischen Be-
steuerung unabhingig entstand und spater fiir diese verwendet wurde, oder ob sie
speziell fiir die Steuereintreibung, eventuell von den Romern, geschaffen wurde, und
den Dekaproten spiter auch andere Aufgaben in der stadtischen Verwaltung tibertra-
gen wurden. In der Nachfolge TURNERs ging A. H. M. JoNEs davon aus, dass die De-
kaprotie urspriinglich ein Ehrenamt (&pxn), keine Liturgie war, und dass die Deka-
proten ein lokales Finanzkomitee bildeten. Wie RosTOVTZEFF war er der Ansicht,
dass sie erst im 2. Jh. allméhlich zur Steuereinhebung herangezogen wurden, die erst
im 3. Jh. ihre Hauptaufgabe wurde.!” Andere gingen davon aus, dass die Dekaprotie
von Anfang an zwar eine Liturgie war, aber eine munizipale: Die Dekaproten waren
zehn Biirger, die fiir alle méglichen notwendigen Ausgaben herangezogen werden

1> TURNER 1936.

16 TURNER 1936, 15: «This regional variation (in der Amtszeit) considered together with the
pot-pourri of local financial duties, is an indication that the dexamnpwtot were originally a spon-
taneous growth in their cities. A general survey will reinforce this, and show that Rome officially
encouraged them for her own purposes after they had already developed on individual lines.»

17 TURNER 1936, 16: «The contrast between the data from Egypt and those from the rest of
the Empire (allowing for peculiar conditions in Egypt) is particularly that between created uni-
formity and spontaneous development.»

18 Siehe MAGIE 1950, 648 und die 1515-1516 Anm. 48 angefiihrte Literatur.

19 JoNEs 1940, 139.
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konnten und der Stadt mit jhrem Vermdgen hafteten; der romische Staat griff auf
sie dann fiir die Haftung fiir die Steuerleistung zuriick. Somit wurde die Liturgie von
einer stadtischen zu einer dem rémischen Staat verpflichteten.?’ Genauso findet sich
jedoch auch weiterhin die Theorie, dass das Amt eigens fiir die Steuereintreibung ge-
schaffen wurde, sei es von den Stiddten selbst?! oder von romischen Autorititen,?? und
erst spater auch andere Aufgaben aufgebiirdet bekam.

Speziell mit der Frage der Entstehung und Ausbreitung des Amtes haben sich in
jiingerer Vergangenheit nur G. BURTON und S. DMITRIEV beschiftigt. BURTON wi-
dersprach der verbreiteten Auffassung, dass sich die Dekaprotie in den Stadten Klein-
asiens von einem Finanzkomitee zu einer Institution entwickelte, die standardmaflig
fiir die romische Steuereintreibung zustindig war. Er verwies auf die relativ geringe
Zahl an Stadten, in denen dieses Amt bezeugt ist, und den Umstand, dass die Deka-
proten in informativeren Texten hauptsichlich mit stadtischen Finanzen befasst sind,
jedoch in keinem Text aus der Provinz Asia mit reguldren Reichssteuern. Daraus
schloss er, dass nur manche Stidte diese Institution zuerst zur Aufsicht tiber stadtische
Finanzen einfiihrten und sie dann zum Instrument der Steuereinhebung machten,
wihrend andere Stadte bei anderen, unbekannten Verfahren der Steuereintreibung
blieben.?*> DMITRIEV iibernahm BURTONSs Schlussfolgerung. Wie ROSTOVTZEFF —
auf den jedoch nicht verwiesen wird - sah er in den Dekaproten eine urspriinglich nur
sporadisch ad hoc gewéhlte Gruppe von Buleuten, auf die romische Autorititen fir
diverse Aufgaben zuriickgreifen konnten. Erst mit der Zeit wurden sie bevorzugt fiir
die Steuereintreibung herangezogen.?*

Quellenlage

Entscheidend fiir die Frage nach der Entstehung und der Verbreitung der Dekaprotie
ist die rdumliche und zeitliche Verteilung der inschriftlichen Belege. Der Katalog im
Anhang bietet einen detaillierten Uberblick iiber alle Texte und {iber Fragen der Da-
tierung und Interpretation. Der folgende Abschnitt zeichnet in groben Linien die Ver-
teilung der Texte nach, geordnet im Wesentlichen nach Regionen und Provinzen und
mit besonderem Augenmerk auf den jeweils frithesten Belegen.

Syrien

Der fritheste datierte Beleg fiir Dekaproten stammt aus dem Jahr 66 n. Chr. und findet
sich im damals zur Provinz Syria gehorigen Gerasa (133). Allerdings kann man sich
die Frage stellen, ob sich bei den frithesten Belegen aus Syrien nicht vielleicht hinter

20 MACMULLEN 1976, 167 mit weiterer Literatur.
21 MACRrO 1980, 668.

22 WORRLE 1975, 290-291.

23 BURTON 2001, 207-209.

24 DMITRIEV 2005, 199-200.
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der griechischen Bezeichnung althergebrachte einheimische Institutionen verbergen,
wie das gelegentlich in orientalischen Stadten der Fall ist.%> Es wurde darauf hingewie-
sen, dass sich etwa zur selben Zeit bei Flavius Josephus Stellen finden, die zeigen, dass
in Paldstina zu dieser Zeit die ersten zehn Ratsmitglieder eine besondere Stellung
innehatten und die daher ebenfalls als frithe Belege fiir die Institution der Dekaprotie
gelten konnen.?¢ Jedoch kommen bei Josephus die «Ersten» nicht nur in der Zehnzahl
vor, sondern auch in anderen Zahlen,”” und die Wortneuschépfung dexanpwtog ist
nicht ohneweiters mit der blof3en Erwdhnung von «ersten» oder fithrenden Gemeinde-
mitgliedern gleichzusetzen.

Bei den Belegen aus Gerasa handelt es sich um zwei fast gleich lautende Bauin-
schriften an einem Stadttor, in denen neben der Datierung nach der lokalen Ara drei
Archonten und der Sekretir genannt werden, in deren Amtszeit die Bauarbeiten ver-
richtet wurden. Von den Archonten trégt der erste zusatzlich den Titel npdedpog, der
zweite wird Sexanpwtog (dua Piov) méAewg genannt.

Damit liefert der Text (133a) den einzigen eindeutigen Beleg dafiir, dass das Amt
auf Lebenszeit vergeben werden konnte. Zwar kennen wir Dekaproten aus Lykien, die
diese Funktion bis zu ihrem Tode ausiibten (s.u.), doch besagt dies nur, dass sie das
Amt lingere Zeit innehatten und schliefSlich im Amt starben, nicht aber, dass das Amt
von vornherein auf Lebenszeit angelegt war.?® Die vielen Ehrungen fiir lebende Ex-
Dekaproten zeigen, dass das Amt eben in der Regel nicht auf Lebenszeit verliehen
wurde. Dennoch muss man den frithen Beleg fiir einen dexdanpwtog aus Gerasa nicht
einer einheimischen Tradition zuschreiben und deshalb eine andere Bedeutung ver-
muten als in anderen Regionen,? zumal er nur wenige Jahre ilter ist als ein anderer
frither Beleg aus Makedonien (23). Auch die anderen Texte der Region geben keinen
Anlass dazu, in den genannten dexdmnpwtol etwas grundsatzlich anderes zu sehen als
in den gleichnamigen Amtstragern andernorts. Die Ernennung zum Dekaproten auf
Lebenszeit beruhte moglicherweise auf Freiwilligkeit.*

% Vgl. z.B. MACRO 1969, 69.

26 Flav. Jos. vita 69, vgl. 296; BJ 2, 639; ant. Jud. 20, 194. SEECK 1901, 150; TURNER 1936, 12.
Nicht als reguldres Amt, sondern als blof3e Ehrenstellung sehen diese hingegen z.B. LIEBENAM
1900, 294-295 mit Anm. 1; MITFORD 1947, 204-205 Anm. 20. Dariiber hinaus bezeichnen In-
schriften des syrischen Raumes wichtige Personen gelegentlich als np@tot, was STARK 1852, 528
ebenfalls mit den Sexdnpwrot in Verbindung bringt; zu den np@tot vgl. WELLES 1938, 388. Als
npwtevovteg werden ab der Kaiserzeit auch in Kleinasien fithrende Gemeindemitglieder be-
zeichnet, s. dazu zuletzt ZouMBAKI 2008.

27 Z.B. Flav. Jos. vita 55: "TovSaiwv 8dexa tovg donipwtdtovg; ebd. 56: Tovg TpwTOLG AV TOV
avdpag éBSopnuovta; B 2, 639: mevrinovta §° £tépoug Tiig POVARG TOVG HAAOTA YVWPIHOUG.

28 Zu Prusias ad Hypium s. die Bemerkungen im Katalog.

2 P.-L. GATIER, BE 1997, 642 verstand hingegen die Sexdnpwtot in Gerasa als «groupe res-
treint de bouleutes».

30 Bedingt vergleichbar hierzu wiren die ebenfalls freiwillige lebenslange oder «ewige» Aus-
ibung der Gymnasiarchie oder Agonothesie in griechischen Stidten, s. Anm. 79.
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Eines der aufschlussreichsten Dokumente iiber die Tétigkeiten von Dekaproten
ist die grofle Zollinschrift von Palmyra (134). In diesem Ratsbeschluss aus dem Jahr
137 n. Chr, der in griechischer und palmyrenischer Sprache auf der Agora von Pal-
myra aufgezeichnet wurde, werden die Archonten und die Dekaproten damit be-
auftragt, die bisher nicht im Zollgesetz verankerten, aber gemafy dem Herkommen
eingehobenen Zolle beim nachsten Abschluss eines Pachtvertrages in diesen aufzu-
nehmen. Ferner wird den Dekaproten zusammen mit den Archonten und den ovdi-
not fiir die Zukunft die Aufsicht iiber die korrekte Zolleinhebung durch den Zoll-
péchter anvertraut.

Die palmyrenischen Dekaproten sind hier mit dem Zollwesen befasst, was sich gut
in die sonstige Beleglage iiber die Zustindigkeit der Dekaproten fiir Abgaben (s.u.)
einfligt, auch wenn es sich in Palmyra wohlgemerkt um eine Abgabe zugunsten der
Stadtkasse und nicht der romischen Verwaltung handelt. Trotzdem meinte J. TEIX1-
DOR, dass hier nur der Titel mit dem bekannten griechischen Amt tibereinstimmt und
in Palmyra eigentlich etwas ganz anderes bezeichnet. Er geht von einem lateinischen
Originaltext aus, der dem griechischen und dem palmyrenischen Text zugrunde liege,
und sieht in den Amtstrigern, die im griechischen Text dexdnpwrtot und im palmyre-
nischen Text einfach $rt’ (das Zahlwort «zehn» im status emphaticus, also «die Zehn»)
genannt werden, ein munizipales Richtergremium, das im lateinischen Original als
decuria bezeichnet worden sei.! Abgesehen von der problematischen Hypothese, ein
lateinisches Original eines Beschlusses des Rates von Palmyra vorauszusetzen, sind
auch TE1x1DORs konkrete Argumente gegen die Interpretation als «klassische» Deka-
proten wenig tiberzeugend. Er fithrt die fiir Palmyra bezeugte Priasenz anderer mit r6-
mischer Steuereintreibung befasster Funktiondre und publicani ins Treffen, was aber
nicht dagegen spricht, dass es fiir diesen stddtischen Zoll auch stadtische Amtstrager
gab. Auch M. SARTRE hat darauf hingewiesen, dass griechische Dekaproten in einem
vorwiegend fiskalischen Dokument nicht im Geringsten iiberraschen und daher der
Ausdruck im griechischen Text durchaus nicht als sinnentstellende Ubersetzung zu
betrachten ist.>> Dieser Beleg fiigt sich also gut in das sonst bekannte Aufgabenspek-
trum griechischer Dekaproten.??

Auch der einzige weitere Beleg fiir einen Dekaproten im Nahen Osten und der Pro-
vinz Syria, aus Balanaia an der Mittelmeerkiiste (135), bietet keinerlei Auffélligkeiten,
da die Dekaprotie inmitten einer gewdhnlichen stiddtischen Amterlaufbahn erscheint.

In der Spitantike, als Dekaproten in Kleinasien, Griechenland und Agypten lingst
verschwunden sind, erscheinen dexdnpwrtot und nevranpwrot im syrischen Raum ge-

31 TEIXIDOR 1983, 239 mit Anm. 7.

32 SARTRE 1996, 392-393. Ausdriicklich gegen TEIXIDORS Interpretation dieses Teiles des
palmyrenischen Textes spricht sich auch MATTHEWS 1985, 174 Anm. 5 aus.

33 GATIER in BE 1997, 642, der die dexdmpwTot in Gerasa als «groupe restreint de bouleutes»
versteht, suggeriert Ahnliches auch fiir diejenigen von Palmyra und spricht sich skeptisch gegen
die Ansicht von SARTRE aus, dass sie Beamte fiir die Steuererhebung seien.
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legentlich als eine Art von Dorfvorstehern.> Da es sich hier wohl um eine grundle-
gend andere Institution handelt und eine Kontinuitat zu den Steuerliturgen der Kai-
serzeit nicht sichtbar ist, sind die Belege nicht im Katalog enthalten.

Griechenland

Den zweitiltesten Beleg fiir die Dekaprotie stellt nun ein unldngst publizierter Text
aus dem westlichen Pierien dar (der antike Name der Stadt ist unbekannt), der auf das
Jahr 73/4 datiert ist (23). Es ist dies zugleich die einzige Nennung dieses Amtes in den
Inschriften der Provinz Macedonia.

Die friiheste genau datierbare Erwédhnung von Dekaproten in der Provinz Achaea fin-
det sich in einem Ehrendekret von Aigiale auf Amorgos vom 20. November 153 n. Chr.
(2). Wie auch sonst in kaiserzeitlichen Volksbeschliissen der Stadt Aigiale iiblich, tre-
ten die Dekaproten hier in einer sonst nirgends belegten Form auf, ndmlich als An-
tragsteller zusammen mit den Strategen. Neben diesem Dekret sind noch ein weiteres
derartiges Dekret aus Aigiale (3) und ein vergleichbares Dokument aus der Nachbar-
stadt Minoa (13) durch Nennung der Konsuln genau datiert, beide auf das Jahr 207.
Die iibrigen Dekrete aus Aigiale, die dieses Formular aufweisen (4-12) gehdren wohl
ungefihr in dieselbe Zeit wie die beiden datierten, also das 2. oder frithe 3. Jh. Ein Be-
schluss von der Insel Andros tiber die Erlassung der Kopfsteuer (s.u. S. 13-14) mit
einer moglichen Erwdhnung der Dekaproten (1) stammt aus der Regierungszeit des
Antoninus Pius.

Ansonsten gibt es aus dem griechischen Mutterland und von den Inseln nicht viele
Erwihnungen von Dekaproten. Manche davon sind nur sehr unsicher erginzt. Von
den lediglich sechs unzweifelhaften weiteren Belegen lassen sich fiinf ins ausgehende
zweite oder ins 3. Jh. n. Chr. datieren. Aus Athen mit seiner groflen Zahl kaiserzeit-
licher Inschriften sind interessanterweise keine Dekaproten bekannt. Angesichts der
Fiille von erhaltenen Texten aus Athen kann man daraus vorsichtig den Schluss zie-
hen, dass es dieses Amt dort nicht gab* oder ihm zumindest in der 6ffentlichen Wahr-
nehmung keine besondere Bedeutung beigemessen wurde.

Kleinasien und Zypern

Sowohl in der Dichte der Belege, als auch durch die grole Anzahl an frith datierten
Texten, nimmt Lykien eine Sonderrolle ein. Ein Text aus Tlos (85) nennt einen Deka-
proten, der gegen Ende des 1. Jh. n.Chr. aktiv gewesen sein muss, ein anderer aus
Aperlai (104) datiert moglicherweise in die Zeit Domitians oder Trajans. Ein weiterer

3 Z.B. SEG 20, 375 (388 n.Chr.); s. GRAINGER 1995, 193-194. Zu den Belegen fiir
nevtanpwrot als Dorfbeamte in Syrien vgl. auch SEG 55, 1636.
35 SEeCK 1901, 151.
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Beleg aus Kaunos (86) konnte etwa aus trajanischer oder frithhadrianischer Zeit stam-
men,’ etwas spater sind die Texte iiber einen Mann aus Patara (93).

In hadrianische Zeit fallen auch die beiden frithesten aufs Jahr genau datierbaren
Zeugnisse aus Lykien, die Demosthenesstiftung aus Oinoanda aus dem Jahr 124
n. Chr. (87) und die lange Inschrift iiber die Finanzierung eines lokalen Kultes aus De-
rekdy bei Kadyanda aus den spéten 130er Jahren (88), die beide eixocdnpwtot nen-
nen. Etliche weitere Inschriften verteilen sich auf das 2. und 3. Jh., einige lassen sich si-
cher auf die Zeit nach der Constitutio Antoniniana datieren. Insgesamt sind allein aus
der Landschaft Lykien (ohne Pamphylien) bisher 27 Belege fiir Deka- oder Eikosapro-
ten aus 15 verschiedenen Stidten bekannt.

Auch in den anderen Regionen, die ab ca. 70 n. Chr. zur Provinz Lycia et Pamphylia
gehorten, namlich Pamphylien und dem stidwestlichen Pisidien, ist die Institution der
Dekaprotie in den Inschriften gut belegt. Sie erscheint in allen inschriftlich einigerma-
Ben gut dokumentierten Stddten der pamphylischen Ebene (Side, Perge, Aspendos,
Sillyon) sowie in Etenna an der pisidisch-pamphylischen Grenze, in Laertes an der
Grenze zu Kilikien und in Ariassos, Pogla und Panemuteichos im Westen Pisidiens.
Von den frithen am besten datierbar ist eine Inschrift aus Etenna aus trajanischer Zeit
(112). Mehrere Belege werden in das 2. Jh. n. Chr. datiert, zu den spétesten datierbaren
zahlen eine Inschrift aus Ariassos, die aus dem Jahr 264/5 n. Chr. stammt (113a), und
eine Statuenbasis aus Panemuteichos (114), ebenfalls aus der Mitte des 3. Jhs. Die ge-
samte Provinz Lycia et Pamhylia liefert 37 Belege aus 24 Stadten.

Auflerhalb Lykiens sind in Kleinasien Texte, die sich sicher auf das 1. oder frithe
2. Jh. datieren lassen, vergleichsweise sparlich. Auch eine gewisse ungleiche geogra-
phische Verteilung der Belege und deren Dichte fallen ins Auge, woriiber noch zu
sprechen sein wird.

Die romische Provinz, in der sich mit etwa 50 Texten die grofite Zahl an Belegen fiir
die Dekaprotie erhalten hat, ist die Provinz Asia, was angesichts der grofien Dichte
kaiserzeitlicher Inschriften im westlichen Kleinasien nicht weiter tiberrascht. Es han-
delt sich dabei jedoch fast ausschliefllich um Erwéhnungen in Ehreninschriften fiir
stadtische Honoratioren, die selten Auskunft iber Details der Amtsausiibung geben.
Auch ist die Institution nur aus 14 oder 15 verschiedenen Stadten bekannt. Am hau-
figsten, namlich insgesamt 19 mal, wird das Amt der Dekaprotie in den Inschriften
der Stadt Thyateira genannt, die fritheste datierbare Erwihnung aus der Zeit Mark
Aurels (28) gehort zugleich zu den frithesten der Provinz Asia. Von den tibrigen Bele-
gen aus Thyateira lassen sich zumindest fiinf mit Sicherheit in die Zeit nach der Con-
stitutio Antoniniana datieren (32-36).

36 Kaunos, das geographisch der Region Karien zugeordnet wird, geh6rte zumindest in ha-
drianischer Zeit sicher zur Provinz Lycia et Pamphylia und dem lykischen Bund, wie das jiingst
von CHR. MAREK entzifferte Praskript der grofien Zollinschrift (I.Kaunos 35) zeigt, s. MAREK
2006a, 188.
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Aus Stratonikeia in Karien sind aus den unzihligen kaiserzeitlichen Inschriften
fir Priester der Heiligtiimer der Hekate in Lagina und des Zeus in Panamara drei
Dekaproten bekannt. Da die Priester dieser Heiligtiimer den reichsten Familien an-
gehorten und durch eine grofie Zahl an Inschriften dokumentiert sind, lasst sich die
Wirkungszeit dieser drei Personen ungefihr festmachen. Der erste iibte die Deka-
protie fiir drei Jahre aus (25), wahrscheinlich in der Regierungszeit Hadrians. Damit
wire er der fritheste datierbare Dekaprot der Provinz Asia. Der néchste bekannte
Dekaprot ist wahrscheinlich sein Sohn (26). Die dritte Personlichkeit, fiir die gleich
vier Inschriften die Ausiibung der Dekaprotie belegen (27), war in severischer Zeit
aktiv.

Zwei der fiinf Belege fiir Dekaproten aus Philadelphia aus Lydien werden aus paldo-
graphischen Griinden grob ins 2. Jh. datiert (47, 48), das dort gefundene Siegel (49)
gehort in die Zeit zwischen 209 und 211. Eine Gruppe von ebenfalls fiinf Belegen fiir
Dekaproten stammt aus Tralleis, wobei die Mehrheit dem spdten 2. oder 3. Jh. ange-
héren diirfte.

Auch andernorts im Westen Kleinasiens lassen sich einige Belege in severische Zeit
oder bald danach datieren. Ein Text aus Hierapolis in Phrygien stammt aus der Regie-
rungszeit Caracallas, wahrscheinlich nach 213 (65), eine weitere Inschrift aus dersel-
ben Stadt wird ebenfalls in die erste Halfte des 3. Jh. gehéren (66). Eine Ehreninschrift
aus Ephesos, die einen vielgereisten Gesandten der Stadt ehrt, der unter anderem auch
Dekaprot war, wurde in der Regierungszeit des Macrinus gesetzt (57). Ein Grab in
Apameia in Phrygien, das fiir einen fovAevti|c xai dendnpwrog errichtet wurde, ist
auf das Jahr 237 n. Chr. datiert (63). Grob ins 3. Jh. oder dessen Mitte werden die Be-
lege fiir die Institution der Dekaprotie in einer Kolonie in der Troas (67) und in Ak-
monia datiert (64). Fiir einige weitere Inschriften lasst sich zumindest sagen, dass sie
nicht vor der Regierungszeit Hadrians entstanden sein konnen (58, 68).

Ein Dutzend Inschriften mit der Erwdhnung des Amtes ist aus Bithynien publiziert,
neun davon aus Prusias ad Hypium und je eine aus Klaudiopolis, Kios und Herakleia
am Pontos. Wihrend letztere von den Herausgebern keine Datierung erfahren haben,
dirften die Inschriften aus Prusias allesamt in severische Zeit fallen.

In Kilikien, wo eine Handvoll Inschriften die Institution der Dekaprotie nennt,
stammt der einzig méglicherweise naher datierbare Beleg aus der Zeit des Antoninus
Pius (122).

Die sechs Inschriften aus Zypern, die die Dekaprotie nennen, sind vorwiegend nur
auf Grund der Schrift datiert, wobei die meisten nach dem Urteil der jeweiligen Bear-
beiter frithestens aus dem spaten 2. Jh. stammen kdnnen. Moglicherweise konzentrie-
ren sich also in Zypern, wie auch in anderen Regionen, die Belege in severischer Zeit.

Agypten

Wihrend aus Kleinasien und Griechenland grofiteils nur Ehreninschriften lakonisch
erwihnen, dass der Honorand unter anderem auch als Dekaprot fungiert hatte, sind
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die Aufgaben dieser Liturgen aus hunderten Papyri und Ostraka aus Agypten wesent-
lich besser bekannt.>”

Im Land am Nil taucht das Amt wesentlich spéter auf als in anderen Regionen des
ostlichen Mittelmeeres, ndmlich erst zwischen 242 und 246, bevor es im Friihjahr
302 n. Chr. wieder verschwindet.?® Dekaproten erscheinen in Agypten hauptsichlich
in Steuerquittungen als Eintreiber der Naturalsteuern,* womit sie die Aufgaben der
zwischenzeitlich abgeschafften Sitologen iibernehmen. Die Sexdmnpwtotr Agyptens
sind Liturgen auf Gauebene, sie werden vom Rat der Gaumetropole aus den stadti-
schen Honoratioren auf Vorschlag des Amtsvorgangers gewéhlt, sind meist zu zweit*!
fir je eine Toparchie zustandig und haften mit ihrem eigenen Vermdgen. Daneben
sind sie auch in eine Reihe anderer Aufgaben innerhalb der Gauverwaltung involviert,
wie die Inspektion des Ackerlandes, die Uberwachung der Vermessung, die Instand-
haltung der Dimme und Kanéle oder die Steuerveranlagung, und ersetzen in ihren
Tatigkeiten weitgehend den verschwundenen Pacilidg ypappatevg.? Allerdings
sind die Dekaproten in Agypten ausschliefflich fiir Aufgaben der Reichsverwaltung
herangezogen worden. Anders als in Kleinasien ist eine Verwendung dieser Liturgen
fiir die Verwaltung stadtischer Gelder (s.u.) nicht bezeugt.** Diese Zustdndigkeit in
erster Linie fiir die Eintreibung der Steuern und die Haftung mit dem eigenen Vermo-
gen fiir eventuelle Ausfille ist auch aus den juristischen Quellen bekannt (s.u.).

Weitere Regionen

Zwei letzte Belege fiir Dekaproten fallen geographisch und zeitlich aus dem Rahmen
der bisher behandelten Texte. In einer Weihung fiir die Tetrarchen aus dem Jahre
309/10 aus Kabyle in Thrakien tréigt einer der Manner, der fiir die Durchfithrung der
Weihung verantwortlich war, den zur Halfte erginzten Titel Sexdnpwtog (24); die
Stadte Siziliens ehren Betitius Perpetuus Arzygius, wahrscheinlich den corrector Sici-

37 Zusammenfassend mit weiteren Literaturverweisen NAETHER 2010, 101-102.

3 THOMAS 1975, 112. KRUSE 2002, 948 vermutet die Einfithrung eher gegen Ende dieses
Zeitraumes.

% THOMAS 1974: Die Dekaproten werden zwischen Anfang Mai und Anfang Juli 302 in ihren
Hauptaufgaben - der Steuereintreibung — durch die wiedereingefiihrten Sitologen ersetzt. Diese
Reform féllt zusammen mit der Aufgabe der fiinfjahrigen Zyklen von émypagai (Steuervor-
schreibungen), s. BAGNALL — THOMAS 1978.

40 Thre Zustindigkeit fiir Geldsteuern in Agypten ist fraglich, s. Kruse 2002, 947 Anm. 41.

41 Wahrscheinlich ab 287 treten sie auch in Gruppen von fiinf bis sechs Mann auf, s. BAG-
NALL 1978 und BAGNALL — THOMAS 1978. In dieser Zeit wird wahrscheinlich auch ihre Amts-
zeit auf fiinf Jahre ausgedehnt.

42 Zusammenfassend KRUSE 2002, 945-948, der gegen THOMAS 1975, 111-112 darauf hin-
weist, dass die Dekaproten einen wesentlich grofieren Aufgabenbereich haben als die Sitologen,
welche reine Steuereintreiber gewesen waren, weshalb man die Dekaproten auch nicht mit THO-
Mas als einen bloflen «Ersatz» der Sitologen sehen kann.

43 TURNER 1936, 9 mit Anm. 7.
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liae zwischen 312 und 324, durch Errichtung einer Statue in Rom, wozu sie zwei Ge-
sandte dorthin schickten, die als Staonuédtarot dexdnpwrot bezeichnet werden (136).
Diese beiden Belege fallen somit zeitlich auch nach die Abschaffung der Dekaprotie in
Agypten im Jahre 302.

Aufgabenbereiche

Wie bereits erwdhnt, war frither gelegentlich die Ansicht geduf3ert worden, die Deka-
proten auflerhalb Agyptens seien erst geraume Zeit nach ihrem ersten Auftreten,
namlich erst gegen Ende des 2. Jh., zur Eintreibung von Reichssteuern eingesetzt wor-
den. Inzwischen sind jedoch mehrere Inschriften bekannt geworden, die die Dekapro-
ten bereits im 2. Jh. n. Chr. explizit mit romischen Steuern in Verbindung bringen. Be-
sonders deutlich ist ein langes Dokument eines antiken Dorfes in Lykien beim
heutigen Derekoy (88), das wahrscheinlich im Territorium der Stadt Kadyanda lag.
Die Angaben tiber die Tatigkeit der Eikosaproten beziehen sich auf die 130er Jahre.
Dort erscheint fiir mehrere Jahre je ein eixooanpwtog, der wohl nicht blof3 die Ver-
antwortung und Haftung fiir die vorgeschriebene Steuersumme trug, sondern auch
fur die Eintreibung (npédooewv) der ovtnn dexndrtn oder ortmn dndpolpa zustindig
war.#* Der Text zeigt auch, dass in Kadyanda die Eikosaproten nicht nur kollektiv
agierten, sondern ein einzelner Eikosaprot fiir ein Dorf zustdndig war.*> Dabei ist von
einem nopog («Geldquelle») die Rede, der dem jeweiligen Eikosaproten zugewiesen
ist, und von darin jahrlich iibrig gebliebenen Geldbetrigen (ta T@v dnegpoy[@]y ToD
Eunepévon TopoL TA einoocanpwtw). Damit ist der Text weiters ein eindeutiger Be-
weis dafiir, dass die Eikosaproten mit der Eintreibung von Geldsteuern zu tun hatten,
nicht oder nicht nur von Naturalsteuern, fiir die ihre Zustindigkeit in Agypten be-
zeugt ist.

Diesem Zeugnis zeitlich am nichsten steht eine fragmentarische Inschrift aus An-
dros aus der Regierungszeit des Antoninus Pius (1). Diese enthilt den Beginn eines
Volksbeschlusses, der die Befreiung der Biirger von der Kopfsteuer durch Einnahmen
aus bestimmten Grundstiicken zu finanzieren versucht. Der Antrag verlangt, «dass die
Buleuten und die De[kaproten und die anderen] Biirger (...) [frei sein konnen] von
der Kopfsteuer.» Die gesonderte Nennung der dexdnpwtot zwischen Buleuten und
sonstigen (?) Biirgern bedarf einer Erklarung. Wahrscheinlich ist die ausdriickliche
Nennung der Dekaproten darauf zuriickzufiihren, dass sie fiir das Steueraufkommen
der Stadt hafteten und somit von der Reform besonders profitierten. P. M. NIGDELIS
schloss aus der Nennung der Buleuten weiters, dass diese mit ihrem Verméogen hafte-
ten, wenn die Dekaproten ausfielen.*s Indirekt bezeugt dieser Text somit, dass die De-

4 WORRLE 1997, 449-450.

45 WORRLE 1997, 449. Auch in Agypten treten oft zwei Sexdmpwrol auf, die gemeinsam fiir
eine Toparchie zustdndig sind, s.o.

46 NIGDELIS 1990, 277 und 295-296.
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kaproten neben Steuern auf Grundertréage (wie die ot exdtn) auch fiir die Kopf-
steuer zustidndig waren.

Einer der frithesten datierbaren Belege aus der Provinz Asia, eine Inschrift aus
Thyateira (28), bezeichnet den thyateirischen Biirgen Laevianus als [Sex]anpwte0-
oavta v Ba[pvt]épav npakv Baotep[vin]nv, was so interpretiert wird, dass er als
Dekaprot fiir die Eintreibung einer Sondersteuer zustindig war, die der Stadt im Zu-
sammenhang mit dem Kampf Mark Aurels gegen die Bastarner im Markomannen-
krieg auferlegt worden war.” Einige andere Texte, die die Dekaproten im Zusammen-
hang mit kaiserlichen Steuern nennen, sind leider nur sehr unsicher erginzt und
konnen nicht als gesicherte Belege gelten.*® Weitere Ehreninschriften fiir Dekaproten
nennen deren «kaiserliche» (xvpiondg) Dienste, wobei auch hier nicht sicher ist, ob
sich das ausschlief3lich auf ihre T4tigkeiten wahrend der Ausiibung der Dekaprotie be-
zieht.*

Als Indiz nicht nur fiir die Haftung, sondern auch fiir die tatsdchliche Eintreibung
der Steuern durch die Dekaproten kann neben diesem Text aus Thyateira auch ein
Bronzesiegel aus dem nahen Philadelpheia aus den Jahren 209 bis 211 n. Chr. gelten,
das die Aufschrift K\(a0d106) Baot\eidng Sexanpwtog tragt (49). Passend fiir diese
Tatigkeit sind auch die Tugenden, die Dekaproten laut den Ehreninschriften wahrend

47 TURNER 1936, 14. WORRLE 1997, 449 weist darauf hin, dass in diesem Fall wahrscheinlich
ein einzelner aus den zehn Dekaproten fiir die Erhebung dieser Sondersteuer bestimmt worden
war. Zum Verstidndnis der PapOtepa npa&ig Baotepvinr s. FILIPPINT 2011, 294 Anm. 17 mit
weiterer Literatur. FILIPPINT a. O. 294-296 geht davon aus, dass Laevianus die gesamte gefor-
derte Summe vorschoss und dann von seinen Mitbiirgern eintreiben konnte. Dass die Eintrei-
bung dieser Sondersteuer ein hohes Risiko, vielleicht auch bedeutende eigene finanzielle Bei-
trage des Laevianus beinhaltete, ist gut moglich und kénnte den ausdriicklichen Verweis auf die
Schwere der Belastung erkldren, die vielleicht auch eine besonders schwere finanzielle Belastung
fiir den Dekaproten darstellte (in der Form von Vorschiissen oder teilweiser Ubernahme der ge-
forderten Zahlung). Dass die Dekaproten aber grundsitzlich immer die geforderte Steuer-
summe aus der eigenen Tasche zur Génze vorschiefSen mussten, wie FILIPPINT annimmt, wird
durch nichts gestiitzt.

Die Aussage von BURTON 2001, 208, «in Asia no text explicitly associates them with the col-
lection of the regular tribute,» ist in ihrer Beschrankung auf reguldre Steuern freilich richtig, aber
wieviele Texte tiber die Einhebung des «regular tribute» kennen wir schon?

48 Zur Problematik der Inschrift aus Iotape in Kilikien (122), die ebenfalls als Beleg fiir die
Zustandigkeit eines Dekaproten fiir Steuern herangezogen worden ist, s. den Eintrag im Katalog.
In der ephesischen Ehreninschrift fiir einen Dekaproten der Einkiinfte der Artemis (60) schlagt
FiLippINt 2011, 312-313 vor, auflerdem ein paar Zeilen zuvor (Z. 9-10) [Sexa]npwrteboavta
OV iepd[v opwv] (in der Bedeutung kaiserlicher Steuern) zu erganzen.

4 In einem Text aus Thyateira (38) ist von xvptlaxai vnnpeoiot die Rede; der Verweis auf diese
und auf ¢mddoeig findet sich nach der Nennung der Dekaprotie und noch bevor ein weiteres
stadtisches Amt angefiihrt wird, was eine Verbindung dieser Omnpeoiat und émddoeig zumindest
vermuten ldsst; in einer Inschrift aus Hierapolis (66) steht nach der Auflistung aller Amter (und
somit nicht direkt nach der Erwahnung der Dekaprotie) (Z. 21-23) xai €ig xpiag nvp[ia]ndag
ebxpnoto[v] yevopevov. Vgl. die Auflistung einiger Texte, die Dekaproten mit kaiserlichen Steu-
ern in Verbindung bringen, bei FrL1ippINT 2011, 312-313.
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ihrer Amtstatigkeit bewiesen haben. Hier ist 6fters von émeineia/émemds («[mit]
Angemessenheit/Nachsichtigkeit») die Rede (85, 86, 96, 98), was doch eine fiir einen
Steuereintreiber sehr wichtige Eigenschaft ist, um sich bei seinen Mitbiirgern nicht
allzu unbeliebt zu machen.*® Daneben kommen auch Adverbien wie dpéuntwg, ayvag
und motdc¢ vor.”!

Was die Dekaproten mit den von ihnen gesammelten Geldern konkret zu tun hat-
ten, dafiir gibt es kaum Hinweise. In Lykien sind Bundesbeamte (&pxipvlaneg) be-
kannt, die gelegentlich dafiir geehrt werden, das an den Fiscus fillige Geld aus eigener
Tasche vorgestreckt und danach selbst eingetrieben zu haben. Daraus lasst sich schlie-
en, dass auf Bundesebene oder auf der Ebene von Teilbezirken des Bundes ein
apxiporag oder bmogvlat®? das Steueraufkommen der Stiddte einsammelte und dann
an Rom weiterleitete, unter Mitwirkung und Vermittlung weiterer Bundesmagistrate
wie dem dpyxtepevg.> Diese Bundesbeamten werden also das Geld von den jeweiligen
Dekaproten in Empfang genommen haben. Eine wahrscheinlich aus Ephesos stam-
mende Inschrift aus der Zeit Elagabals nennt einen Vorsteher fiir die Eintreibung der
kaiserlichen Steuern der Provinz Asia.>*

Zwei Texte bringen die Dekaproten auch mit Z6llen in Verbindung. Ihre Rolle bei
der Neuverpachtung des stadtischen Zolls von Palmyra ist bereits besprochen worden.
In einem Brieffragment aus Myra (94) aus der ersten Hélfte des 2. Jh. tiber die Einhe-
bung eines Einfuhrzolles durch Stadt und Bund kénnten ebenfalls dexdnpwtot oder
eirooanpwrot erganzt werden.>

50 Vgl. WORRLE 1988, 163 iiber Text 5, wo von «Vertrauenswiirdigkeit, Korrektheit und
Milde» die Rede ist (Z. 12-13: trv te évxetpiofeioav adT@® Sexampwreiav MOTOG xod &yvdg St-
ouno{ag) émeinelav avtii maoav énedeiato). Dass das Wort émemr|g tatsichlich eine wiin-
schenswerte Eigenschaft eines Steuereintreibers bezeichnen konnte, beweist die Ehreninschrift
fiir einen Archiphylax des lykischen Bundes, der die Steuerleistung fiir seinen Bezirk an den Fis-
cus vorgeschossen hatte und dann von seinen Landsleuten diese Summe eintrieb. Er wird ganz
ausdriicklich dafiir gelobt, diese Eintreibung «mit Augenmaf3» durchgefiihrt zu haben (IGRR III
488 Z. 12-20: apxipvlannoavta év tij mpog 1@ Kpdyw ovvrteh[eia] xoi petd maong eiprivng
u[ai] evoePeiag TV dpxnv Exteréoavta, mAnpwoavta xai [eig] TO iepwTatov Tapeiov Tovg ie-
poDG POPOLGS al TNV TPAELY TTONTAEVOV ETEMMG 1al TEIUNTMDG). Als émiener|g wird die Amts-
fithrung eines Archiphylax auch im Opramoasdekret und in TAM II 284 bezeichnet, die von Hy-
pophylakes in TAM II 831 und 838.

L duepnrtog: 103, 124, vgl. 102; ayvog: 86, 106; motoc: 86, 122.

52 Vgl. Anm. 50.

53 REITZENSTEIN 2011, 83-84. S. den in Anm. 50 zitierten Text; daneben noch TAM 11 905 E
Z.9-14.

4 L.Ephesos 668A Z. 6-11: teteiunuévov mapd tod Oetotdtov AdTonpatopog [[Avtwvel-
vov]] tfj mpootacia [ti¢] Tpdtews T@V iep@dv [@dplwv Tod Aapmpotdtov [t]fg Aciag €Bvoug
(mit der Ergdnzung [@6p]wv bei ROBERT 1937, 137). In Makedonien zahlt einmal der dpxtepetg
den Betrag der Kopfsteuer fiir die ganze Provinz (EKM 1117), es ist hierbei aber nicht klar, ob das
im Zusammenhang mit fiskalischen Aufgaben steht, die diesem Amtstrager oblagen.

55 Das Zollwesen von Lykien ist unldngst durch die Neupublikation der Zollinschrift von
Kaunos aus hadrianischer Zeit (I.Kaunos 35) und der Vorpublikation eines neronischen Zollge-
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Es scheint also nunmehr erwiesen, dass die Dekaproten in aller Regel auch schon
im frithen 2. Jh., also bald nachdem sie in den Quellen erstmals erscheinen, fir die
Eintreibung und Gewihrleistung romischer Steuern herangezogen wurden. Die gele-
gentlich vertretene Meinung, dass dies erst im 3. Jh. ihre Hauptaufgabe wurde, wird
von den - zugegebenermafien liickenhaften — Quellen nicht gestiitzt, vielmehr fallt so-
gar die Mehrheit der aussagekraftigen Texte in das 2. Jh.

Dass die juristischen Quellen die Dekaproten hauptsachlich hinsichtlich ihrer Mit-
wirkung an der Einhebung von Steuern nennen, ist nicht weiter iiberraschend.”® Auf-
grund der zwangsldufigen Konzentration der Juristen auf diejenigen Aspekte des Am-
tes, die fiir den romischen Staat am wichtigsten waren, konnen sie wenig Aufschluss
dariiber geben, ob diese die alleinigen, wichtigsten oder urspriinglichen Aufgaben der
Dekaproten waren. Auflerdem entstammen die Texte allesamt dem 3. und frithen
4.7Th. und sind somit iiber ein Jahrhundert von der Zeit entfernt, in der die Dekaprotie
in den meisten Regionen des Reiches erstmals in Erscheinung tritt.

Die juristischen Quellen belegen explizit, dass Dekaproten personlich mit der Ein-
hebung der Steuern befasst waren, wobei sie auflerdem auch fiir Ausfille hafteten,
weshalb Arcadius Charisius (ca. 270-290) unter Berufung auf Modestin (ca. 220-240)
Dekaprotie und Eikosaprotie als munera mixta bezeichnet, die sowohl am Vermogen
des Liturgen hdngen (munus patrimonii) als auch an seiner Person (munus personale
oder corporale).>” D. LIEBs hat gezeigt, dass sich dieser Sachverhalt unter Diokletian
anderte und von da an die Dekaprotie als munus patrimonii galt, was wohl in erster
Linie den Zweck hatte, dass die vielen Befreiungen, die fiir munera personalia und
mixta existierten, fiir die Dekaprotie nicht in Anspruch genommen werden kénnen.>®

setzes aus Andriake (SEG 57,1666) neu beleuchtet worden, s. dazu vorldufig die Zusammenfas-
sungen und Anmerkungen bei TAKMER 2007. In diesen beiden Texten kommen keine Dekapro-
ten vor.

% BRANDIS 1901, 2420. Die juristischen Texte sind zusammengetragen bei L1eBs 1973, 11.

57 Dig. 50, 4, 18, 26: Mixta munera decaprotiae et icosaprotiae, ut Herennius Modestinus et no-
tando et disputando bene et optima ratione decrevit: nam decaproti et icosaproti tributa exigentes et
corporale ministerium gerunt et pro omnibus defunctorum fiscalia detrimenta resarciunt, ut merito
inter mixta hoc munus numerari debeat.

%8 LieBs 1973, 12. Die Texte, in denen die Auffassung von der Dekaprotie als rein am Vermo-
gen haftenden munus zum Ausdruck kommt, sind CJ 10, 42, 8 (Diokletian), Dig. 50, 4, 1, 1 (Her-
mogenian) und Dig. 50, 4, 3, 10, letzteres ein Zitat aus den Opinionen, die Ulpian zugeschrieben
werden, nach L1EBs 1973, 2-17 aber zwischen 324 und 331 entstanden sein miissen. LIEBS
meint, dass diese Auffassung als munus patrimonii rechtlich nicht unproblematisch war, da die
Steuereinziehung, das heifit die personliche Leistung, stets der Hauptinhalt des Amtes gewesen
war und das damit verbundene finanzielle Risiko nur die Folge daraus. Die Hermogenianstelle,
die zwar nicht von Dekaprotie, sondern von Decemprimat spricht, aber wohl dasselbe Konzept
bezeichnet, zeigt zudem eindeutig, dass die Dekaproten weiterhin auch fiir die konkrete Eintrei-
bung verantwortlich waren: Patrimonii sunt munera rei vehicularis, item navicularis: decempri-
matus: ab istis enim periculo ipsorum exactiones sollemnium celebrantur.
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Weitere Kompetenzen

Es wurde bereits angesprochen, dass Dekaproten und Eikosaproten in Kleinasien und
Griechenland nicht nur fiir die Eintreibung und Haftung der an Rom abzuliefernden
Steuern verantwortlich waren. Zwei Inschriften und ein Rechtstext zeigen, dass sie
auch zur Verwaltung privater — aber einem Offentlichem Zweck dienenden - Stif-
tungen herangezogen werden konnten. In der groflen Stiftung des Demosthenes aus
Oinoanda (87) wird jeweils ein eixoodnpwtog von der Polis fiir den Zeitraum von drei
Jahren zwischen den Jahren, in denen die Demostheneia stattfinden, gewéhlt, der auf
eigene Haftung (t® idiw »1vdOvw) als Verwalter des Stiftungskapitals zu fungieren hat
(Z. 15-18). Er nimmt die Verleihung des Stiftungskapitals vor oder behélt es selbst
und zahlt dafiir die Zinsen aus der eigenen Tasche. Sollte das Kapital durch Grundbe-
sitz ersetzt werden, so hat er den Pachtzins (éx@dplov) einzutreiben (npdooerv) und
dartiber zu wachen, dass die Qualitit des Landes nicht abnimmt und die Stiftungsein-
kiinfte somit ungemindert erhalten bleiben (Z. 28-30).

In einer Olstiftung fiir das Gymnasium der véot in Tasos (69) wird bestimmt, dass
fur funf Jahre ein émpeAnt¢ aus den Dekaproten, den Eikosaproten oder «diesen
ahnlichen» (tobTolg opoiot) bestimmt werden soll,* der ebenfalls fiir die Ausleihung
des Stiftungskapitals verantwortlich ist und wohl, auch wenn dies hier nicht aus-
driicklich gesagt wird, fiir eventuelle Ausfille haftet (Z. 45-49). Ahnlich gestaltet ist
ein Fall, der uns durch Modestin iiberliefert ist: Eine gewisse Septicia stiftet 30000 De-
nare fiir einen tetraéterischen Wettkampf. Sie behilt jedoch das Kapital selbst und
zahlt jahrlich die entsprechenden Zinsen, wofiir sie den Dekaproten hinreichend
Sicherheiten stellt.® Ein Grund, weshalb man fiir solche Angelegenheiten auf diese
zuriickgrift, lag wohl in deren Reichtum. Die Personen, die auch fiir staatliche Steuern
hafteten, mussten iiber ein betrdchtliches Vermogen verfligen, weshalb auch private
Stifter es als praktisch erachteten, die Haftung fiir die Einkiinfte ihrer Stiftungen die-
sen Mannern zu iibertragen.6!

Allerdings finden wir Dekaproten auch noch in einem anderen Bereich der Stif-
tungsverwaltung eingesetzt. In der Demosthenesinschrift aus Oinoanda werden, ab-
gesehen von dem erwéhnten €mipeAntng, aus den Eikosaproten auch drei ebBuvol er-
nannt, vor denen der &ywvo0étng nach Durchfithrung der Spiele Rechenschaft
abzulegen hat (Z. 31-33). Warum auch zu dieser Aufgabe, die keinerlei personliches
finanzielles Risiko mit sich brachte, nur Eikosaproten zugelassen waren, ldsst sich
nicht mit deren Reichtum erklaren, hochstens durch die Hoffnung, reiche Kontroll-
beamte seien weniger anfillig fiir Bestechung. Deshalb schloss WORRLE daraus, dass
die Eikosaproten in Oinoanda und andernorts auch in der «reguldren» Stadtverwal-

% Zu dieser Bestimmung s.u. S. 29-31.

¢ Dig. 50, 12, 10: ao@alifopévn mapd Tolg Senanpdtolg d&loxpéwg €mi T TeAelv pe TOV €§
£00VG TPLOV pVPLASWV TOUOV.

61 WORRLE 1988, 162.
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tung mit Rechenschaftsverfahren von Amtstragern befasst waren und dies fiir ihre
analoge Verwendung auch in der Stiftungsverwaltung ausschlaggebend war.%?

WORRLE vermutete weiters, dass die Dekaproten und Eikosaproten tiberhaupt fiir
alle Einnahmen der Stidte, nicht nur fiir die an Rom abzuliefernden Steuern, hafteten,
und sah in ihnen somit auch eine Institution der innerstadtischen Finanzverwal-
tung.®® Angesichts ihrer Aufgaben im Bereich von Stiftungen ist eine solche These
durchaus reizvoll. Auch lésst sich die Verantwortung fiir die Einnahmen des romi-
schen Staates und der lokalen Verbande nicht immer klar trennen, wie die Inschrift
aus Derekdy (86) zeigt. Vom Eikosaproten wird zwar die oituer| Sexatn, offenbar eine
romische Steuer, eingehoben, die von ihm erzielten Uberschiisse gehen jedoch wieder
an die Dorfbewohner zuriick und werden von diesen gemeinschaftlich verwaltet.
Auch nach der Zollinschrift von Myra (94) sind die Deka- oder Eikosaproten zwar mit
den Zolleinnahmen befasst, die im Prinzip einen durch den Lykischen Bund an Rom
abzuliefernden Reichszoll darstellten, von diesen Einnahmen zahlen sie aber gemaf3
den in der Inschrift festgehaltenen Bestimmungen nur eine Pauschale von 7000 De-
naren tatsdchlich an den Bund, wéhrend dariiber hinausgehende Gewinne, sofern sie
nicht den Zollpéchtern verbleiben, der Stadt zugute gekommen sein miissen.

Es gibt aus Kleinasien allerdings abgesehen von den Stiftungen nur eine Inschrift,
die man eindeutig als Beleg fiir die reguldre Zustidndigkeit von Dekaproten fiir nicht-
imperiale Finanzen anfithren konnte: eine Ehreninschrift aus Ephesos, die einen de-
HATPWTELOAG TOV TTPoaddwv Tig nvpiag ApTéudog nennt (60). Da dieser explizit fiir
die Einnahmen des Artemisheiligtums zustdndig war, ldsst sich diese ungewdhnliche
Bezeichnung recht gut mit WORRLEs Uberlegung erkliren, dass er eben fiir die Ver-
pachtung der Landereien der Artemis (deren Haupteinnahmequelle) zustdndig war
und letztlich auch fiir entgangene Einkiinfte haftete.®

Dass die Dekaproten ausdriicklich auf dem Gebiet stadtischer Finanzen titig wa-
ren, zeigt weiters die Zollinschrift von Palmyra (134) (s.0.).

Auf den Inseln der Agiis haben wir die Dekaproten noch in einer weiteren Eigen-
schaft kennen gelernt. In den Stidten Aigiale und Minoa auf Amorgos treten ab der

62 WORRLE 1988, 163. Von einer Rechenschaftsablegung stadtischer Amtstrager vor den De-
kaproten ging bereits SEECK 1901, 167 aus, einerseits aufgrund von drei Texten aus Thyateira
(32, 38, 41), in denen je ein Dekaprot geehrt wird, der auch dnodoxebs T@v dpyeiwv bzw. TV
Snpociwy ypappdtwy war, was SEECK wohl irrig als Beschreibung der Tétigkeit des Dekaproten
anstatt als eigenes Amt auffasst, andererseits aufgrund dhnlicher Aufgaben der quinqueprimi in
justinianischer Zeit.

6 WORRLE 1975, 291; 1998, 162-163; 2004, 295: «Die Dekaprotoi waren aus den Buleuten
[...] aufgrund besonderer Vermogensqualifikation erwéhlt und kontrollierten unter person-
licher Haftung fiir Verluste, weswegen sie eben reich sein mufiten, die gesamten stddtischen Ein-
kiinfte, ordentliche wie Pachten, Zolle oder Steuern und auflerordentliche, hier besonders Zu-
fliisse aus Stiftungsvermogen.» Vgl. BRANDIS 1901, 2420; MAGIE 1950, 648; SEECk 1901, 171.

% WORRLE 1988, 163; dhnlich bereits die Erstherausgeber der ephesischen Inschrift
KNIBBE - ENGELMANN 1984, 144.
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Mitte des 2. Jh. die Dekaproten regelméflig gemeinsam mit den Strategen als Antrag-
steller von Ehrendekreten auf. Diese beiden Gremien besaflen laut Aussage der
Inschriften auch die mpvtavu] ¢€ovoia, was sich vielleicht auf deren privilegierte
Stellung im Beschlussfassungsverfahren bezieht.%> Ein Sexanpwtog als Antragsteller
erscheint auch einmal in Chalkis (21), aber eben nur einer und zusammen mit einer
zweiten, keinen Amtstitel tragenden Person. Daher ist nicht davon auszugehen, dass
die Tatigkeit als Antragsteller in direktem Zusammenhang mit der Ausiibung seines
Amtes steht.

Bestellung und Amtsdauer

SEECK war von der Dekaprotie als Liste der zehn ranghdchsten Ratsmitglieder ausge-
gangen, von der man jedoch nach einer gewissen Zeit zuriicktreten konnte. Gegen
eine solche Auffassung spricht nun zuvorderst, dass die Existenz einer festen Rangord-
nung unter den Ratsmitgliedern in griechischen Stidten der hohen Kaiserzeit nicht
belegt ist. Eine solche war {iberhaupt erst ab dem Zeitpunkt méglich, zu dem sich der
Rat von einem jahrlich neu durch Wahl oder Los besetzten représentativen Gremium
der Biirgerschaft zu einer Ansammlung der gewesenen Amtstrager und reichen Biir-
ger mit lebenslédnglicher Mitgliedschaft entwickelt hatte, ein Vorgang, der schon im
2.Jh. v.Chr. begann, aber erst im Laufe der hohen Kaiserzeit seinen Abschluss fand.*
Gleichwohl ist eine solche Rangordnung von irgendeiner Bedeutung in Kleinasien
und Griechenland nicht zu erkennen. Daneben wurde gegen SEECKs Auffassung ein-
gewandt, dass Dekaproten wahrscheinlich nicht immer Ratsherren waren, dass das
Amt sehr hiufig ganz gewohnlich unter den anderen Amtern (&pxai) und Liturgien
erwahnt wird und dass sich Iteration nachweisen ldsst, das Amt also jahrlich neu be-
setzt wurde. Dieses Bild von der Dekaprotie als normale Liturgie hat sich heute weit-
gehend durchgesetzt.

Der Nachweis, dass auch Personen, die keine Ratsmitglieder waren, als Dekaproten
fungierten, ist naturgemafd schwierig.®” Eine von BRANDIS angefiihrte Steuerquittung
aus Agypten, auf der nur drei der vier unterzeichnenden Dekaproten als BovAevtai
bezeichnet werden, ist ein Indiz dafiir, allerdings konnen solche Signaturen schlicht
unvollstindig oder ungenau sein.®® Ebenso interessant ist die von ihm herangezogene
Aussage in Dig. 50, 4, 3, 10, dass auch Personen unter 25 Jahren zur Dekaprotie

65 S. den Uberblick iiber das Beschlussformular von Aigiale im Katalog.

6 HamoN 2001, XXI. Dieser Ubergang ist in den Quellen leider kaum fassbar und erfolgte
wohl in verschiedenen Regionen und Stadten zu unterschiedlichen Zeitpunkten.

67 Die hier besprochenen Argumente wurden ausfiihrlich von BRANDIs 1901, 2418-2419
vorgebracht.

68 P.Fay. 85: Avprhiot ‘Qpeiwv ¢Enyntedoag mputavevoag nai ‘Hpdg yvp(vactapynoag) xai
TovpPwv xoount(edoag) xai €Enyntevoag Povlevtai xai Zepijvog yvu(vactapxnoag) mavteg
Tiig Apot(vort@v) moA(ewg) Sexamnpwtol. TURNER 1936, 17 Anm. 5 fithrt dagegen andere Quit-
tungen an, auf denen der nachweislich vorhandene Buleutentitel weggelassen ist.
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herangezogen werden diirfen.®® Zumindest in Bithynien mussten Ratsherren nach der
lex Pompeia mindestens dreif3ig Jahre alt sein,”® was eine derartige Bestimmung iiber-
fliissig machte, wenn ohnehin nur Ratsherren zur Dekaprotie herangezogen werden
konnten. Allerdings ist nicht bekannt, ob es entsprechende Regelungen in allen Pro-
vinzen gab und ob diese tiberhaupt in Bithynien noch zur Abfassungszeit der Diges-
tenstelle (wahrscheinlich in konstantinischer Zeit) giiltig war.”! Schwerer lasst sich al-
lerdings die Erwdhnung einer Frau als Sexdnpwtog in Sillyon mit einer Beschrankung
auf Ratsmitglieder vereinbaren (120).7> Diese Menodora aus Sillyon ist die einzige be-
kannte weibliche Inhaberin des Amtes. R. vAN BREMEN hat gezeigt, dass die auch
sonst auf8erordentliche Stellung und Amterkumulation dieser Frau wohl darin be-
griindet war, dass sie die letzte lebende Vertreterin einer fithrenden Familie Sillyons
war und in Fortfithrung der Familientradition fast alle Amter, die ihre ménnlichen
Vorfahren innegehabt hatten, auch selbst tibernahm.”® Nichtsdestoweniger bleibt aber
der Umstand bestehen, dass man der Menodora die Ubernahme dieses Amtes zuge-
stand, wihrend eine Ratsmitgliedschaft fiir Frauen nirgends belegt ist und wohl auch
kaum vorstellbar war. Abgesehen von diesen Gegenargumenten gibt es im grie-
chischen Osten auch keine positiven Argumente fiir eine notwendige Verbindung von
Ratsmitgliedschaft und Dekaprotie, weshalb SEecks Uberlegungen zu Recht wenige
Anhiénger gefunden haben. Dass die Dekaproten, die aus der Gruppe der reichsten
Biirgern ernannt wurden, in einer Zeit, in der sich der Rat ebenfalls aus den fithrenden
Familien einer Stadt zusammensetzte, in aller Regel gleichzeitig Buleuten waren, ver-
steht sich von selbst.

Fir Iterationsangaben, die als Argument gegen die von SEECK postulierte ur-
spriingliche lebenslangliche Amtszeit angefiihrt wurden, gibt es keine sicheren Belege.
Die Amtszeit wird stets durch Jahresangaben und aufer in einigen unsicheren Fillen
nie durch Iterationszahlen angegeben.”

% Decaprotos etiam minores annis viginti quinque fieri, non militantes tamen, pridem placuit,
quia patrimonii magis onus videtur esse. Diese Stelle stammt aus dem zweiten Buch der Ulpian
zugeschriebenen Opinionen; zur Fragwiirdigkeit dieser Zuschreibung s. Anm. 58.

70 Plin. ep. 10, 79.

71 Bereits von MENADIER vorgebracht und von BRANDIs wiederholt als Argument gegen
verpflichtende Ratsmitgliedschaft der dexanpwrtot wurde Dig. 50, 1, 17, 7 (Papinian): Exigendi
tributi munus inter sordida munera non habetur et ideo decurionibus quoque mandatur. Die Stelle
nimmt freilich nicht explizit auf die Dekaprotie Bezug, sondern nur auf Steuereintreibungen im
Allgemeinen.

72 Das gesteht auch TURNER 1936, 17 Anm. 5 zu, der die tibrigen Belege von BRANDIS fiir
nicht eindeutig halt. Er weist auch auf PFior. 76 hin, wo mehrmals ein(e?) Sexanpdtn erwihnt
wird.

73 VAN BREMEN 1996, 77; 111-112.

7+ Hura 1902, 203 unternahm den Versuch, anhand von Iterationszahlen - im Gegensatz zur
bloflen Angabe der Dauer der Amtsausiibung - die Annuitit des Amtes nachzuweisen, ohne da-
fitr aber heute noch haltbare oder unbestreitbare Belege vorweisen zu konnen. Eine Inschrift aus
Totape mit einem unsicher ergédnzten Dekaproten (122) (s. Anm. 48) besagt, er habe dieses Amt
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Uber die Art der Bestellung der Dekaproten ist auch sonst wenig bekannt. Es han-
delt sich um eine Liturgie, zu der man zwangsweise herangezogen werden konnte. Je-
denfalls ist angesichts der grofien Verpflichtungen, die die Amtsausiibung beinhaltete,
davon auszugehen. Das kommt, zumindest fiir das 3. Jh., auch klar in den Rechts-
texten zum Ausdruck, die sich mit dieser Frage befassen (s.0. S. 16 und Anm. 56).
Mehrere Inschriften aus Stratonikeia ehren M. Sempronius Clemens, der etliche Leis-
tungen versprochen und auch durchgefiihrt hatte, darunter auch die Dekaprotie,
obwohl er eigentlich Befreiung von Steuern (&téAeta) und Liturgien (&Aettobpyeta)
genoss (27bcd).”> Auch zwei Ehreninschriften fiir einen anderen Dekaproten aus Stra-
tonikeia erwdhnen, dass er dieses Amt auszuiiben versprochen hatte, und verwenden
dafiir die Formulierung évyeypappévog Toig dexampwrtolg wg énnvyeilato (26ab).
Das ist insofern auffillig, als das Wort €yypageoBat («eingeschrieben werden») m. W.
sonst nie fiir die Ubernahme einer Liturgie oder eines Amtes verwendet wird.”® Auch
in manchen Ehreninschriften lykischer Stadte ist die Dekaprotie oder Eikosaprotie im
Verbund mit freiwilligen Leistungen und Spenden (¢mddoeig) genannt (90, 93, 110),
was darauf hinweisen konnte, dass auch die Ausiibung dieser Liturgie aus freien Stii-
cken erfolgt war.

Es ist auffillig, wie oft im Gegensatz zu anderen Amtern unter den Deka- und
Eikosaproten langjahrige Amtsinhaber auftreten.”” Das Spektrum reicht von drei Jah-
ren in Stratonikeia (25) und Thyateira (45) iiber zehn Jahre, ebenfalls in Thyateira
(38), bis zu tiber 25 Jahre in Limyra (107), einer Familie in Patara, in der der Vater 20
und der Sohn 30 Jahre diente (91, 92), und einem 40 Jahre lang titigem Dekaproten in
Balbura (103). Ein anderer Biirger Balburas hat die Eikosaprotie immerhin «genii-
gend Jahre» ausgeiibt (102). In einer Inschrift aus Tlos ist die Angabe der Amtsdauer
moglicherweise verloren (85: Sexanpwteboavrog £[tn..]). Den Rekord hilt ein gewis-
ser Demetrios aus Arneai (105), der die Deka- und Eikosaprotie ab dem zarten Alter

(oder vielleicht doch ein anderes?) mAelotanig ausgeiibt. HuLA noch nicht bekannt war die
Grabinschrift aus Kourion (129), die einen d¢[xanpwtevo]ag - B nennt, auch hier ist die Ergan-
zung des Amtes freilich nicht zwingend. Zu HuLAs Lesung von Text 21 aus Chalkis s. die Bemer-
kungen im Anhang.

75 Ansonsten sind Ehreninschriften nicht sehr hilfreich fiir die Einordnung von Funktionen
als Ehrenamt oder Liturgie, da sie die Begriffe Aertovpyeia und &pxn oft nicht in einem techni-
schen, komplementéren Sinn verwenden, vgl. DMITRIEV 2005, 17-18. So darf man aus einem
Text wie jenem aus Salamis (131: dyopavopnoav[ta mjpovontevoavta, dexanpwtevolavral
[#]ai étépag Aettovpyiag ti) mat[pidt] énxtedéoavta) alleine noch nicht mit Sicherheit schlieflen,
dass das Amt als «Liturgie» im engeren Sinne aufgefasst wurde. Zu den Dekaproten als Liturgie
s. Quass 1993, 177-178.

76 Diese Ausdrucksweise lasst an die These denken, dass die Dekaproten die ersten zehn der
Liste der Ratsmitglieder waren, in die man «eingeschrieben» werden konnte. Dass diese Liste je-
doch von einer etwaigen Rangordnung im Rat, die sich automatisch aus den Karrieren der je-
weiligen Ratsherren ergab, verschieden war, zeigt schon der Umstand, dass man sich offenbar
freiwillig in diese Liste der «ersten Zehn» eintragen lassen konnte.

77 Vgl. WORRLE 2004, 295.
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von 18 Lenzen ausiibte und zum Zeitpunkt der Ehrung mit 86 Jahren noch immer
innehatte, also mindestens 68 Jahre hindurch. Ahnlich konnte der Fall des Ktesikles
aus Idebessos liegen, der sich in seiner Grabinschrift eixocanpwtevoag and véag
HAwiac nennt (96). Daneben treten noch weitere postume Ehreninschriften aus Pha-
selis (108, 109) und Kyaneai (100), in denen die Honoranden gerithmt werden, diese
Funktion bis zu ihrem Tode ausgetiibt zu haben. Ein dexdnpwtog dia Biov ist jedoch
nur in Gerasa belegt (133).

Natiirlich ist die Hervorhebung dieser langen Amtszeiten auch ein Ausdruck dafir,
dass diese nicht als selbstverstandlich erachtet wurden und als besonders lobenswert
galten. Es ist aber doch zu bemerken, dass so lange Amtszeiten bzw. so hdufige Itera-
tion fiir Amter und Liturgien ansonsten in griechischen Stédten, abgesehen von Pries-
teramtern, ganz uniiblich sind,”® und wenn es sich um Iteration handelt, wird diese
iiblicherweise eben mit einem Zahladverb (dig, Tpig, tetpdunig etc. bzw. B, y', &' etc.)
zum Ausdruck gebracht und nicht mit einer Angabe der Zeitdauer in Jahren.” Ange-
sichts dessen muss man in Betracht ziehen, ob nicht zumindest in manchen Stadten
die Mitgliedschaft im Gremium der Dekaproten iiblicherweise mehrere Jahre wéhrte.
Ein Hinweis darauf konnte auch sein, dass Stiftungsverwalter, die fiir drei (87) oder
finf (69) Jahre amtierten, aus den Dekaproten oder Eikosaproten ernannt wurden.
Der Abschnitt der Inschrift von Derekdy (7), der {iber die Eintreibung des Getreide-
zehnten durch die Eikosaproten berichtet, beginnt mit der Bemerkung, dass bis zu
einem genannten Jahr die Steuer durch einen gewissen Masas eingetrieben wurde.
Erst fiir die gesondert aufgelisteten Folgejahre wird jedes Jahr ein anderer Eintreiben-
der genannt,®® Masas scheint jedoch mehrere Jahre diese Funktion erfiillt zu haben.8!
Auch wenn man doch von einem jahrlich erneuerten Amt ausgeht, muss man zumin-
dest zugeben, dass die fortwahrende, ununterbrochene Iteration dieser Liturgie in
manchen Stiddten eher die Regel als die Ausnahme war.

Abgesehen von den expliziten Jahresangaben konnen weitere Indizien fiir eine oft
lingerwéihrende Tatigkeit als Dekaprot angefithrt werden. In manchen Inschriften er-
scheinen alle oder fast alle genannten Amter als Aorist- oder Perfektpartizip und ein-

78 DMITRIEV 2005, 223226 bietet einen Uberblick iiber hiufige Iterationen stidtischer Am-
ter in der Kaiserzeit. Diese tibersteigen fast nie die Zahl 10, 6fters wird auch nur mAeioténug oder
mAeovanig geschrieben.

79 Eine Ausnahme ist etwa der auch bei DMITRIEV (s. vorige Anm.) erwédhnte oixovépog aus
Kos (PH 310), der dieses Amt 23 Jahre lang ausgeiibt hatte (oixovopnioavrtog €t xny'). Daneben
treten die «ewigen» Gymnasiarchen oder Agonotheten, die diese Aufgabe durch eine Stiftung
finanzierten und dafiir ihr Leben lang dieses Amt ausiibten oder sogar noch nach ihrem Tode
offiziell in dieser Funktion erscheinen, s. z.B. I.Laodikeia 42.

80 Das heif3t nicht unbedingt, dass diese Eikosaproten, sofern es sich bei den Eintreibern um
diese handelt (s. Anm. 44), nur ein Jahr amtierten. Denkbar ist auch, dass sie fiir mehrere Jahre
amtierten, aber ihr Zustindigkeitsbereich jahrlich wechselte.

81 Vgl. WORRLE 1997, 410.
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zig das Amt des Sexdnpwtog wird substantivisch®? oder durch ein Prasenspartizip
ausgedriickt, wie beim bereits erwdhnten Demetrios von Arneai (105), der ja dieses
Amt nachweislich bis zur Ehrung (oder bis zum Tode) ausiibte, aber auch bei einem
gewissen Hyperenor aus Kadyanda (89). Zumindest in den Fillen, wo ein Prasenspar-
tizip den Aoristpartizipien gegeniibersteht, kann man wohl daraus schliefSen, dass der
Geehrte diese Funktion zum Zeitpunkt der Ehrung als einzige noch immer innehatte.

Aufschlussreich ist auch, dass die Deka- oder Eikosaprotie hdufig als einziges stad-
tisches Amt in Ehreninschriften erwdhnt wird.83 Vor allem Grabinschriften verzichten
gerne auf die Auflistung der sicher umfangreicheren 6ffentlichen Tétigkeiten der Ver-
storbenen und bezeichnen ihn ausschliefilich als Sexanpwtog (22, 63, 81, 82, 84, so-
wie auf einem Familiendenkmal in Patara 91 und 92). Gerade der letzte Punkt darf als
Hinweis verstanden werden, dass sich die Dekaproten eher als eine besondere Gruppe
innerhalb der Biirgerschaft denn als normale Amtstrager verstanden, dhnlich wie man
ab einer gewissen Zeit vor allem im Landesinneren Kleinasiens auch den Titel Bov-
Aevtr|g gelegentlich auf Grabsteinen findet; ein Verstorbener in Apameia wird auch als
Bovlevtrig nal dendmpwrog betitelt (63). In dieselbe Richtung weist die Bezeichnung
als &vijp Sexanpwrog, die auler in den beiden metrischen Grabinschriften aus Eretria
und Ikonion (22, 84) in einem postumen Ehrendekret fiir eine Quydtnp avdpog dena-
TPWTOL xai dpxod aus Minoa auf Amorgos (14) und einer Ehreninschrift fiir einen
Mann in Laertes (121) belegt ist. Letzterem werden auch andere Amtsausiibungen im
Laufe seines Lebens zugeschrieben (alle mit einem Partizip ausgedriickt), auf den Ba-
sen der Statuen seiner Verwandten wird er aber nur als dexdanpwtog bezeichnet, wih-
rend auf die Nennung der anderen Funktionen verzichtet wird. Auch der Ausdruck
avip dendmpwtoc findet seine Parallele in der Wendung avip fovAevtric.? Vergleich-

82 Freilich ist man versucht, diese Texte so zu deuten, dass alle anderen Amter nur fiir je-
weils ein Jahr oder ein paar Jahre ausgeiibt wurden, die Dekaprotie aber tiber lingere Zeit bzw.
zum Zeitpunkt der Ehrung noch immer, doch hiefle das vielleicht zuviel in die sprachlichen
Formen hineinzuinterpretieren. In einer Ehreninschrift aus Stratonikeia (27b) steht das Wort
Sexdmpwrov inmitten einer ganz gewohnlichen Aufzihlung von Amtern aus lauter Aoristparti-
zipien, und es deutet sonst nichts darauf hin, dass es sich nicht wie bei allen {ibrigen um ein zeit-
lich begrenztes Amt handelt, das hier in einer zeitlich oder hierarchisch geordneten Aufzihlung
von Polisimtern an der entsprechenden Position genannt wird; aus 27a ist sogar gesichert, dass
der Geehrte diese Funktion nur fiir begrenzte Zeit ausgeiibt hatte; dhnlich wohl Nr. 112 aus
Etenna. Zu den Inschriften aus Prusias s. die Bemerkungen im Katalog.

8 So in einer Inschrift aus Peparethos (20), einer aus Panemuteichos (114), die sonst nur rit-
terliche Amter auflistet, und in einer Inschrift aus Iotape (123), wo unter den Amtern der Vor-
fahren lediglich die Dekaprotie hervorgehoben wird. Zwei Texte von der Peloponnes nennen als
Amter des jeweiligen Geehrten nur die Dekaprotie und das besonders prestigetrichtige Amt des
Kaiserpriesters (17, 19).

8 7Z.B. MAMA VI 73; 76 (Attuda); I.Klaudiupolis 117; Studia Pontica III 265 (Zela);
CIG 3885 = Ramsay 1895-1897 Nr. 204 (Eumeneia/Phrygien); Side Kitabeleri 114; ETAM 22 La-
ertes 35a; TAM II 301; 304 (Xanthos); FdXanth VII 21; offenbar — soweit bekannt — alle spites
2. oder 3. Jh.
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bar ist eine Ehrung aus Pogla in Pisidien, die den Geehrten als &vdpa yévovg apxiepa-
oD nal Sexanpwtinod bezeichnet (115), zumindest macht sie deutlich, dass auch
hier die Dekaprotie gerne getrennt von den anderen Amtern (&pxai) gesehen und
eigens betont wurde. In zwei Inschriften aus Ariassos aus der Mitte des 3. Jhs. (113)
wirkt die Bezeichnung inmnog dexdnpwrog beinahe wie ein Rangprédikat. Gleichsam
als eigener «Stand» zwischen Volk und Rat treten die dexampwtot in einem Beschluss
aus Andros auf, ihre gesonderte Nennung konnte in diesem Fall jedoch darauf zu-
riickzufithren sein, dass der Beschluss mafigeblich die Frage der Steuerzahlung betrifft
(s.0.S.13-14).%

Alle diese Texte legen die Vermutung nahe, dass zumindest in einigen dieser Stad-
ten die Dekaprotie frither oder spiter eine iiblicherweise langfristige Tétigkeit wurde,
die mit einer gehobenen Stellung innerhalb der Biirgerschaft verbunden war. Ob die
Hervorhebung der Deka- bzw. Eikosaprotie als besondere oder zumindest besonders
bedeutende Funktion die Folge einer Entwicklung ist, wie dies RosTovTZEFF und
andere postulierten, lasst sich anhand dieser Zeugnisse nicht sagen, da leider zu we-
nige genauer datiert werden kénnen.®

Generell ldsst sich hochstens feststellen, dass die genannten Beispiele fiir eine wie
auch immer geartete «Sonderstellung» der Deka- bzw. Eikosaprotie in den Ehren- und
Grabinschriften kaum aus den grofien Stddten des stirker urbanisierten Westens
Kleinasiens stammen. Uberhaupt gehért nur einer der genannten Belege in die Pro-
vinz Asia (Apameia in Phrygien), obwohl aus dieser Provinz mit Abstand die meisten
Zeugnisse fiir dieses Amt erhalten sind. Die genannten Inschriften stammen hingegen
vornehmlich aus Lykien, Pisidien, Kilikien und Bithynien. In den Stidten Westklein-
asiens, wie auch oft in Lykien, ist die Deka- bzw. Eikosaprotie hingegen viel haufiger
normaler Bestandteil einer Auflistung der ausgeiibten Amter, meist ohne dass man
daraus ablesen konnte, ob das Amt einen besonderen Stellenwert besaf3.#” Lediglich

85 In einer sehr fragmentarischen Inschrift von der Insel Ikaria wird den Dekaproten mog-
licherweise ein bestimmter Betrag anlésslich einer Geldverteilung zugesprochen, wie das auch
fiir Buleuten und Archonten oft der Fall ist (15), allerdings ist die Ergédnzung sehr unsicher.

8 Dies trifft etwa auf alle Texte zu, die einen avi|p dexdnpwrtog nennen. Unter den Texten, die
die Deka- oder Eikosaprotie getrennt von anderen «Amtern und Liturgien» nennen, ldsst sich
der Text aus Patara (93b) immerhin in hadrianische Zeit oder bald danach datieren, also in re-
lativ frithe Zeit. Die Ehreninschriften aus Pisidien (113, 114) und die Grabinschrift aus Apameia
(63), die die Dekaprotie jeweils als eine damals dem Buleutentitel vergleichbare Rangbezeich-
nung nennen, stammen, wie bereits erwdhnt, aus der Mitte des 3. Jhs. Hier ist jedoch die geogra-
phische Verteilung auffillig, da diese Belege — zumindest in Kleinasien — fast ausschliefSlich
in spdt hellenisierten Gebieten des Landesinneren auftreten. Dasselbe gilt {ibrigens auch fiir
die Nennung der Ratsmitgliedschaft in Ehren- oder Grabinschriften, s. etwa die Beispiele in
Anm. 84.

% So vor allem in Thyateira, wo die Dekaprotie eines der hiufigsten Amter in den Ehren-
inschriften darstellt. Ebenso unauffillig sind die Nennungen der Dekaprotie oder Eikosaprotie
in Ephesos, Smyrna, Philadelpheia, Hierokaisareia, Laodikeia/Lykos, Stratonikeia, Tralleis, La-
rissa (?) in der Aiolis, Hierapolis, Akmonia; Kadyanda, Idebessos/Akalissos/Korma, Phaselis,
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fiir die Stadte Pamphyliens lasst sich mit einiger Sicherheit sagen, dass die Dekaprotie
zu den hochsten stadtischen Leistungen zéhlte.®®

Sehr unauffillig und eher von geringer Bedeutung scheint diese Liturgie dagegen in
Ephesos und Smyrna gewesen zu sein. In Ephesos mit seinen Tausenden von Inschrif-
ten, die unzihlige Male Amter und Liturgien wie die Prytanie, Grammatie, Gymnasi-
archie etc. nennen, ist die Dekaprotie nur viermal belegt. Es sind dies Ehreninschrif-
ten, die auch sonst sehr selten genannte Amter beinhalten, in ihrer Ausfiithrlichkeit
also tiber den tblichen Kanon an bedeutenden Funktionen hinausgehen und auch
sonst als nebensichlich betrachtete Aktivititen beinhalten. Dasselbe gilt fiir Smyrna.
Der einzige Beleg fiir einen dexdnpwTtog in dieser Stadt (68) findet sich ebenfalls in
einer auflergewdhnlich ausfiihrlichen stidtischen Amterlaufbahn, die auch sonst viele
fiir Smyrna in anderen Texten nicht belegte Amter nennt.

Mit Ausnahme der drei Inschriften aus Stratonikeia und Thyateira stammen alle
Texte, die iiber besonders lange Ausiibung der Deka- oder Eikosaprotie berichten, aus
Lykien und sind auch gar nicht so wenige (9 Stiick). Das tiberrascht nicht, wenn man
bedenkt, dass die Stadte Lykiens einerseits meist nicht allzu grofl waren und dort an-
dererseits statt Dekaproten hiufig Eikosaproten auftreten, die also wohl aus zwanzig
Mitgliedern statt aus zehn bestanden, sofern der Titel noch einen Bezug zur tatsach-
lichen Grof3e des Kollegiums hatte. Diese Liturgie betraf sicher nur die reichsten Mit-
glieder der Gemeinde. Nimmt man aber beispielsweise an, dass die Eikosaprotie nur
jeweils fiir ein Jahr ausgeiibt worden wire und die ehemaligen Liturgen sich danach
eine z.B. fiinfjahrige Pause hétten gonnen diirfen, so hitten mindestens 100 verschie-
dene Personen zur Eikosaprotie herangezogen werden miissen; bei 10 Jahren Pause
folglich 200 Personen usw. So grofl wird das Angebot an wohlhabenden Biirgern in
diesen Stadten wohl selten gewesen sein, und so war es fast unausweichlich, dass dieses
Gremium zumindest teilweise standig aus denselben Personen bestand. Es waren also
die grofie Belastung und vor allem die mit mindestens zehn Mitgliedern ungew6hn-
liche Grofe dieses Kollegiums, die eine stindige Iteration bzw. lingere Amtsdauer in
vielen Stadten geférdert haben muss, ob nun verpflichtend oder freiwillig. Die logi-
sche Folge war, dass die Liturgie zu den bedeutendsten Funktionen der Stadt zdhlte
und die Zugehorigkeit zu den Dekaproten bzw. Eikosaproten gleichbedeutend war
mit der Zugehorigkeit zur fithrenden Gruppe der Biirgerschaft. Es ist nur zu gut ver-
stdndlich, dass sich diese Leute dann auch in ihren Grabinschriften unter Weglassung
ihres sonstigen Lebenslaufes stolz nur als dexdnpwtog oder eirooanpwtog bezeichne-

Limyra, Balbura, Perge, Aspendos, Sillyon (zu Pamphylien s.u. im Text), Etenna (s. Anm. 82);
Balanaia; und in den Stidten Zyperns. Zu Prusias ad Hypium s. Anm. 82.

8 In den Ehreninschriften aus Side (117), Aspendos (118) und Sillyon (119, 120ab) steht die
Dekaprotie in der Auflistung der Amter, die immer auf sehr wenige, besonders prestigetrichtige
beschrankt ist, stets an erster Stelle. In Sillyon ist klar eine Trias von hdchsten Polisamtern er-
kennbar, die aus Dekaprotie, Demiurgie und Gymnasiarchie besteht. Auch in Perge begegnet
uns ein Onovpyog xai dendmpwrtog (116).
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ten oder in Ehreninschriften die Dekaprotie in besonderer Weise oder als einzige Ta-
tigkeit Erwahnung findet. In griechischen Grof3stadten wie Ephesos oder Smyrna hin-
gegen war das Reservoir an reichen Biirgern vielleicht grofl genug, um diese Liturgie
wie jede andere jahrlich neu zu besetzen, und entsprechend unauffillig erscheint diese
auch in den Ehreninschriften, dhnlich wie in einer Reihe anderer Stiddte vor allem des
westlichen Kleinasien (vgl. Anm. 87). Wie die Inschrift aus Derekdy zeigt (88), die die
jihrlich von den Eikosaproten erzielten Uberschiisse auflistet, brachte die Aufgabe
zwar ein finanzielles Risiko, aber im Normalfall wohl keine zusdtzlichen Ausgaben
fiir den Amtstrager mit sich. In einem gewohnlichen Erntejahr konnte die Gemeinde
das Steuersoll sogar mehr als erfiillen, und es gab somit keinerlei Griinde, auf das Ver-
mogen des Eikosaproten zuriickzugreifen.® Die haufigen Belege fiir gewesene Deka-
proten, auch noch im 3. Jh., machen auch deutlich, dass sich bei weitem nicht iiberall
eine De-facto-Lebenslanglichkeit des Amtes entwickelte.

Dekaproten und Eikosaproten

Neben den dexdnpwrot sind in Lykien auch eixoodnpwro, also «zwanzig Erste» be-
legt. Wie E. HuLA bemerkt hat, legen je eine Inschrift aus Arneai und Idebessos den
Schluss nahe, dass zumindest in diesen Stidten zu einem bestimmten Zeitpunkt
die Dekaproten durch Eikosaproten ersetzt wurden. Die Inschrift aus Arneai (105)
ehrt einen gewissen Demetrios, der ab dem Alter von 18 Jahren Dekaprot war und
dann, «seit die Eikosaproten eingesetzt worden waren», Eikosaprot, bis zum Zeit-
punkt der Aufstellung der Inschrift, als er 86 Jahre alt war (Z. 4-8: Sexanpwtedoavta
ano etdv uy, €& o 6¢ xateotdB[n]oav einood[n]pwrol, einocanpwtedovta, Svta
[¢n]l dpxlepéwg TV ZePaotdv Tepdp[xov] étdv n¢'). Die Grabinschrift aus Idebes-
so0s (96) bezeichnet den Grabherren Ktesikles unter anderem als eixocanpwrtevoag
ano véag NAwtiag. In einem beigefligten Ehrendekret von Akalissos wird er eben-
falls fiir die Ausiitbung der Eikosaprotie geehrt, seine Vorfahren werden hingegen als
dendmpwrot bezeichnet. Hinzu kommen nun auch zwei unldngst publizierte Ehrenin-
schriften fiir Ti. Claudius Eudemos aus Patara. Die anlésslich seines Todes errichtete
Inschrift nennt ihn dexdnpwtog (93a); als offenbar einige Jahre oder Jahrzehnte nach
seinem Tod eine Statue des Eudemos im Theater errichtete wurde, wird er auf der Ba-
sis fiir seine Ausiibung der eixocanpwtra gerithmt (93b). Auch das lie3e sich gut da-
mit erkldren, dass das Amt in der Zwischenzeit seine Bezeichnung gewechselt hatte
und der Begriff dexdmpwtog nun nicht mehr geldufig war.*

HuLa interessierte sich vor allem fiir die Frage, wann diese Reform stattfand, und
kam zu dem Schluss, dass beide ihm bekannten Texte auf eine Umstellung zur Zeit
Hadrians hinweisen, die folglich in ganz Lykien gleichzeitig stattgefunden habe. Der
entscheidende Anhaltspunkt fiir die zeitliche Einordnung dieser Inschriften ist in bei-

89 WORRLE 2004, 297.
% ENGELMANN 2012, 183.
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den Fillen die Nennung des lykischen Bundespriesters. Allerdings ist in der Inschrift
aus Arneai der Bundespriester ohne Vatersnamen genannt, was eine Identifizierung
schwierig macht. Daher sind auch unterschiedliche Datierungen vorgeschlagen wor-
den. Besser zu fassen ist der Bundespriester in der Inschrift aus Arneai, ein gewisser
Pigres, Sohn des Killortes. Allerdings wurde auch fiir ihn eine Identifizierung sowohl
mit dem Vater, als auch mit dem Sohn des Bundespriesters von 134 angenommen.’!
Der geehrte Ktesikles war von frither Jugend an Eikosaprot und das genannte Dekret
wurde beschlossen, als er zumindest schon einen Gutteil seiner Karriere absolviert
hatte und seine vier S6hne bereits Bundesamter bekleideten. Nimmt man also fiir das
Dekret die frithe Datierung (etwa trajanisch) an, so ergibt sich, dass er wohl noch im
spaten 1. Jh. die Eikosaprotie iibernommen hatte, wihrend seine Vorfahren noch De-
kaproten gewesen waren. Unter dieser Voraussetzung ist es schwer, von einer einheit-
lichen Umstellung in ganz Lykien auszugehen, da man dann die zahlreichen Belege
fiir Dekaproten samtlich in die ersten Jahrzehnte der Provinz datieren miisste, und
auch der Mann aus Balbura, der 40 Jahre lang die Dekaprotie ausgetibt hatte, miisste
dann ziemlich bald nach der Provinzwerdung 43 n. Chr. dieses Amt angetreten haben.
Dariiber hinaus ist aus Kaunos die Dekaprotie in einer Ehreninschrift genannt, die
wahrscheinlich nach 111 gesetzt wurde (86).

Die beiden Texte, auf denen HuLA seine Theorie von einer flichendeckenden Um-
stellung von der Dekaprotie auf die Eikosaprotie in ganz Lykien unter Hadrian griin-
dete, konnen also nach heutigem Wissensstand nicht zuverlassig datiert werden. Den-
noch ist seine Rekonstruktion in jlingerer Zeit vor allem von WORRLE befiirwortet
worden, der mit der Inschrift iiber die Demosthenesstiftung aus Oinoanda aus dem
Jahre 124 n. Chr. den bisher frithesten Beleg fiir eixocanpwtot publiziert hat, der so-
mit als Terminus ante quem fiir eine solche Umstellung zu gelten hat.> Im Falle der
beiden neuen Texte aus Patara wird der spatere, welcher von Eikosaprotie spricht, we-
gen der darin genannten Bauarbeiten im Theater etwa in die 140er Jahre fallen.®
Diese Texte wiirden also einer Umstellung des Systems in Patara etwa in hadrianischer
Zeit durchaus nicht widersprechen. Aufgrund der diinnen Quellenbasis und der we-
nigen datierten Nennungen von Dekaproten und Eikosaproten ist der Schluss, dass in
ganz Lykien diese Reform geschlossen und gleichzeitig durchgefithrt wurde, natiirlich

1 Zur Diskussion tiber die Datierung dieser beiden Texte s. die Eintrage im Katalog.

%2 WORRLE 1988, 162 Amm. 63: «Die Demosthenes-Stiftung bestitigt E. Hulas [...] scharf-
sinnige Vermutung, dafl der Ubergang von 8éxa- zu eixocdmpwrot in Lykien in den frithen Jah-
ren Hadrians erfolgt sein miisse, und gibt dafiir mit dem Jahr 124 einen festen Terminus ante
quem.» Voraussetzung ist die unausgesprochene Annahme, dass dieser Ubergang in allen Poleis
Lykiens zur gleichen Zeit erfolgte (vgl. auch WORRLE 2004, 295 Anm. 16). Als Tatsache be-
handeln den flichendeckenden Ubergang vor 124 n.Chr. in der Nachfolge WORRLEs auch
ZIMMERMANN 1992, 134; ADAK — SAHIN 2004, 91; MAREK 20064, 163; REITZENSTEIN 2011,
85; 215.

%3 Die frithere Inschrift (93a), die Eudemos als Dekaproten bezeichnet, datiert ENGELMANN
2012, 180 eben aufgrund dieser Nennung der Dekaprotie in die Zeit vor 124 n. Chr.
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gewagt. Doch fiigen sich, abgesehen von den bereits genannten Neufunden aus Patara
und Oinoanda, auch die tibrigen Inschriften aus Lykien, die in den tiber hundert Jah-
ren seit HuLAs Aufsatz publiziert worden sind, problemlos in das von ihm gezeich-
nete Bild. Alle zeitlich einigermaflen bestimmbaren Belege fiir die Eikosaprotie fallen
durchwegs in die Zeit nach 124: Die Inschrift aus Derekdy bei Kadyanda (88) nennt
mehrere Eikosaproten in den 130er Jahren, eine Inschrift aus Kyaneai (99) wird auf-
grund der Namen in das spite 2. Jh. datiert, ein Eikosaprot aus Balbura (102) gehort in
die Zeit nach der Constitutio Antoniniana. Von den hinzugekommenen Belegen an
Dekaproten ldsst sich hingegen keiner, etwa aufgrund von Namen, eindeutig der Zeit
nach Hadrian oder gar dem 3. Jh. zuweisen, wiahrend der wohl fritheste Beleg des Am-
tes in Lykien aus Tlos (85) aus dem spiten 1. Jh. und je eine Inschrift aus Aperlai (104)
und Kaunos (86) moglicherweise aus trajanischer Zeit stammen.

Die neu publizierten Inschriften widerlegen also HuLAs Annahme einer «Reform»
in allen lykischen Stadten in frithhadrianischer (oder trajanischer) Zeit, jedenfalls vor
124 n. Chr,, nicht. DmMITRIEV hat jedoch dagegen vorgebracht, (1) dass es schwer zu
erkldren sei, warum die Dekaproten bereits kurze Zeit nach ihrer Einfithrung aufge-
stockt worden sein sollten, (2) dass viele Stadte nur Belege fiir Eikosaproten geliefert
haben und wohl nie Dekaproten gekannt hatten, und (3) dass es in etlichen Stadten
Kleinasiens und in Agypten belegtermafien noch nach Hadrian Dekaproten gegeben
habe.* Dazu ist folgendes zu sagen: (1) Die Dekaprotie existierte, folgt man HuLAs
These, durchaus mehrere Jahrzehnte, einen keineswegs kurzen Zeitraum. Es gibt
keinen Grund, warum die Institution nicht ein bis zwei Generationen nach ihrer Ein-
fihrung modifiziert worden sein sollte, wenn sich, etwa aufgrund der sozialen Ver-
héltnisse der kleinen lykischen Poleis, die Zahl von zehn Amtstragern als nicht ausrei-
chend herausgestellt haben sollte.®> Zumindest in Arneai ist ja ausdriicklich belegt,
dass es eine solche Reform gab, wenn auch der Zeitpunkt nicht mit Sicherheit festzu-
machen ist. (2) Dass in den meisten Stadten Lykiens entweder nur Dekaproten oder
nur Eikosaproten belegt sind, liegt schlicht daran, dass es aus den meisten Stadten nur
einen einzigen Beleg fiir dieses Amt gibt. Mit der Publikation neuer Inschriften wachst
jedoch die Zahl der Stidte, in denen beide Amter (hintereinander) belegt sind, so tre-
ten neben die bereits HULA bekannten Arneai und Idebessos nun auch Patara (91, 92,
93), Kyaneai (99, 100) und Balbura (101, 102, 103).% Von den sieben Stiddten, in de-
nen mehr als ein Text die Institution erwidhnt,”” sind somit in vier sowohl Dekaproten
als auch Eikosaproten bekannt. Mehr noch als zu HuLas Zeit legt also die Quellenlage
heute nahe, dass die Eikosaprotie eine zeitliche Entwicklung widerspiegelt und keine

% DMITRIEV 2005, 197-198.

% TURNER 1936, 16-17 sieht in der Umstellung unter Hadrian das Bemiihen dieses Kaisers
um eine Entlastung der Untertanen von der Steuerlast.

% Die eine Inschrift aus Balbura, die einen Dekaproten nennt (101), wird in die Zeit vor der
Constitutio Antoniniana datiert, diejenige mit dem Eikosaproten (102) fillt eindeutig danach.

7 Balbura, Idebessos, Kadyanda, Kyaneai, Patara, Phaselis und Sidyma.
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lokale Eigenheit ist. (3) Dass die dexdnpwtot in anderen Teilen des Reiches fortbeste-
hen, hat auch HuLA nie bestritten. Es zeigt sich nun auch deutlicher, dass die von ihm
beschriebene Reform wohl ausschliefllich auf Lykien beschrankt war (s.u.).

Gegen die Theorie einer gleichzeitigen Aufstockung der Sexampwtor auf ei-
nooanpwtol vor 124 n. Chr. in allen lykischen Stadten wire vielleicht noch ein statis-
tischer Einwand vorzubringen: Angesichts der derzeit 15 Belege fiir Dekaprotie und
12 fur Eikosaprotie miisste eine im Vergleich zu anderen Gebieten des Reiches unge-
wohnlich hohe Zahl an Texten in die Friihzeit der Existenz dieses Amtes fallen.”® Dies
ist freilich nicht auszuschlieflen. Doch angesichts der allgemeinen zeitlichen Vertei-
lung der Inschriften mit einer groflen Zahl von Texten aus dem (spéteren) 2. Jh. und
auch im Vergleich zur zeitlichen Verteilung der Dekaprotenbelege in anderen Gegen-
den, wire dies ein eher ungewdhnlicher Befund. Dagegen konnte man jedoch wie-
derum einwenden, dass in Lykien generell vergleichsweise viele Inschriften aus dem
spaten 1. Jh., der Zeit nach der Provinzwerdung, erhalten sind. Mit Sicherheit lasst
sich also nur sagen, dass in vielen Stadten Lykiens, vielleicht auch in allen, zu einem
gewissen Zeitpunkt Dekaproten durch Eikosaproten ersetzt wurden und dass dieser
Vorgang zumindest in Patara und Idebessos wohl in der ersten Halfte des 2. Jh. statt-
fand, jedoch nicht notwendigerweise tiberall zur gleichen Zeit. Hervorzuheben ist
allerdings, dass dieses Phdnomen offenbar streng auf Lykien begrenzt blieb.

Der einzige vermeintliche Beleg fiir Eikosaproten auflerhalb Lykiens findet sich in
einer nicht ndher datierten Inschrift aus Iasos in Karien (69). Ein gewisser C. Caninius
Synallasson verfiigt iber die Verwaltung seiner Stiftung (Z. 45-47): ¢¢’ @ én T@v O¢-
HATIPDOTWY 1} €IM0CATPOTWVY | TOV TOVTOLS Opoiwy EoTal aiel EmUeANTG adTOV émi
€t €', 6¢ mapahaPfav avtda éydavioet («unter der Bedingung, dass aus den Dekapro-
ten oder Eikosaproten oder diesen dhnlichen jeweils ein Verwalter dieser (sc. Gelder)
ernannt wird fiir finf Jahre, der sie (sc. die Stiftungsgelder) tibernimmt und ver-
leiht»). Warum hier von Dekaproten oder Eikosaproten oder «diesen dhnlichen» die
Rede ist, wo doch anzunehmen ist, dass wohl kaum beide Institutionen gleichzeitig in
einer Stadt existiert haben,? hat unterschiedliche Erklarungsversuche hervorgerufen.
SEECK, der davon ausging, dass die Umwandlung der Dekaproten in Eikosaproten
eine Gunst war, die manche Stddte zu verschiedenen Zeiten vom Kaiser zur Minde-
rung der Belastung des Einzelnen zu erlangen versuchten, konstruiert folgenden Hin-
tergrund: «An der Spitze des Rates von Iasos standen Dekaproten, doch hatte er den
Ubergang zur Eikosaprotie beschlossen. Dies war eine Verfassungsinderung, die der

% Man miisste insbesondere auch alle 11 bisher nicht genauer datierten lykischen Belege fiir
Dekaproten in die Zeit vor 124 datieren, so tun dies etwa auch WORRLE 2004, 295 Anm. 16 und
MAREK 2006a, 163.

% So explizit zu dieser Inschrift SEEck 1901, 163: «Dekaproten und Eikosaproten konnen
in derselben Stadt wohl nacheinander bestanden haben, aber nicht nebeneinander, weil ihre
Obliegenheiten genau die gleichen sind, also die einen durch die anderen iiberfliissig gemacht
wurden.»
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Genehmigung des Kaisers bedurfte; aber bis diese eingeholt wurde und von Rom in
Kleinasien anlangte, mussten natiirlich Monate vergehen. An hochster Stelle konnte
die Vermehrung der 10 auf 20 gebilligt oder abgeschlagen werden, oder man konnte
auch eine Vermittelung zwischen den beiden Ziffern versuchen, indem man EIlf-
ménner oder Fiinfzehnménner, wie sie ja gleichfalls vorkommen,'% in Iasos einfiihrte.
War die Entscheidung noch ungewiss, als unser Volksbeschluss gefasst wurde, so blieb
nichts anderes {ibrig, als die Mdglichkeit von Dekaproten oder Eikosaproten oder
einem Kollegium von unbestimmter Zahl, aber gleichem Charakter einstweilen offen
zu lassen, wie dies in der angefiihrten Stelle geschieht.»!%!

HuLa, der von einer zumindest in Lykien einheitlichen und gut datierbaren Umstel-
lung von Dekaprotie auf Eikosaprotie ausging, fithrte die Formulierung der Inschrift
ebenfalls auf ein Stadium des Ubergangs zuriick und schloss daraus, dass diese Umstel-
lung nicht auf Lykien beschrinkt war,'? was wiederum A. WILHELM dazu fiihrte, die
Inschrift aus Iasos HurLAs Theorie folgend in hadrianische Zeit zu datieren.!%?

Da der von SEECK vorgeschlagene Fall konstruiert wirkt und bei einer Datierung
des Textes in die Zeit einer geordneten, {iberregional gleichzeitigen Umstellung nicht
ersichtlich ist, wer mit den To0TOIg Spolot gemeint sein sollte, zudem das Vorkommen
von Eikosaproten aufSerhalb Lykiens singulér wire, lasst sich die Stelle vielleicht besser
anders erklaren: Da es sich um die Verfiigung fiir die Verwaltung einer im Prinzip fiir
die Ewigkeit bestehenden Stiftung handelt, zielt die Formulierung auch auf eventuell
veranderte Bedingungen in der Zukunft ab. Es gab wohl, wie auch sonst in der Provinz
Asia und speziell in Karien nicht anders belegt, in Iasos Dekaproten, man kannte aber
aus dem nicht allzu weit entfernten Lykien auch die alternative Einrichtung der
Eikosaprotie. Daher nahm der Stifter auch diese Alternative in seine Verfiigung auf,
damit es bei einer entsprechenden Reform nicht zu Streitigkeiten oder Unklarheiten
kommen konnte. Zusétzlich fligte er, fiir alle Falle, auch noch die Moglichkeit hinzu,
dass irgendwelche anders benannten Amtstrdger mit dhnlicher Funktion (to0tolg
6potot) anstelle der Dekaproten geschatfen wiirden.!% Die Inschrift aus Iasos ist somit

100 Allerdings nur im lateinischen Westen (als undecimprimi oder quindecimprimi); es wurde
bereits darauf hingewiesen, dass die Situation in Munizipien im Westen des romischen Reiches
schwer mit der im griechischen Osten vergleichbar ist.

101 Sgeck 1901, 163.

102 Hyra 1902, 202.

103 WiLHELM 1915, 52-53 = Kleine Schriften I 1, 226-227.

104 Fine vergleichbare hypothetische Vorkehrung fiir die Zukunft findet sich beispielsweise
im spéthellenistischen Dekret iiber die Verwaltung der Stiftung der Archippe aus Kyme (SEG 33,
1039, traditionell in das letzte Drittel des 2. Jh. v. Chr. datiert, vaN BREMEN 2008 schldgt jedoch
eine Datierung in die 160er oder 150er Jahre vor) Z. 65-68: ¢&v 8¢ pry dnoSemvowvtat pnuéte ot
avdpeg, ol xelptotal oi yrvopevol xat EviavTtov Exaota émreleitwoay xabotT xal Tolg avpdaoty
grmrétantat Sid ToOToL ToD Yn@iopatog i 8¢ &v xatd TOV xapodv €x[n] v égovoiav («Wenn
die Ménner [sc. die «<Mianner zur Riickzahlung der stddtischen Darlehen», die zuvor mit der Ver-
waltung der Stiftung beauftragt worden waren] nicht mehr bestellt werden, sollen sich die jahr-
lich ernannten Verwalter um alles kiimmern, wie es auch fiir die Manner durch diesen Beschluss
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kaum als Beleg fiir die Existenz von Eikosaproten aufierhalb Lykiens aufzufassen und
sagt uns nur soviel, dass zumindest ihre Einfithrung in unbestimmter Zukunft in ei-
ner Stadt wie Jasos fiir moglich gehalten werden konnte.

Der einzige nicht eindeutig auf Lykien bezogene Beleg fiir die Eikosaprotie bleibt
somit Arcadius Charisius, der mit Verweis auf Modestin decaprotia et icosaprotia als
munera mixta bezeichnet.!% Diese Stelle bezeugt lediglich, dass im 3. Jh. im rémischen
Reich sowohl dexdmpwrtot als auch einocdnpwrol existierten. Letztere haben aber
auflerhalb Lykiens zumindest keine Spuren hinterlassen.

Einfithrung und Verbreitung des Amtes

Die zeitliche und raumliche Verteilung der Belege, wie sie im einleitenden Abschnitt
iiber die Quellenlage skizziert wird und detailliert dem Katalog zu entnehmen ist, ist
nur mit Vorsicht fiir weitreichendere Schliisse auszuwerten. Bei der Betrachtung der
Belege fillt auf, dass viele der frithen Nennungen von Dekaproten, also im 1. oder frii-
hen 2. Jh., aus Lykien stammen, dazu kommen die zwei Texte aus Syrien und ein Text
aus Makedonien, sowie zusatzlich ein Beleg aus Etenna und wahrscheinlich ein Deka-
prot hadrianischer Zeit in Stratonikeia.!% Danach finden sich einige Texte in der Re-
gierungszeit des Antoninus Pius, und eine sehr grofSe Menge der Belege ldsst sich un-
gefahr in severische Zeit (manche davon vielleicht auch noch in spéatantoninische
Zeit) datieren.

Auch die Dichte an einschlagigen Belegen ist in Lykien und dem siidlichen Klein-
asien im Allgemeinen deutlich gro8er als anderswo. In Lykien findet sich die Institu-
tion in 15 Stddten bezeugt, in der ganzen Provinz Lycia et Pamphylia in 24 Stadten. In
der wesentlich grofleren und stadtereicheren, auch inschriftenreicheren Provinz Asia
hingegen sind Dekaproten nur aus 14 oder 15 Stidten bekannt.!”” Wahrend in Lykien
in fast jeder Stadst, in der auch nur einige Statuenbasen oder Grabinschriften gefunden
wurden, zumindest eine davon die Institution nennt, gibt es in Westkleinasien Stadte
wie Aphrodisias oder Pergamon, die sehr reich an Inschriften aus dem 2. und 3. Jh.
n. Chr. sind, darunter auch viele mit Nennung von stidtischen Amtern, aber bisher
keine derartigen Belege hervorgebracht haben. Weiter im Westen, auf den Inseln, auf
dem griechischen Festland und der Peloponnes, sind die Belege noch spérlicher, was
aber auch daran liegen kann, dass aus diesen Gegenden generell viel weniger kaiser-
zeitliche Inschriften erhalten sind als aus Kleinasien. Immerhin aber ist in der Provinz
Achaea die Dekaprotie in acht bis zehn Stadten bekannt, darunter finden sich aber we-

angeordnet ist, oder wer auch immer zu dieser Zeit diese Befugnis haben wird»); vgl. PICARD
2006, 95.

105 Dig. 50, 4, 18, 26.

106 Geht man von einer schlagartigen Umstellung von Dekaprotie auf Eikosaprotie in Lykien
aus, milsste man sogar alle 15 Belege fiir Dekaproten in die Zeit vor 124 datieren.

107 BurTON 2001, 209 geht noch von weniger als 50 Inschriften aus 12 Stddten aus.
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der Athen noch Sparta, fiir die eine umfangreiche kaiserzeitliche Dokumentation vor-
liegt.

Das passt gut zu der bereits getroffenen Feststellung, dass das Amt in den kleinen
Gemeinden Lykiens und wohl auch den Stddten Pamphyliens in der offentlichen
Wahrnehmung eine andere Rolle einnahm als in den groflen Stidten der kleinasiati-
schen Westkiiste. Ferner kann man wohl davon ausgehen, dass die Institution in jeder
lykischen Stadt existierte. Was den ibrigen griechischen Raum betriftt, so lasst sich
die Vermutung von BURTON, dass z.B. in der Provinz Asia nur in manchen Stadten
dieses Amt zur Steuereintreibung verwendet wurde, zwar nicht widerlegen, doch
bleibt dennoch Vorsicht geboten. Die Tatsache, dass der Dekaprotie mancherorts of-
fenbar eine geringere Bedeutung in offentlichen Ehrungen beigemessen wurde,
konnte auch ihre Abwesenheit im Inschriftenmaterial mancher Stidte erkldren.'% Fiir
Griechenland (Achaea) kann man wohl festhalten, dass es die Institution in manchen
Stadten gab (Messene, Tegea, Amorgos), in anderen (Athen, Sparta) wohl eher nicht,
was aber vielleicht einfach der altehrwiirdigen Traditionen dieser Stadte geschuldet
ist, in die der romische Staat nicht eingreifen wollte.!” Grundsitzlich ist die Institu-
tion in weiten Teilen der griechischen Welt bekannt, von Sizilien bis in die syrische
Wiiste und vom Balkan bis an den Nil. Die einzigen Provinzen des Ostens, die bisher
keine Belege geliefert haben, sind Epirus, Creta et Cyrene, Cappadocia und Iudaea,
was durchaus blofler Zufall sein kann, zumal die Texte zum stadtischen Leben in die-
sen Regionen generell nicht besonders zahlreich sind. Es liegt somit die Vermutung
nahe, dass die Dekaprotie ab einem gewissen Zeitpunkt im gesamten griechischen Os-
ten — mit lokalen Ausnahmen - bekannt war.

Ebenso schwierig gestaltet sich die Interpretation der zeitlichen Verteilung der Be-
lege. In Lykien sind Deka- bzw. Eikosaproten ab dem frithen 2. Jh. gut belegt. Auf-
grund dieses relativ plotzlichen Auftretens an mehreren Orten und der moglicher-
weise flichendeckenden Ersetzung durch Eikosaproten ein paar Jahrzehnte spéter
liegt es nahe, darin einen von oben, also von rémischen Behorden gesteuerten Prozess
zu sehen. Ein Terminus post quem fiir die Einfithrung der Dekaprotie in Lykien ist
dann die Einrichtung der Provinz im Jahr 43 n. Chr. Der unlidngst edierte Stadiasmus
Patarensis zeigt, dass die Romer unmittelbar nach der Provinzgriindung massiv in die

108 BuRTON 2001, 209 schreibt: «It is perhaps more plausible to assert that in the course of the
second century a relatively large, but unquantifiable, number of cities in Asia-Minor developed
the institution of boards of the first ten or twenty who both exercised an oversight over civic fi-
nances and come to be responsible for the collection of tribute. But this was not a universal phe-
nomenon.» Aufgrund des Fundzufalls ist es freilich anhand des erhaltenen Materials immer sehr
schwer zu entscheiden, ob eine Erscheinung in sehr vielen oder in allen Stidten einer Region auf-
tritt. Zur Vorsicht gemahnt etwa der einzelne Beleg aus Smyrna (68, s.0. S. 25), ohne den man
vielleicht auch vorschnell den Schluss gezogen hitte, dass angesichts der reichen kaiserzeitlichen
Befundlage aus Smyrna das Schweigen der Inschriften auf eine Nichtexistenz des Amtes schlie-
en lasst.

109 Sgeck 1901, 150-151.
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inneren Angelegenheiten der Stidte eingriffen. So wurde die Macht in den Stidten
aristokratischen Réten anvertraut, deren Mitglieder von romischen Autorititen aus-
gewihlt wurden.!® Wir wissen weiters aus der Demosthenesinschrift von Oinoanda,
dass es vopoBeaiou gab, die sich zumindest auf Regelungen zur Amtsverschonung fiir
stidtische Amter erstreckten. Lokale Anderung dieser Regelungen mussten durch den
Statthalter genehmigt werden.!!! Es handelt sich hierbei aller Wahrscheinlichkeit nach
um die bei der Griitndung der Provinz im Jahre 43 n. Chr. oder bei der Einrichtung der
Doppelprovinz Lycia et Pamphylia unter Vespasian etwa 70 n. Chr.!2 erlassene lex pro-
vinciae, die sich in irgendeiner Form auch mit den Amtstragern der Stidte Lykiens be-
fasste und unter die wohl auch die an anderer Stelle der Inschrift (Z. 92) genannten
TePL TOV Apyalpeotdv vopol zu subsumieren sind.!* In den 40er Jahren und vielleicht
auch zu Beginn der 70er Jahre des 1. Jh. wurden also die Verfassungen der Stadte Ly-
kiens, die schon aufgrund der bundesstaatlichen Vergangenheit der Region seit helle-
nistischer Zeit eine grofle Einheitlichkeit besafien, von rémischer Seite kodifiziert und
in manchen Belangen auch modifiziert.!' Es erscheint daher plausibel, die systemati-
sche Einfithrung der Dekaprotie in Lykien entweder mit der Schaffung der Provinz
Lycia 43 n. Chr. oder mit der Einrichtung der Doppelprovinz Lycia et Pamphylia und
einer in diesem Zusammenhang vielleicht erlassenen vespasianischen lex provinciae in
Verbindung zu bringen.!!> Das System ist spéter fiir Lykien modifiziert worden, indem
man die Zahl der Verpflichteten von zehn auf zwanzig erhohte. Die Griinde hierfiir
konnen nur vermutet werden und sind, wie oben angesprochen, moglicherweise in
der Sozialstruktur dieser Stadte zu suchen. Festzuhalten ist jedoch, dass sich die Erho-

110 Stadiasmus Patarensis A Z. 25-30: Tf¢ moAtteiog T0i¢ ¢§ dpiotwv Emheheypévolg Pov-
Aevtaig anod tod dupitov TAROoUg ToTEVOEioNG, Vvgl. SAHIN — ADAK 2007, 68-70. Die Aussage
des Stadiasmos wird nun auch durch Buleutenlisten aus Gagai und Patara ergéinzt, die auf eine
Einrichtung eines Rates mit erblicher Mitgliedschaft auf romische Initiative hinweisen. Dieser
Prozess mit den Belegen dafiir wird von SCHULER — ZIMMERMANN 2012, 616-618 dargestellt.

111 SEG 38, 1462 Z. 110-111: Der Statthalter wird gebeten, die Atelie fiir die Feste und die
dreijahrige Amtsverschonung (oxénn) fiir den Agonotheten zu gewahren mit dem Hinweis, fjn
uat A0V Nyepdvwy Hely [Statdyp]aoty émtetpopdtwy Taig Emyevopévaig pet[a tag] yopo-
Beoiag nauvaic &[pxaig Sodv]at guénny dpoiwg Tais Tpoayovoag dpxais.

112 Fiir diese Datierung der Einrichtung der Doppelprovinz IpLikGIOGLU 2008, 13-19.

113 WORRLE 1988, 96-98; BURTON 2001, 205-206.

14 WQHRRLE 1988, 123, der vor allem die Kontinuitit aus hellenistischer Zeit betont; zu den
«Korrekturen» gehorte wohl, wie aus der Demosthenesinschrift hervorgeht, eine Reform des
Wahlrechts, d.h. der Rahmenbedingungen der Besetzung der stadtischen Amter; BUrRTON 2001,
205-206 hilt solche grundlegenden Regelungen durch Rom fiir weit verbreitet.

115 Das Fehlen von Dekaproten im neronischen Zollgesetz aus Andriake (SEG 57, 1666) kann
nicht als Argument fiir eine Schaffung der Institution erst unter Vespasian dienen. Das Gesetz
nennt lediglich die Zustidndigkeiten von Pachtern und Bundesbeamten, stadtische Amtstrager
werden darin nur an einer Stelle genannt (Z. 86: oi xatd oMV [dp]xovTe). Bei einer Einfiih-
rung im Jahr 70 ergdbe sich, dass eine gleichzeitige Umstellung in allen Stddten auf Eikosaproten
nicht vor 110 n. Chr. erfolgen konnte, da aus Balbura ein 40 Jahre lang amtierender Dekaprot be-
legt ist (103).
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hung von 10 auf 20 Liturgen auf Lykien beschrinkte und in den anderen Gebieten der
Doppelprovinz nicht stattfand, ahnlich wie das Gebiet des lykischen Bundes auch im
romischen Zollsystem eine eigene Einheit bildete.!1¢

So sehr die lykische Dokumentation auch heraussticht, die frithesten genau datier-
ten Belege stammen aus Syrien und Makedonien aus neronischer bzw. vespasiani-
scher Zeit, also jenen Jahren, in der man auch die Einfithrung der Institution in Lykien
spatestens vermuten wiirde. Leider kann man hier, wie auch in den meisten anderen
Gegenden, aufgrund der Sparlichkeit der Belege sonst wenig tiber die Entwicklung des
Amtes sagen. In den Provinzen Asia und Achaea spricht manches fiir eine etwas spa-
tere Einfithrung. Auch das kann natiirlich an der ungleichen zeitlichen Verteilung der
Quellen liegen, da sich die erhaltenen Inschriften vieler westkleinasiatischer Stadte
nun einmal auf das spite zweite und frithe 3. Jh. konzentrieren. Doch auch das frithe
2. Jh., etwa die Regierungsjahre Trajans und Hadrians, waren in vielen Stddten eine
Zeit der Bliite, die eine beachtliche Menge an Bauwerken und auch Ehreninschriften
entstehen lie3. Es ist zumindest tiberraschend, dass mit der Ausnahme eines einzigen
Textes aus Stratonikeia keine Erwdahnung eines Dekaproten in diese Zeit zu datieren
ist und das Amt dort im Wesentlichen erst ab Mark Aurel belegt ist.

Diese moglicherweise unterschiedlichen Entwicklungen in den verschiedenen Pro-
vinzen lassen sich mit deren Geschichte erklaren. In Lykien bestand mit der Provinz-
griindung 43 n.Chr. oder der Neuorganisation 70 n.Chr. ein Anlass fir starke Ein-
griffe von Seiten Roms. In den Teilen Kleinasiens, die schon linger zum rémischen
Reich gehorten, blieben die bisherigen Strukturen zur Steuereintreibung bestehen. In
der Provinz Asia war diese zumindest, was die decuma solis betrifft, seit Caesar von
den publicani in die Eigenverwaltung der Stidte {ibergegangen,!!” auch wenn wir iiber
den genauen Modus der Steuererhebung nichts wissen.!'® Dass die Dekaprotie dort
schon bei der Einfithrung der stadtischen Selbstverantwortung in Steuerfragen unter
Caesar oder Augustus geschaffen worden war, ist angesichts der Liicke von fast zwei-
hundert Jahren bis zu den ersten Belegen sehr unwahrscheinlich.

Aus den spirlichen Belegen lassen sich kaum Aussagen iiber eventuelle Verdande-
rungen machen, denen die Aufgaben der Dekaproten im Laufe der Zeit unterlagen.
Allerdings ist zu bemerken, dass die Deka- bzw. Eikosaprotie in manchen Stadten
schon im frithen 2. Jh. als sehr wichtiges Amt galt und auch zu eben dieser Zeit bereits
mit romischen Steuern befasst war. Hingegen gibt es kaum Belege fiir die Tétigkeit
von Dekaproten in der internen Finanzverwaltung griechischer Stiddte. Auch das
spricht dafiir, dass dieses Amt urspriinglich im Zusammenhang mit romischen Steu-

116 Zum lykischen Zollsystem: MAREK 2006b; TAKMER 2007, 170-178. Die Aufgaben diverser
lykischer Bundesbeamter (dpytepets, dpxipolag, dmogvAat, ypapypateds) bei der Ablieferung
der Steuersumme an Rom sind bei REITZENSTEIN 2011, 80-88 zusammenfassend besprochen.

117 MEROLA 2001, 72-84; vgl. MACRO 1980, 668; WORRLE 1975, 294; ROSTOVTZEFF 1926,
339.

118 Vgl. BURTON 2001, 209 Anm. 34.



Einfiihrung der Dekaproten und Eikosaproten in Stddten Kleinasiens und Griechenlands 35

ern geschaffen wurde und erst danach gelegentlich von Stiftern, vielleicht auch von
den Stadten, ebenfalls fiir gewisse Gewahrleistungen herangezogen wurde. Diese zu-
sitzlichen Aufgaben konnten natiirlich von Stadt zu Stadt variieren, ebenso wie offen-
bar die iibliche Dauer oder Frequenz der Amtsausiibung, vielleicht auch der Bestel-
lungsmodus. Die enge Einbindung der Dekaproten in den Beschlussfassungsprozess
von Rat und Volk, wie er uns auf Amorgos begegnet, war wohl kaum mit der Aus-
tibung des Amtes durch eine Frau, wie sie in Sillyon bezeugt ist, zu vereinbaren.!*
Auch die Bedeutung, die dem Amt in der Offentlichkeit beigemessen wurde, war in
verschiedenen Stddten sehr unterschiedlich, moglicherweise abhingig vom Umfang
der Pflichten, die man diesen Liturgen aufbiirdete.

Wie die Einfiihrung dieser neuen Institution in den verschiedenen Regionen er-
folgte, ldsst sich nur mutmaflen. Fiir Lykien wurde schon fiir eine gezielte und flachen-
deckende Einfithrung argumentiert. Auch fiir andere Regionen und Provinzen kénnte
man Vergleichbares annehmen, und fiir Agypten ist das in der Mitte des 3. Jhs. ja auch
belegt. Alternativ kénnte man jedoch auch an eine Einfithrung in einzelnen Stidten
zu unterschiedlichen Zeitpunkten denken, etwa aus Anldssen wie akuten Problemen
oder Missstanden in der Steuererhebung. Das immanente Interesse, das der romische
Staat an einer Institution haben musste, die mit Steuereintreibung befasst war, sowie
das Auftauchen dieser Institution fast im gesamten Ostlichen Mittelmeerraum unter
demselben Namen ab der Mitte des 2. Jhs. sprechen stark dafiir, dass die Schaffung der
Dekaprotie in aller Regel von rémischen Autorititen (Statthaltern?) ausging. Die an-
gebliche Uneinheitlichkeit des Amtes, die fiir eine meist lokale Entstehung dieser In-
stitution ins Treffen gefithrt wurde,'?° spricht nicht unbedingt dagegen. Die Unter-
schiede (iibliche Amtsdauer, zusitzliche innerstadtische Aufgaben) betreffen lediglich
ihre praktische Anwendung, die sich natiirlich mit der Zeit den lokalen Erfordernis-
sen anpasste, nicht aber die grundsitzliche Konzeption.

Der Ursprung dieses Modells liegt im Dunkeln. Die verschiedenen Hypothesen
dazu, vor allem jene SEECKs einer Entstehung aus einem Gremium fiir Verhandlun-
gen mit Rom, oder aus einem Finanzausschuss des Rates, wurden bereits angefiihrt.
Wirklich iiberzeugende Argumente gibt es aufgrund der mangelnden Quellen fiir
keine der Hypothesen. Grundsitzlich war die Heranziehung von Liturgen fiir Steuer-
leistungen, etwa in Form der mpogio@opd, schon lange bekannt. Das an sich nahelie-
gende System, die reichsten Biirger als Garanten fiir die Steuerleistung der Stadt
heranzuziehen, muss nicht unbedingt konkrete Vorbilder gehabt haben.!2!

119 Vgl. vAN BREMEN 1996, 56: «they (sc. women) never had direct and formal access to any
of the civic bodies or magistracies which entailed (at least in theory) voting, deliberating, deci-
sion-making, the supervision of the market place, of buildings, of food-provision or the keeping
of public order.»

120 TURNER 1936, 15.

121 Wie bereits in der Darstellung der Belege aus Syrien angesprochen, war die Heraushebung
oder Verpflichtung bestimmter «Erster» in den Stddten des syropaldstinischen Raums gingige
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Zusammenfassung

In manchen Provinzen wurde zum Zweck der Einhebung romischer Steuern die stid-
tische Institution der Dekaprotie eingefithrt. Den Anfang machte hierbei vielleicht
Lykien, wo nach der Provinzeinrichtung im Jahr 43 n. Chr. zweifellos ein System fiir
die ab nun erforderliche Steuereintreibung geschaffen werden musste, und wo man
auch sonst nachweislich in die politische Verfassung der Stadte eingriff. Alles spricht
dafiir, dass das auf romische Initiative geschah.!?? Daher muss man auch nicht unbe-
dingt nach stadtischen Vorgingern fiir dieses Amt suchen. In anderen Provinzen des
Ostens wurde diese Liturgie vermutlich erst spater eingefithrt - sei es flichendeckend,
sei es in einzelnen Stddten - so wahrscheinlich in Asia und Achaea und sicherlich in
Agypten, wo es zuvor andere Systeme zur Steuererhebung gab, die man wohl, solange
sie funktionierten, nicht dandern wollte. SchlieSlich setzte sich jedoch die Dekaprotie
so gut wie im gesamten Osten durch. Unterschiedliche lokale Entwicklungen des Am-
tes blieben nicht aus. Manche, wie die offenbar in Lykien fiir notwendig erachtete
Erhohung der Zahl der Amtstrager auf 20, wurden wahrscheinlich wiederum durch
romische Autorititen abgesegnet oder angeregt, andere, wie die Heranziehung zu
stadtischen Aufgaben oder in der Stiftungsverwaltung, konnten wohl auch auf lokaler
Ebene entschieden werden. Es zeigt sich somit das Bild einer Reichsadministration,
die in den Provinzen durchaus gezielt Innovationen einfiihrt, besonders, wenn sich
diese bereits andernorts bewdhrt haben, aber genauso auch lokale Besonderheiten
oder Traditionen respektiert, um somit im Sinne einer méglichst effektiven Steuerver-
waltung auch den Bediirfnissen der Stiddte entgegenzukommen.
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Praxis. Dazu stammt auch der fritheste Beleg fiir einen dexdmnpwtog aus dieser Region (133).
Dies kann natiirlich blofler Zufall sein, schliefilich ist der zeitlich ndchste Beleg aus Makedonien
(23) nur wenige Jahre jiinger.

122 Tnwieweit hierbei der Statthalter selbst entschied, oder inwieweit es hier Vorgaben aus
Rom gab, ist schwer zu sagen. Die Liste der ersten Ratsherren von Gagai berichtet, dass diese
nata v Oelav adtod (sc. Claudius) n[pdvolav 81a?] Tod peaPevtod adTod nai dvtioTpatyov
Koivtov [Ovn]paviov ¢[miJAedeypévol waren (SEG 50, 1350 Z. 2-4, verbesserte Lesung bei
SCHULER - ZIMMERMANN 2012, 617).
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Anhang:
Katalog der inschriftlichen Belege fiir Sexdnpwtot und eixoodnpwrot

Die folgende Auflistung enthilt, nach Provinzen geordnet, alle bisher publizierten Inschriften,
die Sexdmpwrot oder einooanpwrtol erwdhnen. Nicht aufgenommen sind einige spétantike
Zeugnisse (s. dazu S. 8-9). Inschriften, die sich auf dieselbe Person beziehen, erhalten dieselbe
Nummer und werden durch den Zusatz, a, b, etc. differenziert. Ein Stern nach der Nummer be-
deutet, dass diese Inschrift einen eixoodnpwtog erwdhnt. Der «Ort» bezieht sich auf die Stadt, in
der der Dekaprot vermutlich sein Amt ausgeiibt hat. Weicht der Fundort der Inschrift vom Ort
der Titigkeit ab, ist dies in Klammer angemerkt. Bei Inschriften, fiir die in bisherigen Publika-
tionen nur eine sehr grobe Datierung angegeben wird (z.B. «Kaiserzeit», «1.-3. Jh.»), wird auf
die Wiedergabe dieser Datierung verzichtet. Dasselbe gilt fiir Texte, deren Datierung in Editio-
nen einzig aufgrund der Nennung der Dekaprotie vorgenommen wurde.

Achaea

1: IG XII 5, 724. Volksbeschluss tiber die Befreiung von der Kopfsteuer
Ort: Andros
Zeit: Antoninus Pius
5  ¢émei ovvexeg nai adtol [einTwg EmépxovTai Tiveg Tpog Te]
BovAnv xai &xxknoiav éx noAN@V §n xpdvwy, {ntodvteg(?)]
¢ &v oi Bovlevtai nai oi de[xampwtot xai oi &ANot mo]-
Aeitat év 101§ e0TVXETTAT[OIG HALPOIG TOD HVPiOL HUDV]
Avtonpdropog Kaioapog Tit[ov Aikiov Adpiavod]
10 Avtwveivov ZeBactod EdoeB[ods Shvwvtat dtehel &l -
vat tod €nepaliov, dote x [Tig TwANoEWS Hal po]-
Bdoewg TOV doyeypapuévoy a[ypdv - - - - - ]
2: IG XII 7, 396. Ehrendekret der Stadt Aigiale
Ort: Aigiale
Zeit: 153

Z.2-3: yvoun otpatnydv xai Sexamnpdt(wv) éxdvtwv (8¢) xai v mputavmdv govaiav
Nach der Beschlussformel (¢8oev &dpyovat, Povlfi, Sruw vel. sim.) findet sich in den kaiserzeit-
lichen Volksbeschliissen von Aigiale und Minoa auf Amorgos héufig ein Verweis auf die Amts-
trager, die formal den Beschlussantrag formuliert hatten, manchmal sind dies nur die Strategen,
in den meisten Féllen Strategen und Dekaproten.

Ausgedriickt wird das in den meisten Fillen durch die Formel yvwun otpatny®v xai Sexa-
TpdTWV ExovTwv 8¢ xai v mputavuy éovoiav (2-4, 6-13, vgl. NIGDELIS 1990, 56; der
Zusatz €xovtov 8¢ xal v mputavodiyv ¢govoiav fehlt nur in 5). Neben den Strategen und
Dekaproten als Antragstellern tritt meist noch eine Person auf, die den Antrag «einfiihrt»
(gionynoapévov 10 yreiopa tod deivog), wahrscheinlich eine Art Sprecher der den Antrag stel-
lenden Strategen und Dekaproten, und ein Mann, der den Antrag formal zur Abstimmung
bringt (¢mymeioapévov 8¢ tod Seivog), vgl. RHODES — LEwIs 1997, 216.

Neben den zehn kaiserzeitlichen Volksbeschliissen von Aigiale, in denen die Dekaproten
als Mitantragsteller erhalten sind, sind in drei Dekreten die Strategen allein als Antragsteller
genannt (IG XII 7, 399; 405 (erg.); 410), ebenfalls mit dem Zusatz éxdvtwv 8¢ xai v nputav-
unv égovoiav, was zeigt, dass dieser auch in den anderen Texten nicht ausschliefllich auf die
Dekaproten zu beziehen ist (vgl. HuLa 1902, 203 Anm. 14). In den zwei erhaltenen Volks-
beschliissen der Nachbarstadt Minoa, die dem gleichen Formular folgen wie die von Aigiale, tre-
ten einmal die Strategen allein als Antragsteller auf (14), einmal zusammen mit den Dekapro-
ten (13).
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Bis auf die Nummern 2 und 3 ist keiner der kaiserzeitlichen Volksbeschliisse aus Aigiale da-
tiert. DELAMARRE beschreibt in IG XII 7 die Schrift der meisten dieser Dekrete lediglich als «lit-
terae serae aetatis». Es liegt aber wohl nahe, auch die anderen Dekrete, die die typische Be-
schlussformel mit Nennung der Dekaproten zeigen, grob in dieselbe Zeit, also das 2. und frithe
3. Jh. zu datieren. Auch N1GDELIs 1990, 56 spricht vom Auftreten dieser Formulierung in den
Beschlussformularen von Amorgos ab der Mitte des 2. Jh.

3: IG XII 7, 397. Ehrendekret der Stadt Aigiale
Ort: Aigiale
Zeit: 207

Z.0-2: [yvoun otpatny@v xoi] Sexa[npld[t]wv, éxdv[twv 8¢ xai v mputavny égovai]av
4:IG XII 7, *1. Ehrendekret der Stadt Aigiale
Ort: Aigiale

Z. 3-5: yvount TdvV oTpatnydv nal Sexampitwy Xoviwy 8¢ xal Thv mputavixiy éovoiay
5:1G XII 7, 395. Ehrendekret der Stadt Aigiale
Ort: Aigiale

Z. 4-5: yvoun otpatnydv xoi Sexanpdtwv
6: IG XII 7, 400. Ehrendekret der Stadt Aigiale
Ort: Aigiale

Z.2-3: yvopn oTpatny®v xal [Se]nanpdtwy, Exoviwy 8¢ xal Thv mputavuny ¢ovaiay
7:1G XII 7, 401. Ehrendekret der Stadt Aigiale
Ort: Aigiale

Z.2-3: [yvd]un otpatnydv xai Sexamnpdtwy exov[twv 8¢ nai v nputalvodv govoiav
8: IG XII 7, 402. Ehrendekret der Stadt Aigiale
Ort: Aigiale

Z. 2-4: yvéun otpatnydv ol Sexanpdtwv exoviw[v 8]¢ xai v nputav[ud]iv [¢]Eovoiav
9: IG XII 7, 406. Ehrendekret der Stadt Aigiale
Ort: Aigiale

Z. 2-3: yvpn otpatny®v xai dexampdtwy [Exd]vtwy 8¢ nal v mputavud)v égovaiov
10: IG XII 7, 407. Ehrendekret der Stadt Aigiale
Ort: Aigiale

Z. 2—4: yvaoun otpatny®@v xai Sexanpdtwv éxdvtwy 8¢ xai v mputavodyv égovoiav
11: IG XII 7, 408. Ehrendekret der Stadt Aigiale
Ort: Aigiale

Z.2-3: yvipun oTpatny®dv [xai Sexanpdtav éxévtlwv 8¢ xal thv mputavmdv ¢govaiav
12: IG XII 7, 409. Ehrendekret der Stadt Aigiale
Ort: Aigiale

Z.2-3: [yv@]un otpatnyd®v xai Sexamnpdtwy €Xxoviwy 8¢ xal tThv mputaviiy ¢[Eovaiav]
13: IG XII 7, 240. Ehrendekret der Stadt Minoa
Ort: Minoa
Zeit: 207

Z.2-3: yvidpn oTpatny®dv xol Sexampdtwy X6viwy 8¢ ual Thv mputavuny éovaiav
14: IG XII 7, 239. Postumes Ehrendekret der Stadt Minoa fiir Bryto, Tochter des Agathopus
Ort: Minoa
Im Gegensatz zum vorigen Dekret der Stadt Minoa treten in diesem Text nur die Strategen (mit
prytanischer Gewalt) als Verfasser der Beschlussvorlage (yvaun) auf, allerdings ist die Geehrte
die Tochter eines Dekaproten.

Z.10-13: ¢nei Bputw Ayafémodog tod Ayabomodog Buydtnp dvdpog SenampdTov xal dpxt-

nod
15: SEG 53, 891. Fragment
Ort: Oinoe auf Ikaria? (gefunden in Keros)
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Zeit: 2./3. Th.
Das Ende dieser sehr fragmentarischen Inschrift bezieht sich wahrscheinlich auf eine Stiftung
zur Geldverteilung am Geburtstag des Kaisers. CHANIOTIS schlug im app. crit. des SEG ver-
suchsweise die Erginzung vor:

Z.17: [éndotw t@Vv Sexanp]dtwv? dnvdplov
Demnach sollte bei dieser Geldverteilung jeder der Dekaproten einen Denar bekommen.
16: SEG 53, 494. Fragment
Ort: Stiris (gefunden in Osios Lukas)
Zeit: 2./3. Th.
In Z. 3-4: tov evepy[énv - - -]| ip@TOV T[- — = = = = = = = - ], wére eine der vom ed. pr. vorge-
schlagenen Ergdnzungsmaglichkeiten [Sexd]npwtov
17: SEG 31, 372. Ehreninschrift fir Ti. Claudius Kalligenes
Ort: Messene (gefunden in Olympia)
Zeit: spites 2./frithes 3. Jh.

Z. 1-5: 1y méAig 1) Meoonviwv Tif. KA. Kaltyévny 1ov d&iovenov dexdmnpwtov
18: IG V 2, 152. Ehreninschrift fiir P. Aelius Leonides
Ort: Tegea
Zeit: 3. Th.

Z.1-2: TOv 4ELoAOYWTATOV SeXATPWTOV TIAONG APETRS HEXOTUNUEVOV
19: IG V 2, 132, 2. Ehreninschrift fiir M. Aurelius Agathokles
Ort: Tegea
Zeit: nach 212

Z.2-7: Ovnoipov tov &floloydtatov Sexdanpwtov xal dpxiepéa Tod oixov TV Zefactdv

ol TOV TPOYOVWY adT@®Y, dpradapxnv

20: IG XII 8, 646. Ehreninschrift fiir Aur. Dionysios, Sohn des Sosandros
Ort: Peparethos
Zeit: nach 212
Die Dekaprotie ist hier der einzige genannte Titel des Geehrten.

Z.2-3: 1ov d&loh(oydtatov) dex(anpwtov) Avp. Awoviclov ZwodvSpov
21: IG XII 9, 906. Ehrendekret der Stadt Chalkis
Ort: Chalkis
Zeit: nach 212
Einer der beiden Antragsteller des Dekrets tragt den Titel Sexanpwrtog:

Z. 5-6: eionynoapévwv tod dexanpdtov KA(avdiov) Apvvtov xai OvAmiov IMapgilov
Auch der amtierende Stratege tragt den Titel dexdmnpwTog:

Z.13-15: 14 yneiopata éyévovto ypappatevovtog Tovdiov Mapepteivov, aTpatnyodvtog

Tod Senanpwtov A(evuiov) Nooviov Avoaviov

HuLra 1902, 203 berief sich in der Frage der Iterierbarkeit der Dekaprotie vor allem auf diese In-
schrift, in der moglicherweise der amtierende Stratege zugleich als Sexdnpwtog o bezeichnet
werde, allerdings ist diese Lesung wohl nicht aufrechtzuerhalten. HurLa deutete die Zeilen
otpatnyodvtog tod Sexampwtov o, im Anschluss an die ed. pr. von LAMBROS; anders gelesen
von ZIEBARTH in IG: otpatnyodvrog tod Sexanpwtov A(evxiov) Nooviov Avoaviov. In dhn-
licher Weise hatte schon SEECK 1901, 152, wie HuLA ohne Autopsie der Inschrift oder eines Ab-
Kklatsches, an A(UAov) oder A(ovniov) gedacht. Ein Photo der Inschrift bei BAKHUIZEN 1985, 88
Abb. 57 zeigt ganz eindeutig ein A, allerdings mit einem waagerechten Strich dariiber, wie er
sonst in der Inschrift, auch in den Abkiirzungen der anderen Namen, nicht vorkommt. HuLA
sprach sich aufgrund der Tatsache, dass in der Inschrift keine der anderen Personen ein Praeno-
men tragt, gegen die Abkiirzung eines solchen an dieser Stelle aus, obwohl auch er eingesteht,
dass die explizite Bezeichnung einer ersten Amtszeit ungewdhnlich ist. Beriicksichtigt man je-
doch, dass auf dem Stein eben kein A zu erkennen ist, man also auch noch einen Fehler des Stein-
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metzen postulieren miisste, so verliert die Interpretation als Iterationszahl doch stark an Attrak-
tivitdt und man wird sich eher der Auflgsung in den IG anschlieflen miissen. Auch sei darauf
hingewiesen, dass die Angabe der Iteration bei derzeit ausgeiibten Amtern iiblicherweise mit
dem Artikel 16 (z.B. 10 ', i. e. 10 tpitov) erfolgt. Theoretisch moglich, aber hochgradig unge-
wohnlich wire es, das A als Zahlzeichen fiir 30 zu sehen und 16 Tplaxo0oTéV zu lesen.
22: IG XII 9, 295. Grabinschrift des Agathopous, Sohn des Paramonos
Ort: Eretria

Z.2-4: 100 ovvedpiov Sexampwtog avip ilog ¢vOade TedEev Ayabomovg ITapapévov adTtd

ual Tenéeoot xal Tfj avtod mapaxoitt Apxag evonwg ExTeAéoag TONeL

Macedonia

23: NIGDELIS — ARVANITAKI 2012, 276. Weihinschrift
Ort: unbekannt, gefunden in Palekklisi bei Elatochori
Zeit: 73/4
Z. 3-6: Teno&evog Teoté[vov vmgp] t[f]g Sexanpwrtiag Oe[panei]ag [te a]vTod TOV vadv
@x[odéunalev éx @V iSiwv

Thracia

24: SEG 42, 646,b (verbessert in SEG 54, 638). Weihinschrift fiir das Wohl der Tetrarchen
Ort: Kabyle
Zeit: 309/10
Am Ende des Textes sind die Personen genannt, die fiir die Durchfithrung der Weihung verant-
wortlich sind:
Z. 11-13: ¢mpe[Novp[évwv] Mdp(xov) Adp(nhiov) Zv[- - —Jatvov dexan[pwTtov — - —]Aia-
vob xad [..]iPravod xai ITopo[g - - -]

Asia

25: [.Stratonikeia 227. Priesterinschrift des Hierokles, [Sohn des Panaitios]
Ort: Stratonikeia (Panamara)
Zeit: ca. hadrianisch
Aus einer anderen Inschrift (I.Stratonikeia 1029) ist bekannt, dass dieser Hierokles, sofern die
Identifizierung korrekt ist, im hohen Alter von tiber siebzig Jahren nach dem Erdbeben zu Be-
ginn der Regentschaft des Antoninus Pius eine Gesandtschaft nach Rom unternommen hatte
(LAUMONIER 1937, 269-270 Nr. 97). Die Gesandtschaft wird in IStratonikeia 1029 genannt.
Das Erdbeben, das LAUMONIER noch in den Jahren zwischen 153 und 159 ansetzte, wird heute
auf 139 oder 140 n. Chr. datiert (s. MAGIE 1950, 631-632).

Z.4-5: [xai pe]ta Senampwreiav &mi &tn Tpia
26a: [.Stratonikeia 229a. Priesterinschrift des [Leon Thrason]
Ort: Stratonikeia (Panamara)
Zeit: Mitte 2. Jh.
Nach der Rekonstruktion des Stemmas nach LAUMONIER 1937, 270 Nr. 98 und 99 mit der Er-
gidnzung 1938, 170 handelt es sich um den Sohn des Priesters aus Nr. 25.
Die Inschrift z&hlt die Wohltaten auf, die er wihrend seiner Priesterschaft vollbracht hat, ganz
am Ende:

Z. 10-11: évyeypappévog Toic dexanptols wg énmvyeilato
26b: I.Stratonikeia 229b. Priesterinschrift des [Leon Thrason]
Ort: Stratonikeia (Panamara)
Zeit: Mitte 2. Jh. (s. Nr. 26a)

Z. 8-9: [évyeypappévog] Toig denanpdtolg wg Emnvyeilato
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27a: I.Stratonikeia 289. Priesterinschrift des M. Sempronius Clemens
Ort: Stratonikeia (Panamara)
Zeit: severisch
Es handelt sich hierbei um den «Ahnherrn» der im 3. Jh. n. Chr. prominentesten Familie Strato-
nikeias, der vermutlich in frithseverischer Zeit aktiv war, s. LAUMONIER 1937, 287-289 Nr. 131,
mit Stemma auf S. 288 und (vereinfacht) in I.Stratonikeia I S. 154-155.

Z. 3: getd THV dpxlepwovvny xal T Tp@Tnv iepwodvny [Atog] Ia[va]pdapov xai v dexa-

TpwTEiav

27b: LStratonikeia 293. Ehreninschrift fiir M. Sempronius Clemens
Ort: Stratonikeia (Panamara)
Zeit: severisch (s. Nr. 27a)
Sehr lange Auflistung von stddtischen Amtern, davon alle im Partizip Perfekt, mittendrin Z. 21:
Sendmpwtov
27c: LStratonikeia 16. Ehreninschrift fiir M. Sempronius Clemens
Ort: Stratonikeia (Panamara)
Zeit: severisch (s. Nr. 27a)
Sehr lange Auflistung von stidtischen Amtern, darunter Z. 14: Sexdnpwt[ov]
27d: LStratonikeia 296a. Priesterinschrift des [Sohnes des M. Sempronius Clemens]
Ort: Stratonikeia (Panamara)
Zeit: severisch (s. Nr. 27a)
Der Text enthilt eine ausfithrliche Aufzihlung der Amter des Vaters des Priesters, Z. 3: 8¢-
uamnp[wTtov]
28: TAM V 2, 982. Ehrendekret fiir Laibianos, Sohn des Kallistratos
Ort: Thyateira
Zeit: Mark Aurel
Die npa&ig Baotepvurr ist wohl mit den Kdmpfen Mark Aurels gegen die Bastarner in Verbin-
dung zu bringen. Zur Geschichte der Lesungen und Ergdnzungen dieses Textes s. FILIPPINI —
GREGORI 2008, 79 Anm. 80.
Aufzihlung stidtischer Amter,

Z.13-15: [Sex]anpwtevoavta v Balput]épav mpa&v Baotep[vie]ny
29: TAM V 2, 930. Ehreninschrift fiir den Dichter P. Aelius Menogenes
Ort: Thyateira
Zeit: nach 117
Aufzihlung stadtischer Amter, Z. 8: Sexdmpwtov
30: TAM V 2, 1024. Ehreninschrift
Ort: Thyateira
Zeit: nach 138
Erhalten ist nur das Ende einer Aufzihlung von Amtern, Z. 4: Sexanpwtevoavta
31: TAM V 2, 998. Ehreninschrift fiir C. Sallustius [- - —]pianos Aristephanos
Ort: Thyateira (gefunden in Selendi)
Zeit: nach ca. 140
Die genannten Tyrimneischen Spiele sind wahrscheinlich um 140 n. Chr. eingerichtet worden,
s. HERRMANNs Kommentar zu TAM V 2, 960.
Stadtische Amter, Z. 5-6: Sexanpw[tebo]avra
32: TAM V 2, 942. Ehreninschrift fiir Aur. Abaskantos
Ort: Thyateira (gefunden in Karasonya)
Zeit: nach 212
Am Beginn der Aufzihlung stidtischer Amter, Z. 1-2: [Sexanpw]teboavta
33: TAM V 2, 945. Ehreninschrift fiir Aur. Artemagoros, Sohn des Glykon
Ort: Thyateira
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Zeit: nach 212
Am Ende, nach der Erwédhnung weniger Amter, Z. 12: Senanpwreboavra
34: TAM V 2, 946. Ehreninschrift fiir Aur. Artemidoros, Sohn des Artemidoros
Ort: Thyateira (gefunden in Morali damlar)
Zeit: nach 212
Am Ende, nach der Erwdahnung der Agonothesie, Z. 9-11: §[e]nanpwtevoavta T yA[v]xvtdty
maTpidt
35: TAM V 2, 947. Ehreninschrift fiir Aur. Asklepiades, Sohn des Marcus
Ort: Thyateira
Zeit: nach 212
Unter den stidtischen Amtern, Z. 6-7: Senampwrevoavta
36: TAM V 2, 948. Ehreninschrift fiir Aur. Asklepiades, Sohn des Diogenes
Ort: Thyateira (gefunden in Kogk)
Zeit: nach 212
Unter den stidtischen Amtern, Z. 9-10: Sexanpwtedoavta
37: TAM V 2, 939. Ehreninschrift fiir Artemidoros, Sohn des Methymnos
Ort: Thyateira
Unter den stidtischen Amtern, Z. 5-6: exdnpwt[o]v
38: TAM V 2, 940. Ehreninschrift fiir Asklepiades, Sohn des Tryphon
Ort: Thyateira
In der Auflistung stidtischer Amter:
Z. 6-9: Senamp({w)tedoavta &t | nal Emddoel xal nuplaxaic Hr(n)pecialg XpNoLLELTAVTA
() matpid{L)
39: TAM V 2, 963. Ehreninschrift fiir Iulia Iuliane
Ort: Thyateira
Die Amter des Vaters der Geehrten werden aufgezéhlt, darunter Z. 4-5: exanpitov
40: TAM V 2, 964. Ehreninschrift fur Iulianus
Ort: Thyateira
Z. 4-8: matpog elpnvapyov uai dexampl[d]tov uai év taic [Ao]imaic ti[g] mOAews xp[eiatg
eLXPTOTOV YEYOVOTOG T} TATPidL — — -]
41: TAM V 2, 970. Ehreninschrift fiir L. Iulius Nikomachos
Ort: Thyateira
Am Beginn der Aufzihlung stidtischer Amter, Z. 3-4: Sexanpwteboavta
42: TAM V 2, 989. Ehreninschrift
Ort: Thyateira
Am Ende der Aufzihlung stidtischer Amter
Z. 11-14: xai Sexanpwtedboavta uai £€v mdoalg Taig Aotmaic T mOAews Xpeiatg GNoTEIUwWS
TavTa TApETNUEVOV
43: TAM V 2, 991. Ehreninschrift fiir Markos, Sohn des Menandros
Ort: Thyateira
Unter den stidtischen Amtern, Z. 11: Sendmpwtov
44: TAM V 2, 999. Ehreninschrift
Ort: Thyateira
Die sehr fragmentarische Inschrift nennt wahrscheinlich die Amter des Vaters des Geehrten,
darunter Z. 7: dexarn[pwtov]
45: SEG 49, 1702. Ehreninschrift fiir C. Valerius Menogenes Annianus
Ort: Thyateira
Unter den stidtischen Amtern, Z. 10: Sexdmpwtov tpiet|ilag
46: SEG 57, 1177. Ehreninschrift fiir die Briider Ti. Claudius Stratonikianos und Ti. Claudius
Kyrenios
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Ort: Thyateira? (gefunden bei Kayacik)
Zeit: Elagabal
Der Fundort liegt laut HERRMANN — MALAY 2007 auf dem Territorium von Iulia Gordos, sie
weisen allerdings darauf hin, dass einer der Geehrten in einer Inschrift von Thyateira (TAM V 2,
927) und der Vater (oder der andere Geehrte) auf einer Miinze aus Thyateira aus der Zeit Elaga-
bals auftauchen.

Z. 6-9: nal Senanpwtevoavrag, bovg T. KA. Ztpatovemiavod dexampotov, oTpatnyod, oel-

TOVOL

47: TAM V 3, 1455. Ehreninschrift fiir T. Flavius Athenodoros
Ort: Philadelpheia
Zeit: 1./2. Th.?
Die Ehreninschrift nennt nur zwei Amter des Geehrten, Z. 15-16: Senanpwrevoavta xai
TApIELOAVTA
48: TAM V 3, 1474. Ehreninschrift fiir P. Cornelius Priscus
Ort: Philadelpheia
Zeit: 2. Jh.?
Eine der beiden Personen, die fiir die Aufstellung der Statue Sorge trugen, war unter anderem
Dekaprot gewesen.

Z.10-17: avaBévtov v tenv Kopvnhiov Znidtov, avdpoc &[e]denampwrtevndtog

£[m]onuwe, xexovpatopeundTOG PINOTEIWG, TAVIYVPLAPXTTAVTOG EUTEVRG

49: TAM V 3, 1663. Bronzesiegel mit der Darstellung der Kaiser, Tyche und Artemis Anaitis
Ort: Philadelpheia
Zeit: 209-211
Das Siegel zeigt Septimius Severus, Caracalla und Geta als Augusti.

K\ (add10g) Baot\eidng Sexanpwtog
DEDEOGLU - MALAY 1986, 102 nahmen an, dass das Siegel der Versiegelung der Behilter
diente, in denen das Steueraufkommen nach Rom geschickt wurde, wohingegen WORRLE 1997,
450 vermutete, dass der Dekaprot damit Quittungen, wie sie aus Agypten zahlreich bekannt
sind, beglaubigte. Allerdings ist von den aus Agypten erhaltenen Quittungen, die von Dekapro-
ten ausgestellt wurden (grofiteils Ostraka), m. W. keine gesiegelt. Uberhaupt sind nur sehr we-
nige Steuerquittungen mit Siegel erhalten (bei Zollquittungen héufiger).
50: TAM V 3, 1459. Statuenbasis der Frau des Crispus
Ort: Philadelpheia
Der Schwiegervater, der die Statue aufstellte, nennt sich mit all seinen Amtern, Z. 4-5:
Sendmpwtog
51: TAM V 3, 1476. Ehreninschrift fiir L. Antonius Agathopus
Ort: Philadelpheia

Z. 6-10: ©0LPATOPELOAVTA, SEUATIPWTEVOAVTA, TIAVIYVPLAPXTOAVTA AYDVWOY HOWVDV TG

Aociag g oTeipwg

52: I.Tralleis 77. Ehreninschrift fiir Ti. Claudius Panychos Eutychos Koibilos
Ort: Tralleis
In ITralleis wird die Inschrift mit der Datierung «etwa 2. Jahrhundert n. Chr.» gegeben, unter
Berufung auf OLIVER 1941, 162, der an dieser Stelle aber nur sagt: «The reference to the institu-
tion of the decemprimi shows that the inscription cannot be dated earlier than the second cen-
tury after Christ.»
Unter den stadtischen Amtern, Z. 8-9: denanmpwrevoavra
53: LTralleis 120. Ehreninschrift
Ort: Tralleis
Unter den stidtischen Amtern, Z. 2-3: Senanpwteboavta
54: L Tralleis 66. Ehreninschrift fiir M. Aurelius Euarestos
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Ort: Tralleis
Zeit: nach 161, eher nach 2122
Aufgrund des Namens M. Aur.; Erwdhnung der KAavdia BovAn, ein Epitheton, wie es eher im
3. Jh. tiblich wird, s. MACrO 1969, 123-124.
Unter den stidtischen Amtern, Z. 5-6: Sexampwtevoavta
55: LTralleis 90. Ehreninschrift fiir M. Nonius Eutyches
Ort: Tralleis
Zeit: nach 161, eher nach 2122
Unter den stidtischen Amtern, Z. 7: Senampwrevoavta
56: L. Tralleis 145. Ehreninschrift fiir Ti. Iulius Claudianus
Ort: Tralleis
Zeit: frithes 3. Jh.
KAavdia fovAr), s. Nr. 54.
Unter den stidtischen Amtern, Z. 9: Senanpwrevoavra
57: L.Ephesos 802. Ehreninschrift fiir einen Gesandten
Ort: Ephesos
Zeit: 217/8
Der Text nennt eine Gesandtschaft zu Macrinus und Diadumenianus
Unter den stidtischen Amtern, Z. 20: Sexdnpwrtov
58: SEG 34, 1093. Ehreninschrift fiir C. Mindius Hegumenos
Ort: Ephesos
Zeit: nach 132
Am Beginn der Aufzihlung stidtischer Amter, Z. 3: Sexanpwredoavta
59: SEG 34, 1103. Ehreninschrift fiir Cornelius Gamos
Ort: Ephesos
Unter den stidtischen Amtern, Z. 8: [8e]xdnpwtov
60: SEG 34, 1107. Ehreninschriften
Ort: Ephesos
Am Ende der Aufzihlung stidtischer Amter
Z.12-13: denanpwtevoavt[a T@v] mpocddwv tig nupiag Apté[udog]
vielleicht auch Z. 9-10: [§exa]npwrtedoavta T@Vv iep®[v ¢oépwv] (FILIPPINT 2011, 312-313)
61: IGRR IV 1531. Ehreninschrift
Ort: Larissa in der Aiolis? (gefunden in Mussabeykdy)
Unter den stidtischen Amtern, Z. 8: Senanpwrevoavra
62: .Hadrianoi 46. Bauinschrift eines Odeions
Ort: Hadrianoi?
Zeit: 2. Th.
Die Inschrift wurde in Hadrianoi gefunden. SCHWERTHEIM nahm in I.Hadrianoi an, dass der
Geehrte auch die Dekaprotie in Kaisareia (Germanike) in Bithynien ausgeiibt hatte, wahrschein-
licher scheint jedoch die Annahme von CORSTEN 1990, 30, dass der Geehrte Biirger von Hadria-
noi war und lediglich die Funktionen des émotdtng und Aoytotrg in Kaisareia bekleidet hatte.
Z.2-3: oo "Tovviov Kopvnhiov Avciov émotatov x¢ Aoyotod Keoapéwv molewg ué
lepéwl[c] S Piov matpiwv Oe@v, Sexanpwtov ¢ TIUNTOD xaTEGHEVATON
63: MAMA VI 216. Grabinschrift
Ort: Apameia in Phrygien (gefunden in Dikici)
Zeit: 237
Z.4-6: P\innw natpi Povlevt] nai dexanpdte Amapi
64: IGRR IV 657. Grabinschrift (Ttrstein) mit Ehrungen von Rat und Volk
Ort: Akmonia
Zeit: Mitte 3. Jh.
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Das Grabmonument zeigt Krinze verschiedener Kérperschaften fiir einzelne Amter, die der Ver-
storbene ausgetiibt hatte, mehrere dieser Ehrungen erfolgten von Rat und Volk. Einer der Krinze
wurde ihm fiir die Dekaprotie verliehen.

Im Kranz: 1} ovlr) xai 6 dfjpog Sexanpwtedoavta

65: SEG 53, 1464. Ehreninschrift fiir C. Memius Eutychos

Ort: Hierapolis in Phrygien

Zeit: Caracalla

Unter den stidtischen Amtern, Z. 10: Sexanpwteboavt[a]

66: Altertiimer von Hierapolis 32. Ehreninschrift fiir C. Ageleius Apollonides

Ort: Hierapolis in Phrygien

Zeit: 3. Jh.

Die Ausdriicke vewndpoc? BovAr; (wohl korrekt erginzt von RiTTI, s. SEG 53, 1464) und
Aapnpoétatog Sfjpog dieser Inschrift begegnen in Hierapolis sonst nur in Texten der ersten Halfte
des 3. Jh. (z.B. SEG 33, 1123).

Unter den stidtischen Amtern, Z. 14-15: §(s)nanpwte[d]oavta

67: LIlion 111. Fragment

Ort: Parion oder Alexandreia Troas (gefunden in Ilion)

Zeit: 3. Th.?

Die Inschrift stammt aus Ilion, da aber von der «dekaprosis der Kolonie» die Rede ist, bezieht sich
diese Amtsausiibung vielleicht auf eine der Kolonien in der Troas, Parion oder Alexandreia.

[- - -] »ai Sexdmpworv g xoAw[viag — -]y edxapiotov Tewig To[- - -]
68: 1.Smyrna 644. Ehreninschrift fiir Claudia Paulina
Ort: Smyrna

Zeit: nach 117
Der Text enthilt eine lange Auflistung der Amter des Vaters der Geehrten, Z. 12: Sexanp@tov
69: LIasos 248. Ehrendekret fiir C. Caninius Synallasson
Ort: Tasos
Hura 1902, 202 datiert die Inschrift aufgrund der Orthographie (kein Iota adscriptum, xeilia,
étiag fiir aitiog) spater als das 1. Jh. n. Chr. Zur weiteren Diskussion iiber die Datierung s.o.
S.29-31.
Das Ehrendekret beinhaltet eine ausfiihrliche Wiedergabe der Bestimmungen einer Stiftung fiir
das Gymnasium der véoi, die Synallasson eingerichtet hat und fiir die er diese Ehrung erhalt.
Synallasson hatte bestimmt, dass der Epimelet der Stifungsgelder fiir jeweils 5 Jahre aus den De-
kaproten, Eikosaproten oder diesen dhnlichen ernannt wird.

Z.45-47:¢9° @ ¢n TV Senanpwtwv f erocanpdtwy fj T@V TovTOIG Opoiwy EoTan aiel émi-

peAnTiG avt@v émi £tn €, 8¢ mapakaBwv adtd éySavioet

70: TAM V 2, 1266. Ehreninschrift fiir Apellas, Sohn des Apellas
Ort: Hierokaisareia
Unter den stadtischen Amtern, Z. 4: Sendmpwtov
71: I.Laodikeia 47. Ehreninschrift fiir Nikomachos
Ort: Laodikeia am Lykos
Unter den stidtischen Amtern, Z. 6: §exdnp[wtov]

Bithynia et Pontus

In den Ehreninschriften von Prusias ad Hypium erscheint die Dekaprotie 6fters in Verbindung
mit dem Amt des xotvéBovlog und des moAitoypdgog/Tipntrg, welche von den Worten dii fiov
gefolgt werden konnen (z.B. 79a: Sexdnpwto[v] nai xotvéBovlov xai moAettoypdgov St Biov;
77: TN THv xal Sendmpwtov xai xotvéBovlov Sid iov). Aus dem Umstand, dass diese drei Am-
ter hiufig in Kombination auftreten und anders als die anderen genannten Amter nicht in par-
tizipialer Form genannt werden und ebenfalls in Abweichung der restlichen Amterliste durch
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nal verbunden sind, schloss SEECk 1901, 157, dass diese drei Amter gewissermaflen zusammen-
gehorten, sich das 8w Biov auf alle drei bezoge und die Dekaprotie daher in Prusias lebensldng-
lich wére. Aber manche Texte sprechen auch gegen SEECKs Schlussfolgerung: z.B. 73: moAet-
Toypd[@lov St Piov, xotvéPovAov, Sendmpwtov; 72: SexdmpwTov, ypappatéa, xotvoBovlov
Suax Biov; 76: Sexampwrtov, xotvoPovAov S Piov, Tipntedoavta. Auch findet sich der Zusatz i
Biov nie direkt nach dem Wort Sexdmpwtog, nur nach xotvéfovAlog oder moAitoypdgog,
vgl. BRANDIS 1901, 2421. Méglicherweise wurde die Dekaprotie dhnlich wie das Zensoren- und
Koinobulenamt héufig fiir lingere Zeit ausgeiibt und daher manchmal mit diesen zusammen
genannt (AMELING 1985, 22-23 geht ohne néhere Begriindung davon aus, dass es sich wahr-
scheinlich um eine einjihrige Magistratur handelt). Gegen die allgemeineren Schlussfolgerun-
gen SEECKs Uber die enge Verbindung der Einfithrung der Dekaprotie und der Zensur in grie-
chischen Stadten s. DMITRIEV 2005, 197.

72: 1.Prusias 19. Phylenehrung fiir P. Domitius Iulianus

Ort: Prusias ad Hypium

Zeit: 2. Th.

Unter den stidtischen Amtern, Z. 6-7: Sexdmpwtov

73: LPrusias 17. Phylenehrung fiir T. Ulpius Aelianus Papianus

Ort: Prusias ad Hypium

Zeit: spdtes 2. Jh.

Unter den stidtischen Amtern, Z. 16: Seudmpwtov

74: 1.Prusias 47. Ehreninschrift fiir Ti. Claudius Piso

Ort: Prusias ad Hypium

Zeit: spates 2. Jh.

Der Errichter der Statue ist der Geehrte der Nr. 73.

Unter den stidtischen Amtern, Z. 4: xai Sendmpwrov

75: 1.Prusias 3. Phylenehrung fiir T. Flavius Pomponius Domitianus Timokrates

Ort: Prusias ad Hypium

Zeit: 138-211

Unter den stidtischen Amtern, Z. 3-4: xa[i 8]exdmpwrov

76: L Prusias 2. Phylenehrung fiir Domitius Asteros

Ort: Prusias ad Hypium

Zeit: 138-212

Unter den stidtischen Amtern, Z. 4: Sendnpwrov

77: 1.Prusias 11. Phylenehrung fiir M. Aur. Asklepiodotianos Asklepiades

Ort: Prusias ad Hypium

Zeit: Elagabal

Unter den stadtischen Amtern, Z. 11: xai Sexamnpwtov

78: 1.Prusias 49. Ehreninschrift fiir Kallikleanos Kallikles

Ort: Prusias ad Hypium

Zeit: nach 211

Unter den stadtischen Amtern, Z. 5: Sendnpwrov

79a: I.Prusias 10. Phylenehrung fiir L. Aurelius Diogenianus Kallikles

Ort: Prusias ad Hypium

Zeit: ca. Severus Alexander (s. zu 79b)

Zu Beginn der Aufzdhlung stidtischer Amter, Z. 2: Sexdmpwro[v]

79b: I.Prusias 48. Ehreninschrift fiir L. Aurelius Diogenianus Kallikles

Ort: Prusias ad Hypium

Zeit: ca. Severus Alexander

L. Aurelius Diogenianos Kallikles wird in 79a durch die Phylarchen und in 79b durch seine Frau
geehrt, wobei letzere Ehrung wohl aufgrund der genannten Amter spiter anzusetzen ist. AME-
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LING datiert in I.Prusias (in Anlehnung an frithere Forscher) seine Nr. 10 (79a) auf die Zeit vor
der Constitutio Antoniniana, trotz der groffen Zahl an Aurelii unter den Phylarchen, die «sich
also auf andere Art erkliren muss», da er an dieser Stelle schreibt, I.Prusias 48 (79b) falle in die
Zeit zwischen 202 und 212. Im Kommentar zu I.Prusias 48 (79b) meint er dann jedoch (wohl
korrekt), dass Kallikles die dort erwihnte Agonothesie der Meydha Adyobdotela Zeovrpeta un-
ter Severus Alexander ausgeiibt haben muss. Dann hindert freilich nichts mehr, auch I.Prusias
10 (79a) in die Zeit nach der Constitutio Antoniniana zu setzen, wie dies bereits OLIVER 1941,
160 getan hatte.
Unter den stddtischen Amtern, Z. 19-20: Sexdnpwtov
80: I.Heraclea Pontica 49. Ehreninschrift
Ort: Herakleia am Pontos?
Diese sehr fragmentarische Inschrift stammt aus Herakleia. JONNES versteht in I.Heraclea Pon-
tica den Text so, dass der Geehrte «auch in der Metropolis Nikomedien» die Dekaprotie ausgeiibt
hatte. Ich wiirde das xai v @ patpomdret utA. eher auf die Ehrung beziehen, d.h. der Honorand
ist «auch (d.h. abgesehen von dieser Statue, zu der die Inschrift gehort) in der Metropolis Niko-
medien per Dekret durch eine Statue geehrt worden.» Die Dekaprotie hitte er in diesem Fall nur
in seiner Heimat Herakleia ausgeiibt.

Z.4-5: [- - -] Sdendmpwrov nal v 1@ patpomol et Nuoundleia xatd Soypa teTipapévoy

avdpt[avtog dvaotdoet]

81: L.Kios 29. Grabinschrift des Antonius Marcus Pelleios
Ort: Kios
Der Titel dexdmnpwtog ist der einzige, der den Namen des Grabherren begleitet.

Z. 1-3: Avtaoviog Maprog ITéNAe0g, Sendmpwtog, (v, £avT@® TO Pvnelov xateounebaoa
82: LKlaudiu Polis 29. Grabinschrift des M. D(omitius) Philadelphos
Ort: Klaudiopolis
Weisen die Epitheta d€loloywtatog Seudnpwrog oder xp(atiotn) mapBevier) yovry (Z. 5) auf
eher spite Zeit hin?

Z. 1-3: M(apnoc) A(opitiog) Dhadelgog 6 dElohoywtatog Sexdnpwtog {foag &t ...

Galatia

83: Hadrianopolis I (LAFLI — CHRISTOF 2012) 24. Grabinschrift fiir Antiochos, Sohn des An-
tiochos.

Ort: Hadrianopolis in Paphlagonien? (Kayaarkasi/Yenice)

Zeit: 2. Th.?

Der Fundort der Inschrift liegt laut den Editoren in der Chora von Hadrianopolis. Der Text
nennt jedoch syrgastische Spiele, und Zeus Syrgastes ist auf den Miinzen des benachbarten
Tieion belegt. Moglicherweise war Antiochos also in dieser Stadt politisch aktiv.

Die Editoren geben Ende 2.- Anfang 3. Jh. als Datierung an. Die unsicher gelesene Jahreszahl 141
(in sehr ungewdhnlicher Schreibweise) wire nach der lokalen Ara von Hadrianopolis das Jahr
136 n. Chr.

Z.2-7: &ywvoBetnoag dy®@va TOV ZupyaoTiov £l TOV SeXampOTwY ETOV pay’
Moglicherweise ist der Text aber auch anders zu lesen: dywvoBetioag ... émi t@v §éxa mpdTWV
¢1@v, d.h. Antiochos war die ersten zehn Jahre (nach der Einrichtung der Spiele) Agonothet.
84: SGO I1I 14/07/06 = CIG 4000. Grabepigramm des Zotikos
Ort: Ikonion

Z.1-2: avdperavt &v [elicopdc, gi[Ae, Z]wtueod eindv:

6¢ Senamplw]tfog avin[p] év [m]a[tpidt yij TTaha[t]eiq
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Lycia et Pamphylia

85: SEG 54, 1443. Ehreninschrift fiir Kleandros
Ort: Tlos
Zeit: spates 1./frithes 2. Jh.
Ein in dieser Ehreninschrift genannter Demeas war als Lykiarch und Gesandter des lykischen
Bundes anscheinend in kriegerische oder biirgerkriegsidhnliche Vorginge verwickelt, die von den
Editoren der Inschrift mit den aus literarischen Quellen belegten inneren Unruhen (Suet. Claud.
25, 3; Cass. Dio 60, 17, 3) kurz vor der Provinzeinrichtung durch Claudius im Jahre 43 n. Chr. in
Verbindung gebracht werden (ADAK - SAHIN 2004, 90; zustimmend PLEKET in SEG und RE1T-
ZENSTEIN 2011, 34). Ein gewisser Antigenes, Sohn des Krateros, der in der Inschrift als ehema-
liger Dekaprot auftaucht, war nach der Rekonstruktion der Genealogie, wie sie die Erstheraus-
geber vornehmen (ADAK - SAHIN 2004, 89, vgl. das Stemma S. 91) und der auch PLEKET im
SEG und PH. GauTHIER und CL. BRIXHE, BE 2006, 387 folgen, der Schwiegersohn dieses De-
meas. REITZENSTEIN 2011, 34-35 mochte in ihm lieber einen Urenkel desselben sehen. Diese
Interpretation geht jedoch davon aus, dass der Text eine Generation iiberspringt, und ldsst sich
auch mit den Angaben, die der Text selbst macht (z.B. Z. 5), nicht ganz in Einklang bringen. Vor
allem der Vermutung, dass Demeas der Vater des geehrten Kleandros ist, ist nicht ohneweiters zu
folgen, da eben der Dekaprot Antigenes als Vater, wohl des Geehrten, genannt wird. Der Vater
des Dekaproten hatte Geschenke an die Stddte Lykiens und Pamphyliens gemacht, was zeigt, dass
er noch nach der Errichtung der Doppelprovinz Lycia et Pamphylia um das Jahr 70 aktiv war
(vgl. ADAK - SAHIN 2004, 90; REITZENSTEIN 2011, 35). Die Aktivititen des Dekaproten Anti-
genes sind somit eher gegen Ende des 1. oder zu Beginn des 2. Jh. zu datieren.
Z.10-11: dexanpwtevoavtog £[tn ..]
86: I.Kaunos 30. Postumes Ehrendekret fiir Agreophon, Sohn des Agreophon
Ort: Kaunos
Zeit: trajanisch/hadrianisch?
Der Geehrte ist moglicherweise identisch mit dem Urheber einer Stiftungsepangelie (I. Kaunos
34), die auf das Jahr 111 n. Chr. datiert ist (s. den Kommentar von MAREK in I.Kaunos ad loc.)
Unter der Aufzihlung vieler Wohltaten wird auch die Dekaprotie genannt.
Z.7: Senampwreiov puetd émemeiag ndong tehéoag
Z.12-13: v Te évxelplobeicay avtd Sexanpwteiav motdg xai dyvag Stomro{ag)
87*: SEG 38, 1462. Dossier tiber die Feststiftung des Demosthenes
Ort: Oinoanda (gefunden in Kemerarasi)
Zeit: 124
Stiftung von 1000 Denaren fiir einen penteterischen Wettkampf. In der Stiftungsepangelie wer-
den ausfiihrlich die Pflichten der Eikosaproten bei der Ausrichtung des Festes dargelegt. Die
Stadt wiahlt aus den Eikosaproten einen Epimeleten der Stiftung, der die Verleihung des Stif-
tungskapitals vornimmt oder es selbst behélt und dafiir Sicherheiten stellt, bzw. (fiir den Fall,
dass in Zukunft das Kapital in Grundstiicke umgewandelt wird) den Pachtzins eintreibt und ver-
leiht. Drei Eikosaproten werden mit der Uberpriifung des Agonotheten bei dessen Rechen-
schaftsablegung betraut.
14 eig fjv movyvp[tv] #af’ Exaotov éviavtov Sdoopev éyd §j ol xAnpovépot pov ava X ,a
unvog Agiov amo tod eiotovtog tovg
péxpt ob dmodeitwuev xwpia Tocadtny mpdcodov odlev Suvapeva, dtva X a énda-
veloet xaB’ éndotny tpletiav el T@V einocanpw-
Twv 1@ iSiw nvdove, dv &v 1} o EAntay, fj avtde, v PovAntar, xabéet Staopa-
Mopevog d&Loxpews ténov Tod £vBAade ouviBovg dAL
TPOG TV €NV xai v To0Tw @hoTelpiav £l @ TOV p' X 0dleabat Tonov A [
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28 “Otav 8¢ ta xwpia dnotafwuev §j of xknpovdpot pov, téte 6 einocanpwrtog Ti[g] pév
TPWTNG TPLeTiog Zipwvidng T@v 8¢ EAAwvV TpleTIdV Ov
av natd xpovoug 1) oA EAntan xai 10 éx[@]éplov avt@v eiompdgel xai éndav(eio]el,
nabwg ¢mavw yéypamtal, xal Tpovonoet Tod T& dypeidia pn xeiplo]-
va yevéoBat unde pewwdijvai mote v [mp]dcodov avt@v. Aenoet ¢ év Toig dpyxatpeciolg
TOTG PO TOD TG AV YVpews EToug aipeiobat dywvobétn|[v]
&% TV PovAevTd®Vv Pndev éx tod idiov dvahig[xo]vta dAAa Aoyobetioovta thv mpdoo-
Sov nad v £€£0dov uai dmodwoovta tOV Adyov émi Y eixooa-
32 mpdTwv, 00g &v 1) oA dnodeiln, v T@ AdSvaiw pnvi ToD petd TV Tavinyvpty £toug,
olTveg uptvodoty év @ iepd ToD matpdov Beod AndAAwvog, tv[a]
T@® @ovoet Saiw mpooyévntat xai Té TAg Setotdatyoviag Tod Heod.
88*: SEG 47, 1806. Dokument iiber die Finanzierung des lokalen Zeuskultes
Ort: Derekdy (antiker Name des Dorfes unbekannt, vermutlich auf dem Territorium von
Kadyanda)
Zeit: 135-137 und davor
In dem langen Dokument tiber die Organisation und Finanzierung des lokalen Zeuskultes
einer ) findet sich am Ende ein Abschnitt iiber die ottu dexdrtn, also den Getreidezehent.
Dieser wurde offenbar jahrlich von einer anderen Person eingetrieben. Es wird in der Inschrift
nicht ausdriicklich gesagt, dass der Eintreibende ein eixoodnpwtog ist, es heiflt jeweils nur
nenpdyBat bO ToD Seivog, mit Nennung eines Personennamens, aber ohne Amtsbezeichnung.
Da das eingetriebene Geld dem «mépog, der dem Eikosaproten zugewiesen ist» zufiel, liegt die
Vermutung nahe, dass eben dieser Eintreiber der Eikosaprot ist (so die iiberzeugende Inter-
pretation von WORRLE 1997, 449-450). Der Text nennt fiir die vergangenen Jahre den jeweils
zustindigen Eintreiber und die Summe, die am Jahresende als Uberschuss (also wohl nach Ab-
lieferung des félligen Steuerbetrages an Rom) iibrig geblieben ist, bzw. wozu dieser verwendet
wurde.
Block B Z. 49 - Block C Z. 15:
ITepi §¢ tiig oertnic natehaBopeda u[€]- vac.
50 xpt pev apxepéog Khavdiov Attado[v] vac.
nenpdyBat Thv oerteny dmopoipay vid Ma-
g0y Tod ApTeipov xai & TdV drepox[®]y ToD &x-
HEWUEVOL TIOPOL T €iX0CATPDOTW AVNADO-
Oaut gig €mionevnv TOV €V Tf] xwun iepd@v
55 @OV Tva pgv v evrpnopdv SiépBapta,
Tva 8¢ U0 TOV Evav[xog yleyovotwy oeloudv,
émi apytepéog Ompapo]ov Tod AmoAAwviov [8¢]
nenpdyBat H0 Eppadoptov Tod Apteipov xal Aowma
&v avt® elvau X v’ vac.
60 émi apylepéog Khavdiov @pacéov mempdy[0]at
om0 ‘Eppaiov tod Attdlov xai meplood eival
&v abT® X @V’ vac.
Nebenblock = Text C
———————————————————————— ENTA &y 1] -
[un ------- IKATHZO . AX abtobs fjpntat
[----MoyoBetnoovety Ty €§odoy. vac.
Tnv 8¢ mpoyeypappévny Soixnotv Ato-
5  @avng o elowwv igpeds Tod €v dnpa Alog
avaypdayet €[v o]tiAn Abivn fjv xai ava-
oTroEL €V Tf) dupa yelvopévng ab-
T TG €§680v eig ThHV oTAANY £mi
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TG é¢” €Tovg Tebeiong yrgpov Tig
10 gertindg dexdtng, vac.
fiviiva nai Enpakev Avoipayog tpig,
nal TepLog@y v avt[®] dvtwv X gg Ac g’
AVEVEVHATE QOTA £TTL TOV TPOYEYpA-
pévov Atogdvny péxpt tic a” Tod
15 Aw@ov unvog tod éveot®dTOC £TOVG.
89*: TAM II 661. Ehreninschrift fiir Hyperenor, Sohn des Klobulos
Ort: Kadyanda
Diese Ehreninschrift nennt eine grofle Zahl an stadtischen Amtern, als letztes davon:
Z. 21-25: ginocanpwtedovta xai Tag Aotmdg dpxas xai Aettovpyiog tehéoavta edapéotws.
90*: TAM II 671. Ehreninschrift fiir einen Unbekannten
Ort: Kadyanda
Die Ehreninschrift listet Wohltaten des Geehrten gegeniiber der Stadt und dem lykischen Bund
auf.
Z.4-7: 00 pévov einooanplwtevoavtal, A& xai €y Sevtépov nai [Tpitov?] tetedendta na-
panpaoelg [oeitov] xai éhaiov
91: ENGELMANN 2012, 191 Nr. 10c. Ehreninschrift fiir T. Flavius Basileides (I)
Ort: Patara
Z. 3-4: Senanpwtevoalvra] £t »', teéoavta maoag Tag dp[xac]
92: ENGELMANN 2012, 189-190, Nr. 10a. Ehreninschrift fiir T. Flavius Basileides (II)
Ort: Patara
Sohn des in der vorangehenden Nummer genannten
Z. 3-4: Senanpwtevoavta £t N, TeAéoavta maoag Tag apxag
93a: ENGELMANN 2012, 179-180 Nr. 1. Postume Ehreninschrift fiir Tib. Claudius Eudemos
Ort: Patara
Zeit: trajanisch-hadrianisch?
Zur Datierung seiner Bundespriesterschaft vielleicht in die 120er Jahre REITZENSTEIN 2011,
184. ENGELMANN setzt die Inschrift aufgrund der Dekaprotie in die Zeit vor 124.
Der Geehrte hatte der Stadt testamentarisch eine Stiftung hinterlassen, durch die das 6ffentliche
Bauwesen gefordert werden sollte (vgl. folgende Nr.). Die Statue wurde wohl anlésslich seines
Todes von seiner Frau errichtet.
Am Ende der Aufzihlung stddtischer Amter, Z. 12-13: Sexampwteboavta
93b*: SEG 54, 1436. Postume Ehreninschrift fiir Tib. Claudius Eudemos im Theater
Ort: Patara
Zeit: 140er Jahre?
Die Inschrift erwdhnt, dass aus der testamentarischen Stiftung des Eudemos (s. vorangehende
Nr.) inzwischen umfangreiche Umbauten im Zuschauerraum des Theaters durchgefithrt wur-
den. Die wohl gleichzeitig durchgefiihrten, von einer anderen Familie finanzierten Arbeiten am
Biithnenhaus wurden im Jahr 147 fertiggestellt (TAM II 408, s. ENGELMANN 2004, 293). Jedoch
schreibt ENGELMANN 2012, 181 Nr. 2, die Inschrift gehorte in hadrianische Zeit. Offenbar
nimmt er an, dass seit dem Tod und der Einrichtung der Stiftung nicht allzu viel Zeit vergangen
ist. Jedenfalls war in der Zwischenzeit auch die Frau des Eudemos gestorben (s. ENGELMANN
2012, 183-185 Nr. 3).
Z.7-10: TOAQ xal peydha mapacyOpevov €v te dpxaic nai einocanpwtia xai Artovpyialg
nai émdooeoty nal edepyeaialg
In der Inschrift, die anlésslich des Todes des Eudemos angefertigt wurde, wird dieser nur als
Dekaprot bezeichnet, hier ist hingegen von der Eikosaprotie die Rede.
94: SEG 35, 1439. Ende eines Kaiser- oder Stadthalterbriefes tiber die Zolleinhebung
Ort: Myra
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Zeit: 1. Halfte 2. Jh.
Auf nach Myra eingefithrte und dort verkaufte Ware wurde von der Stadt ein 2,5-prozentiger
Zoll erhoben. Dafiir, dass die Stadt das Recht hatte, diesen Zoll einzuheben, musste sie dem
lykischen Bund jahrlich eine Pauschalsumme von 7000 Denaren zahlen, dies geschah entwe-
der durch die Zollpéachter oder durch eine andere Institution, die im Text nicht erhalten ist.
WORRLE 1975, 290 vermutete, dass es sich dabei um dexdnpwrot oder eixoodnpwror handeln
konnte (Z. 8-9: [- - - mpa]|twv).
Z.2-10:
[- - - — ToV]¢ elopépovTdg Tu gig TV M[vpéwV]
nOAy amo tig §évng eig 1O dinvent[g dmol-
YPAQOUEVWYV TIAVTWYV TOV eloayopév[wv TTpog TO]
5  dnpootdviov xai idooBat vo Tig T[OAewe T®]
£0vel €lTe S TOV WVNTOV gite S TOV - - ca. 8 - —
TQN vngp tod év Mbpoig pdvov dnpootw[viov o]
Tig Te00Epan00THG TOV eloayopuévav [amod Ti¢]
Eévng xal natammpacuopévwy év T Mu[péwv m]-
10 et éxdorov ETovg (Snvapia) éntasaocyeila.
95: E. PETERSEN - F. v. LUSCHAN, Reisen in Lykien, Milyas und Kibyratien (1889) 38 Nr. 68.
Grabinschrift
Ort: Myra (Kocademre)
Z. 1: [- - -]anpwtog nali - - -]
96(*): TAM II 838. Grabinschrift und Ehrendekret der Stadt Akalissos fiir Ktesikles alias Ktasadas
Ort: Idebessos/Akalissos
Zeit: trajanisch oder Mitte 2. Jh.?
Der Ehrenbeschluss ist im Jahr des Priesters Pigres, Sohn des Killortes, gefasst worden. Dieser ge-
horte einer gut bekannten Familie aus Arykanda an, die mehrere Bundespriester stellte und in
der die Namen Pigres und Killortes alternierten (ein hypothetisches Stemma der Familie bei
SCHULER 2004, 696-698, vgl. ZIMMERMANN 2007, 117 mit Anm. 48 und REITZENSTEIN 2011,
246 Stemma 4), was die Identifizierung dieses Pigres erschwert. REITZENSTEIN 2011, 175 Nr. 15
sieht in ihm den Vater des Bundespriesters von 134, eines Killortes (II.), Sohn des Pigres, Enkel
des Killortes, und setzt ihn folglich in trajanische Zeit (dhnlich bereits SAHIN in I.Arykanda
S.57). Hura 1902, 201-202 wollte in ihm hingegen einen Sohn des besagten Bundespriesters
von 134 erkennen, seine Argumentation ist allerdings wenig tragfihig: Die Grabinschrift eines
Sohnes des Ktesikles (TAM II 839) weise eine sehr dhnliche Schrift auf wie eine andere Inschrift
aus Idebessos, die den Vater des Cassius Dio als Statthalter nennt (TAM II 856) und daher etwa
in die spaten Jahre Mark Aurels fillt. Inzwischen ist auch ein (wahrscheinlicher) Sohn dieses
Bundespriesters bekannt geworden, der den Namen M. Aur. Pigres trug, also frithestens 161 das
Biirgerrecht erhalten hatte (I. Arykanda 46 mit Erganzung von SCHULER 2004, 696). Auch dieser
kommt als der Pigres in der Datierung des Dekrets von Akalissos in Frage, da Praenomen und
Gentilnamen in Datierungsformeln gelegentlich ausgelassen werden (vgl. ZIMMERMANN 2007,
116). Zur Sympolitie s. Nr. 98.
In der Grabinschrift findet sich die Eikosaprotie in der Aufziahlung von Stadt- und Bundesim-
tern, die der Verstorbene innegehabt hatte.
aZ. 8-10: nai eivoganpwtedoag o véag HAuiag, g moANdg teTelufodat xal pepapto-
prioBat b1 T matpidog
Im Ehrendekret werden zunachst die Leistungen der Vorfahren des Verstorbenen gelobt.
fZ.6-7: nai peydha mapeoxnuévwy Tf) TOAet &y Te alg Etélecav dpxaig mpuTAvEiaLS ypayt-
uateiong fepoovvaig TePaoTt@v youvaotapyialg tTapiong mapaguiariong Emehn-
telaug Sexampwreioug
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Danach werden die Leistungen des Verstorbenen selbst aufgezihlt, unter anderem:

fZ.12: eivocanpwtedwv Enemdg uafi ¢ JihaydBwg
97*: TAM 1I 848. Grabinschrift des Kondion alias Attalos, Sohn des Aphaios
Ort: Idebessos
Aufzihlung von Amtern, Z. 4-5: nputavevo[alg 8ilg], Tape[v]oag Sig, eixooanpotevgag (sic!)
98: TAM II 834. Ehreninschrift fiir Perikles, Sohn des Trebemos
Ort: Idebessos
Aufzihlung der Amter des Verstorbenen, Z. 5-9: mpvtaveboavta @oteipws, Tapuedoavta
ololiwg, yvuvaotapxnoavta damavnpdg, vmogulaxnoavta Avxiwv, dexanpwtedoavta Tig
varco)\lréiaq EMEMDG
Die sympolitia besteht aus den Stadten Akalissos, Idebessos und Kormoi, vgl. Nr. 96.
99*: SEG 48, 1692. Ehreninschrift fiir Nikostratos alias Stratonides, Sohn des Xanthippos
Ort: Kyaneai
Zeit: nach 161
Postum errichtete Statue, gemif3 dem Testament des Verstorbenen. Der Verantwortliche fiir die
Aufstellung trigt den Titel eixoodnpwrog.

Z.6-9: v épyemotatov Adp. Apmdlov Tod nai horhéovg eixocanpdTov
100: IGR III 707. Ehreninschrift
Ort: Kyaneai

Z. 3-4: dena[npwtedoavtal pexpl TeAevTiig
101: SEG 41, 1365. Ehreninschrift fiir Diogenes, Sohn des Sillos
Ort: Balbura
Zeit: vor 2127

Z. 3-7: Senanpwtedoavta uai iepatevoavta tod peyiotov Beod Ao ‘Olvumiov
102*: SEG 41, 1360. Ehreninschrift
Ort: Balbura
Zeit: nach 220
Dieselbe Person wird auch in der Inschrift SEG 41, 1361 geehrt. Da er dort auch als Panegyriarch
eines Agons erscheint, dessen erster Agonothet bis ca. 220 belegt ist (SEG 41, 1351-1353), geht der
Erstherausgeber MILNER 1991, 57 davon aus, dass diese Inschriften in die Zeit nach 220 fallen.
Aufgrund der haufigen Nennung von Aurelii gehéren sie auf jeden Fall der Zeit nach 212 n. Chr.
an.

Z. 14-17: eivooanpwtedoovTta £Te0ty ixavoig g pr pepedivat Kmd Tivog
Der Nachsatz, «so dass er von niemandem getadelt wird» bezieht sich nicht auf die Dauer, son-
dern auf die korrekte Ausfithrung des Amtes, vgl. das gelegentlich im Zusammenhang mit der
Dekaprotie (auch in Balbura, s. folgende Nr.) in Ehreninschriften verwendete Adverb apépntwg,
s. Anm. 51.
103: unpubl. (MILNER 1991, 55).
Ort: Balbura

Sexa[nplotedovra Etn W duépntwg
104: IGR III 693. Postume Ehreninschrift fiir den Arzt Lysandros
Ort: Aperlai (gefunden in Sigak Iskelesi)
Zeit: spatflavisch/trajanisch?
Erpidase alias Sarpedonis, welche diese Ehrung fiir ihren Urgrofivater aufstellte, war Bundes-
priesterin. Die Priesterschaft der Erpidase bzw. ihres Mannes Ti. Claudius Ptolemaios wird auf-
grund paldographischer und inhaltlicher Uberlegungen zu einer anderen Inschrift in die Zeit
Domitians oder Trajans datiert (s. REITZENSTEIN 2011, 172).

Z.8-11: xai é¢v 1@ Avxiwv €0vel xal [tf] moatpidt mdoag [t]ag a[pxlag tedéoavta uai

Senanplwt]evoavra

105(*): TAM II 765. Ehreninschrift fiir Demetrios, Sohn des Hermapios
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Ort: Arneai
Zeit: hadrianisch? Commodus?
Die Inschrift fiir Demetrios von Arneai ist auf das Jahr des Priesters Timarchos datiert, den
Hura 1902, 199-201 mit dem Vater einer gewissen Lalla in Verbindung brachte, deren Aktivi-
taten in Arneai in frithtrajanischer Zeit gut bezeugt sind. Er datierte diese Inschrift daher in tra-
janische oder eher hadrianische Zeit. Dem folgte auch ZIMMERMANN 1992, 134 mit Anm. 45,
der weiters die Priesterschaft des Timarchos auf die 120er Jahre prizisierte und darauf hinwies,
dass in den Fasten der Bundespriester im in Frage kommenden Zeitraum nur die Jahre 119/20
oder 126/8 frei sind. Folglich wiirde der Beginn der Dekaprotentitigkeit des Demetrios in die
Jahre 51/2 oder 58-60 fallen und somit den frithesten Beleg fiir die Dekaprotie iiberhaupt dar-
stellen. Allerdings ist bei der Identifizierung des ohne Vatersnamen genannten Bundespriesters
Vorsicht angebracht. REITZENSTEIN 2011, 215 Nr. 74 spricht sich daher gegen diese Datierung
aus, auch weil die Priesterfasten in hadrianischer Zeit kaum mehr Platz bieten. Sie erklirt die ge-
nauen Altersangaben und die ausdriickliche Nennung der Dekaprotie vor der Umstellung da-
mit, «dass es fiir Demetrios vielleicht einen besonderen Stolz darstellte, in jungen Jahren noch
unmittelbar vor der Umwandlung des Amtes Dekaprot geworden zu sein», und datiert die In-
schrift folglich in die Zeit des Commodus, da die Umwandlung vor 124 stattgefunden haben
miisse. Sie schldgt selbst vorsichtig die Identifizierung des Timarchos mit einem Timarchos,
Sohn des Archepolis, aus Podalia vor, der in der ersten Hélfte des 3. Jhs. geehrt wird.

Z.4-8: denanpwtedoavta amnd Etdv ), ¢§ 00 8¢ nateotddn]oav einood[n]pwrot, gino-

oanpwtevovta, dvta [¢n]i dpxlepéws TV Zefaoctdv Tetpdp[xov] étdv nig.

Wenn auch hédufig so verstanden, geht aus der Inschrift nicht sicher hervor, dass der Mann zum
Zeitpunkt der Aufstellung bereits tot war. HuLa 1902, 199 hat darauf hingewiesen, dass die An-
gabe des Alters und die Datierung nach dem Bundespriester sehr nach der Angabe des Todes-
jahres aussieht, weshalb er in dem §vta in Zeile 6 einen Fehler des Steinmetzen sah, der eigent-
lich &moBavovta hitte schreiben sollen; ein dhnliches Verstindnis (ohne sich konkret zu dieser
Emendation zu duflern) auch bei ZIMMERMANN 1992, 134 und REITZENSTEIN 2011, 215. Al-
lerdings nennt die Inschrift den Geehrten mit Prasenspartizipien eixocanpwtevovta bzw. ein-
mal auch (ungenau) Sexanpwtevovta, wihrend alle anderen Amter, die er im Laufe seiner Kar-
riere ausgeiibt hatte, mit Aoristpartizipien bezeichnet werden. Es scheint also, dass Demetrios
dieses Amt zum Zeitpunkt der Ehrung noch immer ausiibte, was dafiir spricht, dass er noch am
Leben war (vgl. 89); davon geht auch WORRLE 2004, 295 aus.
106: TAM 1II 902. Postume Ehreninschrift fiir Kondosas, Sohn des Parpolingis
Ort: Kormoi
Aufzihlung vieler Stadt- und Bundesidmter, am Ende:

Z. 8-10: nai Senanpwted[oavta ayv]®s xai Tag Aowmdg apxag [Epfavta d]maoag
107: SEG 54, 1406. Ehreninschrift fir Ermandyberis, Sohn des Ermandimis
Ort: Limyra
Aufzihlung stadtischer Amter, am Ende:

Z.8-12: naiSenanmpwtedoavta bnep €Tn xe’ uai Tag Aowmdg Tehéoavta dpxag xai Aitovpyiag

nat Stodevoavta év maoatg ayvas xol QINOTEINWS.

108*: TAM II 1200. Ehreninschrift fiir Ptolemaios, Sohn des Ptolemaios
Ort: Phaselis
Am Beginn der Aufzihlung von Stadt- und Bundesamtern:

Z: 6-7: ginooanpwtedoavta x[- — -] péxpt 1o Tiig {wiig xpdvo[v]
109*: TAM 1I 1202
Ehreninschrift fiir Kolalemis, Sohn des Exakestos
Ort: Phaselis
Ahnlichem Formular folgend wie die Nummer 108, am Beginn der Amterliste:

Z.7-8: einocanpwte[voavT]a péxpt TEAOVG
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110: TAM II 191. Ehreninschrift
Ort: Sidyma
Am Ende der Auflistung der Stadt- und Bundesdmter:
Z. 5-6: nai Sexanpwtedoavrta xai maoag tag apxag te[Aéoavra i matpidi?]
111: TAM II 201. Ehreninschrift
Ort: Sidyma
Erhalten ist nur das Ende der Inschrift mit Aufzdhlung gewisser Wohltaten, ganz am Ende zwei
Amter:
Z. 4-6: TOv igpéa S1i Piov TA¢ TOAewS UV Atovdoov xal Sexdmpwtov
112: SEG 42, 1214. Ehreninschrift
Ort: Etenna
Zeit: trajanisch/hadrianisch
Die Inschrift erwéhnt eine Gesandtschaft des Geehrten zu Kaiser Trajan, der jedoch zur Zeit der
Inschriftensetzung bereits verstorben war (Z. 6-7: [npleaBevoavta mpog Oe[ov] Tpatavdv).
Am Beginn des erhaltenen Textes, vor der Nennung anderer Amter im Partizip Aorist:
Z.1-3: [- - - &vdpa] nalov xdyabov [- - -] nal Se[nd]npwtov
113a: I.Central Pisidia 128. Ehreninschrift fiir Aur. Trokondianos Thoas und Aur. Kallippianos
Ort: Ariassos
Zeit: 264/5
Die Statuen der Geehrten wurden von einem Agonotheten errichtet.
Z.1-8: dyw([vobe]t®[v] 8t aidvog xai yévo[vg] M. Avp. Kutv[ttJhtavo[g] Aro[ti]utavog
M[nvig] immueog [Send]npwrog
113b: I.Central Pisidia 131. Statuenbasis
Ort: Ariassos
Zeit: dhnlich wie 113a
Die Statuenbasis tragt den Beginn eines alteren Textes (vor 212?), der einen Namen im Akkusativ
enthilt, und einen jiingeren Text, der im Nominativ den Namen und Titel des aus 113a bekann-
ten Dekaproten enthilt:
M. * Avp. - Kutvtiha[vog Aot pavog Mnvig i[tminodg Sexd]mpwtog éx xpnua[twv — -]
114: SEG 44, 1110. Ehreninschrift fiir den Veteranen C. Vibius? Sempronius Visellius
Ort: Panemuteichos (gefunden in Bogazkdy)
Zeit: Mitte 3. Jh.
MITCHELL 1994, 140-142 datiert diese Inschrift vor allem aufgrund des Umstandes, dass der
Geehrte aus der lokalen Elite auch im romischen Heer Karriere gemacht hat, wofiir es in Pisidien
und Pamphylien im mittleren und spéten 3. Jh. Parallelen gibt, auf die Jahre 240 bis 270. Dariiber
hinaus ist auch ein Fragment der Statue gefunden worden, die auf dieser Basis stand, und die
diese Datierung stiitzt.
Z. 6-10: DOV TOAewS, SendmpwToV, Yévoug dpxaiov, o[v]vyevii DTATM@V 1al CLVHANTIH@V
115: IGR III 406. Ehreninschrift fiir Attes, Sohn des Hermaios
Ort: Pogla
Z. 4-5: &vSpa yévoug dpylepatinod ol Sexampwtinod
116: I. Perge 254. Ehreninschrift fiir Aphrodisios, Sohn des Dionysios
Ort: Perge
Zeit: 2. Th.?
1 BovAR xai O dfjpog éteipunoev Agpodeiotov Atovvoiov AdeEiwvog yévoug Tod TpwTedoVTOg
év T €mapyeia [§]nuovpyodv xai Sexanpwtov
117: L.Side 103. Statuenbasis mit Ehreninschrift fiir Bruder und Schwester
Ort: Side
Zeit: frithe bis hohe Kaiserzeit
In der Inschrift fiir die Frau: a Z. 6-8: [aSeAenv §]exanpdtov [xai ic TOV ai] @va yvuva[oiapxov].
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In der Inschrift fiir den Mann: b Z. 0-3: [Sexdmnp]wtoy, @AOTatpLy, Tlavd]petov xai eig TOV
ai®va [yv]uvaciapyov

118: IGR III 804. Ehreninschrift fiir Ti. Claudius Erymneus

Ort: Aspendos

Z.1-10: Tp. KA. Kvpeiva Epvpv[é]a Sexdmpwtov, yvpvao[tapxnoavta dheippact[v]
é\votoic, viov Tif. KA. Tradwod Sexampwtov, dpxlepéws, dnuovpyod, youva-
olapxoL xai dywvodétov TV peyd[Mwv nevtaetnpm@v Kaoapriov aydvwov

119: Side Kitabeleri 191. Ehreninschrift fiir Aur.? Megakles
Ort: Sillyon (gefunden in Side? Zur Zuweisung an Sillyon s. BE 1967, 606)
Zeit: 2. Jh.
Datiert aus prosopographischen Uberlegungen, s. die Diskussion bei vAN BREMEN 1994, 43
Anm. 1. Der Geehrte ist der Sohn der Menodora in Nr. 120.
Z. 3-6: viov x[al Exyov]ov Sexampitwy [te nai Sn]povpydv xai yop[vaotdp]xwy
120a: IGR III 801. Ehreninschrift fiir Menodora
Ort: Sillyon
Zeit: 2. Jh. (s. Nr. 119)

Z.2-8: iéperav Bedv mavtwy unal [iepo]dvtv Sia Piov ol Send[npwtov] Mnvodwpav Me-
yaxdéovg, [Snuovpyov xai yopvaciapyov [hailov Béoet, Buyatépa Snuovp[yod
nai] Sexampwrov ual yvpvaota[pyov] Ehaiov Béoet

120b: IGR III 802. Ehreninschrift fiir Menodora
Ort: Sillyon
Zeit: 2. Jh. (s. Nr. 119.)

Z.9-14: [M]nvodwpav Meyanhéovg t[ehecapu]évny Sexanpwrtiav, Buya[tépa xai] eyyovny
nal dndyovov [dpytepélwv xal Snuovpy@v [xal yopvac]idpxwv éaiov Béoel nai
Senanpdtwy

121: ETAM 22 Laertes 6. Statuenbasis mit Ehreninschriften fiir Kalolos, Sohn des Ubrangeros,
und seine Familie
Ort: Laértes
Der erste Text ehrt Kalolos selbst, als:
aZ.4-11: &vdpa Sendmpwrov, Snpovpynoavta Si¢ xai yvuyactapxioavta TOAVTEADS,
yevouevov 8¢ ual apyximpdBoviov xai maoag Tag dpxac xal mpeoPeiag teAécavta
omovdaiwg
Drei weitere Beschriftungen beziehen sich auf seine Verwandten, unter anderem:
b Z. 4-6: yvvaina Kahohov OdPpavyepov dexampdTtov
¢ Z. 3-4: natépa Kahohov Sexanpdtov
Cilicia
122: ETAM 22 Iotape la. Ehreninschrift fiir Kendeas
Ort: Iotape
Zeit: 140-161
Die Inschrift auf einer Statuenbasis aus Iotape befindet sich in einer Reihe von insgesamt sieben
Basen, die urspriinglich 18 Statuen trugen. Eine der Inschriften dieser Reihe (ETAM 22 Iotape 19)
nennt die vergéttlichte Faustina als Frau des noch lebenden Antoninus Pius, fillt also in die Zeit
zwischen dem Tod der Faustina (140/1) und dem des Antoninus Pius (161). Nimmt man an, dass
die Statuen der ganzen Reihe etwa zur selben Zeit errichtet wurden, wovon BEAN — MITFORD
1970, 150 auszugehen scheinen, féllt also auch die vorliegende Inschrift in diese Zeitspanne.
Die Inschrift zihlt die Amter und Wohltaten des Sohnes des Geehrten auf.
Z.9-11: [Senampw]teboavtog mAeota[xig] émi tij[g eicayw]yig @V nvplandv @opwv
TOTOG
ROBERT 1966, 77 sprach sich gegen die Erganzung des Dekaprotenamtes in diesem Text aus.
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123: ETAM 22 Iotape 3c. Ehreninschrift fiir Konon, Sohn des Nineis
Ort: Iotape
Z. 3-4: mpoydvwv TavapéTwy xal SexanpwTwy
124: ETAM 22 Iotape 5b. Ehreninschrift
Ort: Iotape
Unter den stidtischen Amtern, Z. 6-7: Sexampwtedoavtog dpéumntag
125: ETAM 22 Seleukeia 137. Ehreninschrift
Ort: Seleukeia am Kalykadnos?
Die Inschrift befindet sich im Museum von Silifke, die Herkunft ist unbekannt. Der Text verweist
zweimal auf eine n@un, die offenbar Ausstellerin der Ehrung war.
Unter den stidtischen Amtern und Wohltaten, Z. 5: [ex]anpwteboag
126: ETAM 22 Asar Tepe 2. Ehreninschrift
Ort: Iuliosebaste oder Lamos
sehr fragementarisch, die Ergdnzungen sind duflerst unsicher
Z.1-3: [Senanpwte]voa[g Onep oD ddeAgod Bplevaew[s gphooTtopyiag x]dpty

Cyprus

127: 1.Kourion 100. Ehreninschrift
Ort: Kourion
Zeit: spates 2. Jh.?
Z.5-6: [xal t@v] dexa[npwt]wv, P[- - -]
128: I.Kourion 101
Ehreninschrift
Ort: Kourion
Zeit: severisch?, nach 161
Aufgrund der Schrift und des (teilweise erginzten!) Namensbestandteils M. Aurelius.
Z. 5-6: &[pEac, dyoplayoun[oag], [Sexampwtevoa]g?
Diese Erganzung ist freilich sehr unsicher, wenn nicht sogar willkiirlich.
129: I.Kourion 103. Ehreninschrift
Ort: Kourion
Zeit: spatseverisch?
Nach der Schrift, nach den Namen (mehrmals M. Aur.) zumindest nach 161, wenn nicht 212
Z.4-6: [4pElac " B [ypappate]voag, ayopalv]lo[pno]ag, Se[xanpwteo]ag - B’
130: ABSA 42, 1947, 201 Nr. 1 = IGR ITI 930. Grabinschrift des Apollonios
Ort: Soloi
Zeit: severisch?
Diese Inschrift ist in die Statthalterschaft eines Prokonsul Paulus und in ein nicht ndher be-
zeichnetes 10.(?) Jahr datiert. Die genaue Datierung der Inschrift ist 6fters diskutiert worden,
da die Moglichkeit in Betracht gezogen wurde, diesen mit dem Statthalter Sergius Paullus der
Apostelgeschichte (13, 4-14; zu diesem WEIss 2009 und 2011, 57-80) zu identifizieren, der
zwischen 45 und 48 n.Chr. amtiert haben muss; zu einem Uberblick iiber die Literatur
s. WEIss 2011, 62f,, der sich gegen eine Identifizierung mit dem Mann der Apostelgeschichte
ausspricht. MITFORD 1947, 205-206, der sich bei seinem Datierungsversuch nicht vor dem
frithen 2. Th. vorwiegend auf die Erwidhnung der Dekaprotie stiitzt, erwihnt, dass auch die auf-
fallige Quadratschrift dieser Inschrift auf eine Entstehung deutlich nach der Zeit der Apostel-
geschichte hinweist. Die laut MITFORD S. 205 Anm. 19 einzigen beiden anderen zypriotischen
Inschriften, die eine ausgebildete Quadratschrift aufweisen, stammen aus der Zeit des Septi-
mius Severus.
Die Inschrift zihlt mehrere Amter des Grabherren auf:
Z. 6: Senanpwte[v]ofag]
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131: Test.Salaminia 128. Ehreninschrift
Ort: Salamis
Zeit: 2. Jh.
Z. 3-6: dyopavounoav([ta, mlpovontedoavta, dexanpwtedo[avta, xlai ETépag Aettovpyiag
T mat[pid] énxteléoavta.
132: Test.Salaminia 129. Ehreninschrift
Ort: Salamis
Zeit: nicht vor dem spitem 2. Jh.
Am Ende der Auflistung stidtischer Amter:
Z. 4-5: denanpwt[edoavt]a

Syria

133a: WELLES 1938, 45. Bauinschrift auf einem Stadttor
Ort: Gerasa
Zeit: 66/7
Die Inschrift enthilt neben der Arendatierung einen Verweis auf die drei amtierenden Archonten:
Z.3-7: [¢mi 1]fi¢ dpxiic Amolwvio[v ‘Hea(o)]tiwvog mpoédpov uai [...Jov Anuntpiov Se-
namp(@tov) [Std Bliov mOAews nat Avtidx[ov Apiot]wvog dpxdvTwy
133b: WELLES 1938, 46. Bauinschrift auf einem Stadttor
Ort: Gerasa
Zeit: 66/7
beinahe identisch mit 133a
Z.2-6: ¢mi i apx[fic Ao ]wviov ‘Hea(o)tiwvog mpoédpov [xai ...].ov Anuntpiov dexa-
TpWOTOV [... MOAe]wg nai Avtidxov Apiotwvog [dpxévtw]y
Die Form Sexdnpwtog 81 fiov moAewg kann nur in 133a ergénzt werden. In der Inschrift 133b,
deren Text im erhaltenen Teil ansonsten mit dem von 133a identisch ist, ist Sexdnpwtog ausge-
schrieben und die Liicke am Beginn der nichsten Zeile zu klein, um darin [Sux Biov mole]wg zu
erginzen (daher auch nur [... t6A\]ewg in der ed. pr.).
134 OGIS 629. Ratsbeschluss der Stadt Palmyra iiber Steuertarife
Ort: Palmyra
Zeit: 137
Der Text ist auf Griechisch und Palmyrenisch erhalten. (Die Standardedition des palmyreni-
schen Textes ist CIS II 3913, zuletzt abgedruckt in HILLERs — CUSSINI 1996, 57-63.)

Z.10-15: 8e86x0at, Todg éveot®Tag dpxovrag xal Sexampdtovg Stompeivovrag Ta ur)
avenupéva 1@ vopw evypayar Tf évylota oboet xai dotdgat Endot® £idel O
éun ovvnBeiog Téhog, nal émeldav uvpwdij 1@ wobovpévw, évypagpival petd Tod
TpWTOoL vépov othAn Adivy tf obon avtpds [ilep[od] Aeyopévov ‘PaPaceipn,
£[m]ipeleioBat 8¢ ToLg TVYXAVOVTAG HATA HALPOV APXOVTAG Hal SEUATPWTOVG 1Al
ovvdin[ovg Tod] undév mapampdooely OV uodolevov.

In den Ubersetzungen von TEIXIDOR und SARTRE erscheinen die Dekaproten in der Beschluss-
fassungsformel. TEIXIDOR 1983, 238 iibersetzt den palmyrenischen Text (auf Grundlage der In-
terpretation des griechischen Textes): «il a paru bon a la boulé des archontes actuels et a la de-
curie (= Sexdmpwtot).» SARTRE 1996, 403 Anm. 125 rekonstruiert den Sinn des griechischen
Textes als «il a plu {au conseil et) aux magistrats (ou archonts) et aux décaprotes.» Beide Uber-
setzungen gehen von einem falschen Verstdndnis des griechischen Textes aus: Z. 10-11 muss
natiirlich heifSen «(der Rat) soll beschlieflen, dass die amtierenden Archonten und Dekaproten
die nicht im Gesetz aufgenommenen (Tarife) festsetzen und in den néchsten Pachtvertrag auf-
nehmen;» (vgl. die englische Ubersetzung bei MATTHEWS 1984, 174-175).

135: IGLS IV 1303. Ehreninschrift fiir [- - —]doros, Sohn des Antiochos

Ort: Balanaia



58 Christoph Samitz

Zeit: 2. Th.
Auflistung stidtischer Amter, Z 12-13: dexa[npwted]oavtt

Sicilia

136: IGUR I 60. Ehreninschrift fiir Betitius Perpetuus (Arzygius)
Ort: Stadte Siziliens (gefunden in Rom)
Zeit: 312-324
Der geehrte Betitius Perpetuus Arzygius war irgendwann in diesem Zeitraum corrector Siciliae
(s. PLREIS. 682, Perpetuus 2).
Ai Ziel®v Povlal xai 6 Sfjpog ehren den gewesenen Amtstrager mit einer Statue in Rom, zur
Uberbringung der Ehre werden zwei Sexdnpwtot entsandt.
Z.12-15: 81 peaPevt@v Podivov xai TovAivov T@V Staonpuotatwy Sexanpdtwy

Addendum

Andrew Lepke publiziert in diesem Band (S. 487-496) eine neue Ehreninschrift aus Patara,
die einen weiteren Dekaproten aus dieser Stadt nennt. Die Bezeichnung als Sexdmpwtog
@&vBpwmog fiigt sich in die bisherigen Ehrungen, die Dekaproten eine besondere Milde bei
der Eintreibung attestieren (vgl. S. 15). Aufgrund der Nennung der Gerusie von Patara datiert
Lepke den neuen Text in die Zeit nach 126, was auch auf den Beleg Nr. 93a zutreffen wiirde.
Akzeptiert man diese Datierung, so miisste man sich von der Vorstellung eines Ersatzes der
Dekaproten durch Eikosaproten gleichzeitig in allen lykischen Stiadten vor dem Jahr 124 verab-
schieden.
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