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MICHAEL WORRLE

Neue Inschriftenfunde aus Aizanoi VI: Aizanoi und Rom II

Ein Brief des C. Norbanus Flaccus (MAMA IX 13)

Die Herausgeber von MAMA IX! haben als N. 13 der Sammlung eine rechts gebro-
chene, links, oben und unten aber bis zur urspriinglichen Kante erhaltene Platte aus
dem ortsiiblichen «grau-weiflen» Marmor publiziert, die C. W. M. Cox und J. CuL-
LEN 1925 in Yagdigin, Cavdarhisars wenig nordwestlichem Nachbardorf, entdeckt
und aufgenommen hatten. Sie war angeblich zwei Jahrzehnte vorher dorthin aus der
Westnekropole von Aizanoi gebracht worden, wohin sie, wenn die Nachricht stimmt,
natiirlich auch schon verschleppt worden war, um einem tiirkischen Grab als Stein zu
dienen. Der monumentale Kontext, zu dem die Platte urspriinglich gehorte, ist nach
Ort und Aussehen vollkommen unbekannt, aber jedenfalls in Aizanoi und dort an
zentraler Stelle anzunehmen. Als Maf3e, jeweils in cm, sind in MAMA IX angegeben:
H 49. B 148. T 29. Bh 2. Der Zeilenabstand betrégt ca. 1, die Breite der linken Kolumne
des zweispaltig eingerichteten Textes ca. 105. Dokumentiert ist die Inschrift mit einem
unbrauchbar klein und grob gerastert gedruckten Abklatschfoto auf Taf. IT des MA-
MA-Bandes sowie mit der hier zunéchst wiedergegebenen, skizzenhaften Zeichnung.

EK NEPFAMY

[Alo3 NOLPBAN LA AAKKoZ ANGY TA ToZAl JAUE|TNN TOYRALE
APXoYZ\ BorAHIAHT AL XA\PEIN SEVIATAT
MENEKAH I KAUEPA KAl THNONoINPEIBE (17 IYFAN Rz
ANEARKAN Hol 5 TALTOY KAILARZ E MIZTo AHIL EPAH/77 o
EFEFPAFTOZYN EXNIHKEN Iy i/ A HEIAN /777 L0t lrre

ZYMAT /7 0$IA B0 (S \ONEL 1fiFo X773, /
PEKA/// WTEKANEIENNWKQEAL/ /A 11107 1107
MOAIN EFSLOYNZYNAYZEINBeYA L sei/ Ll /1IN
nAL " 11 ONERTY AULNEMITLE [T/LKATATO 111717 KXYV A

Die folgende Untersuchung setzt «Aizanoi und Rom I» (Chiron 39, 2009, 409-444) fort. Sie be-
schaftigt sich mit einem bereits publizierten Text, bereitet aber die Ver6ffentlichung eines neuen
vor und ist damit unter den «Neuen Inschriftenfunden aus Aizanoi» nur scheinbar fehl am

Platz. — Die vorziigliche Arbeit der Herausgeber des Chiron und ihrer Berater verdient erneut
Dank und Anerkennung.

1 B. LEVICK - S. MITCHELL - J. POTTER - M. WAELKENS, Monumenta Asiae Minoris An-
tiqua IX, 1988.
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Man kann dem Bild das ungefahre Textlayout entnehmen,? wobei es zunéchst unge-
wifd bleibt, ob auch die zweite Kolumne eine mittig gesetzte und beim Bruch der Platte
verlorengegangene Uberschrift wie die erste trug. Es wird sich aber zeigen, daf§ der
Text der linken Kolumne mit deren letzter Zeile nicht vollstandig ist und sich in der
rechten mit, wenn man sich auf die Zeichnung verlassen kann, nur noch fiinf Zeilen
fortgesetzt haben muf3.?

Die in MAMA IX angebotene Transkription sei der Einfachheit ebenso wie der Ob-
jektivitat halber hier gleichfalls im Faksimile abgebildet.

éx Ilepyduov

TI'dios NdpBavos @)\aKKos dv@vmaros Azgavswwv v. TOYNAIZ]---]
apxovtn ﬁov)w)l. Suwe v. xmpew v. AEYIATA[---]

Mevexdijs kai Iépaf xal Zhvwv of ﬂpGGBGUT(lL Judv v. [....]JH[---]

5. aveawxav pot EeBaa‘rov Kaloapos émarolijy év 1] v. [---]
éyéypamro: ouvkexdpnkev AXY[III....]JAHZIAN v. [--]

ZYIIAIT.JO®IAABIOIQIONEIIQPO[. )3 )Q[--11 or 12--]
PEKA[..INEEKAMEI ovvxwpnol..]A[--13--]
moAw. éyd) ov ouvavéew Bovlo[u]AI[..12[.]C[.]IA[-6-]

10. ITATE**[7]dAews Spdv émrpénw rara 76 [-5 or 6-1QITIMA

Meine Suche nach der Platte blieb bei mehreren Besuchen in Yagdigin ergebnislos;
niemand konnte sich dort erinnern, sie je gesehen zu haben. Man muf3 sie also leider
fiir verschollen halten. Der beispielhaften Hilfsbereitschaft von BARBARA LEVICK
und STEPHEN MITCHELL verdanke ich allerdings die Moglichkeit, den alten Ab-
klatsch von Cox und CULLEN eingehend zu studieren. Er zeigt zwar nur die linke Ko-
lumne, ist aber vorziiglich und wird hier in einer neuen Aufnahme wiedergegeben
(Abb. 1-3). Die Steinoberflaiche muf} an vielen Stellen sehr schlecht erhalten gewesen
sein; die Entzifferung war dort fiir mich ebenfalls duflerst mithsam, auch nicht immer
zweifelsfrei, aber die Fortschritte sind doch grof§ genug, um es gerechtfertigt erschei-
nen zu lassen, den Text neu zu publizieren und insbesondere seinen nun in ganz an-
derem Licht erscheinenden Inhalt neu zu interpretieren.

2 Die Z. 2 der linken Kolumne ist zur Markierung des Textanfangs um eine knappe Buchsta-
benbreite ausgertickt.

3 Daf3 die letzten beiden Zeilen des Dokuments, weniger auch die drittletzte, in Kolumne 2
tatsdchlich eingeriickt waren, kann man bezweifeln, aber nicht entscheiden: Die Skizze ist nicht
verlaf3lich (z.B. steht xaipetv in Z. 3 nicht so weit rechts, wie angegeben), das Textbild ist viel
gleichmifliger und sorgfiltiger, als sie annehmen laf3t.
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Kol. I
"Ex ITepydpov
T'dtog NwpPavog Dhémnxog avBomatog Aifavert@v
dpxovot, BovAit, Snpwt xaipetv.

4 Mevexhiig nai Tépag nai Zivwv oi mpeoPevtal DUV
avédwndv pot X[e]paotod Kaioapog ématolny, év f[i]
gyéypamnto cuvrexwpnuévat UV EuxAnoiav
ovvdyety Ogili[o]y Opvatov enitporoy [nlept [&]te[A]elag Tdt [ie]-

8  pel Quoidy évexa, i) cuvywproety & d\ha guvtehely Thy
TOA. vac. "Ey®w o0v ovvavgetv Bovuldpevog ta gha[vBpw]-
o TG TOAewG VUMV ETUTPETW HATA TO CLVXWPN A

Kol. II
100 Kalo[apog ------mmmm oo ]
12 88 QLATOE - oo oo

Der MAMA-Text wird nach dem ersten Wort in Z. 6, éyéypanto, problematisch. Das Verbum
scheint ein Zitat aus dem vorher erwahnten Kaiserbrief eingeleitet zu haben. Als dessen gram-
matikalische Struktur ist am ehesten eine Infinitivkonstruktion zu erwarten, in der sich cuvxe-
x®pnuev nur schwer unterbringen 1af3t. Von den drei anschlieflenden Buchstaben sind allerdings
nur A und Y sicher, fiir das in MAMA dazwischengesetzte X gibt es nicht nur keine Spur, sondern
vor allem auch keinen Platz. Dieser reicht nur fiir I, das man auch sieht und dem erwarteten In-
finitivzuordnen kann. Y eréffnet dpiv, wovon nur bei M die schrégen Mittelhasten unsicher sind,
und auch in dem anschlielenden é&\noiav ist lediglich das zweite K im rechten Bereich ver-
wetzt. In Z. 7 findet man zwischen cuvdyetv (die ersten vier Buchstaben in Ubereinstimmung mit
MAMA und sicher, das Wort in Verbindung mit éxxAnoiav naheliegend) und énitponov (ITund
N nur mit einzelnen Hasten erhalten) zunachst, wieder mit MAMA, O®IA, danach im Raum fiir
1% Buchstaben zuerst sehr unsicher eine Senkrechte, aber sonst keine Spur, anschlieflend zwei
am ehesten zu N zu verbindende Senkrechte, anschlieffend O und nach Raum fiir wieder etwa
1% Buchstaben ATON, zwischen O und ATON beide Buchstaben anscheinend mit senkrechter
Haste links, beim ersten daran oben Rundung nach rechts (also wohl P), beim zweiten die Mog-
lichkeit von Q nicht auszuschlieflen. Besonders unsicher sind die Buchstabenspuren in den
Schluflpartien von Z. 7 und Z. 8, doch diirften die ganz und die teilweise sichtbaren Buchstaben
zusammen mit den Distanzen dazwischen nur die vorgeschlagene Rekonstruktion erlauben.

«Aus Pergamon. Gaius Norbanus Flaccus, Proconsul, griifit Amtstréger, Rat, Demos
von Aizanoi. Menekles, Hierax und Zenon, Euere Gesandten, iibergaben mir einen
Brief des Augustus Caesar, in dem geschrieben war, Ofilius Ornatus, Procurator,
habe Euch erlaubt, eine Volksversammlung einzuberufen wegen einer Lastenbefrei-
ung fiir den Priester aufgrund der Opfer, werde aber nicht erlauben, dafl die Stadt
noch anderes beitréagt. Ich habe meinerseits die Absicht, zur Mehrung der Privilegien
Euerer Stadt beizutragen, und genehmige in Ubereinstimmung mit der Erlaubnis des
Caesar ...»
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Der Verfasser des Schreibens an die schon aus den Caesarbriefen am Podium des Zeus-
tempels* bekannten reprasentativen Instanzen der Polis von Aizanoi ist ein Proconsul
von Asia mit Namen C. Norbanus Flaccus. Durch ihre drei Gesandten hatte ihm die
Stadt in Pergamon eine €mioTtoAn vorlegen und um seine Unterstiitzung bei der Um-
setzung der in diesem fritheren Brief enthaltenen Zusage bitten lassen. Der Verfasser
der ¢motoh wird Z. 5 Zefaotog Kaioap genannt, und die Autoren von MAMA IX ha-
ben ihn so selbstverstandlich mit Augustus identifiziert, dafd sie ihre Entscheidung gar
nicht begriinden zu miissen glaubten. In der Tat gibt es gewichtige Parallelen, die es
rechtfertigen, ihnen zu folgen,” obwohl man sich seiner Sache schon dabei nicht ohne
weiteres sicher sein darf: Als man in claudischer Zeit in Maroneia das Blankodekret fiir
kiinftige Kaisergesandtschaften formulierte, hat man fiir «den Kaiser» dort namlich
generalisierend Avtoxpdtwp Oeog ZePaotog Kaioap eingesetzt.S Einfach ausschlie-
Ben 1af3t sich vor diesem Hintergrund nicht, dafl Flaccus mit Zefaoctog Kaioap Tibe-
rius meinte, der in der Priesterliste auf dem Ankyraner Augustustempel sogar schlicht
als Kaioap erscheinen konnte,” und dem die Autoren des RPC die aizanitische Miinz-
emission des Menandros zugeschrieben haben: sie zeigt auf den Vorderseiten Kaiser-
biisten, die mit der Aufschrift Kaioap beziehungsweise Xefaotéc identifiziert sind.®

Um im Spiel zu bleiben, bediirfte die zweite Alternative trotzdem weiterer Argu-
mente, die sie entschieden stiitzen miifiten. Von den drei gleichnamigen und wahr-
scheinlich in direkter Abstammungslinie miteinander verbundenen Senatoren, an die
man bei der Identifizierung des C. Norbanus Flaccus zu denken hat, war der letzte 15
n. Chr. zusammen mit dem jiingeren Drusus Consul, sein Proconsulat in Asia miifite,
wenn er ihn bekleidet hitte, einige Jahre spater unter Tiberius angesetzt werden.’

4 Chiron 39, 2009, 409-444.

> Belege hat neuestens CH. SCHULER, Chiron 37, 2007, 386f. zusammengestellt, hinzufiigen
kann man die von P. BURETH, Les titulatures impériales dans les papyrus, les ostraca et les ins-
criptions d’Egypte, 1964, 24 notierte Datierung nach dem 25. Regierungsjahr ZeBactod
Kaioapog (SB 4327) und vor allem die Dokumentation fiir das lateinische Aquivalent, mit der
M. CHRISTOL - TH. DREW-BEAR ihre Herstellung eines fragmentarischen Grabsteins fiir einen
praefectus Augusti [Caesaris] im pisidischen Antiocheia begriindet haben (Anatolia Antiqua 10,
2002, 288).

¢ Die maf3gebliche Version des nach K. CLINTON von L. D. LoukorouLou — M. G. PARIs-
SAKI - S. PsoMA — A. ZOURNATZI erneut publizierten Textes bietet jetzt SEG 53, 659, zur gene-
ralisierenden wie zur konkreten Kaiserbenennung in dem Dokument WORRLE, Chiron 34,
2004, 162f. Augustus ist dort 6 8eo¢ XePaotog Kaioap.

7 ANBOpLE ... avdplavtag avéBnue Kaioapog xai Tovhiog ZePactiig: M. SCHEDE, in:
D. KRENKER - M. SCHEDE, Der Tempel in Ankara, 1936, 52-54, Z. 30ff. (W. DITTENBERGER
erganzt OGI 533 im Gefolge von CIG 4039 Kaioapog [Zefaotod] und versteht im Kommentar
darunter Augustus; beides ist iiberholt).

8 A. BURNETT - M. AMANDRY - P. RipoLLES, Roman Provincial Coinage I, 1992, S. 499 zu
N. 3068-3072.

° Fiir den Proconsulat dieses Norbanus Flaccus wire unser Text der erste Beleg. Bei R. SYME
(«thelatterisnotheard of subsequently»: ZPE 53,1983, 193 [Roman PapersIV, 1988,350], vgl. The
Roman Aristocracy, 1986, 33) endet seine Karriere ebenso mit dem Consulat wie bei PIR? N 168.
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K. J. RigsBY favorisiert diese Losung, mochte aber dabei in Augustus den Verfasser
der von Flaccus zitierten émotoAn sehen.!® Die Aizaniter werden ihren eigenen Inter-
essen jedoch nicht dadurch geschadet haben, daf$ sie deren Vortrag beim Statthalter
trotz schon vorliegender Bewilligung durch Augustus weit in die Regierungszeit
des Tiberius hinein verzogerten, weshalb RiGssys These eigentlich Tiberius als Autor
der ¢mioToAn voraussetzt. Die Form des Kaisernamens schliefit das, wie wir gesehen
haben, nicht aus, und nicht ausgeschlossen wire des weiteren, dafy wihrend des mog-
lichen Proconsulats des Flaccus III. in Asia jener Lucilius Capito als procurator tatig
war, der 23 n. Chr. auf Betreiben der Provinz vom Senat unter ausdriicklicher Zustim-
mung des Tiberius wegen massiver Kompetenziiberschreitungen verurteilt und ver-
bannt wurde.!!

Bei dem énitpomnog / procurator, von dem in Z. 7 unserer Inschrift die Rede war, be-
reitet die Lesung des Namens zwar Schwierigkeiten, aber Lucilius Capito kann er un-
moglich geheifSen haben: Wenn énitponov der Artikel voranging, endete der Akkusa-
tiv des Namens zwar auf -a, und der vorhergehende Buchstabe kann N gewesen sein,
aber davor stand mit Sicherheit kein €),'2 und auch von den vorangehenden Buchsta-
benspuren pafit nichts zu Kamnitwva. Der Versuch, unter Verzicht auf den Artikel
Aovxikov in Erwdgung zu ziehen,!® scheitert ebenfalls am materiellen Befund.

Die Bilanz der Umschau in der Zeit des Tiberius fillt damit insgesamt so diinn aus,
daf} es sich empfiehlt, in die des Augustus zuriickzukehren. Wenn er der in Z. 5 Xefa-
o10g Kaioap genannte Kaiser ist, ergibt sich fiir unsere Inschrift mit der Verleihung
des Augustus-Namens an Octavian 27 v. Chr. ein Terminus post quem, der auch den
gleichnamigen Grof3vater des bisher betrachteten Flaccus III., den Consul von 38
v. Chr.,' eher zuriicktreten 1afit. Die Wahrscheinlichkeit spricht dann entschieden fiir
dessen wiederum gleichnamigen Sohn, der seinerseits 24 v. Chr. zusammen mit Au-
gustus Consul war.!> Fiir diesen mittleren C. Norbanus Flaccus ist der Proconsulat in
Asia durch seine Briefe an Ephesos und Sardeis zum Schutz der Tempelgeldzahlungen

10" Asylia, 1996, 448. Auf SymEs Urteil kann sich RigsBY dabei allerdings gerade nicht be-
rufen.

11 Zur Person PIR? L 381; S. DEMOUGIN, Prosopographie des chevaliers romains julio-clau-
diens, 1992, 214 N. 246.

12 Der fast ganz verlorene Buchstabe beanspruchte bei aller sonstigen Unsicherheit eindeutig
viel weniger Platz als das in dieser Inschrift immer breit gelagerte Q.

13 Das Praenomen des Lucilius Capito kennen wir, wie W. Eck, ZPE 106, 1995, 251-254 ge-
zeigt hat, nicht: Der in Kos geehrte énitponog mit dem Vornamen Gnaeus und dem Cognomen
Capito war der claudische Cn. Vergilius Capito, dessen auch wieder stark zerstorte Statuenbasis
sich zu Unrecht unter die Zeugnisse fiir den tiberischen Lucilius Capito eingeschlichen hat.

14 T P. WiSEMAN, New Men in the Roman Senate, 1971, 245; PIR? N 166. Ohnehin hat ihn
sein Weg nach dem Consulat als Statthalter nach Spanien gefiihrt und ist von weiteren Provinz-
kommanden nichts bekannt.

15 PIR? N 167. Der Brief an Aizanoi konnte dort noch nicht beriicksichtigt werden; schon die
Herausgeber von MAMA IX haben ihn dem mittleren Norbanus Flaccus zugewiesen.
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der judischen Diasporagemeinden schon bezeugt,'® und wegen dieser Briefe hat man
mit seiner Person auch die Ehrenstatue eines [-- ®A&]uxo¢ in Pergamon (tov &v@vma-
TOV, yeyovota Ti¢ mOAews evepyétnv) verbunden.!” Den Briefen des Flaccus II. an
Ephesos und Sardeis liegt wie dem an Aizanoi eine Entscheidung des Augustus zu-
grunde, auf den Flaccus in beiden Fallen mit einfachem Kaioap verweist.!® Anders als
im Fall von Aizanoi, wo sie, vermutlich von einer Gesandtschaft der Polis an Augustus
bewirkt, in einem Schreiben des Kaisers an die Stadtgemeinde enthalten!® und von
dieser dem Proconsul iibermittelt worden war, stand sie hier, wo sie die ganze Provinz
betraf, in einem von Augustus an Flaccus personlich gerichteten Brief.?° Fiir die um-
strittene Datierung von Flaccus’ Proconsulat — um die Ansétze von ATKINSON (18/17
oder 17/16) und SMALLWOOD («soon after 12 B.C.») hat B. E. THOMASSON mit etwa
19-10 v. Chr. sozusagen den weitestmoglichen Rahmen gezogen?! - ergeben die pros-
opographischen Indizien des aizanitischen Dokuments keinen neuen Anhalt.??

Sie fithren nirgends auf absolut festen Grund, am attraktivsten erscheint der Ansatz
bei Menekles, der wohl als die prominenteste Personlichkeit im Gesandtentrio an des-
sen erster Stelle erscheint. Daf} der Name zu den «distinguished names in the society
of Aezani» gehort, ist schon im Kommentar zu MAMA IX 13 notiert, auch daf} ihn
der éltere der beiden Séhne jenes Menophilos trug, dem Nero eher in der zweiten als

16 Ephesos: Philo, leg. ad Gaium 314f. Sardeis: Ios. ant. 16, 171. Die aktuelle Communis opi-
nio (zusammenfassend M. Pucci BEN ZEEV, Jewish Rights in the Roman World, 1998, 258-261;
281-283) wurde von K. T. M. ATKINSON, Historia 7, 1958, 321f. begriindet und, anders als im
Kommentar zu MAMA IX 13 referiert, auch von E. M. SMaLLwOOD, Philonis Alexandrini Le-
gatio ad Gaium, 21970, 309f. angenommen.

17 1.Pergamon 416 (IGR IV 428; K. TUuCHELT, Frithe Denkmaéler Roms in Kleinasien, 1979,
225).

18 In dem Schreiben an Aizanoi scheint sich dasselbe, wie auch schon die Herausgeber von
MAMA IX vermutet haben, hinter den unverstindlichen Buchstaben der Skizze am Anfang der
zweiten Kolumne zu verbergen. — Parallelen zu Kaioap fiir Augustus (s. auch gleich nachfol-
gend) haben etwa SMALLWOOD, a.0. 310 und neuerdings wieder A. GIOVANNINI - M. HIRT,
ZPE 124, 1999, 125 zusammengestellt.

19 Daneben gab es eine wohl auch wieder briefliche Anweisung des Augustus an den Procu-
rator, von der die aizanitischen Gesandten vielleicht eine Kopie bekommen hatten, wie es einst
bei dem Caesarbrief an P. Servilius Isauricus (?) der Fall gewesen war (am Anm. 4 a.0. 418-423).

20 Jos. ant 16, 166 zitiert den Kaiserbrief im Auszug (Pucct BEN ZEEV, a.O. 258ff. N. 23;
iibersehen in J. H. OLIVER, Greek Constitutions of Early Roman Emperors from Inscriptions
and Papyri, 1989, 577ff., wo nur das bei Josephus unmittelbar voranstehende Edikt von 12
v.Chr. [App. 3] aufgenommen ist). Wie in seinem aus der Triumviratszeit stammenden Schrei-
ben an Stephanos (J. REYNOLDS, Aphrodisias and Rome, 1982, 96ff. N. 10; zur Position des Ste-
phanos als Agent des Antonius vgl. P. EICH, Zur Metamorphose des politischen Systems in der
romischen Kaiserzeit, 2005, 95) gibt sich Augustus in dieser <internen> Korrespondenz mit blo-
flem Katoap als Absender zu erkennen, wihrend das Edikt mit einer noch in der Kurzfassung des
Josephus weitaus volleren Titulatur beginnt.

21 Laterculi praesidum I, 1984, 208 N. 26:19.

22 ATKINSONSs Vorschlag scheint allerdings durch das Statthalterschreiben gestiitzt zu wer-
den, dem das folgende Kapitel der Serie gewidmet werden soll.
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in der ersten Hailfte seiner Regierung einen im Kontext der erhaltenen Kaiserkorre-
spondenz auffillig personlichen Brief schrieb.??> Obwohl wir bei Menophilos dort so-
wenig wie bei Menekles hier den Namen des Vaters erfahren, liegt es doch nahe, in
dem Menekles, Sohn des Menophilos des Nerobriefes, den Enkel des Menekles der
Gesandtschaft an Norbanus Flaccus zu erkennen?* und als Vater des Gesandten wie-
der einen Menophilos zu postulieren, der um die oder etwas vor der Mitte des 1. Jahr-
hunderts v. Chr. geboren sein miifite. Dieser frithe Menophilos konnte recht gut iden-
tisch sein mit dem Vater des Apollonios Mnvogilov, der 9 v.Chr. als &pxiepevg des
Koinon von Asia fungierte und die Beschlufivorlage fiir die vom damaligen Procon-
sul, Paullus Fabius Maximus, vorgeschlagene Ehrung des Augustus mit dem neuen
Kalender der Provinz formulierte,?® und ebenso gut mit dem Vater des Metrodoros
Mnvogilov, der 5 n. Chr. in Aizanoi iepedg xai dywvoBétng des augusteischen Kaiser-
hauses war.?6 Der frithere Menekles, Apollonios und Metrodoros wiren dann, wohl in
dieser Altersfolge, Briider gewesen, was sich darin bestitigte, dafl der jiingere Sohn des
neronischen Menophilos, wieder ein Metrodoros, seinen Namen dann nach dem
GrofSonkel bekommen haben kénnte.?”

Weniger Sicherheit besteht bei Hierax. Er konnte mit den Hierakes in Zusammen-
hang stehen, die fiir das claudische Aizanoi in herausgehobener gesellschaftlicher Po-
sition bezeugt sind. Der fritheste Beleg sind die beiden Miinzemissionen zu Ehren Ca-
ligulas mit den Riickseitenlegenden Ailavit@v émi Apiotdpyov und émi Apiotdpyov
‘Tépanog,?® unter Claudius kam eine anscheinend besonders umfangreiche Emission
heraus mit der Legende éni KAavdiov Tépanocg,?® und in der spateren Nerozeit hat die
Tochter eines Hierax ein durch die Jahresangabe ®MP auf 64/5 n. Chr. datiertes Grab-
mal mit auffillig qualititvoller Inschrift errichtet.’® Der eponyme Stephanephor?®! der

23 OGI 475 (OLIVER, a.0. N. 35, vgl. C. P. Jongs, HSCP 100, 2000, 456 f. und das néchste Ka-
pitel dieser Serie). Daf3 Nero eingangs an der Loyalitit des Menophilos deren Bestindigkeit lobt,
paf3t eher zu einer schon linger etablierten Herrschaft.

24 Tdentitdt der beiden diirfte die Chronologie dagegen auch dann ausschlieflen, wenn der
Verfasser unseres Briefes der frithtiberische Norbanus Flaccus gewesen sein sollte.

%5 U. LaFFr, SCO 16, 1967, 5-98 (OGI 458; RDGE 65).

26 S. das folgende Kapitel.

27 Ich hatte mir die Familienverhiltnisse frither anders vorgestellt und den Metrodoros von
5 n.Chr. fiir den Vater des neronischen Menophilos gehalten (Chiron 25, 1975, 71; IstMitt 56,
2006, 240); in der Zusammenschau der vorgefithrten Dokumente kann er aber eigentlich nur
dessen (jiingerer ?) Onkel gewesen sein.

28 RPC13078f.

2 RPC13088.

30 C. LEHMLER — M. WORRLE, Chiron 36, 2006, 50f. N. 87. Der Kommentar enthalt Fehler,
die hier berichtigt werden.

31 Der Titel wird zwar nur einmal (RPCI 3073) ausdriicklich angegeben, aber fiir die tibrigen
Eponyme aizanitischer Miinzen wohl entgegen der Einschitzung der RPC-Autoren (I, S. 499)
nicht durch die beiden Lollii (dazu gleich unten) in Frage gestellt, so dafl die Losung, mindestens
provisorisch, beibehalten werden kann.
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Caligula-Zeit diirfte eine Person mit (nicht konsequent gefiihrtem) Doppelnamen ge-
wesen sein, was unter den Honoratioren gerade des frithkaiserzeitlichen Aizanoi be-
liebt gewesen zu sein scheint. Der Fall des Asklepiades Charax zeigt, dafl die RPC-Au-
toren hier das Richtige gesehen haben,*? auch wenn ihre Begriindung mit den beiden
Lollii, Classicus und Rufus, nicht tragt. Diese sind wohl eng verwandte (Vater und
Sohn eher als Briider) romische Biirger, die sich mit dem gemeinsamen Gentile und
dem, wie damals langst tiblich,* je eigenen Cognomen prasentierten. Dasselbe gilt fiir
Claudius Hierax, nur daf3 dieser keinen italischen Migrationshintergrund hatte, wie
wohl die Lollii,** sondern ein Aizaniter mit rezentem rémischem Biirgerrecht war. Ob
ihn Verwandtschaft, vielleicht sogar Identitit mit Aristarchos Hierax und / oder dem
Vater der Grabstifterin verbindet, kann man nur fragen. Zu einer einzigen Person las-
sen sich alle vier Belege nicht komprimieren, sie verteilen sich auf zwei bis drei Gene-
rationen, aber ob und wie der Hierax der Flaccus-Gesandtschaft hier (als Vater ?) ein-
gebunden werden kann, ist nicht zu sehen.

Unter den wenigen Zenones der Aizanitis® ist erst der im Kommentar zu MAMA
IX 13 registrierte Aurelius Zenon der Zeit Galliens wieder besonders prominent ge-
wesen.® Ob ihn eine mehr als zwei Jahrhunderte iiberbriickende Kontinuitat familia-
rer Prominenz mit dem augusteischen Gesandten verbindet, ldft sich nicht sagen.

Bei der Frage nach dem Gegenstand des Flaccus-Briefes kann man vorweg eine ne-
gative und bei allen sonstigen Unsicherheiten der Lesung eindeutige Antwort geben:
Es ging nicht um die von den Herausgebern von MAMA IX angenommene Asylie. Sie
hatten sie im Kommentar zu N. 13 noch mit dem Vorbehalt eines Fragezeichens in die
Z. 6 des Textes eingebracht (dov[A]ia[v »ai &]Angiav ?), gingen dann aber in jhrem
Abrif} der Stadtgeschichte von einem augusteischen oder sogar voraugusteischen Ur-
sprung der aizanitischen Asylie als gesicherter historischer Tatsache aus.’” Dafiir gibt
es jetzt keinerlei Indiz mehr, und RigsBys Bedenken erweisen sich als richtig, auch
wenn er mit seinem eigenen Rekonstruktionsvorschlag fiir den Text (cuvuexwpnuev
0¢ O[u]tv [mapan]Anota v[) schon grammatikalisch in die Irre gegangen ist.3® Erst auf

32 RPC]I, S. 499, ihre Vorginger hatten Vatersangaben, konsequent ohne den in der Verbin-
dung zweier Namen im Genitiv zu erwartenden Artikel Tod, angenommen. Zu Asklepiades Cha-
rax vgl. WORRLE, Chiron 25, 1995, 63-68.

3 Zu Aufkommen und Funktion von «Individualcognomina» vgl. O. SALOMIES, Die romi-
schen Vornamen, 1988, 299-308.

3 Zu weiteren Spuren italischer Immigration in Aizanoi MAMA IX, S. LXf,; LEHMLER -
WORRLE, Chiron 32, 2002, 593f. N. 36.

35 S. noch LEHMLER — WORRLE, Chiron 32, 2002, 604 N. 58.

36 Er erscheint als Eponym auf Miinzen gallienischer Zeit (H. v. AULOCK, in: R. NAUMANN,
Der Zeustempel zu Aizanoi, 1979, 94 N. 73f.), einmal mit der abgekiirzten Amtsangabe AP, de-
ren Verstandnis als ap(xvewndpog) moglich, aber nicht nétig ist.

37 S. XXIII: «the asylum right awarded or confirmed by Augustus». K. JEs ist ihnen darin ge-
folgt (in: CH. BERNS u.a. [ed.], Patris und Imperium, 2002, 54), fiir RigsBY, am Anm. 10 a.O.
447 datiert die Asylieverleihung sogar «from the Attalid period or the Republican province».

3 Am Anm. 10 a.0. 447f.



Neue Inschriftenfunde aus Aizanoi VI: Aizanoi und Rom IT 365

der stark beschddigten Basis einer Caracallastatue erscheint die Asylie in der Titulatur
des Demos von Aizanoi,* zusammen mit der sonst nur, und dort fiir sich allein, auf
zwei Prigungen unter (dem spiten?) Commodus herausgestellten Neokorie des
Zeus.*® Da wir die Asylie auch in dem caesarischen Dossier nicht gefunden haben,*!
spricht einiges dafiir, dafl Aizanoi in der Tat zu RiGsBYs «attractive possibilities»
nachtiberischer Neu-Privilegierung gehort.*> Hier konkreter zu werden, erlaubt leider
nicht, was wir noch an Tradition haben.

Stattdessen referierte Flaccus, wie man jetzt sieht, zunichst aus einem ihm tber-
brachten Augustusbrief. Da ihn die Gesandten Aizanois vorlegten, diirfte er auch an
ihre Stadt gerichtet gewesen sein. Darin hatte Augustus auf den Eingriff eines Procu-
rators in die stadtische Selbstverwaltung von Aizanoi Bezug genommen. Daf dieser
Procurator spitestens gleichzeitig mit Flaccus in Asia gewirkt haben muf3, liegt auf der
Hand, aber ob dieses spatestmogliche Datum zugleich auch das wirkliche war, laf3t
sich nicht entscheiden. Sein Name war vermutlich Ofilius Ornatus, wobei das Cogno-
men angesichts der schon geschilderten Leseschwierigkeiten am unsichersten ist. Thn
prosopographisch fest zu verorten scheint nicht moglich zu sein,** Verwandtschaft
oder sogar Identitit mit dem renommierten Juristen A. Ofilius aus Caesars engstem
Mitarbeiterkreis sind allenfalls vage Optionen.** Ein Cognomen ist fiir diesen nicht
uberliefert, und wenn Sex. Pomponius iiber ihn berichtet, Ofilius in equestri ordine
perseveravit,® ist T. GiaARos Formulierung, «gehorte dem Ritterstand an, ohne jemals

3 LBW 988 (IGR IV 597, vgl. MAMA IX, P 19): 6 vewndp[og] t[od AJiog iepdg xai [dovA]og
[Ali[Cavert@v] dfpog. Die Ergdnzungen werden durch das auch seinerseits fragmentarische
Oberteil einer mehrschichtigen Statuenbasis mit der Einleitung einer Ehreninschrift gestiitzt,
deren genauere Datierung innerhalb der hohen Kaiserzeit nicht moglich ist (LBW 875 [IGR IV
581]: W. H. WADDINGTONS «assise» ist von B. BURRELL [s. folgende Anm.] als «seat» mifiver-
standen, ihrem Urteil, «Severan letter forms», fehlt die Begriindung, und es ist ganz unwahr-
scheinlich, daf die Basis «a statue of the city» [MAMA IX, P 35] trug).

40 BURRELL, Neokoroi. Greek Cities and Roman Emperors, 2004, 116-118, fiir die Miinzen
mit Verweis auf v. AULOCK.

41 Oben Anm. 4.

42 RiGsBY sieht in der Revision der Asylie, die der Senat 22/23 n. Chr. vornahm, den Schluf3-
punkt ihrer Entwicklung (a.O. 580-585), wovon er dort «no certain exception, but a number of
probable ones» konzediert, das im Text zitierte positiver nuancierte Urteil trifft er a.0. 29. Aller-
dings berechtigt uns die Uberlieferungslage nicht, kategorisch auszuschlieflen, dafl auch in
Aizanoi mit der Asylie «an old privilege is paraded for the first time at a much later date»
(CH. ROUECHE, in: M. M. MACKENZIE — CH. ROUECHE [ed.], Images of Authority, 1989, 209
zur Asylie von Perge [vgl. noch JoNEs, EpigrAnat 31, 1999, 14-17]).

43 Zu den Wiedergabevarianten des italischen Gentilnamens s. E. MUNZER, RE 17, 2, 1937,
Ofellius (-illius, -ilius), 2039. Zu den Ofellii Laetus und Macedo Maior (G. W. BOWERSOCK,
GRBS 23, 1982, 275-287) und dem ephesischen C. Ofellius (A. f.) Proculus der augusteischen
Zeit (PIR? O 89) scheinen die Buchstabenreste unserer Z. 7 dabei aber keinen Weg zu 6ffnen.

4 Die einschldgige Literatur findet sich, ausgewertet und zusammengefaf3t, bei F WIE-
ACKER, Romische Rechtsgeschichte, 1988, 609f.

4 Dig. 1, 2,2, 44.
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ein Amt zu bekleiden»,* eine wenigstens mif3verstindliche Zusammenfassung einer
verbreiteten Ansicht, der sich W. KUNKEL in weiser Beschrankung ferngehalten hat.*”
Vielleicht sehen wir A. Ofilius jetzt in fortgeschrittenem Alter etwa um den Beginn
des zweitletzten Jahrzehnts v.Chr. noch fiir Augustus als Procurator in Asia tdtig.
Bleibt es hier also bei unverbindlichen Gedankenspielen, so ist immerhin klar, dafd der
von Flaccus nach dem Augustusbrief zitierte Procurator dem Ritterstand und nicht
dem Kreis der kaiserlichen Sklaven und Freigelassenen angehorte.

Zusitzlich zu etwa eineinhalb Jahrhunderten Entwicklungsgeschichte romischer
Reichsadministration trennt dieser personliche Status unseren Ofilius von dem ande-
ren Procurator, dem Augusti libertus Hesper, dessen Tétigkeit in Aizanoi inschriftlich
belegt ist.#® Thn hatte T. Avidius Quietus, Proconsul von Asia 125/6, darum gebeten,
zur Losung des Streits um das Tempelland des Zeus von Aizanoi zunichst einmal aus
dem Durchschnitt der Region eine Standardklerosgrofle zu erarbeiten und dann ge-
eignetes Personal fiir eine Neuvermessung der Aizanitis zur Verfiigung zu stellen.
Nach H.-G. PFLAUM und G. BouLVERT* haben CHRI1STOL und DREW-BEAR in ihm
einen der von Synnada aus amtierenden procuratores Phrygiae wiedererkannt, unter
deren Aufgaben die Verwaltung der Steinbriiche von Dokimeion nur einen Teilbe-
reich ausmachte.> Sie miissen fiir den kaiserlichen Domanialbesitz in Phrygien insge-
samt zustandig gewesen sein; er war sehr umfangreich und reichte im oberen Tembris-
tal auch in die 6stlich unmittelbare Nachbarregion Aizanois.’! Hesper kann gut noch
in Phrygien titig gewesen sein, als die Vermessung 129 mit der Setzung der Grenz-
steine abgeschlossen wurde, wo er nicht genannt ist, anders als der auf einer Marmor-
lieferung nach Rom 137 bezeugte Irenaeus auf einem Grenzstein am Nordostrand der
Col Ovast, wo der Procurator als fiir die Regelung verantwortlich erscheint.®> Ob man

46 DNP 8, 2000, Ofilius, Aulus, 1120.

47 Herkunft und soziale Stellung der romischen Juristen, 21967, 29f.

48 OGI 502 in der Neuedition von LArF1, Athenaeum 49, 1971, 3-53, vgl. WORRLE, am
Anm. 4 a.0. 426-432.

4 Esclaves et affranchis impériaux sous le Haute-Empire romain, 1970, 294f.

50 In: J. DEsMULLIEZ — CH. HOET-vAN CAUWENBERGHE (ed.), Le monde romain a travers
I'épigraphie: méthodes et pratiques, 2005, 189-211 mit der Einbeziehung von IRT 794 d, wo
Hesper auf dokimenischen Marmorblocken in Leptis Magna erscheint, und den Hinweisen auf
frithere Arbeiten zur Steinbruchverwaltung von Dokimeion und zu den phrygischen Procura-
toren.

I Im einzelnen sind die Grundbesitzverhiltnisse und ihre allmahliche Konzentration in
Kaiserhand im oberen Tembristal allerdings vollig unklar: LEvICK - MITCHELL — POTTER -
WAELKENS, MAMA X, 1993, S. XXXIII-XXXYV, zuletzt TH. DREW-BEAR - A. LUBOTSKY -
M. UytimEz, Kadmos 47, 2008, 110, vgl. noch u.

52 JLS 8716 mit CHRISTOL — DREW-BEAR, a.0. 196f. CIL III 12237 mit J. G. C. ANDERSON,
JHS 18, 1898, 101-106; CHRISTOL — DREW-BEAR, in: Travaux et recherches en Turquie 1982,
1983, 42 (mit der Ankiindigung von «une lecture et interprétation radicalement différentes de
celles avancées par le premier éditeur»); K. BELKE - N. MERSICH, TIB 7: Phrygien und Pisidien,
1990, 381f.
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Hespers Eingreifen in Aizanoi als eine Art <Amtshilfe> jenseits seiner eigentlichen Zu-
standigkeit fiir den kaiserlichen Domanialbesitz oder innerhalb ihres dann notwendi-
gerweise weiter zu ziehenden Rahmens beschreiben soll, ist vielleicht schon eine ana-
chronistische Frage,>® aber jedenfalls ist mit ihm die phrygische Procuratur schon fiir
die Zeit Hadrians bezeugt.>* Zur Vorgeschichte gehdren T. Flavius Helios, Kaioapog
anehevBepog eipnvogolag tig énapyeiag (hier = des kaiserlichen Besitzes) mit den auf
79 datierten Votivstelen, die er und seine Frau in einem Zeus-Bennios-Heiligtum in
der Nihe von Appia im oberen Tembristal dargebracht haben,* und der Hyacinthus,
Népwvog Kaioapog XeBaotod taphapiog, mit der bilinguen Grabinschrift fiir Frau
und Sohn in Synnada (CIL III 7047 [MAMA IV 53]).%¢ Ob sie bis in augusteische Zeit
zuriickreicht, ist unklar,”” so dafd wir allenfalls fragen kénnen, ob Ofilius einen Besuch
in Aizanoi vielleicht im Rahmen einer Reise gemacht hat, die ihn zur Evaluierung und
Konstituierung kaiserlichen Besitzes an Land und Steinbriichen nach Phrygien fiithrte.
Er miifite sie allerdings in einer viel prominenteren Position mit erheblich weiter als
die nachmalige phrygische Procuratur reichenden Kompetenzen unternommen ha-
ben: wenn es, wie von Dio bekanntlich behauptet, die gemeinsame Entsendung eines
ritterlichen und eines freigelassenen Procurators in die rémischen Provinzen tatsich-
lich schon seit 27 v. Chr. als Regel gab,’® muf Ofilius als Vorgesetzter in einem Procu-
ratorenpaar procurator provinciae Asiae gewesen sein.*

Als personliche Treuhdnder des Kaisers unterstanden die Provinzialprocuratoren
nicht dem Statthalter. Diese Einschdtzung kann inzwischen als Communis opinio der

53 Dafl E1cH, am Anm. 20 a.0. 122f. die Frage stellt, ist dennoch wichtig fiir die Einschéatzung
der administrativen Gegebenheiten.

5% Die Behandlung von Zeugnissen, die es erlauben, «de rehausser quelque peu cette limite
chronologique» (= le principat d'Hadrien), haben CHRISTOL - DREW-BEAR, am Anm. 50 a.O.
211 angekiindigt, aber noch nicht vorgelegt. - Daf die phrygischen Procuratoren dem in Ephe-
sos residierenden procurator provinciae Asiae unterstanden, steht fiir CHRISTOL - DREW-BEAR,
a.0.201; 210 aufler Frage und ist am Ende auch fiir E1cH, a.0. 303-308 die plausibelste Losung.

% TH. DREW-BEAR - CH. NAOUR, ANRW II 18, 3, 1990, 1967-1981, vgl. C. BRELAZ, La sé-
curité publique en Asie Mineure sous le Principat, 2005, 2271.

% Fir die Marmormarkierungen, bei denen neronische Daten erwogen wurden,
haben CHRISTOL - DREW-BEAR, Epigraphica 53, 1991, 116 trajanische Alternativen vorge-
schlagen.

57 T.R.S. BROUGHTON, in: T. FRANK (ed.), An Economic Survey of Ancient Rome IV, 1959,
648.

58 53, 15, 3: nai ToLG €mTpomovg (oUTtw yap Tovg TAG Hovag TPocddovg énAéyovTtag xal
T TpOOTETAYHEVA 0@ioty dvalionovtag dvopdiopev) eic mavta opoiwg T £0vn, Téd e Eavtod
Oty %ai 1a oD Sypov, TOUG eV €x TOV inméwv ToLG 8& ual € TOV aneAevBépwy, mépmet ATV xad’
$oov Tovg Opovg of avBumatoL tap” GV dpxovaty eloTpdTTovaLY.

% Das erste bislang bezeugte Procuratorenpaar, P. Celer eques Romanus et Helius libertus, rei
familiaris principis in Asia impositi, hat 54 n. Chr. den Proconsul M. Iunius Silanus vergiftet (Tac.
ann. 13, 1; 33, vgl. DEMOUGIN, in: R. HAENSCH - J. HEINRICHS, Herrschen und Verwalten,
2007, 283).
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Forschung gelten;® sie scheint sich auch an dem aizanitischen Dokument zu bewahr-
heiten, wo der Proconsul iiber Entscheidung und Handeln des Procurators nicht auf
einem <kurzen> Amtsweg, den es eben gar nicht gab, von diesem auf dem laufenden
gehalten, sondern vom Kaiser (und dies auch noch auf dem Umweg iiber Aizanoi) in-
formiert wurde und sein eigenes Tun als gesonderte Aktion neben den vom Procura-
tor aus dessen Autoritdt geschaffenen Prizedenzfall stellte, obwohl beide Aktionen
denselben Ort, denselben Gegenstand und dieselbe Intention hatten.

Daf die Provinzprocuratoren in den von Proconsuln verwalteten Volksprovinzen
anders als in den Legaten unterstellten kaiserlichen Provinzen nur fiir die Administra-
tion des kaiserlichen Besitzes zustindig gewesen seien, steht eigentlich gar nicht so
eindeutig bei Dio an der Anm. 58 zitierten Stelle, wie man ihr gern entnimmt,*! und
Tacitus’ und Dios Andeutungen zum Hintergrund der Verurteilung des procurator
Asiae, Cn. Lucilius Capito, 23 n. Chr. lassen ein Hiniibergreifen seiner Kompetenzen in
den Bereich der Steuern, Abgaben und Dienstleistungen erkennen.®* Schon fiir den
beginnenden Prinzipat kann die Beschrinkung auf die Verwaltung des Kaiserguts
nicht, mindestens nicht systematisch,® gegolten haben: Die von Ofilius im Fall von
Aizanoi getroffene Entscheidung ist kaum irgendwie dem Bereich kaiserlicher Doma-
nialverwaltung zuzuordnen,® allenfalls dem der xowvai mpécodot / @opot, wo die

60 Sie ist neuerdings von E1cH in einem umfangreichen Kapitel seines Buches (am Anm. 20
a.0. 98-158) mit allen notigen Nachweisen noch einmal dargelegt und im Ergebnis bekriftigt
worden.

1 Vgl. nur Eck, Die Verwaltung des romischen Reiches in der Hohen Kaiserzeit II, 1998,
199 mit der dort genannten, z.T. aber vorsichtiger nuancierenden Literatur, danach etwa
CH. BruUN, Phoenix 55, 2001, 358.

©2 Tac.ann. 4, 15, 2; Dio 57, 23, 4f. In den Schwierigkeiten, sich vor dem Hintergrund heutiger
Administrationskonzepte mit derart unklaren Quellen zurechtzufinden, ist der Aufsatz von
G. P. BurtoN, Chiron 23, 1993, 13-28 noch immer wegweisend. Die Aufgaben des Lucilius
Capito hat DEMOUGIN mit «les servitia et pecuniae du prince» kurz und «dm Prinzip> klar um-
rissen (L'ordre équestre sous les Julio-Claudiens, 1988, 721f; 729; am Anm. 11 a.0. 214; am
Anm. 59 a.0. 285f.). In Wirklichkeit diirfte Capito diffuse Kompetenzabgrenzung, wie sie sich in
den nachfolgend zu betrachtenden Fillen stiandig zeigt, zum Verhdngnis geworden sein; der ihm
von Tiberius gedrehte Strick (... vim praetoris usurpasset ...) lag nur allzu leicht bereit. Einzel-
heiten kennen wir nicht, aber der bei Capito besonders inkriminierte Einsatz von Soldaten war
spdtestens unter Trajan Normalitét (Plin. ep. 10, 27; 84f. mit BOULVERT, am Anm. 49 a.0. 110;
mifSverstanden von E1cH, a.0. 115f.).

3 Mit seiner wiedergewonnenen Aussage bestatigt der Flaccusbrief also das Verstehenskon-
zept E1cHs, a.0.

¢ Dorthin kénnte gegen BurTONS Einschitzung (a.O. 20f.) Neros Riickgabe einer schon au-
gusteischen und von Claudius bestitigten Landschenkung an Asklepios in Knossos per P. Lici-
nium Secundum proc. gehoren (I.Cret I8, 49). Moglicherweise kurz vor dem Flaccusschreiben an
Aizanoi hat dagegen in Asia ein Vinicius der Polis von Kyme zur Auflage gemacht, Dionysos sei-
nen Landbesitz wiederzubeschaffen (RDGE 61 [L.Kyme 17]. In den wichtigen Z. 20-22 ist der
Text nirgends einwandfrei; er kann nur in dem von KUNKEL, in: Studi E. Betti, 1961, 618-620 er-
kannten Sinn rekonstruiert werden). Er gilt allgemein trotz ungeloster Identifizierungsprobleme
(vgl. den Kommentar R. K. SHERKS in seinen RDGE, dazu REYNOLDS, am Anm. 20 a.0. 171f. N.
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Kontrolle der stadtischen Finanzen zugunsten des Erhalts stadtischer Steuerkraft eine
inzwischen einigermafen gut dokumentierte Rolle unter den Aufgaben der Statthal-
ter spielte.®> Sie haben dabei, stiadtische Dekrete nachtriglich sanktionierend, aber
auch im Vorfeld schriftlich oder durch personliche Intervention anregend,® wohl re-
gelmifig in die stadtische Selbstverwaltung eingegriffen.

Fiir Procuratoren ist Ahnliches seltener, aber eben doch auch belegt, zuerst wohl
unter Claudius fiir Cn. Vergilius Capito, der in Amyzon mit seinem énixpipa die Er-
richtung einer Statue dieses Kaisers £y pépovg dnapydvrwv Ev€évov tod Mevinmov
ermdglichte,®” dann dhnlich noch einmal unter Titus in Ephesos, wo in der zweispra-
chigen Widmung an den Kaiser diesmal der freigelassene Procurator hervortritt.s8
Beide Male lassen sich kaiserliche Vermogensinteressen als Hintergrund fiir die
Mitwirkung der Procuratoren zwar nicht beweisen, aber wohl auch nicht leichthin
ausschlieflen, schwierig ist ihre Annahme jedoch fiir ein neues Dossier aus Sardeis,*
dessen Gegenstand dem des Flaccus-Briefes an Aizanoi nahesteht. Es enthélt die Peti-
tion eines Hermogenes, der in Sardeis vewx6pog des Men Askaénos war, an den Pro-
consul von 188/9, C. Arrius Antoninus, weil der jahrliche Zuschuf8 der Polis von
600 Denaren zum Kult des Gottes plotzlich, aber wohl nicht ohne vorausgehenden
langjdhrigen Streit, verweigert worden war. Das Geld war bestimmt gewesen €ig T Tdg
Buoiag u(ai) omovdag Tod Beod u(ail) Tod avToNpdTopOg Veiung Te u(ai) aiwviov dia-
povic x(at) T@v deOovwy napndv und gehorte zu den auf koniglicher Stiftung sowie
auf émpioelg €vvopol xai EMTPOTWY Mai TS POVATg nal Tod drjpov beruhenden
dinata des Gottes. Zum Beweis sind, leider nur in sehr kurzen Ausziigen, Briefe des
vespasianischen Procurators Venuleius Valens und des domitianischen oder des traja-
nischen Proconsuls Asprenas’ angefiigt; auch in diesem Fall haben also Procurator

45) als Proconsul, auch fiir ATKINSON, die immerhin notiert hat, daf3 seine Bezeichnung als
proc. dann zwar nicht ausgeschlossen, aber doch ungewohnlich ist (RIDA III 7, 1960, 235):
Konnte er angesichts Tac. 6, 15, 1 (cetera equestri familia) vielleicht ein uns sonst unbekannter
Procurator gewesen sein?

5 BURTON hat sie kiirzlich mit der einschlagigen Dokumentation und der wesentlichen Lite-
ratur noch einmal behandelt: Historia 53, 2004, 311-336, vgl. auch V. MAROTTA, in: E AMA-
RELLI (ed.), Politica e partecipazione nelle citta dell'Impero Romano, 2005, 183-187.

% Vgl. zuletzt E. GUERBER, REG 108, 1995, 402. Zur Dokumentation gehort auch das Schrei-
ben eines Proconsuls des spiteren 3. Jh.s und dessen begeisterte Aufnahme in der Boule von
Tralleis oder Magnesia, SEG 38, 1172 mit P. HERRMANN, EpigrAnat 19, 1992, 115f.

67 7. u. L. ROBERT, Fouilles d Amyzon en Carie I, 1983, 266-268 N. 69.

% 1.Ephesos 262: ... Eutactus lib. proc. provinciarum Asiae et Lyciae ex testamento Claudi Sym-
machi dedicavit. Moglicherweise war der Kaiser der Erbe, vgl. P. R. C. WEAVER, Familia Caesaris,
1972, 277.

¢ H. MALAY, Researches in Lydia, Mysia and Aiolis, 1999, 119-122 N. 131 (SEG 49,
1676).

70 P. Nonius Asprenas Caesius Cassianus, PIR N 124, oder L. Nonius Calpurnius Torquatus
Asprenas, PIR N 133.
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und Proconsul selbstidndige Initiativen fiir dieselbe Sache ergriffen.”! Der sardische
Procuratorenbrief ist Jahrzehnte spiter als das Eingreifen des Norbanus Flaccus in Ai-
zanoi, aber es scheint keiner administrativen Entwicklung tiber die julisch-claudische
Zeit hin bedurft zu haben, um ihn zu erméglichen.

Womit die Funktion des Vedius Pollio bezeichnet war, ist nicht bekannt, aber er
wirkte als ritterlicher Treuhdnder des Augustus mehr oder weniger unmittelbar nach
Actium in Asia wie ein oder eben doch als Procurator.”? Auch er hat sich mit der Kult-
finanzierung einer Stadt, Ephesos, befafit, vielleicht im Kontext einer dariiber hinaus-
reichenden Sanierung der Polisfinanzen, und diesmal wurde das stddtische Engage-
ment nicht gefordert, sondern entschieden gebremst. Die Mif3stainde blieben, und
Paullus Fabius Persicus muf3te sich in claudischer Zeit erneut damit befassen.” In den
Resten seines émixpiua fiir Ephesos zitiert und bekraftigt er dreimal die constitutio /
Statadig des Vedius Pollio,”* bei der radikalen Begrenzung von Priesteremolumenten,
bei der Reduktion der Ausgaben des Artemisions fiir den Unterhalt der ihm zugeteil-
ten Agonsieger und bei der Festlegung der Maximalausgaben fiir die nevretnpwrol
dy@veg. Die Bestatigung der Anordnungen seines Agenten durch Augustus wird nur
beim ersten Zitat erwdhnt, galt aber sicher der Sidta§ic insgesamt. Wir haben hier
wohl das administrative Modell, in dessen Inhalts- und Verfahrensrahmen sich Augu-
stus und Ofilius im Fall von Aizanoi hdchstens ein Jahrzehnt spater bewegten.

Die Mechanismen der Auseinandersetzung zwischen den Entscheidungsinstanzen
der sardischen Polis und den kaiserlichen Agenten im Streit um die Finanzierung des

71 In zwei weiteren Dossiers der 80er Jahre n. Chr. geht es um ganz dhnliche Schwierigkeiten
der Priester des Kabirenkults in Milet und des Demeterkults in Ephesos (I.Milet 360 mit den
Nachtridgen von HERRMANN, Milet VI 1, Inschriften von Milet 1, 1997, 214 [die dortige Uber-
setzung des letzten Satzes ist allerdings zu berichtigen: «... gehe ich davon aus, daf3 es fiir euch
selbstverstandlich ist, zur Finanzierung der Opfer ... beizutragen»]; L.Ephesos 213). In beiden
Fallen waren aktuell und im Vorverlauf nur die Statthalter mit der Aufforderung, die bisherige
Kultfinanzierung (Milet: Buoiat xai iepovpyiat; Ephesos: pvotrpia xai Buoiot) nicht auszuset-
zen, an die Stadte herangetreten. Eine sachmotivierte Kompetenzabgrenzung zwischen Statthal-
ter und Procurator ist hier nicht zu erkennen.

72 Die grundlegende Literatur zur Person (besonders J. KEiL, RE 8 A, 1955, Vedius 8,
568-570; R. SYME, JRS 51, 1961, 23-30 [Roman Papers II, 1979, 518-529]) findet sich zusam-
men mit der Behandlung der Pollio gewidmeten Miinzen von Tralleis bei G. STuMPF, Numis-
matische Studien zur Chronologie der romischen Statthalter in Kleinasien, 1986, 103-106.

73 1.Ephesos 17-19.

74 1.Ephesos 18 ¢ Z. 4ff. (19 A Z. 1ff. der lateinischen Version); 17 Z. 46ff. (19 A Z. 6ff.);
18 d Z. 2ff. - Daf3 ich mich in Stadt und Fest im kaiserzeitlichen Kleinasien, 1988, 25; 178
mit ATKINSON gegen HERRMANN dafiir entschieden habe, constitutio / Sidta€ig hier als private
Stiftungsverfiigung zu verstehen, war ein Fehler, den W. ORTH bei seiner Behandlung dieses
vernachldssigten Dokuments mit Recht moniert hat (in: H.-J. DREXHAGE - J. SUNSKES [ed.],
Migratio et commutatio, 1989, 50-59). Zur Bedeutung von «Erlafl» unterschiedlicher Form
vgl. etwa L. ROBERT, RPh 41, 1967, 46; A. JORDENS, in: G. THUR - J. VELISAROPOULOS-
KARAKOSTAS (ed.), Symposion 1995, 344f; M. ZAHRNT, in: Inscriptions of Macedonia, 1996,
231; A. PApaTHOMAS, ZPE 131, 2000, 133; JORDENS, Chiron 31, 2001, 62f.



Neue Inschriftenfunde aus Aizanoi VI: Aizanoi und Rom IT 371

Men-Askaénos-Kultes bleiben ganz im Dunkeln,” fiir Aizanoi werden sie konkret
sichtbar: Hier hatte sich der Procurator in die Vorbereitung einer Volksversammlung
aktiv eingeschaltet, ihre Durchfiihrung, die er also auch hitte verbieten konnen, er-
laubt,”® aber gleichzeitig den dort zuldssigen Entscheidungen eine klare Grenze ge-
setzt.”” Was wir nicht wissen ist, ob er dazu personlich nach Aizanoi kam, und was wir
nur vermuten konnen ist die Veranlassung seines Einschreitens durch interessierte
Personen in Aizanoi.”®

Gegenstand des Flaccus-Briefes wie auch schon der darin zitierten Bemithungen
des Augustus und seines Procurators Ofilius Ornatus ist ein Kult, genauer vermutlich
dessen Einrichtung, bei der Fragen der Finanzierung und der Priesterrechte immer
besonders virulent gewesen sein miissen. Das Gesamtdossier war dem Statthalter und
seinen aizanitischen Gespréachspartnern so présent, dafl Flaccus die Einleitung zu sei-
ner Entscheidung auf den akuten Punkt beschranken und auf den gesamten Kontext,
den wir zum Verstdndnis des Vorgangs brauchten, verzichten konnte. So sehen wir
nur, daf$ das Priestertum fiir seinen Inhaber eine finanzielle und personliche Last dar-
stellte,”” die die Polis von Aizanoi mit Entlastung an anderer Stelle ausgleichen mufte,
was auch dem Procurator einleuchtete. Konkret ging es dabei darum, das neue Prie-
stertum durch seine Verbindung mit dtéhewa in dem komplexen 6rtlichen Regelsy-
stem von Amts- und Leistungsverpflichtungen und -befreiungen seiner Bedeutung

75 Auch fiir Milet und Ephesos zeigt sich nicht, was die administrative Rhetorik dort in Gang
setzte: Die Formen des Vollzugs der Anweisung blieben, wie wohl tiblich, ohne weiteres den
Stddten iiberlassen.

76 Yvyxwpeiv ist dafiir ebenso Standard wie das von Flaccus gebrauchte émtpénerv: Vgl. etwa
die Beispiele bei WORRLE, am Anm. 74 a.0. 164-169; 173f. und viele weitere, darunter I.Kurion
111.

77 Eine dhnlich direkte, diesmal uneingeschrinkt positive, Vorgabe fiir die Tagesordnung
einer Volksversammlung formuliert der Legat Afranius Flavianus in seiner Stellungnahme zur
Vibius-Salutaris-Stiftung von 104 fiir Ephesos: L.Ephesos 27, Z. 395ff.

78 Den drei angefiihrten Parallelen liegen Petitionen der Priester zugrunde, bei Flaccus er-
schien eine Gesandtschaft aus Aizanoi. Personliche Diplomatie> spielte auch dann eine Rolle,
wenn die Motivation ganz auf der romischen Seite lag. Man kann beides besonders gut an den
drei Schreiben des spattrajanischen Procurators von Lycia — Pamphylia, Caelius Florus, im
Opramoas-Dossier beobachten (TAM I1 905 N. 8; 9; 13 [CH. KOKKINIA, Die Opramoasinschrift
von Rhodiapolis, 2000, N. 9; 10; 14]). Zweimal reagierte er auf die Vorlage von Dekreten lyki-
scher Stadte, aber die Vorbereitung der Provinz auf den erwarteten Besuch Trajans war sein
eigenes Anliegen. Damit auch in Rhodiapolis das Erforderliche geschah, gab Florus «auf dem
Amtsweg> Anweisungen an die Stadt (Snpooiq mpog TV MOAWY Hudv €néotalua), schrieb zu-
gleich aber auch einen personlichen Brief an den einflufireichsten der dortigen Magnaten,
Ompapod ... avdpl TEWTATE ... 00x dyvodv xai fiv idiq Tpog éue €xelg Siabeoty xoLvomorod-
pat Tpdg ot obtwg dvavuaiav gpovtida ...

79 Die thasischen Verfasser eines Ehrendekrets fiir Epie haben dazu im Hinblick auf das Zeus-
Eubouleus-Priestertum ihrer Polis mit iepoothvn fig 00Sepia dpiotatar St 10 dnpdooddv te
avTiv elvat xai ToAvdanavov eine besonders griffige Formulierung gefunden (SEG 18, 343 mit
R. vAN BREMEN, The Limits of Participation, 1996, 20-30).
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und den Beanspruchungen seines Trigers angemessen zu verorten.®’ Die oxénn / va-
catio muneris, mit der 124 n. Chr. in Oinoanda das neu zu schaffende Agonotheten-
amt der Demostheneia ausgestattet werden sollte,®! ist trotz der zeitlichen Distanz und
der anderen Begrifflichkeit eine erhellende Parallele: wie dort hatte auch in Aizanoi
die Volksversammlung dariiber in einem yn@iopa zu entscheiden, und weil es bei der
ndheren inhaltlichen Bestimmung der dtéheia einen Abwigungsspielraum gab,
konnte der Procurator den Tagesordnungspunkt nur «offen> formulieren. Da die Zahl
belastbarer Honoratioren im augusteischen Aizanoi vermutlich nicht uniiberschau-
bar grofd war, kann die Polis mit ihrem Leistungsverzicht einen durchaus erheblichen
offentlichen Beitrag zu dem neuen Kult erbracht haben. Die finanzielle Schieflage, die
M. Flavius Aper in seiner subscriptio an Oinoanda mit ai tijg TOAews mpdsodot et
wB®otv an die Wand gemalt hat,® wollte Ofilius in Aizanoi dadurch ausschliefien, dafl
er schon gleich vorweg seine Weigerung ankiindigte, weitergehendem Engagement
der Polis bei dem Kultprojekt zuzustimmen. Was er dabei konkret befiirchtet haben
konnte, sehen wir nicht.

Fast ganz verloren ist leider, wie Flaccus, der den Kult zu den @iAdvBpwna Aizanois
rechnete, die durch die Entscheidung des Ofilius entstandene Blockade zu 16sen vor-
schlug, ohne dabei aus dem Rahmen auszubrechen, den letztlich sein oberster
Dienstherr, Augustus selbst, gesetzt hatte. Die Erlduterung seiner Initiative war in
der rechten Spalte unseres Textes zu lesen; ein Hinweis auf ihren Inhalt liegt vielleicht
in dem Wortfragment Siata--. Es ist, wie wir gesehen haben, nicht eindeutig, aber es
konnte sich hier, zumal da Katoap schon mit ovvydpnotg verbunden ist, jetzt doch
um eine dem Kult gewidmete Stiftung handeln,?* mit der man den Verzicht auf stad-
tische Gelder kompensieren konnte.

Welcher Gottheit der Kult gewidmet war, erfahren wir im Rahmen unseres Frag-
ments leider nicht. Bemerkenswert ist allerdings, dafl zu dem seine Griindung beglei-
tenden Dossier ein Augustusbrief gehort. Was der Erhalt eines solchen Schriftstiicks
fiir Aizanoi bedeutete, wird aus der routinierten Sachlichkeit, in der Norbanus Flaccus
damit umging, gar nicht spiirbar. Um es zu bewirken, bedurfte es einer Gesandtschaft

80 Beim Verkauf von Priestertiimern ist &téAeta ein bekanntlich besonders wichtiger, weil fiir
die Wirtschaftlichkeit des Investments entscheidender Punkt gewesen (vgl. die Literaturhinweise
von SCHULER, Chiron 33, 2003, 487f., dazu H.-U. WIEMER, im selben Band 289f.), aber auch
sonst gibt es Indizien hoher Belastung und Verpflichtungsbefreiung fiir Priester, worauf
E Quass, Die Honoratiorenschicht in den Stadten des griechischen Ostens, 1993, wiederholt zu
sprechen gekommen ist (etwa 219f,; 272-274; 315-317).

81 WORRLE, am Anm. 74 a.0. 93-97.

82 A.0. 16 Z. 115ff. mit dem Kommentar S. 167f.

83 Als ungefahren Rahmen wird man sich die Anfinge der Entwicklung von Religion zum
«terrain de rivalités» vorstellen, wie sie etwa wieder A. HELLER, «Les bétises des Grecs», 2006,
163-179 skizziert hat.

84 Zu Satdooety und Sidrafig bei Stiftungen vgl. die Hinweise bei . HERRMANN - K. Z. Po-
LATKAN, SAWW 265, 1, 1969, 18; WORRLE, am Anm. 74 a.0. (ohne Vedius Pollio).
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von Aizanoi nach Rom. Der Fund von Fragmenten aus dem spéter am Tempelpodium
eingemeiflelten Dossier der Verhandlungen mit Caesar hat zwar gezeigt, daff man da-
bei in Aizanoi an schon gemachte Erfahrungen und wohl auch schon hergestellte Ver-
bindungen ankniipfen konnte,3> aber auch so muften schon der Vorschlag und seine
Behandlung in der Volksversammlung den Trédgern der kithnen Initiative hohes Pre-
stige einbringen,® und die Riickkehr der Vertreter Aizanois von einem freundlichen
Empfang durch den von der ITpdvoia zur Erlosung des Erdkreises entsandten Xwtnp?”
wird eine die ganze Stadt mit Stolz und Freude erfiillende Sensation gewesen sein.®®
Der Aufwand laf3t einen Kultinhalt auf3erhalb des konventionellen Kreises des lokalen
Pantheons vermuten. Klarer 143t hier das Fragment eines weiteren Statthalterbriefes
sehen, das vermutlich vom selben Monument stammt und zusammen mit diesem Ge-
genstand des folgenden Kapitels von «Aizanoi und Rom» sein wird.%

Kommission fiir Alte Geschichte und Epigraphik
des Deutschen Archdologischen Instituts
Amalienstr. 73b

80799 Miinchen

85 Oben Anm. 4. - Die einzige Spur einer Reaktion Aizanois auf die neue Herrschaft des Au-
gustus war bisher eine Miinzemission mit dessen Biiste auf der Vorderseite. Sie erschien wihrend
der Statthalterschaft des M. Valerius Messala Potitus in den zwanziger Jahren v. Chr. und steht
ganz am Anfang der stadtischen Miinzpragung Aizanois. Die historischen Umstinde, die
die Stadt dazu ermutigten, konnen wir leider nicht fassen: RPC I 3066, gleichzeitig mit 3067 zu
Ehren des Statthalters (aktuelle Hinweise zu diesem jetzt bei THoMASSON, Laterculi praesidum I
ex parte retractatum, 2009, 76f. N. 26:006)

8 Noch an dem stark zerstorten Dekret tiber die Ehrungen des Augustus in Mytilene (OGI
456) beeindruckt der hymnische Ton, in dem die Auftrége fiir die Gesandtschaft an den Kaiser
formuliert sind.

87 So das ein paar Jahre spiter formulierte Augustusbild des Apollonios Mnvogilov aus
Aizanoi, 0. Anm. 25, im Eingang seiner yvaun fiir das Koinon von Asia.

88 ‘Was man sich hier an Begeisterung und Bewegung vorzustellen hat, zeigen die Dokumente
I-VI tiber die Einrichtung eines Festtags zur Feier der Miindigkeit des C. Caesar in Sardeis aus
dem dortigen Dossier fiir Menogenes, besonders III iiber seine amonpeoPeia nach der Riickkehr
aus Rom (Sardis VII 1, N. 8).

8 Auf dort mochte ich auch die Besprechung der in Z. 1 so plakativ herausgestellten Her-
kunft des Flaccus-Briefes éx ITepydpov und die Diskussion mit JoNgs (am Anm. 23 a.0.) und
HAENscH (in: ders. [ed.], Selbstdarstellung und Kommunikation. Die Veroffentlichung staat-
licher Urkunden auf Stein und Bronze in der romischen Welt, 2009, 183-185) iiber daraus
zu ziehende Schliisse auf Anlafl und monumentalen Kontext der inschriftlichen Publikation ver-
tagen.
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Abb. 1: MAMA IX 13. Abklatsch (Archiv Centre for the Study of Ancient Documents, Oxford. Foto: M. Worrle)
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Abb. 2: MAMA IX 13. Abklatsch, linke Seite (Foto: M. Wérrle)
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Abb. 3: MAMA IX 13. Abklatsch, rechte Seite (Foto M. Warrle)



