





ALKUSANAT

Taimiston hoidoksi luetaan normaalisti: heinien ym. pintakasvil-
lisuuden torjunta, taimiston perkaus ja taimiston harvennus tai
tdydennys haluttuun tilajidrjestykseen. Luontaisesti uudistettavilla
aloilla kuuluu lisiksi siemen- ja suojuspuiden poisto s#inndlliseen
taimiston hoitoon, samoin verhopuiden poisto verhopuustoaloilta.
Metséntutkimuslaitoksen Rovaniemen tutkimusasemalla taimistonhoito-
kokeet aloitettiin koko aihepiirin laajuudelta v. 1972. T4ssid monis-
teessa julkaistaan Rovaniemen ja Kolarin tutkimusasemien tiedotus-
tilaisuudessa 22.1.1975 pit&mini esitys verhopuusto- ja perkaus-
kokeiden alkutuloksista.

Rovaniemellld helmikuussa 1975

Eljas Pohtila



Metsien uudistamistoiminnan mydti syntyneiden taimistojen hoito
on t8114 hetkelld koko maassa hyvin ajankohtainen ja vaativa tehté&vi.
Vaikka taimistonhoidon kysymyksii on k#sitelty metsinhoidon ensiaske-
lista l3htien, varta vasten jirjestetyt kenttikokeet erilaisista
periaateratkaisuista ovat tdhdn asti puuttuneet. Tdmi on selitettd-
vissYd sillid, ettid taimiston hoidolla saavutettava hydty on monessa
tapauksessa niin ilmeinen, ettei se tarvitse kokeellista vahvistusta.
Voimaperdistd puuntuotantoa harjoitettaessa taimistonhoidon kysymyk-
set ovat kuitenkin jo niin mutkikkaita, ettd ilman kokeellista tut-
kimusta ei pid&sti eteenpdin. Aikaisempia varsin selkeiti periaatteita
ovat olleet vield omiaan sotkemaan erdidt metsinrajan liheisyydessé
tehdyt yksittdishavainnot taimien menestymisestid verhopuiden suojas-
sa. Luonnonsuojeluliikkeessd n#dille havainnoille on pantu suuri paino.

Rovaniemen tutkimusaseman vaikutuspiirissid perustetut taimiston-
hoitokokeet ovat hyvin nuoria ja niiden tulokset siksi mahdollisim-
man alustavia. Taimistonhoitokysymysten ajankohtaisuuden vuoksi esi-
tdn niistid seuraavassa lyhyen, viljelytaimistoja koskevan katsauksen.

Se, millainen taimisto ja millaisiksi taimistonhoidon ongelmat
myShemmin muodostuvat, ratkaistaan osaksi jo taimiston perustamis-
vaiheessa. Maanpinnan kisittely ja suhtautuminen p#itehakkuun jélkei-
seen jdtepuustoon ovat vaikutuksiltaan t&rkeimpid. N&ytt#dd siltd,
ettd mitid enemmdn maanpintaa rikotaan, sitd runsaamman vesakon saamme
syntym&d3n. Toisaalta: jonkin asteinen maanvalmistus on aina kangas-
maiden viljelyssi vilttdmidtSntid. Tdhdn optimointikysymykseen ei voida
toistaiseksi antaa vastausta, jolla olisi kokeellinen varmistus.

Jdtepuuston suhteen kokeet osoittavat jo varsin selvdn suunnan:
jdtepuista, enempidi kuin varta vasten jitetyistd verhopuistakaan ei
ndytd olevan viljelytaimille hybty&, vaan pdinvastoin haittaa. Eten-
kin minnyn viljelyssid uudistusalan raivauksen laiminly8miseen on suh-
tauduttava jyrk#n kielteisesti. Silloin kun kuivuutta esiintyy vilje-
lyn onnistumista rajoittavana tekij&dnid, verhopuusto tasatessaan maan-
pinnan l8heisii kosteusoloja saattaa aiheuttaa havaittavan eloonj&i-
misen paranemisen. T&m# vaikutus alkaa kuitenkin hdviti ja k&8intyd
pdinvastaiseksi jo parin vuoden kuluttua viljelysti.

Verhopuusto alentaa maan lé&mpdtilaa hidastaen kylvOsiementen it&-
mistd ja tuottaa karikkeita, jotka tuhoavat kylvéksi#d. Sellaiset
kasvukauden aikaiset ulossiteilytyypin hallat, jotka Etel&d-Suomessa



ovat tavallisia ja joita verhopuusto voi ehk#istid, ovat Lapissa kesi-
6itten lyhyyden vuoksi harvinaisia. Vaikka verhopuusto tasaa maan-
l¥heisen ilman 1lZmp8dtiloja, ilman l&mp&summa on aukealla ja verho-
puuston alla likimain yht& suuri.

Kuusella verhopuuston vaikutus oli epédselvempi kuin m&nnyll&. Ero
ndytti johtuvan piiasiassa siitd, ettd kuusi reagoi hitaammin kuin
ménty. Kuusta pidet#din puolivarjopuuna ja kosteuteen ndhden vaate-
liaana. K&yt&nndn tulokset kuusenviljelystd verhopuuston alle ovat
Lapista kuitenkin yht#kaikki huonoja.

Hieskoivu, joka vesakko-ongelman p#dasiassa aiheuttaa, on voimak-
kaasti valoon reagoiva, fototrooppinen puu. T&hdn ominaisuuteen perus-
tuen sopivalla verhopuustoasennolla voidaan ehkid hillitid vesakon pa-
haa rySstiytymistd. Kun verhopuusto toisaalta haittaa kasvatettavien
havupuiden kehitysti edessd on optimointiteht&vi. Edelliesitetty
mahdollisuus on toistaiseksi vain teoreettinen. J&tekoivut tuottavat
runsaasti siemeni#d, joilla aurauksen paljastamassa kivenndismaassa
on hyvdt it&misedellytykset.

Kun vesakko todella pidsee valloilleen mik#4n rauhanomainen rin-
nakkainelo ei endi tule kysymykseen, vaan vesakkoon on puututtava,
mik&li viljelyyn tehty sijoitus halutaan turvata. Vesakon kasvuvauh-
ti on aluksi yll&ttdvin nopea, minkd vuoksi parinkin vuoden viivyt-
tely saattaa olla kohtalokasta. Koetulokset esim. Kittil&n Pahtapuu-
rasta kuitenkin osoittivat, ettd taimisto saadaan toipumaan vield
pahankin n8k&isestid tilanteesta. Vaarana on, etti taimisto ehtii har-
ventua liikaa. Tdllainen tilanne syntyi Kemin hoitoalueessa sijaitse-
villa koealoilla, joilla kehitys o0li ehtinyt pitemmidlle ja joilla
paljon heikkokuntoisia viljelytaimia menetettiin yht “8kki4i tapahtu-
neessa vapautuksessa. Jadtt&mdll4 aukkopaikkoihin koivuja saataneen
td8114kin mukiinmenevid taimisto.

Verrattaessa tdysperkausta, jossa poistettiin kaikki lehtipuut,
vain etukasvuisten lehtipuiden perkausta ja perkausta verhopuuasen-
toon ei havaittu viljelytaimien toistaiseksi reagoineen sanottavasti
eri tavalla. Etukasvuisista koivuista jitetyt verhopuut piiskaavat
mé&nnyn latvuksia piloille. Perkauksen vaikutus kest&& luonnolli-
sesti kauimmin t&ysperkauksessa. Yhdistettiessid k#sittelyihin hei-
nien torjunta saatiin ristiriitaisia tuloksia. Myyrdt viihtyvéit
heinikossa aiheuttaen tuntuvaa taimikatoa.



Lopuksi er#ditid térkeitid rajauksia. Edell&sanottu pitee Lapin
tuoreisiin ja samalla viljavimpiin kasvupaikkoihin, joilla vesakko-
ongelma on pahin, joilla puuntuotannon mahdollisuudet ovat suurim-
mat, joilla havupuut, erityisesti médnty tuottavat eniten ja jossa
metsénviljely on kannattavinta. Edell&dsanottu ei ehki p#dde suoja-
metsissid, metsinrajametsissd eiki karuilla tai karuhkoilla kankail-
la, joita on valtaosa Lapin metsimaista, eikd sellaisissa tapauksis-
sa, joissa puuntuotanto ei ole ensisijainen tavoite.



Taulukko 1l.1. Taimettuminen ja eloonjiidnti Kuopsusseldn (Sodankylé&n
ha) verhopuukokeessa. Puulaji minty. Inventoitu 1974.

Alak&sittely
Viljely- Laikutus Auraus
Padkésittely vuosi Viljelytapa
Kylvd Istutus Kylvo Istutus
Taimettuminen ja eloonji#nti, %

1972 80.0 69.0 38.0 67.0

Paljaaksi- 1973 88.0 81.0 85.0 83.0
hakkuu 1974 85.0 75.0 88.0 71.0
Keskim. 84.3 75.0 70.3 T3+l

1972 [P1g.0 70.0 41.0 76.0

Jitekoivuja 1973 95.0 93.0 94.0 93.0
200 kpl/ha 1974 93.0 97.0 98.0 92.0
Keskim. 69.0 86.7 771 87.0

1972 58.0 77.0 19.0 76.0

Koivuverho- 1973 65.0 98.0 79.0 90.0
puita 1974 58.0 100.0 95.0 91.0
400 kpl/ha Keskim. 60.3 91.7 64.3 85.7
1972 36.0 74.0 36.0 75.0

Koivuverho- 1973 62.0 95.0 90.0 88.0
puita 1974 95.0 97.0 96.0 90.0
600-800 kpl/ha| Keskim. 64.3 88.7 74.0 84.3

l)= médrksd ruutu




Taulukko 1.2. Taimettuminen ja eloonjiinti Kuopsusseldn (Sodankylén
ha) verhopuukokeessa. Puulaji kuusi. Inventoitu 1974.

Alak8sittely
Viljely~ Laikutus Auraus
Pddkdsittely vuosi Viljelytapa
Kylvd Istutus Kylvd Istutus
Taimettuminen ja eloonjd&dnti, %
1972 58.0 89.0 31.0 90.0
Paljaaksi- 1973 92.0 95.0 83.0 94.0
hakkuu 1974 79.0 98.0 85.0 95.0
Keskim. 76.3 94.0 66.3 93.0
1972 Dg.o 96.0 31.0 97.0
Jédtekoivuja 1973 91.8 97.0 84.0 98.0
200 kpl/ha 1974 78.0 100.0 85.0 100.0
Keskim. 59.3 97 .7 66.7 98.3
1972 41.0 97.0 39.0 85.0
Koivuverho- 1973 57.0 97.0 76.0 93.0
puita 1974 48.0 100.0 93.0 99.0
400 kpl/ha Keskim. u8.7 98.0 69.3 92.3
1972 58.0 99.0 37.0 88.0
Koivuverho- 1973 61.0 100.0 82.9 97.0
puita 1974 83.8 100.0 97.0 100.0
600-800 kpl/ha Keskim. 67.6 99.7 72.3 95.0

l)= mérkd ruutu
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Kuva 1.1. Verhopuiden vaikutus taimettumiseen ja eloonji#éntiin
midnnylli.
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Kuva 1.2. Verhopuiden vaikutus taimettumiseen ja eloonj#intiin

kuusella.



Taulukko 2. Istutustaimien pituuskasvu Kuopsusseldn (Sodankyl&n ha)
verhopuukokeessa. Inventoitu 1974.

Alak&8sittely
Viljely- Laikutus Auraus
Pédkisittely vuosi Puulaji
Ménty Kuusi Ménty l Kuusi
Latvakasvain, cm
1972 11.4 3.5 15.7 7.8
Paljaaksi- 1973 4,2 2.2 5 o, 5.0
hakkuu 1974 2.1 3.4 1.0 2.8
Keskim., 5.9 3.0 5 4.6
1972 8.5 3.4 14.6 50
Jitekoivuja 1973 b,2 3D 6.4 2.8
200 kpl/ha 1974 2.6 5.4 2.1 4.5
Keskim. 5.1 b.o 7.7 b1
1972 7.3 2.9 12.3 b7
Koivuverho- 1973 4.3 5.1 5.4 s o
puita 1974 2.1 4.6 2.0 4.6
400 kpl/ha Keskim. 4.6 4,2 6.6 h.3
1972 6T 3.3 10.8 55
Koivuverho- 1973 54:5 5.2 4.6 4,2
puita 1974 B %0 X 3.6 2.2 3.6
600-800 kpl/ha Keskim. b,y b.o 5.9 5 PO 4
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Kuva 2.1. Verhopuiden vaikutus minnyntaimien pituuskasvuun.
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Kuva 2.2. Verhopuiden vaikutus kuusentaimien pituuskasvuun.
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Kuva 3. Eri puulajien kappalemi&rit taimiston
perkauskoealoilla ennen kidsittelyd.
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Kuva 4. Viljelytaimien ja vesakon keskipituus ennen

kokeen aloittamista. Kidsittelyiden numerointi sama

kuin muissa kuvissa.
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Taulukko 3. Tuloksia taimistonperkauskoealoilta. Koealat perustettu ja késittelyt

tehty 1972. Inventoitu 19ThL.

Alakdsittely
Kédsittelem&tdn Hein&n torjunta
Alue Pégkédsittely |Muutos | Eldvien mintyjen [Muutos | Eldvien méntyjen
eldvien eldvien
ménty- keski-|latva—-| kes- |ménty- keski-|latva-{ kes-
jen pituus|kas- |kim. |jen pituus |kas- | kim,
lukum. vain | kunto-|lukum. vein | kunto-
1972-Th luokka|19T72-Th luokka
% m cm % m cm
Kédsittelem&tdn |-35.6 1.1 10.6 1.3 |-21.6 1.3 17.1 1.3
Pahta- Taysperkaus 22,3 | 1.1 | 13.9| 1.3 |-9.1 | 1.3 {16.0| 1.k
puura Etukasvuisten |_ =
perkaus 26.8 1.1 16.0 1.3 18.6 1.1 14.3 1.3
Verhopuuasento |-22.9 1.0 12.9 1.3 |-11.5 i s § 1kh.2 1.3
(800/ha) _
Keskimédrin -26.9 1.1 13.3 1.3 |-15.2 1.2 15.4 13
Kisittelemdton 10.51) 0.8 10.8 1.3 -21.3 X0 11.7 1.4
Taysperkaus -8.4 0.8 | 15.9 | 1.6 |-36.9 0.8 | 14.2 | 1.6
Kemi Stukesvuleten” Lyg.e | 1.3 [18.0 | 1.7 [s0.0 | 1.2 fariad 1.6
perkaus
Verhopuuasento [-24.0 1.0 | 21.8 | 1.8 [-43.4 0.8 | 16:8- 1.7
(800/ha)
Keskimd&rin -10.0 1.0 | 16.6 | 1.6 [-37.9 0.9 | 14.9 | 1.6
Késittelemdtdn 27.61) 1.6 32.5 2.0 23.4 1.6 29.8 1.9
Téysperkaus 20.11) 1.6 | 30.3 | 2.0 |16.9 1.4 | 25.6| 1.9
Kuohunki | Etukasvuisten | 1) 4 5 1 o661 2.0 [30.0 | 1.5 | 26.3] 1.9
perkaus 1)
Verhopuuasento | 24.6 1.5 | 27.9 | 2.0 | 25.0 141275 .1.2.0
(800/ha) .
Keskimddrin 19.7 1.6 | 29.3 | 2.0 |23.8 2:5 121.31.1.9
1)

maArad.

Luontaisesti syntyneet ménnyt ovat lisdnneet eldvien ménnyntaimien kokonais-
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Pahtapuura
1 2 3 1 > 3
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2
3
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Kuohunki

1 tdysperkaus
A ei heinantorjuntaa .
2 etukasvuisten perkaus
B heinantorjunta .
3 verhopuuasento (800/ha)

Kuva 5. Eri perkaustapojen vaikutus médnnyntaimien elossapysymiseen.
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Kuva 6. Eri perkaustapojen vaikutus elldvien mintyjen kuntoon.
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Kuva 7. Eri perkaustapojen vaikutus minnyntaimien pituuskasvuun.
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