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Tutkimus kuuluu osana Metsdntutkimuslaitoksessa vuonna 1980
aloitettuun tutkimusprojektiin, Jjonka keskeisend tehtdvinid
on tuottaa tietoa yksityismetsien tarjoamien hakkuumahdolli-
suuksien hyvdksikdytdstd. Lisiksi tutkimuksessa tarkastel-
laan puukauppatoimintaa puunmyyjidn eli metsdnomistajan ndks-
kulmasta, yksityismetsitalouden rakennepiirteitd sekd metsi-
talouden edistdmistoiminnan kohdistumista erityyppisille ti-
loille.

Tissd raportissa esitettivdt tiedot ovat ennakkotuloksia,
jotka koskevat vihint#ddn viisi hehtaaria metsimaata kidsit-
. tdvid yksityistiloja Keski-Suomen, Eteld-Pohjanmaan ja
Vaasan piirimetsilautakuntien alueella.

Aineisto keridttiin systemaattiseen ryvdsotantaan perustuvaa
metsildotosta kidyttden kesdlld 1983 sekd metsdnomistajia
henkilSkohtaisesti haastattelemalla etti inventoimalla otos-
metsdlot.

The main task of the investigation is to produce information
concerning the use of allowable drain in private woodlots.
The investigation also aims at reviewing the roundwood
market from the point of view of the timber seller, and at
describing the background conditions and promotion of pri-
vate forestry.

The investigation is a continuation of a project started at
the Finnish Forest Research Institute in 1980. The investi-
gation is based on a systematic sample of forest holdings,
the data being gathered through inventories of the sample
forest holdings and interviewing their owners.

Author's address: University of Helsinki, Department of Social
Economics of Forestry, Unioninkatu 40 B, SF-00170 Helsinki 17,
Finland.
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1. TUTKIMUKSEN SUORITTAMINEN
11. Tutkimuksen tehtdvd ja aineisto

Tutkimus kuuluu osana Metsidntutkimuslaitoksessa vuonna 1980
aloitettuun tutkimusprojektiin, Jjonka keskeiseni tehtivini
on tuottaa tietoa yksityismetsien tarjoamien hakkuumahdolli-
suuksien hyvdksikdytdstd. Lisidksi tutkimuksessa tarkastel-
laan puukauppatoimintaa puunmyyjin eli metsinomistajan nd#kd-
kulmasta, yksityismetsitalouden rakennepiirteitid sekid metsi-
talouden edistdmistoiminnan kohdistumista erityyppisille ti-
loille.

Tdssd raportissa esitettdvdt tiedot ovat ennakkotuloksia,
jotka koskevat vdhintd&n viisi hehtaaria metsimaata k&dsit-
tdvid yksityistiloja Keski-Suomen, Eteld-Pohjanmaan ja
Vaasan piirimetsdlautakuntien alueella. Itd-Savon, Poh-
jois-Karjalan ja Pohjois-Savon (JARVELAINEN 1983) sekd Sata-
kunnan ja Pirkka-Himeen (JARVELAINEN ja KARPPINEN 1983) pii-
rimetsilautakuntien alueita koskevat vastaavat ennakkotu-
lokset on julkaistu aikaisemmin.

Aineisto kerdttiin systemaattiseen ryvisotantaan perustuvaa
metsdldotosta kdyttden kesdlld 1983 sekd metsdnomistajia
henkilkohtaisesti haastattelemalla ettd inventoimalla otos-
metsildt. Haastatteluin kerdttiin tiedot

- tila- ja omistajakohtaisista taustatekijoists,

- metsdtalouden edistidmistoiminnan kohdistumisesta,

- metsdnomistajien puukauppaa ja raakapuumarkkinoita
koskevista mielipiteisti seki

- raakapuun hakkuumddristd viiden vuoden aikajaksolta
(hakkuuvuodet 1978/79 - 1982/83).

Inventointien avulla keridttiin

- otosmetsidldiden puustotiedot sekd tutkimusajankohtaa
ettd viisi vuotta sitd ennen vallinnutta tilannetta
koskevina tilakohtaisia hakkuumahdollisuuksia kuvaavien
suunnitteiden laskemiseksi (vuosina 1979 ja 1983
alkavien 10-vuotiskausien suunnitteet).



Tutkimuksen otokseen kuului 399 v&hintd&n viisi hehtaaria
metsimaata kdsittdvdd yksityistilaa. Haastattelutiedot saa-
tiin kaikkiaan 375:td tilalta. 24 metsdnomistajaa kiel-
tdytyi tutkimuksesta tai ei muutoin ollut tavoitettavissa.
Kato jakautui eri piirimetsilautakuntien alueelle seuraa-
vasti: Keski-Suomi 9, Eteli#-Pohjanmaa 10 ja Vaasa 5. Koko-
naisalaltaan 100 hehtaaria ylittivistd otostiloista inven-
toitiin vain joka toinen aineistonkeridyskustannusten pienen-
tdmiseksi. Puustotiedot saatiin siten 334:ti tilalta. Tut-
kimuksen otantamenetelmd esiteti&n tarkemmin toisessa jul-
kaisussa (SALO 1985).

Tulokset esitetdin prosenttijakaumina ja keskiarvotietoina.
Koska poimintatodennikdisyydet vaihtelivat otoksessa tilan
kokonaisalan mukaan, painotettiin havaintoja lukumiirio-
suuksia Jja -keskiarvoja laskettaessa kokonaisalan k&#intei-
sarvolla ja metsialaosuuksia 3ja -keskiarvoja laskettaessa
metsdalan ja kokonaisalan suhteella. Painokertoimet korjat-
tiin piirimetsalautakuhnittaisia otantasuhteita vastaaviksi.

Tuloksia laskettaessa luokittelevina taustatekijoini# kéytet-
tiin piirimetsilautakuntaa 3ja metsinomistajan ammattia.
Haastateltavan ilmoittaman ammatin tai pddasiallisen toi-
meentuloldhteen perusteella metsinomistajat jaettiin kahteen
ryhmd&n: maanviljelijit ja metsdtilanomistajat. Havainto-
yksikdéiden jakautuminen tulosten laskennassa kdytettyihin
ryhmiin on esitetty taulukossa 1.



Taulukko 1. Havaintoyksik&iden jakautuminen tulosten
laskennassa kdytettyihin ryhmiin.

K-S E-P Va Mv Mto Kaikki

Tiloja, joilta saatiin haastattelutiedot, kpl
151 138 86 235 140 375
Tiloja, joilta saatiin puustotiedot, kpl

126 122 86 206 128 334

K-S E-P Va
Mv Mto Mv Mto Mv Mto - Kaikki

Tiloja, joilta saatiin haastattelutiedot, kpl
85 66 106 32 44 42 375

Tiloja, joilta saatiin puustotiedot, kpl

70 56 92 30 a4 42 334
K-S = Keski-Suomen piirimets&lautakunta
E-P = Etel&d-Pohjanmaan piirimets&lautakunta
Va = Vaasan piirimetsilautakunta
Mv = maanviljeliji
Mto = metsdtilanomistaja



12. Tulosten luotettavuus

Tulosten luotettavuutta tarkastellaan vertaamalla tutki-
muksen otoksesta laskettuja tuloksia valtakunnan metsien in-.
ventointitutkimuksen, alueellisen suunnittelun, puunkdyttd-
tutkimuksen ja markkinahakkuutilaston tietoihin.

Valtakunnan metsien inventointitutkimuksesta on saatu tiedot
puuston keskitilavuudesta mets&- ja kitumaalla varsinaisissa
yksityismetsissd piirimetsilautakunnittain. 1) 2) In-
ventointitietoihin perustuen on esitetty piirimets&lautakun-
nittaiset suurimman kestdvidn hakkuusuunnitteen arviot (KUU-
SELA Jja SALMINEN 1983, s. 75). N&istd tiedoista on pdidsty
varsinaisia yksityismetsii koskeviin arvioihin v&dhent&milla
muiden omistajaryhmien metsdalaosuutta vastaava osuus piiri-
metsdlautakunnittain. Seuraavassa asetelmassa on verrattu

toisiinsa inventointitutkimusta ja t&td tutkimusta:

Inventointi- Tamd tutkimus
tutkimus vuonna
1981 1979 1983
Keskitilavuusametsa- ja
kitumaalla, m>/ha
Keski-Suomen pml ....... 104 929 .99
Eteld-Pohjanmaan pml ... ' 77 86 90
Vaasan pml ......cc00000 920 88 20
Koko tutkimusalue ...... 90 20 92
Kestadvd hakkuusugnnite metsi-
ja kitumaalla, m”°/ha/vuosi
Keski-Suomen pml ....... 4.3 4.1 4.1
Eteli-Pohjanmaan pml ... 3.3 3.4 3.5
Vaasan pml ............ . 3.9 3.3 3.4
Koko tutkimusalue ...... 3.8 3.5 3.6
1)

T&issi tutkimuksessa toisin kuin maan itdosia (JARVELAINEN 1983)
sekd Satakuntaa ja Pirkka-Himettd (JARVELAINEN ja KARPPINEN
1983) koskevissa tutkimuksissa metsidmaahan on laskettu mukaan
mySds kitumaa. Kitumaan osuus kokonaismaa-alasta oli valtakunnan
metsien inventointitutkimuksen mukaan Keski-Suomen piirimetsi-
lautakunnan alueella 2.0 %, Eteli-Pohjanmaalla 6.2 § ja Vaasan
alueella 3.5 § (varsinaiset yksityismets&t). T&md eroavuus ei
juuri haittaa eri tutkimusten tulosten v#1lilli luvussa 4
tehtyjd vertailuja.

Valtakunnan metsien inventointitutkimuksen tiedoissa ovat
mukana myds alle viiden hehtaarin suuruiset metsilst.

2)



Tutkimuksen otoksesta lasketut puustoa Jja hakkuumahdolli-
suuksia kuvaavat tiedot eivdt koko tutkimusalueella keski-
midirin poikkea paljoa valtakunnan metsien inventointitutki-
muksesta saaduista tiedoista. Keskitilavuuden osalta suurin
ero on Etelid-Pohjanmaan piirimetsilautakuntaa koskevissa ar-
vioissa 3ja suunnitteen osalta Vaasan piirimetsilautakuntaa

koskevissa tiedoissa.

Hakkuusuunnitetietoja voitiin verrata Keski-Suomen Jja Ete-
li-Pohjanmaan osalta myds alueellisesta suunnittelusta saa-
tuihin arvioihin (NIKUNEN 1983, s. 14—18), Alueellisiin
suunnitelmiin perustuvien arvioiden 1luotettavuus riippuu
suunnittelun piirissi olevan alueen peittdvyydestd sekd
edustavasta sijoittumisesta laskenta-alueelle. Piirimetsi-
lautakunnittaiset erot em. tekijdissd ovat wvarsin suuria.
Alueellisten suunnitelmien yhdistelmien mukaiset hakkuusuun-
nitetiedot (Keski-Suomi 3.5 m3/ha/vuosi ja Eteli-Pohjanmaa
2.6 m3/ha/vuosi) olivatkin selvisti pienempii kuin t&ssi
tutkimuksessa tai valtakunnan metsien inventointitutkimuk-

sessa saadut arviot.

Tutkimustulosten kokonaisvirhe; samoin kuin sen osatekijit
otanta- ja mittausvirhe, vaihtelevat usein tutkittavasta il-
midostd tai ominaisuudesta riippuen. Eriisiin t&ssi tutki-
muksessa haastattelun avulla kerdttyihin tietoihin saattaa
sisdltyd huomattavaakin mittausvirhettd. Metsidnomistajaa ja
tilaa koskevia taustatekijditd kuvaavat tiedot on todennd-
kdisesti saatu - kuten yleensikin haastattelututkimuksissa -
varsin luotettavasti. Kiyttidytymisfrekvenssit ja mielipi-
teet ovat sen sijaan huomattavasti epiluotettavammin mitat-

tavissa.

Raakapuun hakkuumiirii koskevat tiedot saatiin mets&nomista-
jien henkildkohtaisen haastattelun avulla. Vaikka tiedot
pyrittiin aina tarpeen vaatiessa tarkistamaan puutavaran os-
tajalta tai muulta paikalliselta metsiammattimieheltd, si-
sdltyy niihin pelki#stddn muistinvaraisia eris, Jjotka saat-
tavat aiheuttaa virhettd tuloksiin. Tutkimuksen otoksesta
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laskettujen piirimetsdlautakuntakohtaisten hakkuumd&drdesti-
maattien keskivirhe on keskimdirin koko tutkimusalueella
kymmenen prosentin luokkaa. Seuraavassa asetelmassa verra-
taan puunkdyttdtutkimuksen tietoja t&mdn tutkimuksen hakkuu-
midrdtietoihin:

Yksityismetsien hakkuukertymid, milj. m3
Puunkiytts- 1) Tams
tutkimus tutkimus
Keski-Suomen pml
1978 2.49 1978/79 3.18
1979 3.76 1979/80 3.32
1980 3.99 1980/81 3.47
1981 3.61 1981/82 4.21
1982 2.67 1982/83 2.64
Keskim3dirin 3.30 Keskimdirin 3.36
Eteld-Pohjanmaan pml
1978 2.30 1978/79 2.12
1979 . 2.86 1979/80 2.09
1980 2.96 1980/81 1.79
1981 2.73 1981/82 1.66
1982 1.93 1982/83 2.18
Keskimidirin 2.56 Keskimdirin 1.97
Vaasan pml
1978 1.64 1978/79 1.54
1979 1.46 1979/80 0.84
1980 1.53 1980/81 0.81
1981 1.45 1981/82 1.12
1982 1.26 1982/83 1.07
Keskimdirin 1.47 Keskimddrin 1.08
Koko tutkimusalue
Keskimididrin 7.33 Keskimdirin 6.41
(vuodessa) (vuodessa)

1) Puunkdyttdtutkimuksen mukaisesta yksityisluonteisten

metsien hakkuukertymistd on vihennetty muiden kuin
varsinaisten yksityismetsien (kunnat, seurakunnat jne.)
pinta-alaosuutta vastaava osuus. Puunkdyttdtilaston tiedot
on saatu Folia Forestalia -sarjan numeroista 465, 495, 540,
565 ja 605.



Puunkdytttutkimuksessa poistuma-arviot on laskettu kalente-
rivuosittain mutta t&ssd tutkimuksessa hakkuuvuosittain.
Lisiksi on huomattava, ettd tietyn vuoden puunkidytdstd las-
kettu hakkuukertymd voi vain poikkeuksellisesti olla sama
kuin ao. vuoden todellinen hakkuukertymd, koska puunkdyttd-
midriin sisdltyy myds varastoista tulleita puumdiriid (ks.
SALO 1971, s. 18).

Hakkuukertymdtietojen vertailu osoittaa, ettd Keski-Suomen
piirimetsilautakunnan osalta molemmista tutkimuksista saadut
hakkuumddritiedot ovat keskimddrin miltei saﬁat. Sitd vas-
toin t&dmdn tutkimuksen perusteella lasketut Eteli-Pohjanmaan
ja Vaasan alueen yksityismetsien hakkuumdirit ovat keski-
mddrin 25 prosenttia pienempid kuin puunkdyttdtutkimuksen
mukaiset md&rit. Koko tutkimusalueella keskimiddrin on arvi-
oiden vdlinen ero kolmentoista prosentin luokkaa.

Tutkimuksesta saatuja ﬁyyntihakkuumaaria koskevia arvioita
voitiin hakkuuvuosien 1981/82 ja 1982/83 osalta verrata myds
markkinahakkuutilaston tietoihin (AARNE 1982 ja 1983):
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Yksityismetsien markkinahakkuut, milj. m3
t@rkkinay?kkuu- Tém&_
ilasto tutkimus
Keski-Suomen pml
1981/82 2.84 4.01
1982/83 2.78 2.42
Keskim&ddrin 2.81 3.22
Eteld-Pohjanmaan pml
1981/82 1.46 1.37
1982/83 1.44 1.89
Keskim&d&rin 1.45 1.63
Vaasan pml
1981/82 1.12 1.00
1982/83 1.14 0.94
Keskimi&drin 1.13 0.97
Koko tutkimusalue
Keskimd&rin 5.39 5.82

(vuodessa)

Keski-Suomen ja Etel#-Pohjanmaan myyntihakkuumiirit osoit-
tautuivat t&dssid tutkimuksessa.suuremmiksi mutta Vaasan myyn-
tihakkuut keskimddrin pienemmiksi kuin markkinahakkuutilas-
tossa esitetyt hakkuumdirdt. Koko tutkimusalueella keski-

mi#drin on arvioiden vidlinen ero melko pieni (8 %).

1) Varsinaisten yksityismetsien osuuteen on pddsty kuten

puunkdyttdtutkimuksen tietojen osalla (s. 8 alaviite).
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2. TAUSTATIETOJA YKSITYISMETSATALOUDESTA

21. Omistaja- ja tilakohtaiset taustatiedot

Omistajakunnan rakenne

Tutkimusalueella on kaikkiaan noin 57000 yli viisi hehtaaria
metsdmaata kdsittdvidi yksityismetsilod. Niiden metsdala on
yhteensd 1.6 miljoonaa hehtaaria. Maanviljelijdiden omis-
tuksessa o0li 48 prosenttia ja metsdtilanomistajien 52 pro-
senttia metsildistd. Tutkimusalueen yksityismetsien alasta
maanviljelij&t omistivat 60 prosenttia ja metsitilanomis-
tajat 40 prosenttia. Vaasan piirimetsilautakunnan alueella
oli metsdtilanomistajien lukumd&riosuus suurempi kuin Kes-
ki-Suomen sekid Eteli-Pohjanmaan piirimetsilautakuntien alu-

eilla (taulukko 2).

. Puolet metsdtilanomistajista kuului tydviestddn Jja niin
ikd3n puolet toimihenkildihin tai johtavassa asemassa ole-
viin (akateemiset viran- ja toimenhaltijat sek3d itseniiset
yrittdjdt). Sekid tydviestddn ettd toimihenkildihin kuuluvat
metsdtilanomistajat omistivat lukumddrdosuuttaan vihemmin

metsdmaan alasta.

Taulukko 2. Yksityismetsien omistusrakenne tutkimusalueella
piirimetsilautakunnittain.

Omistajan ammatti K-S E-P Va Koko alue K-S E-P Va Koko alue
% metsinomistajista % metsdmaan alasta
Maanviljeli ja 48 61 36 48 53 71 49 60
Metsdtilanomistaja 52 39 64 52 47 29 51 40
- tydvidestdon
kuuluva 27 17 36 26 18 13 26

- toimihenkild 18 11 16 15 12 7 11
- johtavassa
asemassa oleva 7 12 12 11 17 9 13

Yhteensd 100 100 100 100 100 100 100 100
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Tutkimusalueen yksityismetsien omistusrakenteen nopea muutos
kdy ilmi verrattaessa t&mdn tutkimuksen tuloksia vuoden 1975

metsdnomistajatutkimuksen tietoihin (ks. myds kuva 1):

% tiloista % metsdmaan alasta
vuonna vuonna
1983 1975 1983 1975
Maanviljelij&d 48 69 60 74
Metsitilanomistaja 52 31 40 6
- tydvdestdon
kuuluva 26 19 18 13
- toimihenkild tai
joht. asem. oleva 26 12 22 13
Yhteensd 100 100 100 100
_— % metsamaan
% tiloista alasta
100 \\ \X
80 \Mto
- N
40
Mv
20
1975 1983 1975 1983

Kuva 1. Yksityismetsien omistusrakenne tutkimusalueella

vuonna 1975 ja vuonna 1983.
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Metsidtilaromistajien osuus metsidmaan alasta kasvoi
1970-1uvun puolivdlin jilkeen miltei kaksi prosenttiyksikkdi
vuodessa. Yksityismetsdldiden lukumddristid siirtyi samana
ajanjaksona maanviljelijsiltid metsitilanomistajille vuosit-
tain keskimddrin yli kaksi ja puoli prosenttiyksikkdd. Toi-
mihenkildiden ja Jjohtavassa asemassa olevien metsinomistus

lisddntyi selvdsti enemmdn kuin tydviestddn kuuluvien.

Ammatin ohella metsinomistajakunnan rakennetta voidaan ku-
vata ik&djakauman avulla:

Mv Mto Kaikki
Omistajan ik& $ metsdnomistajista
alle 40 vuotta 27 32 30
40 - 49 vuotta 16 19 17
50 - 59 vuotta 24 31 28
60 - 69 vuotta 19 11 14
vdhint. 70 vuotta 15 . 8 11
Yhteensd 100 100 100
Keski-ikid, wvuotta 52 49 50

Tutkimusalueen metsinomistajien keski-ikd oli 50 vuotta.
Maanviljelijdt olivat keskimddrin hieman iZkk#3dmpii kuin
metsdtilanomistajat. Noin Jjoka kolmas maanviljelijd oli
tdyttdnyt 60 vuotta mutta metsitilanomistajista vain joka

viides.

Myds sukupuolijakaumassa oli eroja eri ammattiryhmien vi-
1ills:

Mv Mto Kaikki
Omistajan sukupuoli % metsdnomistajista
- miespuolinen 87 67 76
- naispuolinen 13 33 24
Yhteensd 100 100 100

Keskimddrin joka neljids metsdnomistaja oli nainen. Metsiti-
lanomistajissa oli naispuolisia selvdsti enemmdn kuin maan-
viljelijoisss.
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Tilan omistus

P&dosa (81 %) tiloista oli metsinomistajan tai h&nen ja per-
heenjisenten yhteisessd omistuksessa. Henkildyhtymid oli 10
prosenttia ja kuolinpesid tai perikuntia 8 prosenttia ti-
loista. Hallintasopimustiloja oli yksi prosentti tilojen
lukumiidrsdstd. Huomattavaz on henkildyhtymien suuri osuus
(17 %) Vaasan alueella.

Noin kolme neljidsosaa (73 $) tiloista o0li saatu perintdni
tai o0li ostettu vanhemmilta tai sukulaisilta. Vapailta
markkinoilta oli ostettu 16 prosenttia ja asutuslakien mu-
kaisilla kaupoilla oli hankittu kaksi prosenttia tiloista.
Mets&dtilanomistajat olivat perineet tilansa (28 %) useammin
kuin maanviljelijdt (21 %), joiden keskuudessa osto vanhem-
milta tai sukulaisilta (53 %) oli yleisempi tilan saantotapa
kuin metsidtilanomistajien (43 %) keskuudessa. Vapailta
markkinoilta ostettujen tilojen osuus oli suurempi metsiti-
lanomistajilla (18 %) kuin maanviljelijsilld (13 ).

Tilan nykyisen omistajan hallinta-ajan pituus ammattiryhmit-

tdin kd3y ilmi seuraavasta asetelmasta:

Omistajan . Mv Mto . Kaikki
hallinta-aika
¢ tiloista

alle 5 vuotta 15 26 20

5 - 9 vuotta 16 17 17
10 - 19 vuotta 28 26 27
20 - 29 vuotta 17 11 14
vdhint. 30 vuotta 24 20 22
Yhteensd 100 100 100

Hallinta-aika
keskimdidrin, vuotta 19 16 18

Keskimddrdinen hallinta-aika oli 18 vuotta. Maanviljelijit
olivat hallinneet tilaansa keskimdidrin hieman kauemmin kuin
metsitilanomistajat. Kaksi viidestd maanviljelijdstd ja
noin Jjoka kolmas metsitilanomistaja oli hallinnut tilaansa
yli 20 wvuotta.
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Tilan koko

Tilojen keskikoko tutkimusalueella kdy ilmi seuraavasta ase-

telmasta:
K-S E-P Va Mv Mto Kaikki
Keskim. ha/tila
Metsdmaan ala 38 31 22 36 23 29
Peltoala 5 9 5 10 3 7
Kokonaisala 46 44 29 51 27 38

Metsidldn keskikoko tutkimusalueella oli 29 hehtaaria.
Peltoa tiloilla oli keskim#drin 7 hehtaaria ja tilojen koko-
naisala oli keskimddrin 38 hehtaaria. Noin joka kymmenes (9
%) metsinomistaja omisti metsiid saman kunnan alueella tutki-
mustilan lis#ksi. Tutkimuskunnan ulkopuolella metsid omisti
16 prosenttia metsinomistajista.

N ; yli 50 ha
TR AN N
40 N

Mv Mto Kaikki

Kuva 2. Tilojen jakautuminen metsdldkokoluokkiin

ammattiryhmittdin.
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Maanviljelijdiden metsildt olivat keskimddrin selvdsti suu-
rempia (36 ha) kuin metsitilanomistajien mets&lst (23 ha).
Vuoden 1975 metsinomistajatutkimuksessa maanviljelijoiden
metsildoiden keskikoko (29 ha) oli pienempi kuin t&dss&d tutki-
muksessa, mutta metsitilanomistajien metsdldt olivat keski-
kooltaan samansuuruisia kumpanakin ajankohtana. Vaasan pii-
rimetsidlautakunnan alueella metsildiden keskikoko oli sel-
visti pienempi kuin Keski-Suomen ja Eteld-Pohjanmaan alu-

eilla. 1)

Keskimddridinen peltoala oli maanviljelijdiden tiloilla 10
hehtaaria Jja metsidtilanomistajien tiloilla 3 hehtaaria.
Lihes joka toinen (48 %) metsitilanomistaja ei omistanut

lainkaan peltoa.

Tilan k&ayttd

Noin joka kolmatta tilaa k3#ytettiin p&ddasiallisesti maata-
louden harjoittamiseen ja niin ik&&n joka kolmatta tilaa en-
sisijaisesti metsitalouden harjoittamiseen. Noin joka kym-
menes metsinomistaja ilmoitti k&#yttdvinsd tilaansa tasapuo-
lisesti maanviljelyyn 3ja metsitalouden Tharjoittamiseen.
Tuotantotoiminnan ulkopuolisessa kdytdssi kuten virkistys-
tai asumiskiytdssd oli lihes viidesosa tiloista. Viime mai-
nitut tilat olivat mets#alaltaan selvdsti keskimd&drdistd

pienempii (taulukko 3).

Lihes kaksi kolmasosaa maanviljelijsiden tiloista oli maata-
louskidytdssd. Noin puolet metsitilanomistajien tiloista oli
sen sijaan metsitalouteen suuntautuneita ja ldhes kolmasosaa
metsdtilanomistajien tiloista k&ytettiin p&ddasiallisesti

virkistykseen, asumiseen tai muihin tarkoituksiin.

1)

Maatilahallituksen pit&mdn Maa- ja metsitilarekisterin mukaan
yli viisi hehtaaria metsimaata k&sittdvien metsildiden keski-
koko oli Keski-Suomen piirimetsdlautakunnassa 39 ha, Eteli-
Pohjanmaalla 24 ha ja Vaasan alueella 24 ha.
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Taulukko 3. Tilojen pddasiallinen kdyttdtarkoitus
piirimetsilautakunnittain ja ammattiryhmitt&din.

Pidasiallinen K-S E-P Va Mv Mto Kaikki
kdyttotarkoitus % tiloista
- maatalous 30 51 19 60 9 34
- tasap. maa- ja

metsitalous 5 10 17 14 10 12
- metsidtalous 53 16 40 19 47 33
- virkistys 7 0 9 0 9 5
- asuminen 7 10 7 4 11 8
- muu kiyttsl) 0o 10 4 1 9 5
- ei osaa sanoa 0 3 5 2 4 3
Yhteensi 100 100 100 100 100 100

% metsdmaan alasta

- maatalous 32 54 27 59 11 40
- tasap. maa- ja

metsdtalous : 11 13 21 18 9 15
.- mets3dtalous 50 20 36 16 58 33
- virkistys 3 0 5 1 5 2
- asuminen 4 5 5 4 6 5
- muu kiyttsl) 0 8 5 1 10 5
- ei osaa sanoa 0 2 2 1 1 1
Yhteensi 100 100 -100 100 100 100

1) Muina kdyttdmuotoina mainittiin mm. tilan vuokraus ja
turkistarhaus.
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Vertailu wvuoden 1975 metsinomistajatutkimuksen tietoihin
osoittaa, ettd tilojen kdyttdtarkoitus on tutkimusalueella
muuttunut selvdsti viime vuosikymmenen puolivdlin Jjilkeen
(ks. myds kuva 3):

¢ tiloista % metsdmaan alasta
Pidasiallinen vuonna vuonna
kdyttdtarkoitus 1983 1975 1983 1975
- maatalous 34 38 40 34
- tasap. maa- ja
metsdtalous 12 33 15 42
- mets&dtalous 33 22 33 19
- virkistys 5 3 2 1
= muu kdyttd 13 4 10 2
- ei osaa sanoa 3 1 1 1
Yhteensi 100 100 100 100
% tiloista
50
1975
40
— {1983
30
20
10
Maa- Tasap. Metsd- Virkistys Muu Ei osaa
talous maa- ja talous kaytto sanoa
metsa-
talous

Kuva 3. Tilojen jakautuminen pddasiallisen kdyttdtarkoituksen mukaan

vuonna 1975 ja vuonna 1983.



- 19 -

Tulos voi osittain aiheutua tilan kdyttdtarkoituksen erilai-
sesta mddrittelystd tdssi ja vuoden 1975 metsdnomistajatut-
kimuksessa. Tasapuolisesti maa- ja metsitalouden harjoitta-
miseen suuntautuneiden tilojen sekid lukumdird- ettd metsda-
laosuus on kuitenkin ilmeisesti selvdsti pienentynyt viime
vuosina. Sitd vastoin piddasiallisesti mets&dtalouskdytSssd
ja virkistyskdytSssi tai muussa kdytdssi olevien tilojen
osuudet ovat selvidsti kasvaneet viime vuosikymmenen puoli-
vdlin jdlkeen.

Tilalla asuminen ja tilan sijainti

Y1li puolet metsinomistajista asui vakinaisesti tilallaan.
Joka kymmenes metsinomistaja kdytti tilaansa asumiseen vain
osan vuotta esimerkiksi lomansa aikana ja runsas kolmasosa

ei lainkaan asunut tilallaan (taulukko 4).

" Taulukko 4. Tilalla asuminen piirimetsélautakunnittain
ja ammattiryhmitt&in.

Omistaja K-S E-P Va Mv Mto Kaikki
asuu tilalla
% metsidnomistajista

- vakinaisesti 44 65 43 75 30 52
- osan vuodesta 17 3 14 2 19 11
- ei lainkaan 39 32 43 23 51 38
Yhteensd 100 100 100 100 100 100

Kolme neljidstd maanviljelijdsti asui vakinaisesti tilallaan
ja neljdsosa tilan ulkopuolella. Puolet metsitilanomista-
jista ei ki#yttdnyt tilaansa lainkaan asumiseen ja vain alle

kolmasosa asui tilalla vakinaisesti.
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Tilallaan vakinaisesti asuvien metsdnomistajien osuus on
selvdsti pienentynyt 1970-luvun puolivdlin j&lkeen:

Omistaja $ metsinomistajista
asuu tilalla
vuonna

1983 1975
- vakinaisesti 52 77
- osan vuodesta 11 4
- ei lainkaan 38 20
Yhteensd ' 100 100

Seuraavasta asetelmasta kdy ilmi, ettd huomattava osa tutki-
musalueen metsdtilanomistajista asui tilan sijaintikunnan

ulkopuolella:

Mv Mto Kaikki

¢ metsinomistajista

Omistaja asuu tilalla 75 30 52
Omistaja asuu tilan
sijaintikunnassa
mutta ei tilalla 15 29 22
Omistaja asuu tilan
sijaintikunnan .
ulkopuolella 11 41 . 26
Yhteensd 100 100 100

Kun maanviljelijdist3d asui tilan sijaintikunnan ulkopuolella
joka kymmenes, oli vastaava osuus metsdtilanomistajista
kaksi viidestd. Kaikkiaan joka neljds metsdnomistaja ei
asunut tilan sijaintikunnassa. Tilan sijaintikunnassa mutta
tilan ulkopuolella asui noin Jjoka viides mets&@nomistaja,
metsitilanomistajista 1l&ihes kolmasosa ja maanviljelijoisti
vajaa viidesosa. Kaksi viidesti (39 %) metsitilanomista-
jasta oli kaupunkilaisia.
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22. Metsdtalouden edistidmistoiminnan kohdistuminen

Suunnittelu ja yhteistoiminta

Lihes viidesosalla tutkimusalueen tiloista oli voimassa
oleva metsditaloussuunnitelma. Suunnitelmatilojen osuus yk-
sityismetsien alasta oli nelj&isosa. Maanviljelijdt olivat
useammin hankkineet tilalleen metsidtaloussuunnitelman kuin
metsdtilanomistajat. Suunnitelmatiloja oli Vaasan piirimet-
sdlautakunnan alueella selvdsti keskimddrdistd vidhemmin
(taulukko 5 ja kuva 4).

Vertailu wvuoden 1975 metsdnomistajatutkimuksen tietoihin
osoittaa, ettd tilakohtainen metsidtalouden suunnittelu on
tutkimusalueella selvidsti lisddntynyt 1970-luvun puolivilin

jdlkeen:
Tilalla on metsitaloussuunnitelma
¢ tiloista % metsdmaan alasta
1983 1975 1983 1975
Maanviljeliji 23 5 27 11
Metsitilanomistaja 10 7 21 7
Kaikki 16 6 25 10

Lisdys on ollut suurempi metsidmaan alassa kuin tilojen luku-
midrdssd. Kehityssuunta johtuu ilmeisesti metsdtilanomista-

jien suunnitelmatilojen keskikoon kasvusta.

Eriasteiseen yhteistoimintaan muiden metsdnomistajien kanssa
oli osallistunut yli puolet metsinomistajista Jja heididn
omistuksessaan oli kaksi kolmasosaa tutkimusalueen metsdmaan
alasta. Maanviljelijdt olivat osallistuneet yhteistoimin-
taan useammin kuin metsdtilanomistajat. Merkille pantavaa
on vyhteistoiminnan yleisyys Etel&-Pohjanmaan piirimets&ilau-
takunnassa (taulukko 5).
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Taulukko 5. Metsitalouden edistimistoiminnan kohdistuminen
piirimetsidlautakunnittain ja ammattiryhmittdin.

K-S E-P Va Mv Mto Kaikki
Tilalla on
metsidtaloussuunnitelma

§ tiloista 23 22 7 23 10 16
% metsdmaan alasta 34 30 9 27 21 25
Omistaja osallistunut

yvhteistoimintaan

% metsinomistajista 53 76 37 67 46 56
$ metsdmaan alasta 67 74 52 73 54 65
Ammattimies k3dynyt

tilalla

¢ tiloista 924 84 66 88 71 79
$ metsimaan alasta 97 93 77 93 84 89

Omistaja kdynyt
neuvontatilaisuudessa

% metsinomistajista 54 32 32 54 21 37
% metsdmaan alasta 59 41 44 58 31 47

Omistaja saanut
metsdalan koulutusta

$ metsidnomistajista 19 16 13 18 14 16
% metsdmaan alasta 22 19 11 17 19 : 18

Ammattiapu, neuvonta ja koulutus

Metsinhoitoyhdistyksen ja/tai piirimetsilautakunnan ammatti-
mies oli k#ynyt metsiasioissa pdidosalla tiloista nykyisen
omistajan aikana (taulukko 5 ja kuva 4). Metsdammattimies
ei kuitenkaan ollut kdynyt miltei kolmasosalla mets&dtilano-
mistajien tiloista. Vaasan piirimetsilautakunnan alueen
tilat olivat myds olleet keskim#irdisti harvemmin metsiam-
mattimiehen kd3ynnin kohteena. Runsas kolmasosa metsdnomis-
tajista oli k&#ynyt joskus metsitaloudellisessa neuvontati-
laisuudessa. Useimmiten kyseessi oli ollut metsdnhoitoyh-
distyksen kokous, metsiretkeily, alle viikon kurssi tai esi-
telmdtilaisuus. Neuvontatilaisuuksiin osallistuminen oli
selvidsti yleisempdd maanviljelijdiden kuin mets&tilanomista-
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jien keskuudessa. Keski-Suomen piirimetsilautakunnan alueen
metsdnomistajat olivat myds olleet aktiivisempia neuvontaan
osallistujia kuin Etel&i-Pohjanmaan ja Vaasan piirimetsilau-
takuntien metsinomistajat. Jonkinasteista metsialan koulu-
tusta (yli viikon kestidvidd) oli saanut vajaa viidesosa met-
sdnomistajista. Useimmiten metsdalan opetusta oli seurattu
maatalouskoulutuksen yhteydessi. Maanviljelijdt olivatkin
metsdtilanomistajia useammin saaneet metsdalan koulutusta.
Sitd vastoin lihes kaikki yliopistollista tai opistotasoista
metsdalan koulutusta saaneet olivat metsitilanomistajia.

% osuus tiloista tai osuus metsdmaan
metsanomistajista alasta
100 :
80

Tilalla on Osallist. Ammatti— Osallist. Saanut

suunni- yhteistoi- mies neuvonta- metsdalan

telma mintaan kaynyt tilaisuuk— koulutusta
tilalla siin

Kuva 4. Metsdtalouden edistdmistoiminnan kohdistuminen tutkimus-

alueella.
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3. RAAKAPUUKAUPPA METSANOMISTAJAN NAKOKULMASTA
Tietoldhteet

Metsinomistajien erityisen usein kdyttdmd tietoldhde puun
hintoja Jja yleensd puutavaramarkkinoita koskevissa asioissa
olivat ostajan ammattimiehet. Varsin yleisesti tietoa saa-
tiin myss metsdnomistajien jdrjestslehdistd ja
-tiedotteista, metsinhoitoyhdistysten ammattimiehiltd sekd
sanomalehdistd ja radiosta tai televisiosta (taulukko 6 ja
kuva 5). Ostajan ammattimiesten ohella mets&nhoitoyhdis-
tysten ammattimiesten Jja metsidnomistajien jdrjestdlehtien
merkitys tdrkeind l&hteind puumarkkinatiedon saannissa ko-
rostui maanviljelijdiden keskuudessa. Metsdtilanomistajat
pitivdt joukkotiedotusvilineitd sekd sukulaisia tai tuttavia
tdrkedmpind tietoldhteind kuin maanviljelijdt. Metsdnhoito-
yhdistysten ammattimiesten rooli tietoldhteend ostajan am-
mattimiesten ohella oli erityisen selvd Keski-Suomen piiri-
metsilautakunnan metsinomistajien keskuudessa.

Taulukko 6. Puukaupan tietoldhteet ammattiryhmittdin.

Saanut puumarkkinoita koskevia Mv Mto Kaikki
tietoja "melko paljon" tai ,
"aivan erityisesti" % metsidnomistajista
- ostajan ammattimiehilt3 72 57 65
- metsinomistajien jirjestd-
lehdisti ja -tiedotteista 45 13 29
- metsdnhoitoyhdistyksen
ammattimiehiltd 39 17 27
- sanomalehdisti 13 25 19
- radiosta tai televisiosta 12 21 17
- sukulaisilta tai tuttavilta 12 18 15
- metsdalan ammattilehdisti 16 12 14
- pankeilta 6 2 =
- neuvonta- ja koulutus-
tilaisug?sista & 2 3
- muualta 1 5 4

1) Muina tietoldhteind mainittiin mm. oma tySpaikka, metsin-
hoitoyhdistysten liitot, MTK, yksityismets&nomistajien
yhdistys, Mets&dliitto, piirimets&lautakunnat ja
paikallislehdet.
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Saanut paljon tai erityisesti % metsédnomistajista
puumarkkinoita koskevia tietoja
10 20 30 40 50 60 70 80

-ostajan ammattimiehilta I

7//{////1//1/////(///////[]

//
-metséanhoitoyhdistyksen
ammattimiehilta '/W

-sanomalehdists | % ///I//////

—jarjestolehdista

-radiosta tai televisiosta

G

—-sukulaisilta tai tuttavilta 7

-metsédalan ammattilehdisti

-pankeilta

Mto

-muualta

-neuvontatilaisuuksista ;

Kuva 5. Puukaupan tietoldhteet ammattiryhmittdin.
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Markkinakehitys

Joka neljis metsinomistaja arvioi puumarkkinatilanteen kes-
kimddrin hyvdksi viiden viimeisen vuoden aikana. Heikkona
tai tyydyttdvanid tilannetta piti l&hes kaksi kolmasosaa met-
sdnomistajista. Runsaalla kymmenesosalla metsdnomistajista
ei ollut mielipidettd asiasta (taulukko 7).

Taulukko 7. Puutavaramarkkinoita koskevat mielipiteet
ammattiryhmittdin.

Mv Mto Kaikki

¢ metsdnomistajista
Markkinatilanne 5 viimeisen
vuoden aikana keskim&d3rin

- heikko 28 19 23
- tyydyttivi 41 34 37
- hyvi 23 26 25
- ei osaa sanoa : 8 21 15
Yhteensa 100 100 100
Hintavaihtelut vaikeuttaneet
myyntipddtostd
- ei juuri lainkaan . 56 46 51
- jonkin verran 29 14 21
- paljon 11 6 8
- el osaa sanoa 4 35 20
Yhteensd 100 100 100

Puun hinta verrattuna muiden
hySdykkeiden hintoihin
5 viimeisen vuoden aikana

- laskenut 80 39 59
- sdilynyt ennallaan 10 28 19
- noussut 2 6 4
- ei osaa sanoa 8 27 18

Yhteensa 100 100 100




Puolet metsidnomistajista katsoi, etteivdt puun hinnan vaih-
mistd. Kuitenkin lihes joka kolmannen metsinomistajan mie-
lestd hinnan vaihtelu on vaikeuttanut puunmyyntipddt&sten
tekoa ainakin jonkin verran. Huomattavaa on, ett3d noin kol-
masosalla metsitilanomistajista ei ollut kantza asiaan.
Lihes kaksi kolmesta metsidnomistajasta oli siti mieltd, ettd
puun hinta verrattuna muiden hyddykkeiden hintoihin on las-
kenut viiden viimeksi kuluneen vuoden aikana. Maanvilje-
lijdt olivat ti#td mieltd selvidsti useammin kuin mets&itilano-
mistajat. Joka viides metsidnomistaja arvioi puun hinnan py-
syneen ennallaan Jja vain vdhdinen osa metsdnomistajista
katsoi, ettd puun hinta on noussut muihin hyddykkeisiin ver-
rattuna. Noin viidesosa metsdnomistajista ei osannut sanoa

mielipidettddn puun hinnan kehityksesti.

Lihes puolet (46 %) metsinomistajista piti puunostajien j&r-
" jestdytymistid kehitykséna huonompaan suuntaan. Viidesosa
(20 %) metsinomistajista oli sitid mieltd, ettd ostajien jar-
jestdytyminen on kehitystd parempaan suuntaan ja kolmasosa
(34 ¢) piti asiaa yhdentekevdni tai ei osannut midritelld
kantaansa asiaan. Nykyinen pﬁun hintasuositusjirjestelmd
oli tarkoituksenmukainen metsinomistajien enemmistdn (64 $)
mielestsd. Yli kymmenesosa (14 %) mets&nomistajista piti
jdrjestelmidi epidtarkoituksenmukaisena ja noin Jjoka viides

(22 &) ei osannut sanoa mielipidett&ddn siiti.

Hivis puukaupassa

Joka viides (19 %) puukaupan ainakin kerran tehnyt mets&no-
mistaja katsoi joutuneensa epdoikeudenmukaisesti hdvidlle
puukauppoja tehdessiin ja ostajan kanssa toimiessaan. N&ama
metsinomistajat olivat mielestd&n kdrsineet vddryyttd seu-

raavissa asioissa:



- 28 -

% hdvidlle joutuneista

metsinomistajista
- luovutusmittaus 39
- hinnan m#3#ritysperusteet 23
- kasvavan puuston vahingoittaminen 9
- ostajan vdiri asennoituminen 9
- maksujirjestelyt 8
- tien vaurioittaminen 5
- puutavaranlyarastointi 3
- muu seikka 46

1) Muina seikkoina mainittiin mm. hintaliukumat, kaadettujen

puiden kor jaamatta j&ttdminen, huono hakkuujdlki, sovitun
hakkuumddrin ylitys, korjuuaikataulun toteutumattomuus,
alueittaiset hintaerot, myrskyn aiheuttama hinnan putoami-
nen sekd ostajan konkurssi.

Yleisimmit hd3vidn aiheuttajat olivat epdselvyydet luovutus-
mittauksessa Jja hinnan mi&ritysperusteissa. Maanviljelijit
pitivdt viime mainittua useammin h&vién aiheuttajana kuin
metsdtilanomistajat, Jjotka korostivat kdrsineensd vdidryyttd
luovutusmittauksessa ja mainitsivat keskimddrdistd useammin
ostajan vdirdn asennoitumisen. Luovutusmittaus ja ostajan
vd3r3d asennoituminen mainittiin erityisen usein h&vidn ai-
heuttajaksi myds Eteld-Pohjanmaan alueen metsdnomistajien
keskuudessa. Hinnan md&dritysperusteet hdvidn syynd tulivat
esille keskim#drdistd useammin Vaasan piirimetsdlautakun-
nassa.

Ostajan luotettavuus

Puutavaran ostajat koettiin yleisesti varsin 1luotettaviksi
sopimuskumppaneiksi:

On sopimuskumppanina
luotettava epdluotettava ei osaa sanoa
% metsdnomistajista
Paikallinen ostaja 58 5 37

Metsiliitto 73 3 24
Muut suuret yhtidt 79 2 19

yht.

100
100
100



Huomattavalla osalla metsinomistajista ei ollut kantaa asi-
aan, koska mainitun ostajan kanssa ei ilmeisesti oltu tehty
kauppoja. Kisityksensi ilmaisseista metsinomistajista piti
epdluotettavana sopimuskumppanina paikallisia ostajia (sa-
hoja) kahdeksan prosenttia, Metsiliittoa neljid prosenttia ja
muita suuria metsiteollisuusyhtiditd kaksi prosenttia.

Metsien k&#sittelytavat

Metsien hoito- ja hakkuutapoja on viime aikoina arvosteltu
useissa yhteyksisss. Voimakkainta arvostelua ovat esitt&d-
neet luonnonsuojelijat ja nk. vaihtoehtoliikkeet. N&iiden
piirissd on yleisesti pidetty luonnontalouden kannalta vdlt-
tdmittomdngd siirtymistd "kovista" menetelmistid “"pehmeisiin".
Myds tutkimusalueen metsinomistajilla oli usein huomautta-
mista nykyisii hakkuu- ja hoitotapoja kohtaan:

K-8 E-P Va Mv Mto Kaikki

% metsdnomistajista
On erityistd huomauttamista
nykyisid metsin hakkuu- ja

hoitotapoja kohtaan 79 . 55 66 64 65 65
Ei ole erityisti

huomauttamista 18 37 30 33 28 30
Ei osaa sanoa 3 8 4 3 7 5
Yhteensd 100 100 100 100 100 100

Kahdella kolmesta metsi@nomistajasta oli erityistd huomautta-
mista nykyisii metsin hakkuu- ja hoitotapoja kohtaan. Kes-
ki-Suomen metsdnomistajat olivat keskimddrdistd kriitti-
sempid. Tutkimusalueen metsdnomistajat arvostelivat etenkin
avohakkuita, ns. raskaan teknologian kdyttd8d hakkuutdissi
ja maanmuokkauksessa. Luontaista uudistamista ja harvennus-
hakkuita tulisi metsinomistajien mukaan suosia nykyistd
enemmdn. Kemiallista torjuntaa vastustettiin myds varsin

yleisesti ja istutustaimien laatua pidettiin huonona.
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Mieluisin myyntitapa

Tutkimuksessa tiedusteltiin metsdnomistajilta myds siti,

miten he mieluiten myisivdt puuta:

Myisi puuta Mv Mto Kaikki

mieluiten % metsdnomistajista
- yksin 60 54 57
- tilapiisenid yhteismyyntini 16 21 19
- yhteismyyntind metsdyhteis-

tybalueen puitteissa 20 12 16
- ei osaa sanoa 5 13 9
Yhteensd 100 100 100
- pystykaupalla 22 40 32
- hankintakaupalla 61 42 51
- tilanteen mukaan joko

pysty- tai hankintakaupalla 15 16 15
- muulla kaupalla 0 1 1
- ei osaa sanoa 2 1 1
Yhteensd 100 100 100

Yli puolet metsdnomistajista myisi puuta mieluiten yksin.
Joka viides metsdnomistaja piti parhaana myyntitapana tila-
piistd yhteismyyntii ja mieluisin myyntitapa alle viideso-
salle oli yhteismyynti metsiyhteistydalueen puitteissa.
Viime mainittu oli keskimidrdistd suositumpi vaihtoehto
maanviljelijdiden keskuudessa, mutta tilapdinen yhteismyynti
miellytti enemmi#n metsitilanomistajia kuin maanviljelijoitd.
Etenkin Etel#-Pohjanmaan metsinomistajat ilmoittivat kannat-
tavansa yksin toimimista myyntiasioissa. Vaasan alueen met-
sdnomistajat olivat keskimdirdistd halukkaampia yhteismyyn-
teihin mefsayhteistyéalueen puitteissa. Joka kolmas mets&d-
nomistaja kannatti pystykauppaa, mutta joka toinen oli han-
kintakaupan kannalla. Tilanteen mukaan joko pysty- tai han-
kintakaupalla myisi mieluiten yli kymmenesosa mets&nomista-
jista. Pystykauppa oli keskimidrdistd suositumpi vaihtoehto
metsitilanomistajien keskuudessa ja hankintakauppa maanvil-
jelijdiden sekd Eteli-Pohjanmaan piirimetsilautakunnan met-
sdnomistajien keskuudessa.
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Myyntipddtdkseen vaikuttavat tekijit

Puunmyynt ipddtdksiin vaikuttavina tekijéind metsidnomistajat
pitivdt yleisesti rahan tarvetta, hyvidn metsinhoidon vaati-
muksia, metsien tarjoamia hakkuumahdollisuuksia sekd puun
hintaa ldhinnd myyntiajankohtaan vaikuttavana tekijidnd (tau-
lukko 8 ja kuva 6).

Taulukko 8. PuunmyyntipddtdSkseen vaikuttavat tekijit
metsdnomistajien mukaan.

Puunmyyntipd&dtskseen eri- melko Thie- ei ei  yht.
vaikuttaa tyi- paljon man lain- osaa
sesti kaan sanoa
% metsdnomistajista

- rahan tarve 65 18 10 6 1 100
- metsdnhoidon vaatimukset 34 33 21 8 5 100
- metsdn tarjoamat :
. hakkuumahdollisuudet - 11 28 32 19 11 100
- puun hintataso myynnin

ajankohtaan 7 23 32 31 7 100
- metsdnhoitoyhdistyksen

ammattimiehen ohjeet 4 16 28 43 8 100
- puun hintataso

myyntimd&rsdsdn 2 16 31 43 7 100
- ostajien yhteydenotot 0 5 16 75 4 100
- naapurien tai tuttavien

esimerkki 0 0 5 920 5 100
- muu tekijal) 8 5 4 76 7 100

1) Muina tekijoind mainittiin mm. puukaupan tydllistivi

vaikutus, sopiva ajankohta muun tydn kannalta, myrskytuhot,

metsidn sijainti kulkuyhteyksien kannalta, hyvdt hakkuuolo-
suhteet, tekoallashanke, vapaa-ajan puuhan tarve, kotitarve-
puun tarve, omistajan terveydentila ja raivauksen yhteydessi
kertyvd myyntipuu.
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Puunmyyntipdatokseen vaikuttaa % metsanomistajista
li P .
melko paljon tai erityisesti 20 40 60 80 100

-rahan tarve

T2

-metsanhoidon vaatimukset

-metsdn hakkuumahdollisuudet

00

-puun hintataso myynnin ajankohtaan

v

-metsanhoitoyhdistyksen

ammattimiehen ohjeet V////

—-puun hintataso myyntimaaraian

H

—-ostajien yhteydenotot %
[ m
/
-naapureiden tai tuttavien esimerkki % Mto

-muut tekijat

N

Kuva 6. Metsdnomistajien mielipiteet tekij®istd, jotka vaikuttavat
puunmyyntipddtdkseen paljon tai aivan erityisesti ammatti-

ryhmittdin.
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N&illd tekij®illi oli kuitenkin varsin erilainen paino puun-
myyntipd&§t&std tehtdessd. Huomattava osa metsdnomistajista
katsoi, ettd puunmyyntipddtdSkseen vaikuttaa "aivan erityi-
sesti" rahan tarve, "melko paljon" hyvdn metsinhoidon vaati-
mukset ja "hieman" puun hintataso, metsin tarjoamat hakkuu-
mahdollisuudet Jja metsdnhoitoyhdistyksen ammattimiesten oh-
jeet. Maanviljelijdt korostivat rahan tarvetta selvisti
useammin ja jonkin verran useammin puun hintaa kuin metsiti-
lanomistajat. Metsdtilanomistajat arvioivat mets&n tarjo-
amat hakkuumahdollisuudet ja hyvdn metsinhoidon vaatimukset
maanviljelijoit4d useammin t&rkeiksi puunmyyntiin wvaikutta-
viksi tekijdiksi.

Ostajien yhteydenottojen vidhdinen merkitys puunmyyntipds-
tésten kannalta on silmiinpist&ivii. Eteli-Pohjanmaalla
niiden merkitys oli tosin hieman suurempi kuin tutkimusalu-
eella keskimddrin. L&hes puolet metsdnomistajista oli myds
sitd mieltd, etteivdt metsdnhoitoyhdistyksen ammattimiehen
ohjeet ja suositukset vaikuta lainkaan puunmyyntipddtdksiin.
Tutkimuksen mukaan kuitenkin vain neljidsosa (26 %) metsino-
mistajista ei pitdnyt tarpeellisena noudattaa mets&nhoitoyh-
distysten antamia puukauppoja koskevia ohjeita 3ja suosi-
tuksia. Puolet metsdnomistajista (49 %) katsoi niiden nou-
dattamisen tarpeelliseksi ja joka neljinnelld (25 %) metsd-
nomistajalla ei ollut kantaa asiaan.

Oma arvio hakkuumahdollisuuksien kdytdstd

Noin puolet (45 %) metsdnomistajista oli mielestddn kdyt-
tdnyt sopivasti tilansa tarjoamia hakkuumahdollisuuksia.
Vain osittain oli hakkuumahdollisuuksiaan kdyttdnyt alle
kolmasosa (29 %) ja liikaa kymmenesosa (11 %) metsinomista-
jista. Yli kymmenesosa (14 %) ei osannut md&ritelli kan-
taansa. Keski-Suomen alueella oli keskimddrdistd enemmin
metsdnomistajia (22 %), jotka katsoivat hakanneensa 1liikaa
hakkuumahdollisuuksiinsa n&hden. Heiddn omistuksessaan
olevat tilat olivat metsialaltaan keskimddrdistd suurempia.



- 34 -

Metsdnomistajat, jotka arvioivat kdyttdneensi tilansa tarjo-
amia hakkuumahdollisuuksia hyvikseen vain osittain, esit-
tivdt vajaakdytén syiksi mm. seuraavia seikkoja:

- ei ole ollut rahan tarvetta

- puun hinta huono

- metsdd tarkoitus sdistdd

- perikunnan/kuolinpesin omistus haittaa

- ennen hakattu liikaa

- metsdd pidetdidn pankkina

- pienomistaja ei voi tdysin hakata metsid&nsi

- omistaja jo vanha

- ei ole ollut aikaa hankintahakkuisiin

- tila ollut jakamisen kohteena

- metsdnhoitoyhdistys ei leimannut enempdi

- omistaja sairas, ei voi itse hakata

- pyritddn selvidmiin maatalouden tuotolla

- ei haluta myydd avohakkuulla

- ei hakata valtakunnan tarpeen vuoksi

- lapset kieltdvdat myymisen

- tila ei ole mets&talouskdytdssi

- erimielisyys hakkuutavasta neuvojan kanssa

- tila on pieni ja kaukana

- paljon vanhaa metsii, ei ole voitu kaikkea hakata

- hakattavaa on paljon, itse ei ehdi eik# vierasta
tahdo metsddnsd padstdd

- ei saa hakkuumiestd oikeaan aikaan

- tila on haluttu pit&3 jatkuvasti puuta tuottavana

- hakattu vain harvennushakkuita

- odotettu uusjaon valmistumista

Mielestddn liikaa hakkuumahdollisuuksiaan kidyttéineet metsi-
nomistajat esittivdt liikakdytdn syiksi mm. seuraavia seik-
koja:

- rahan tarve

- maatilalla suuria investointeja

- tarvittu talon rakentamiseen

- kehitysluokkajakauman oikaisemiseksi oli hakattava

- myrskytuhoja

- maksettu sisarosuuksia

- metsd liian vanhaa

- tilojen ostoon tarvittu rahaa

- metsdammattimies antoi vdidriid ohjeita

- pieni tila, rahaa on tarvittu elimiseen

- hakkuut ylittdneet suunnitteen, koska metsdtaloussuunnitelma
on aliarvio

- hakattu metsidtaloussuunnitelman mukaisesti,
mutta mE&rit tuntuvat liian suurilta

- kova verotus ja perikuntakaupan liheisyys
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- tietdmdttdmyys

- rahaa on tarvittu lainojen hoitoon

- kaupunkiasunnon osto

- "vdiridt menetelmdt pakottaneet" hakkuisiin
- ammattimiehet "pakottaneet" avohakkuisiin

Mets&nomistajilta tiedusteltiin myds hakkuumahdollisuuksien
kdyttdd tulevaisuudessa. Puolet (49 %) metsinomistajista
aikoi tulevaisuudessa kdyttdd kohtalaisesti tilansa tarjo-
amia hakkuumahdollisuuksia. Joka kolmas (33 $) metsinomis-
taja aikoi sddstdd metsddnsd ja runsaita hakkuita suunnit-
teli wvain vidhdinen osa (4 %) metsinomistajista. Hakkuumah-
dollisuuksiensa kdyttd3d tulevina vuosina ei osannut arvioida
yli kymmenesosa (14 %) metsdnomistajista. Siistidmissuunni-
telmat olivat yleisempid mets&tilanomistajien (37 %) kuin
maanviljelijoiden (29 %) keskuudessa.
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4. HAKKUUMAHDOLLISUUKSIEN HYVAKSIKAYTTO

41. Hakkuut

Myyntihakkuut

Pidosa (87 %) metsdnomistajista oli myynyt puuta ainakin
kerran hallinta-aikanaan. Viidesosa (20 %) metsidtilanomis-
tajista ei ollut toistaiseksi tehnyt puukauppaa, mutta t&#l-
laisia maanviljelijsitd oli varsin vdhin (6 %). Vaasan pii-
rimetsdlautakunnan alueella oli keskimidirdistid enemmin (21
%) sellaisia metsdnomistajia, Jjotka eivdt olleet tehneet
puukauppaa. -Seuraavasta asetelmasta kdy ilmi metsdnomista-
jien jakautuminen keskimidrdisen puunmyyntividlin mukaan:

Mv Mto Kaikki
Keskim&&rSinen % metsdnomistajista
puunmyyntivali
1-2 vuotta 51 27 41
3-4 vuotta 17 33 24
5 vuotta tai yli 32 40 35
Yhteensi 100 100 100

% metsdmaan alasta
1-2 vuotta 66 34 54
3-4 vuotta 14 34 21
5 vuotta tai yli 20 32 24
Yhteensid 100 100 100

Edelli esitetyt tiedot perustuvat metsinomistajien omaan ar-
vioon keskimiirdiisestd puunmyyntividlisti. Kaksi viidestid
metsinomistajasta ilmoitti myyvinsid puuta vdhintddn Jjoka
toinen wvuosi. Joka neljds metsinomistaja teki puukauppoja
kolmen tai neljd&n vuoden vilein ja yli kolmasosa metsinomis-
tajista arvioi puunmyyntividlikseen ainakin viisi vuotta.
Metsdtilanomistajat myivdt puuta keskimiiirin harvemmin kuin
maanviljeli j&it.
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Myyntipuuta hakkasi vuosittain keskimd&rin kaksi viidestd
(40 %) metsdnomistajasta, maanviljelijoistd yli puolet (52
%) ja metsdtilanomistajista runsas neljidsosa (28 §). Ero
maanviljelijdiden ja metsitilanomistajien vdlilli oli saman-
suuntainen mutta suurempi kuin Satakunnan ja Pirkka-H&imeen
alueella eli samaa suuruusluokkaa kuin maan itdosissa (vrt.
JARVELAINEN ja KARPPINEN 1983, s. 33 ja JARVELAINEN 1983,
s. 35). Myyntihakkuuvuosien lukumd&rd metsidnomistajaa
kohden oli tutkimusjakson aikana (viisi vuotta) keskimd&drin
2.0. Maanviljelijdt olivat hakanneet useammin myyntipuuta
(2.6) kuin metsdtilanomistajat (1.4). Vaasan piirimetsilau-
takunnan alueen metsdnomistajilla oli vdhemmdn myyntihakkuu-
vuosia (1.6) kuin Etelid-Pohjanmaan ja Keski-Suomen mets&ino-
mistajilla (2.3) (liite 1).

Keskimddrdinen tilakohtainen myyntihakkuumdidrd myyntipuuta
hakanneilla tiloilla oli 173 m3/vuosi. Mets&tilanomistajat
olivat myyneet keskimddrin selvisti enemmdn (204 m3/vuosi)
kuin maanviljelij&t (155 m3/vuosi). Keski-Suomen piirimet-
sdlautakunnan alueella keskimd&drdinen tilakohtainen myynti-
miird oli selvdsti suurempi (296 m3/vuosi) kuin Vaasan alu-
eella (143 m3/vuosi) ja Eteld-Pohjanmaalla (125 m3/vuosi).
Myyntihakkuumiird metsdalaa kohden oli tutkimusalueen yksi-
tyismetsissi keskimddrin 2.4 m3/ha/vuosi.1) Sen  vuotuinen
vaihtelu tutkimusjakson aikana oli varsin vdhiistid (kuva 7
ja liite 1).

1) Tutkimuksen otoksesta laskettuja hakkuumddridtietoja
verrattiin puunkdyttdtutkimuksesta saatuihin vastaaviin pii-
rimetsidlautakuntakohtaisiin tietoihin (ks.luku 12). Osoit~-
tautui, ettd tdstd tutkimuksesta saadut Eteld-Pohjanmaan ja
Vaasan piirimetsdlautakuntia koskevat hakkuumddrdarviot ovat
puunkidyttdtutkimuksen perusteella saatuja arvioita pie-
nemmit. Hakkuuvuosien 1981/82 3ja 1982/83 osalta voitiin
vertailuperusteena k&yttdd markkinahakkuutilastoa. Tamdn
tutkimuksen Jja markkinahakkuutilaston myyntihakkuumddris
koskevat arviot ovat koko tutkimusalueella keskimddrin melko
ldhelld toisiaan.
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Myds hehtaarikohtainen myyntihakkuumd&drd oli Keski-Suomen
piirimetsilautakunnassa selvidsti suurempi (3.5 m3/ha/vuosi)
kuin Vaasan (2.0 ma/ha/vuosi) ja Eteli-Pohjanmaan (1.8
: m3/ha/vuosi) piirimetsilautakuntien alueella. Se oli metsi-
tilanomistajilla 2.5 m3/ha/vuosi ja maanviljelijsilli 2.3
m3/ha/vuosi.

Kuten Satakunnan 3ja Pirkka-Himeen piirimetsdlautakuntien
aluetta koskevassa tutkimuksessa myds tdmdn tutkimuksen mu-
kaan metsitilanomistajat olivat hakanneet hieman enemmin
kuin maanviljelijdt hehtaarikohtaisilla myyntimd&rilld mi-
tattuna (vrt. JARVELAINEN ja KARPPINEN 1983, s. 33).1)
Maan itdosissahan ero ammattiryhmien v&1illd oli samansuun-
tainen mutta suurempi kuin ti#ssi tutkimuksessa (vrt. JARVE-
LAINEN 1983, s. 36).

1) Eri alueiden tietojen vertailukelpoisuudesta ks. s. 6 alaviite.

Hakkuut
m3/ha
4
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Kuva 7. Myynti- ja kotitarvehakkuut mets&dhehtaaria
kohden hakkuuvuosittain.
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Keski-Suomen piirimetsdlautakunnan metsidtilanomistajat
olivat hakanneet myyntipuuta selvisti enemmin (3.9
m3/ha/vuosi) kuin maanviljelijit (3.2 m3/ha/vuosi) ja Vaasan
piirimetsilautakunnan alueellakin metsitilanomistajien heh-
taarikohtainen myyntimddrsd (2.1 m3/ha/vuosi) oli hieman suu-
rempi kuin maanviljelijoiden (2.0 m3/ha/vuosi). Eteli-Poh-
janmaalla sitd vastoin maanviljelijdt olivat hakanneet myyn-
tiin (1.9 m3/ha/vuosi) enemmidn kuin metsitilanomistajat (1.6
m3/ha/vuosi). Eteli-Pohjanmaan tilanne muistuttaa t&#ssi
suhteessa Satakunnan alueelta saatuja tuloksia (JARVELAINEN
ja KARPPINEN 1983, s. 34) (kuva 8 ja liite 1).

Puukaupan tehneiltd metsdnomistajilta tiedusteltiin myds,
miten he olivat kdyttdneet viimeksi tehdystd kaupasta saa-

mansa metsdtulot (taulukko 9).

Taulukko 9. Metsitulojen kdytdn yleisyys eri tarkoituksiin.

Kiyttanyt viime kaupasta % puukaupan tehneistd
saamaansa metsidtuloa metsdnomistajista

- koneiden ostoon 25 - verojen maksamiseen
- tilan rakennuksiin 20 - sddstodn

- perheen elatukseen 16 - muuhun metsdnhoitoon
- lainojen hoitoon 15 - maan ostoon

- asunnon ostoon 13 - virkistykseen

- maatal. perusparan. 9 - muuhun tarkoitukseen
- metsdnviljelyyn 9

1)

VwwuaN

1)

Muina kdyttdkohteina mainittiin mm. auton osto, turkistarhaus,

asunnon osto pojalle tai tyttdrelle, kotieldinten osto, rehu-

jen osto, terveydenhoito ja liikkeet, lannoitteiden osto,

tien

teko, maatalouden tappioiden peittdminen, liikehuoneiston osto

ja metsidnhoitoyhdistysmaksut.

Metsdrahoja kidytettiin yleisimmin tilalla tarvittavien ko-
neiden ja laitteiden ostoon, tilan rakennusten rakentamiseen
ja korjauksiin, perheen elatukseen, lainojen hoitoon seki
asunnon ostoon tai rakentamiseen. Maanviljelijidt kdyttivit
metsdrahoja yleisemmin kuin metsidtilanomistajat tilan raken-
nuksiin ja koneisiin. Perheen elatus ja asunnon osto taas
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Hakkuut
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Kuva 8. Myynti- ja kotitarvehakkuut yhteensd
metsdhehtaaria kohden hakkuuvuosittain

ja ammattiryhmittdin.
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olivat tidrkeitd rahankdyttdkohteita etenkin metsitilanomis-
tajille. Keski-Suomessa k&dytettiin metsituloja keskimii-
rdistd yleisemmin verojen maksamiseen ja metsdnviljelyyn ja
Eteld-Pohjanmaalla tilan koneisiin.

Kotitarvehakkuut

Keskimddrin yli puolet (53 %) metsdnomistajista hakkasi vuo-
sittain kotitarvepuuta. Kotitarvehakkuut toistuivat sel-
vdsti useammin maanviljelijdiden kuin metsitilanomistajien
tiloilla. Yli kaksi kolmasosaa (71 %) maanviljelijoisti
hakkasi kotitarvepuuta joka vuosi, mutta vastaava osuus met-
sdtilanomistajista oli vain runsas kolmasosa (37 ). Koti-
tarvehakkuuvuosia oli tutkimusjakson aikana maanviljeli-
j®illd keskimdirin 3.6 Jja metsitilanomistajilla 1.8 sekid
kaikilla tutkimusalueen yksityismetsinomistajilla keski-
mddrin 2.7. Vaasan piirimetsdlautakunnan metsinomistajat
suorittivat selvdsti harvemmin kotitarvehakkuita kuin Kes-
ki-Suomen ja Etel&d-Pohjanmaan metsdnomistajat (liite 1).

Keskimdirdinen tilakohtainen kotitarvehakkuumiidrd kotitar-
peeksi hakanneilla oli 15 m3/vuosi. Metsdalaa kohden las-
kettu kotitarvehakkuumddrd oli tutkimusalueella keskim&&rin
0.28 m3/ha/vuosi. Hakkuumidrd oli suurempi maanviljeli-
j6i11% (0.34 m3/ha/vuosi) kuin metsitilanomistajilla (0.18
m3/ha/vuosi) (kuva 7 ja liite 1).

42. Puusto ja suunnite

Keskitilavuus

Keski-Suomen, Eteli-Pohjanmaan ja Vaasan piirimets&lautakun-
tien alueen yksityismetsien puuston keskitilavuus oli tutki-
musa jankohtana 92 m3/ha ja viisi vuotta sitd ennen 90 m3/ha.
Keskitilavuus oli maanviljelijdiden metsdldissi suurempi
kuin metsitilanomistajien metsildissd ja Keski-Suomen yksi-
tyismetsissi niin ik#&n suurempi kuin Eteli-Pohjanmaan ja

Vaasan yksityismetsissid. Puuston keskitilavuuden kasvu oli
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suurinta maanviljelijdiden metsissd koko tutkimusalueella
seki Eteld-Pohjanmaan piirimetsilautakunnassa, jossa puuston
tilavuuden lisidys oli samansuuruinen sekd maanviljelijdiden
ettd metsitilanomistajien metsissd. Keski-Suomen piirimet-
sdlautakunnan alueella puuston keskitilavuuden lisdys oli
tapahtunut yksinomaan maanviljelijoiden metsissd Jja alueen
metsitilanomistajien metsien keskitilavuus oli saman verran

pienentynyt (liite 2).

Kehitysluokkajakauma

Seuraavassa asetelmassa on esitetty yksityismetsien kehitys-
luokkajakauma tutkimusajankohtana Jja viisi wvuotta sit3

ennen:

% metsdmaan alasta

vuonna

Kehitysluokka: 1983 1979
0 Aukea 3 3
1 Taimisto 28 25
2 Harvennusmetsikkd 24 24
3 Varttunut kasvatusmetsikkd 23 25
4 Uudistuskypsd metsikkd 15 17
5 Suojuspuumetsikkd 1 1
6 Vajaatuottoinen metsikkd 6 6
Yhteensd 100 100

Taimikoiden osuus metsdmaan alasta on tutkimusalueella
hieman 1lisd&@ntynyt viiden vuoden aikana. Varttuneiden kas-
vatusmetsikdiden ja uudistuskypsien metsik®iden osuudet ovat
sen sijaan Jjonkin verran pienentyneet. Taimikoiden osuus
kasvoi selvimmin Vaasan piirimetsilautakunnan yksityismet-
sissd ja koko tutkimusalueella enemmin metsitilanomistajien
kuin maanviljelijdiden metsissi. Uudistuskypsien metsien
osuuden vdheneminen o0li suurinta Keski-Suomen yksityismet-
sissi (liite 2).
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Suunnite

Tutkimusmetsildiden inventointitietojen perusteella lasket-
tiin tilakohtaisesti sekd kestdvd hakkuusuunnite etti met-
sidnhoidollinen hakkuusuunnite. Molemmat tilojen hakkuumah-
dollisuuksia kuvaavat suureet laskettiin sekd tutkimusajan-
kohtana ettd viisi vuotta sitd ennen alkaneille
10-vuotiskausille. Kestdvdn hakkuusuunnitteen middrittdminen
perustui metsdldn veroluokkajakaumaan ja puuston tilavuuteen
sekd valtakunnan metsien inventointitietoihin ja kasvu- ja
tuotostaulukoihin perustuviin veroluokittaisiin kestdvan
suunnitteen prosentteihin. Metsdnhoidollinen suunnite m#i-
ritettiin metsinhoidolliseen tarpeeseen perustuvien kuvioit-
taisten hakkuuehdotusten perusteella. Metsdnhoidollinen
suunnite tarkoittaa siten suurinta hakkuumddrisd, Jjoka voi-
daan metsdnhoidollisin perustein hakata seuraavan

10-vuotiskauden aikana.

Kestdvd hakkuusuunnite oli tutkimusalueen yksityismetsissi
keskimi&irin 3.6 m3/ha/vuosi tutkimusa jankohtana ja viisi
vuotta sitd ennen 3.5 m3/ha/vuosi. Se oli maanviljelijoilld
suurempi kuin metsitilanomistajilla ja Keski-Suomen metsissid
suurempi kuin Etel&d-Pohjanmaan ja Vaasan alueen metsissi.
Kestdvd hakkuusuunnite lisd&@ntyi eniten Keski-Suomen piiri-
metsdlautakunnan maanviljelijdiden metsissi ja vdheni eniten
saman alueen metsitilanomistajien metsissid. Muutokset eivit
tosin olleet suuria. Koko tutkimusalueella metsinhoidol-
linen hakkuusuunnite oli tutkimusajankohtana 4.1 m3/ha/vuosi
ja viisi vuotta aiemmin 4.0 m3/ha/vuosi. MySs metsinhoidol-
linen hakkuusuunnite pieneni eniten Keski-Suomen piirimetsi-

lautakunnan metsitilanomistajien metsissi (liite 2).

Hakkuumahdollisuuksien hyviksikdytdn tasoa tarkasteltaessa
hakkuita tulee kuitenkin verrata hakkuusuunnitteen sijasta
kertymdsuunnitteeseen (kertymitase). Se saadaan kun hakkuu-
suunnitteesta vdhennetddn puunkorjuussa metsddn j&ddvan hak-
kuutdhteen osuus. Kestdvd kertymdsuunnite oli tutkimusalu-
eella keskimiirin 3.3 m3/ha/vuosi tutkimusajankohtana ja
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viisi vuotta sitd ennen 3.2 m3/ha/vuosi. Metsinhoidollinen
kertymdsuunnite oli molempina ajankohtina 3.7
m3/ha/vuosi.1)

1)

Hakkuutdhteen osuus hakkuusuunnitteesta midritettiin
kdyttdmdlld hyvdksi Metsdntutkimuslaitoksen puunkdyttdti-
laston vuosia 1979 ja 1982 koskevia piirimetsdlautakunnit-
taisia tietoja hakkuutihteen osuudesta kokonaispoistumasta.
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43. Hakkuiden ja suunnitteen vertailu

Keski-Suomen, Eteld-Pohjanmaan ja Vaasan piirimetsidlautakun-
tien alueen yksityismetsistd hakattiin tutkimusjakson aikana
keskimddrin 82 % kestdvdstd kertymisuunnitteesta Jja 71 %

metsidnhoidollisesta kertymdsuunnitteesta.

Hakkuiden osuus suunnitteesta vaihteli jonkin verran tutki-
musjakson viiden vuoden aikana. Suurimmillaan osuus oli
hakkuuvuosina 1978/79 ja 1981/82, mutta hakkuut olivat sil-
loinkin kestdvii ja varsinkin metsinhoidollisia hakkuumah-
dollisuuksia alhaisemmalla tasolla (kuva 9 ja liite 3).

Hakkuut %
kertymasuunnitteesta

120

100
% kestdvasta kertymédsuunnitteesta

K

60 % metsinhoidollisesta
kertymédsuunnitteesta
40+
204
— T T

! 1 1
78/79 79/80 80/81 81/82 82/83

Kuva 9. Myynti- ja kotitarvehakkuut yhteensd kestéd-
vdstd ja metsdnhoidollisesta kertymdsuunnit-.

teesta hakkuuvuosittain.
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Hakkuumahdollisuuksien hyvidksikiyttd vaihteli myds piirimet-
sdlautakunnittain Jja omistajaryhmittiin. Keski-Suomen pii-
rimetsdlautakunnan alueen yksityismetsistd hakattiin kesti-
vdin kertymdsuunnitteeseen verrattuna (99 §) selvisti
enemmdn kuin Etel&-Pohjanmaan (70 $) ja Vaasan (78 §) piiri-
metsdlautakuntien yksityismetsistd. Hakkuumahdollisuuksien
hyv&ksikdyttd oli Keski-Suomen alueella varsin voimakasta
mySs verrattaessa hakkuita metsdnhoidolliseen kertymisuun-
nitteeseen (86 %). Vastaavat hakkuumahdollisuuksien kdyttdi
kuvaavat osuudet olivat Eteli-Pohjanmaan alueella 79 % ja
Vaasan alueella 53 §%.

Metsdtilanomistajat kdyttivdt hakkuumahdollisuuksiaan koko
tutkimusalueella keskimidrin enemmin hyvidkseen kuin maanvil-
jelijdt. Metsdtilanomistajat hakkasivat kestivistid kertymi-
suunnitteesta keskimidrin 87 § ja maanviljelijdt 78 §. Vas-
taavat osuudet metsdnhoidollisesta kertymdsuunnitteesta
olivat samaa suuruusluokkaa eli 74 § ja 70 . Tarkastelta-
essa hakkuiden osuutta kestdvdstd kertymdsuunnitteesta ovat
piirimetsdlautakunnittaiset erot ammattiryhmien wv&lilli
selvdt. Keski-Suomen metsitilanomistajat hakkasivat sel-
visti enemmdn mahdollisuuksiinsa nihden (116 %) kuin maan-
viljelijdt (86 %) ja Vaasankin alueella ero metsitilanomis-
tajien (80 %) Jja maanviljelijdiden (75 %) vdlillid oli saman-
suuntainen. Sen sijaan Eteli-Pohjanmaan piirimetsilauta-
kunnan maanviljelijdt olivat hakanneet keskimi&rin selvisti
enemmdn (74 %) kestdvidstd kertymisuunnitteesta kuin alueen
metsdtilanomistajat (58 %) (kuva 10 ja liite 3).

Taulukossa 10 verrataan toisiinsa hakkuumahdollisuuksien hy-
vaksikdyttdd tutkimusalueella sekd aiemmin tutkimuksen koh-
teena olleissa Satakunnan ja Pirkka-Hidmeen piirimetsdlauta-
kunnissa. Hakkuumahdollisuuksien hyvaksikdyttd on ollut
tarkastelujakson (hakkuuvuodet 1978/79 - 1981/82) aikana
voimakkainta Keski-Suomen ja Pirkka-Hd&meen piirimetsilauta-
kuntien yksityismetsissd. N&illi alueilla on hakattu keski-

midirin kestdviid hakkuumahdollisuuksia vastaava m3&drd.
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kertymdsuunnitteesta hakkuuvuosittain ja ammatti-
ryhmittdin,
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Taulukko 10. Hakkuut kestdvdstid kertymdsuunnitteesta
hakkuuvuosina 1978/79 - 1981/82 ammatti-
ryhmittdin tutkimusalueen sekd Satakunnan
ja Pirkka-Hdmeen piirimetsdlautakuntien
alueen yksityismetsissi.

Keski-Suomi Eteld-Pohjanmaa Vaasa Satakunta Pirkka-Hime

Myynti- ja kotitarvehakkuut $%
kestdvidstd kertymdsuunnitteesta

Mv 86 76 74 73 87
Mto 128 48 81 55 106
Kaikki 104 67 78 68 93

Sen sijaan Vaasan ja etenkin Satakunnan ja Eteli-Pohjanmaan
piirimetsilautakuntien alueilla ovat hakkuut olleet selvisti
kestdvid hakkuumahdollisuuksia pienemmit. Piirimetsilauta-
kunnittaiset erot hakkuumahdollisuuksien hyvidksikdytsssd
nidyttdvidt aiheutuvan miltei yksinomaan metsdtilanomistajien
puunmyyntikdyttdytymisessa ilmenevistd alueellisista
eroista. Varsinkin Keski-Suomen ja Pirkka-Himeen mets&dtila-
nomistajat ovat hakanneet suunnitteeseen verrattuna selvdsti
enemmin kuin Eteli-Pohjanmaan ja Satakunnan metsdtilanomis-
tajat (vrt. JARVELAINEN 3ja KARPPINEN 1983, s. 41-43).
Sitd vastoin maanviljelijdiden hakkuumahdollisuuksien kdyttd

on ollut eri alueilla jokseenkin samaa suuruusluokkaa.

Suhdannevaiheeseen kytkeytyviid eroja maanviljelijsiden Jja
metsitilanomistajien puunmyyntikdyttdytymisen v&lilld ei
Keski-Suomen, Eteld-Pohjanmaan Jja Vaasan piirimetsdlautakun-
tien alueella havaittu, toisin kuin maan itdosia koskeneessa
tutkimuksessa (JARVELAINEN 1982, s. 11 ja 1983, s. 43-45,
ks. mySs JARVELAINEN ja KARPPINEN 1983, s. 43). Vuosit-
tainen vaihtelu hakkuumahdollisuuksien hyvidksikdytdssd oli
tosin nyt tutkimuksen kohteena olleella alueellakin suu-
rempaa metsitilanomistajien tiloilla kuin maanviljelijoiden
tiloilla (kuva 10 ja liite 3).
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Summary

THE USE OF ALLOWABLE DRAIN FROM PRIVATE WOODLOTS (III)

Preliminary results concerning three Forestry Board Districts

in western and central Finland

The main task of the investigation is to produce information
concerning the use of allowable drain in private woodlots.
The investigation also aims at reviewing the roundwood
market from the point of view of the timber seller, and at
describing the background conditions and promotion of pri-
vate forestry.

The investigation is a continuation of a project started at
the Finnish Forest Research Institute in 1980. The investi-
gation is based on a systematic sample of forest holdings,
the data being gathered through inventories of the sample
forest holdings and interviewing their owners.

The investigation concerns the non-industrial private forest
holdings (NIP) with a minimum of 5 hectares of forest land
in the Keski-Suomi, Etel&-Pohjanmaa and Vaasa Forestry Board
Districts in western and central Finland. The data was col-
lected in 1983. The number of approved interviews was 375.
The non-response rate was small (24 sample units). However,
the data describing the amount of growing stock or allowable
drain was obtained from only 334 holdings because the inven-
tory was made only in every second holding of a total area
of over 100 hectares. This was done in order to reduce the
data-gathering costs.

In this report only preliminary results are presented. Per-
centage distributions and means were calculated for the
whole material and separately for each forestry board dist-
rict as well as for farmers and non-farmers. In the compu-
tations, the observations were weighted because sampling was
executed with varying selection probabilities.
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Background conditions

In the study region, the average area of forest 1land per
holding was 29 hectares and the average area of arable land
7 hectares. Approximately every second holding (48 %) owned
by a non-farmer did not include arable land.

Every third holding (34 %) was used mainly for agriculture
and every third (33 %) mainly for forestry. Twelve percent
were used equally for agriculture and forestry. Almost
every fifth holding (18 %) was used mainly for
non-productive purposes, such as for residence or for

recreation.

Farmers comprised 48 % and non-farmers 52 % of all the
forest owners. The farmers' share of the forest land area
was greater (60 %), however, than that of the non-farmers
(40 8). The forest 1land area owned by non-farmers has
increased in the study region by almost two percent units
annually during the second half of the 1970's. '

A slight majority of the forest owners (52 &) resided
permanently on their holdings. Thirty eight percent of them
did not reside on the holding at all, and 11 § of them for
only part of the year. A clear majority of the non-farmers
(70 %) resided permanently outside their holdings.

Forestry promotion

A forestry plan existed for 16 % of all the forest holdings
and the share of these holdings out of the total forest land
area (NIP forests) was 25 %. Forestry planning has
increased in the study region quite rapidly during the late
1970's.

A forestry expert had visited most of the holdings (79 &)
during the present ownership. On the other hand, only 37 %
of the forest owners had attended a forestry extension
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meeting, and only 16 % of them had received vocational

forestry training.

Roundwood market

The forest owners considered the most important source of
information regarding the roundwood market and timber prices
to be the forestry experts of the timber purchasing firms.
The forest owners quite often regarded the papers and
notices of the forest owner organizations, the forestry
experts of the forest management associations and the mass

media as important sources of information.

A majority of the forest owners (60 %) were of the opinion
that the roundwood market situation has been poor during the
last five-year period, or only just satisfactory from the
point of view of the timber seller, and that timber prices
compared to the prices of other commodities had decreased
during the same period (59 %).

Every fifth forest owner (19 %) who had sold timber claimed
that he had suffered an unfair deal in timber selling.
According to these owners, their losses were induced by such
things as receiver scaling and the basis of price

determination.

A majority (65 %) of the forest owners criticized the
current silvicultural and timber harvesting methods. Clear
cutting and "heavy technology" were especially mentioned.
According to the forest owners, natural regeneration and
thinning should be used more often than at present. The use
of forest herbicides was also criticized, and the quality of
the planting stock was quite commonly considered to be poor.

The forest owners considered that the need for money, the
requirements of good silviculture, the allowable drain and
the 1level of timber prices are the factors generally
affecting the decision to sell timber. These factors have,
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however, a different weight in the decision-making. The
most important factor is the need for money. The
requirements of good silviculture has a considerable effect,
while the level of timber prices, the allowable drain and
the recommendations given by the forestry experts of the
forest management associations have only a limited effect.

Cuttings and potential removals

A majority of the forest owners (87 %) had sold timber, at
least once, during their period of ownership. On average,
40 % of the forest owners had annually carried out cuttings
for sale, and 53 % cuttings for household use during the
study period (1978/79 - 1982/83). The frequency of cuttings
for sale, as well as cuttings for household use, was higher

among farmers than among non-farmers.

The annual volume of cuttings for sale was, on average, 2.4
cu.m. per hectare during the study period. It was a little
greater among non-farmers (2.5 cu.m. per hectare) than
among farmers (2.3 cu.m. per hectare), and much greater
(3.5 cu.m. per hectare) in the Keski-Suomi Forestry Board
District than in the Vaasa (2.0 cu.m. per hectare) and
Eteld-Pohjanmaa (1.8 cu.m. per hectare) Forestry Board
Districts. The annual volume of cuttings for household use
was, on average, 0.28 cu.m. per hectare during the study
period. It was greater among farmers (0.34 cu.m. per
hectare) than among non-farmers (0.18 cu.m. per hectare).

The mean volume of the growing stock of privately owned
forests in the study region was 92 cu.m. per hectare at the
time of the investigation, and five years earlier 90 cu.m.
per hectare. The increase in the volume of the growing
stock during the study period had mainly taken place in the
Eteli-Pohjanmaa Forestry Board District. The increase was
greater in the farmers' forests than in the non-farmers'

forests in the whole study region.
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The allowable drain for each holding was calculated on the
basis of data gathered by inventorying the sample forest
holdings. According to these calculations the annual
allowable drain based on the sustained yield was, on
average, 3.3 cu.m. per hectare at the time of the
investigation and five years earlier 3.2 cu.m. per hectare.
Accordingly, the annual allowable drain on a sound
silvicultural basis was, on average, 3.7 cu.m. per hectare
both at the time of this investigation and five years

earlier.

The use of the allowable drain

The actual cuttings in NIP forests during the study period
were 82 § of the allowable drain when based on the sustained
yield, and 71 $ of the allowable drain on a silvicultural
basis. The share of the actual cuttings out of the
allowable drain varied slightly from one cutting year to
another. It was greatest in the cutting years 1978/79 and
1981/82, but the actual cuttings did not reach the level of

the allowable drain even then.

The results also indicate that the use of the allowable
drain has been greater in the Keski-Suomi Forestry Board
District than in the Vaasa and Eteli-Pohjanmaa Forestry
Board Districts. The actual cuttings carried out in the
forests of Keski-Suomi during the study period were, on
average, 99 % of the allowable drain when based on the
sustained yield, while the actual cuttings carried out in
the forests of Vaasa were, on average, 78 % and in the
forests of Eteld-Pohjanmaa 70 %.

The use of the allowable drain has been greater among
non-farmers than among farmers in the whole study region.
The actual cuttings carried out by non-farmers during the
study period were, on average, 87 % of the allowable drain
based on the sustained yield and the actual cuttings carried
out by farmers, on average, 78 %. On the other hand, the
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differences Dbetween these ownership categories were
remarkable in the forestry board districts concerned. The
proportion of the actual cuttings out of the allowable drain
based on the sustained yield carried out by non-farmers was
clearly greater in the Keski-Suomi and slightly greater in
the Vaasa Forestry Board Districts, but in Eteli-Pohjanmaa
clearly smaller than the proportion of the actual cuttings
out of the allowable drain carried out by farmers. For
example, the actual cuttings carried out by non-farmers in
the Keski-Suomi district were, on average, 116 % of the
allowable drain based on the sustained yield, while the
actual cuttings carried out by non-farmers in the
Eteld-Pohjanmaa district were, on average, only 58 %.

Compared to the preliminary results concerning the Satakunta
and Pi;kka—Hame Forestry Board Districts in western Finland
(JARVELAINEN and KARPPINEN 1983), it can be concluded that
the wuse of the allowable drain has been greatest in the NIP
forests of the Keski-Suomi and Pirkka-Hime districts. In
the above regions the actual cuttings have reached, on
average, the level of the allowable drain based on the
sustained yield. 1In the Vaasa, and especially the Satakunta
and Eteld-Pohjanmaa districts, the actual cuttings have
instead been clearly below the allowable drain. It seems
that the regional variation in the use of the allowable
drain is mainly related to the timber-sales behaviour of
non-farmers. The proportion of the actual cuttings out of
the allowable drain based on the sustained yield carried out
by non-farmers have been, especially in Keski-Suomi and
Pirkka-H&me, considerably greater than in the
Eteli-Pohjanmaa and Satakunta Forestry Board Districts. The
use of the allowable drain based on the sustained yield has
been of the same magnitude among farmers throughout the five
forestry board districts.
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The study concerning easterr Finland (JARVELAINEN 1982 and
1983) indicated that the timber-sales behaviour of farmers
and non-farmers differed from each other according to the
course of the business cycle. This kind of difference could
not be detected in this investigation. However, the annual
variation in the use of the allowable drain was also greater
in the forest holdings owned by non-farmers in the
Keski-Suomi, Eteli-Pohjanmaa and Vaasa districts than in the
forest holdings owned by farmers.
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Liite 1. HAKKUUT

Myyntihakkuiden K-S E-P Va Mv Mto Kaikki
suorittaminen Myyntihakkuita suorittaneita
$ metsinomistajista

Hakkuuvuosi 1978/79 43 49 34 55 29 42
Hakkuuvuosi 1979/80 40 43 26 50 22 36
Hakkuuvuosi 1980/81 47 45 26 50 27 38
Hakkuuvuosi 1981/82 49 41 35 46 34 40
Hakkuuvuosi 1982/83 49 48 36 59 29 43
Keskimd&rin 45 45 31 52 28 40

Myyntihakkuuvuosia
tutkimusjakson (5 vuotta) 2.3 2.3 1.6 2.6 1.4 2.0
aikana, keskim. kpl

Myyntivdli keskim., 5.1 4.7 3.7 4.0 5.3 4.5
vuotta .
Kotitarvehakkuiden K-S E-P Va Mv Mto Kaikki
suorittaminen Kotitarvehakkuita suorittaneita

% metsdnomistajista
Hakkuuvuosi 1978/79 57 64 36 71 34 52
Hakkuuvuosi 1979/80 60 62 40 70 37 53
Hakkuuvuosi 1980/81 61 67 39 73 38 55
Hakkuuvuosi 1981/82 57 64 39 71 36 53
Hakkuuvuosi 1982/83 61 67 41 73 39 55
Keskimdidrin 59 65 39 71 37 53

Kotitarvehakkuuvuosia
tutkimusjakson (5 vuotta) 3.0 3.2 1.9 3.6 1.8 2.7
aikana, keskim. kpl

Myyntihakkuumddrit K-S E-P Vs
Keskim. m°/tila
myyntipuuta hakanneilla

Mv Mto Kaikki

Hakkuuvuosi 1978/79 295 126 199 166 224 187
Hakkuuvuosi 1979/80 332 141 131 167 220 184
Hakkuuvuosi 1980/81 293 112 124 152 184 164
Hakkuuvuosi 1981/82 347 112 137 161 210 182
Hakkuuvuosi 1982/83 211 133 123 130 184 149
Keskimdirin 296 125 143 155 204 173
Keskim. m3/ha
Hakkuuvuosi 1978/79 3.34 1.96 3.01 2.57 2.81 2.67
Hakkuuvuosi 1979/80 3.48 1.94 1.53 2.33 2.14 2.25
Hakkuuvuosi 1980/81 3.66 1.62 1.45 2.13 2.16 2.14
Hakkuuvuosi 1981/82 4.48 1.48 2.12 2.07 3.16 2.51
Hakkuuvuosi 1982/83 2.71 2.04 1.98 2.13 2.33 2.21

Keskimddrin 3.53 1.81 2.02 2.25 2.52 2.36
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Keskimdidrin

1978/79
1979/80
1980/81
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Mv

2.78
3.03
3.60

3. 09
3.21

K-S

0.21
0.23
0.22
0.23
0.24

0.23

Mv

0.29
0.30
0.32
0.32
0.35

0.32
K-S

3.55
3.71
3.88
4.71
2.95

3.76

Mto

3.98
3.99
3.72
5.52
2.28

3.90

0.33
0.32
0.31
0.31
0.31

0.32

Mto

0.13
0.16
0.11
0.14
0.12
0.13

E-P

2.29

E-P
Mv Mto
Keskim. 3/ha

2.18 1.44
2.23 1.25
1.78 1.24
1.64 1.07
1.69 2.91
1.90 1.58

Va Mv

Keskim. m3/tlla
kotitarvepuuta hakanneilla

15 17
14 18
15 17
15 17
15 18
15 17
Keskim. m3/ha
0.25 0.34
0.25 0.34
0.26 0.34
0.26 0.33
0.28 0.35
0.26 0.34
E-P
Mv 3 Mto
Keskim. m”/ha
0.36 0.25
0.38 - 0.17
0.34 0.24
0.34 0.24
0.36 0.19°
0.36 0.22
Va Mv
Keskim. m3/ha
3.26 2.91
1.78 2.67
1.71 2.47
2.38 2.40
2.26 2.48
2.28 2.59

Mv

3.14
1.82
1.36
1.41
2.05
1.95

Mt

1

0.

Va

o

1

17

0.17

0.

17

0.18

0.

18

0.18

\'
Mv

0.35
0.31
0.36
0.34
0.35

0.34

Mto

2.98
2.31
2.33
3.34
2.51

2.70

Mto

2.88
1.26
1.54
2.80
1.92

2.08

Kaikki

15
15
14
15
15

15

0.27
0.27
0.27
0.27
0.28

0.28

a
Mto

0.14
0.19
0.16
0.17
0.23

0.18
Kaikki
2.94
2.52
2.41
2.78
2.49

2.64
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Myynti- ja kotitarve- K-S E-P Va
hakkuut yhteensd Mv Mto Mv Mto Mv Mto
Keskim. m3/ha

Hakkuuvuosi 1978/79 3.07 4.11 2.54 1.69 3.49 3.02
Hakkuuvuosi 1979/80 3.33 4.15 2.61 1.42 2.13 1.45
Hakkuuvuosi 1980/81 3.92 3.83 2.12 1.48 1.72 1.70
Hakkuuvuosi 1981/82 3.88 5.66 1.98 1.31 1.75 2.97
Hakkuuvuosi 1982/83 3.44 2.40 2.05 3.10 2.40 2.15

Keskimddrin 3.53 4.03 2.26 1.80 2.29 2.26
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Liite 2. PUUSTO JA SUUNNITTEET
Keskitilavuus K-S E-P Va 3 Mv Mto Kaikki
Keskim. m”/ha
- tutkimushetkellid 29 90 90 926 86 92
- 5 vuotta sitten 929 86 88 93 86 20
muutos +0 +4 +2 +4 +1 +2
K-S E-P Va
Mv Mto Mv Mto Mv Mto
Keskim. m3/ha
- tutkimushetkelli 110 87 91 89 95 85
- 5 vuotta sitten 105 91 87 85 92 83
muutos +4 -4 +4 +4 +2 +1
Kehitysluokka K-S E-P Va Mv Mto Kaikki
nyt 5v nyt 5v nyt 5v nyt 5v nyt 5v nyt 5v
%2 metsimaan alasta
0 Aukea 3 3 4 3 3 3 3 3 3 3 3 3
1 Taimisto 32 29 25 23 29 25 26 24 31 27 28 25
2 Harvennus-
metsikkd 23 22 30 30 18 18 25 25 22 22 24 24
3 Varttunut
kasvatusmetsikkd 24 26 27 28 19 20 25 26 21 23 23 25
4 Uudistuskypsi
metsikkd 15 18 12 13 19 20 15 17 15 17 15 17
5 Suojuspuumetsikkd O 0 1 1 0 0 1 1 0 0 1 1
6 Vajaatuottoinen
metsikkd 3 3 3 3 12 13 5 5 7 7 6 6
Yhteensid 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
Hakkuusuunnite
Metsdnhoidollinen K-S E-P Va Mv Mto Kaikki
suunnite Keskim. m3/ha/vuosi
- tutkimushetkelld 4.5 3.1 4.9 4.2 3.9 4.1
- 5 vuotta sitten 4.7 2.9 4.9 4.1 4.0 4.0
muutos -0.2 +0.1 +0.0 +0.1 -0.1 +0.0
K-S E-P Va
Mv Mto Mv 3 Mto Mv Mto
Keskim. m°/ha/vuosi
- tutkimushetkelld 4.8 4.3 3.4 2.4 5.2 4.7
- 5 vuotta sitten 4.6 4.8 3.2 2.4 5.2 4.6
muutos +0.2 -0.6 +0.2 +0.0 +0.0 +0.0



Kestdva K-S E-P Va 3 Mv Mto Kaikki
suunnite Keskim. m?/ha/vuosi
- tutkimushetkelld 4.1 3.5 3.4 3.8 3.4 3.6
- 5 vuotta sitten 4.1 3.4 3.3 3.6 3.4 3.5
‘muutos +0.0 +0.1 +0.1 +0.1 +0.0 +0.1
K-S E-P Va
Mv Mto Mv 3 Mto Mv Mto
Keskim. m°/ha/vuosi
- tutkimushetkelld 4.6 3.5 3.5 3.5 3.6 3.3
- 5 vuotta sitten 4.4 3.7 3.4 3.4 3.5 3.2
muutos +0.2 -0.2 +0.1 +0.1 +0.1 +0.1
Kertymdsuunnite
Metsdnhoidollinen K-S E-P Va 3 Mv Mto Kaikki
kertymidsuunnite Keskim. m°/ha/vuosi
- tutkimushetkelld 4.2 2.8 4.4 3.8 3.5 3.7
- 5 vuotta sitten 4.4 2.7 4.3 3.7 3.7 3.7
muutos -0.2 +0.1 +0.0 +0.1 -0.1 +0.0
K-S E-P Va
Mv Mto Mv 3 Mto Mv Mto
Keskim. m°/ha/vuosi
- tutkimushetkelld 4.5 4.0 3.1 2.2 4.6 4.1
- 5 vuotta sitten 4.3 4.5 2.9 2.2 4.6 4.1
muutos +0.2 -0.5 +0.2 +0.0 +0.0 +0.0
Kestava K-S E-P Va 3 Mv Mto Kaikki
kertymdsuunnite Keskim. m°/ha/vuosi
- tutkimushetkelld 3.8 3.2 3.0 3.5 3.1 3.3
- 5 vuotta sitten 3.8 3.1 2.9 3.3 3.1 3.2
muutos +0.0 +0.1 +0.1 +0.1 +0.0 +0.1
K-S E-P Va
Mv Mto . Mv 3 Mto Mv Mto
Keskim. m°/ha/vuosi
- tutkimushetkelld 4.3 3.3 3.2 3.2 3.1 2.9
- 5 vuotta sitten 4.1 3.5 3.1 3.1 3.1 2.8
muutos +0.2 -0.2 +0.1 +0.1 +0.1 +0.1
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Liite 3. HAKKUUMAHDOLLISUUKSIEN HYVAKSIKAYTTO

Myyntihakkuut K-S E-P Va Mv Mto Kaikki
suunnitteesta Myyntihakkuut % metsinhoidollisesta
hakkuusuunnitteesta
Hakkuuvuosi 1978/79 71 67 62 63 70 66
Hakkuuvuosi 1979/80 74 66 31 57 53 56
Hakkuuvuosi 1980/81 78 55 30 53 54 53
Hakkuuvuosi 1981/82 95 50 43 51 79 62
Hakkuuvuosi 1982/83 58 69 41 53 58 55
Keskimdirin 75 62 41 55 63 58
K-S E-P Va Mv Mto Kaikki

Myyntihakkuut § metsinhoidollisesta
kertymisuunnitteesta

Hakkuuvuosi 1978/79 76 73 70 69 77 72
Hakkuuvuosi 1979/80 79 72 35 63 58 61
Hakkuuvuosi 1980/81 83 60 34 57 59 58
Hakkuuvuosi 1981/82 102 55 49 56 86 68
Hakkuuvuosi 1982/83 62 76 46 57 63 60
Keskimiirin 80 68 47 61 69 64
K-S E-P Va Mv Mto Kaikki

Myyntihakkuut % kestdvdstd
hakkuusuunnitteesta

Hakkuuvuosi 1978/79 82 58 91 71 83 76
Hakkuuvuosi 1979/80 85 58 46 64 63 64
Hakkuuvuosi 1980/81 920 48 44 59 64 61
Hakkuuvuosi 1981/82 110 44 64 57 93 71
Hakkuuvuosi 1982/83 66 61 60 59 69 63
Keskimddrin 87 54 61 62 74 67
K-S E-P Va Mv Mto Kaikki

Myyntihakkuut % kestdvidstd
kertymisuunnitteesta

Hakkuuvuosi 1978/79 88 64 103 77 920 83
Hakkuuvuosi 1979/80 91 63 52 70 69 70
Hakkuuvuosi 1980/81 26 53 49 64 69 66
Hakkuuvuosi 1981/82 118 48 72 62 101 78
Hakkuuvuosi 1982/83 71 67 67 64 75 68
Keskimdidrin 93 59 69 68 81 73

Myynti- ja kotitarvehakkuut

suunnitteesta K-S E-P Va Mv Mto Kaikki
Myynti- ja kotitarvehakkuut %
metsinhoidollisesta hakkuusuunnitteesta

Hakkuuvuosi 1978/79 75 78 67 72 74 73
Hakkuuvuosi 1979/80 79 77 36 66 58 62
Hakkuuvuosi 1980/81 82 66 35 61 58 . 60
Hakkuuvuosi 1981/82 100 61 49 59 83 69
Hakkuuvuosi 1982/83 63 80 46 61 63 62

Keskimdidrin 80 72 47 64 67 65



Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi

Keskimdidrin

Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
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Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi

Keskimddrin

Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi

Keskimiddrin

Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi

Keskimdirin

Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi
Hakkuuvuosi

Keskimdidrin

1978/79
1979/80
1980/81
1981/82
1982/83

1978/79
1979/80
1980/81
1981/82
1982/83

1978/79
1979/80
1980/81
1981/82
1982/83

1978/79
1979/80
1980/81
1981/82
1982/83

1978/79
1979/80
1980/81
1981/82
1982/83

K-S

= G4 =

E-P Va Mv Mto

Myynti- ja kotitarvehakkuut $
metsdnhoidollisesta kertymisuunnitteesta

81
84
88
107
67

86

Mv

85 75 78 81
84 41 72 63
72 40 66 63
67 55 65 91
88 52 67 68
79 53 70 74
K-S E-P
Mto Mv Mto Mv

Myynti- ja kotitarvehakkuut %
metsdnhoidollisesta kertymdsuunnitteesta

93

102
124

929

91 88 77 76
92 90 65 47
85 73 68 38
125 68 60 38
53 71 142 52
89 78 82 50
E-P Va Mv Mto

Myynti- ja kotitarvehakkuut $
kestdvdstd hakkuusuunnitteesta

68 298 80 88
67 54 74 68
57 52 68 69
53 72 66 98
70 68 68 74
63 69 71 79
E-P Va Mv Mto

Myynti- ja kotitarvehakkuut $
kestdviastd kertymdsuunnitteesta

75 111 88 96
74 61 80 74
63 58 74 75
58 81 72 107
77 77 75 81
70 78 78 87
K-S E-P
Mto Mv Mto Mv

Myynti- ja kotitarvehakkuut %
kestividstd kertymdsuunnitteesta

119 83 55 114
120 85 46 70
111 69 48 56
164 65 43 57
69 67 101 79

116 74 58 75

Kaikki

Va

80
68
65
75
67 .

71

Mto

75

Kaikki

Va
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