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Puumalassa ja Sulkavalla 14.11. 1979 pidetty esitelmd.
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MAATALOUDEN TULEVAISUUDESTA

1. Johdanto

Energian hinnan nousu on pakottanut monet pysdhtymddn ja miettimddn,
mitd onkaan vield edessdpdin. Endd ei tulevaisuus ndytd yhtd ruu-
suiselta kuin muutamia vuosia sitten. Taloudellinen kasvu on vdliin
pysdhtynyt kokonaan ja monien osalta ta]oude]]inen'hyvinvointi )
on alentunut. Tulevaisuuden tutkimus on selvdsti lisddntynyt, mihin
lienee erdind syynd juuri epdvarmuus tulevaisuudesta.

Energiakriisiin Tiittyy ldheisesti elintarvikekriisi, joka tuli
suuren yleison tietoisuuteen jo hieman ennen energian hinnan kddnty-
mistd jyrkkddn nousuun. Kehitysmaita koetteleva ndldnhdtd ndyttdd erd
den arvioiden mukaan Tlisddntyvan. Niinpd Suomessakin havahduttiin tilan
teen vakavuudesta tdmdn vuosikymmenen puolivdlissd, kun meilld sattui
varsin huonoja vuosia juuri elintarvikekriisin aikoihin. Tal16in
asetettiin mm. tuotantotavoitteiden tarkistamista varten erityinen
toimikunta. Tulevaisuuteen suuntautuvaa maatalouspoliittista suunnit-
telua on sen jdlkeen edelleen lisdtty.

Maatalouden tulevaisuuden tutkimusta on meillikin harrastettu jossain
madrin. Sen lisdksi on tietenkin seurattu ulkomaista tutkimusta ja
parhaillaan osallistutaan laajaan kansainvdliseen tutkimusprojektifn,
jonka tarkoituksena on selvittdd maatalouden kehitysndakymida ja tutkia,
miten eri maiden maatalouspoliittiset toimenpiteet heijastuvat muihin

maihin.

Vanha viisaus kuuluu: "Ennustaminen, varsinkin tulevaisuuden ennus-
taminen on vaikeaa". Kukaan ei voine Tlausua varmoja ennusteita tule-
.vaisuudesta. Seuraavassa on esitetty erditd maataloutta koskevia
tulevaisuuden kuvia. Esimérkkikokoe]ma on vdalttamattd vajavainen,
nmutta toivottavasti se antaa kuvan td11d hetkelld vallitsevista kdsi-
tyksista.



2. Malthus

distorian kuluessa on esiintynyt suuri joukko erilaisia ennustajia.
Tdssd yhteydessd on syytd erityisesti mainita engiantilainen talous-
Ja- vdestotieteilijd Thomas Malthus, joka eli 1700- ja 1800-Tuvuilla.
Hanen mukaansa vdestd kasvaa geometrisessa sarjassa, kun sen sijaan
maataloustuotannon mddrd kasvaa lineaarisesti. T&dstd seuraa viisti-
mattda elintarvikkeiden niukkuus, mikd puolestaan johtaa kuolleisuuden
lisddntymiseen. N&din ollen vdests eldd jatkuvan nalkikuoleman par-
taalla, ja vdeston kasvua sddtelee siis maataloustuotannon kasvu.

Viime aikoina on usein viitattu Malthusin ennustuksiin. Niyttddhan
useiden mielestd siltd, ettd maataloustuotannon kasvu ei ole riittiva
tyydyttdmdan maapallon' vdeston tarpeita. Erdissd kehitysmaissa onkin
mm. tdl1d vuosikymmenelld kdynyt niin, ettd maataloustuotannon miira
on kasvanut hitaammin kuin vdestd, joten henked kohti maataloustuo-
tanto on jopa alentunut. Siten on selitettdvissd, ettd maapallolla
lTasketaan olevan noin 400 miljoonaa ihmistd, jotka karsivat aliravit-
semuksesta. Tilanne ndyttdd myos pysyvin edelleen tamdnkaltaisena.

Toisaalta voidaan sanoa, ettd Malthusin ennusteet eivit ole toteutuneet
teo]]istunéissa maissa. EEC, Pohjoismaat, Yhdysvallat sekd eridit

muut maat tuottavat paljon enemmdn elintarvikkeita kuin ne pystyvit
itse kuluttamaan. NHissd maissa tuotantoa jopa rajoitetaan. Kaikki
ennusteet osoittavat lisdksi, ettd tuotanto tulee riittdmiddn lievidsti
kasvavasta kysynndstd huolimatta. ‘

3. Rooman Klubi

Rooman Klubille tehdyt ennusteet osoittavat samanlaista kehitystd
ruin aikoinaan Malthus esitti. Erdiden vaihtoehtojen mukaan maata-
toustuotannon kasvu jdad jadlkeen vdestdn kasvusta, mistd on seurauk-
>ena ravitsemustason aleneminen ja suoranainen ndlkdkuolema. Lopulta
tdmd johtaa vdestdn mddrdan laskuun.



Rooman Klubille tehdyt selvitykset osoittivat myds, ettd jos tuotantoa
nostetaan jatkuvasti kiihtyvdlld vauhdilla, on siitd seurauksena yhd
suurempi elinympdristomme saastuminen, mikd puolestaan johtaa maata-
loustuotannon vihenemiseen. Vdeston kasvu ja teollistuminen sydvdt
myos osan maatalouden kayttimdstd peltoalasta, minkd seurauksena maa-
talouden tuotantopotentiaali mydskin alenee.

On kuitenkin syytd muistaa, ettd Rooman Klubi esitti myds optimistisia
vaihtoehtoja, vaikkakin ne jdivdt yleensd huomaamatta. On myos mahdol -
1ista saavuttaa tasapainoinen kehitys hidastamalla tuotannon kasvuvauh-
tia jo nyt, minkd seurauksena voidaan saistdd luonnonvaroja sekd hidas-
taa elinymparistomme saastumista. Sopivin toimenpitein ndyttdd olevan
mahdollista saavuttaa sellainen kasvu-ura, johon ei Tiity mitaan

dramaattista nalanhatddan johtavaa ylilyontid.

4. Kansainvdliset jarjestot

Maatalouden tulevaisuutta on tutkailtu useissa kansainvdlisissd jdr-
jestdissd kuten esimerkiksi FAO:ssa ja OECD:ssda. Sen 1isdksi ennus-
teita ovat tehneet monet yksityiset tutkijat. Kehityskuvat vaihtele-
vat syviastd pessimismistd suureenkin optimismiin saakka. '

Muutamia vuosia sitten arvioi FAO, eli siis YK:n maatalous- ja‘elintar-
vikejdrjestd, ettd kehitysmaiden elintarvikehuolto ndyttda yhd vain
synkkenevidn. Pessimistisimpien arvioiden mukaan kehitysmaat tulisivat
tarvitsemaan lahimman 10 vuoden aikana 1ihes 100 miljoonaa tonnia
tuontiviljaa tyydyttddkseen vdeston kasvusta aiheutuvan kysynndn.
Tallaisen viljamadrdn toimittaminen ndille maille nidyttdisi olevan
varsin vaikeaa. Laiva- ja satamakapasiteetti ei riitd ja sen lisdksi
tulee ongelmia toimittaa vilja kuluttajille. Tiethdn ovat varsin

huonoja vield monissa kehitysmaissa.

Aivan viime paivind on kuitenkin ilmestynyt toinen FAO:n tekemd tutki-
mus, jonka sanoma on hieman optimistisempi. Sen mukaan niyttdisi siltd
etta nalkid nikevien mddrd alenisi jopa absoluuttisesti hieman nykyi-
sestd. Timi olisi tiefenkin melkoinen parannus kun tiedetddn, ettd

yuoteen“ZOOO mennessd koko maapallon vdestd kasvaa nykyisestd 4.3
miljardista 6 miljardiin henkeen.

\



5. Energia

Suurimpia maataloutta samoinkuin yleensd koko kansantaloutta koskevia
epdvarmuustekijoitd on energian hinta ja yleensd energian saatavuus.
Yksinkertaisimmassa muodossa esitettynd ongelma on, ettd jos poltto-
ainetta ei ole traktoreihin, maataloustuotanto romahtaa ldhes kokonaan.

Asiaa voi tarkastella myds hieman toisin. Kun alkukantaisessa tuotanto-
muodossa, joka kesti aivan tdmdn vuosisadan alkuun teollisuusmaissa ja
joka jatkwu vield monissa kehitysmaissa, jokainen maatalouteen uhrattu
energiayksikkd tuotti takaisin noin 50 energiayksikkod, nykyisessa
maataloudessa energiahydtysuhde on vain 2. Adrimmdisend esimerkkini
voidaan mainita kasvihuoneissa talvella viljelty salaatti, jonka
energiahydtysuhde on vain 0.01. Nykyaikainen teknologia ja lannoit-
teiden kdytts on johtanut tdhdn. Lisdksi erityisen energiaa tuhlaile-
vaa on kotieldintuotteiden kdyttd ravintona. Naudanlihan energiahydty-
suhde on noin 0.1 ja proteiinin osalta yleensd vain noin 0.07.

Jott vuonna 2000 voitaisiin ruokkia 6 mrd ihmistd, on ilmeisesti
maataloutta kddannettdvd takaisin energiaa sddstdvampddn muotoon.
Erdiden karkeiden arvioiden mukaan energiasuhde voitaisiin palauttaa
10-20:een parantamalla traktoreita, siirtymdlld kevyempdd&n maanmuok-
kaukseen ja hormonaalisten pestisidien ja herbisidien kdyttddn

sekd 1isddamdl11d kasvien typenottokykyd. Kulutusta voitaisiin myGs
siirtda takaisin kasvituotteisiin. Nykyinen maailman maataloustuotan-
tohan riittdisi aivan hyvin kaikille, jos se olisi tasaisemmin jakaan-
tunut, ts. jos teollisuusmaissa syotdisiin vdahemmdn kotieldintuotteita,
jolloin sddstynyt vilja voitaisiin siirtdd kehitysmaihin.

6. Herman Kahn

Erddnd optimistisimpana ennustajana voidaan mainita amerikkalainen
futurologi Herman Kahn. Hdn on tullut tunnetuksi ennen muuta politii-
kan tutkimuksillaan, mutta hdnen toimestaan on syntynyt myodskin laaja
taloudellista ja yhteiskunnallista kehitysta koskeva ennuste, joka
ulottuu 200 vuotta eteenpdin.



Herman Kahnin julkaisussa tarkastellaan mm. maatalouden tuotantopoten-
tiaalin lisiamismahdollisuuksia. Ndissd lTaskelmissa pdddytddn varsin
korkeisiin Tukuihin. Tuotantopotentiaalia on mahdollista nostaa 1isdd:
mall1d peltopinta-alaa ja nostamalla hehtaarisatoja. 'Herman Kahnin
arvioiden mukaan viljelykseen kelpaavaa maata on vield 2.5 - 4 kertaa
nykyinen viljelty peltopinta-ala. T&mdn 1isdksi tuotantoa voidaan
1isitd pidentdmdlld viljelykautta ja saamalla siten kaksi satoa vuoden
aikana, miki on mahdollista 1&mpimissd maissa. Ndin voidaan satotaso
nostaa 1.5 - 2 -kertaiseksi. Keskimddrdistd hehtaarisatoa on Kahnin
arveluiden mukaan mahdollista lisdtd 1.5 - 2 -kertaiseksi kastelulla
ja korkeasatoisia lajikkeita viljelemdl1d 2 - 2.5 -kertaiseksi. Tdmén
lisaksi voidaan muita tuotantopanoksié kayttdmd11d nostaa tuotantoa
20-40 %.

Yhteenvetona paddytdan tulokseen, ettd tuotantopotentiaalia on konser-
vatiivisen ennusteen mukaan mahdollista nostaa 20 kertaiseksi ja opti-
mistisimman vaihtoehdon mukaan jopa 110-kertaiseksi nykyiseen tasoon
verrattuna. Herman Kahn ei kuitenkaan esitd miten tdilaiset vaihto-
ehdot ovat mahdolliset toteuttaa. Hanen ennustuksensa perustuvat

eri asiantuntijoiden arvioihin, mutta kutakin tekijdd on tarkasteltu
erikseen. Yhteisvaikutus ei kuitenkaan ole valttamdttd ndiden osien
summa. Tissd yhteydessd on tietenkin syytd muistaa, ettd tdmdn
ennusteen aikavdli on 200 vuotta. Tamdn lisdksi koko taloudellista
kehitysts Teimaa hyvin suuri optimismi. Kansantulokin kasvaa moninker-
taiseksi nykyisesta tasosta.

Mainittakoon tissi erds Herman Kahnin esittelemd uuden viljelytekniikan
sovellutus. Vihanneksia voidaan viljelld muoviputkistossa siten, ettd
kasvit saavat ravinteensa virtaavasta vedestd, johon on sekoitettu
1annoitteét ja muut ravinteet. Tdllainen viljely voi tapahtuakﬁsvﬂNoJ
neissa. Sen avulla onkin pdasty erittdin hyviin tuloksiin. Niinpd
voidaan kuvitella, ettd tulevaisuudessa tdtd menetelmdd sovellettaisiin
mm. Saharan erimaassa, jossa on saatavissa runsaasti auringon 1dmpdd
ja valoa. Tulevaisuuden tekniikka tekee mahdolliseksi tdllaisen vilje-
Tymuodon rakentamisen ja toisaalta tdmd menetelmd on hyvin energiaystd-
Va]Tinen’ja ravinteita sdastdvd, koska siind voidaan ravinteet kierrdat-
ti3 uudelleen tuotantoon. . Jarjestelmd on tdysin suljettu, eikd siitd
aiheudu mitiin saastevaikutuksiakaan.



7. Suomen maatalouden kehitys -

Edel1d esitetyistd kansainvdlisistd nakymistd voidaan siirtyd nyt
kotoisiin ongelmiin ja katsoa hieman, miten Suomen maatalouden kehitys
jatkuu tulevaisuudessa. On olemassa joitakin yleisid tekijoitd, jotka
kuvaavat maatalouden kehitystd ja joita seuraavassa tarkastellaan
erikseen. ’ ‘

a) Vdesto

Suomen vdkiluku ei nykyisin endd paljoakaan kasva. Vuotuinen lisdys
on ollut vain'0.2—0.3 %, ja muutamina vuosina viestd on jopa pienen-
tynyt Ruotsiin muuton takia. Erdiden arvioiden mukaan vdkilukumme
saavuttaisi maksimiarvon 90-luvulla.

Maatalousvaestdn mddrd sensijaan alenee edelleen melko nopeasti.

Kun 1950 kaikista ammatissa toimivista noin 46 % oli maatalouden
g.]ve]ukseséa, niin vuonna 1975 vastaava prosenttiosuué oli pudonnut
15 (taulukko 1). Vuosittain maatalousvédesttn mddrd on alentunut noin
1 prosenttiyksikolld ja tdmdn kehityksen arvioidaan jatkuvan edelleen,
joskin hieman hidastuen, sil11d vahitellen maataloudesta on poistunut
kaikki ns. l1iikavdki. Tamd tapahtunut kehityshdn on seurausta ylei-
sestd taloudellisesta kehityksestd, johon Tiittyy voimakas koneista-
minen. Nykyinen maanviljelijd pystyy tekemd@dn moninkertaisesti sen tyon,
mikd oli mahdollista ennen kdsin tai hevosen avulla. Erdiden arvioi-
den mukaan vuonna 1990 eli vajaan 10 vuoden kuluttua maamme maatalous-
vdestdon mddrd putoaisi noin 6-8 %:iin. T&md kehitys ndyttdd melko
vdistdmdattomaltdkin, sil1d ns. demografiset tekijdt viittaavat tdmdn-
kaltaiseen kehitykseen. Maataloudessa toimivien keski-ikd on nykyi-
sin jo y1i 50 vuotta ja nuoria alalle tulevia on hyvin vdhdn. Maa-
talouteen syntyvien lasten lukumddrd on mydskin varsin pieni, joten
tulevaisuudessa osa viljelijoista tulee. muista sektoreista kuin maatalou-
desta.



Taulukko 1. Maa- ja metsdtalouden ammatissa toimiva viestd
1000 henked % kaikista
1950 909.3 45.8
1960 720.8 35.5
[1970 429.0 20.3
1975 318.1 15.0
1980") 206.0-275.0 11-12
1985') 189.0-234.0 8-10
1990") 146.0-196.0 - 6-8

])Ennuste: Honkanen, Tauriainen ja Vihridld 1979.
Ldhde: Suomen tilastollinen vuosikirja 1978.

b) Peltoalan ja tilojen ltukumddrdn kehitys

Maatalousvdeston alenemiseen on.syyné myos tarve nostaa tilakokoa,
koska pieneltd tilalta ei saada riittdvdsti toimeentuloa. Kun
toisaalta tarvittava peltopinta-ala on vakio tai se jopa pienenee,
voi tdstd itse kukin helposti pddtelld, ettd maataloudessa tarvitaan
yhd vdhemmdn viked. Tilojen lTukumddrdssd onkin tapahtunut varsinkin
viimeaikoina selvisti alenemista. Tilojen lukumddrdhdn saavutti
maksiminsa noin 1960-Juvun vaihteessa (taulukko 2). Vuonna 1959
maassamme oli 284 000 maatilaa. Mainittakoon, ettd vuonna 1941 niitd
oli 207 000. Asutustoiminnan ansiosta tilojen lukumddrd nousi meilld
voimakkaasti vield sotien jdlkeen, mikd oli selvdsti pdinvastainen
kehitys ku%n yleensd muualla maailmassa. Tdmdn jdlkeen on kuitenkin
tilojen lukumddrd kadntynyt selvddn Taskuun. Niinpd vuonna 1977, jolta
vuodelta on kdytettdvissd viimeiset tilastotiedot, maassamme oli..

215 000 tilaa. Ja voidaan ndhdd ja arvioida, ettd tilojen Tukum&drd
alenee tisti edelleen. Erdiden arvioiden mukaan maassamme on vuonna
1990 noin 160 000 tilaa ja vuonna 2000 noin 128 000 tilaa.

Jos vertaamme peltoalan ja keskimddrdisen tilakoon kehitystd, voidaan
todeta, ettd peltoala, samoinkuin myss tilojen keskipinta-ala, on



Taulukko 2. Peltoalan, tilojen lukumddrdn ja keskikoon kehitys

kokonais- tilojen tilojen

peltoala Tukumdard 1 keskipelto-

(1000 ha) (1000 kpl) ala, ha
1920 : 2015.2 184.9 10.89
1930 2245.2 209.1 10.74
1941 2296.0 207 .4 11.07
1950 2430.9 261.8 9.29
1959 2536.8 284 .6 8.91
1969 2621.2 263.7 9.94
1975 : 2501.0 225.3 10.95
1977 2477.9 215.5 11.35
1988%) 2323.7 172.5 13.5
20002) 2178.5 127.8 17.1

1)

)Karlsson—Nevala 1979

y1i 2 peltoha:n tilat

olTut varsin vakio pitemmdn ajan. Vield nykyisin keskikoko jdd noin

11T ha:iin. Kun tarvittava kokonaispeltoalakin ilmeisesti hieman

alenee 1dhi vuosikymmenind, niin on mielenkiintoista todeta, ettd jos
vuonna 2000 maassamme on 128 000 tilaa, niin keskimddrdinen tilakoko
jdd vield noin 17 ha:iin. Tamd pinta-ala on varmaankin monien mielestd
vield varsin keskinkertainen nykyisenkin mittapﬁun mukaan. Ndistd
lTuvuista voisi jopa pddtelld, ettd maassamme olisi vihemminkin tiloja
kuin mitd edelld mainittu ennuste edellyttdd.

Mutta on tietysti olemassa tekijoitd, jbtka puoitavat sitd ajatusta,
ettd maataloudessa toimii tulevaisuudessa enemmdan viljelijoita kuin
mitd kehitys ndyttdisi osoittavan. Jos esim. osa-aikaviljelyd voidaan
edistdd, niin silloin tietenkin on myds mahdollisuus pitdd enemman
viljelijoitd maataloudessa ja siten sdilyttdd maaseudun asutusta.
Useallakin taholla pohditaan sitd miten maaseudun ns. runkoasutus voi-
taisiin sdilyttdd. Maataloudella on tdssd tietenkin keskeinen asema,
mutta yksin se ei tietenkddnpysty tdtd ongelmaa hoitamaan.



Taulukko 3. Maatalouden erikoistuminen

1959 1969 1974 1977

Karjatilat .

1000 kpl 307.7 216.6 128.8 104.2

%~0suus 79 73 50 44

Tehmdd/karja 3.6 4.5 5.6 6.5
Sikatilat

1000 kpl 106.9 45.3 20.0 16.5

%-0osuus 28 15 8 7

sikaa/tila 4.4 16.7 46.1 66.4

- |[Kanatilat ’

1000 kpl 175.1 87.1 41.9 30.4

%-0Suus 45 29 16 : 13

kanaa/tila 19 45 : 148 180
Kotieldimettomdt

1000 kpl 80.9 104.0

%-0Suus 31 44

Lihde: Maatilarekisteri

Erds mielenkiintoinen piirre maatalouden kehityksessd on erikoistuminen
Kun vuonna 1959 maamme tiloista 79 %:11a oli nautakarjaa, niin 1977 '
vain 44 %:11a oli endd Tehmid tai lihakarjaa (taulukko 3). Saman
tapainen on ollut kehitys myds muiden kotieldintuotteiden osalta.
Vuonna 1959 oli sikoja 28 %:11a tiloista ja vuonna 1977 vain 7 %:11a.
Samoin vuonna 1959 oli kanoja vield 45 %:17a tiloista, mutta vuonna
1977 vain 13 %:11a. N3#in ollen tuotanto on hyvin voimakkaasti erikois
tunut ja nykyajan viljeliji tuottaa pddasiassa vain yhtd tuotétta. -

. Kotieldimettdmid tiloja onkin nykyisin noin 44 % kaikista tiloista.

Ja kehitys ilmeisesti jatkuu samanlaisena vield edelleenkin. Lehmid
pitdvid tiloja tulee olemaan vuohna 1990 ehkd noin kolmannes ja sika-
ja kanatilojen suhteellinen osuus ilmeisesti vield alenee nykyisestd.
Niistd jakautumista on vaikea tehdd ennusteita, mutta ei tarvitse olla
kovin suuri profeetta ennustaakseen ndiden osuuksien edelleenkin piene
nevian. Toisaalta tdmid merkitsee sitd, etta viljan viljelyyn tai yleen
sd kasvinviljelyyn erikoisﬁuneita tiloja tulee olemaan yhd enemmdn eli
y1i puolet tiloista vuonna 1990 tai 2000.
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Taulukko 4. Satotaso vuonné 1975 ja ennuste vuodelle 1985,

1975 1985 Lisdys

kg/ha %
Syysvehnd 3020 3280 9
Ruis 2210 2670 21
Kevdtvehnd 2680 3040 13
Ohra 2510 2950 18
Kaura 2470 2900 : 17
Peruna 14030 19500 39
Sokerijuurikas 29700 33000 ) 11
Heind (ilmakuiva) 3910 4300 10
|Sd@ildrehu (tuoresato)19190 21500 12

Lahde: Mela-Haapalainen 1976

c) Satotaso

Maatalouden tuotannon kasvu riippuu ennen muuta satotason kehityksestd.
Td1td osin tulevaisuuden ennustaminen ndyttid varsin vaikealta ener-
gian hinnan nousun takia. Hyvin monet asiantuntijat esittivdt, etti
satotaso voi jopa aleta tulevaisuudessa, koska. lannoitteiden hinnat
nousevat voimakkaasti. Tdmd jdd toistaiseksi vield yleiseksi vdit-
teeksi eikS meilld o]e'olemassa ennusteita, jotka osoittaisivat sato-
tason alenevan. Tehdyt ennusteet osoittavat edelleenkin satotason
kasvua. Tadma johtuu siitd, ettd Tannoitusvaikutus on suhteellisen vi-
hdinen nykyisilld satotasoilla. Sen sijaan biologis-teknisen kehityk-
sen odotetaan nostavan edelleenkin satotasoa. Ts. uusien Tajikkeiden,
viljelymenetelmien, kasvinsuojeluaineiden kdyton ansiosta satotaso
nousee. Kastelu voi myOskin osittain 1isdtd satotasoa. Erds tiarked
seikka on myds salaojituksen Tisddntyminen. Tosjasiallisesti tami ei
juuri nosta satotasoa, mutta se nostaa tehokasta peltopinta-alaa, joka
ei ndy tilastoissa. Nykyisin ojat kuuluvat pinta-alaan ja salaojituk-
sen myotd tdmd pinta-ala tulee siis todelliseen kdyttdon. Nadiden
tekijoiden perusteella on erddssd tutkimuksessa arvioitu, ettd ns.
normaalisato kasvaisi vield tulevan kymmenvuotiskauden aikana noin
puolitoista prosenttia vuodessa (taulukko 4). o
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Eri viljalajikkeiden osalta on piehté vaihtelua. ‘Esimerkiksi syys-
vehnin satojen kasvun oletetaan jadvan noin 1 %:iin vuodessa, kun

sen sijaan rukiin osalta se voisi olla jopa 2 %. Perunan satotason
kasvu voi olla vieldkin suurempi, silld se on viime vuosina.jatkuvasfi
alentunut siemenen huonon laadun takia. Erds seikka on mydskin otettava
vield huomioon. Viljelijat siirtyvdt ilmeisesti tuottamaan niitd
lajikkeita, jotka antavat paremman rehuyksikkdsadon. Esimerkiksi-
siilorehusta saadaan ilmeisesti korkeampia rehuyksikkosatoja kuin kui-
vaheindstda. Kun niiden tuotteiden valinen suhde on muuttunut jatkuvasti
siilorehulle eduksi, voidaan arvioida, ettd kokonaisrehusato kasvaa
tillaisenkin muutoksen takia. Yleensd maatalouspoliittisessa 'suunnit-
telussa lidhdetddn siitd, ettd satotaso kasvaa edelleenkin prosentin
tai puolitoista prosenttia vuodessa. Td&td kasvua on kuitenkin hyvin
vajkea todeta, koska vuosittaiset vaihtelut ovat suurempiakin kuin

10 %. Nehdn voivat olla jopa 20-25 % vuodesta toiseen, kuten on jo
aivan viime vuosina voitu todeta. Lisdksi oletetaan, ettd lannoittei-
den kdytéssd ei tapahdu oleellista muutosta, mitd olettamusta eivdt
kaikki valttamattd hyvdksy.

d) Tuotanto

Maatalouden kokonaistuotannon maard ei juuri nousetulevaisuudessa.
Tdmd johtuu siitd, ettd kulutus ei lisddnny, eikd meilld siten ole
mahdollisuuksia tuottaa enempdd, ellei julkisin varoin tuettua vientid
voida 1lisdtd.

Tuotantosuunnittain tapahtuu kuitenkin hieman erilaista kehitystd.

Yleensd voidaan arvioida, ettd maidontuotanto joko sdilyy l1dhes nykyi-
selld tasolla tai alenee hieman, ehkd noin prosentin verran vuodessa
'(taulukko 5). Samoin kananmunientuotanto ei voi nousta juuri nykyisés-
ti tasosta. Sen sijaan sianlihantuotanto ilmeisesti kasvaa jatkuvasti
sil1d kulutus on jatkuvasti l1isddntynyt ja kun naudanlihan tarjonta

ei voi juuri lisddntyd lehmien lukumddrdn aletessa, kysyntdpaine siinr-
tyy koko ajan sianlihaan. Se onkin ainoita tuotteita, joissa on odo-
_tettavissa selvdd tuotannon kasvua. Meilld olisi mydskin ilmeisesti
mahdollisuus 1isdtd broilerin tuotantoa. Joissakin maissahan syddddn
siipikarjanlihaa 10-20 kg henked kohti, kun se meilld on edelleenkin
vield vain noin 3 kg vuodessa.



Taulukko 5. Maataloustuotanto 1975 ja ennuste vuodelle 1985.

1975 1985
Maito, milj. 1 3164 2910
NaudanTiha, milj. kg 112 - 105
Sianliha," " 127 180
Siipikarjanliha, ' 11 25
Kananmunat, " 80 70

Lahde: Kettunen 1978, s. 114.

e) Kulutus

Edel1d on jo osittain viitattu kulutuksen kasvun pysdhtymiseen.
Kaloreina mitattuna kulutus on pysynyt jo p1tkan ajan vakiona tai
lievdsti alentunut eikd tulevaisuus po1kenne tdstd kehityksestd, mutta
kulutuksessa tapahtuu erditd rakennemuutoks1a Kasv1nv113e]ytuotte1—
der eli siis leijvdn ja peruno1den kulutus on alentunut jatkuvasti,
joskin ajvan viime vuosina .on voitu todeta leipdviljan kulutuksen ale-
nemisen tasaantuneen tai jopa sen kddantyneen kasvuunkin hieman. Perunan
kulutus on myoskin pudonnut hyvinkin nopeasti ja tdmd kehitys Jatkunee
v1e1a jonkin aikaa.

KulTutuksen kehitys on kylldkin vastoin yleisid ravitsemuspoliittisia
suosituksia. Niiden mukaan meiddn tulisi sytdd enemmdn viljatuotteita
ja kasviksia. Sen sijaan mm. lihan kulutuksen ei tulisi endi nousta.
Jotta edelld ennustettu sianlihan kulutuksen kasvu voisi tapahtua,
tdytyy jossakin muussa kohtaa vahentdd kulutusta. Aikaisemmin lihan
kh1utuksen kasvu ‘on ollut mahdoilista viljan kulutuksen alenemisen
kustannuksella (vrt. talulukko 6). Mutta jos leivan kulutus s&ilyy
esimerkiksi nykyiselld tasolla, jdd vdhemmdn tilaa muiden tuotteiden
kulutuksen lisdantymiselle, silld viljasta saamme runsaasti kaloreita.
Yleensd on ennustettu, ettd 1ihan kulutus kasvaisi hieman vield tule-
vaisuudessa ja vastapainoksi viljan sekd myos maidon kokonaiskulutus
alenisi noin prosentin verran vuodessa. Mutta esim.ravitsemuspoiiitti~-
nen valistus voi kylld muuttaa tdtd kehityskuvaa hieman tulevaisuudessa.



Tau]ukko 6. Henked kohti 1asketun kulutuksen kehitys vuosina
1950-85, kg/vuosi.

Vuosi Vilja Naudan- Sian- Kanan- Maito Voi
1iha 1iha munat
1950 122.5 12.1 12.6 5.1 318.9 13.9
1960 111.7 15.4 13.4 7.9 320.3 15.5
1970 79.7 20.4 20.3 9.8 275.3 14.7
1975 77.0 24.2 26.7 14.6 292.8 13.3
1978 72.7 21.7 28.3 11.6 281.5 11.9
1985°¢ 66 23 35 13 256 10

1dhde: Kettunen 1976.

f) Haasteet maatalouspolitiikalle

Tuotannon tasapainottamistoimet ovat sdvyttdneet maatalouspo]itﬂ«ammé
jatkuvasti, eikd tdssd suhteessa muutosta tule ilmeisesti tapahtumaéﬁ
aivan ldhivuosina, joskin maatalouden sisdiset kehitystekijdt naytta-
vdt ratkaisevasti helpottavan tilannetta. Tuotantorakenne on muuttu-
massa yhd omavaraisemmaksi, kun kasvitljyd ja samalla va]kuaisrthja
viljellddn maassamme yhd enemmdn. Sokeriomavaraisuus on myds noussut
ja tuotannonmuutossopimuksilla siirretddn tuotantoa maidosta naudanli- ~
haan. Viljelty peltoala onnyts pienentynyt vuoden 1968 2.61 milj.
hehtaarista nykyiseen 2.31 milj. ha:iin osittain aktiivisten toimenpi-
piteiden ansiosta, mutta peltoa on jddnyt poistuotannosta 80 000 ha
muista syistd. Jos otetaan huomioon maataloustuotteiden tuonti,
omavaraisuutemme ei end#d ylitdkdan kovin paljoa 100 %:ia. Se on ehkd
vain noin 105 % riippuen tietenkin vuoden sadosta.

Rakennepoliittiset ongelmat tulevatkin yhd tdrkedmmiksi tulevaisuudessa.
Tilakoon suurentamiseen on mahdollisuuksia maatalousviestdn madran
aletessa, mutta sen toteuttaminen vaatii rahoituksen turvaamista.
Yhdessd erikoistumisen kanssa investointitarve kasvaa myds. Samalla
“joudutaan myos miettimdin uusia keinoja maaseudun asutuksen sdilytta-
miseksi. Energiahuollon hoitamisessa voi maataloudella olla merkittdvd
asema, mutta on pidettdvd mielessd, ettd ndmd tydtilaisuudet voivat
mennd erikoismiehille, eivétké siten hyoddytd tavallista maanviljelijda.



8. Erds pdivd Euroopassa vuonna 2000

Palaamme vield takaisin kansainvdlisiin nékymjin. Tarkastelemme hieman,
millaiselta Eurooppa ndyttdd vuonna 2000]). Voidaan sanoa, ettei tdl1-
16in ole olemassa mitddn tyypillistd eurooppalaista perhettd, vaan

monet eurooppalaiset eldvdt kuten he elivdt vuonna 1976. Ehkd pieniid
muutoksia eldmidntavoissa on tapahtunut, mutta ne eivdt ole oleellisia.
Tdhdn pddtelmddn voidaan tulla silld perusteella, ettd kuluneen kahden-
kymmenen vuoden aikana on useimpien eurooppalaisten eldmd pddasiassa
pysynyt entisenlaisena. Mutta erds selvdsti poikkeava perhetyyppi on
kuitenkin Toydettdvissd.

Tdmd eurooppalainen perhe asuu vanhassa, mutta uudelleenkorjatussa
maalaistalossa alueella, jokd sijaitsee 70-150 kilometrid suuresta
kaupungista. Tdllaisen kyldn voimme kuvitella mihin tahansa Eurooppaan.
Talo soveltuu energiaa sddstdvddn aikakauteen. Se on korjattu

vi delta 1982 olevan energiansddstimislain mukaan alhaisen energian
asumisyksikoksi. Asuntoa on edelleen eristetty 1dmmdn hukan estdmisek-
si. Siihen kuuluu myds tuulimylly, jolla ‘kehitetddn sdhkGenergiaa,
vaikkakin. talo on yhdistetty tavalliseen sdhkdverkostoon. Maatalo
kdyttdd hyvdksi myds jdtteitd energian tuottamiseksi ja kesd1Td kdytetddn
hyvdksi aurinkoenergiaa. '

Melkein jokainen yhteisin jdsen tekee tyotd. Tamd koskee niin vanhoja
kuin nuoriakin. Jotkut hyvin vanhat ihmiset voivat olla edelleen
tarkeissd tehtdvissd, samoin kuin mydskin nuoret ihmiset, sjlld id114d
on vdhemmdn merkitystd tdssd yhteistssd, jossa eldkkeelle jddnti on
kokonaan poistettu. Oleellista tdlle yhteiskunnalle on sen suuri jous-
tavuus tyotehtdvien suhteen. Thmisilld ei ole mitdin elinikdistd ammat-
tia. Vain harvat tekevdt yhtd tyotd aamusta iltaan. Sen sijaan ihmi-
sil11d on useita tehtdvid tai ammatteja. He voivat olla postimiehii

tai maitomiehid aamulla, opiskelijoita aamupdivdlld ja viihdetaiteili-
joita illalla. Samoin he voivat olla liikkeen johtajia 25 vuoden
idssd, opiskelijoita 35 vuoden jdssd ja ammattityoldisid 45 vuoden
.A3Sa.

tfg»a kappale perustuumkokonaisuudessaan teokseen "Europe 2000", toim. Peter Hall.



Koska suurista teollisuuslaitoksista aiheutui paijon ongelmia, moni-
kansalliset yrityksetkin ovat hajaannuttaneet yrityksensd moneen osaan
maaseudulle. Ndissd yrityksissd tydskentelee 10-50 tyclaistd ja ne
kdyttivat hyviksi yhteison vdked monella eri tavalla. Niissd tuotetaan
korkean laadun ja suuren kestdvyyden omaavia tuotteita, minkd mydskin
EEC:n teollisuuslaatulaki vuodelta 1992 sddtdd. Lisdksi hyvin pitkdan
kestivit tuotteet saavat erityisen verokohtelun vuodelta 1988 perdisin

-olevan materiaalien sddstdmislain perusteella.

Useimmat yhteison jisenet tydskentelevdt maatiloilla varsinkin sellai-
sina aikoina, jolloin tarvitaan paljon tyGvoimaa, kuten elonkorjuun
aikana, jolloin on tavallista sulked muut tyopaikat. Maanviljelys on
yleensdkin monituoteviljelyd ja se on hyvin paljon tydvoimaa vaativaa,
tyGvoimaintensiivistdi, joten maatiloilla tytskentelee enemmdn vdked
kuin vuonna 1976. Kuten teollisuudessakin, maanviljelijdiden tulee
cttaa erityisesti huomioon tydnsd seuraukset. Pestisidien Jja muiden
kemikaalien kdyttod on huolellisesti sdddelty ja sellaiset viljelymen-
telmdt, jotka sdilyttdvdt tai korjaavat ekologista tasapainoa, saavat
erityistd tukea.

Koska energian hinta on noussut korkeaksi, 1iikenneongelmiin. on kiinni- .
tetty erityistd huomiota. Kylissd kdytetddn pienid mopedeja, joissa
moottori on vain lisdvoimanlahteend. Pitkien matkojen kuljetusta var-
ten on rakennettu erityinen menetelmd, jonka avulia valtetddn tyhjid

paikkoja autoissa, busseissa tai kuorma-autoissa. Liikkumista vdhentdd
yleensd informaatiotekniikan nopea kehitys. Yhteisdon kuuluu mm.

tutkimuslaitos, joka on suorassa yhteydessd Euroopan avoimeen yliopis-
toon tietokonekanavia mydten. Yliopisto-opettajat kirjoittavat kurssi-
materiaalinsa kotona ja ldhettdvdt opetustuntinsa paikallisen televi-
.sion vdlitykselld ja johtavat seminaareja puhelimén tai nékapuhélfmen
avulla. 'Sen lisdksi he voivat olla suoraan kodistaan yhteydessd
eurodataverkostoon, joka toimittaa heille mikrofiche ~jd1jennoksid
kirjoista tai artikkeleista muutaméssa sekunnissa.

Mité tulee kaupunkien eldmddn, voidaan todeta, ettd kehitys kaupun-
‘geissa on ollut paljon hitaampaa kuin maaseudulla. Koska vdestd on
suosinut maaseudulla asumistq; monet liikelaitokset, tutkimuslaitok-



set ja jdrjestot ovat joutuneet siirtdmddn osan toiminnoistaan maaseu-
dulle, jossa niiden on helpompi saada tydvoimaa. Suurien kaupdnkien
ongelmana on ollut jo pitemmdan aikaa terrorismi ja sissisota, joka on
aiﬁéuttanut ihmisten ja liike-eldmd&n paon maaseudulle. Oleellista on,
ettd muutto ei ole pysdhtynyt esikaupunkeihin. vaan on siirrytty todella

maalle.
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SOME THOUGHTS ON TRANSFORMATION OF THE STRUCTURE OF
HUNGARIAN FOOD ECONOMY

In connection with economic efficiency, profitability, labour
productivity and external competitiveness and other main aspects
the so called structure policy for food economy had three stages
in the course of its development in the past three decades. _

The period from the Liberation /1945/ up to the mid-sixties
was characterized by the features of autarch economy. The optimum
of structure of food economy was determined‘by economic policy in
meeting the domestical needs.

Afterwards up to the mid—seventies the structure of food eco-
nomy providing the largest possible growth rate and an ever larger
volurie 'of products for exports was regarded as an optimal one.

©* In the third stage /since the mid-seventies on/ it became ob~
vious the absorbing capacities of our export markets are limited.
In' such conditions it has no reason and benefit to increase the
export volumes without adequate quality. We havé not to incrcase
our agricultural and food exports in general, but in essence eco—.
nomical, profitable exports are needed. Such a requirement makes
- necessary the elaboration of a new, modern structure policy for

the food economy.

1. Structure of crop production and land use

Primary agricultural broduction, i.e. crop production ad-
Jjusting itself partly to natural endowments, partly to agrotech-
nical requirements shows a surp:ising stable picture. Between
1960 and 1978 rcally remarkable change in composition of sowing
area took place due to alterations in potatoes’ and oil-crops’
arca. The share of potatoos’ area in the tolal sow._ing.: aren de-
creased by 1.9 pef cent, while that of oil—crops’4nrea increascd
by 2.2 per cent. Otﬁer changes took piace among (he substituting
crops: for instance in place of rye and barley more wheat is pro-

duced, etc.



What is a real change and what caused a real structure trans-—
formation, it was the very differentiated development of yields
in the individual branches of the crop production. It is hardly
an exaggeration to state the structural changes in crop production
were due to rational utilization-of possibilities to increase the
yields rather than our intention to adjust.to changing-needs. We
did not produce wheat on a larger area when we had to import due
to shortages in domestic supply, nor in such conditions when the
favourable export outlooks would have been stimulating to produce
wheat on a larger area. On this basis it is probublé;zour interests
in development of vegetable—oil producing verticum will be .fulfill-
ed by the growth of yields rather than by the expansion of sowing
area.A main reason is that arable land is more and more diminish~
ing and this reduced area has to be used for more production pur-
poses, o ’

We have to see clearly that we can expect higher-produciion °
with better quality only from maximum one-~fourth of total arable-”
land, or more realistically from lo to 15 per cent of it suppos-—.
ing that variety and agrotechnical preconditions of'growth of
yields will be created here. We think, we have only modest reserves
for economical /profitable/ increase of yields, because in the
grain prbduction carried out on two-thirds of arable land Ilungary
has already closed up the leading countries in the world;

Grassland belongs also to thé primary resources. On future
reserves in this field there are many and differing views. Our
research carried out in the Production Policy Department of lie-
search Institute for Agricultural Economics reminds us to be
prudent while estimating the possibilities for yield growth on
grassland,

We have to keep in mind the requirement of efficienl recovery
of investments also in the case when we are going to fomm a judge~
ment of the future of agriculture on the areas of so called weak
productive capacity /fertility/; In this respect first of all it
is necessary to distinguish the economic and the social goals



adequately. Due to our limited resources the investments have to
be concentrated upon the areas providing the best recovery and it
is well known these areas can be found not in the farms with weak
productive capacity. Those existing and according to prevailing
intentions in the future also maintained offsetting regulators
/special subsidies to weak farms/ which are directed to improve
competitiveness of agricultural enterprises having worse endow-
ments, finally, decrease the competitiveness of the agriculture

as a whole. The subsidies in question to farms having weak produc-
tive capacity had to be limited to those activity lines /indus-
trial.activities, auxiliary plants, etc./ which are not influeunc-
ed by the natural endowments, Many experience reminds us, in these
farms in question we can expect a greater profitability /economy/
from the extensive lines of the production instead of intensifi-

cation aspirations.

2. Structural change in animal husbandry

In the past two decades the average increase of animal
husbandry output quite exceeded that of crop production. Taking
the output in 1960 as loo the indices for 1978 are respectively
152 in crop production and 188 in animal busbandry.

Despite -of relatively balanced growth rate in animal hus-
‘bandry the inner changes are remarkable, in some cases they were
against the overall growth of output of animal busbandry as a
whole. The two main meat producing branches /pig breeding and
poultry breeding/ are characte _zed by steady growth of output.
Quite alternating growth rate and lack of consolidation charac-
terize the cattle and sheep breeding based on mass fodder. It is
an object=lesson that sheep breeding offering very profitable
meat exports - temporarily - had been greatly declining in the
first half of the seventies. Cattle breeding has been increasing
its output at a striking high rate since 1975, while profitability
ol beef exports is worsening and milk cannot be sold on external

narkets.



Due to expension of animal husbandry at a rapid rate Hungary
with her 141 kg per capita meat production in 1977/78 has reached
the forefront of the world. /This level is 4,5 times higher than
the world average and it is twice larger than the average level
of COMECON and EEC countries./ Our position in such comparison is
rather good in egg production, while it is around the internation-—
al average in milk production /almost every developed country
stands before us/. It is obvious, this outstanding high quantita-
tive indicator does not automatically mean a profitability of our
production internationally. At the same time it shows the export-
orientation of production as well as specific features of our par-

ticipation in international division of labour. According to .these

features Hungary has a relatively high export share in animal huse ..

bandry output, while imports of\large_extent contribute to the .
creation of a fodder basis for animal husbandry. -

The future of our animal busbandry basically depends on two
factors, these are as followss )

- trends of world market prices of imported protein fodders

and those of exportable domestically produced fodder grain;:

- trends of efficiency in animal husbandry, mainly those of

fodder transformation.

It is a wide~spread known and often declared view that we '
have huge reserves in the improvement of fodder transformation.
Nevertheless, it is not often mentioned that in poultry breeding
we are very near the competent forefront of the world, thus "spec~
tacular" results can hardly be ..pected. The reserves are more re-
markable in pig breeding and mainly in cattle breeding. In .cattle"
breeding the reserves can be mainly found in the substitution of .
foddoer grain by mass fodders, Structural transformnition of animnl
husbandry will play continuously an Impovtant role in the mention-
ed fodder grain savings. That is, we should increase the poul try
meat and pork production at a higher rate, because the fodder

grain transformation is better in these production lines.



_If we set out from the world market prices of fodders, then
we can envisage a rather moderated rate - at least for a shorter
run — of expansion of output of animal husbandry as a whole. This
rate may be hardly greater, than that of "new" fodder source of-
fered by mentioned savings. Namely, we think, the imports of pro-~
tein fodders are of such volume which already exceeds or at least
attains the limit of acceptable price risk. There are not much pos-
sihilities to decrease this risk, because it will probably be bet-
ter to improve the efficiency of fodder grain use due to expansion
of vegetable-oil verticum and already hardly delayable processing
'of animal by-products rather than to substitute a part of protein
fodder imports. That is, there is no .difference from point of view
of profitability between the import savings in protein fodders and
the increase of exports in fodder grain domestically produced.

Unfortunately, this Tact generally remains in the background
in *F= course of examinations, Thus it can happen, there are ar-
guments - on the basis of "import-savings" - to increase the
beef cattle exports /here the transformation ratio between fodder
grain and meat is 6 kg to 1 kg/, in opposition to "import-waster"
poultry-meat and pork exports’ increase in the case of which the
mentioned ratios are 2 kg to 1 kg and 4 kg to 1 kg.

The calculations made from data of the macroeconomic input-—
output tables provide adequate basis and new information for an
ohjective judgement of import intensity. These calculations show
~ in contrast to pfofessional public opinion ~, the mentioned
three main animal husbandry bra..hes stand surprisingly very near
1,0 cach other with respect to so called cumulated import intensity
and if we estimate the import-substitution due to domestical [od-
der grain used in animal breeding then the poultry branch arrives
at the most favouruble position,

Naturally, the inputs represent only an element in the ra-
Lional structure policy, the final judgement can be made on the
hnsis of export profitability. -

Y



3. Increase of production of food industries

and trends of structural changes

Development of Hungarian food induétries in the past two
decades can be characterized by a 6.5 to 7.0 per cent annual growth
rate of the output and a remarkable inner structural transformation.
The latter - first of all - corresponds to structural changes in
agricultural output and -~ finally -~ is connected with strengthen-
ing of export-orientation. Despite of the unambiguous main develop-
mental line, the growth rate of the output was periodically not
balanced. At the same time, a lot of growth probléms had been accu~
mulated within the individual food industries. For instance, the v
degree of processing did not change often in the recent years or
only hardly changed, that is the expansion of the production was
constantly of extensive character. ' -

The important role of food industries in the transformation
of production structure of foqd economy is .generally recognized.
According to this fact the principles of the Hungarian economic
policy proclaim that our aim is to reach a double growth rate in
the food industries as a whole in comparison with the rate of '
growth of agricultural output.

Undoubtedly, within the food economy the increase of degree
of processing can be regarded as a solution of structural change
in a shortest period, smoothing away the natural and production
restrictions in a relatively easiest manner. Namely, several kinds
of semi-processed and final prodncts can be produced from the same
raw material and seasoning of food according to differences in con~
sumer tastes by countries provides numerous product differentiat-
ing variations.

Nevertheless, it would be not correct Lo accept that - more
often asserted, but nowhere proved ~ idea according to which the
greater the degree of processing, the more favourabie the export
prospects and profitability. We can put forward practical pros
and cons in this respect. Therefore we think both exports of raw,
semi-processed products and those of processed goods can ‘find



their place in the competitive sector. This question has to be
always decided in a concrete fashion rather than in general. Thus
we should emphasize the minor products’ volume, sometimes the pro-
duction of individual commodities instead of mass /large-scale/
production in a not adequate acceptation,

In the conditions of sharpened price competition we must not
risk the export earnings if the mass production offers only 1 to
2 per cent savings in production costs, Advantages due to costs®
savingg of mass production are of very different extent by com-
modities snd itechnologies and in addition these savings in the
agriculture and the food indusiries are quite below ithe average
industrial costs’ savings’ level. This fact is proved by competi-
tive = and just our rival - small and medium-sized plants all
over the world., That our enterprises do not "see" this, it does
no ; derive, of course, from their not correct "view", buit from
faulty price system and non-acknowledgement of surplus work re-
sulting in better quality.

¥Foxr the future of our food industries especially the solution

of following problems is of basic importance:

- = Coordinated development of processing capacities and pro-
duction of agricultural raw materials in the organizational and
interest framework of vertical integration. ‘

- Rapid and deep~rooted transformation of organizationél and
inner economic interest system of food industries /including the
creation of economic indpendency of enterprises, liquidation of
detrimental system of accounting prices, etc./.

- Direct participation and economic interest of processing
industries in foreign trade, rapid liquidation of economic isola~
tion between the domestic food economy and the external markets.

- Rapid modernization of technologies in food industrieées in
order to be able to mecet the ever growing qualitative nceds. The
most advantageous framework for this procéss can be found in
international cooperations. For the more rational use of domestic:
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-~ and the quite narrower than before - resources we should make -
possible the "capital-movement" not only within the individual
industries, but among the food industries, too. Without this we
cannot expect a rational structural transformation in the present
accumulation conditions. ) )

-~ Business elasticity of food industrial enterprises and con-
ditions of more rapid adjustment to changing needs have to be in-
creased and strenghtened. Therefore we must not hinder the crea-
tion of smaller units of production, the diversification or pro-
duction, etc.

- Price system has to be modernized and more exact, conse-
quent, homogenous conditions of income earning have to be created.

4, Effect of consumer needs and trends of their change

Food demands of Hungarian population bave been met by our
food production on a rather good level already long since. FFood ‘
imports of domestically producible commodities exist practically
only to supplement the assortment and mainly by chance. Though
the further rapid enlargement and diversification of the domes tic
food supply with imported food would be certainly kindly accepted
by the coﬁsumers, but this is made illusory by shortage of foreign
exchange neceséary for imports from capitalist countries and by
internal food supply difficulties of the neighbouring socialiét’
countries, ‘

Increase of the. consumption level, shift in the compoesition
of the consumption to more expcusive commodities suitable for
meeting higher consumer needs can be attributed to improving pro-
duction background and to consumer price policy stimulating tﬁé
increase of consumption., Basic foodstuffs became available prac-
tically for everybody due to food prices which have been kept at
a very low level since the_sixties until now, Nevertheless, heavy'
subsidization of food pfices, to which an important role was de-
voted in our living standard policy, has been criticized by nu-
merous economists - amoqg them several researchers of our in-



stitute including the present general director and me - in the
course of the past decade. /It is, of course, accepted that sub-
sidies in question performed positive social functions in the con-
ditions of deficient food supply and relatively low income level./
Perception in this. criticism was realized in the consumer
price changes /decreasing the subsidies to consumer prices/ and it
may be expected that further steps will be made into this direc-
tion. What effects can be expected? It is true, that we have not
to transform radically neither volume of consumer needs, nor their
structure. Nevertheless, we may take into consideration some es-

sential future changes. These are as follows:

- Food conéumption shifts to an economically rational struc-
ture, i.e. to products which are produced -~ on macroeconomical
level -~ at lower costs, with smaller inputs.

:-‘Reai value judgement between subsidized /or intensively
subs.dized/ and not subsidized commodities will be restored.

- It is eXpected, that radical decrease of production for
sélf—sufficiency experienced in the recent years will stop.

~ Consumer decision alternative between food expenditures
and purchasing of durable commodities tends to become more real-
istic and as a result the foodstuffs available for exports will
grow;,f, .
~ = Consumer needs in connection with quality of foodstuffs,
continuousness and cultural level of supply will increase. De-
mand forvcommodities /such as larger refrigerators, ice~counters,
etc./ proﬁbting the modernization and more rational activities

of househoids will also increased.

5. Structure of exports and imports in the food ceconomy .

" Profitability of exports

Food economy has an important and positive role in- the
formation of balance of trade. According tc our intentions this
role has to-be further intensified, since several industrial pro-
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ducts cannot be sold on market paying with capitalist /convert4"
ible/ foreign exchange and at the same time for our country these
foreign exchange earnings are necessary. Another important task.of-
our foodstuff exports is to improve the profitability /effiqigncy/
of exports. This double aim, i.e. the increase of the volume of ex~
ports and the improvement of profitability /efficiency/'of_exports,l
results in aspirations in opposife directions in many cases. We can
say without exaggeration, the solution. of this contradiction, the
formation of rational proportion of the two mentioned tasks has
become of vital impoftance not only for the food economy, but also
for the national economy as a whole. o

Balance of trade of agricultural and food 1ndustr1a1 products
has a surplus both in rouble and dollar accounting relations. Out
of the surplus in 1978 the agriculfural products had a share of
35 per cent, while food industrial ones’ share was 65 per cent..

In connection with our exports we can state the follow1ng ]

v

aspects:

~ Two branches are of outstanding importance in exports, na-
mely the pig and poultry verticums with shares in exports’ turn-
over respeetively'lk.S and 14.3 per cent.

-~ Five further branches play also important role in exports
of Hungarian food economy /with a share from 8.9 to 11.6 per cent/: -
cattle, grain, fruit, vegetable and grape verticums,

- Branches of medium importance are vegetable-o0il ﬁroduction,
sheep and rabbit breeding. The products of these branches earn
dollar revenues almost in full.

-Structure of imports is more simple than that of exports. In’
essence there are two large items in imports: fodders nnd consumers’
goods /including tropical frufts/. It has to be mRtressed the ox-

Apenditures of imports of protein fodder - which has been on central
place in our foreign trade discussions and the decrease of their
import expenditures has been No. 18t among the saving task for
Years - stand on the same level than those of cocoa and coffee
.imports, J



Importance of protein fodder imports is very remarkable. This
is not only the basis of exports /almost,zs billion forints/ of
products made from raw materials of animal husbandry, but also of
the overall output /almost‘85 billion forints/ of the animal hus-~
bandry. As compared with this values these imports cannot be re-
‘garded exaggerated in their extent. It is interesting to remark
‘that = with exception of cattle - every animal husbandry branch
/verticum/ increased its exports at the same rate, than that of
imports of protein fodder grew.

We pay for protein fodders solely with capitalist /convert-
ible/ foreign exchange. These'products are qualified as "hard"
commedities on the market. Therefore it is also problematic, that
" products produced on the basis of these commodities become often
"soft" on the external markets, ;

Turning back to exports we can briefly summarize the export
position of the different commodities as follows:

- We can regard the éprrts of wheat, sunflower, colza-oil,
deep~frozen berried fruits, bottled and high-quality winé, salami
and rabbits for slaughter as very profitable /efficient/. '

- Profitable /efficient/ exports are possible in the case 6f
maize, deep—frozén.vegetables, delicacy cucumber, stone~fruits and
conserves made from them, champagne, mutton and partly p1g for
slaughter, dry sausage. » ‘

-~ Deficient exports are in the case of beef cattle, slaughter-
ed chicken, especially beef.

The mentioned products are sold for convertible foreign ex-—
changes and thus the value judgement on their exports can be ratiher
objective. The situation is more difficult, when we are going to
charactorize the economic position of exports to socialist coun-
tires. Namely, in this respect the uncertainty of so called compen—
sating trade transactions appears. If for commodity ekports of
"pressed" price we are able to import "hard".commodities aliso of
"pressed" price, in this case there is no doubi on profitability
/efficiency/ of exports. A bulk of foodstuffs’ exports to social-
ist countries - according to experience ~ are of such chaiactpr,.
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Appendices in tables

Table 1

Change in'the pattern of the sown area of field crops

Méasure: %

N o
Cereals 64,2 64,8 65,8  .64,2
Of which: wheat, rye 26,4 29,4 29,0 29,3
-barley 10,3 8,2 5,8 5,0
maize 25,4 25,5 29,1 28,3
Legumes 2,2 2,1 1,5 1,7
Industrial plants 6,3 5,9 7,0 7.7
of which: sugar-beet 2,5 2,0 1,9 2,5
oil seeds 2,6 2,3 3,7 ‘4,8
fibre plants 0,6 0,5 0,4 ~.o,3x
Potatoes 4,4 3,3 2,3 2,5
Rough fodder 13,0 . 13,9 13,9 12,8%
Of which: lucerne 7,1 7.3 8,6 8,5
Succulent fodder 4,6 6,1 5,5 6,2.
Of which: fodder beet o,7 0,7 0,4 0,2
Vegetables ' 2,3 2,6 2,5 2,6
Other plants 3,0 1,3 1,5 2,3
Sown»afea,'total loo,o0 loo,o0 loo,0 loo,0
Tbtal sowh area in : . - -
4 988 4 831 4 837

"thousand hectares

x/ average of the data of the years 1974-197

4 789

Source: Statistical Yearbook, Hungarian Central Statistical.
Office, 1970~1979 /Statisztikai Evkényv, KSH,

1970-1979/

LR
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Table 2

Increase in the yield of soms majdr plants

between 1961 and 1978

vield

1961~ 1966~ 1971- 1974- between annual
Product 1965 1970 1975 1978 1974 and  2verage
1978 in % . in %
looo t looo t looo t looo t of the b
, ield otween
Y 1961 and
between 1978
1961 and
1965
wheat' 2 020 3 008 4 299 5 @22 249 _7,2
Barley 970 845 813 763 79 =1,8
Maize 2 350 4 049 5 934 6 253 187 4,9
Potatoes 1997 2 044 1 570 .1 539 8o ' -1,7
Sugar beet 3093 3 175 3 097 3 962 128 1.9
Sunflower seed 115 loo 143 8o 157 3,5
Rape seed 7 19 6o 75 1l o071 20,0
Lucerne hay 1l o064 1 545 2 025 2 118 19g 5,4
Silage maize,
green maize 4 528 5 222 4 864 5 464 121 1.4
Hay yield of
the meadows 1l 640 1835 1 553 1 788 . 109 0,7
Vegetables 1 470 1 730 1 784 1 903 130 2,0
Fruit crop 955. 1 218 1 379 1 468 154 3,4
Wine, million - o
hectoliters - 377 460 495 478 127 1,8

Source: Statistical Yearbook, Hungarian Central Statistical

Office, 1970-1979 /Statisztikai

1970-1979/

Evkényv, KSH,
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Table 3

Average annual increase in the gross production
value of animal husbandry; in %

/on the basis of comparable prices in 1976/

1960~ - 1965~ 1970~ 1975~

Branches ‘ 1965 1970 1975 1978
Cattle breeding -0,5 2,8 0,3 5,3 °
Pig breeding 4,2 - 3,0 5,5 4,3
Horse breeding 9,7 5,0  =7,2 -15,7
Sheep farming 2,1 4,4  -4,1 10,7
Chicken farming : 4,5 7.9 4,6 5,9
Other animal keeping and ' o
producing animal products 13,8 6,0 20,6 -4,6

Animal husbandry total 2,7 4,1 3,5 . 4,8

Source:. Statistical Yearbook, Hungarian Central -Statistical
office, 1970-1979 /Statisztikai Evkonyv, KSH,
1970-1979/ '
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Increase in the yield of some major animal

Table 4 .

products between 1961 and 1978

yield annuel
1961- 1966~ 1971~ 1974~ between average
1965 1970 1975 1978 ' 1974 | increase.
Product ' and between .
looo t looo t 1looo t looo t 1978 in 1961 .
' % of and
the l978
yield 'in %
between
1961
and
1965
Animals for
slaughter
/loo0 t/ .
Cattle 256 307 324 336 131 _2,1
Pig 524 692 968 1063 203 5,6
Sheep 27 35 35 39 145 . 2,9
Poultry 184 238 317 387 211 5,9
.Milk production
/million .
hectoliters/ 15,0 16,4 16,9 19,4 130 2,0
Eggs laid '
/million .
pieces/ 2046 2787 3521 ) 4182 , 204 5,6
wool, looco t 9,6 lo,3 8,3 9,2 a5 =0 ,4
Honey, looo t 5,3 7,0 8,5 8,5 160 3,8
Fish, looo t 15,9 20,0 21,3 - 22,7 142 2,7

Source: Statistical Yearbook, Hungarian Central Statistical
Office, 1970-1979 /Stetisztikai Evkényv, KSH,

1970-1979/
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- Table 5

Average annual increase in the gross value of

food industry products, in %

/0n the basis of comparable prices in 1976/

1960~ 1970=-

1675=

Branches 1970 _ 1975 1978
Meat industry 6,4 6.8 ‘1,0
Poultry and 'egg processing industry 14,5 4,8 5,3
Dairy industry 5,4 4,4 lo,6
Canning industry 10,6 5,0 ‘ 2,3
Milling industry 6,0 1,3 2,9
Baking industry 4,0 2,9 2,0
Sugar industry -1,6 5,9 lo,0
Sweets industry 8,1 4,6 -0,9
Vegatable'oil processing 1,4 8,9 7,0 -
Distilling industry and '
starch processing 8,4 4,2 5,9
Wine industry 4,7 7,4 5,7
Brewing industry 4,9 8,0 5,7
Production of mineral and
soda water and refreshment drinks 4,0 13,0 1,
Tobacco industry - 4,3 1l,4 6,
Food industry total 6,0 4,7 3,8
Socialist industry total 7.1 6,4 5,4

Source: Statistical Yearbook, Hungarian Central Statistical’

Office, 1970~1979 /Statisztikei Evkdnyv, KSH,

1970-1979/
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Table 6

-

Consumption of major food industry products per person
/1960=1978/ ‘

Measure: kg/person

Year. Flour ‘ﬁf:/ Meat Milk Eggs Sugar Vegetables Fruit
1960 132,8 - 23,5 47,6 1ll4,0 8,9 26,6 84,1 . 55,3
1961 133,2 23,4 48,3 1l06,4 8,9 27,6 78,1 63,8
1962 13L,6 22,8 49,9 l03,2 8,9 28,0 79,0 64,2
1963 131,6 23,8 50,3 97,4 9,0 28,7 88,6 - 69,9
1964 131,6 24,4 51,3 99,6 lo,0 29,3 78,5 65,4
1965 135,5 23,1 51,6 . 97,1 lo,4 30,1l 76,7 = 52,8
1966. 131.,2 24,6 50,0 lo0,56 1lo,7 31,3 83,5 52,0
1967 130,8 25,9 51,6 105,1 11,2 32,0 81,5 70,6
1968. 128,7 26,4 53,8 1lo,6 12,1 31,7 82,4 68,9
- 1969 126,4 26,6 55,2 1llo,2 12,3 34,2 85,8 72,4
"970. 124,1 27,7 57,9 109,6 13,7 33,5 -  g3,2 72,5
1871 124,0 27,4 59,8 1l1l,2 14,3 34,5 82,5 71,9
1972, 122,2 28,0 61,8 116,3 14,4 . 35,5 83,4 71,0
1973 120,0 28,4 64,1 112,4 14,7 37,1 86,7 75,2
1974 119,5 28,7 67,3 118,6 15,0 37,7 86,5 73,8
l975. 117,29 29,1 68,5. 126,6 15,2 39,4 85,2 74,0
1976 115,7 29,1 67,5 136,2 16,1 31,6 84,2 71,9
1977 114,8 29,4 68,0 143,6 17,1 34,9 86,0 78,0
1978 1l4,0 30,0 72,0 155,0 17,7 34,0 - 86,0 75,8

l/including lard, poultry fat, butter, margarine and
edible o0il
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.Export structure of agricultural products. and

tendencies in its change in the case of some major products

/on the basis of rodnded,~at hlaces calculated data/

Avérage annual Average  Average

thousand’ « ~- - -

: export quantity annual: export
Product . looo t - _  increase value of
. - - % " the._years
1965 1g78 1977-1978
_ . - million Ft-
Cereals total . . oo, - 6,1
Of which: maize 53,9 534,3 19,3 1,6
- milling industry x o ,
fodder 5,3 229,5 33,7 1,3
bread grain - 55,7 793,8 22,7 3,1
Vegetable oil-line v e . . 1,3
 Of which: sunflower oil 19,5 35,9 48 0,9
Horticultural line . . . - 15,9 |
Of which: fresh vegetables 11,3 9l,2 -1,5 0,8 .
canned vegetables 126,5 312,3 7,2 4,6
fresh fruit 170,8 432,1 7.4 3,7
canned fruit 41,5 . 1lo,o 7.8 . 2,0
wine™* 481,72  1738,0  lo,4 4,0
champagne™* 30,3 115,56 3o,7xx*‘ 0,7
Meat production line . o, . . 24,4
Of which: Cattle section . . . 6,2
of which: cattle _
for slaughter 59,9 91,7 3,3 3,3
carcass 19,2 35,9 5,0 2,0
Pig section . . . 7,7
of which: pig for
slaughter - 16,1 27,7 4,3 1,5
carcass - 13,7 45,9 9,8 2,8
lard . 5,0 33,7 15,7 0,6
salami 3,4 6,8 5,4 1,2
x/ annual ayeragé between 1974 and 1977 ‘

xx/ looo hl
xxx/ between 1970 and 1978
xxxx/ million pleces
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‘Table 7 continued

-

Average annual Average Averége

' export quantity annual export
' : » ' looo t increase value.of
Product . . To6T-~ 1974= %  the years
o 1965 1978 1977-1978
- thousand
million Ft
poultry section - e . . 7.6
of which: poultry " ' S
‘for slaughter . 0,0l 7,8 - 66,9 - 0,3
fresp, .. ' : ' ‘
eggsgxxx : 165,6 436,0 7,7 0,6
eggs for XXX
hatching 32,6 239,8 . 41,5 0,7
" slaughtered e ' ~ -
poultry ' 28,8 lo7,0 lo,6 4,9
goose liver ~o0,1 o,5. 12,7 0,4
"sheep . section: e PO 1,4
of which: sheep for S o
slaughter - .B,4 . ;20,9 7,3 . 1,1
- hareé section. . ' . . e ' 1,4
of which: h for 4 . ' -
slaughterﬁggx 4,3 7,1 ° 13,7 0,5
hare meat A 0,4 8,1 . 26,0 0,9
Agriculture and food - . : .
industry total - ' . . . e 53,5

, Sduf&e: Fordign trade Statistical Yearbook, Hungafian Central
Statistical Office 1971-1978 . . '
/Kilkereskedelmi Statisztikai Evkényv, KSH, 1971-1978/
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Table B

Import structure of agricultural production'and tendencies

in_its changes in the case of some major products

/on the basis of rounded, at places calculated data/

xx/ °~ pieces
xxx/ million hl

xxxx/ thousand million piedes

Source: Foreign trade Statistica

Statistical Office 1971-1978 /Killkereskedelmi
Statisztikai Evkdnyv, KSH 1971-1978/

Average annual : Average
import quantity ::z::%e import
looo t - value of
Product SET= 7™ increase ... year
1965 1978 - 1977-
1978
thousand
. '“wwm.@il;ign'ﬂl
Cereals total .. . e ' 1,7 ' '
of wh%yh: corn fodder 20l1,1 180,4 -0,8 0,3
- maize™ 184,5 112,35  -3,8 1,4
' bread grain 268,3 8,3 ~23,4 0,0
vegetables oil products . . . 6,7
~0f which: fodder- 145,0- 582,0 11,3 6,7
Sugar . 133,3 . ‘1,1
Fodder of animal origin . o . 2,1
0f which: milk powder 8,0 20,9 7.7 0,3
meat ,meal, fieh )
meal, blood meal 26,6 8a,l 1,4
concentrate 0,8 17,8 0,4
Animal and animal products . P .
Of which: beef - 16,8 8, V2
canned meat 1,3 2,0 .1
-cattle for ' : o
breeding 209 6072 0,2
‘Different consumption ) -
goods total i . . . lo,1
0f which: coffee - - 7.9 34,9 12,1 ~v§,ﬁ
. cocoa 7.3 16,2 6,4 2,2
southern fruit 33,3 91,4 . 8,1 1,4
bear*** ‘0,1 1,3 23,0 1,1
tobacco 5,7 7,8 2,4 0,4
' cigarettesxxxx o 1,4 . 0,2
x/ value so high as hybrid seed is included c

1 Yearbook, Hungarian Central .
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