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MAATALOUDEN KUSTANNUKSET SUOMESSA

LAURA ALASTALO, MAIJA PUURUNEN & TELLERVO SALLINEN

The costs of agriculture in Finland

Abstract. A project study on the costs of agriculture was launched at the Agricultural
Economics Research Institute in the beginning of 1991. The high price and cost level in
Finland, removing obstacles of international trade, and its effects on agricultural production
have made it necessary to examine the possibilities for lowering the costs of agriculture.
The primary objective of the cost study is to determine the cost level in agriculture and
to examine the possibilities for lowering unit costs, or at least for preventing them from
increasing in a structure of agriculture that is mainly based on family farms.

In this report, an attempt is made to outline the costs of agriculture and the factors
influencing them as widely as possible on the basis of existing statistics. The return,
indebtedness and profitability of agriculture, which are closely connected with costs, are
also examined. The report is divided into four main topics. The formation, level and
development of costs at the total level has been examined by means of the total calculation
of agriculture, and the development of prices by means of the indices. The results at the
farm level have been studied by means of the enterprise and income statistics of agriculture
and forestry, which are based on the taxation data, and the bookkeeping farms of the
profitability study. Differences in the costs between same kind of farms have been
examined by means of the bookkeeping farms. In addition to the bookkeeping farms, the
calculations of the unit costs of agriculture are also based on calculatory farm models
indicating the production costs.

Apart from this report, results of the costs study have been published e.g. in the
Research Reports of AERI 184, in which the views of representatives of farmers and
advisory organizations on the possibilities of lowering the costs of agriculture and on
recent decisions concerning agricultural policy are presented. A special report on the
possibilities for lowering the costs of agriculture will be published in the Research Reports
series in the early part of 1993.

Index words: costs, accounting, family farms, agricultural structure, income, unit costs,
profitability
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Johdanto

Kansainvilisen kaupan esteiden purkaminen ja sen mahdolliset vaikutukset maatalous-
tuotantoon maassamme ovat aiheuttaneet tarvetta tarkastella maatalouttamme uudesta
nikokulmasta. Hinta- ja kustannustasomme on todettu kilpailijamaihin verrattuina
kauttaaltaan korkeiksi, joten kaikki mahdollisuudet kustannusten alentamiseksi tulisi
kayttad hyviksi. Korkea kustannustasomme vaikeuttaa osallistumistamme kansainvéliseen
kaupankdyntiin. Useilla aloilla eik# vihiten maataloudessa on kustannusten alentamiseksi
kdynnistetty nk. kustannusjahti. Maataloudessa kustannusjahtia on pyritty vauhdittamaan
mm. vuoden 1991 alussa Maa- ja metsdtalousministerion asiaa pohtimaan asettamien
tydryhmien muistioiden avulla (MMM:n tydryhmémuistiot 1991:1 ja 1991:3) ja jo aikai-
semmin maatalouden lehdistossé laajasti esitetyilld kustannusten s#éstdteemoilla.

Maatalouden kustannusjahtiin liittyen Maatalouden taloudellisessa tutkimuslaitok-
sessa (MTTL) aloitettiin helmikuussa 1991 erillinen kustannustutkimusprojekti. Tosin
maatalouden kustannuksia on selvitetty MTTL:ssa tehdyissd tutkimuksissa varsin useissa
eri yhteyksissd. Nykyisen kansainvilistymiskehityksen myotd maataloudelle tulleet
uudet haasteet asettavat kuitenkin kustannusselvityksille aiempaa merkittivdmmén pai-
non. Erilliselld kustannustutkimuksella pyritddn paitsi tiivistim#dn olemassa olevaa
kustannustietoa my6s hankkimaan uutta tietoa maatalouden kustannusrakenteista ja
mahdollisuuksista niiden muuttamiseen. Projekti on kaksivuotinen ja sen rahoituksesta
vastaa Maatilatalouden kehittdmisrahasto.

Kéynnissd olevassa kustannustutkimuksessa on ensisijaisena tavoitteena selvittid
maatalouden kustannustaso ja néiltd perustein tarkastella mahdollisuuksia yksikko-
kustannusten alentamiseen tai niiden kasvun pysdyttdmiseen maataloudessa perheviljel-
mévaltaisen maatalouden rakenteen pohjalta. Tutkimuksessa on pyritty kdymaén lapi
mahdollisimman kattavasti olemassa olevaa maatalouden kustannuksia kuvaavaa
tilastomateriaalia. Kustannuksiin kiinte#sti liittyen on selvitetty maatalouden tuottoa,
viljelijdperheen tuloja, velkaisuutta ja kannattavuutta.

Kustannustutkimuksen tulokset raportoidaan MTTL:n tiedonannoissa kolmena eri
tiedonantona. Tutkimuksen yhteydessi on tehty viljelijéille ja maatalouden neuvonnalle
suunnattu kysely maatalouden kustannusten alentamismahdollisuuksista tiloilla. Samalla
on tiedusteltu myo6s erdiden viimeaikaisten maatalouspoliittisten toimenpiteiden vaiku-
tuksia tiloilla. Kyselyn tulokset on julkaistu vuoden 1992 aikana MTTL:n tiedonantona
numero 184. Esilld oleva raportti on ldhinna tilastoselvitys. Maatalouden kustannuksiin
vaikuttavia tekijoitd ja kustannusten alentamismahdollisuuksia tarkastellaan erillisessé
raportissa, joka julkaistaan MTTL:n tiedonannoissa alkuvuodesta 1993. Kustannustut-
kimukseen liittyen on julkaistu myos artikkeleita mm. MTTL:n tiedonannossa numero
178 ja erdissd muissa yhteyksissé.

Esilld olevassa raportissa on ensin tarkasteltu maatalouden rakennetta ja seuraavaksi
tuottoa ja kustannuksia kokonaistasolla sekd kustannuksiin vaikuttavaa hintakehitystd.
Kohdassa 3 on selvitetty seikkaperdisemmin erityyppisten tilojen tuloksia verotustie-
toihin perustuvan maatilatalouden yritys- ja tulotilaston (MYTT) ja kannattavuus-
tutkimuksen kirjanpitotilojen avulla. Laajaan otokseen perustuvana tilastona MYTT



kuvaa maatalouden keskimé@draistd kustannustasoa ja siiné on varsin monipuoliset tilojen
ryhmittelymahdollisuudet. Kustannusten muodostumista kuvaavan poikkileikkaustar-
kastelun liséksi tutkimuksessa on tarkasteltu kustannuskehitystd vuodesta 1980 alkaen.
Verotuksen viivéstysten takia viimeisimmét MY TT:n tiedot ovat vuodelta 1988. Vuosien
1989 ja -90 osalta keskimé@drdistd kustannuskehitystd on voitu ennakoida erdiden tilaryh-
mien osalta kirjanpitotilojen avulla. Maatalouden kannattavuutta koskevat tarkastelut
perustuvat myds kirjanpitotilojen tuloksiin.

Kohdassa 4 on tarkasteltu samantyyppisten tilojen vililld vallitsevia kustannuseroja
ja niihin vaikuttavia tekijoitd. Tarkastelu perustuu vuosina 1985-89 yhtéjaksoisesti
kannattavuustutkimuksessa olleiden kirjanpitotilojen tuloksiin. Kohta 5 koskee keskeisim-
pien tuotteiden yksikkokustannuksia, joita on selvitetty pddasiassa tuotantokustannuksia
kuvaavien tilamallilaskelmien avulla. Keskeisimmisséd tuotantosuunnissa yksikkokus-
tannuksia on selvitetty my6s kirjanpitotilojen ja Maaseutukeskusten Liiton tilastoimien
tuotannontarkkailutilojen tulosten perusteella.

Ty6sopimussuhteisena projektitutkijana kustannustutkimuksessa on MMK Tellervo
Sallinen ja tutkimusapulaisena ja tutkijana MMK Laura Alastalo. My6s muu MTTL:n
henkilokunta on tarvittaessa avustanut tutkimuksessa. Tutkimuksella on valvojakunta,
jossa toimivat puheenjohtajana johtaja Jouko Sirén Maatilahallituksesta ja jdsenind
toimistopéillikkd Heimo Hanhilahti Maa- ja metsitalousministeriostd, osastonjohtaja
Jarmo Vaittinen ja myShemmin hénen sijasta tutkimusagronomi Yrjé Ojaniemi Maa- ja
metsétaloustuottajain Keskusliitosta, osastopéillikké Mikko Siitonen Maaseutukeskusten
Liitosta, valvontapddllikké Tapio Mattila Kuluttajavirastosta ja MTTL:sta erikoistutkija
Maija Puurunen, joka tutkimuksen johtajana on vastannut myos kdytdnnon tutkimus-
tyOsta.



1 Maatalouden rakenne

1.1 Pohjoinen sijainti

Maatalouden koneellistuessa ja tuotantotekniikan kehittyessd ovat viljelijdn vaiku-
tusmahdollisuudet tuotannontekijéihin kasvaneet. Silti maataloustuotannon on suurelta
osin sopeuduttava maamme luontaisiin oloihin, joista tirkeimpid ovat ilmastotekijét
kuten séteily- ja valoisuussuhteet, kasvukauden ldmpotila ja pituus sek# sademéré ja sen
jakautuminen, Kasvinviljelyn ilmastoedellytyksid kuvataan usein kisitteelld kasvukausi,
jonka aikana vuorokauden keskiméirdinen ldémpdétila on pysyvisti korkeampi kuin +5 °C.
Kasvukauden pituus on maamme eteldisells ja lounaisella rannikkoalueella noin 170-180
vuorokautta, mutta maan pohjoisimmissa osissa vain noin 110-120 vuorokautta. Vuoris-
toalueita lukuunottamatta kasvukausi on yli 180 vuorokautta Helsinki-Tukholma-Oslo -
linjan etelépuolella kaikkialla léntisesséd Euroopassa (kuvio 1).

Alueittaisia limp&olosuhteiden eroja kuvaa ns. tehoisa ldmpotilasumma, jolla tarkoi-
tetaan kasvukauden eri vuorokausina todettujen keskildmpétilojen summaa +5 °C ylitté-
viltid osin. Keskimédriinen tehoisa limpotilasumma on Eteld-Suomessa 1200-1300 °C,
Keski-Suomessa 1000-1200 °C ja aivan maan pohjoisosissa vain 500-600 °C. Kasvukau-
den lyhentyessi lisdéntyy hallojen esiintymistodenndkoisyys mitd pohjoisemmaksi siir-
rytdin. Eteldisintd Ruotsia lukuunottamatta kasvukauden pituus ja tehoisa lEmpoti-
lasumma ovat Skandinavian maissa oleellisesti pienemmét kuin muualla Euroopassa
(kuvio 2). Tosin eteldisimmissd Euroopassa sademddrd rajoittaa paikkapaikoin
voimakkaastikin maatalouden tuotantoedellytyksi.

Suomessa vuotuinen sademiérd on 600-700 mm, josta noin puolet tulee varsinaisen
kasvukauden aikana. Eteld- ja Lounais-Suomessa ovat sadem&grit yleensd suhteellisen
niukat kasvukauden alussa, jolloin kasvien vedentarve on suurin. Paikallisten sadem#é-
rien vaihtelut voivat olla verrattain suuret. Syyskesi ja syksy ovat koko maassa yleensi
runsassateiset kasvukauden alkupuoleen verrattuna, miké itse asiassa on hyvilaatuisen
sadon korjuulle epdedullista. Sadem#drien alueittaiset erot ovat syyskesésti verraten
pienet.

Maan luontainen kasvukyky midrdytyy myods maan kemiallisen, fysikaalisen ja.
biologisen koostumuksen mukaan. Viljely- ja lannoitustekniikan edistyessi on maan
luontaisen kasviravinnepitoisuuden merkitys pienentynyt. Samalla maalajien fysikaaliset
ominaisuudet kuten rakenne, humuspitoisuus ja muokkautuvuus vaikuttavat entistd
enemmin satojen suuruuteen. Peltojen luontaiseen ja taloudelliseen kéyttdarvoon perus-
tuvan luokituksen mukaan parhaat pellot keskittyvit Uudenmaan, Varsinais-Suomen ja
Himeen 1d4nin maatalouskeskusten alueille, joilla parhaan pellon osuus peltoalasta on
noin 80 %. Noin neljinnes koko maan viljellyn pellon alasta sijaitsee tédlld alueella.
Viidennes peltoalasta sijaitsee alueella, jolla parhaan pellon osuus on 50-70 % peltoalasta.
Puolet peltoalasta on alueilla, joilla parhaan pellon osuus on 10-50 % peltoalasta. Mikkelin
l44nin, Kainuun ja Lapin l44nin maatalouskeskusten alueilla parhaan pellon osuus on noin
5 % peltoalasta. Niilld alueilla sijaitsee vajaat 10 % viljellyn pellon alasta (Maatilati-
lastollinen vuosikirja 1990).
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Pohjoinen sijainti vaikuttaa paitsi viljeltdvien kasvilajikkeiden valikoimaan myos
lannoitteiden ja kasvinsuojeluaineiden kdyttoon, tarvittavaan konekapasiteettiin,
kotieldinrakennuksiin, rehujen varastointiin yms. maatalouden erityispiirteisiin. Saavutettu
satotaso vuotuisvaihteluineen kuvaa viljelyolosuhteisiin liittyvien erityispiirteiden yhteis-
summaa. Tuotanto-olosuhteet ja satotaso muuttuvat ratkaisevasti siirryttédessd eteldi-
simmastd Suomesta pohjoisen Lappiin. Leipéviljan viljely on mahdollista eteléisimmissi
Suomessa, rehuviljojen ja juurikasvien viljely padsidéntoisesti Oulun korkeuksille asti,
kun taas Lapin maataloustuotanto on jouduttu perustamaan kokonaan nurmiviljelyn
varaan. Myds useissa muissa maissa maantieteelliset erot ja korkeuserot eri alueiden
vililld aiheuttavat suuria eroja maataloustuotannon mahdollisuuksiin alueella. Pohjois-
maissa ja EY:n aluella ndiden alueittaisten erojen taloudellisia vaikutuksia on pyritty
tasoittamaan erilaisilla epdedullisille alueille suunnatuilla maatalouden tukitoimenpitel-
14.

1.2 Tilarakenne

Maatalouden nykyinen pientilavaltainen perheviljelméirakenne on paljolti historiallisen
kehityksen tulos. Maatalous on ollut keskeinen elinkeino koko maan asuttuna pitdmistd
koskevan yleisesti hyviksytyn tavoitteen kannalta, joten maataloutta ei ole ollut tarkoi-
tuksenmukaista keskittdd yksinomaan parhaille tuotantoalueille. Yli kahden peltohehtaarin
tilojen keskikoko on ollutennen sotianoin 10.40ha peltoaja sotien jédlkeisen asutustoiminnan
jilkeen vuoden 1950 maatalouslaskennan mukaan 8.82 ha peltoa (Yleiset Maatalous-
laskennat 1941 ja 1950). Téamén jilkeen tilakokoa on pyritty jatkuvasti jossain méérin
aktiivisesti kasvattamaan, jotta maatalouden kannattavuutta yritystoimintana voitaisiin
parantaa, viljelijaviestolle paremmin taata muita viestonosia vastaava tulokehitys ja elin-
tarvikkeiden yksikkokustannusten reaalikehitys saataisiin pidettyd kuluttajien kannalta
hyviksyttavilld tasolla. Tilakoon kasvu on tapahtunut 60-luvulla osin my®6s pellonraivaus-
toiminnan tuloksena, mutta sittemmin pi#asiassa pienten tilojen ji&misené pois tuotannosta
(SauLr 1987). Viimeisen maatalouslaskennan mukaan vuoonna 1990 yli kahden
peltohehtaarin tilojen keskikoko on ollut 14.55 ha, joten keskimiiriinen tilakoko on
viimeisen 30 vuoden aikana kasvanut noin 65 %. Samalla tilojen lukuméérd on vihentynyt
runsaalla kolmanneksella (Maatalouslaskenta 1990, osa 1).

Vuoden 1990 maatalouslaskennassa on ilmeisesti saatu pienet tilat paremmin tilastoon
mukaan, joten aiemmat tiedot tilaluvun ja peltoalan kehityksesti eivit ole aivan yhtendiset
ja ristiriidattomat viimeisimpien tilastotietojen kanssa. Vaikuttaa silts, ettd ennen vuotta
1990 alle viiden peltohehtaarin tilojen lukumé&éré ja niiden omistuksessa oleva peltoala
on ollut todellisuudessa suurempi kuin tilastoissa. Kuviossa 3 on esitetty maatilarekisterin
mukainen yli kahden peltohehtaarin tilojen lukum#érén kehitys viimeisen 10 vuoden
aikana. Niiden tilojen lukumééré on ollut vuonna 1980 204 050 tilaa ja 1990 noin 172 300
tilaa sekd vastaavat keskipeltoalat 11.92 ha ja 14.55 ha. Em. tilastojen tarkentuminen
huomioon ottaen voitaneen todeta, etti tilojen kokonaismééré on vihentynyt ainakin 16
% ja keskipeltoala kasvanut vihintdfinkin 22 %. Varsinkin pienimméssé tilakoko-
ryhmissd tilojen lukumé&drd vuonna 1980 ja siten myds tilaluvun muutos ovat olleet
kuviossa 3 esitettyd suurempia. Tilarakennetta on tarkasteltu yksityiskohtaisemmin
liitteessd 1, jossa on esitetty vuoden 1990 maatalouslaskennan pohjalta maatilojen luku-
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Kuvio 3. Maatilojen lukumddird peltoalan mukaan vuosina 1980 ja 1990.

miéritja niiden jakautuminen suuralueittain, tilakoon, tuotantosuunnan ja omistajaryhmén
mukaan.

Maatilojen lukumiiridn kehitys heijastaa samalla myds maatalousvieston miéifirin
kehitystd. Peruselinkeinojen kansantuote- ja tyvoimaosuuksia kéytetdén yleisesti maan
elinkeinorakenteen ja infrastruktuurin kehittyneisyyttd ja monipuolisuutta kuvaavina
mittareina. Viimeisen 15 vuoden aikana maatalouden osuus bruttokansantuotteesta on
laskenut 5.2 %:sta 3.1 %:iin. 80-luvun loppupuoliskolla maatalouden bruttokan-
santuoteosuus on vaihdellut2.9-4.2 %:n vililld. Maatalouden osuus tyollisestd tyGvoimasta
on laskenut 15 vuoden aikana 14.1 %:sta 7.2 %:iin. Vastaava muutos 80-luvun loppupuo-
liskolla on ollut 2.8 %-yksikk&d (Suomen tilastolliset vuosikirjat). Muihin Pohjoismaihin
ja EC-maihin verrattuna maataloutemme kansantuote- ja tydvoimaosuudet ovat Vilime-
ren maiden ja Irlannin jilkeen suurimmat ja suunnilleen samat knin Ranskassa. Maatalou-
den kansantuoteosuus on suurempi tai sama kuin meilld myos Tanskassa ja Hollannissa,
sen sijaan maatalouden osuus tydvoimasta ndissd maissa on huomattavasti pienempi.

Maatalousviestd on idltdéin vanhempaa ja toisaalta miesvaltaisempaa kuin tydikdinen
viestd keskimirin. Viljelijoiden keski-ikd yksityisten henkiléiden omistuksessa olevilla
tiloilla vuonna 1990 on ollut 51 vuotta (Maatalouslaskenta 1990, osa 1). Alle 30-vuoti-
aiden osuus tilan omistavista viljelijéistd on suhteellisen vdhdinen, 5.6 % (taulukko 1).
Nuorten viljelijoiden pieni lukumiéré johtuu myos siité, ettd maatalous on vikimaar#ltiin
supistumassa oleva elinkeino, jolloin kokonaisia tiloja siirtyy lisimaiksi muille tiloille,
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Taulukko 1. Yksityisten henkildiden omistuksessa olevien tilojen lukumddrd ja viljelijin
idn mukainen %-jakauma seki maa- ja metsdtalouden ja muiden toimialojen
tyollisten lukumddrdt ja %-jakaumat idn mukaan vuonna 1990.

Yksit. omistuk. Tyollisten %-jakauma
olevien tilojen Maa- ja metsé- Muut toimi-
Ik, vuotta Y%-jakauma talous alat
Alle 30 5.6 16.7 27.2
30-39 17.1 21.7 28.9
40 - 49 24.2 25.1 27.2
50 - 64 339 31.8 16.3
Yli 64 19.2 4.7 0.4
Tiloja, 1 000 kpl 157.4
Tyollisid, 1 000 henk. 207.0 2 260.0

metsitetidfin tai muutoin poistuu tuotannosta. Tilojen omistus on painottunut vanhempiin
ikdryhmiin siten, ettd noin viidennes tiloista on yleisen elikeiin saavuttaneiden viljelijoi-
den omistuksessa.

Maa- ja metsitalouden tydllisten henkiléiden médrd vuonna 1990 on ollut 207 000
henkil$4 ja heiddn ikéjakauma on painottunut nuorempiin henkilsihin kuin tilan omistuk-
seen liittyvd viljelijdiden ik#jakauma. Tilastokeskuksen tyévoimatutkimuksessa
(Tybvoimatilasto 1990) maa- ja metsitalous on luettu saman toimialan piiriin kuuluviksi.
Muiden toimialojen vastaaviin lukuihin verrattuna maa- ja metsétaloudessa tyoskentelee
nuoria suhteellisen vihén ja vastaavasti yli 50-vuotiaiden osuus tyollisistd on huomat-
tavan suuri (taulukko 1). Maatiloilla tytskennelleiden viljelijiperheen jasenten Jukuméii-
rd vuonna 1990 on ollut yhteensi 235 000 henkil6d, joista miehid noin 55 %, naisia 41 %
ja alle 15-vuotiaita lapsia 4 %. Viljelijoiden ja puolisoiden lukumiérd on ollut 102 200
miestd ja 75 900 naista. Muista perheenjéisenisti miehi on ollut 28 400, naisia 19 900 ja
lapsia 8 600 (Maatilatilastollinen vuosikirja 1990).

Huolimatta viime aikojen voimakkaistakin tuotannonrajoitustoimenpiteisti maata-
louden ylituotanto-ongelmaa ei ole saatu ratkaistua. Kotimaisen kulutuksen ja maatalous-
tuotteiden menekin rajallisuus huomioon oftaen maatalous joutuu nykyisin antamaan
toimeentulon verraten suurelle vikimiirille ja elinkeinona kantamaan suhteettoman
suuren vastuun maaseudun kehittdmistavoitteista. Maatalouden rakennepoliittisten ohjel-
mien tavoitteet ovat kiytdnndssd kaatuneet usein siihen, ettd viljelijdille ei ole ollut
kotipaikkakunnalla muutakaan vaihtoehtoista tuloatuottavaa ty6td. Kuten maaseudun
kehittimisprojektin esittiméssd ohjelmassa (Maaseudun kehittdmisohjelma 1991) tode-
taan, maaseudun kehittdmisen tulisi olla kokonaisvaltaisempaa. Maaseudun kehittimisti
on hoidettu paljolti maatalouspolitiikan puitteissa, jolloin tosin perusmaatalous on
hy6tynyt kehityksestd, mutta muiden sektoreiden kehitys on ollut sattumanvaraisempaa.

13



Maaseudun kehittimisesséd tulisi ohjelman mukaan siirtyd sektoriajattelusta koko-
naisvaltaisempaan alueelliset erityispiirteet huomioon ottavaan maaseutupolitiikkaan,
jolloin maaseudulla asuvalle vdestslle tulee maatalouden ohella kehittds mahdollisuuksia
my®s muihin toimeentulolihteisiin. Vuonna 1990 sdddetty maaseutuelinkeinolaki (AsK
1295/90) muodostaa osaltaan puitteet maaseudun kokonaisvaltaisemmalle kehittdmisel-
le. Maaseutuelinkeinolailla on uudistettu maatalouden rahoitusta ja rakennekehitystd
koskeva lainsid#dints, jolloin maatilatalouden rakenteen ja toimintaedellytysten ohella
tavoitteina ovat olleet myds muun maaseudun elinkeinotoiminnan edistiminen ja
monipuolistaminen.

Maa- ja metsdtalonden taloustoimia ja ongelmia tarkastellaan Suomessa yleisesti
erillddn toisistaan. Kuitenkin viljelijin kannalta katsottuna maa- ja metsétalous muodos-
tavat maatilayritykseni erottamattoman kokonaisuuden ja usein metsétalous tdydentdd
merkittivilld tavoin maatalouden muiden liitinniiselinkeinojen antamaa toimeentuloa.
Yli kahden peltohehtaarin maatiloista noin 90 %:1la on omistuksessa 5 ha tai sitd enemmén
metsii (Maatalouslaskenta 1990, osa 1). Metsétalous on perinteisesti tydllistdnyt viljeli-
joitd talvisaikaan ja maatalouden tythuippujen ulkopuolella. Metsd on myds osaltaan
toiminut rahoituslihteens maatalouden investoinneille ja velan vakuutena maataloudelle.
Vastaavasti maatalous on ollut yksityismetsétalouden hoidon kannalta tirked tukipilari.

Maatilojen osuus yksityisten hallinnassa olevasta kasvullisesta metséalasta on nykyi-
sin 57 %, kun niiden osuus pari vuosikymmenti sitten on ollut 73 %. Viljelijaviestolld on
ollut siten oleellinen merkitys metsien hoidossa. Viljelijavéeston vihetessd metsit ovat
mm. perinnénjakojen myotd siirtyneet palkansaajien ja muiden ammatinharjoittajien
omistukseen. Metsid omistavien tilojen méird on vihentynyt parin viime vuosikymme-
nen aikana noin kolmanneksella ja niiden hallussa oleva metsiala viidennekselld. Samalla
maatilojen keskimi#rdinen metsiala on kasvanut noin 30 ha:sta 36 ha:iin ja aktiivitiloilla
41 ha:iin (Maatalouslaskennat 1969 ja 1990).

Metsdala on ollut perinteisesti suhteessa peltoalaan, joten osa maatilojen keskiméé-
rdisen mets#alan kasvusta johtuu lihinni pienten vihimetsiisten tilojen jadmisestd pois
maataloustuotannosta. Esimerkiksi 10-20 peltohehtaarin tiloilla on ollut vuonna 1990
metsii keskimiérin 41.2 ha, 20-30 ha:n tiloilla 48.2 ha ja 30-50 ha:n tiloilla 54.3 ha. Vii-
meisen parin vuosikymmenen aikana metséala on kasvanut 10-20 ha:n tiloilla noin 7 %,
mutta 20-30 ha:n tiloilla se on vihentynyt runsaat 10 % ja 30-50 ha:n tiloilla 23 %. Téti
suurempien tilojen keskiméériinen metséala on vihentynyt 45 %. Maatilojen metsdalat
ovat vihentyneet pifiasiassa sukupolvenvaihdosten yhteydessd tapahtuneiden omaisuuden-
jakojen takia. Toisaalta tiloilla on hankittu lisdpeltoa ja siirrytty siten suurempiin tila-
kokoluokkiin. Aivan viime aikoina on valtion toimenpitein pyritty saamaan ylituotanto-
tuotteiden tuottamisesta luopuville tiloille metsdd korvaukseksi tulon menetyksesti.
My®s pidtoimisten metsitilojen perustamista on pyritty jossain médrin edistdmaén.
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2 Maatalouden tuotto ja kustannukset kokonaistasolla
2.1 Kokonaislaskelma

Maatalouden kokonaislaskelman mukaiset viimeisimpien vuosien tuloksetovat verotuksesta
saatavien erien osalta ennakollisia. Vuosien 1989 ja 1990 osalta ennakollisuus on kuiten-
kin suhteellisen vihiistd. Maatalouden kokonaistuotto on ollut vuonna 1990 27.5 mrd mk,
kustannukset 18.2 mrd mk ja maataloustulo 9.3 mrd mk. Kustannukset ovat olleet 67 %
tuotosta, jolloin viljelijiperheen tydlle ja omalle pddomalle korvaukseksi eli maatalous-
tuloksi on jadéinyt 33 % tuotosta. Maataloustulon osuus tuotosta on vaihdellut 1980-luvun
aikana vuoden 1981 23 %:sta vuoden 1990 33 %:iin. Vuoden 1985 hinnoin tarkasteltuna
maatalouden tuotto on vaihdellut 80-luvulla vililld 20.7-24.4 mrd mk ja maataloustulo
4.9-8.4 mrd mk. Vuodet 1981 ja 1987 ovat olleet tuotanto-olosuhteiltaan katovuosia, kun
taas vuodet 1983, 1989 ja 1990 ovat olleet poikkeuksellisen hyvid vuosia. Maatalouden
tuoton koostumus on muuttunut kasvinviljelypainotteisemmaksi ja toisaalta hintojen
ulkopuolella maksettava maatalouden tuki on lisdéintynyt vuosikymmenen lopulla.
Korvauksiin on luettu tuotannon tasapainottamisesta aiheutuneet korvaukset ja sato-
vahinkokorvaukset. My&s niiden osuus tuotosta on lisdéntynyt tarkastelujakson viimeisim-
pind vuosina (kuvio 4a).

Kustannukset ovat kasvaneet vuosina 1980-1990 nimellisesti noin 1.8-kertaisiksi,
joskin vuoden 1985 hinnoilla mitattuna kustannukset ovat vaihdelleet vililld 15.5-16.8
mrd mk (kuvio 4b). Tilojen lakuméiri on vihentynyt vuosikymmenen aikana noin 16 %
ja keskiméérdinen tilakoko kasvanut 22 %, mutta viljellyn pellon ala on vihentynyt vain
noin 3 %.

Suurimmat yksittdiset kustannuserét ovat vékirehut seki kone- ja kalustokustannus
(liite 2). Vikirehujen osuus nimellisisti kustannuksista on vaihdellut 1980-Iuvulla 20
%:sta 28 %:iin ja vuonna 1990 se on ollut noin 20 % kustannuksista. Vikilannoite- ja
kalkkikustannusten osuus on laskenut 13 %:n tuntumasta 10 %:iin. Muihin tarvikkeisiin
Iukeutuvien ostosiementen osuus kustannuksista on ollut enimmilldsn katovuoden jélkei-
send vuonna 1988 noin 4 % ja vdhimmillddn vuonna 1990 2 %. Kasvinsuojelu- ja
rehunséilontiaineet ovat olleet melko tasaisesti 2-3 % kustannuksista.

Koneista ja kalustosta sekd tydvilineisté ja laitteista johtuvat poisto- ja kunnossapito-
kustannukset ovat rehujen ohella toinen huomattavan suuri kustannuserd. Konekus-
tannuksen osuus on vaihdellut melko véhédn ja vuonna 1990 se on ollut noin 24 %
kustannuksista. Rakennuksista ja salaojista yms. johtuvat poisto- ja kunnossapitokustan-
nukset ovat olleet 9-10 %. Korkojen osuus kustannuksista on kasvanut 80-luvulla 5 %:sta
runsaaseen 9 %:iin. S#hko-, poltto- ja voiteluaineiden osuus on vaihdellut 6-8 %:n
tuntumassa. Palkkakustannus on vajaat4 % ja vuokramenot tuotantovilineistd, rakennuksis-
ta ja maasta 3 % kustannuksista.

Yleismenot ovat olleet 6-8 % kustannuksista. Niihin on luettu joukko suhteellisen
pienid kustannuserid, joita ovat mm. eldinldfkinti-, karjantarkkailu-, siemennys- yms.
kotieldintalouden menot, maatalouden vakuutusmaksut ja maatalouden osuus yksi-
tyisauton ja puhelimen kdytostd. Muita pienempid kustannuserii maatalouden ko-
konaislaskelmassa ovat eldinten vilitys ja tuonti sekéd maatalousyrittidjien osuus tapatur-
mavakuutus-, sijaisapu- ja viikkovapaakorvauksista. Yhteensi ndiden osuus kustannuksista
on vajaan prosentin luokkaa.
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Kuvio 4a. Maatalouden kokonaislaskelman mukainen tuotto vuosina 1980-1991e vuoden
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2.2 Hintakehitys

Maataloustuotanto on varsin riippuvainen maatalouden ulkopuolisesta kustannustasosta
ja hinnanmuodostuksesta. Maatalouden kokonaislaskelman perusteella (liite 2) kokonaan
maatalouden ulkopuolelta perdisin olevien tuotantopanosten osuus on ollut vuonna 1990
78 % maatalouden kustannuksista ja 52 % tuotosta. Osittain maataloudesta perdisin
olevien, mutta sittemmin jatkojalostuksen jakauppaliikkeiden kautta kulkevien ostorehujen
ja ostosiementen osuus on ollut vastaavasti 22 % kustannuksista ja 15 % tuotosta. Vilje-
lijén tydlle ja omalle pdfiomalle korvaukseksi jiddvin maataloustulon osuus tuotosta on
ollut 33 %. Niin ollen runsaaseen 3/4 kustannuksista maataloudessa voidaan vaikuttaa
suhteellisen véhén eli 15hinnd vain hinnoista tai mééristd tinkim#lli. Runsaaseen viiden-
nekseen kustannuksista liittyy rehu- ja siemenviljan osalta osin myds maatalouden oma
hinnanmuodostus. Maatalouden kokonaislaskelmassa ei oteta huomioon tilojen vilisti
rehuviljan yms. kauppaajaeldinten kaupasta huomioidaan ainoastaan vilityskustannukset,

Maatalouden tuotantopanosten hintaindeksin mukaan keskeisimpien tuotantopanos-
ten hinnat ovat nousseet vuosina 1980-1990 78 % (kuvio 5a). Kuluttajahinnat ovat
vastaavana aikana nousseet 91 %. Tuotantopanosten hintaindeksissi noudatetaan vuoden
1985 kokonaislaskelman mukaista painorakennetta, joka uusitaan viiden vuoden vilein.
Koneiden ja kaluston hintojen nousu on ollut vuosikymmenen loppupuolella keskimé-
rdistd tuotantopanosten hintojen nousua suurempi. Maatalouden rakennusten hintojen
nousu on ollut koko tarkastelujakson keskimadrdistd hitaampaa. Tarvikkeiden hintojen
nousu on ollut varsinkin 80-luvun alkupuolella selvisti keskimédrdistd nopeampi, mutta
hidastunut sitten vuosikymmenen loppua kohti.

Palkkakehitystd seurataan maataloustydntekijoiden keskituntiansion perusteella.
Maatalouden palkkakehitys on ollut tuotantopanosten keskimisriiseen hintakehitykseen
verrattuna oleellisesti nopeampaa. Palkkoja kuvaavan indeksin pisteluku on ollut vuonna
1990 50 % vastavaa tuotantopanosten indeksid suurempi. Lainojen korkokehitysti
seurataan rahalaitosten ja valtion luottojen lainami#rilld painotetuilla keskikoroilla.
Maatalouden lainojen korot ovat laskeneet pariinkin otteeseen, mutta palanneet vuonna
1989 vuosikymmenen alun lukemiin ja nousseet tisti vuonna 1990 noin 13 %:lla.
Yleiskustannuksia on seurattu tuotantopanosten hintaindeksissi tukkuhintaindeksin avul-
la. Maatalouden tuotantopanosten hintaindeksi on noussut runsaat 10 % tukkuhin-
taindeksid nopeammin.

Tarvikkeiden hinnoista ostovikirehujen ja ostosiementen hinnat sek# vuosikymme-
nen lopulla my6s kasvinsuojeluaineiden hinnat ovat kehittyneet keskimériistd nopeam-
min (kuvio 5b). Ostorehuilla on runsaan 40 %:n paino tarvikehintaindeksissd. Vuonna
1990 ostorehujen hintakehitys on ollut runsaan viidenneksen nopeampaa kuin tuotanto-
panosten tai tarvikkeiden keskimidrdinen hintakehitys. Nestemdisten polttoaineiden
hinnat ovat nousseet vuoteen 1985 asti, joskin hieman hitaammin kuin tarvikkeiden
hinnat. Vuodesta 1986 alkaen polttoaineiden hintataso on pysynyt vuosikymmenen alun
tason alapuolella. My®s lannoitteiden hinnat ovat laskeneet vuosikymmenen puolivilissi,
jonka jélkeen niiden hintakehitys on ollut verraten maltillista.

Maatalouden tuottajahintaindeksi mittaa tuottajan saamien hintojen kehitysti perin-
teisten maataloustuotteiden osalta (taulukko 2). My®s tuottajahintaindeksin tuotteiden
painoarvot perustuvat maatalouden kokonaislaskelmaan, Tuotantopanosten hintaindeksiin
verrattuna maatalouden tuottajahinnat ovat kehittyneet nopeammin; kasvinviljelytuot-
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Taulukko 2. Maatalouden tuottajahintaindeksi ja kuluttajahintaindeksi vuosina 1980-
1990. 1980 = 100.

Tuottajahintaindeksi Kuluttaja-

Kasvinvilj.- Kotieldin- Keski- hinta-

tuotteet tuotteet mddrin indeksi
1981 118.9 111.4 112.6 112.0
1983 148.0 135.0 137.0 121.9
1985 172.3 152.5 155.6 150.5
1987 1857 . 155.6 160.9 161.6
1988 187.5 162.7 166.8 169.5
1989 184.2 172.3 173.5 180.6
1990 178.8 173.9 173.5 191.6

teiden osalta hintakehitys on ollut vuosikymmenen alusta voimakkaampaa, kun taas koti-
eldintuotteiden hintakehitys on vasta vuosikymmenen lopulla yltinyt tuotantopanosten
hintakehitykseen. Kuluttajahintaindeksiin verrattuna tuottajahintojen kehitys on ollut
vuosina 1982-86 nopeampaa, mutta vuosikymmenen lopulla tuottajahintojen kehitys on
jédinyt lisddintyvissd madrin jilkeen kuluttajahinnoista. Kasvinviljelytuotteiden hinnat
ovat kehittyneet kuluttajahintoja nopeammin aina vuoteen 1990 asti, jolloin kasvinvilje-
lytuotteiden hintaindeksi on laskenut noin 3 %. Mm. leipiviljan tavoitehintojen alenta-
misen seurauksena kasvinviljelytuotteiden keskimréiset hinnat laskevat myos vuonna
1991. Kotieldintuotteiden hintakehitys on ollut lihelld kuluttajahintojen kehitystd vuosi-
kymmenen puoliviliin asti ja sen jilkeen hitaampaa.

3 Maatalouden tuotto, kustannukset ja tulot tilaryhmittéin

Seuraavassa on pyritty hahmottamaan maatalouden kustannusten rakennetta, kehitysti ja
taloudellisia tuloksia 1980-luvun aikana tilaryhmittiin maatilatalouden verotustietojen
ja osin my®s kirjanpitotilojen avulla. Verotukseen perustuvat tiedot ovat mydhéssa kuten
verotuskin, joten titi tehtiessi viimeiset tilakohtaiset tiedot ovat vuodelta 1988. Kannat-
tavuustutkimuksen kirjanpitotiloilta on ollut kiytettéivissi myds vuosien 1989 ja 1990
tulokset. Verotustietojen osalta selvitys perustuu Tilastokeskuksen Maatilatalouden
yritys- ja tulotilastoon (MYTT), josta MTTL:ssa 80-luvulla kiynnissi ollutta viljelijavi-
estdn tulotasotutkimusta varten on tulostettu luonnollisten henkil6iden tiloilta maatilata-
louden ja henkildverotuksen tiedot.

Maatilatalouden verotustiedot on tilastoitu MYTT:ssa noin 15 000 otostilalta ja niiden
yhdistdminen vastaaviin luonnollisten henkiliden henkiloverotuksen tietoihin on ollut
mahdollista noin 11 500 otostilalla. MYTT:n otoskehikko sisltdd yli kahden pelto-
hehtaarin tilat, joilla on maatilatalouden veronalaista tuloa. Vuonna 1988 tillaisia tiloja
on ollut yhteensé noin 151 200 tilaa, joista luonnollisten henkildiden hallinnassa olevien
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tilojen osuus on ollut noin 84 %, verotusyhtymien ja perikuntien 16 % ja muiden alle
prosentin. Maataloustulon laskemiseksi verotuksen tulo- ja kustannustietoja on tiyden-
netty erillisselvityksilli mm. verovapaiden pinta-alalisien ja omien tuotteiden kulutuksen
osalta. Viljelijavieston tuloja on seuraavassa tarkasteltu em. tulotasotutkimuksessa sovel-
letuin kisittein (mm. Puurunen 1990). Tilat on ryhmitelty peltoalan, tuotantosuunnan ja
kirjanpitotilojen suuraluejaotuksen mukaan sekd vuodesta 1983 alkaen my0s maata-
louden osa-aikaisunden/péztoimisuuden ja viljelijan ién huomioon ottavalla tavalla.

3.1 Keskiarvotilan tulokset

Tilaryhmittdisen tarkastelun kohteena seuraavassa ovat luonnollisten henkildiden tilat,
joiden viimeisimmiét verotustiedot Maatilatalouden yritys- ja tulotilastossa MYTT) ovat
vuodelta 1988. Luonnollisten henkildiden hallinnassa olevia yli kahden peltohehtaarin
tiloja on ollut MYTT:n perusjoukossa noin 118 300 tilaa. Niiden keskim#iriinen tilakoko
on ollut 15.81 ha peltoa ja 38 ha kasvullista metsid. Tarkastelu koskee maataloustuloa
vastaavia kustannuksia, jolloin viljelijiperheen tydlle ja omalle padomalle korvaukseksi
jadvd osuus kokonaistuotosta on yrittdjituloa eli maataloustuloa. Maatalouden
kokonaistuoton miirid vuonna 1988 on ollut 186 500 mk/tila, josta kustannusten osuus on
ollut 136 600 mk eli 73 % ja maataloustulon osuus 49 900 mk eli 27 % (kuvio 6a). Runsas
2/3 maatalouden kokonaistuotosta on kotieldintuottoa ja vajaa viidennes kasvinvil-
jelytuottoa. Hintojen ulkopuolella valtiolta saadutavustuksetja korvaukset ovatkeskim#érin
noin 10 % tuotosta. Osa korvauksista on ollut vuodesta 1987 johtuneita satovahinko-
korvauksia. Avustuksiin on tdssi luettu myds vuoteen 1989 asti verovapaat pinta-alalisit
laskennallisella vero-osuudella lisdttyind.

Keskiarvotilan tuotantokustannuksista (liite 3) tarvikkeet muodostavat noin 45 %,
kotieldintalouden menot runsaat 10 %, kone- ja kalustokustannus 20 % ja rakennus-,
salaoja- yms. kustannukset 6 %. Kotieldintalouden menoista lihes 80 % on eldinten
hankintamenoja. Konekustannuksista verotuksen poistot muodostavat 2/3 ja loppuosa on
verotuksessa kertapoistona vihennettdvien tydvilineiden ja laitteiden hankintamenoja,
korjaus- ja kunnossapitomenoja ja konevuokria. Rakennus- ja sala-ojakustannuksista
poistojen osuus on yli puolet. Kokonaisuudessaan verotuksen poistot ovat olleet vuonna
1988 21 900 mk/tila, josta kone- ja laitepoistojen osuus noin 80 %, rakennusten osuus 15
% ja salaojien yms. osuus 5 %. Maatalouden osuus velkojen koroista on ollut 8 %
kustannuksista. Muita kustannuserii ovat mm. maan vuokrat, maatalouden vakuutus-
menot ml. pakolliset MYEL-maksut, yksityisauton, puhelimen yms. kdyttd maataloudes-
sa jaoman puutavaran kiytto poltto-, tarve- tai rakennusmateriaalina siten kuin kyseiset
erit ovat maatilatalouden verotuksessa saatavina.

Verotustietothin perustuvassa kustannustarkastelussa pitkdvaikutteisista investoin-
neista johtuvat poistot ovat tietylld tapaa laskennallinen erd, muut kustannuserat ovat
kassaperusteisia menoja. Historiallisista hankintahinnoista johdettujen pidoma-arvojen
ja niistd laskettujen verotuksen poistojen on todettu useissa eri tutkimuksissa jddvin
inflaation takia varsinkin rakennusten osalta vastaavia reaalipoistoja pienemmiksi (mm.
ALA-MANTILA 1987, PYYKKONEN 1989, Hacorén ym. 1990). Verotuksen poistojen
jilkeenjésneisyytti lisddvit voimakkaat inflaatiokaudet sekd vuoden 1989 alusta voi-
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maan tullut verosédddosten muutos maatilatalouden kone- ja kalustopoiston enimmiis-
prosenttien alentamiseksi 30 %:sta 25 %:iin. Sen lisiksi, ett4 inflaatio aiheuttaa omaisuus-
arvojen ja poistojen jilkeenjiineisyyttd, se alentaa my6s velkojen reaaliarvoa, milli on
merkitystd 1dhinni tulotarkastelujen kannalta.

Téssd tarkastelussa verotuksen mukaisia poistoja ei ole lahdetty oikaisemaan. Sen
sijaan on kiinnitetty huomiota verotustiedoista saatavien hankintamenojen kehitykseen,
jotka useiden tilojen keskiarvoina kuvaavat ajoituseroa lukuunottamatta pitkiaikaisista
investoinneista aiheutuvaa keskimirdistd vuotuiskustannusta tilaryhmissa.

Maatalouden kokonaistuotto ja maataloustulo keskiarvotilalla ovat vaihdelleet vuotui-
sista tuotanto-olosuhteista riippuen. Kustannuskehitys on ollut 80-luvun alkuvuosien
jilkeen suhteellisen tasainen (kuvio 7a). Kuluttajahintaindeksilld vuoden 1988 tasoon
muutettujen tuottojen vuosimuutos on ollut vuosina 1980-1984 keskiméirin noin +6 % ja
tdmén jdlkeen +1 %. Kustannusten vuosimuutos on ollut vastaavasti 80-luvun alkuvuosina
keskimédrin +5 % ja loppupuolella +3 %. Koko tarkastelujakson aikana kustannusten
keskimidrdinen vuosimuutos on ollut +4 %. Maataloustulon keskimiériinen vuosi-
muutos on ollut +2 %; jakson alkupuolella maataloustulo on kasvanut keskimiisirin 9 %
vuodessa ja loppupuolella laskenut 3 % vuodessa.

Tuottojen ja kustannusten kasvu vuosina 1980-1988 johtuu osin keskimiiriisen
tilakoon kasvusta 12.71 ha:sta 15.81 ha:iin. Peltohehtaaria kohti laskettu keskiarvotilan
reaalituotto on vaihdellut tarkastelujakson aikana vililld 10 660-12 500 mk keskim&zrii-
sen vuosimuutoksen ollessa yhden prosentin luokkaa. Vastaavasti kustannukset ovat
olleet 7 630-8 990 mk/ha ja niiden keskiméadrsinen vuosimuutos puolitoista prosenttia.
Maataloustulo on vaihdellut v&lilld 3 020-4 100 mk/ha vuosimuutoksen ollessa keskimia-
rin véhéinen; jakson alkupuolella muutos on keskimrin +6 % ja loppupuolella -5 %.
Peltohehtaaria kohti maataloustulon kasvu jakson alkupuolella on ollut suhteessa pienem-
pi ja taas lasku loppupuolella suurempi kuin tilaa kohti tarkasteltuna.

Luonnollisten henkiloiden tiloilla maatilatalouden verotustiedot koskevat viljelijad ja
puolisoa, joiden henkildluku keskiarvotilalla on vuonna 1988 ollut 1.81. Heidin
kokonaistulonsa ovat olleet noin 113 000 mk/tila, joista maataloustulon osuus on 45 %,
metsétalouden laskennallisen tulon osuus 10 %, palkkatulojen 28 % ja muiden ansiotulojen
4 % (kuvio 6b). Metsitalouden tulo verotuksessa muodostuu pinta-alan ja metsin
hyvyysluokituksen mukaan médritettévists laskennallisesta metsin tuotosta ja viljelijdn
tekemén hankintaty6n arvosta yli 150 m® ylittivilti osalta. Omaisuustulojen merkitys on
véhdinen. Veronalaisia eldketuloja on ollut noin 12 % tuloista. Viljelij dpuolisoilla voi olla
lisiksi verotuksen ulkopuolelle kuuluvia eldketuloja ja perheavustuksia ym. saatuja
tulonsiirtoja ja toisaalta myos maksettavia tulonsiirtoja. Niiden osalta verotustiedot eivit
ole riittavit kéytettivissi olevien tulojen laskentaan. Vlittomien verojen osuus viljeliji-
puolisoiden kokonaistuloista on neljinnes, joten keskiarvotilan nettotulot ovat olleet noin
47 000 mk/henkil®.

Maataloustulon osuus viljelijipuolisoiden kokonaistuloista on vihentynyt 80-luvulla
keskimédrin alle puoleen ja palkka- ja elidketulojen osuus vastaavasti lisdantynyt (kuvio
7b). Henkil6verotuksen tietojen perusteella ei saada 80-luvulta yhtengistd aikasarjaa
eldketulojen osalta, silld kansanelikkeet ejvit olleet veronalaista tuloa ennen vuotta 1983.
Yrittdjd- ja palkkatuloista muodostuvat viljelijipuolisoiden ansiotulot ovat olleet vuonna
1980 noin 73 900 mk/tila ja vuonna 1988 99 000 mk/tila reaalisen kasvun ollessa noin
kolmanneksen tuloista eli keskimidrin 4 % vuodessa. Ansiotulojen kasvu on tapahtunut
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Kuvio 6a. Maatalouden kokonaistuotto, kustannukset ja maataloustulo (mk/tila) kes-
kimdiéirin luonnollisten henkiléiden tiloilla vuonna 1988.
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Kuvio 6b. Viljelijin ja puolison tulot (mk/tila) keskimddrin luonnollisten henkildiden
tiloilla vuonna 1988.
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Kuvio 7a. Maatalouden kokonaistuotto, kustannukset ja maataloustulo (mk/tila) keski-
mddirin luonnollisten henkiléiden tiloilla vuosina 1980-1988 kuluttajahinta-
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Kuvio 7b. Viljelijipuolisoiden kokonaistulot (mk/tila) keskiméiéirin luonnollisten henki-
léiden tiloilla vuosina 1980-1988 kuluttajahintaindeksilléii vuoden 1988 tasoon
muutettuna.

! Eldketulot muuttuivat veronalaisiksi.
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pidosin vuonna 1983 lihinnd maataloustulon noususta johtuen. Tamén jélkeen viljeliji-
puolisoiden ansiotulojen reaalinen kasvu on ollut vihiistd ja pddasiassa palkkatuloista
johtuvaa, silld keskimidréisen tilakoon kasvusta huolimatta maataloustulo on reaalisesti
laskenut.

3.2 Maatalouden tulokset tilakoon mukaan

Maatalouden tuotto, kustannukset ja tulo kasvavat tilakoon mukaan ja pienimmilld tiloilla
maataloudesta saadaan ainoastaan osa viljelijaperheen toimeentulosta. Alle 10 ha:n tiloja
on ollut vuonna 1988 noin 40 % luonnollisten henkildiden tiloista, mutta niiden osuus
peltoalasta, maatalouden myyntituloista tai kustannuksista on karkeasti noin 15 %.
Vastaavasti yli 30 ha:n tiloja on noin 10 % tiloista, mutta niiden osuus peltoalasta, myyn-
tituloista jakustannuksista on noin 30 %:n luokkaa. Maatalouden kokonaistuotto muodostuu
pienimmilld tiloilla kotieldintuotteiden ohella useista eri lihteistd. Kotieldintuotteiden
osuus maatalouden tuotosta on ollut suurin 20-30 ha:n tiloilla. Kasvinviljelytuotteiden
myyntituloilla on eniten merkitysté suurimmilla tiloilla. Valtion suoran tuen ja korvauksien
osuus maatalouden tuotosta on ollut vuoden 1987 katokorvausten johdosta poikkeuksellisen
suuri (liite 3).

Maatalouden kustannukset suhteessa tuottoon ovat alimmat pienimmilld ja
kotieldinvaltaisimmilla tiloilla. Vuonna 1988 kustannusten osuus tuotosta on ollut pie-
nimmilli tiloilla 65 %, 10-20 ha:n tiloilla 70 % ja yli 20 ha:n tiloilla 75-80 %. Maatalous-
tulo on ollut vastaavasti pienimmill4 tiloilla runsas kolmannes tuotosta ja suurimmilla ja
kasvinviljelyvaltaisimmilla tiloilla vajaa viidennes tuotosta. Y1i 100 ha:n tiloilla maata-
loustulon osuus on ollut noin 10 % tuotosta. Peltohehtaaria kohti tarkasteltuna tuotto kuten
myos kustannukset ovat olleet suurimmat kotieldinvaltaisimmilla 20-30 ha:n tiloilla
(kuvio 8a). Maatalouden kustannusten muodostuminen riippuu tilakoon ohella oleellisesti
harjoitettavasta tuotantosuunnasta. Tilakoon vaikutusta maatalouden kustannuksiin on
tarkasteltu seikkaperdisemmin eri tuotantosuuntien Kustannuksia koskevassa kohdassa
3.4.

Viljelijapuolisoiden kokonaistulot kasvavat tilakoon myotd, joskaan eivit aivan yhtd
suoraviivaisesti kuin tilakohtainen maataloustulo (kuvio 8b). Viljelijapuolisoiden koko-
naistulot ovat olleet vuonna 1988 pienimmilld 2-5 ha:n tiloilla noin 48 400 mk/henkild,
Ishinnd keskimirda vastaavilla 10-20 ha:n tiloilla 62 400 mk ja 50-100 ha:n tiloilla
114 200 mk/henkils. Pienimmit tilat ovat osa-aikatiloja, joilla maataloustulon osuus
kokonaistuloista ja4 alle kolmannekseen. Enimmilldédn maatalouden osuus on ollut 30-50
ha:n tiloilla 2/3 viljelijapuolisoiden kokonaistuloista. Verotuksen laskennallinen metsé-
tulo on ollut suunnilleen 10 % kokonaistuloista kaikissa tilakokoryhmissa.

Palkka- ja eliketulojen osuus viljelijapuolisoiden tuloista laskee tilakoon kasvaessa.
Alle 10 ha:n tiloilla palkkatulot ovat olleet yli kolmanneksen ja veronalaiset eliketulot yli
viidenneksen kokonaistuloista. Y1i 50 ha:n tiloilla palkkatuloja on ollut noin 15 % ja
eliketuloja ainoastaan muutama prosentti kokonaistuloista. Vvilittdmien verojen osuus
tiissi lasketuista kokonaistuloista on ollut pienimmilld tiloilla noin 20 %, 10-20 han
tiloilla 24 % ja 50-100 ha:n tiloilla 34 %. Kun viljelijipuolisoiden kokonaistuloista
vihennetiin verot, nettotuloiksi on jééinyt pienimmilld tiloilla noin 38 400 mk/henkild,
10-20 ha:n tiloilla 47 200 mk/henkilo ja 50-100 ha:n tiloilla 75 200 mk/henkild.
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Kuvio 8a. Maatalouden kokonaistuotto, kustannukset Ja maataloustulo (mk/ha) tilakoon
mukaan vuonna 1988.
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Kuvio 8b. Viljelijapuolisoiden kokonaistulot (mk/henkild) tilakoon mukaan vuonna 1988,
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Verotustietojen perusteella on voitu selvittdd my6s maatilojen velkaisuutta, joskin talldin
maa- ja metsitalouden velkoja on tarkasteltu yhtend erénd. Varallisuuden kuvaamiseen
verotustiedot eivit ole kaikilta osin riittdvit, silld mm. kotieldinten ja varastojen arvo ei
kuulu veronalaisiin varoihin. Tilojen velkaisuuden tarkastelemiseksi velat on seuraavassa
suhteutettu tuloihin. Koska maatilatalouden velat ovat pagiasiassa maataloudesta johtuvia,
ne on seuraavassa rinnastettu ensisijaisesti maatalouden tuloihin. Maatilojen
vakuusarvotyoryhmén muistion (MMM:n ty6ryhmémuistio 1991:13) mukaisesti tilojen
velkaisuutta ja velkojen maksukyky# on arvioitu suhteessa rahatuloihin, jolloin maatalouden
ja toisaalta maa- ja metsétalouden tuloihin on lisidtty maatalouden poistot. Tilojen
velkaisuutta kokonaisuudessaan on voitu tarkastella vertaamalla henkildverotuksen
mukaisia velkoja vastaavasti maatalouden poistoilla liséttyihin viljelijapuolisoiden
nettotuloihin. Nettotulojen laskemiseksi kokonaistuloista on vihennetty verot.

Korkomenojen osalta maatilatalouden verotuksesta saadaan ainakin suuntaa antava
jaottelu maatalouden ja metsétalouden osalle. Metsitalouden osuus maatilatalouden
velkojen koroista on ollut muissa tilakokoryhmissd noin 5 % ja yli 100 ha:n tiloilla noin
10 %. Maatilatalouden velkojen keskimddrdinen korkoprosentti on ollut pienimmilld
tiloilla 7.9 %, keskikokoisilla 6.4 % ja suurimmilla tiloilla 8.1 %. Halpakorkoisia valtion
lainoja ja korkotukilainoja on saatu suhteessa eniten kdyttoon keskikokoisilla tiloilla, kun
taas pienilld osa-aikatiloilla ja suurimmilla tiloilla on jouduttu tukeutumaan myds
markkinakorkoisiin lainoihin. Todettakoon, etti ilman maatalouden korkomenoja maata-
Joustulo olisi ollut pienimmilli tiloilla 12 % ja keskikokoisilla tiloilla 17 % suurempi.
Suurimmilla tiloilla ndin laskettn maatalousylijadmi olisi 1.5-2.0-kertainen saatuun
maataloustuloon verrattuna.

Maatilatalouden velkaisuus kasvaa tilakoon my6td. Suhteessa maatalouden koko-
naistuottoon velat ovat pienimmill4 tiloilla noin puolet tuotosta, 10-20-ha:n tiloilla vajaat
80 % ja yli 50 ha:n tiloilla suunnilleen kokonaistuoton verran. Poistoilla lisittyyn
maataloustuloon verrattuna maatilatalouden velat ovat olleet pienimmilld tiloilla 1.2-
kertaiset, 10-20 ha:n tiloilla 1.9-kertaiset ja suurimmilla tiloilla 3-5-kertaiset. Jos maata-
louden tulojen lisaksi vertailuperustaksi otetaan myos metsitalouden laskennallinen tulo
verotuksessa, velkaisuutta kuvaavat suhdeluvut alenevat; pienimmilld tiloilla velat ovat
tuloja pienemmiit, keskikokoisilla tiloilla 1.6-kertaiset ja suurimmilla tiloilia 2.8-4.1-ker-
taiset (liite 3).

Henkilsverotuksessa ilmenevisté viljelijipuolisoiden kokonaisveloista maatilatalou-
den osuus on ollut pienimmilld tiloilla vajaat 40 %, 10-20 ha:n tiloilla 75 % ja suurimmilla
tiloilla noin 90 %. Suhteessa maatalouden poistoilla liséttyihin nettotuloihin kokonaisve-
lat ovat olleet pienimmilld tiloilla noin 0.7-kertaiset, 10-20 ha:n tiloilla 1.8-kertaiset ja
suurimmilla tiloilla niin ikdsn 3-5-kertaiset. Ndin ollen pienimmilld ja keskikokoisilla
tiloilla viljelijapuolisoiden velkaisuustilanne maatilatalouden ulkopuoliset tulot huomi-
oon ottaen ei ole niin paha kuin maatalouden osalta yksinomaan. Suurimmilla tiloilla
maatalouden velkaisuus vastaa suunnilleen viljelijipuolisoiden koko velkaisuusastetta.
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3.3 Tilakoon vaikutus maatalouden kannattavuuteen

Maatalouden kannattavuutta eli sitd, millaisen korvauksen viljelijiperhe tydlleen ja
maatalouteen sijoittamalleen pdfomalle on saanut, voidaan tarkastella ainoastaan
kirjanpitotilojen avulla. Kirjanpitotiloja on noin 1 100 ja ne ovat vapaaehtoisesti ilman
erillistd korvausta kirjanpitotoimintaan liittyneitd tiloja. Néin ollen ne eiviit muodosta
tilastollista otosta siind mielessd kuin edelld tarkastellut luonnollisten henkildiden tilat
MYTT:ssa. Verotustietoihin perustuvan MYTT:n pohjalta ei voida tarkastella kan-
nattavuutta, silld tyopanostiedot ja osa maatalouden pddomatiedoista puuttuvat. Tosin
Maatilahallituksen tilastoimien viljelijiperheen tydpanostietojen saamiselle MYTT:n
mukaisilla ryhmityksilld on edellytykset olemassa, silld kyseisissé tilastoissa on siirrytty
tilastovuodesta 1987 alkaen kokonaan yhteiseen otokseen. Kuitenkin maatalouden pddomien
osalta kannattavuuden tarkastelu MYTT:ssa jdd edelleen puutteelliseksi.

Kirjanpitotilat ovatkeskimd#rdistd padtoimisempia ja tehokkaampia aktiivituotannossa
olevia tiloja. Lihinnd koko maan keskimé#drdd vastaavilla 10-20 ha:n kirjanpitotiloilla
maataloustulo on ollut tarkasteltavana vuonna 1988 67 000 mk/tila (MY TT:n mukaan
52 900 mk) eli 25 % (30 %) tuotosta. Viimeisimpéni tilivuonna 1990 10-20 ha:n kirjan-
pitotilojen maataloustulo on ollut 105 000 mk/tila eli 31 % tuotosta. Kannattavuuskir-
janpidossa sovelletaan laskennallisena tavoitteena viljelijdperheen tyolle maatalous-
tyontekijoiden keskituntiansiota ja koko maatalouspdéomalle 5 %:n korkovaatimusta.
Kannattavuuskerroin kuvaa saadun tulon suhdetta tavoitteeksi asetettuun tuloon.
Maatalousylijddmén perusteella niin laskettu kannattavuus on ollut 10-20 ha:n kirjanpi-
totiloilla vuonna 1988 noin 0.68 ja vuonna 1990 0.82.

Maatalouden kannattavuus paranee tilakoon myoté, silld pienimmilld tiloilla tyon ja
pidoman kéytto suhteessa saatuun tuloon on suurempi. Kirjanpitotilojen kannattavuus on
ollut suhteellisen heikkona vuonna 1988 alle 10 ha:n tiloilla 0.5 ja vasta yli 50 ha:n tiloilla
on ylletty kannattavuustavoitteen paremmalle puolelle. Poikkeuksellisen hyvini satovuo-
sina 1989 ja 1990 kannattavuustavoite on saavutettu jo yli 20 ha:n tiloilla. Tdmén kokoisia
tiloja on noin neljénnes kaikista luonnollisten henkiltiden tiloista. Vastaava maata-
loustulon perusteella laskettu kannattavuus muodostuu suurimmilla ja velkaisimmilla
tiloilla hieman alemmaksi kuin perinteinen maatalousylijidmén perusteella laskettu
kannattavuus (taulukko 3).

Maataloustyontekijoiden keskimiérdistd tuntiansiota vastaavana viljelijaperheen
laskennallisena palkkana on ollut vuonna 1990 34.00 mk/tyStunti. Tilan hoitoon ja
johtamiseen liittyvien tehtdvien vaativuuden perusteella voidaan olettaa, ettd suurimmilla
tiloilla viljelijiperheen palkkatavoite on todellisuudessa korkeampi kuin sovellettu
maataloustyontekijoiden keskimé@drdinen tuntiansio. Jos maatalouden koko p#iomalle
lasketaan 5 %:n korko, viljelijiperheen tyStuloksi on jddnyt alle 10 ha:n tiloilla vajaat 20
mk/tunti, 20-30 ha:n tiloilla suunnilleen em. laskennallinen palkkatavoite ja titd suurem-
milla tiloilla 43-70 mk/tunti. Vastaavasti, jos viljelijiperheen tyStunnit hinnoitellaan
saman 34 mk:n ty6tulotavoitteen mukaisesti, pienimmilld tiloilla maatalousylijiimi ei
ole riittéinyt kattamaan edes tyGtulotavoitetta eikd 10-20 ha:n tiloillakaan ole maatalouden
pddomalle juuri korvausta jadnyt. 20-30 ha:n tiloilla maatalouden p#iomalle on saatu
korkoa noin 4 % ja titd suuremmilla tiloilla 8-10 %.
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Taulukko 3. Kirjanpitotilojen kannattavuus javiljelijdperheen tyo- ja pidomatulo tilakoon
mukaan vuonna 1990.

Alle 10 10-20 20-30 30-50 Y1i 50 ha

Kannattavuuskerroin:
Maat.ylijiimén perust. 0.64 0.82 0.97 1.17 1.56
Maataloustulon perust. 0.62 0.81 0.93 1.12 1.44
Tyo6tulo, kun maat.pié-
omalle 5 %:n korko, mk/h 1943 2728 3244 42.73 70.58
Maat. padoman korko, kun
ty6tulo 34 mk/h, % -5.5 1.0 43 7.7 10.9

Useimpien tilojen kannattavuus jdfinee kuitenkin huomattavasti téssd esitettyjd
kirjanpitotilojen tuloksia heikommaksi, silld kirjanpitotilojen sato- ja tuotostasot viit-
taavat keskimésrdistd tehokkaampaan tuotantoon. Koko maan keskimaérdiseen rehuyk-
sikkdsatoon verrattuna kirjanpitotilojen satotaso on ollut katovuonna 1987 periti 30 %
suurempi ja sen jilkeen noin 15 % suurempi. My0Os lehmien keskituotokset ovat
kirjanpitotiloilla noin viidenneksen koko maan keskimiéra# korkeammat. Luonnollisten
henkildiden tilojen tuloksiin (MYTT) verrattuna 10-20 ha:n kirjanpitotiloilla tuotto on
ollut 1.5-kertainen, kustannukset 1.6-kertaiset ja maataloustulo 1.3-kertainen. Lahimpa-
ni MYTT:n mukaisia tuloksia ovat 30-50 ha:n kirjanpitotilojen tulokset; niilld tuotto ja
kustannukset ovat olleet 1.2-kertaiset ja maataloustulo suunnilleen sama. Edelld tarkas-
tellut taloudelliset tulokset riippuvat paljolti harjoitettavasta tuotantosuunnasta ja
kirjanpitotilojen tuotantosuuntajakauma poikkeaa erdiltd osin MYTT:n mukaisesta.
Yhdenmukaisuutta on lihinnd maito-, sika- ja viljatilojen kohdalla, joiden osalta
kirjanpitotilojen tulokset ovat paremmin rinnastettavissa MYTT:n mukaisiin vastaavan
kokoisten tilojen tuloksiin.

3.4 Maatalouden tulokset tuotantosuunnittain
3.4.1 Maatalouden tulokset keskiméirin eri tuotantosuunnissa

Maatilatalouden yritys- ja tulotilastossa (MYTT) tilat on viime vuosina ryhmitelty
maatalouden veronalaisten kokonaistulojen perusteella kaikkiaan 10 eri tuotantosuuntaan.
Pitempis aikasarjoja saadaan kuuden eri tuotantosuunnan osalta. Seuraava tarkastelu
perustuu tilaryhmitykseen, jossa yli 60 % maatalouden tuloista on perdisin asianomaisesta
tuotantosuunnasta. Suurimmat tilaryhmit ovat télloin maitotilat (25 %) ja tuotanto-
suuntajaotuksen ulkopuolelle jédvit nk. muut tilat, joita on ldhes 40 % tarkasteltavista
luonnollisten henkildiden tiloista. Kun erikoistuneissa tuotantosuunnissa p#ituotanto
muodostaanoin 80 % kokonaistuotosta, muiden tilojen ryhmissa kasvi- ja kotieldintuotanto
muodostavat kummatkin 30 % kokonaistuotosta ja valtiolta saadut suorat tuet ja korvaukset
sekd muut maatalouden tulot kummatkin 20 % kokonaistuotosta. Néistd monipuolista
tuotantoa harjoittavista muista tiloista on MYTT:ssa erotettu edelleen nk. kotieldin- ja
toisaalta kasvinviljelyvaltaiset muut tilat. Kuitenkin ensin mainittuja on vain pari prosent-
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Taulukko 4. Luonnollisten henkildiden tilojen lukumdidird ja prosenttijakauma tuotanto-
suunnan mukaan vuonna 1988.

2-5 5-10 10-20  20-30 30-50 50- ha - Yht.

Maitotilat 8.9 19.0 346 327 22.9 7.4 29 857
Lihakarjatilat 7.7 9.6 6.3 4.9 3.7 2.7 3112
Muut nk.tilat 44 7.1 10.5 11.8 10.2 8.4 10 550
Sikatilat 1.5 1.6 4.4 8.6 11.7 9.7 5470
Siipik. tilat 1.3 2.3 3.0 33 2.0 1.3 2981
Viljatilat 8.1 7.9 8.0 9.1 13.4 27.9 10 764
Erik kasvitilat 6.9 5.1 3.1 2.3 2.8 1.2 4 643
Muut tilat 61.2 47.4 30.1 27.3 33.3 41.4 45 933

Yhteensd, % 100.0  100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
kpl 15307 31471 41539 17362 9689 2946 118314

tia ja viimeksi mainittuja vajaat kolme prosenttia Juonnollisten henkiltiden tiloista. Niin-
pé seuraavassa n#itd kaikkia on tarkasteltu yhtend ‘muiden tilojen’ ryhménd (taulukko 4).

Eri tuotantosuuntia edustavien tilojen tulokset on esitetty yksityiskohtaisemmin
liitteissd 4a-i. Koska MYTT:n otosta ei ole ositettu tuotantosuunnan mukaan, otoksen
perusteella estimoitu tilajakauma voi olla varsinkin pienimpien tilaryhmien osalta jossain
mérin teoreettinen. Tutkimuksessa on pyritty muodostamaan tarkasteltavat tilaryhmit
riittdvén suuriksi. Liitteessd 1 on esitetty vuoden 1990 maatalouslaskennan mukaiset
luonnollisten henkildiden omistuksessa olevien tilojen lukuméérét eri tuotantosuunnissa.
Liitteiden 1 ja 4 tilaluvut eivit ole laskenta-ajankohdaltaan tai muutoinkaan tiysin
vertailukelpoiset, silld maatalouslaskennassa tuotantosuuntajaotuksen perusteet ovat
erilaiset kuin MYTT:ssa. Toisaalta vuoden 1990 maatalouslaskennassa on tavoitettu
joukko pientiloja, jotka ovat puuttuneet aiemmin MYTT:n otoskehikkona kéytetystd
maatilarekisterista.

Maatalouden tilastoissa kaytetty peltoalaluokitus soveltuu ldhinnd kasvinviljelyti-
lojen tarkasteluun, kun taas kotieldintilojen tarkasteluun soveltuisi paremmin eldinyk-
sikoihin perustuva luokitus. Verotustietoihin perustuvista tilastoista saatavat
eldinmédrdtiedot kuvaavat yleensid vuodenvaihteen tilannetta ja mm. sikatiloilla voivat
siten poiketa todellisuudessa vuoden aikana keskim#drin pidetystd eldinmédristd. Maata-
louden kokonaistuoton voidaan ajatella kuvaavan tilan tuotannon laajuutta erityyppisilld
tiloilla siind, kun liikevaihtoa on totuttu kdyttiméén yleensd yritysten kokoa kuvaavana
tekijand. Tdmén tyyppisid luokituksia ei ole ollut kuitenkaan maatalouden tilastoista
valmiina saatavissa. EY-maita koskevissa tilastoissa hyvinkin erityyppisten tilojen
tuloksia on voitu vertailla taloudellisiin tuloksiin perustuvan tilakokoluokituksen puitteis-
sa. Niissd tilakokoluokitus perustuu tietylld tavoin laskennalliseen tarvikekustannuksilla
vihennettyyn tilan kokonaistuottoon (PUURUNEN 1991).

Maatalouden tuotto, kustannukset ja tulo ovat keskiméirin suurimmat sika- ja
siipikarjatiloilla ja seuraavaksi suurimmat maitotiloilla ja muilla nautakarjatiloilla (kuvio
9a). Sikatilat ovat paitsi peltoalaltaan my¢s eldinmaériltdfin yleensd suurempia kuin
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muiden tuotantosuuntien tilat. Sikatiloilla on keskim##rin noin 50 nautayksikén verran
eldimid, kun taas maitotiloilla on keskimiérin 15 nautayksikkod ja muilla nautakarja-
tiloilla 9-12 ny. Maatalouden kokonaistuoton perusteella arvioituna sikatilat ovat keskim#-
rin ldhes kolme kertaa niin suuria liikeyrityksid kuin maito- tai muut nautakarjatilat.
Maataloustulon osuus kokonaistuotosta on sikatiloilla noin 15 % ja ty$valtaisemmilla
maitotiloilla noin 30 %. Lihakarja- ja kasvinviljelytiloilla seki muiden tilojen ryhmiissi
kokonaistuotto on keskimidrin suunnilleen sama. Maataloustulon osuus kokonaistuotosta
on ollut lihakarjatiloilla vajaat 20 %, kun taas kasvinviljelytiloilla ja muilla tiloilla se on
ollut ldhes 30 % (liite 4a).

Tarvikekustannukset muodostavat kotieldintiloilla 40-55 % ja kasvinviljelytiloilla
vajaat 40 % kustannuksista (kuvio 9a). Kotieldintiloilla ostorehut jo yksistizin muodos-
tavat 25-45 % kustannuserdn. Kasvinviljelytiloilla lannoitekustannus on noin 15 % ja
siemenet, kasvinsuojeluaineet yms. noin 13 % kustannuksista. Muihin tarvikkeisiin luettu
poltto- ja voiteluaineiden ja sdhkon osuus eri tuotantosuunnissa on noin 3-7 % kustannuk-
sista. Pd#asiassa eldinten hankintamenoista koostuvat kotieldinmenot ovat sika-, siipikarja-
ja lihakarjatiloilla merkittivé kustannuserd 15-25 %:n osuudella. Kasvinviljelytiloilla ja
muilla tiloilla konekustannus muodostaa runsaan neljanneksen kustannuksista. Maatalou-
den velkojen korot ovat suhteessa kokonaiskustannuksiin alimmat sika- ja siipikarjatiloilla,
5 %, ja korkeimmat kasvinviljelytiloilla ja muiden tilojen ryhméssi, 10-12 % kustannuk-
sista. My0Os pienemmistd eristd koostuvat muut kustannukset ovat viimemainituilla tiloilla
suhteessa suurimmat.

Sika-, siipikarja-, maito- ja muuta nautakarjataloutta voidaan pitdd suhteellisen
pddtoimisesti harjoitettuina tuotantosuuntina. Niissi maataloustulo on ollut 60-65 %
viljelijipuolisoiden kokonaistuloista. Sitd vastoin lihakarja- ja kasvinviljelytiloilla seki
muiden tilojen ryhmissé maataloustulo on muodostanut 25-32 % kokonaistuloista (kuvio
9b). Palkkatulot ovat muodostaneet viljatiloilla keskim#arin 1dhes puolet tuloista. Muiden
tilojen ryhmissé elidketulot ovat olleet viidenneksen tuloista. Henkiléd kohti laskettuna
kokonaistulot ovat muodostuneet keskimiirin suurimmiksi sikatiloilla ja seuraavaksi
suurimmiksi vilja- ja siipikarjatiloilla. Alimmat kokonaistulot ovat olleet lihakarjatiloilla,
joskaan erot muihin nautakarjatiloihin ja muihin tiloihin eivit ole kovin suuret. Kun
verotus otetaan huomioon, henkil6d kohti lasketut nettotulot keskimé#irin eri tuotantosuun-
nissa ovat olleet alimmat lihakarjatiloilla ja korkeimmat sikatiloilla, eroa vuonna 1988 on
ollut noin 14 000 mk.

Maatalouden velkaisuus rasittaa tilojen taloutta eri tavoin eri tuotantosuunnissa. Tar-
kasteltaessa pelkdstdéin maatalouden tuloksia, velkaisimmiksi osoittautuvat kasvinvil-
jelytilojen ohella lihakarjatilat, sikatilat ja nk. muut tilat. Ilman korkomenoja maata-
loustulo olisi viljatiloilla kolmanneksen ja muiden tilojen ryhméssé neljdnneksen suurem-
pi. Suhteellisen pienelld tulomarginaalilla toimivilla lihakarjatiloilla korkomenot ovat
alentaneet maataloustuloa 1dhes 40 %. Poistoilla lisittyyn maataloustuloon verrattuna
maatilatalouden velat ovat lihakarjatiloilla 3.3-kertaiset. Kasvinviljely- ja sikatiloilla
sekd muiden tilojen ryhmissi velat ovat vastaavasti 2.3-2.9-kertaiset. Vakavaraisinta
maatalous on niin tarkasteltuna maitotiloilla; niilld em. suhdeluku on keskimé&irin 1.6.
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Kuvio 9a. Maatalouden kokonaistuotto, kustannukset ja maataloustulo (mk/tila) keski-
mdidirin eri tuotantosuunnissa vuonna 1988.
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Viljelijépuolisoiden henkiléverotuksessa ilmenevistd kokonaisveloista maatilatalou-
den velat ovat lihakarja- ja kasvinviljelytiloilla sekd muiden tilojen ryhmissi 70-75 % ja
muissa tuotantosuunnissa 80-90 %. Tarkasteltaessa viljelijipuolisoiden velkaisuutta
ottaen huomioon myds maatalouden ulkopuoliset tulot, lihakarjatilojen ohella vel-
kaisimmiksi osoittautuvat sikatilat. Sitd vastoin kasvinviljelytiloilla ja muiden tilojen
ryhméssi maatalouden ulkopuolisilla tuloilla on oleellinen merkitys viljelijgpuolisoiden
kokonaistuloihin ja titd taustaa vasten velkojen hoitokyky ei ndytd niin heikolta kuin mité
yksinomaan maatalouden osalta lasketut suhdeluvut osoittavat (liite 4a).

3.4.2 Nautakarjatilat

Nautakarjatilojen osalta tarkastelu koskee noin 48 500 luonnollisten henkildiden hallinnassa
olevaatilaa. Ndistd maidontuotantoon on erikoistunut noin 29 900 tilaa (62 %), naudanlihan
tuotantoon 8 100 tilaa (17 %) ja muuhun nautakarjatalouteen 10 500 tilaa (21 %).
Nautakarjatiloilla on keskimiérin noin 16 ha peltoa, 43 ha metséi, 8 lehméi ja 5 nuorta
nautaa. Maitotiloilla eldimid on keskimédrin noin 15 ny ja lihakarjatiloilla vajaat 10 ny.
Nautakarjataloutta harjoitetaan peltoalaltaan varsin pienissikin tuotantoyksikéisséd kuten
seuraavasta tilojen kokojakaumasta ilmenee. Tosin monilla pienimmist tiloista on aivan
viime vuosina tartuttu tarjolla oleviin luopumis- tai tuotannon keskeyttimismahdol-
lisuuksiin.

Tilakokojakauma, %  Alle 10  10-20 20-30 Y1i 30 ha

Maitotilat 24.6 48.2 19.0 8.2
Lihakarjatilat 51.7 325 10.5 5.3
Muut nautak.tilat 27.6 41.3 19.5 11.6
Nautak. tilat yht. 29.8 44.0 17.7 8.5

Vuoden 1990 maatalouslaskennan (Maa- ja metsitalous 1992:1) mukaan nautakarja-
tiloja on ollut perikuntien, yhtymien yms. tilat mukaan lukien yhteensé noin 54 800 tilaa
eli hieman enemmidn kuin MYTT:n koko perusjoukossa vuonna 1988. Niistd
maatilarekisterin mukaisista nautakarjatiloista Iihes 80 % on ilmoittanut maidontuotannon
ja 20 % lihakarjatalouden pidtuotannokseen. Muun nautakarjatalouden harjoittajia on
ollut ainoastaan vihdisessd madrin. Maatalouslaskennan mukaiset tilaluvut eri
tuotantosuunnissa ovat suuremmat kuin MYTT:n mukaiset. Maatalouslaskennassa tuotan-
tosuuntajaotus perustuu viljelijoiltd tehtyyn kyselyyn, kun taas MYTT:ssa tilat on
ryhmitelty maatalouden bruttotulojen jakauman perusteella. MY TT:n tuotantosuuntajaotus
koskee pitemmille erikoistuneita tiloja, jolloin nk. muiden tilojen ryhmé#4n on MYTT:ssa
lukeutunut enemmén tiloja kuin ldhinnd vastaaviin tilaryhmiin maatilarekisterissé.

3.4.2,1 Nautakarjatilojen tulokset tilakoon mukaan

Maatalouden kokonaistuotto on muodostunut maitotiloilla ja keskikokoa suuremmilla
lihakarjatiloilla yli 80 %:sesti kotieldintuotteiden myyntituloista. Kasvinviljelytuotteiden
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myyntituloilla on ollut merkitystd ldhinnd suurimmilla yhdistelmétuotannon tiloilla.
Hintojen ulkopuolellamaksetuilla valtion suorilla tuilla jakorvauksilla on eniten merkitysti
pienillé tiloilla. Vuonna 1988 niiden osuus kokonaistuotosta on alle 20 ha:n nautakarjatiloilla
noin 10-20 % ja titd suuremmilla 5-10 % kokonaistuotosta. Satovahinkokorvaukset ovat
tarkasteltavana vuonna muodostaneet huomattavan osan tuista. Normaalimpana vuonna
1986 tuet ja korvaukset ovat olleet alle 20 ha:n nautakarjatiloilla noin 5-10 % tuotosta ja
suuremmilla tiloilla alle parin prosentin luokkaa.

Maatalouden kustannukset suhteessa tuottoon ovat yli 10 ha:n tilakokoryhmissi
maitotiloilla noin 70 %, kun taas lihakarjatiloilla ne ovat 80-90 % tuotosta. Ostorehut ja
konekustannus ovat merkittivimmat kustannuserit nautakarjatiloilla. Ostorehujen osuus
on ollut pienimmilld maitotiloilla kolmanneksen ja muilla noin neljinneksen kustan-
nuksista. Konekustannusten osuus vaihtelee lihakarjatilojen 15 %:sta yhdistelmétilojen
22 %:in. Rakennus- ja salaojakustannus muodostaa 5-7 % kustannuksista. Eldinten
hankinta muodostaa lihakarjatiloilla noin 15-20 %:n ja muilla nautakarjatiloilla alle 10
%:n kustannuserdn. Vieraan tyovoiman palkat ovat suurimmilla tiloilla noin 5 %
kustannuksista. Maatalouden velkaisuuteen viittaavien korkomenojen osuus kustannuk-
sista on pienin maitotiloilla, tilakoosta riippuen 2-8 %, ja suurin lihakarjatiloilla, 3-15 %
kustannuksista. Muiden kustannusten osuus on ollut pienimmilli tiloilla runsaat 10 % ja
suurimmilla tiloilla alle tdmén (liitteet 4b-d).

Kuviossa 10a on esitetty tuotantolinjoittain nautakarjatilojen maatalouden tuotto,
kustannukset ja tulo nautayksikkod kohti keskeisimmissi tilakokoryhmissd vuonna 1988.
Nautayksikkod kohti laskettuna tuotto ja kustannukset ovat pidsiintdisesti nousseet
tilakoon kasvun my6td. Suhteessa eniten tilakoon kasvun myotd ovat lisééntyneet kone-
ja palkkakustannukset sekéd velkojen korkomenot. Ostorehukustannus on nautayksikkod
kohti 30-50 ha:n tiloilla hieman alempi, mutta muut tarvikekustannukset ovat niinikin
korkeammat kuin 10-20 ha:n tiloilla. Tilakoon kasvusta johtuvia nk. skaalaetuja ei ole
nautakarjatiloilla yleisesti saavutettu aiemminkaan 80-luvulla.

Nautayksikkod kohti laskettu tuotto 20-30 ha:n tiloilla on ollut 10-20 ha:n tiloihin
verrattuna (=100) vuosina 1980-88 suunnilleen sama ja kustannukset muutaman prosent-
tiyksikon korkeammat. 30-50 ha:n nautakarjatiloilla tuoton osalta vastaavat suhdeluvut
vaihtelevat vililld 102-109 ja kustannusten osalta 109-118. Ainoastaan ostorehut ja
eldintenhankintamenot ovat olleet useimpina vuosina alemmat; niiti vastaavat suhdelu-
vut 20-30 ha:n tiloilla ovat olleet 87-103 ja suuremmilla tiloilla 84-102. Muut tarvikkeet
sekd kone- ja rakennuskustannukset ovat 20-30 ha:n tiloilla useimpina vuosina 10-15 %
Jja suuremmilla tiloilla 20-25 % suuremmat. Velkojen korkojen osalta suhdeluvut vaihte-
levat 108-125 ja suurimmilla tiloilla 127-167. Myos muut kustannukset ovat 10-25 %
korkeammat. Maataloustulo nautayksikk6d kohti on useimmiten jdinyt vastaavasti
pienemmiéksi. Sitd vastaavat suhdeluvut liikkuvat 20-30 ha:n tiloilla v#lilld 91-100 ja
suuremmilla tiloilla 88-101.

Maitotilojen tuloksia voidaan tarkastella verotustietojen avulla erilldin nautakarjati-
loista vuodesta 1986 alkaen. Nautayksikk64 kohti niiden tuotto on ollut 30-50 ha:n tiloilla
runsaat 5 % korkeampi ja kustannukset noin 10 % korkeammat kuin 10-20 ha:n tiloilla.
Sitd vastoin maidontuotantoon erikoistuneilla kirjanpitotiloilla nautayksikké# kohti
lasketut tuotto ja kustannukset ovat 10-30 ha:n tiloilla suunnilleen samat ja suuremmilla
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tiloilla muutaman prosenttiyksikén alemmat. Todettakoon, ettd esim. lehmien keski-
tuotoksessa ei ole ollut mainittavia eroja tilakokoryhmien vililla. Kirjanpitotiloilta on
ollut kdytettivissi myds vuosien 1989 ja -90 tulokset. Verrattuna 10-20 ha:n tilojen
tuloksiin (=100) maataloustuloa vastaavia kustannuksia kuvaavat suhdeluvut ovat vuosina
1985-1990 olleet 30-50 ha:n maitotiloilla 87-103.

Maitotiloilla on saavutettu skaalaetua eldinyksikkod kohti lasketuissa kustannuksissa
pédasiassa vain viljelijdperheen tyotulotavoitteen osalta. 10-20 ha:n tiloihin verrattuna
viljelijdperheen tySpanos on ollut maidontuotantoon erikoistuneilla 20-30 ha:n kirjanpi-

. totiloilla vajaan viidenneksen alempi ja 30-50 ha:n tiloilla noin kolmanneksen alempi.
Pidomatulotavoite on ollut vastaavasti suurempi. Kun viljelijdperheen ty6- ja pddomatulo-
tavoite otetaan huomioon, kustannukset ovat olleet 20-30 ha:n tiloilla ajankohdasta
riippuen 5-10 % ja 30-50 ha:n tiloilla 10-15 % alemmat kuin 10-20 ha:n tiloilla. Kirjan-
pitotiloilla on ollut mahdollista eréin edellytyksin tarkastella kustannuksia myds tuotettua
maitolitraa kohti. T#lloin viljelijiperheen ty6- ja pddomatulotavoitteen sisdltévét tuotanto-
kustannukset ovat olleet 30-50 ha:n tiloilla noin 10-20 % alemmat kuin 10-20 ha:n tiloilla.
Maidon yksikkokustannuksia on tarkasteltu seikkaperdisemmin raportin kohdassa 5.4.1.

My®és lihakarjatiloilla verotustietojen mukaiset tuotot ja kustannukset nautayksikkod
kohti ovat olleet tarkasteltavina vuosina 30-50 ha:n tiloilla suuremmat kuin 10-20 ha:n
tiloilla. Sité vastoin 20-30 ha:n lihakarjatiloilla tuotot ja kustannukset ovat olleet vuonna
1988 poikkeuksellisesti pienemmét kuin muissa tilakokoryhmissd. 20-30 ha:n lihakar-
jatilojen tuotto- ja kustannuskehityksestd tai eldinmédristd on vaikea tehdd padtelmid.
Kirjanpitotiloihin kuuluu suhteellisen vihén lihakarjatiloja, joten niiden tuloksia voidaan
tarkastella alle 20 ha:n ja yli 20 ha:n tilakokoryhmityksilld. Maataloustuloa vastaavat
kustannukset nautayksikkod kohti ovat olleet useimpina vuosina hieman korkeammat
suuremmilla lihakarjatiloilla. Viljelijiperheen tydpanos suuremmilla tiloilla on ollut noin
kolmanneksen pienempi, mutta pidomatulotavoite vastaavasti suurempi. Kun viljelijdper-
heen ty6- ja padomatulotavoite otetaan huomioon, kustannukset ovat olleet suurimmilia
tiloilla samat tai vajaan 10 % alemmat.

Yhdistelmétuotantoa harjoittavilla muilla nautakarjatiloilla nautayksikkod kohti las-
kettu tuotto on muodostunut pienimmilli tiloilla tukien ja korvausten takia suhteellisen
suureksi. Tilakokoryhmien viliset tuotto- ja kustannuserot ovat kaikkina tarkasteltavina
vuosina samansuuntaiset. Maataloustuloa nautayksikko# kohti on vuonna 1988 jédnyt
pienimmilld tiloilla noin viidenneksen enemmin kuin suurimmilla tiloilla, mutta aiem-
pina vuosina vastaavia tuloeroja ei ole esiintynyt. Muihin nautakarjatiloihin rinnas-
tettavilla kirjanpitotiloilla nautayksikk$d kohti laskettu tuotto kuten myds maatalous-
tuloa vastaavat kustannukset ovat olleet samat tai useimpina vuosina kasvaneet tilakoon
myoti. Viljelijiperheen tydpanos on ollut vastaavasti 20-30 ha:n tiloilla 15-25 % ja 30-
50 ha:n tiloilla noin 35 % pienempi kuin 10-20 ha:n tiloilla. Jos viljelijiperheen tyo- ja
padomatulotavoite otetaan huomioon, kustannukset ovat olleet 30-50 ha:n yhdistelmitiloilla
5-10 % alemmat kuin 10-20 ha:n tiloilla.

Viljelijapuolisoiden kokonaistulot ovat henkil6d kohti laskettuna pienimmissd
tilakokoryhmiss# suunnilleen samat (kuvio 10b). Maataloustulon osuus kokonaistuloista
on maitotiloilla yli 60 % ja lihakarjatiloilla noin kolmanneksen. Kuitenkin pienimmilld
lihakarjatiloilla on pddasiassa palkkatulojen avulla ylletty samalle tulotasolle kuin vas-
taavilla maito- tai yhdistelmitiloilla. Sitd vastoin suurimmilla lihakarjatiloilla kokonais-
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tilaryhmissd viuonna 1988.
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tulot ovat jifineet kolmanneksen alemmaksi kuin maitotiloilla ja neljinneksen alemmaksi
kuin muilla nautakarjatiloilla. Verotuksen huomioon ottaminen ei juurikaan muuta
tuloeroja. Vuonna 1988 lihakarjatilojen kokonaistulot henkilod kohti ovat suunnilleen
samat tarkasteltavissa tilakokoryhmissi. Sitd vastoin tuotanto-oloiltaan parempana vuon-
na 1986 myos lihakarjatilojen kokonaistulot ovat kasvaneet tilakoon my6td; 20-30 ha:n
tiloilla tulot ovat neljinneksen ja 30-50 ha:n tiloilla runsaat 40 % suuremmat kuin 10-20
ha:n tiloilla.

3.4.2.2 Tulosten kehitys

Nautakarjatilojen taloudellisten tulosten kehitystd 1980-luvulla voidaan tarkastella
ainoastaan MYTT:n vanhan tuotantosuuntajaotuksen puitteissa, jossa nautakarjatilat
esiintyvit yhtend tuotantosuuntana. Seuraavassa on tarkasteltu 10-50 ha:n nautakarjatilojen
tulosten reaalikehitystd vuosimuutosprosenttien ja suhdelukujen avulla. Reaalikehityksen
tarkastelemiseksi tulokset on muutettu kuluttajahintaindeksilld vuoden 1988 hinta- ja
kustannustasoon. Vuotuisvaihtelut nautakarjatilojen tuloksissa ovat mm. kasvinviljely-
tiloihin verrattuna suhteellisen vihdisid. Kuitenkin mys nautakarjatiloilla kokonaistuoton
ja maataloustulon kehityksessi heijastuvat vuosien 1981 ja 1987 kadot ja nididen viliin
sijoittuvat maatalouden hyvit vuodet. Vuosien 1989 ja 1990 tuloksia on voitu jossain
miéirin ennakoida kirjanpitotilojen tulosten avulla.

Nautakarjatilojen kokonaistuotto on kasvanut vuosina 1980-88 tilakoosta riippuen
keskimiidrin 1.5-2.0 % vuodessa ja kustannukset 2.8-3.5 % vuodessa. Tuoton ja kustan-
nusten muutokset ovat vuosina 1982-85 melko vihdisid, mutta timén jilkeen kustannuk-
set ovat kasvaneet nopeammin kuin tuotto ja seurauksena on ollut maataloustulon putoa-
minenreaalisesti vuosikymmenen alun tasoon. Maataloustulon keskim#érdinen vuosimuu-
tos on ollut vuosina 1980-88 tilakoosta riippuen 0.5 %-1.1 % negatiivinen. Maataloustulon
reaalista kehitysti kuvaavat suhdeluvut (vuosi 1980=100) eri tilakokoryhmissé vaihtele-
vat niind vuosina vililld 91-121 ja nettotuloja kuvaavat suhdeluvut 95-120. Kirjanpito-
tilojen mukaan maatalouden kokonaistuotto on noussut hyvind vuonna 1989 voimak-
kaasti ja suhteellisen maltillisen kustannuskehityksen seurauksena myos maataloustulo
nautakarjatiloilla niyttdisi nousevan vuosikymmenen puolivilin tasoa korkeammaksi
(kuvio 11a).

Ostorehukustannus on laskenut voimakkaasti maatalouden hyviné vuosina ja noussut
vuosikymmenen alun tasoon heikompina vuosina tarkastelujakson loppupuolella.
Kirjanpitotilojen avulla on voitu ennakoida ostorehukustannusten alenevan tuotanto-
olosuhteiltaan hyvini vuosina 1989 ja 1990. Muut tarvikemenot ovat kasvaneet suhteel-
lisen tasaisesti koko tarkastelujakson. Kotieldinten hankintamenojen kehitys on ollut
varsinkin isoimmilla tiloilla vuosikymmenen puoliviliin asti laskeva, jonka jilkeen ne
ovat nousseet melko nopeasti. Kone- ja rakennuskustannuksen kehityksessd heijastuu
tuotanto-olosuhteiden kehitys; hyvini vuosina on investoitu enemmén ja tehty suuremmat
poistot (kuvio 11b).

Kuten aiemmin tutkimuksessa on todettu, pitkdvaikutteiset investoinnit tulevat
vajavaisesti huomioon otetuiksi verotustietoihin perustuvissa kustannuslaskelmissa.
Nautakarjatiloilla poistojen suhde hankintamenoihin on ollut tilakoosta riippuen alimmil-
laan vuosikymmenen alussa 63-70 ja korkeimmillaan vuonna 1986 82-88. Poistojen ja
hankintamenojen lahestyminen tarkastelujakson lopulla muodostunee viliaikaiseksi,
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silld verotuksen maksimipoistoprosenttia on alennettu vuonna 1989 ja hankintamenot
ovat kiintyneet ainakin viliaikaisesti nousuun maatalouden tuotanto-olojen parane-
misen myo6td. 90-luvulla maatalouden hankintojen supistuessa tuotannonrajoitus-
toimenpiteiden takia verotuksen poistot todennikdisesti l1dhestyvitjilleen hankintamenoja.
Toisaalta, koska mahdollisuuksia vuotuisten tulovaihteluiden tasaamiseen verotuksessa
on parannettu, jatkossa verotuksen poistot kuvannevat paremmin pitkfaikaisten
hankintamenojen jaksotustustarvetta tuloslaskelmassa.

Vaikka nautakarjatiloilla maataloustulon vuosimuutokset ovat olleet keskimé&drin
negatiiviset, maatalouden ulkopuoliset tulot ovat kasvaneet siten, etté kokonaistuloissa on
vuosina 1980-88 ylletty keskimiérin positiiviseen tulonlisdykseen. Verotuksen metsétulojen
vuosimuutos on ollut pienimmilld tiloilla prosentin verran positiivinen ja suurimmilla
saman verran negatiivinen. Viljelijipuolisoiden palkkatulot ovat lisdéntyneet keskiméa-
rin 6-10 % ja muut tulot noin 9 % vuodessa. Kun verotus otetaan huomioon, viljelijapuo-
lisoiden nettotulot ovat kasvaneet vuosina 1980-88 keskimérin noin 2 % vuodessa. Tosin
eldketulojen muuttuminen veronalaiseksi vuonna 1983 hieman vinouttaa tarkasteltavaa
aikasarjaa.

3.4.2.3 Korkomenot ja velkaisuus

Maatalouden velkojen korot kuten myts maatalouden velat ovat kasvaneet varsin jyrkésti
nautakarjatiloilla kaikissa tilakokoryhmissi. Maatalouden osuus maatilatalouden veloista
on arvioitu tdssi korkomenojen suhteessa. Maatalouden korot ovat kasvaneet vuosina
1980-88 tilakoostariippuen 12-13 % vuodessa. Velatovatkasvaneet vastaavasti pienimmilld
tiloilla noin 8 % ja suurimmilla tiloilla 3 % vuodessa. Kirjanpitotilojen avulla ennakoituna
korkomenojen ja velkojen kasvu ndyttdd jatkuvan myds vuosina 1989 ja 1990. Maatalouden
velkojen ja viljelijipuolisoiden tulojen suhdetta kuvaavat luvut ovat muuttuneet paljolti
tuotanto-olosuhteiden mukaan. Velkaisuus on vihentynyt maatalouden hyvind vuosina
1983 ja -84 ja kasvanut voimakkaasti tarkastelujakson loppupuolella (kuvio 1ic).

Maatalous on velkaisinta lihakarjatiloilla, joilla korkomenot vievit keskim&érin run-
saan kolmanneksen maataloustulosta. 30-50 ha:n lihakarjatiloilla maatalouden korkome-
not ovat ldhes 50 000 mk, jolloin maataloustuloksi on jddnyt vajaat 60 000 mk. Vastaa-
vasti yli 50 ha:n lihakarjatiloilla, joita tosin on melko véhin, korkomenot ovat runsaat
100 000 mk ja maataloustulo 80 000 mk. Maito- ja yhdistelmétiloilla maatalouden velko-
jen korkoihin on kdytetty keskimidrin noin 15 % ja enimmilldsinkin alle 30 % maata-
loustulosta.Osin korkorasituksesta johtuen myds velkojen takaisinmaksukyky on liha-
karjatiloilla heikoin. Poistoilla lisdttyyn maataloustuloon verrattuna maatalouden velat
ovat olleet maito- ja yhdistelmatiloilla keskiméérin 1.6-1.7-kertaiset, mutta lihakarjati-
loilla 3.3-kertaiset. T#ssé suhteen vakavaraisimpia ovat pienet yhdistelmétuotannon tilat.

Viljelijipuolisoiden kokonaistulot huomioon ottaen piitoimisemmilla maitotiloilla
ollaan velkaisempia kuin mitd maatalouden tunnusluvut osoittavat ja toisaalta taas osa-
aikaisemmilla lihakarjatiloilla kokonaistilanne velkaisuudessa ei ole niin vaikea kuin
mitd maatalouden luvut osoittavat. Tdstd huolimatta velat suhteessa maatalouden poistoilla
lisdttyihin viljelijipuolisoiden nettotuloihin ovat lihakarjatiloilla l#hes poikkeuksetta
suuremmat kuin maito- ja yhdistelmatiloilla (liitteet 4b-d).
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3.4.3 Sikatilat

Sikatalouteen erikoistuneita tiloja on ollut MYTT:n mukaan vuonna 1988 noin 5 500 tilaa,
joista noin 55 % sijaitsee Eteld-Suomessa ja runsas viidennes Eteld-Pohjanmaalla. Niilld
on keskimiirin 24 ha peltoa ja 38 ha metsdd. Sikatilat ovat yleensd suhteellisen suuria
tiloja, silld noin puolella niistd on yli 20 ha peltoa. Alle 10 ha:n tiloja on sikatiloista vain
13 %. Eldimii sikatiloilla on keskimé&rin noin 16 yli 6 kk:n ikiistd ja 90 titd nuorempaa
sikaa eli runsaan 50 nautayksikon verran. Tosin vuoden lopun tilannetta kuvaavat
verotuksen eldinmaédrit voivat olla varsinkin lihotussikaloiden kohdalla todellista vaoden
keskimddrdd alemmat.

3.4.3.1 Sikatilojen tulokset

Sikatilojen kokonaistuotto muodostuu noin 85 %:sesti kotieldintuotteiden myynneisti ja
ainoastaan suurimmilla tiloilla on myds kasvinviljelytuotteita lilennyt myyntiin. Valtion
suorilla tuilla ja korvauksilla on ollut suhteellisen vdhin merkitysti sikatiloilla. Suhteessa
tuottoon maatalouden kustannukset ovat olleet alimmat 10-20 ha:n sikatiloilla, 82 %, ja
korkeimmat 50-100 ha:n tiloilla, 89 %. Y1i 100 ha:n tiloilla kustannukset ovat poikkeuk-
sellisesti ylittéineet tuoton, mutta niiti tiloja on suhteellisen vihin. Sikatiloilla tuotantolinja
vaikuttaa kustannuksiin, misti verotustietojen avulla voidaan tehdi ainoastaan vilillisesti
péitelmid. 10-20 ha:n tilakokoryhmién sisdltyy paljon porsastuotannon tiloja, joilla
kustannuksetja tulomarginaali niiden tydvaltaisuuden takia ovat suuremmat kuin pelkistiéin
sianlihan tuotannossa. Vuoden 1990 maatalouslaskennan mukaan (Maa- ja metsitalous
1992:1) porsastuotannon tiloja on runsaat 45 %, lihasikaloita vajaat 40 % ja yhdistel-
misikaloita 15 % sikatiloista. Vastaavasti 10-20 ha:n tilojen ryhméssi porsastuotannon
tiloja on yli puolet sikatiloista.

Ostorehukustannukset ovat olleet pienimmilld sikatiloilla yli 40 % ja suurimmillakin
kolmanneksen kustannuksista. Kotieldinten hankintamenot on toinen huomattavan suuri
kustannuseri. Suhteessa eniten porsastuotannon tiloja sisiltivissi 10-20 ha:n sikatilaryh-
missi eldinten hankintamenot ovat olleet 23 % ja muissa tilakokoryhmissi 25-30 %
kustannuksista. Kone- ja rakennuskustannusten osuus on ollut noin 15 % Kkaikissa tila-
kokoryhmissd. Maatalouden velkojen korot ovat olleet pienimmilli tiloilla 5-6 % ja suu-
rimmilla tiloilla 8-9 % kustannuksista. Ilman korkomenoja maataloustulo olisi 10-20 ha:n
sikatiloilla neljinneksen suurempi ja 50-100 ha:n tiloilla yli 60 % suurempi. Maatalouden
velat suhteessa poistoilla lisdttyyn maataloustuloon ovat pienimmilld sikatiloilla 1.7-
kertaiset ja suurimmilla 50-100 ha:n tiloilla 3.6-kertaiset. Henkiléverotuksessa ilmenevéit
viljelijipuolisoiden kokonaisvelat suhteessa nettotuloihin ovat vastaavasti pienimmill4
tiloilla noin 2.4-kertaiset ja suurimmilla tiloilla niinikdin 3.6-kertaiset (liite 4e).

Eldinyksikkdd kohti tarkasteltuna sikatilojen tuotto on ollut eri tilakokoryhmissi
11 100 -13 300 mk/ny ja kustannukset 9 400-11 800 mk/ny, jolloin maataloustuloksi on
jadnyt 1 500-2 200 mk/ny (kuvio 12a). Yli 100 ha:n tiloilla tuotto kuten my®6s kustannukset
ovat nousseet yli 20 000 mk:aan/ny. Maataloustuloa vastaavissa kustannuksissa tilakoon
kasvulla ei ole my6ski#n sikatiloilla saavutettu kovin merkittivad yksikkdkustannusten
alenemista tarkasteltavana vuonna tai aikaisemminkaan 80-luvulla. Sinénsi porsastuotanto-
valtaisten 10-20 ha:n tilojen tuloksiin verrattuna (=100) suurempien sikatilojen tuottoa ja
kustannuksia vastaavat suhdeluvut vaihtelevat lihes poikkeuksetta vililld 90-110. Vuon
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na 1983 tuotto ja kustannukset eldinyksikkod kohti ovat olleet 30-50 ha:n tiloilla periti
30 % suuremmat kuin 10-20 ha:n tiloilla. Kotieldinten hankinta- sekd kone- ja rakennus-
kustannukset ovat useimpina vuosina olleet suurimmilla tiloilla korkeimmat. 30-50 ha:n
tiloilla konekustannus eldinyksikkod kohti on ollut vuosina 1981-87 runsaan neljinneksen
suurempi kuin 10-20 ha:n tiloilla. Sen sijaan ostorehu- ja korkokustannuksessa tilakoosta
johtuvat erot ovat olleet vihdisemmit.

Tilakoon vaikutusta eldinyksikkod kohti laskettuihin kustannuksiin sikatiloilla on
selvitetty myds kirjanpitotiloilta vuosina 1985-1990. Verrattuna 10-20 ha:n tilojen
tuloksiin (=100) maataloustuloa vastaavat kustannukset ovat olleet 20-30 ha:n sikatiloilla
noin 10-30 % korkeammat ja 30-50 ha:n tiloilla 5-25 % korkeammat. Varsinkin
vuosikymmenen lopulla suuremmasta tuotosta huolimatta maataloustulo eldinyksikk6d
kohti on laskenuttilakoon kasvun my6td. Jos my0s viljelijdperheen tybtulo- ja pddomatulota-
voite otetaan huomioon tuotantokustannuksena, kustannukset ovat olleet useimpina
vuosina suuremmilla tiloilla 10-20 % suuremmat kuin 10-20 ha:n tiloilla. Viljelijiperheen
tyopanos eldinyksikkod kohti on laskenut, mutta paddoman korkotavoite on kasvanut
tilakoon myoti. Tydpanos on ollut 20-30 ha:n tiloilla 10-15 % alempi ja 30-50 ha:n tiloilla
25-40 % alempi kuin 10-20 ha:n tiloilla. Pddoman korkotavoite on ollut useimpina vuosina
suurimmilla tiloilla noin neljinneksen suurempi. .

Sikatilat ovat suhteellisen pédftoimisia tiloja, joilla pienimpid tiloja lukuunottamatta
maataloustulo on ollut vuonna 1988 yli puolet viljelijipuolisoiden kokonaistuloista. Yli
20 ha:n tiloilla maatalouden tulo-osuus on yli 70 %. Pienimmilli tiloilla palkkatulojen
osuus on 30 % ja eldketulojenkin runsaat 15 %. Tilakoon kasvaessa palkka- ja eldketulojen
osuus kokonaistuloista alenee (kuvio 12b). Verotuksen laskennallinen metsétulo on ollut
kaikissa tilakokoryhmissi alle 10 % kokonaistuloista. Muita ansio- ja omaisuustuloja on
ollut alle 5 % kokonaistuloista. Tosin télldin on 50-100 ha:n tilakokoryhmésté poistettu
kolmen tilan ryhm4, jossa omaisuustulot ovat olleet tarkasteltavana vuonna poikkeuksel-
lisen suuret. Kun verot otetaan huomioon, viljelijipuolisoita kohti lasketut nettotulot ovat
olleet vuonna 1988 pienimmilli tiloilla noin 46 000 mk/henkild ja suurimmilla tiloilla
noin 67 000 mk/henkild. Yli 100 ha:n tiloilla maatalous on ollut tappiollista ja kokonais-
tulot ovat ndin ollen jdfneet suhteellisen vaatimattomiksi.

3.4.3.2 Tulosten kehitys

Sikatilojen kokonaistuotto on kasvanut 10-50 ha:n tiloilla vuosina 1980-88 tilakoosta
riippuen keskiméirin 2.6-4.4 % vuodessa samalla, kun kustannukset ovat lisdéntyneet 4.2-
6.2 % vuodessa. Niinpi sikatilojen maataloustulo on laskenut keskiméérin 1.3-1.7 %
vuodessa. Maataloustulo on ollut suurimmilla sikatiloilla maatalouden hyvinid vuosina
vuoden 1980 tason paremmalla puolella, mutta pienimmilld sikatiloilla maataloustulo on
ollut aivan viimeisimpié vuosia lukuunottamatta koko tarkastelujakson alle vuoden 1980
tason. Kirjanpitotilojen tulosten avulla ennakoituna sikatilojen kokonaistuotto on noussut
vuonna 1989, mutta kustannukset ovat pysyneet suunnilleen edellisvuoden tasossa, joten
maataloustulo muodostuu kolmanneksen vuosikymmenen alun tasoa paremmaksi. Vuonna
1990 maataloustulo niyttdisi kuitenkin laskevan, silld pienimmilld tiloilla tuotto on
hieman laskenut ja yli 20 ha:n tiloilla kustannukset hieman nousseet (kuvio 13a). Vaikka
vuosina 1980-88 maataloustulon keskimédrdinen kehitys sikatiloilla on ollut aleneva,
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maatalouden ulkopuoliset tulot huomioon ottaen nettotulojen kehityksessid on padsty
keskim#drin parin prosentin vuotuiskasvuun. Maataloustulon muutokset heijastuvat
voimakkaana myds nettotulojen kehityksessi.

Ostorehukustannus ja eldinten hankintamenot ovat noin 40 %:n ja 25 %:n kustan-
nusosuuksillaan tarkasteltavilla sikatiloilla keskeisimmit kustannuserédt. Rehukustannus
on ollut tuotanto-olosuhteiltaan heikkoina vuosina korkea ja laskenut sitten maatalouden
hyvien vuosien myotd varsinkin suurimmilla tiloilla. Vuonna 1986 rehukustannus on
kasvanut osin my6s valkuaisveron takia ja suurimpia tiloja lukuun ottamatta se on
sittemmin pysynyt suhteellisen korkeana. Keskimédrdinen vuosimuutos rehukustan-
nuksessa on vuosina 1980-88 pienemmilli tiloilla 6 % ja suurimmilla 3.5 %. Vastaavasti
kotieldinkustannus on kasvanut keskimédrin 4-7 % vuodessa. Heikentyneet tuotanto-olot
ja lisdfintyneet rehukustannukset ovat heijastuneet myos eldinten hankintamenoihin, jotka
ovat muodostuneet vuonna 1987 poikkeuksellisen korkeiksi kaikissa tilakokoryhmissd.
Muut tarvikemenot ovat kasvaneet melko maltillisesti koko tarkastelujakson (kuvio 13b).

Kone- ja rakennuskustannukset ovat maatalouden hyvind vuosina lisdéntyneet
pienimmilld tiloilla kolmanneksella vuonna 1983 ja suurimmilla tiloilla viidennekselld
vuonna 1982, jonka jilkeen niiden muutokset ovat olleet véahiisempid. Vuosien 1989 ja
-90 osalta kirjanpitotilojen tulokset viittaavat melko voimakkaaseen kone- ja rakennuskus-
tannusten lisdéintymiseen varsinkin pienimmilld sikatiloilla. Poistojen ja hankintamenojen
ero on ollut varsinkin pienimmilli sikatiloilla vuosikymmenen alussa huomattavan suuri,
joskin se on supistunut tarkastelujakson loppua kohden. Hankintamenojen kasvu on ollut
pienimmilli tiloilla vuosikymmenen alussa varsin huomattava. 20-30 ha:n tiloilla poistot
ovat olleet useina vuosina hyvinkin ldhelld hankintamenoja. Poistojen ja hankintameno-
jen suhde on vaihdellut eri tilaryhmisséd vélilld 42-96. Muihin kustannuksiin kuuluvat
sekalaiset menot ovat kasvaneet sikatiloilla verraten nopeasti. Tosin ndiden sekalaisten
kustannusten osuus on vain noin 5 % kustannuksista.

Maatalouden velkojen korot ovat kasvaneet sikatiloilla muita kustannuserié oleelli-
sesti nopeammin. Korkomenot ovat liséintyneet erityisesti vuodesta 1986 lihtien, jolloin
myds rehu- jakotieldinkustannukset ovat nousseet. Kirjanpitotilojen kustannuskehitykselld
ennakoituna sikatilojen korot ovat jatkaneet verraten jyrkk#d nousuaan myds vuosina
1989 ja 1990. Myds maatalouden velat ovat lisééntyneet vuosina 1980-88 keskimérin
noin 5 %:n vuosivauhdilla. Hyvind vuosina velkoja on voitu vihentdd tai niiden kasvu on
ollut viih#istd, mutta tarkastelujakson lopulla velat ovat lisédntyneet voimakkaasti, miké
heijastuu myos velkojen suhdetta tuloihin kuvaavien lukujen kasvuna (kuvio 13c).

3.4.4 Siipikarjatilat

Siipikarjatiloja on ollut vuonna 1988 noin 3 000 tilaa, joiden keskikoko on 16 ha peltoa
ja 33 ha metsdd. Alle 10 ha:n tiloja on ollut vajaa kolmannes, 10-20 ha:n tiloja runsaat 40
% ja yli 20 ha:n tiloja noin neljannes tiloista. Yli puolet siipikarjatiloista sijaitsee Eteld-
Suomessa ja 40 % Eteli-Pohjanmaalla. Verotustietojen mukaan niilld on keskimé#irin
noin 1 600 kanaa; alle 10 ha:n tiloilla kanaluku on alle 1 000 ja yli 30 ha:n tiloilla noin
3 000.
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3.4.4.1 Siipikarjatilojen tulokset

Siipikarjatilojen kokonaistuotto muodostuu noin 80 %:sesti kotieldintuotteiden myynneista.
Kasvinviljelytuotteilla on ollut suurimmilla tiloillanoin 15 %:n osuus tuotossa. Suurimpien
siipikarjatilojen kokonaistuotto ylittd#i peltoalaltaan vastaavan kokoisten sikatilojen
tuoton. Tosin nditd yli 50 ha:n siipikarjatiloja on MYTT:n ostostiloina verraten vihin.
Kustannukset ovat olleet pienimmill4 tiloilla noin 75 % ja suurimmilla 1ihes 90 % tuotosta
(kuvio 14a). Eldinyksikko#d kohti tarkasteltuna siipikarjatilojen kustannukset laskevat
siirryttiessd 5-10 ha:n tilakokoryhmistd 10-20 ha:n tilakokoryhmidn, mutta titd
suuremmilla tiloilla kustannukset ovat nousseet. Tilakoon vaikutus siipikarjatilojen
kustannuksiin on ollut samantyyppinen myds useina aiempina vuosina 80-luvulla.

Ostorehujen osuus siipikarjatilojen kustannuksista on 40-50 %. Kotieldinten hankinta
yms. menot ovat pienimpid tiloja lukuunottamatta noin 15 % kustannuksista. Konekus-
tannuksen osuus laskee tilakoon kasvaessa 16 %:sta alle 10 %:iin. Maatalouden korkokustan-
nukset ovat 5 %:n luokkaa. Pienimmat siipikarjatilat vaikuttavat suhteellisen vakava-
raisilta. Yli 10 ha:n tiloilla maatalouden velat suhteessa poistoilla lisdttyyn maatalous-
tuloon ovat noin kaksinkertaiset ja suurimmilla tiloilla lahes 3-kertaiset. Poistoilla lisit-
tyihin nettotuloihin verrattuna viljelijdpuolisoiden kokonaisvelat ovat pienimmilld ti-
loilla suunnilleen tulojen suuruiset ja suurimmilla 2.5-3.8-kertaiset (liite 4f).

Maatalouden tulot ovat siipikarjatiloilla 55-75 % viljelijapuolisoiden kokonaistuloista
(kuvio 14b). Pienimmilld 2-5 ha:n tiloilla viljelijit ovat keskimédrdistd idkkdampid ja
eldketuloilla on muita suurempi merkitys. Muissa tilakokoryhmissé palkkatulojen osuus
kokonaistuloista laskee tilakoon kasvaessa noin 30 %:sta 10 %:iin. Verotuksen laskennalli-
nen metsdtulo kasvaa vastaavasti 5 %:sta 10 %:iin. Kun verot otetaan huomioon,
viljelijdpuolisoita kohti lasketut nettotulot ovat olleet pienimmilli tiloilla 48 000 mk/
henkil6 ja suurimmilla tiloilla noin 70 000-95 000 mk/henkild.

3.4.4.2 Tulosten kehitys

Siipikarjatilojen tuloskehityksen tarkastelua vaikeuttaa MYTT:n otostilojen vidhiinen
lukumaéérd eri tilakokoryhmissd varsinkin 80-luvun alkuvuosina. Siipikarjatilojen
tuloskehitys on esitetty kuviossa 15 keskimédrin 10-50 ha:n tiloilla vuosina 1980-88.
Tuotto ja kustannuskehitys on ollut jossain méérin erilaista tilakoosta riippuen.

Maatalouden tuotot ja kustannukset ovat reaalisesti kasvaneet pienimmilld siipi-
karjatiloilla, mutta suurimmilla tiloilla niiden muutokset ovat verraten vihiisid. Maa-
taloustulossa on pienimmilli tiloilla ylletty ldhes koko tarkastelujakson ajan vuoden 1980
tasoa korkeampiin tuloihin vuosimuutoksen ollessa keskiméérin noin 5 %. 20-30 ha:n
tiloilla vuosikymmenen alun tulotaso on saavutettu ainoastaan parhaina vuosina. Maata-
loustulon keskiméérdinen vuosimuutos on suurimmilla tiloilla pari prosenttia nega-
tiivinen. Maatalouden ulkopuoliset tulot huomioon ottaen myo¢s suurimmilla siipikar-
jatiloilla on ylletty positiiviseen reaalitulokehitykseen.
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Kuvio 14a. Maatalouden kokonaistuotto, kustannukset ja maataloustulo eliinyksikkddi
kohti (mk/ny) siipikarjatiloilla vuonna 1988.
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Kuvio 14b. Viljelijapuolisoiden kokonaistulot (mk/henkilé) siipikarjatiloilla vuonnal 988.

Y Otostilojen lukumiiré pieni (vrt. liite 4f).
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Pienimmill4 tiloilla ovat kaikki kustannukset nousseet erityisesti vuonna 1983, kun
taas suurimmilla tiloilla huomattavin kustannusnousu on ollut vuonna 1982 ja tdmén
jélkeen ldhinnd vain korkokustannukset ja muut sekalaiset kustannukset ovat jatkaneet
nousuaan. Ostorehukustannus on pienimmilld tiloilla kasvanut suunnilleen kaksinkertai-
seksi vuosikymmenen alkuun verrattuna, mutta suurimmilla tiloilla se on ollut koko ajan
alle 80-luvun alun tason. My®s kone- ja rakennuskustannukset ovat pienimmilli tiloilla
lisdsintyneet voimakkaasti, suurimmilla tiloilla niiden kehitys on ollut verraten maltilli-
nen. Maatalouden korkokustannuksen kuten myds velkojen kehitys on ollut 80-alku-
vuosina pienimmilld tiloilla aleneva, mutta kdintynyt sitten kasvuun. Suurimmilla
siipikarjatiloilla korot, velat kuten myds velkojen ja tulojen suhde ovat kasvaneet koko
tarkastelujakson ajan.

3.4.5 Viljatilat

Kasvinviljelytilojen osalta tuotantosuunnan tilaluku vaihtelee tuotanto-olosuhteista
riippuen. Kasvituotannon kannalta hyvind vuosina 1983-1986 viljatiloihin on kuulunut
noin 16 000 tilaa. Katovuonna 1987 viljatiloihin on lukeutunut noin 14 500 tilaa ja katoa
seuranneena suhteellisen heikkona vuonna 1988 noin 10 800 tilaa. Heikoimpina vuosina
osa viljatiloista on Jukeutunut maatalouden tuoton jakauman perusteella monipuolista
tuotantoa harjoittavien muiden tilojen joukkoon. Vuonna 1988 viljatiloista on sijoittunut
75 % Eteld-Suomen aluelle, kun taas parempituottoisina vuosina Eteld-Suomessa on ollut
vajaat 60 % tiloista ja runsaat 20 % tiloista on sijainnut Eteld-Pohjanmaalla. Viljatiloilla
on peltoa keskimédrin 20 ha ja kasvullista metsi# 32 ha. Tilakoon mukaan viljatilat jakau-
tuvat suunnilleen kolmanneksittain alle 10 ha:n, 10-20 ha:n ja yli 20 ha:n tiloihin. P#i-
asiassa Eteld-Suomessa sijaitsevia yli 50 ha:n tiloja on vajaat 10 % viljatiloista.

3.4.5.1 Viljatilojen tulokset

Viljatilojen kokonaistuotto on muodostunut vuonna 1988 75-90 %:sesti kasvinviljely-
tuotteiden myynneistd. Peltohehtaaria kohti kokonaistuotto kasvaa tilakoon myotd; 5-10
ha:n tiloilla se on ollut noin 5 400 mk ja yli 100 ha:n tiloilla 6 500 mk. Valtion suorat tuet
jakorvaukset ovat olleet kyseisend vuonna pienimmilli tiloilla noin 10-20 % ja suurimmilla
noin 6 % tuotosta. Normaalimpina vuosina tuilla ja korvauksilla ei ole ollut juurikaan
merkitysté yli 30 ha:n viljatiloilla. Kustannukset ovat suurimpia viljatiloja lukuunottamatta
70-75 % tuotosta ja yli 100 ha:n tiloilla runsaat 85 % tuotosta. Konekustannukset
muodostavat viljatiloilla merkittivimmin kustannuserin. Niiden osuus kustannuksista on
laskenut tilakoon kasvun myotd runsaasta 30 %:sta 20 %:iin. Lannoitteiden osuus
kustannuksistaonnoin 17 % ja suurimmillatiloilla 12 %. Siementen jakasvinsuojeluaineiden
osuus on pienimmilld tiloilla lihes 20 %, mutta muissa tilakokoryhmissi noin 14 %.
Energia ym. tarvikekustannukset ovat noin 7 %:n luokkaa tilakoosta riippumatta. Sen
sijaan palkka-, rakennuskustannusten ja sekalaisten kustannusten osuus kasvaa tilakoon
myotd (liite 4g).

Tilakoolla on ollut suhteellisen vihin merkitysti maataloustuloa vastaavissa kustan-
nuksissa viljatiloilla. Peltohehtaaria kohti laskettuna kustannukset kuten myos niilld
aikaansaatu tuotto ovat olleet aivan pienimpii ja suurimpia tiloja lukuunottamatta lihes
samat eri tilakokoryhmissé (kuvio 16a). Kustannukset ovat olleet 5-10 ha:n tiloilla 4 000
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mk/ha ja 10-100 ha:n tiloilla 4 300-4 400 mk/ha. Yli 100 ha:n tiloilla kustannukset ovat
olleet 5 600 mk/ha. Myoskiédn aiempina vuosina 80-Iuvulla viljatiloilla ei ole ollut ha-
vaittavissa kovin merkittévid skaalaetuja hehtaaria kohti lasketuissa kustannuksissa. Ve-
rotustietoihin perustuvassa aikasarjatarkastelussa on mukana ainoastaan yli 30 ha:n
vijatilat. Jos 30-50 ha:n tilojen hehtaarikustannus on 100, vastaavat suhdeluvut vuosina
1980-88 ovat 50-100 ha:n tiloilla 97-108. Yli 100 ha:n tiloilla hehtaarikustannusta vas-
taava suhdeluku on alimmillaan 111 vuonna 1984 ja korkeimmillaan 135 vuonna 1986.

30-50 ha:n tiloihin verrattuna 50-100 ha:n tiloilla maatalouden velkojen korot ja
sekalaiset menot ovat olleet hehtaaria kohti korkeammat lahes koko tarkastelujakson, kun
taas muilta osin kustannukset ovat olleet korkeammat vain maatalouden parhaina vuosina.
Y1i 100 ha:n tiloilla maatalouden hyvit vuodet ovat nostaneet lannoite- ja muita tarvi-
kekustannuksia ja heikot vuodet siemenkustannusta. Konekustannus hehtaaria kohti on
ollut suurimmilla tiloilla useimpina vuosina alempi, kun taas rakennuskustannus on ollut
jopa puolta suurempi. Myds velkojen korot ja sekalaiset menot ovat olleet koko
tarkastelujakson suurimmilla tiloilla suurimmat. Sekalaisiin menoihin on téssd luettu
myds palkkamenot, jotka suurimmilla tiloilla muodostavat runsaat 10 % kaikista kustannuk-
sista.

Korkeammilla kustannuksilla ei ole onnistuttu aikaansaamaan vastaavasti korkeam-
paa tuottoa, joten viljatiloilla maataloustulo hehtaaria kohti on laskenut tilakoon kasvun
my6td. Maataloustuloa vastaavat suhdeluvut (30-50 ha:n tilat =100) ovat olleet vuosina
1980-88 50-100 ha:n tiloilla 82-100 ja yli 100 ha:n tiloilla 45-90. Niin tarkasteltuna
maataloustuloa koskeva skaalaetu on ollut pienin katovuosina ja korkein parhaina sato-
vuosina. Suurimmilla tiloilla on osa viljelijiperheen tyotulosta kédytetty vieraan ty6voi-
man palkkoihin, mutta kuten edelld on voitu todeta, myos useimmat muut kustannukset
niilld ovat olleet hehtaaria kohti tarkasteltuna suurimmat.

Tilakoon vaikutusta peltohehtaaria kohti laskettuihin kustannuksiin viljatiloilla on
selvitetty myds yli 20 ha:n kirjanpitotilojen avulla vuosina 1985-1990. Kirjanpitotilojen
hehtaarikohtaiset tulokset ovat paljolti samansuuntaisia kuin vastaavat MYTT:n tulokset.
30-50 ha:n viljatiloihin verrattuna tuotot ja kustannukset yli 50 ha:n tiloilla ovat olleet
suunnilleen samat. 20-30 ha:n tiloilla kustannukset ovat olleet useimmiten suuremmat,
joten maataloustulo niilld on jd#nyt 25-50 % pienemméksi. Viljelijiperheen tydtulo-
tavoitetta vastaavat suhdeluvut ovat pienimmili4 tiloilla 116-128, kun taas suurimmilla
tiloilla ne ovat 53-62. Sitd vastoin pddoman korkotavoite hehtaaria kohti on eri tilakoko-
ryhmissi lihes sama. Niin ollen my&s viljatiloilla merkittdvimmit skaalaedut ilmenevét
tydpanoksen vihenemisend, silli tydpanosta on korvattu suurimmilla tiloilla suhteessa
enemmin piiomapanoksin. Kannattavuuskertoimesta voidaan péitelld, kuinka tyd- ja
pidoma-panokselle saatu korvaus on kattanut tavoitteen. Viljatilojen kannattavuuskertoimet
ovat vaihdelleet tarkasteltavan jakson aikana 20-30 ha:n tiloilla 0.4-1.1, 30-50 ha:n tiloilla
0.7-1.7 ja yli 50 ha:n tiloilla 0.7-2.0.

Viljatilojen maatalous on muihin tuotantosuuntiin verrattuna varsin velkaista. Maa-
talouden korkokustannukset ovat pienimmill4 tiloilla 8 %:n luokkaa ja suuremmilla noin
12 % kustannuksista. Suhteessa poistoilla liséttyyn maataloustuloon maatalouden velat
ovat eri tilakokoryhmissd 2.8-3.1-kertaiset ja yli 100 ha:n tiloilla 4.3-kertaiset. Ilman
korkokustannuksia viljatilojen maataloustulo olisi noin 20-35 % suurempi ja suurimmilla
tiloilla yli 70 % nykyistd suurempi. Koska varsinkin pienimmilld viljatiloilla suurin osa
viljelijipuolisoiden tuloista saadaan maatalouden ulkopuolelta, kokonaistulot huomioon
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Kuvio 16a. Maatalouden kokonaistuotto, kustannukset ja maataloustulo peltohehtaaria
kohti (mk/ha) viljatiloilla vuonna 1988.
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Kuvio 16b. Viljelijiapuolisoiden kokonaistulot (mk/henkilé) viljatiloilla vuonna 1988.
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ottaen tilat eivit ole niin velkaisia kuin maatalouden luvut osoittavat. Poistoilla lisdttyyn
nettotuloon verrattuna viljelijipuolisoiden kokonaisvelat ovat alle 30 ha:n tiloilla 1.0-
1.8-kertaiset (vrt. maatalouden tunnusluvut 2.7-3.0) ja tétd suuremmilla tiloilla 2.5-4.7 -
kertaiset (maatal. 2.6-4.3) (liite 4g).

Viljatiloilla maataloustuotanto on osa-aikaista toimintaa, jossa maataloustulo muo-
dostaa viljelijapuolisoiden kokonaistuloista pienimmilld tiloilla alle 10 %, 10-30 ha:n
tiloilla 17-27 % ja titi suuremmilla tiloilla 44-55 % (kuvio 16b). Metsitulo on ollut
pienimmilli tiloilla noin 5 % ja suurimmilla 15 %. Pienimmill4 tiloilla puolisoiden tulot
ovat muodostuneet pizasiassa palkkatuloista, joiden ohella myds eldketuloilla on ollut
verraten suuri merkitys. Alle 30 ha:n tiloilla palkkatulot ovat olleet 45-60 % ja yli 30 ha:n
tiloilla noin 20-30 % kokonaistuloista. Kun verotus otetaan huomioon, viljelijapuolisoita
kohti lasketut nettotulot ovat olleet pienimmilld viljatiloilla noin 42 000 mk ja suurimmilla
80 000 mk/henkild.

3.4.5.2 Tulosten kehitys

Viljatilojen tuottojen, kustannusten ja tulojen kehitysti 80-luvulla on tarkasteltu seuraavassa
ainoastaan yli 30 ha:n tilojen osalta. Viljatilojen kokonaistuotto ja kustannukset ovat
kasvaneet vuosina 1980-88 tilakoostariippuen keskiméérin 2-4 % vuodessa. Maataloustulo
on ollut vihimmilld4n vuonna 1988, 30-100 ha:n tiloilla 1ihelld vuosikymmenen alun
tasoa ja suurimmilla tiloilla alle timén. Toisaalta taas maatalouden hyvind vuosina 1983-
86 pienemmilli viljatiloilla maataloustulo on ollut noin puolta korkeampi ja suurimmilla
tiloilla 60-95 % korkeampi kuin vuosikymmenen alussa. Vuosien 1989 ja 1990 osalta
tuottojen ja kustannusten kehitystd on jossain méarin voitu ennakoida kirjanpitotilojen
tulosten avulla. Vuonna 1989 viljatilojen tuotot ovat kasvaneet ja kustannukset jatkaneet
laskuaan, joten maataloustulo ndyttdd muodostuneen korkeammaksi kuin vuosikymmenen
puolivélissi.

Vuosi 1990 on ollut toinen perittidinen hyvé vuosi, miki kirjanpitotiloilla on ilmennyt
edelleen tuottojen nmousuna, mutta myds yleisend kustannusten nousuna. 30-50 ha:n
viljatiloilla tuotot ovat lisd4ntyneet lahes neljannekselld, kustannukset kolmanneksella ja
maataloustulo vajaat 10 % edellisvuodesta. 50-100 ha:n kirjanpitotiloilla tuotot ja kus-
tannukset ovat lisizntyneet 15 % ja tulo vajaat 20 %. Maataloustulon osuus viljelijapuo-
lisoiden kokonaistuloista on ollut yli 30 ha:n viljatiloilla vuodesta riippuen 45-70 %. Maa-
talouden ulkopuoliset tulot ovat kasvaneet noin kolmanneksella vuosikymmenen alusta.
Kun verot otetaan huomioon, viljatilojen nettotulot ovat lisdéntyneet vuosina 1980-88
keskiméirin noin 5 % vuodessa (kuvio 17a).

Viljatiloilla on lannoitekustannus noussut hyvini vuosina noin puolitoistakertaiseksi
vuosikymmenen alkuun verrattuna. Suurimmilla tiloilla lannoitemenot ovat laskeneet
tarkastelujakson lopulla. Keskimarin lannoitekustannusten vuosimuutos on ollut vuosi-
na 1980-88 tilakoosta riippuen 2-4 % vuodessa. Ostosiemenmenot, joihin pienempini
erini on tissd luettu myds kasvinsuojelu yms. aineet, ovat kasvaneet kaikissa tilakokoryh-
missi koko tarkastelujakson; keskim#rdinen vuosimuutos on 13-19 %. Muut tarvikekus-
tannukset muodostuvat tarkasteltavilla viljatiloilla 95- prosenttisesti energiakustannuk-
sista. Nestemiisten polttoaineiden ja sihkon hinta on laskenut 80-luvulla (vrt. kohta 2.2).
Hintojen laskusta ja hyvistd tuotanto-oloista johtuen viljatilojen energiakustannukset ovat
laskeneet vuosikymmenen alkupuoliskolla pienemmill tiloilla keskiméérin neljénnek-
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selld vuodessa ja suurimmillakin vajaat 10 % vuodessa. Katovuonna 1987 viljatilojen
energiakustannukset ovat kasvaneet lihinni lisddntyneiden kuivauskustannusten takia 2-
3-kertaisiksi edellisvuoteen verrattuna. Kirjanpitotilojen avulla ennakoituna tarvi-
kekustannukset ovat muuttuneet vuosina 1989 ja 1990 suhteellisen véhin (kuvio 17b).

Kone- ja rakennuskustannukset ovat nousseet maatalouden hyvind vuosina 1.2-1.7-
kertaisiksi. Konekustannus on sittemmin pudonnut katovuoden seurauksena ldhes
vuosikymmenen alun tasoon. Rakennuskustannukset sen sijaan ovat pysyneet varsinkin
suurimmilla tiloilla suhteellisen korkeina my6s vuosikymmenen lopulla. Kirjanpitotilojen
tulosten mukaan vuosina 1989 ja 1990 kone- ja rakennuskustannukset ovat nousseet
runsaalla viidennekselld. Maatalouden hankintamenot ovat kasvaneet 30-50 ha:n tiloilla
runsaat 65 % ja 50-100 ha:n tiloilla 25 %. Maatalouden poistojen ja hankintamenojen ero
on ollut viljatiloilla suurin 80-luvun alussa ja toisaalta loppuvuosina. Vuonna 1986
verotuksen poistot ovat ldhestulkoon vastanneet laskuun ka#ntyneitd hankintamenoja.

Velkojen korkomenot ovat nousseet tarkasteltavissa tilaryhmissd lahes poikkeuksetta
joka vuosi keskimrin 12-15 %. Vuosina 1989 ja -90 kirjanpitotilojen tulokset viittaavat
korkokustannusten nousuun lihes neljannekselld. Korkokustannusten kanssa samaa
snuruusluokkaa olevat muut sekalaiset menot ovat myds nousseet huomattavasti. Maata-
louden velkoja on saatu lyhennettyd hyvind vuosina, mutta vuosikymmenen lopulla osin
katovuodesta johtuen velanottoa on jouduttu lisdéméén samalla, kun tulot ovat alentuneet.
Niin ollen maatalouden velkaisuutta kuvaavat luvut ovat olleet hyvind vuosina alimmil-
laan, mutta kasvaneet katovuoden seurauksena varsinkin suurimmilla tiloilla moninkertai-
siksi (kuvio 17c).

3.4.6 Erikoiskasvituotannon tilat

Erikoiskasvituotannon tiloilla on seuraavassa tarkoitettu tiloja, joilla padtuotantona on
muu kasvituotanto kuin vilja. T4lloin mm. tilat, joilla on merkittavissi méérin sinénsé vil-
jatiloille tyypillistd Oljykasvien tuotantoa, ovat MYTT:ssa lukeutuneet erikoiskasvi-
tuotannon tiloihin tai tuotantosuuntajaotuksen ulkopuolelle nk. muihin tiloihin. Kuitenkin
useimmilla erikoiskasvituotannon tiloilla. perunanviljely muodostaa pédtuotannon.
Kasvinviljelytuotteiden myyntituloista perunan osuus on pienimpié tiloja lukuunottamatta
40-60 %. Vastaavasti sokerijuurikkaan osuus on 15-25 %. Viljan osuus on enimmilldén
suurimmilla kasvituotannon tiloilla runsaat 10 %. Marjojen, avomaan vihannesten yms.
kasvinviljelytuotteiden viljelylld on suurin merkitys pienimmilld tiloilla. Yli 10 ha:n
tiloilla ndiden eritteleméttomien muiden kasvinviljelytuotteiden osuus on 15-20 %
kasvituotannon myyntituloista. Suurimmilla tiloilla osa tdstd muusta kasvituotannosta on
Oljykasvien tuotantoa.

3.4.6.1 Erikoiskasvituotannon tulokset

Erikoiskasvituotannon tiloja on ollut vuonna 1988 noin 4 600 tilaa, joista noin 40 %
sijaitsee Eteld-Suomessa ja noin neljinnes Eteld-Pohj anmaalla. Kasvituotannon kannalta
parempina vuosina Eteld-Pohjanmaalla on ollut runsas kolmannes niistd tiloista.
Tarkasteltavilla tiloilla on peltoa keskimédrin 12 ha ja kasvullista metsdd 32 ha. Lihes 60
% tiloista on alle 10 peltohehtaarin tiloja, runsas neljannes 10-20 ha:n tiloja ja vain 15 %
yli 20 ha:n tiloja. Niinpé seuraavassa on tarkasteltu ainoastaan alle 50 ha:n tiloja. N&illd
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kasvinviljelytuotto on muodostanut 70-87 %:sesti kokonaistuoton. Valtion suorat tuet ja
korvaukset ovat olleet osin katovuodesta johtuen pienimmilld tiloilla noin 17 % ja
suurimmilla tiloilla 8% tuotosta. Peltohehtaaria kohti tuotto on ollut alin pienimmilla
tiloilla, 4 200 mk, ja suurin 20-30 ha:n tiloilla, 15 000 mk. Kustannusten osuus tuotosta
on ollut pienimmill tiloilla 60 %, 5-10 ha:n tiloilla 75 % ja titd suuremmilla tiloilla noin
70 % (kuvio 18a).

Konekustannusten osuus on ollut pienimpii erikoiskasvituotannon tiloja lukuunotta-
matta runsaan neljinneksen kustannuksista. Tarvikkeiden osuus on noin 40 %. Lannoit-
teiden osuus onlaskenut tilakoon kasvaessa 17 %:sta 10 %:iin. Siementen jakasvinsuojeluai-
neiden osuus on ollut tuotannosta riippuen pienimmilli tiloilla noin 15 % Jja suurimmilla
tiloilla 23 % kustannuksista. Energia ja muut tarvikkeet ovat noin 7 % ja maatalouden
velkojen korot noin 10 % kustannuksista.

5-10 ha:n tiloilla toimitaan suhteellisen pienelli tulomarginaalilla ja niilld maatalous
on velkaantunut muita enemmin. Suhteessa poistoilla lisittyyn maataloustuloon maatalou-
den velat ovat niilld 4.8-kertaiset, kun ne muissa tilakokoryhmissi ovat 1.8-2.0-kertaiset.
Ilman korkokustannuksia maataloustulo olisi 5-10 ha:n tiloilla noin 40 % suurempi ja
muissa tilakokoryhmissikin 10-20 % suurempi. Suhteessa poistoilla lisittyihin nettotu-
loihin pienimpien tilojen velat ovat noin puolet tuloista, 5-10 ha:n tiloilla noin 2.0-ker-
taiset ja tdtd suuremmilla tiloilla 1.3-2.3-kertaiset (liite 4h).

Viljelijapuolisoiden kokonaistuloista maataloustulon osuus on pienimmilli tiloilla
alle 10 %, 10-20 ha:n tiloilla kolmanneksen ja titi suuremmilla tiloilla noin 70 %. Pie-
nimmill4 tiloilla puolet tuloista on ollut palkkatuloja ja 20-35 % eléketuloja, mihin viittaa
my0s viljelijin keskimédardinen ikd, 52-58 vuotta. Yli 20 ha:n tiloilla palkkatulojen osuus
on ollut vajaat 20 % ja eliketulot ainoastaan muutaman prosentin. Metsétulot ovat jédneet
alle 10 %:n kaikissa tilakokoryhmissd (kuvio 18b). Kun verotus otetaan huomioon,
viljelijépuolisoita kohti lasketut nettotulot ovat olleet pienimmilld erikoiskasvitiloilla
noin 36 000 mk ja suurimmilla tiloilla 70 000 mk/henkils.

3.4.6.2 Tulosten kehitys

Erikoiskasvituotannon tilojen tulosten kehitysti on tarkasteltu seuraavassa vuosina 1980-
88 10-20 ha:n tilojen ja 20-50 ha:n tilojen osalta (kuvio 19a-c). Kuten viljatiloilla my&s
néilld muilla kasvinviljelytiloilla kokonaistuotto ja kustannukset ovat kasvaneet tilakoosta
riippuen keskiméadrin 2-3 % vuodessa ja maataloustulon vastaavat vuosimuutokset ovat
olleet suunnilleen samat. Maataloustulon osalta on pienimmilld erikoiskasvituotannon
tiloilla ylletty vuotta 1980 parempaan tulokseen ainoastaan vuonna 1986. Suuremmilla
tiloilla taas vuoden -86 hyvi tuotto on mennyt kohonneisiin kustannuksiin jamaataloustulo
on jddnytpoikkeuksellisen pieneksi. Myos vuonna 1987 maataloustulo on ollut suurimmilla
kasvinviljelytiloilla verraten alhainen. Maatalouden ulkopuoliset tulot huomioon ottaen
viljelijdpuolisoiden nettotulot ovat olleet pienemmill4 tiloilla koko vuosikymmenen alun
reaalisesti samat, mutta tarkastelujakson lopulla ne ovat nousseet noin neljannekselli.
Keskimiirin niiden nettotulot ovat lisdsntyneet 3.5 % vuodessa. Suurimmilla tiloilla
nettotulot ovat olleet vuosikymmenen alun tasoa korkeammat ainoastaan maatalouden
hyvind vuosina.

53



1000 MK/HA

18

16+ | | CZJ MAATALOUSTULO
[IT] MUUT KUSTANN.

"1 T| I VELK. KOROT

= +| [ PALKAT

10 || W KONE, RAK. YMS

81 1 MUUT TARVIKK.
SIEMENET YMS.

1 T| B LANNOITTEET

4-- .

ZAg r 5

O_ .

2-5 5-10 10-20

20-30

30—-50 HA

Kuvio 18a. Maatalouden kokonaistuotto, kustannukset ja maataloustulo peltohehtaaria
kohti (mk/ha) erikoiskasvituotannon tiloilla vuonna 1 988

1000 MK,/HENK.

120
[ ] ELAKETULOT
100 g | [ MuuT TuLoT
] PALKKATULO
0T = o 722 T| g METSATULO
60 || BB MAATALOUSTULO
401 [T L
ST
201+ i
i 7777,
0
2-5 5-10 10-20 20-30 30-50 HA

Kuvio 18b. Viljelijapuolisoiden kokonaistulot (mk/henkil) erikoiskasvituotannon tiloilla

vuonna 1988.

54



Suhdeluku

200
180+ | | e Kustann. yht.

160 - — Kokon.tuotto

1401 .| — — Maat.tulo

1204 s -1 | — - = Muut tulot
N7 AN D — - - Nettotulot

100- e T

80+ : S +
60+ +
40+ +
20+ +

0 t f t t
1980 -81 -82 -85 -84 -85 -86 -87 —-88

Kuvio a. Erikoiskasvitilat 10—-20 ha.

Suhdeluku

200
1804 R || === Kustann. yht.

160+ pd S
140
120
100+
80+ S
604 ~ / """"" L
40— +
20—+ +

0 | ; , '
1980 -81 -82 83 -84 -85 —86 -87 88

Lannotteet

Siemenet yms.
"""" Muut tarvikk.
— - - Konekust.

— - Rakennus yms.

Kuvio b. Erikoiskasvitilat 10—-20 ha.

Suhdeluku

300
Kustann. yht.

250 - Maat karot
Maat.velat
Maat.velat/

200 Maat.tulot+Paistot
Maat.velat/

150 Nettotulot+Poistot

100

50+ f
1980 -81 -82 -83 -84 -85 -B6 -87 -88

Kuvio c. Erikaiskasvitilat 10—-20 ha.

Kuvio 19a-c.  Erikoiskasvituotannon tilojen tulosten reaalikehitys 10-20 ha:n tiloilla
vuosina 1980-1988.

55



Tarvikkeista lannoitekustannus on ollut useimpina vuosina alle 80-luvun alun tason;
pienimmilld tiloilla se on sittemmin noussut, mutta suuremmilla tilolla se on noin 15 %
alempi my®s tarkastelujakson lopulla. Siemenkustannus on laskenut vuosikymmenen
alkupuoliskolla, mutta noussut loppupuoliskolla varsin jyrkdsti. Keskimadrin
siemenkustannus on noussut 8-12 % vuodessa. Kone- ja rakennuskustannus on noussut
pienemmilli tiloilla keskiméérin 6 % ja suuremmilla 3 % vuodessa. Kone- ja rakennuskus-
tannukset ovat olleet tilakoosta riippumatta erityisen korkeat vuosina 1982 ja -86.
Suurimmilla tiloilla konekustannukset ovat laskeneet katovuonna -87 vuosikymmenen
alun tasoon. Rakennuskustannukset sen sijaan ovat pysyneet suhteellisen korkeina myos
vuosikymmenen lopulla. Maatalouden poistot ovat olleet vuodesta riippuen 50-80 %
hankintamenoista.

Velat ja korot ovat vihentyneet vuosikymmenen alkupuolella, mutta kasvaneet varsin
nopeasti jakson loppupuolella. Suhteessa maatalouden rahatuloihin maatalouden velat
ovat kasvaneet vuosina 1983-1987 noin kaksinkertaisiksi. Pienemmilli tiloilla maatalou-
den ulkopuoliset tulot ovat lisd#ntyneet jakson loppupuolella, joten suhteessa nettotu-
loihin niiden velat ovat olleet enimmilldzin vuonna 1987 1.5-kertaiset. Suurimmilla tiloilla
maatalouden velat ovat lzhes kaksinkertaiset jakson loppupuolella my6s niin arvioituna.

3.4.7 Muut tilat

Maatalouden tulojen jakaumaan perustuvassa MYTT:n tuotantosuuntajaotuksessa on yli
60 %:sesti erikoistuneiden tilojen ulkopuolelle jééinyt vuonna 1988 noin 46 000 tilaa eli
lihes 40 % tiloista. Tuotanto-olosuhteiltaan hyviind vuonna 1984 tdhdn nk. muiden
tilojen ryhmin on lukeutunut vain neljinnes tiloista. Katovuosia 1981 ja 1987 seuranneina
vuosina osa kasvinviljelytiloista on lukeutunut muiden tilojen ryhméan. Keskimaéréinen
tilakoko muiden tilojen ryhmissi on 14 ha peltoa ja 34 ha metsii. Pienemmilld tiloilla
tuotanto on kotieldinvaltaisempaa ja suuremmilla tiloilla taas enemmén kasvituotantoon
painottunutta.

3.4.7.1 Muiden tilojen tulokset

Pienimmilli tiloilla maatalouden harjoittaminen on melko véhiistd ja useilla tiloilla siitd
ollaan ilmeisesti luopumassa (viljelijoiden keski-ikd 56-59 vuotta). Sitd vastoin suurimmilla
monipuolisen tuotannon tiloilla on erikoistuttu useampaan tuotteeseen, joiden tuotanto
voi olla hyvinkin tehokasta. Tosin tilakokoa vastaavia kaikkia skaalaetuja ei télloin
saatane taysin hyodynnetty4, mutta eri tuotantosuuntiin liitty vid riskejd voidaan tehokkaasti
vihentii.

Kotieldin- ja kasvinviljelytuotteiden myyntitulojen osuus kokonaistuotosta kasvaa
tilakoon my®ti neljinneksestd runsaaseen 80 %:iin. Yli 30 ha:n tiloilla kotieldintuotanto
muodostaa noin kolmanneksen ja kasvituotanto ldhes puolet kokonaistuotosta. Koti-
eldintuotosta nautakarjatalous muodostaa noin 40 %, sikatalous kolmanneksen ja siipikarja
vajaan neljanneksen. Kasvinviljelytuotosta viljan osuus on yli 60 % ja sokerijuurikkaan
ja perunan molempien noin 10 %. Muun kasvinviljelytuoton osuus on noin viidenneksen,
mihin varsinkin suurimmilla tiloilla sisiltyy myos 6ljykasvien tuotantoa. Vuoden 1987
kadosta johtuen valtion suorat tuet ja korvaukset ovat olleet pienimmilld tiloilla yli 30 %
ja suurimmillakin noin 10 % tuotosta. Normaalivuosina tuet ja korvaukset ovat muodosta-
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neet pienimmilld tiloilla noin 20 % tuotosta, mutta suurimmilla tiloilla ainoastaan vajaat
pari prosenttia. Pienilld tiloilla maatalouden muu tuotto muodostaa yli kolmanneksen
kokonaistuotosta; kyse on tillsin lhinnd omien maataloustuotteiden kiytosti viljeli-
jdperheen yksityistaloudessa ja puutarhatuotteista saaduista myyntituloista. My®s pellon
ja muiden tuotantovilineiden vuokratuloilla on pienimmilli tiloilla suhteellisen suuri
merkitys. Suurimmilla tiloilla timid muun tuoton osuus on noin 10 %, jossa maa-ainesten
myyntituloilla, vakuutuskorvauksilla yms. erill4 on ollut enemmin merkitysti (liite 4i).

Maatalouden kustannukset ovat pienimmill4 tiloilla 60 % ja suurimmilla lhes 90 %
tuotosta (kuvio 20a). Merkittdvimmit kustannuserit pienimmilli tiloilla ovat konekus-
tannus (yli neljénnes) ja siini lhinni poistot, velkojen korot (noin 10 %) ja maatalouden
vakuutukset yms. pienemmit erdt (10-15 %). Suurimmilla tiloilla konekustannus on alle
20 % ja sen ohella ostorehuilla ja kasvituotannon tarvikemenoilla on huomattavampi
merkitys. Maatalouden velkojen korot muodostavat niinikdin 9-12 % kustannuserin.
[lman korkomenoja maataloustulo olisi pienimmilld tiloilla noin 15 % suurempi ja
suurimmilla tiloilla yli puolet suurempi. Maatalouden velkaisuus kasvaa melko voimak-
kaasti tilakoon mukaan. Maatalouden velat suhteessa poistoilla liséttyyn maataloustuloon
ovat pienimmilld tiloilla 1.6-kertaiset ja suurimmilla yli 100 ha:n tiloilla periti 4.2-
kertaiset. Suhteessa poistoilla liséttyihin nettotuloihin velat ovat pienimmill4 tiloilla 0.8-
1.0-kertaiset, kun taas suurimmilla tiloilla vastaavat suhdeluvut 3.4-4.4.

Markkaméardisesti maatalouden tuotto, kustannukset ja tulo ovat monipuolista tuo-
tantoa harjoittavilla 30-100 ha:n tiloilla alemmat kuin peltoalaltaan vastaavan kokoisilla
nautakarja- ja sikatiloilla, mutta korkeammat kuin viljatiloilla. Maataloustuloksi on
tuotosta jéényt vuonna 1988 suhteessa eniten viljatiloilla (noin 30 %), seuraavaksi eniten
nautakarjatiloilla (23-27 %) ja monipuolisessa tuotannossa (20-25 %). Sikatiloilla toimi-
taan suhteessa tuottoon varsin pienelld tulomarginaalilla (11-15 %), vaikka markkamiizirii-
sesti maataloustulo niilli muodostuu muita suuremmaksi. My&s yli 100 ha:n tiloilla
monipuolisessa tuotannossa toimitaan suhteellisen pienelli tulomarginaalilla (10 %) ja
niilldkin tuotot ja kustannukset jézvit alle sikatilojen, mutta ovat kuitenkin suuremmat
kuin nautakarjatiloilla. Tosin timin kokoisia nautakarja- ja sikatiloja on varsin vihin
(MYTT:n otoksessa noin 20 tilaa).

Maataloustulon osuus viljelijapuolisoiden kokonaistuloista on varsinkin pienimmilld
muillatiloilla vahdinen, silld palkka- jaeldketulot muodostavat niilld yli 2/3 viljelijapuolisoi-
den kokonaistuloista. Maataloustulon merkitys niilld ji4 alle 20 %:in. Enimmilldiin
maataloustulon osuus on 30-100 ha:n tiloilla, 57 % kokonaistuloista. Palkka- ja eliketulot
muodostavat niilld tiloilla noin 20 % tuloista. Metsituloilla on yli 100 ha:n tiloilla
suhteellisen suuuri merkitys, yli 20 % kokonaistuloista. Pienemmilli tiloilla metsitulojen
osuus on 10 %:n luokkaa (kuvio 20b). Kun verot otetaan huomioon, viljelijdpuolisoita
kohti lasketut nettotulot ovat olleet pienimmilli tiloilla noin 39 000 mk ja suurimmilla
tiloilla noin 95 000 mk/henkild.
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Kuvio 20a. Maatalouden kokonaistuotto, kustannukset ja maataloustulo peltohehtaaria
kohti (mk/ha) monipuolista tuotantoa harjoittavilla muilla tiloilla vuonna

1988.

1000 MK/
HENKILO
180
- [ ELAKETULOT

1 II] MuUT TULOT
140 T [ PALKKATULO
120+ 4 METSATULO

MAATALOUSTULO
100+ [ % | B
80+ / 4
60+ iy
i)
40+ 1§
20+ if
5 :

2-5 5-10 10-20 20-30 30-50 50—100100—-HA

Kuvio 20b. Viljelijipuolisoiden kokonaistulot (mk/henkilé) monipuolista tuotantoa har-
Jjoittavilla muilla tiloilla vuonna 1988.
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3.4.7.2 Tulosten kehitys

Monipuolista tuotantoa harjoittavien tilojen tulosten kehitystd vuosina 1980-88 on
selvitetty 10-50 ha:n tiloilta. Kokonaistuotto ja kustannukset ovat kasvaneet voimakkaasti
vuonna 1983, jonka jilkeen ne ovat kidntyneet merkittdvimmin laskuun vasta katovuoden
-87 seurauksena. Kuten viljatiloilla myds monipuolisen tuotannon tiloilla maatalouden
hyvind vuosina 1983-1986 on ylletty kolmanneksen korkeampaan ja suurimmilla tiloilla
2/3 korkeampaan maataloustuloon kuin tarkastelujakson alussa tai lopussa. Néin ollen
keskim#iriinen maataloustulon vuosimuutos on ollut vain noin parin prosentin luokkaa.
Maatalouden ulkopuoliset tulot ovat kasvaneet varsinkin jakson loppupuolella, joten
nettotulojen lisdykseksi muodostuu keskimi#rin 3-5 % vuodessa (kuvio 21a).

Kotieldintuotantoon viittaavat ostorehut ja kotielidnten hankintamenot ovat olleet
korkeimmat parhaina vuosina ja kd#intyneet sitten jyrkkd#n laskuun vuonna 1987.
Kotieldin- ja kasvinviljelytuotannon suhde voi vaihdella yksittaisilld tiloilla tuotanto-
oloista riippuen ja ilmeisesti tarkastelujakson loppupuolella monilla tiloilla on luovuttu
kotieldintuotannosta. Toisaalta tuotanto-olosuhteiltaan hyviné vuosina muiden tilojen
ryhmisti on siirtynyt tiloja vilja- ja erkoiskasvituotannon tilothin. Konekustannukset ovat
olleet enimmilldfin vuonna 1984 pienemmillé tiloilla kolmanneksen ja suurimmilla
tiloilla puolta suuremmat kuin vuosikymmenen alussa ja laskeneet sitten tarkastelujakson
loppua kohden. My&s rakennus- yms. kustannukset ovat nousseet noin kolmanneksella
vuonna 1983 ja pienimmilld tiloilla ne ovat olleet verraten korkeat myos tarkastelujak-
son lopulla (kuvio 21b).

Maatalouden korkomenot ovat kasvaneet 10-20 ha:n tiloilla noin kolminkertaisiksi ja
suuremmilla tiloilla 2.5-kertaisiksi vuosikymmenen alkuun verrattuna. Maatalouden
velat ovat kiintyneet nousuun kaikissa tilakokoryhmissd vuonna 1983. Maatalouden
velkaisuutta kuvaavat suhdeluvut ovat vaihdelleet vuosina 1980-1986 100-160 vélill4.
Katovuosina 1987 ja -88 velkojen korot suhteessa maatalouden alentuneeseen tulotasoon
ovat nousseet 2.1-2.7-kertaisiksi (kuvio 21c¢). 10-20 ha:n muilla tiloilla maatalouden
ulkopuoliset tulot muodostavat noin 2/3 viljelijipuolisoiden kokonaistuloista, joten
suhteessa nettorahatuloihin maatalouden velat niilld ovat pienemmdt kuin muissa
tuotantosuunnissa. Sitd vastoin suuremmilla monipuolisen tuotannon tiloilla maatalou-
den velat suhteessa nettotuloihin ovat suuremmat kuin samankokoisilla nautakarja- tai
viljatiloilla.

3.4.8 Maatalouden kannattavuus eri tuotantosuunnissa

Viljelijdperheen tyolle ja maatalouteen sijoitetulle pddiomalle saatua korvausta eri
tuotantosuunnissa voidaan arvioida kirjanpitotilojen tulosten avulla. Kannattavuutta on
seuraavassa tarkasteltu keskeisimpien tilakokoryhmien osalta koko maassa vuosina 1985-
1990, silld pienid ja aivan suurimpia tiloja on kirjanpitotoiminnassa vihén. Kirjanpitotilojen
tuotantosuuntajaotus on erilainen kuin edelld tarkasteltu MYTT:n tuotantosuuntajaotus.
Suurimmat erot ovat muita kotieldintiloja ja kasvinviljelytiloja koskevissa médrityksissé.
Kokonaisuudessaan kirjanpitotilat kuvaavat pddtoimisempaa ja tehokkaampaa tuotantoa.
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Perinteinen kirjanpitotilojen kannattavuuskerroin on laskettu maatalousylijifimin
perusteella, jolloin korkotavoite on sama koko maatalouspidfiomalle. Niin lasketun
kannattavuuskertoimen avulla voidaan verrata tuotannon kannattavuutta erilaisilla tiloil-
la riippumatta siitd, onko tuotantovilineet vuokrattuja vaiko velaksi ostettuja. Kannatta-
vuuskertoimen ollessa 1.0 tyStunnille on saatu maataloustydntekijoiden keskituntiansiota
vastaava palkka ja koko maatalouspddomalle 5 %:n korko.

Tuotanto-olosuhteiltaan 80-luvun loppupuolisko ilmenté varsin hyvin kannattavuuden
ddrivaihteluita eri tilaryhmissd. Useimmissa tilaryhmissé vuosi 1987 on heikoin ja vuosi
1989 paras. Vuosina 1985-90 kannattavauskerroin on ollut keskiméirin nautakarjatiloilla
0.70-0.98, sikatiloilla 0.86-1.60 ja muilla kotieldintiloilta 0.89-1.17. Maitotilojen ja mui-
den nautakarjatilojen kannattavuus on ollut samankokoisilla tiloilla lihes sama. Kannat-
tavuuden vuotuisvaihtelut ovat kasvinviljelytiloilla oleellisesti suuremmat kuin koti-
eldintiloilla. Viljatiloilla kannattavuuskerroin on ollut keskim#irin 0.62-1.60 ja muilla
kasvinviljelytiloilla 0.86-1.52.

Keskimédrdinen kannattavuus tarkastelujakson aikana on ollut heikoin pienimmilld
viljatiloilla ja 10-20 ha:n maito- ja muilla nautakarjatiloilla (taulukko 5). Tosin pieni vil-
jatiloja on suhteellisen vihin ja niilld on viimeisimpind vuosina ylletty kannattavuudessa
0.95:een. Paras kannattavuus on saavutettu suurimmilla sika- ja kasvinviljelytiloilla.
Sikatiloilla kannattavuus on ollut heikoimmillaankin yli 0.8. Kasvinviljelytiloilla on
yleensékin ylletty parhaina vuosina verraten korkeaan kannattavuuteen, mutta tuotanto-
oloiltaan heikkoina vuosina niiden kannattavuus on jéidnyt alle Kotieldintilojen tason
(kuvio 22a-c).

Perinteisessd kannattavuuskertoimessa ei oteta huomioon tilojen vuokrapiddomaa tai
velkaisuutta. Velkapéfiomasta joudutaan maksamaan 5 %:n korkotavoitetta suurempi
korko. Kun kannattavuus lasketaan maataloustulon perusteella, jolloin korkotavoite
koskee ainoastaan omaa pd#omaa, pidddytddn velkaisilla tiloilla yleensd alempaan
kannattavuuteen. Tiloilla, joilla on suhteellisen paljon velkaa edullisella korolla tai
vuokramaata edullisella vuokralla, oman p4fioman mééré ja korko jédvit vihiiseksi ja
maataloustuloon perustuva kannattavuus voi osottautua paremmaksi kuin perinteinen
maatalousylijgdmén perusteella laskettu kannattavuus.

Kuviossa 22 on esitetty maito-, sika- ja viljatilojen kannattavuus paitsi maatalous-
ylijiimin my6s maataloustulon perusteella laskettuna keskeisissd tilakokoryhmissi.
Maataloustuloa vastaava kannattavuuskerroin on jdinyt eniten perinteisestd kannatta-

Taulukko 5. Kannattavuuskertoimet keskimdiéirin vuosina 1985-1990 tuotantosuunnittain
yli 10 ha:n kirjanpitotiloilla.

10-20 ha 20-30 ha 30-50 ha Yli 50 ha

Maitotilat 0.70 0.80 0.91 1.02
Muut nautak.tilat 0.69 0.77 0.95 0.96
Sikatilat 1.10 1.16 1.19 1.49
Muut kotiel.tilat 0.77 0.84 1.08 1.02
Viljatilat (0.45) 0.78 1.14 1.38
Muut kasvinvilj.tilat 0.77 1.09 1.27 1.52
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vuuskertoimesta katovuosina 1987 ja 1988 suurimmilla tiloilla. Maataloustuloon perus-
tuva kannattavuuskerroin on ollut maito- ja sikatiloilla enimmilldn 8-15 % (0.08-0.12
yksikko#) alempi kuin perinteinen kannattavuuskerroin. Viljatiloilla vastava ero on ollut
enimmilld#in noin 40 % (0.31 yks.). Pienimmilli sikatiloilla ja suurimmilla viljatiloilla
maataloustuloon perustuva kannattavuus on muodostunut hyvénd vuonna 1989 hieman
paremmaksi kuin perinteinen kannattavuus. Kuitenkin kotieldintiloilla ja erdin poikkeuk-
sin normaalivuosina myds viljatiloilla on pdidytty molemmilla tarkastelutavoilla lihes
samaan kannattavuuteen.

3.5 Alueittaiset tuloserot

Alueittaisia kustannuseroja on tarkasteltu seuraavassa 10-50 ha:n maitotiloilta neljalld
suuralueella, joita koskeva lddnijako ilmenee liitteestd 1. Maidontuotanto on yleinen
tuotantosuunta maan eri osissa ja tiloja on keskeisimmissi tilakokoryhmissd MYTT:n
otostiloina riittdvisti eri alueilla. Muiden tuotantosuuntien osalta alueittaisia eroja voi-
daan tarkastella lihinnd jaotuksella Eteli-Suomi suhteessa maan muihin osiin. MYTT:n
tuotantosuuntajaotuksen ulkopuolelle jidvien nk. muiden tilojen osalta tilaluku ei rajoita
alueittaista tarkastelua. Niilld mahdollisten alueittaisten erojen taustalla ovat erot tilojen
kotieliin- ja kasvinviljelyvaltaisuudessa maan eri osissa. Eri tuotantosuuntia harjoittavien
tilojen alueittainen jakauma ilmenee taulukosta 6.

Maidontuotantoon erikoistuneita tiloja on ollut MYTT:n mukaan vuonna 1988 noin
29 900 tilaa, joista vajaa viidennes sijaitsee Eteld-Suomessa, runsas kolmannes Sisi-
Suomessa, viidennes Eteld-Pohjanmaalla ja kolmannes Pohjois-Suomessa. Eteld-Suo-
messa ja Eteld-Pohjanmaalla maitotilojen keskikoko on noin 18 ha peltoa ja 10-12 lyp-
sylehméi. Sisé- ja Pohjois-Suomessa maitotiloilla on 15-17 ha peltoa ja 10-11 lehmé&a.
Alle 10 ha:n tiloja on maitotiloista ollut Sisd-Suomessa 30 % ja muilla alueilla 18-23 %.

Taulukko 6. Luonnollisten henkildiden tilojen lukumdidrdt ja tuotantosuunnittaiset %-
Jjakaumat eri alueilla vuonna 1988.

Eteld- Siséd- Et.-Pohjan- Pohjois-
Suomi Suomi maa Suomi
Maitotilat 17.3 37.6 20.7 32.5
Lihakarjatilat 4.9 10.1 54 8.7
Muut nk.tilat 6.9 9.3 9.5 13.4
Sikatilat 6.3 3.0 5.3 1.6
Siipik. tilat 3.1 0.3 54 0.6
Viljatilat 16.7 2.5 7.7 0.7
Erik kasvitilat 3.9 2.3 5.3 4.8
Muut tilat 40.9 34.9 40.7 37.7
Yhteensd, % 100.0 100.0 100.0 100.0
kpl 48 544 29 909 23 485 116 376
Alueitt. jak., % 41.0 253 19.8 13.9
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10-20 ha:n tiloja on vajaa puolet tiloista kaikilla alueilla ja vastavasti taas yli 20 ha:n tiloja
Sisd-Suomessa 20 % ja muilla alueilla 28-35 % maitotiloista.

Maitotilojen tuloksia on seuraavassa tarkasteltu maan eri osissa 10-50 ha:n tilakoko-
ryhmien osalta. Koska Eteld-Pohjanmaalla ja Pohjois-Suomessa eldinmidrit tiloilla ovat
hieman suuremmat kuin maan muissa osissa, maitotilojen tuotto, kustannukset ja tulot on
laskettu nautayksikkdd kohti. Maitotilojen kokonaistuotto on vuonna 1988 muodostunut
80-90 %:sesti kotieldintuotteiden myynneisti ja ainoastaan etelédn suurimmilla tiloilla on
my®s kasvinviljelytuotteita liiennyt véhéisessd médrin myyntiin. Valtion suorilla tuilla ja
korvauksilla on etelédn maitotiloilla kokonaistuotossa ainoastaan vihdinen merkitys,
pohjoisessa ne ovat muodostaneet 10-30 ha:n tiloilla 10-15 % tuotosta. Normaalimpana
vuonna 1986 suorien tukien ja korvausten osuus pohjoisessa on ollut vastaavasti noin 8
% tuotosta.

Nautayksikkod kohti laskettuna maatalouden kustannukset ovat eteldn ja pohjoisen
maitotiloilla vuonna 1988 eri tilakokoryhmisséd seuraavat:

Kustannukset yht, mk/ny Ostorehukustannus, mk/ny

Et.-Suomi  Pohj.-Suomi Et.-Suomi Pohj.-Suomi
10-20 ha 8 872 12 158 2255 4188
20-30 ha 9394 12 039 2145 3850
30-50 ha 10 560 11 502 2 094 3087

Kustannukset ovat olleet tarkasteltavissa tilaryhmissé pienimmill4 tiloilla pohjoises-
sa ldhes 40 % ja suurimmilla tiloilla noin 10 % suuremmat kuin eteldssd. Eteld-
Pohjanmaalla ja Sisd-Suomessa kustannuserot eteldn tiloihin verrattuna ovat 5-15 %.
Muita alueita suuremmat tuotantokustannukset pohjoisen maitotiloilla johtuvat 1dhinni
eroista tuotanto-olosuhteissa. Ero on suurin ostorehukustannuksessa, joka eteldssd muodos-
taa neljinneksen, mutta pohjoisessa runsaan kolmanneksen kustannuksista. Ostore-
hukustannus on ollut 10-30 ha:n tiloilla pohjoisessa 1.8-1.9-kertainen ja titd suuremmilla
tiloilla noin 1.5-kertainen etelén tiloihin verrattuna.

Erddt muutkin tarkasteltavista kustannuseristd ovat varsinkin pienimmilld tiloilla
pohjoisessa suuremmat kuin eteldsss; siemen-, lannoite-, energia ym. tarvikekustannukset
15 % ja konekustannus kuten myos rakennuskustannus kolmanneksen suurempi. Maata-
louden korkomenot ovat olleet pienimmill4 tiloilla noin 10 % ja 20-30 ha:n tiloilla 30 %
eteldd suuremmat. Yli 30 ha:n tiloilla alueittaiset kustannuserot ovat varsin vihiiset; em.
tarvikekustannukset tosin ovat pohjoisessa noin 10 % suuremmat, mutta muilta osin
kustannukset jédvit alle eteldn tason.

Nautayksikkod kohti laskettuna maataloustulo on ollut kyseisend vuonna 10-20 ha:n
tiloilla pohjoisessa noin 10 % muita alueita korkeampi. 20-30 ha:n tiloilla maataloustulossa
ei ole ollut mainittavampia eroja, kun taas suurimmilla tiloilla pohjoisessa on jéity 15 %
alle eteldn tason (kuvio 23a). Maataloustuloon suhteutettuna hintojen ulkopuolella
maksetut suorat tuet ja korvaukset ovat olleet vuonna 1988 tavallista suuremmat. Nor-
maalimpana vuonna 1986 suorien tukien osuus maataloustulosta on ollut 10-20 ha:n
tiloilla pohjoisessa noin 30 % ja maan muissa osissa 10 %:n luokkaa. 20-30 ha:n tiloilla
vastaavat luvut ovat pohjoisessa noin 20 %, maan keskiosissa 5 % ja etelédssé vajaat pari
prosenttia. Tétd suuremmilla tiloilla tuki on ollut pohjoisessa noin 10 % ja maan muissa
osissa alle 5 %.
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Ilman korkomenoja maataloustulo olisi eteldn tiloilla 12-15 % suurempi ja pohjoisen
tiloilla jopa 20 % suurempi. Maatalous on velkaisinta pohjoisen maitotiloilla kaikissa tar-
kasteltavissa tilakokoryhmissi. Maatilatalouden velat suhteessa poistoilla liséttyyn maa-
taloustuloon ovat 10-30 ha:n tiloilla etelissd 1.5-1.6 -kertaiset ja pohjoisessa 1.8-2.0 -
kertaiset. Suuremmilla tiloilla Eteld-Pohjanmaalla velat vastaavat suunnilleen em. tuloja,
mutta muilla alueilla velat ovat 1.6-1.8 -kertaiset. Henkiloverotuksessa ilmeneviit viljeli-
jipuolisoiden kokonaisvelat suhteessa nettotuloihin ovat alimmat Eteld-Suomen ja Etela-
Pohjanmaan pienimmill4 tiloilla (1.4 -kertaiset) ja suurimmat 20-30 ha:n tiloilla Sisd-Suo-
messa (2.3 -kertaiset). Yli 30 ha:n tiloilla tilanne kokonaisvelkaisuudessa on samantyyp-
pinen kuin maatalouden osalta; Etel4-Pohjanmaalla suhdeluku on 1.4 ja muilla alueilla
1.7-1.9 diite 5).

Maitotilat maan eri osissa ovat suhteellisen pi#toimisia tiloja, joilla maataloustulo on
ollut tilakoosta riippuen 50-80 % viljelijapuolisoiden kokonaistuloista. Henkildé kohti
lasketun maataloustulon osalta kyseisend vuonna on 10-20 ha:n tiloilla Pohjois-Suomessa
ylletty neljinneksen etelds korkeampaan maataloustuloon. Yli 20 ha:n tilakokoryhmissd
on korkeimpaan maataloustuloon ylletty Eteld-Pohjanmaalla, jossa myds karjakoko on
ollut suurin. Palkka- ja eliketuloilla on ollut eniten merkitystd 10-20 ha:n tiloilla, joilla
niiden osuus kokonaistuloista on vaihdellut maan keskiosien vajaasta 15 %:sta pohjoisen
20 %:iin. Verotuksen laskennallinen metsitulo on ollut tarkasteltavissa tilakokoryhmissé
Eteld- ja Sisi-Suomessa 10-15 % ja maan muissa osissa noin 5 % kokonaistuloista.
Omaisuustulojen ja muiden tulojen osuus on yleensikin tiloilla vihdinen (kuvio 23b).

Nautakarjatilojen tuotto ja kustannukset ovat olleet eriitd poikkeusvuosia lukuunot-
tamatta koko 80-luvun maan muissa osissa korkeammat kuin eteldssd (taulukko 7).
Suhteessa etelin vastaavan kokoisiin nautakarjatiloihin maataloustuotto on ollut pohjoi-
sen pienilld tiloilla vuosina 1980-88 15-40 % suurempi. Kustannukset ovat pohjoisessa
vastaavasti 25-50 % eteldd suuremmat. N&in ollen maataloustulo pohjoisen pienilld
tiloilla on jisnyt enimmilliin vuonna 1983 noin 15 % eteldn tiloja alemmaksi. Tosin
jakson loppupuolella heikompina vuosina on ostorehuvaltaisemmilla pohjoisen tiloilla
ylletty jopa viidenneksen korkeampaan maataloustuloon kuin eteldssd.

Taulukko 7. Alueittaisia eroja kuvaavat suhdeluvut nautakarjatilojen tuloksissa keski-
méidirin vuosina 1980-1988. Eteld-Suomen tulokset = 100.

Sisd-Suomi Et.Pohjanmaa Pohj.-Suomi

Maataloustuotto

10-20 ha 113 111 124

20-30 ha 114 112 114

30-50 ha 105 114 103
Kustannukset

10-20 ha 120 116 138

20-30 ha 119 115 124

30-50 ha 108 112 104
Maataloustulo

10-20 ha 101 104 101

20-30 ha 104 106 95

30-50 ha 99 121 100
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Kirjanpitotilojen tulosten mukaan maatalouden kannattavuus vaihtelee enemmin
etelén maitotiloilla kuin ostorehuvaltaisemmilla pohjoisen tiloilla (kuvio 24). Toisaalta
taas eteldn maitotiloilla kannattavuus on useimpina vuosina jasnyt alemmaksi kuin maan
sisd- ja pohjoisosissa. Vuosina 1985-1990 keskiméirin kannattavuus on ollut 10-20 ha:n
maitotiloilla Eteld-Suomessa 0.61, Eteld-Pohjanmaalla ja Sisé-Suomessa 0.74 ja Pohjois-
Suomessa 0.72. Vastaavasti 20-30 ha:n tiloilla kannattavuus on ollut eteldssi 0.76, maan
keskiosissa 0.80 ja pohjoisessa 0.85. 10-20 ha:n maitotiloilla kannattavuus on ollut hei-
koimmillaan 0.47 vuonna 1988 Eteld-Suomessa ja parhaimmillaan 0.89 vuonna 1989
Sisd-Suomessa. 20-30 ha:n maitotiloilla vuosina 1987 ja -88 kannattavuuskerroin on ollut
maan eteld- ja keskiosissa verraten heikko, alle 0.65. Vuonna 1989 maan keskiosissa ja
pohjoisessa vuonna 1990 20-30 ha:n maitotiloilla on ylletty kirjanpitotilojen kannatta-

vuustavoitteeseen.

3.6 Maatalouden tulo-osuuden mukainen tilaryhmittely

Maatalouden osa-aikaisuutta ja padtoimisuntta on verotustietojen avulla voitu tarkastella
viljelijipuolisoiden tulonmuodostukseen perustuvilla tilaryhmityksilli. Luonnollisten
henkildiden tilat on seuraavassa jaettu neljdén ryhmién maa- ja metsitalouden nettotu-
lojen osuuden mukaan viljelijin ja puolison valtionveronalaisista kokonaistuloista.
Ryhmitys perustuu yksinomaan tuloihin, silld vastaavia viljelijiperheen tydpanostietoja
ei ole ollut kiytettdvissd. Tiloja, joilla maatilatalouden tulo-osuus on alle 25 % kokonais-
tuloista, on tissd luonnehdittu vapaa-ajan tiloiksi. Osa-aikatiloilla maatilatalouden tulo-
osuus on vastaavasti 25-49 %, sivuansiotiloilla 50-74 % ja péitoimitiloilla 75-100 %.

Vapaa-ajan tilat ja osa-aikatilat ovat enimmékseen kasvituotantoon suuntautuneita
pientiloja, kun taas sivuansio- ja pétoimitiloihin kuuluu runsaasti kotielintiloja. Tilat
ovat jakautuneet osa-aikaisiin ja p#éitoimisiin tiloihin suunnilleen samoin maan eri osissa.
Edelld tarkastellun aluejaotuksen puitteissa patoimitiloja on ollut suhteessa eniten Sisé-
Suomessa, 36 % alueen tiloista, ja vihiten Eteld-Pohjanmaalla, vajaat 30 % alueen tiloista.
Maatilatalouden tulo-osuuden mukainen tilojen %-jakauma ja keskimi#riinen tilakoko
vuonna 1988 ilmenevit seuraavasta:

Maatilatal. Tiloista, % Tilakoko, ha/tila

tulo-osuus, % Peltoa Metsidi
Vapaa-ajan tilat 0-24.9 35.2 10.45 27.05
Osa-aikatilat 25-49.9 16.2 13.77 35.72
Sivuansiotilat 50-74.9 15.2 18.13 44.10
Pidtoimitilat 75-100.0 334 21.40 46.87

3.6.1 Tulokset tilakoon mukaan
Tilojen ryhmittelytavasta johtuen vapaa-ajan tiloihin on lukeutunut tiloja, joilla

maatilatalouden ulkopuoliset tulot ovat maatilatalouden tuloon verrattuna huomattavan
suuret ja toisaalta tiloja, jotka ovat heikosti tuloatuottavia tai perti tappiollisia. Kustan-
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nusten osuus maatalouden kokonaistuotosta on ollut vuonna 1988 vapaa-ajan tiloilla
keskimérin lihes 90 % ja pédtoimitiloilla noin 70 % kokonaistuotosta. Erot taloudelli-
sissa tuloksissa selittyvit osittain eroilla tilakoossa ja tuotantosuunnissa. Kotieldintuot-
teiden myyntitulojen osuus maatalouden kokonaistuotosta on keskeisimmissé 10-50 ha:n
tilakokoryhmissi vapaa-ajan tiloilla noin puolet ja pitoimitiloilla 70-75 %. Vastaavasti
kasvituotannon osuus on vapaa-ajantiloilla noin neljinnes ja paétoimitiloilla noin 10-20
% tuotosta.

Valtiolta saadut suorat tuet ja korvaukset muodostavat 10-20 ha:n tiloilla osa-aikai-
semmassa tuotannossa noin 10 % ja péitoimitiloilla 7 % tuotosta. Normaalimpana vuonna
1986 tukien ja korvausten osuus on vastaavasti osa-aikatiloilla 7 % ja pddtoimitiloilla
vajaat 5 %. Suuremmilla tiloilla tukien osuus tuotosta on parin prosentin luokkaa. Kuten
tuotto myos kustannukset peltohehtaaria kohti ovat kotieldinvaltaisilla padtoimitiloilla
korkeimmat. Niilli ostorehukustannus on merkittédvin erd, kun taas kasvinviljelyval-
taisemmilla osa-aikatiloilla muiden tarvikkeiden osuus on suurempi. Vapaa-ajan tiloilla
maatalouden korkomenot ovat 12-15 % kustannuksista, kun ne muissa tilaryhmissé ovat
5-7 % kustannuksista (kuvio 25a).

Vapaa-ajan tilojen ja osa-aikatilojen kustannusten korkeus suhteessa tuottoon tulee
esille tarkasteltaessa samankokoisia ja samaa tuotantosuuntaa harjoittavia tiloja (kuvio
26a). Suunnilleen samoilla kustannuksilla aikaansaatu tuotto on ollut osa-aikaisilla 10-20
ha:n nautakarjatiloilla neljanneksen ja sikatiloilla noin 10 % pienempi kuin péétoimiti-
loilla. Osa-aikaiset nautakarja- ja sikatilat ovat erikoistuneet enemmaén lihantuotantoon,
kun taas paitoimitiloista suuri osa on tybvaltaisempia maitotiloja ja porsastuotannon
tiloja. Tami heijastuu osaltaan my®ds kustannusten rakenteeseen. Osa-aikaisilla sikati-
loilla mm. eldinten hankintamenot ovat oleellisesti suuremmat kuin sivuansio- ja péitoi-
mitiloilla. Viljatiloista tarkastelussa on tdssd mukana 30-50 ha:n tilat. Osa-aikaisilla
viljatiloilla kokonaistuotto on ollut vajaan viidenneksen pienempi kuin p#dtoimitiloilla.
Tuotannon intensiteettieroista viljatiloilla tuskin lienee kysymys, silld tarvikemenot
lannoitus mukaan luettuna ovat osa-aikaisilla viljatiloilla muita suuremmat.

Maatalouden velkaisuudesta aiheutuvat korkomenot nostavat osa-aikaisen maatalou-
den kustannuksia; 30-50 ha:n viljatiloilla korot ovat osa-aikatiloilla noin 20 % ja
péstoimitiloilla korot ovat alle 10 % kustannuksista. Kotieldintiloilla korkomenot ovat
osa-aikatiloilla noin 7 % ja padtoimitiloilla 5 % kustannuksista. Ilman korkomenoja osa-
aikatilojen maataloustulo olisi viljatiloilla yli kaksinkertainen ja kotieldintiloillakin 35-
75 % korkeampi. Padtoimisilla viljatiloilla korkomenot ovat vihenténeet maataloustuloa
15 % ja kotieldintiloilla 10 %.

Kuten jo korkomenoista saatetaan pételld, vapaa-ajan tilat ovat varsinkin maatalou-
den osalta oleellisesti velkaisempia kuin tarkasteltavat muut tilaryhmit. Poistoilla
listtyyn maataloustuloon verrattuna maatilatalouden velat ovat 10-50 ha:n tilakokoryhmissé
vapaa-ajan tiloilla 6.0-7.5 -kertaiset ja osa-aikatiloilla 2.0-4.0 -kertaiset. Sivuansiotiloilla
vastaavat suhdeluvut ovat 1.4-2.4 ja pidtoimitiloilla 1.3-1.8. Tarkasteltaessa samaa
tuotantosuuntaa harjoittavia tiloja maatalouden velkaisuutta osoittavat suhdeluvut ovat
pissaantdisesti kotieldintiloilla edelld esitettyd pienemmit ja kasvinviljelytiloilla suu-
remmat.

Metsitalouden laskennallisen tulon huomioon ottaminen ei muuta kovin paljoa
velkaisuustilannetta. Sitd vastoin otettaessa viljelijapuolisoiden palkka- ym. kokonaistu-
lot huomioon, vapaa-ajan tiloja ei voida pitdd endd kovin paljoa muita tiloja velkaisem-
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Kuvio 25a. Maatalouden kokonaistuotto, kustannukset ja maataloustulo (mk/tila) 10-50
ha:n tiloilla maatilatalouden tulo-osuuden mukaan vuonna 1988.
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Kuvio 25b. Viljelijipuolisoiden kokonaistulot (mk/henkilé) 10-50 ha:n tiloilla maati-
latalouden tulo-osuuden mukaan vuonna 1988.
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mukaan nautakarja-, sika- ja viljatiloilla vuonna 1988.
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pina. Viljelijipuolisoiden kokonaisvelkaisuutta kuvaava velkojen suhde poistoilla lisittyihin
nettotuloihin on vapaa-ajan tiloilla 2.2-3.3 -kertainen. Osa-aika-, sivuansio- ja paztoimi-
tiloilla timé suhdeluku on pienimmilli tiloilla 1.5-1.8 ja muissa tilakokoryhmissa 2.0-3.0
(liite 6a-b).

Kustannus/tuotto-suhteen perusteella arvioituna osa-aikaisessa maataloudessa toimi-
taan yleensdkin pienemmilld maatalouden tulomarginaalilla. Toisaalta maatalouden
tuloilla ei ole osa-aikaviljelijoille yhti suurta merkitysti kuin pidtoimiviljelijoille, silld
maataloustulon osuus kokonaistuloista on ollut vapaa-ajan tiloilla 10-15 %, kun taas
pédtoimitiloilla se on 80 % tuloista (kuviot 25b ja 26b). Kun verotus otetaan huomioon,
henkildd kohti lasketut nettotulot ovat olleet 10-20 ha:n tilakokoryhmissi vapaa-
ajantiloilla noin 20 % pidtoimitiloja korkeammat. Suuremmilla tiloilla ero on ollut
vihdisempi. Myds samaa tuotantosuuntaa harjoittavilla samankokoisilla tiloilla nettotu-
lot henkil6d kohti ovat yleensd osa-aikaisimmilla tiloilla suurimmat.

3.6.2 Tulosten kehitys

Luonnollisten henkildiden verotustiedot on tulostettu maatalouden osa-aikaisuutta ja
pddtoimisuutta koskien vuosilta 1983-1988. Osa-aikatiloihin on tilldin luettu kaikki tilat,
joilla maatalouden tulo-osuus on alle puolet viljelijépuolisoiden kokonaistuloista. Maa-
talouden tuloskehityksen kannalta tarkastelujakson alkuvuodet ovat tuotanto-oloiltaan
hyvid ja loppuvuodet heikkoja. Niin ollen kasvinviljelyvaltaisilla osa-aikatiloilla tuotot
ovat pysyneet vuotta 1986 lukuunottamatta lidhes ennallaan ja kustannukset nousseet.
Maataloustulo on laskenut vuosina 1985-1988 osa-aikatiloilla kaikissa tilakokoryhmissa.
10-20 ha:n osa-aikatiloilla maataloustulo on laskenut noin 70 %:iin ja suurimmilla 30-50
ha:n tiloilla noin puoleen vuoden 1983 tasosta. Péétoimitiloilla tuotto ja kustannukset ovat
nousseet erityisesti vuonna 1986. Maataloustulo on ollut jakson alkuvuosina noin 5 %
korkeampi ja loppuvuosina saman verran alempi (kuvio 27a-c).

Maatalouden kustannuskehitys on osa-aikatiloilla samantyyppinen kuin kasvinvil-
jelytiloilla, kun taas padtoimitilojen tulosten kehityksess# on kotieliintiloille tyypillisi
plirteitd. Sivuansiotilojen tuloskehityksessd voidaan havaita molempia piirteitd. Maata-
louden korkomenojen ja velkojen kasvu on ollut osa-aikatiloilla huomattavasti nopeam-
paa kuin pditoimitiloilla. Maatalouden velat ovat lisisintyneet tarkasteltavan kuuden
vuoden aikana tilakoosta riippuen osa-aikatiloilla 45-80 %. Pisitoimitiloilla vastaava vel-
kojen lisdéntyminen on ollut 25-45 %. Maatalouden rahatuloihin verrattuna velat ovat
suurimmilla osa-aikatiloilla 5-6-kertaiset, kun taas padtoimitiloilla ne ovat alle 2-kertaiset
(taulukko 8).

Sitd vastoin maatalouden ulkopuoliset tulot huomioon ottaen pienimmilld osa-aika-
tiloilla on velkaannuttu suunnilleen samoin kuin piétoimitiloilla. Suuremmilla osa-aika-
tiloilla my®&s niin tarkasteltuna velkaantuminen on ollut jakson loppupuolella nopeampaa
kuin péidtoimitiloilla. Maataloustulon laskusta huolimatta nettotulot ovat pysyneet
pienimmilld osa-aikatiloilla l4hes ennallaan. Suurimmilla osa-aikatiloilla nettotulot ovat
laskeneet maatalouden katovuosina 15-20 %. Sivuansiotiloilla maatalouden tulot ovat
hieman laskeneet viimeisimpin vuosina, mutta nettotulot ovat pysyneet lihes muuttu-
mattomina. Pddtoimitiloilla nettotulot ovat kokolailla samat, joskin suurimmilla tiloilla
on vuonna 1988 noin 10 %:n lasku.
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Taulukko 8. Maatalouden velat suhteessa tuloihin 10-20 ha:n osa-aika,sivuansio- ja
pddtoimitiloilla vuosina 1983-1988. Suhdeluvut.

1983 1984 1985 1986 1987 1988

Maatalouden velat
/Maatal.tulo+poistot

Osa-aikatilat 194 209 224 286 364 361
Sivuansiotilat 92 100 107 124 155 143
Pédtoimitilat 99 98 105 121 135 133
Maatalouden velat

/Nettotulo-+poistot

Osa-aikatilat 94 103 103 119 131 133
Sivuansiotilat 79 84 88 98 121 112
Pédtoimitilat 104 104 112 124 139 137

3.7 Viljelijan iéin mukainen tilaryhmittely

Luonnollisten henkildiden tilat on ryhmitelty myds viljelijidn iin mukaan nelji4n ryhméén,
joiden osalta tilojen %-jakauma ja keskiméériinen peltoala ovat vuonna 1988 seuraavat:

Viljelijan ik4, Tiloista, % Tilakoko, hattila
vuotta Peltoa Metsdd

Alle 30 6.4 16.60 37.24

30 -49 41.5 18.60 41.15

50 - 64 36.2 15.08 37.53

65 - 15.9 9.87 29.06

Vakiintuneiden 30-49-vuotiaiden viljelijéiden tilat ovat keskimi#rin suurimpia ja
vanhimpien viljelijoiden tilat pienimpid. Maatilatalouden tulo-osuuden mukaan eri
ikdisten viljelijéiden tilat jakautuvat eldkeikdisten tiloja lukuunottamatta suunnilleen
samoin osa-aika- ja p#itoimitiloihin. Yli 64-vuotiaiden tiloista noin 80 % lukeutuu
ldhinn4 elidketulojen takia osa-aikatiloihin. Nilli tilakoko on varsin pieni, alle 10 ha. Sen
sijaan sivuansio- ja p#itoimitiloihin lukeutuneet eldkeikiisten viljelijoiden tilat ovat
suhteellisen suuria, noin 15-23 ha peltoa ja 44-54 ha mets#.

3.7 1 Tulokset tilakoon mukaan

Maatalouden kokonaistuotossa ja kustannuksissa ei ole kovin suuria eroja samankokoi-
silla nuorten ja vakiintuneempien viljelijoiden tiloilla. Valtion suorat tuet ja korvaukset
ovat nuorten viljelijoiden tiloilla tosin hieman suuremmat ja muu tuotto pienempi kuin
vakiintuneemmilla viljelijoilld. Maataloustulo on jiényt nuorten tiloilla 5-20 % pienem-
méksi. 50-64-vuotiaiden tiloilla tuotto ja kustannukset tilaa kohti ovat selvisti alemmat
kuin nuoremmilla viljelij6illd, mutta maataloustulo 10-20 % korkeampi. Elikeikdisilld
viljelijéilld my6s maataloustulo on jainyt markkamiiriisesti suhteellisen vaatimatto-
maksi (kuvio 28a).
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Kuvio 28b. Viljelijiapuolisoiden kokonaistulot (mk/henkil) viljelijan icin mukaan kes-

keisimmissii tilakokoryhmissd vuonna 1988.

75



Kustannusten osuus kokonaistuotosta on nuorten ja vakiintuneempien viljelijdiden
tiloilla keskeisimmissi tilakokoryhmissd 75-80 %, 50-64-vuotiaiden tiloilla 65-73 % ja
eldkeikdisten tiloilla 58-68 %. Vanhempien viljelijoiden maatalous on tuloatuottavampaa
ja kannattavampaa, johtuen 1#hinni poisto- ja korkokustannusten vihiisyydesti n#illd
tavallaan ‘alasajovaiheessa’ olevilla tiloilla. Esimerkiksi 10-20 ha:n tilakokoryhmaissi
vuonna 1988 maatalouden poistot ovat alle 50-vuotiaiden tiloilla noin 20 000 mk, 50-64-
vuotiaiden tiloilla 15 300 mk ja elikeikiisten tiloilla 7 400 mk/tila. Samansuuntainen ero
voidaan todeta my®s maatalouden hankintamenoissa (liite 7a-b).

Tilanpidosta luopumassa oleva sukupolvi jitt#i usein varsinkin suurimmat inves-
toinnit jatkajan huoleksi, mikd taas lisd# investointipaineita ja rahoitusongelmia tilanpitoa
jatkavien nuorten viljelijdiden keskuudessa. Maatalouden korkomenot ovat 10-20 ha:n
tilakokoryhmissi nuorten ja vakiintuneiden viljelijéiden tiloilla noin 12 000 mk, 50-64-
vuotiaiden tiloilla 6 400 mk ja elékeikdisten tiloilla 1 700 mk/tila. Ilman korkomenoja
maataloustulo tissi tilakokoryhmissi olisi alle 50-vuotiaiden tiloilla noin neljinneksen
korkeampi, 50-64 -vuotiaiden tiloilla 10 % ja vanhimpien viljelijéiden tiloilla 5 % kor-
keampi. 30-50 ha:n tiloilla korkomenot ovat alentaneet maataloustuloa: nuorimmilla
viljelijoilld 45 %, vakiintuneemmilla 30 %, ja vanhemmillakin 20 % ja 10 %.

Korkomenojen taustalla on nuorilla viljelijéilld enemméin lainaa kuin vakiintuneemmilla
viljelijoilld, silld nuorilla on suhteessa suurempi osa maatilatalouden veloista nk. halpakor-
koista lainaa. Maatilatalouden velkojen korkoprosentti kasvaa tilakoon ja viljelijin iin
my®td; nuorten tiloilla se on ollut 4.5-5.8 % ja vakiintuneempien viljelijoiden tiloilla 6.3-
7.6 %. Vanhempien viljelijoiden tiloilla korkoprosentti on ollut 10-20 ha:n tilakokoryh-
méssd 7.7 ja elikeikdisilld 6.6. Ilmeisesti kyse on tillsin pitkilld maksuajalla olevista
vanhoista lainoista. Sitd vastoin 20-50 ha:n tilakokoryhmissd korkoprosentiksi vanhem-
pien viljelijoiden tiloilla muodostuu 8.3-8.7 %, miki viittaa enemmén markkinakorkoi-
siin lainoihin.

Maatalouden velkaisuus vihenee viljelijan iin my6ti tilanpidon vakiintuessa. Maa-
tilatalouden velat suhteessa poistoilla lisdttyyn maataloustuloon ovat 10-50 ha:n tilakoko-
ryhmissd nuorten tiloilla 3.8-4.5-kertaiset ja vakiintuneempienkin viljelijdiden tiloilla
noin 2.5-2.6-kertaiset. 50-64-vuotiaiden tiloilla velat ovat en#i 1.0-1.6-kertaiset ja elike-
ikdisten tiloilla alle vertailutulon. Metsitalouden laskennallisen tulon tai muiden tulojen
huomioon ottaminen ei muuta kovin paljoa velkaisuustilannetta. Viljelijipuolisoiden
kokonaisvelkaisuutta kuvaava velkojen suhde poistoilla lisittyihin nettotuloihin on
nuorten tiloilla 3.5-4.1-kertainen. Eldkeikdisten tiloilla velkaa on end# 35-95 % suhteessa
nettotuloihin (liite 7a-b).

Maatalouden tulot muodostavat suurimman osan 50-64 -vuotiaiden viljelijiden
kokonaistuloista; tilakoosta riippuen 55-65 % tuloista (kuvio 28b). Nuorempien tiloilla on
huomattava merkitys palkkatuloilla ja vanhimpien tiloilla eliketuloilla. Tilaa kohti tar-
kasteltuna nettotulot ovat suurimmat vakiintuneiden viljelijoiden tiloilla. Sen sijaan las-
kettaessa tulot viljelijid ja puolisoa kohti, nuorten tiloilla on ylletty samaan tulotasoon ja
pienimmill4 tiloilla jopa hieman korkeampaan tuloon kuin vakiintuneempien viljelijoi-
den tiloilla. Témé& johtuu osin siitd, ettd tulon jakajia on nuorten tiloilla vihemmin.
Viljelijén ja puolison henkilsluku nuorten tiloilla on 1.45-1.55, kun taas vakiintuneempien
tiloilla henkiloluku on 1.79-1.86. Pienimmissi tilakokoryhmissi yli 50-vuotiaiden netto-
tulot henkil64 kohti ovat olleet noin 15 % alemmat kuin nuorempien tiloilla. Suuremmilla
tiloilla tuloerot ovat vihéisemmiit.
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3.7.2 Tulosten kehitys

Maatilatalouden ja henkiloverotuksen tiedot on tulostettu viljelijin ikdd koskevilla
tilaryhmityksilli vuodesta 1983 alkaen. Tulosten kehitysté on seuraavassa tarkasteltu 10-
50 ha:n tilakokoryhmien avulla. Eldkeikéisten viljelijoiden tiloja lukuunottamatta maata-
louden tuotot ovat vaihdelleet verraten vihin, mutta kustannukset ovat nousseet
vakiintuneempien tiloilla vuonna 1986 ja nuorempienkin tiloilla tarkastelujakson
loppupuolella. Yksittdisten kustannuserien osalta kone- ja rakennuskustannukset ovat
paisiintoisesti laskeneet kaikissa ikdryhmissid. Hankintamenot kuten myos poistot ovat
laskeneet tarkastelujakson loppupuolella. Maatalouden hankintamenot ovat ldhes
poikkeuksetta suurimmat nuorten tiloilla ja pienimmit eldkeikiisten tiloilla. Viljelijan
ikizsintyessd tilan investointiaste alenee; niinpd elékeikiisten tiloilla poistot ovat olleet
useimpina vuosina hankintamenoja suuremmat. Muilla tiloilla poistot ovat olleet han-
kintamenoja pienemmiit koko tarkastelujakson.

Ostorehut ja eldinten hankintamenot ovat nousseet kotieldinvaltaisimmilla vanhem-
pien viljelijoiden tiloilla. Muissa tilaryhmissi kustannusten nousu on tapahtunut ldhinnd
muiden tarvikkeiden, velkojen korkojen ja pienemmistd eristd koostuvien sekalaisten
menojen lisdantymisend. Kustannusten nousun seurauksena maataloustulo on laskenut
nuorempien ja vakiintuneempienkin tiloilla 20-25 %. Maataloustulon muutokset ovat
vihiisimmit kotieldinvaltaisilla vanhempien viljelijdiden tiloilla. Eldkeikdisten tiloilla
tuotot ovat laskeneet, mutta kustannukset pysyneet ennallaan (kuvio 29a-d).

Maatalouden ulkopuolisten tulojen kasvulla on voitu kompensoida maatalouden
laskevaa tulokehitysti varsinkin pienimmilld ja osa-aikaisemmilla tiloilla. Alle 30 ha:n
tilakokoryhmissi maataloustulon laskusta huolimatta viljelijipuolisoiden nettotulot ovat
pysyneet lihes ennallaan. P#toimisemmilla suurimmilla tiloilla maataloustulon lasku on
heijastunut myos kokonaistulojen kehitykseen. Suurimmilla nuorimpien viljelijoiden
tiloilla nettotulot ovat olleet 15-20 % alemmalla tasolla tarkastelujakson loppuvuosina.
Vakiintuneempien viljelijdiden tiloillanettotulot ovatlaskeneet vajaat 10 % jaeldkeikdisten
tiloilla pysyneet ennallaan.

Maatalouden velat ovat kasvaneet nuorempien viljelijdiden tiloilla verraten suora-
viivaisesti. Tilakoon mukaan tarkasteltuna velkojen kasvu on ollut tarkastelujakson
aikana nopeinta 20-30 ha:n tiloilla. Nuorimpien tiloilla velat ovat kasvaneet tilakoosta
riippuen 25-65 % ja vakiintuneempienkin tiloilla 25-40 %. Vanhempien viljelijoiden
tiloilla velkoja on vihemmin ja niiden kokonaismédrdd on voitu vililli vihentid.
Suurimmillaan niiden velat ovat olleet vuonna 1987 (taulukko 9).

Suhteessa maatalouden rahatuloihin nuorimpien viljelijoiden velat ovat olleet vuonna
1988 lihes 4-kertaiset, kun ne maatalouden hyvini vuonna 1983 ovat olleet noin 2-
kertaiset. Suurimmilla nuorten tiloilla maatalouden velat suhteessa tuloihin ovat kasva-
neet 2.5-kertaisesta noin 4.5-kertaisiksi. Maatalouden velkaisuutta kuvaavat luvut
kaunistuvat jossain midrin otettaessa huomijoon myds maatalouden ulkopuoliset tulot.
My6s vanhempien viljelijoiden kohdalla velkaisuus on lisd@ntynyt, muita suhteessa
tuloihin velkojen méérd on edelleen verraten kohtuullinen.
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Kuvio 29a-d. Maatalouden tulosten reaalikehitys 20-30 ha:n tiloilla viljelijin icin mukaan
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Taulukko 9. Maatalouden velat suhteessa tuloihin viljelijin idn mukaan 20-30 ha:n
tiloilla vuosina 1983-1988. Suhdeluvut.

1983 1984 1985 1986 1987 1988

Maatalouden velat

/Maataloustulo+poistot

Alle 30 vuotta 204 246 232 331 383 393
30-49 vuotta 145 138 162 187 245 265
50-64 vuotta 78 83 84 105 119 134
65- vuotta 51 55 59 41 96 82

Maatalouden velat

/Nettotulo+poistot

Alle 30 vuotta 205 241 236 302 334 345
30-49 vuotta 143 141 160 170 208 219
50-64 vuotta 80 88 86 101 110 121

65- vuotta 44 49 46 31 67 58

3.8 Yhteenveto tilaryhmittiisistéi tuloksista

Kohdassa 3 on tarkasteltu maatalouden kustannusten rakennetta, kehitysti ja taloudellisia
tuloksia 1980-luvun aikana tilaryhmittidin maatilatalouden verotustietojen ja osin myds
kirjanpitotilojen avulla. Verotuksen viiveistd johtuen maatilatalouden yritys- ja tulotilaston
(MYTT) mukaiset viimeiset tiedot ovat vuodelta 1988. Kannattavuustutkimuksen kirjanpi-
totiloilta on ollut kiiytettivissd myds vuosien 1989 ja 1990 tulokset. MYTT:n mukaiset
tulokset on esitetty keskeisimpien tulosten ja tilaryhmien osalta liitteissd 3-7.
Luonnollisten henkildiden hallinnassa olevia yli kahden peltohehtaarin tiloja on ollut
MYTT:n perusjoukossa noin 118 300 tilaa. Niiden keskimaaréinen tilakoko on ollut 15.81
ha peltoa ja 38 ha kasvullista metsdd. Maatalouden kokonaistuoton méérd vuonna 1988
on ollut 186 500 mk/tila, josta kustannusten osuus on ollut 73 % ja maataloustulon osuus
27 %. Tarkastelu koskee maataloustuloa vastaavia kustannuksia, jolloin viljelijiperheen
tydlle ja omalle pasomalle korvaukseksi jadvi osuus kokonaistuotosta on maataloustuloa.
Viljelijapuolisoiden kokonaistulot ovat olleet noin 114 000 mk/tila, joista maatalous-
tulon osuus on 45 %, metsitalouden laskennallisen tulon osuus 10 %, palkkatulojen 28 %
ja muiden ansiotulojen 4 %. Omaisuustulojen merkitys on vihdinen. Veronalaisia
eliketuloja on ollut noin 12 % tuloista. Vélittomien verojen osuus kokonaistuloista on noin
neljinnes, joten keskiarvotilan nettotulot ovat olleet vuonna 1988 noin 47 000 mk/henkild.
Maatalouden tuotto, kustannukset ja tulo kasvavat tilakoon mukaan ja pienimmilld
tiloilla maataloudesta saadaan ainoastaan osa viljelijiperheen toimeentulosta. Maata-
louden kustannukset suhteessa tuottoon ovat alimmat pienimmilld ja kotieldinvaltai-
simmilla tiloilla. Kustannusten muodostuminen riippuu tilakoon ohella oleellisesti hatjoi-
tettavasta tuotantosuunnasta. Pienimmill3 tiloilla maataloustulon osuus kokonaistuloista
jdd alle kolmannekseen. Enimmilldin maatalouden osuus on ollut 30-50 ha:n tiloilla 2/3
viljelijipuolisoiden kokonaistuloista. Kun viljelijapuolisoiden kokonaistuloista véhenne-
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téln verot, nettotuloiksi on jidnyt vuonna 1988 pienimmilli tiloilla noin 38 400 mk/hen-
kils, 10-20 ha:n tiloilla 47 200 mk/henkil6 ja 50-100 ha:n tiloilla 75 200 mk/henkils.

Maatalouden tulokset keskiméifirin eri tuotantosuunnissa

Maatilatalouden yritys- ja tulotilastossa (MYTT) tilat on viime vuosina ryhmitelty maa-
talouden veronalaisten kokonaistulojen perusteella yhteensd 10 eri tuotantosuuntaan.
Pitempié aikasarjoja saadaan kuuden eri tuotantosuunnan osalta. Tarkasteltavassa tila-
ryhmityksessi yli 60 % maatalouden tuloista on periisin asianomaisesta tuotantosuunnasta.
Neljénnes tiloista on maitotiloja. Tuotantosuuntajaotuksen ulkopuolelle jadvit nk. muut
tilat muodostavat lihes 40 % luonnollisten henkilsiden tiloista.

Maatalouden tuotto, kustannukset ja tulo ovat keskim#drin suurimmat sika- ja
siipikarjatiloilla ja seuraavaksi suurimmat maitotiloilla ja muilla nautakarjatiloilla. Sika-
tilat ovat paitsi peltoalaltaan myds eldinmiidriltdéin yleensd suurempia kuin muiden
tuotantosuuntien tilat. Sikatilojen kokonaistuotto on keskimiirin lihes kolminkertainen
nautakarjatiloihin verrattuna. Lihakarja- ja kasvinviljelytiloilla sekd muiden tilojen
ryhmésséd kokonaistuotto on keskimiérin suunnilleen sama. Maataloustulon osuus koko-
naistuotosta on sikatiloilla noin 15 %, kun taas ty$valtaisemmilla maitotiloilla se on noin
30 % ja lihakarjatiloilla vajaat 20 %. Kasvinviljelytiloilla ja muilla tiloilla maataloustulon
osuus kokonaistuotosta on ollut ihes 30 %.

Rehut, lannoitteet, siemenet, energia ym. tarvikkeet muodostavat kotieldintiloilla 40-
55 % ja kasvinviljelytiloilla vajaat 40 % kustannuksista. Kotieldintiloilla ostorehut
yksistdfin muodostavat 25-45 % kustannuserdn. Pi#asiassa eliinten hankintamenoista
koostuvat kotieldinmenot ovat sika-, siipikarja- ja lihakarjatiloilla merkittivi kustan-
nuserd 15-25 %:n osuudellaan. Kasvinviljelytiloilla ja muilla tiloilla konekustannus
muodostaa runsaan neljanneksen kustannuksista. Maatalouden velkojen korot ovat
suhteessa kokonaiskustannuksiin alimmat sika- ja siipikarjatiloilla, 5 %, ja korkeimmat
kasvinviljelytiloillaja muiden tilojen ryhmissd, 10-12 % kustannuksista. Myos pienemmisti
eristd koostuvat muut kustannukset ovat kasvituotannon tiloilla suhteessa suurimmat.

Sika-, siipikarja-, maito- ja muuta nautakarjataloutta voidaan pitid suhteellisen
pédtoimisesti harjoitettuina tuotantosuuntina. Niissd maataloustulo on ollut 60-65 %
viljelijiperheen kokonaistuloista. Lihakarjatiloilla ja kasvinviljelytiloilla seki nk. mui-
den filojen ryhmissid maataloustulo on muodostanut vajaan kolmanneksen viljelijéper-
heen kokonaistuloista. Kun verotus otetaan huomioon, henkil4 kohti lasketut nettotulot
keskimi#rin eri tuotantosuunnissa ovat olleet alimmat lihakarjatiloilla ja korkeimmat
sikatiloilla.

Tilakoon vaikutus tuloksiin eri tuotantosuunnissa

Kotieldintiloilla nautayksikkod kohti lasketut maatalouden tuotto ja kustannukset ovat
pédsidntoisesti nousseet peltoalalla mitatun tilakoon kasvun myoti. Maataloustulo
nautayksikkod kohti on useimmiten jd@nyt vastaavasti pienemméksi. Kirjanpitotilojen
avulla voidaan todeta, ettd nautayksikk6d kohti lasketuissa tuotantokustannuksissa on
kotieldintiloilla saavutettu skaalaetua lihinni viljelijiperheen tyotulotavoitteen osalta.
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Muut tuotantokustannukset ja pifiomatulotavoite ovat pysyneet ennallaan tai lisééintyneet
tilakoon kasvun mydota.

Viljatiloilla peltohehtaaria kohti laskettuna kustannukset kuten my®ds niilld aikaansaatu
tuotto ovat olleet aivan pienimpié ja suurimpia tiloja lukuunottamatta lihes samat eri
tilakokoryhmissi. Korkeammilla kustannuksilla ei ole onnistuttu aikaansaamaan vastaa-
vasti korkeampaa tuottoa, joten viljatiloilla maataloustulo hehtaaria kohti on laskenut
tilakoon kasvun myotd. Kirjanpitotilojen mukaan myds viljatiloilla merkittdvimmit
skaalaedut ilmeneviit tydpanoksen vihenemisen, silld suurimmilla tiloilla tySpanosta on
korvattu suhteessa enemmin pifiomapanoksin. Muilla kasvinviljelytiloilla hehtaari-
kohtaiset tulokset riippuvat lihinnd viljeltdvistd kasvilajeista.

Monipuolista tuotantoa harjoittavilla muilla tiloilla maatalouden harjoittaminen on
pienimmissé tilakokoryhmissd melko vihéistd. Sitd vastoin suurimmilla monipuolisen
tuotannon tiloilla on erikoistuttu useampaan tuotteeseen, joiden tuotanto voi olla hyvinkin
tehokasta. Tosin tilakokoa vastaavia mahdollisia skaalaetuja ei tilloin saatane tdysin
hy6dynnettyd, mutta eri tuotantosuuntiin liittyvid riskejd voidaan tehokkaasti vihenti.

Tulosten kehitys eri tuotantosuunnissa

Tulosten kehitysti eri tuotantosuunnissa on selvitetty MYTT:n perusteella vuosilta 1980-
1988. Vuosien 1989 ja 1990 tuloksia on voitu erdiltd osin ennakoida kirjanpitotilojen
tulosten avulla. Reaalikehityksen tarkastelemiseksi tulokset on muutettu kuluttaja-
hintaindeksilld vuoden 1988 hinta- ja kustannustasoon. Vuotuisvaihtelut kotieldintilojen
tuloksissa ovat kasvinviljelytiloihin verrattuna suhteellisen véhédisid. Kuitenkin myo0s
kotieliintiloilla kokonaistuoton ja maataloustulon kehityksessd heijastuvat vuosien 1981
ja 1987 kadot ja niiden viliin sijoittuvat maatalouden hyvit vuodet.

Kotieldintilojen kokonaistuotto on kasvanut 10-50 ha:n tiloilla vuosina 1980-88
tilakoosta ja tuotantosuunnasta riippuen keskim#irin 1.5-4.4 % vuodessa ja kustannukset
2.8-6.2 % vuodessa. Tuoton ja kustannusten muutokset ovat vuosina 1982-85 melko
vihiisii, mutta timén jilkeen kustannukset ovat kasvaneet nopeammin kuin tuotto ja
seurauksena on ollut maataloustulon putoaminen reaalisesti vuosikymmenen alun tasoon.
Maataloustulon keskiméardinen vuosimuutos on ollut nautakarja- ja sikatiloilla 0.5 %-1.7
% negatiivinen. Siipikarjatiloilla maataloustulo on kasvanut keskiméérin 2.0 % vuodessa.
Maatalouden ulkopuoliset tulot huomioon ottaen nettotulot ovat kuitenkin kasvaneet
nautakarja- ja sikatiloilla 1.9-2.4 % ja siipikarjatiloilla 4.4 % vuodessa.

Kirjanpitotilojen tulosten mukaan ennakoituna maatalouden kokonaistuotto nautakarja-
ja sikatiloilla on noussut hyvénd vuonna 1989 voimakkaasti ja suhteellisen maltillisen
kustannuskehityksen seurauksena my0s maataloustulo ndyttdisi nousevan vuosikym-
menen puolivilin tasoa korkeammaksi. Vuoden 1990 tulokset eivét eroa kovin paljoa
edellisvuodesta. '

Kasvinviljelytilojen tulosten kehitysti 80-luvulla on tarkasteltu yli 30 ha:n viljatilojen
osalta ja 10-50 ha:n erikoiskasvituotannon tilojen osalta. Viljatilojen kokonaistuotto ja
kustannukset ovat kasvaneet vuosina 1980-88 tilakoosta riippuen keskiméiérin 2.0-4.0 %
vuodessa. Maataloustulo on kasvanut vuosikymmenen alkupuolella verraten voimak-
kaasti, muttalaskenut sitten heikompina vuosina. Keskimééirin maataloustulon vuosimuutos
on viljatiloilla 1.5-4.0 % positiivinen. My&s nettotulot niilld ovat lisédédntyneet noin 4.2-
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5.0 % vuodessa. Muilla kasvinviljelytiloilla tulokehitys on ollut positiivinen, mutta
heikompi kuin viljatiloilla.

Kirjanpitotilojen avulla ennakoituna vuonna 1989 maatalouden tuotto viljatiloilla on
kasvanut ja kustannukset jatkaneet laskuaan, joten maataloustulo nédyttid muodostuneen
korkeammaksi kuin vuosikymmenen puolivilissd. Vuosi 1990 on ollut toinen peréttdinen
hyvi vuoosi, mikd kirjanpitotiloilla on ilmennyt paitsi tuottojen nousuna myds yleiseni
kustannusten nousuna.

Monipuolista tuotantoa harjoittavien muiden tilojen tulosten kehitystd on selvitetty
10-50 ha:n tiloilta. Niilld tuottojen ja kustannusten kehityksessd heijastuu verraten
voimakkaana kasvinviljelyn tuloskehitys. Maatalouden hyvini vuosina 1983-1986 niilld
on ylletty kolmanneksen korkeampaan ja suurimmilla tiloilla 2/3 korkeampaan maatalous-
tuloon kuin tarkastelujakson alussa tai lopussa. Keskim#irin maataloustulon vuosimuutos
on ollut vain noin parin prosentin luokkaa.

Tuotanto-olosuhteiltaan 80-luvun loppupuolisko ilmentdd varsin hyvin maatalouden
kannattavuuden &irivaihteluita eri tilaryhmissd. Keskim#irdinen kannattavuus vuosina
1985-1990 on ollut heikoin (0.5-0.7) pienimmilld viljatiloilla ja 10-20 ha:n nautakar-
jatiloilla. Paras kannattavuus on saavutettu suurimmilla sika- ja kasvinviljelytiloilla.
Sikatiloilla kannattavuus on ollut heikoimmillaankin yli 0.8. Kasvinviljelytiloilla on
yleensikin ylletty parhaina vuosina verraten korkeaan kannattavuuteen, mutta tuotanto-
oloiltaan heikkoina vuosina niiden kannattavuus on jéényt alle kotieldintilojen tason.

Korkomenot ja velkaisuus eri tuotantosuunnissa

Maatalouden velkaisuus rasittaa tilojen taloutta eri tuotantosuunnissa eri tavoin.
Tarkasteltaessa pelkistiin maatalouden tuloksia, velkaisimmiksi osoittautuvat
kasvinviljelytilojen ohella lihakarja- ja sikatilat sekd monipuolista tuotantoa harjoittavat
muut tilat. Maatilatalouden velat suhteessa poistoilla lisdttyyn maataloustuloon ovat
olleet vuonna 1988 lihakarjatiloilla 3.3-kertaiset, viljatiloilla 2.9-kertaiset ja em. muilla
tiloilla 2.3-2.5-kertaiset. Vakavaraisinta maatalous on maitotiloilla, joilla velat ovat 1.6-
kertaiset maatalouden tuloihin verrattuna.

Kun huomioon otetaan my®s maatalouden ulkopuoliset tulot, lihakarjatilojen ohella
velkaisimmiksi osoittautuvat sikatilat. Viljelijipuolisoiden kokonaisvelat suhteessa
poistoilla Iisdttyihin nettotuloihin ovat olleet sikatiloilla 2.6-kertaiset, lihakarjatiloilla
2.2-kertaiset ja muissa tuotantosuunnissa 1.5-1.9-kertaiset.

Maatalouden korkomenot ovat kasvaneet vuosina 1980-88 keskim#érin nautakarja- ja
sikatiloilla 11-15 % ja siipikarjatiloilla 22 % vuodessa. Velat ovat kasvaneet vastaavasti
muilla kotieldintiloilla 4-8 % ja siipikarjatiloilla 14 % vuodessa. Kasvinviljelytiloilla ja
muilla tiloilla vastaava korkomenojen ja velkojen kasvu on ollut hieman nopeampaa kuin
kotieldintiloilla.

Kirjanpitotilojen avulla ennakoituna korkomenojen kasvu néyttdd jatkuvan verraten
voimakkaana myos vuosina 1989 ja 1990. Velkojen mééré sen sijaan on k#dntynyt
laskuun. Suhteessa tuloihin maatalouden velkaisuus on vihentynyt maatalouden hyviné
vuosina 1983 ja -84 ja kasvanut voimakkaasti tarkastelujakson loppupuolella. Vuosien
1989 ja 1990 osalta kirjanpitotilojen tulokset viittaavat velkaisuuden vihenemiseen.
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Alueittaiset tuloserot

Alueittaisia kustannuseroja on tarkasteltu 10-50 ha:n maitotiloilta neljélld suuralueella.
Kustannukset ovat olleet tarkasteltavissa tilaryhmissd pienimmilld tiloilla pohjoisessa
lihes 40 % ja suurimmilla tiloilla noin 10 % suuremmat kuin eteléssi. Eteld-Pohjanmaalla
ja Sisé-Suomessa kustannukset ovat eteldn tiloihin verrattuna ovat 5-15 % suuremmat.

Ero on suurin ostorehukustannuksessa, joka eteldssd muodostaa neljainneksen, mutta
pohjoisessa runsaan kolmanneksen kustannuksista. 10-30 ha:n tiloilla pohjoisessa osto-
rehukustannus on 1.8-1.9-kertainen ja tatd suuremmilla tiloilla noin 1.5-kertainen eteldn
tiloihin verrattuna. Erddt muutkin tarkasteltavista kustannuseristi ovat varsinkin
pienimmill4 tiloilla pohjoisessa suuremmat kuin eteldssd. Yli 30 ha:n tiloilla alueittaiset
kustannuserot ovat ostorehuja lukuunottamatta varsin vihiiset. Maatalous on velkaisinta
pohjoisen maitotiloilla kaikissa tarkasteltavissa tilakokoryhmissi.

Nautakarjatilojen tuotto ja kustannukset ovat olleet eriitd poikkeusvuosia lukuunot-
tamatta koko 80-luvun maan muissa osissa korkeammat kuin eteliissid. Suhteessa etelidn
vastaavan kokoisiin nautakarjatiloihin maataloustuotto on ollut pohjoisen pienilla tiloilla
vuosina 1980-88 15-40 % suurempi. Kustannukset ovat pohjoisessa vastaavasti 25-50 %
eteldd suuremmat. Niin ollen maataloustulo pohjoisen pienilld tiloilla on jédnyt enimmil-
lédn vuonna 1983 noin 15 % eteldn tiloja alemmaksi. Tosin jakson loppupuolella
heikoimpina vuosina on ostorehuvaltaisemmilla pohjoisen tiloilla ylletty jopa viiden-
neksen korkeampaan maataloustuloon kuin eteldssé.

Maatalouden tulo-osuuden mukainen tilaryhmittely

Maatalouden osa-aikaisuutta ja pdstoimisuutta on verotustietojen avulla voitu tarkastella
viljelijipuolisoiden tulonmuodostukseen perustuvilla tilaryhmityksilld. Tiloja, joilla
maatilatalouden tulo-osuus on alle 25 % kokonaistuloista, on téssd luonnehdittu vapaa-
ajan tiloiksi. Osa-aikatiloilla maatilatalouden tulo-osuus on vastaavasti 25-49 %,
sivuansiotiloilla 50-74 % ja p#itoimitiloilla vihintddn 75 %.

Vuonna 1988 vapaa-ajan tiloja ja padtoimitiloja on ollut molempia noin kolmannes
Iuonnollisten henkildiden tiloista ja osa-aika- ja sivuansiotiloja molempia noin 15 %
tiloista. Vapaa-ajan tilat ja osa-aikatilat ovat enimmaékseen kasvituotantoon suuntautu-
neita pientiloja, kun taas sivuansio- ja p4dtoimitiloihin kuuluu runsaasti kotieldintiloja.

Suunnilleen samoilla kustannuksilla aikaansaatu tuotto on ollut osa-aikaisilla nauta-
karjatiloilla neljéinneksen ja sikatiloilla noin 10 % pienempi kuin pa#toimitiloilla. Osa-
aikaiset nautakarja- ja sikatilat ovat erikoistuneet enemmin lihan tuotantoon, kun taas
piitoimitiloista suuri osa on ty§valtaisempia maitotiloja ja porsastuotannon tiloja. Osa-
aikaisilla viljatiloilla kokonaistuotto on ollut vajaan viidenneksen pienempi kuin paétoimiti-
loilla siitd huolimatta, ettd tarvikemenot lannoitus mukaan luettuna ovat osa-aikaisilla
viljatiloilla muita suuremmat.

Maatalouden velkaisuudesta aiheutuvat korkomenot nostavat myds osa-aikaisen
maatalouden kustannuksia. Vapaa-ajan tilat ovat varsinkin maatalouden osalta oleellises-
ti velkaisempia kuin tarkasteltavat muut tilaryhmét. Maatalouden korkomenojen ja vel-
kojen kasvu on ollut osa-aikaisemmilla tiloilla huomattavasti nopeampaa kuin pagtoimiti-
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loilla. Kun otetaan huomioon my6s maatalouden ulkopuolinen tulonmuodostus, velkojen
suhde poistoilla lisittyihin nettotuloihin on vapaa-ajan tiloilla 2.2-3.3-kertainen. Osa-
aika-, sivuansio- ja p#itoimitiloilla tdim# suhdeluku on pienimmilld tiloilla 1.4-1.7 ja
muissa tilakokoryhmissd 2.0-3.1.

Maatalouden tuloilla ei ole osa-aikaisemmilla tiloilla yhtd suurta merkitystd kuin
péitoimitiloilla. Kun verotus otetaan huomioon, henkil6d kohti lasketut nettotulot ovat
olleet 10-20 ha:n tilakokoryhmiissd vapaa-ajantiloilla noin 20 % péétoimitiloja korkeam-
mat. Suuremmilla tiloillaero on ollut vihdisempi. Myos samaa tuotantosuuntaa harjoittavilla
samankokoisilla tiloilla nettotulot henkil6d kohti ovat yleensi osa-aikaisimmilla tiloilla
suurimmat.

Viljelijén iéin mukainen tilaryhmittely

Luonnollisten henkildiden tilat on ryhmitelty my&s viljelijén ién mukaan neljain ryhméén.
Maatalouden kokonaistuotossa ja kustannuksissa ei ole kovin suuria eroja samankokoisilla
alle 30-vuotiaiden ja vakiintuneempien viljelijoiden tiloilla. Maataloustulo on jddnyt
nuorten tiloilla 5-20 % pienemmiksi. Vanhempien 50-64-vuotiaiden tiloilla tuotto ja
kustannukset ovat selvisti alemmat kuin nuoremmilla viljelij6illd, mutta maataloustulo
10-20 % korkeampi. Elidkeikiisilld viljelijoilld myds maataloustulo on jddnyt
markkaméérdisesti suhteellisen vaatimattomaksi.

en lihinni poisto- ja korkokustannusten vihaisyydestd niilld tavallaan ‘alasajovaiheessa’
olevilla tiloilla. Tilanpidosta luopumassa oleva sukupolvi jéttd4 usein varsinkin suurim-
mat investoinnit jatkajan huoleksi, miké taas lisd4 investointipaineita ja rahoitusongelmia
tilanpitoa jatkavien nuorten viljelijoiden keskuudessa.

Maatalouden velkaisuus vihenee viljelijdn iin my®td tilanpidon vakiintuessa. Suh-
teessa poistoilla lisdttyyn maataloustuloon maatilatalouden velat ovat nuorten tiloilla 3.8-
4.5-kertaiset ja vakiintuneempienkin viljelijdiden tiloilla noin 2.5-2.6-kertaiset. 50-64-
vuotiaidentiloilla velatovatenid 1.0-1.6-kertaiset jaeldkeikdisten tiloilla alle vertailutulon.
Viljelijapuolisoiden kokonaisvelkaisuutta kuvaava velkojen suhde poistoilla liséttyihin
nettotuloihin on nuorten tiloilla 3.5-4.1-kertainen. Eldkeikéisten tiloilla velkaa on enid
vajaan vuoden nettotulojen verran.

Maatalouden tulot muodostavat suurimman osan 50-64 -vuotiaiden viljelijoiden
kokonaistuloista; tilakoosta riippuen 55-65 % tuloista. Nuorempien tiloilla on huomattava
merkitys palkkatuloilla ja vanhimpien tiloilla eldketuloilla. Tilaa kohti tarkasteltuna
nettotulot ovat suurimmat vakiintuneiden viljelijdiden tiloilla. Sen sijaan laskettaessa
tulot viljelijdé ja puolisoa kohti, nuorten tiloilla on ylletty samaan tulotasoon ja pienimmilld
tiloilla jopa hieman korkeampaan tuloon kuin vakiintuneempien viljelijoiden tiloilla.
Téami johtuu osin siitd, ettd tulon jakajia on nuorten tiloilla vihemmin.
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4 Kustannuserot samantyyppisilli kirjanpitotiloilla

4.1 Kustannus/tuotto-suhteen mukainen kvintiilijaotus

Edell# on todettu, etti maatalouden kustannukset vaihtelevat selvisti mm. tuotantosuunnan
jatilakoon mukaan. My®s samantyyppisillé tiloilla voi olla merkittdvid eroja kustannuksissa.
Samantyyppistd tuotantoa harjoittavien tilojen vilisid kustannuseroja on tarkasteltu
seuraavassa Eteld-Suomen alueen kirjanpitotilojen avulla. Tarkastelussa ovat mukana ne
yli 10 peltohehtaarin maito-, sika- ja viljatilat, jotka ovat olleet kirjanpitotoiminnassa
mukana yhtijaksoisesti vuosina 1985-1989. Tarkastelu koskee samojen tilojen kustannusten
muodostumista viiden perékkdisen tilivuoden ajalla.

Koska kustannusten vaihtelua on pyritty selvittimddn samantyyppisilti tiloilta,
tutkimusaineisto on rajattu tuotantosuunnan lisidksi myos alueellisesti ottamalla tarkaste-
luun mukaan vain Eteld-Suomen alueen tilat. Aineistoon kuuluvien tilojen luontaisia
tuotanto-olosuhteita voidaan néin ollen pit44 likipitden samankaltaisina, vaikka tuotanto-
olosuhteissa toki esiintyy vaihtelua myo6s tutkimusalueen sisilld. My®s tilojen lukum&é-
rin kannalta Eteld-Suomen aluetta voidaan pitédd varsin edustavana, silld ldhes puolet
runsaasta tuhannesta kannattavuustutkimuksessa mukana olevasta maatilasta on Eteld-
Suomen tutkimusalueella.

Tutkimusaineistoon kuuluu 67 maitotilaa, 65 sikatilaa ja 70 viljatilaa. Maitotiloilla
tarkoitetaan niitd lihinnd maidontuotantoon keskittyneitd nautakarjatiloja, joilla
nautakarjatuoton osuus maatalouden kokonaistuotosta on vihintdin 80 % ja sithen
sisdltyvd maitotaloustuotto vihintdin 50 % kokonaistuotosta. Sikatiloilla sikataloustuoton
osuus ja viljatiloilla viljatuoton osuus maatalouden kokonaistuotosta on vihintéén 50 %.
Sikataloustuottoon luetaan sek sianlihan tuotto etté porsaiden ja siitoseldinten myyntituotto.
Viljatuotto siséltdd sekd leip4- ettd rehuviljan.

Kustannusten hajonnan selvittdmiseksi tilat on ryhmitelty kustannus/tuotto-suhteen
mukaan. Koska tarkoituksena on ollut selvittdd samantyyppisten tilojen kustannuksia,
kutakin tuotantosuuntaa tarkastellaan erikseen. Tilakohtaisen kustannus/tuotto-suhteen
madrittimiseksi on laskettu tilan kokonaistuotto, kustannukset sekd maataloustulo.
Palkka- ja korkotavoitteen tilakohtainen m#érittiminen on varsin ongelmallista eiké niitd
tissi ole luettu mukaan kustannuksiin. Viljelijin asettama korvausvaatimus maatalouteen
sijoitetulle omalle ty6lle ja pddomalle vaihtelee mm. tilan ulkopuolisten ty&tilaisuuksien
ja sijoitusmahdollisuuksien mukaan. Esimerkiksi silloin, kun viljelijdlld on saatavilla
tilan ulkopuolista ty6ti, hién asettaa omalla tilallaan tekemélle maataloustydlle suunnil-
leen saman korvausvaatimuksen kuin mitd on mahdollista saada palkkana vieraasta
tyostd. Toisaalta, jos tilan ulkopuolella ei ole ansiomahdollisuuksia, maataloustyolle
asetettu korvausvaatimus on ilmeisesti yleistd palkkatasoa pienempi. Viljelijédn tyon
vaihtoehtoiskustannus on tdlloin nolla tai sen suuruinen, kuinka viljelija vapaa-aikaansa
arvostaa. Jos halutaan verrata maataloustuloa vastaavia kustannuksia eri tuotantosuun-
nissa, on lisiksi otettava huomioon erot seki tilan hoitoon tarvittavassa tydpanoksessa etté
tuotantoon sitoutuneessa pAdomassa eri tuotantosuuntien vélilla.
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Kustannus/tuotto-suhteen méérittdmiseksi on laskettu kunkin aineistoon kuuluvan
tilan kokonaistuotto ja maataloustuloa vastaava kokonaiskustannus siten, ettd ne mahdol-
lisimman hyvin kuvaavat maatalouden osuutta tilan tuloksesta. Viljelijiperheen asumi-
seen liittyvid kustannuserid sekd asuntoetua ei tdssd lueta tarkasteltaviin kustannuksiin
eikd tuottoihin. Muilta osin kustannusten ja tuottojen laskentaperusteet vastaavat pidasi-
assa kannattavuustutkimuksen kdytdnt6d (Tutkimuksia Suomen maatalouden...1989).
Mm. kotieldinten hankintamenojen, eldinomaisuuden arvon vidhennyksen seki ruis- ja
vehnédvarastojen vihennyksen osalta on menetelty samoin kuin liiketuloskisitteits lasket-
taessa. Omaisuuden hankinnasta aiheutunutta arvon lisdysté ei siten ole luettu kokonaistuot-
toon eikd hankintamenoa siséllytetty kustannuksiin. Maatalouden osuuden erottaminen
kaikista tilan korkomenoista on téssd ratkaistu kdyttdmalld viimeisen kolmen vuoden
keskiméairdistd investointimenojen suhdetta.

Tilat on jaettu kustannus/tuotto-suhteen mukaan viiteen yhtd suureen ryhméén siten,
etti ryhméssd I ovat ne tilat, joilla kustannukset suhteessa tuottoon ovat suurimmat ja
vastaavasti ryhméssd V pienimmét. Tavoitteena on pyrkid selvittdiméiin, kuinka suurta
tilojen vilinen kustannusvaihtelu on, missé kustannuserissi selvimmiit erot esiintyviit ja
mitki tekijat vaikuttavat kustannuseroihin samantyyppisilld tiloilla. Selittdvien tekijoi-
den 1oytdmiseksi kirjanpitotiloille on tehty lisdtiedustelu, jossa on kysytty mm. tilan
hallintaan, viljelijin ikdén ja koulutukseen liittyvid kysymyksid. Tavoitteena on myds
selvittidd, millaisia ovat tilat, jotka vuosi toisensa jélkeen kuuluvat suhteellisesti korkeim-
pien kustannusten ryhmi#n tai vastaavasti aina pystyvit harjoittamaan tuotantoa suhteel-
lisesti pienimmilld kustannuksilla.

Aineistoa on tarkasteltu kvintiilikeskiarvojen avulla. On kuitenkin otettava huomioon,
ettd kustannusten ja tuottojen hajonta samaankin ryhméén kuuluvilla tiloilla on usein
suurta. Tamén vuoksi pelkistddn ryhmikeskiarvoja toisiinsa vertaamalla ei voida varmuu-
della sanoa, eroavatko ryhmit selvésti toisistaan. Tilastollisesti merkitsevien erojen
1oytamiseksi aineistoa on testattu varianssianalyysilld, jolloin ryhmien sisdistd vaihtelua
on verrattu ryhmien viliseen vaihteluun. Jos ryhmien vilinen vaihtelu on suuri suhteessa
niiden sisdiseen vaihteluun, ryhmikeskiarvojen voidaan katsoa poikkeavan toisistaan
(RaNTA ym. 1989).

Kustannusten rakenteen tarkastelu perustuu tilivuoden 1989 tuloksiin. Kyseinen vuosi
oli erittdin hyvi satovuosi (Ajankohtaista maatalousekonomiaa 1991, Kertunen 1990).
Kasvukauden ldmpdsumma oli Eteld- ja Keski-Suomessa 1200-1450 ja monin paikoin
kesd olikin vuosisadan lampimin. Satotaso nousi Eteld-Suomen tutkimusalueella keski-
miérin yli 700 ry/ha edelliseen vuoteen verrattuna. Hyva satovuosi nédkyy my0s kirjanpi-
totilojen liiketuloksissa. Maatalousylijddmi nousi ldhes kaikissa tilaryhmissé.

4.2 Maitotilat

Kun maitotilat jaetaan kvintiileittdin kustannus/tuotto-suhteen mukaan, tulee I- ja V-
ryhmédn 14 tilaa ja ryhmiin II-[V 13 tilaa. Eri kvintiileihin sijoittuvat maitotilat ovat
tilakooltaan ja tuotantorakenteeltaan samantyyppisié (taulukko 10). Tiloilla on suunnilleen
saman verran peltoa (30 ha) eiki eri viljelykasvien suhteissakaan ole eroja. Rehuviljan
osuus on ollut noin kolmannes, nurmirehun osuus runsas puolet ja erikoiskasvien
viljelyala vajaat 10 % tilan peltoalasta.
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Taulukko 10. Kustannus/tuotto-suhteen mukaan kvintiileittdin ryhmiteltyjen maitotilojen
tunnuslukuja vuonna 1989.

I I 11 v A%
Tiloja, kpl 14 13 13 13 14
Peltoala, ha 28.27 34.43 31.21 28.56 27.74
Satotaso, ry/ha 3000 3100 3100 3 000 3000
Lehmi, kpl 20 20 17 16 17
Maitotuotos, kg/lehma 7 100 6 400 6 600 6 600 6 400

Sato- ja tuotostasoissa ei ole merkitsevid eroja eri ryhmien vélilld. Tilojen keski-
midrdinen satotaso on ohralla 3 200 kg/ha ja kauralla 3 500 kg/ha. Keskiméérin tiloilla
on ollut 18 lehméi, joiden keskituotos on ollut 6 600 kg. Eldinmiirissi ei ole ollut
merkitsevid eroja kvintiiliryhmien vililld. Keskimé#iriinen eldinméiri tiloilla on ollut 26
ny. Nurmien satotaso on ollut 24 800 kg/ha.

Parhaimmilla ja heikoimmilla tiloilla on niin ollen saavutettu seké kasvinviljelyssi
ettd kotieldintuotannossa suunnilleen samanlaiset tuotot. Tilojen kustannus/tuotto-suh-
teet poikkeavat toisistaan selvisti, vaikka tuotot ovatkin samanlaiset, joten tilojen vilisiin
eroihin on etsittdvd syitd kustannuksista.

4.2.1 Maitotilojen taloudelliset tulokset vuonna 1989

Vuonna 1989 ryhmissé I eli taloudellisilta tuloksiltaan heikoimmassa ryhméssi kustan-
nukset ovat olleet 72 % tuotoista. Parhaimmassa tilaryhméssd kustannukset ovat olleet 47
% tuotoista. Ryhmien keskiarvoina lasketut tulokset saattavat erdissi tapauksissa poiketa
paljonkin toisistaan, mutta jos samaan ryhméin sijoittuneiden tilojen kustannukset ja
tuotot poikkeavat suhteellisen paljon toisistaan, ei ryhmien vililld vilttdméttd ole
merkitsevié eroja. Esimerkiksi vuonna 1989 maitotilojen kokonaistuottojen keskiarvojen
vililld on ollut kohtalaisen suuria markkamééréisid eroja, mutta tilastollisesti testattuna
ryhmékeskiarvot eivit ole poikenneet toisistaan (taulukko 11, kuvio 30).

Taulukko 11. Maitotilojen tuloksia kvintiileittéin vuonna 1989.

I IT III v | v

Kustannus/tuotto-

suhde 0.72 0.63 0.58 0.55 0.47
Kokonaistuotto

(mk/tila) 473000 493000 438 000 407 000 420 000
Kokonaiskustannus

(mk/tila) 339000 309000 254000 223000 201000
Maataloustulo

(mk/tila) 134 000 184 000 183 000 185000 220000
Kannattavuus-

kerroin 0.70 1.06 0.98 1.10 1.18
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Kuvio 30. Kokonaistuotto, kokonaiskustannukset ja maataloustulo (mk/tila) maitotiloilla
vuonna 1989.

Kokonaiskustannuksessa maitotiloilla on ryhmien vililld merkitsevid eroja. Suurin
kokonaiskustannus on 339 000 mk I-ryhmissi ja pienin 201 000 mk V-ryhmissd. Niin
ollen ryhmiissi V viljelijiperheen omalle tydlle ja pddomalle korvaukseksi jadvi 220 000
markan maataloustulo on ryhméin I verrattuna noin 85 000 mk suurempi. Vaikka ko-
konaistuotto eri tilaryhmissé on ollut vuonna 1989 tilastollisesti samansuuruinen, parhai-
ten menestyneilld tiloilla se on saatu aikaan 140 000 mk pienemmillid kustannuksilla.

Keskimiirin maitotiloilla palkkakustannus on vuonna 1989 ollut 3 300 mk ja Koti-
eldinkustannus 13 300 mk. Tarvikekustannus on ollut yhteensid 120 000 mk, josta kes-
keisimpii kustannuserii ovat ostorehut 63 000 mk ja lannoitteet 26 000 mk. Konekustan-
nus poistoineen on ollut keskiméirin 64 000 mk ja rakennuskustannus 16 000 mk.
Kokonaiskustannus on ollut 265 400 mk, joten muiden kustannusten osuus on noin 49 000
mk.

Tarvikekustannus, johon sisiltyy mm. ostorehut, -lannoitteet ja kasvinsuojeluaineet,
on lihes puolet maitotilojen kokonaiskustannuksista. Konekustannuksen osuus on noin
neljinnes kustannuksista. Kotieldinkustannus seki rakennuskustannukset ovat noin 4-7 %
sekii palkkakustannus enimmilldZin 3 % kustannuksista. Muut kustannukset, joihin mm.
salaojapoiston, vakuutusmaksujen, maan vuokrien ja syytinkien liséiksi luetaan maatalou-
den osuus koroista, ovat noin viidenneksen kaikista kustannuksista. Néin ollen kustan-
nusten tarkastelussa on oleellista kiinnittid huomioita erityisesti tarvike- ja konekustannuk-
seen seki velkaisuuteen ja siti kautta korkomenoihin. Tosin joillakin tiloilla myds muut
yksittdiset kustannuserit saattavat olla keskeisid.
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Kustannusrakenteen hahmottamiseksi seuraavassa on tarkasteltu kustannuserid ja
niiden vaihteluita eri kvintiileissd. Taulukossa 12 esitetdfin maitotilojen keskeisimpien
kustannuserien osuus kokonaiskustannuksista eri kvintiileissa.

Kokonaiskustannuksessa ilmenevit eroavuudet eri kvintiilien vililld johtuvat eroista
yksittdisissd kustannuserissd. Heikoimman taloudellisen tuloksen saavuttaneilla tiloilla
ovat sek# ostorehu-, kone- ettd rakennuskustannukset muita ryhmi# selvésti suuremmat.
Ostorehukustannukset ovat V-ryhmin tiloilla keskiméérin 48 000 mk eli vain noin puolet
huonoimmin menestyneiden I-ryhmén tilojen 89 500 markasta. I-ryhméssd myos 12 700
markan ostosiemenkustannus on muita ryhmid suurempi. Parhaimmin menestyneilld
tiloilla konekustannus on 45 000 mk, kun se ryhmin I tiloilla on keskimiérin 85 000 mk.
V-ryhmin konekustannuksesta on poistoja 25 000 mk eli noin puolta vihemmén kuin I-
ryhmassd. Rakennuskustannuksessa ndiden tilaryhmien vélilld on eroa 12 000 mk.

Vuonna 1989 maitotiloilla on tehty maataloustoitd keskimddrin 5 200 tuntia ja
sivuansiotditd noin 160 tuntia. Viljelijiperheen maatalousttihin kdyttdma tyopanos on
heikoimmin menestyneessi tilaryhméissd enimmillddn 1 600 tuntia muita ryhmiéd suu-
rempi. Viljelijaperhe on néill4 tiloilla tehnyt enemmaén myds muita kuin maataloustditd,
silld kokonaistyopanos on enimmilldén 2 600 tuntia muita tilaryhmid suurempi. Suu-
remmasta tyopanoksesta huolimatta viljelijiperheen tyolle ja omalle pddomalle koroksi
jadvd maataloustulo on ollut heikoimman taloudellisen tuloksen saavuttaneilla tiloilla
85 000 mk pienempi kuin parhaimpien tilojen ryhméssé. I-ryhméssé kannattavuuskerroin
on ollut 0.70 eli tyolle ja pddomalle asetettu korvaustavoite on saavutettu 70-prosentti-
sesti. Tavoitteena on télloin ollut viljelijiperheen ty6lle maataloustyontekijan tuntiansio
ja pddomalle 5 %:n korko. Parhaiten menestyneessé V-tilaryhmissé kannattavuuskerroin
on ollut 1.18.

Investoinneissa ei ole ollut merkitsevid eroja eri ryhmien vilill4 maitotiloilla vuonna
1989. Maatalouden nettoinvestoinnit keskimédrin maitotiloilla ovat olleet lahes 100 000
mk. Koneiden hankintamenot ovat olleet noin 60 000 mk ja talousrakennusten keskimi-
rin 30 000 mk. Sit4 vastoin edellisten vuosien investoinneissa on ilmeisesti oleellisia eroja,
silld poistot yhteens# ovat I-ryhméssd 70 000 mk eli kaksinkertaiset V-ryhméén verrat-
tuna.

Taulukko 12. Keskeisten kustannuserien osuus (%) kokonaiskustannuksesta erikvintiileissd
vuonna 1989 maitotiloilla.

I I Ul AY A%
Palkkakustannus 0.5 2.8 1.3 1.2 0.4
Kotieldinkustannus 4.3 5.1 5.2 5.6 5.3
Tarvikekustannus 45.3 44.3 42.6 44 4 50.2
Konekustannus 25.2 23.0 26.0 23.7 22.5
Rakennuskustannus 6.9 4.5 6.8 5.4 5.6
Muut kustannukset 17.7 20.4 18.1 19.8 16.0
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Suuremmat poistot I-ryhméssi viittaavat voimakkaasti tilaansa kehittdviin viljelijoi-
hin. Nykyisen viljelijdn hallinnassa I-ryhmin tilat ovat vuonna 1989 olleet keskimiarin
12 vuotta. Vastaavasti V-ryhmén tiloja ovat nykyiset viljelijét hallinneet keskimédrin 18
vuotta. Tilojen kokonaisvarallisuudessa ei ole vuoden 1989 osalta merkitsevié eroja eri
kvintiilien vililld. I-ryhmén tiloilla on kone- ja kalusto-omaisuuteen sitoutuneen pafioman
midrd kaksinkertainen V-ryhméén verrattuna. Keskimiirin tiloilla on yhteensd velkaa
320 000 mk. I-ryhmin tiloilla velkaa on noin 415 000 mk eli 260 000 mk enemmén kuin
V-ryhmén tiloilla. Investointimenojen suhteessa kaikista tilan veloista erotettu maatalou-
den osuus on I-ryhmén tiloilla 283 000 mk ja V-ryhmén tiloilla noin 100 000 mk. Vas-
taavasti maatalouden osuus korkomenoista on I- ja II-ryhmén tiloilla yli 20 000 mk eli noin
kolminkertainen V-ryhmién verrattuna.

Maitotiloilla on keskimé#drdinen maataloustulo vuonna 1989 ollut 181 000 mk.,
Keskimairin n#ill4 tiloilla on ollut metsétuloja 31 000 mk, sivuansiotuloja 20 000 mk ja
yksityistalouden tuloja 13 000 mk. I-ryhméssd maataloustulo on ollut 134 000 mk eli noin
50 000 mk keskimiérdistd pienempi. N&illd I-ryhmaén tiloilla 55 000 markan metsétulot
ovat muodostaneet 25 % viljelijaperheen kaikista tuloista. Vaikka maatalouden
kokonaistuotossa ei ole maitotiloilla ollut merkitsevid eroja eri kvintiilien valills,
maataloustulo on ollut varsin suurista kustannuseroista johtuen vuonna 1989 V-ryhméissi
85 000 mk suurempi kuin I-ryhmaéssé. V-ryhman tiloilla maataloustulon osuus on ollut 83
% viljelijiperheen kaikista tuloista. Sivuansiotalouden ja yksityistalouden tuloissa ei ole
ollut merkitsevid eroja eri ryhmien vélilld (kuvio 31).
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Kuvio 31. Maitotilojen tulot (mi/tila) maatalouden kustannus/tuotto-suhteen mukaan
kvintiiliryhmittdin vuonna 1989.
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4.2.2 Maitotilojen tulosten kehitys vuosina 1985-1989

Tutkimuksessa on tarkasteltu vuosina 1985-1989 yhtéjaksoisesti kirjanpitotoiminnassa
mukana olleiden tilojen tuloksia. Maitotilojen sijoittuminen eri ryhmiin kustannus/tuotto-
suhteen mukaisesti riippuu kaikkina tarkasteluvuosina nimenomaan kustannusten suuruu-
desta (kuvio 32). Kasvinviljelystd sekd kotieldintuotannosta saadut tuotot ovat olleet koko
tarkastelujakson ajan eri tilaryhmissd ldhes samansuuruiset. Tosin poikkeuksellisen
hyvénd vuonna 1989 on varsinkin heikoimmin menestyneiden tilojen ryhmissé ylletty
tavanomaista korkeampaan kokonaistuottoon. Sen sijaan kokonaiskustannukset samoin
kuin keskeiset kustannuserit ovat olleet heikoimmin menestyneessd I-ryhmésséd jopa
kaksinkertaiset V-ryhméén verrattuna.

Ostorehukustannus on I-ryhmén tiloilla ollut eri vuosina 46 000-90 000 mk/tila. V-
ryhmin tiloilla ostorehukustannus on vastaavasti vaihdellut 25 000 ja 50 000 markan
vililld. Koko tarkastelujakson ajan ostorehukustannus on ollut I-ryhméssé kaksinkertai-
nen V-ryhméén verrattuna. Konekustannus on ollut heikoimmin menestyneilld tiloilla
vihintdtnkin 1.6-kertainen V-ryhmién verrattuna ja vuosina 1985 ja 1986 yli kaksinker-
tainen. Sen lis#ksi, ettd heikoimmin menestyneillé tiloilla erdét em. maatalouden muut-
tuvat kustannuserét ovat suuremmat, n#illi tiloilla on my®s kéytetty enemmén pédomaa
investointeihin, erityisesti kone- ja kalusto-omaisuuden osalta.

Maatalouden kannattavuus on tarkasteltavan jakson aikana vaihdellut eniten I- ja II-
ryhmissi. I-tilaryhmissd kannattavuuskerroin on ollut vuosina 1985-1988 0.31-0.46 ja
vuonna 1989 0.70. Vastaavasti [I-tilaryhm&ssd kannattavuuskerroin on ollut 0.54-0.72 ja
1.06. Heikoin kannattavuus on ollut katovuotta seuranneena vuonna 1988. III-ryhmaéssé
kannattavuuskerroin on ollut 0.72-0.98 ja IV-ryhméssd 0.81-1.10. V-tilaryhméssé heikoin
kannattavuus on ollut vuonna 1988 (0.95) ja paras vuonna 1989 (1.18). Maatalouden
tuotanto-olojen vaihtelut heijastuvat eniten heikoimmin menestyneiden tilojen tuloksis-
sa. Parhaiten menestyneiden tilojen ryhmissd on ylletty suhteellisen korkeaan kannatta-
vuuteen myos tuotanto-oloiltaan heikkoina vuosina.

Maitotiloille on tyypillistd tuotannon péitoimisuus, joten pidosa seki viljelijaperheen
tyopanoksesta ettd tuloista liittyy maataloustuotantoon. Vuosina 1985-89 keskiméérin 61-
74 % maitotilojen viljelijiperheen tuloista on ollut maataloustuloa ja vajaa viidennes
metsédtuloa. Keskiméirin viidennes tuloista on saatu sivuansioista tai yksityistaloudesta.

Tarkastelujakson aikana 67 maitotilasta neljéd on ollut aina I-ryhmissi ja kolme tilaa
aina V-ryhmissd. Maitotiloja tarkasteltaessa havaitaan tilanpidon vaiheen merkitys
tulontuottamiskykyyn. Koko jakson ajan korkeimpien kustannusten ryhméssé olleiden
tilojen tuotanto ei ole vield vakiintunut. Ndm4 tilat ovat olleet vuonna 1989 nykyisen
viljelijan hallinnassa 8 vuotta ja viljelijéiden keski-ikd on ollut 37 vuotta. Vastaavasti
koko ajan matalien kustannusten V-ryhméssi olleiden maitotilojen viljelijat ovat olleet
49-vuotiaitajahallinneet tilaansa keskiméirin 25 vuotta. Ne tilat, jotka ovat tarkastelujakson
aikana olleet sekd I- ettd V-ryhmissd eli tilojen kustannusten ja tuottojen suhde on
vaihdellut eniten, ovat olleet nykyisen viljelijdn hallinnassa 17 vuotta. Ndiden viljelijoi-
den keski-ikd on ollut 44 vuotta.
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Kuvio 32. Maatalouden kokonaistuotto ja kustannukset (mk/tila) maitotiloilla kustannus/
tuotto-suhteen mukaisissa kvintiilirvhmissd vuosina 1985-1989.
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4.3 Sikatilat
4.3.1 Sikatilat keskimairin

Sikatilojen taloudelliset tulokset riippuvat paljon harjoitettavasta tuotantomuodosta.
Porsastuotantoon tai vastaavasti lihasikojen tuotantoon erikoistuneilla tiloilla
tuotantomenetelmét ovat varsin erilaiset. Tilojen pienen lukumé@érdn takia kannat-
tavuustutkimuksessa sikatiloja ei kuitenkaan erotella toisistaan tuotantolinjojen mukaan.
Myés tissi tarkastelussa sikatiloihin on luettu kaikki eri tuotantolinjoja edustavat sika-
tilat. Lis#ksi sikatilat on pyritty ryhmittelemifin mys siten, ettd porsastuotantotilat, yh-
distelmisikalat seki lihasikalat on erotettu toisistaan.

Jaettaessa sikatilat tuotantolinjoihin on perusteena kiytetty vuoden keskimiérdisid
sikamiérid. Porsastuotantoon erikoistuneiksi on luettu ne tilat, joilla keskimé#rin vuodes-
sa on emakoita enemmin tai yhtd paljon kuin 3-9 kk ik#isii sikoja. Yhdistelmésikaloilla
on emakoita keskiméirin vihemmén kuin 3-9 kk ik#isid sikoja. Lihasikaloiksi on luettu
ne tilat, joilla ei ole emakoita lainkaan.

Kun sikatilat jaetaan kustannus/tuotto-suhteen mukaan kvintiileittdin, kuhunkin ryh-
méin tulee 13 tilaa. Eri kvintiileihin sijoittuvat sikatilat ovat tilakooltaan seki pellon
kéytoltiddn samantyyppisid. Tilojen keskimé#drdinen peltoala on 38 ha, josta ldhes 2/3 on
rehuviljalla. Satotasossa ei ole ollut merkitsevid eroja eri ryhmien vélilld. Ohran seka
kauran satotaso on ollut keskiméirin 3 500 kg/ha.

Kaikkien sikatilojen keskimidrdinen kokonaiskustannus vuonna 1989 on ollut
597 000 mk ja kokonaistuotto 839 000 mk. Keskimé#drdinen maataloustulo on tilloin ollut
242 000 mk. Eldinomaisuuden osalta on my&s sikatilojen tarkastelussa menetelty
kannattavuustutkimuksen kiytdnnon mukaisesti siten, ettdi omaisuuden hankinnasta
aiheutunutta arvon lisdysti ei lueta tuottoon eikd hankintameno sisilly kustannukseen.
Niin ollen timin tarkastelun kokonaiskustannus-kisite ei sisdlld kotieldinten
hankintamenoa, vaikka se erityisesti sianlihantuotantotiloilla on yleensd suuri. Vastaavasti
kokonaistuottoon luetaan vain tilalla tapahtuneen arvon lisdyksen osuus vidhentimalld
tuotosta eldinten hankintameno.

Vuonna 1989 I-ryhméssi kustannukset ovat olleet 90 % tuotoista. Vastaavasti V-ryh-
missd kustannusten osuus tuotoista on ollut 54 %. Vaikka eri kvintiilien kokonaistuotot
markkamasrdising keskiarvoina poikkeavat erdiltd osin huomattavasti toisistaan, tilastol-
lisesti testattuna kokonaistuotossa eri ryhmien vililld ei ole ollut eroja (taulukko 13, kavio
33).

Kokonaiskustannuksessa sekd maataloustulossa on ollut tilastollisesti merkitsevid
eroja eri ryhmien vililld. Suurimmillaan kokonaiskustannus on vuonna 1989 ollut I-
ryhméssd 746 000 mk ja II-ryhméssd 721 000 mk. Pienimmillddn kokonaiskustannus on
ollut V-ryhmissi 361 000 mk. Kustannuksista nimenomaan tarvikekustannus on ollut I-
ja ll-ryhmissd (441 000 mk ja 453 000 mk) suurin ja V-ryhmissé pienin (200 000 mk).
Tarvikekustannuksesta ostorehujen osuus on ollut seké I- ettd II-ryhmissd noin 80 % ja V-
ryhmissi 66 %. I-ryhmiéssi ostorehukustannus on ollut 354 000 mk eli noin 220 000 mk
suurempi kuin V-ryhméssd. Vuonna 1989 muissa kustannuserissé ei ole ollut eroja eri
kvintiilien valilla.
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Taulukko 13. Sikatilojen tuloksia kvintiileittiiin vuonna 1989.

I 11 111 v A"
Kustannus/tuotto-
suhde 0.90 0.77 0.69 0.63 0.54
Kokonaistuotto
(mk/tila) 836 000 940 000 864 000 891 000 663 000
Kokonaiskustannus
(mk/tila) 746 000 721 000 593000 561 000 361 000
Maataloustulo
(mk/tila) 90 000 219 000 271 000 330000 302 000
Kannattavuus-
kerroin 0.77 1.49 1.59 1.90 1.83

Vuonna 1989 I-ryhmiin tiloista yli puolet on erikoistunut sianlihantuotantoon. Myos
II-ryhmissd on eniten lihasikaloita. Vastaavasti porsastuotantoon erikoistuneet tilat ovat
painottuneet ryhmiin ITI, IV ja V. V-ryhmiin tiloista 3/4 on erikoistunut porsastuotantoon.
Jaettaessa sikatilat kustannus/tuotto-suhteen mukaisiin ryhmiin voidaan todeta tuotan-
tolinjojen toisistaan selvisti poikkeavien tuotantoprosessien vaikutukset tilojen kus-
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Kuvio 33. Kokonaistuotto, kokonaiskustannukset ja maataloustulo (mk/tila) sikatiloilla

vuonna 1989.
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Kaikkina tarkastelujakson vuosina 1985-1989 tarvikekustannuksessa ja erityisesti
ostorehukustannuksessa on ollut eroja kvintiilien vililld. I- ja II-ryhmien suurta osto-
rehukustannusta vuodesta toiseen selittid suurelta osin sianlihantuotantoon erikoistuneiden
tilojen painottuminen ndihin ryhmiin. Useina vuosina myts konekustannuksessa ja
maatalouden koroissa on ollut eroja ryhmien vililld. Vuonna 1988 I-ryhmissé kone-
kustannus on ollut 115 000 mk eli noin 50 000 mk suurempi kuin V-ryhmissi. Katovuosina
1987 ja 1988 I-ryhmiin tiloilla korkomenot ovat olleet yli kaksinkertaiset V-ryhmiiin
verrattuna. Vuosina 1985-86 konekustannus on ollut V-ryhméssd 45 000-55 000 mk eli
selvisti pienempi kuin muissa ryhmissi.

Maitotilojen tapaan myds sikatilojen sijoittuminen kustannus/tuotto-suhteen mukai-
siin ryhmiin on kaikkina tarkastelujakson vuosina méérdytynyt kustannusten mukaan. Eri
kvintiilien vililld ei ole voitu havaita tilastollisesti merkitsevid eroja tuotoissa, mutta sen
sijaan kustannukset ovat poikenneet toisistaan. Kuviosta 34 ilmenee myds vuosien vélilid
tuotanto-olosuhteissa esiintyvien vaihteluiden vaikutus tilan talouteen. Esimerkiksi I-
kvintiilissi kustannukset ovat vuonna 1987 olleet noin 20 000 mk tuottoja suuremmat, kun
taas erinomaisena satovuonna 1989 myds tdssd ryhmissd maataloustulo on ollut 90 000
mk.

Sikatiloista kaksi tilaa on ollut aina I-ryhmissé ja samoin kaksi tilaa aina V-ryhméssa.
Koko tarkastelujakson ajan I-ryhmiin kuuluneiden sikatilojen nykyinen viljeliji on
vuonna 1989 ollut keski-idltifin 44 vuotta ja hallinnut tilaansa 19 vuotta. Kunakin
tarkasteluvuonna V-ryhmi#n kuuluneiden tilojen viljeliji on ollut keski-iélt4én 64 vuotta
ja hallinnut tilaansa 33 vuotta.

4.3.2. Sikatilat tuotantolinjoittain

Kustannus/tuotto-ryhmittelyn lisiksi sikatiloja on tarkasteltu tuotantolinjoittain. Eri
tuotantolinjoissa kustannusrakenne poikkeaa erityisesti tarvikekustannuksen osalta. Myos
kustannusten ja tuottojen taso poikkeaa tuotantolinjoittain (taulukko 14). Sekd koko-
naistuotto ettd kustannukset ovat olleet suurimmat lihasikaloissa ja pienimmiit porsastiloilla.
Vuonna 1989 maataloustulo on ollut suurin yhdistelmétuotantoa harjoittavilla tiloilla.
Vuonna 1989 kaikissa tuotantolinjoissa on kannattavuuskertoimen mukaan saavutettu
viljelijiperheen tyotlle ja pddomalle asetettu korvaustavoite.

Taulukko 14. Sikatilojen tuloksia tuotantolinjoittain vuonna 1989.

Porsastuotanto  Yhdistelmétuotanto Sianlihantuotanto

Tiloja, kpl 28 16 21
Kustannus/tuotto-suhde 0.66 0.70 0.76
Kokonaistuotto

(mk/tila) 655 000 938 000 1 007 000
Kokonaiskustannukset

(mk/tila) 445 000 649 000 758 000
Maataloustulo

(mk/tila) 211 000 290 000 249 000
Kannattavuuskerroin 1.34 1.78 1.55
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Kuvio 34. Maatalouden kokonaistuotto ja kustannukset (mk/tila) sikatiloilla kustannus/
tuotto-suhteen mukaisissa kvintiiliryhmissd vuosina 1985-1989.
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Eri tuotantolinjojen vililld ei ole esiintynyt merkitsevid eroja tilakoossa eiké pellon
kiytossd. Porsastuotantoon erikoistuneilla tiloilla on ollut keskimédrin 36 emakkoa ja
eldimis yhteensd keskimi#rin 52 ny. Yhdistelmétuotannon tiloilla emakkoja on ollut 30
ja eldimid yhteensd 120 ny. Sianlihantuotantoon erikoistuneilla tiloilla keskiméérdinen
eldinluku on ollut 110 ny. Maataloustihin kiytetty tyopanos on porsastiloilla ollut 4 500
tuntia eli noin 1 300 tuntia suurempi kuin sianlihantuotantoon erikoistuneilla tiloilla.
Yhdistelmétuotannon tiloilla maatalouden vaatima tyopanos on ollut 4 300 tuntia. Eri tuo-
tantolinjoissa tuotantopanosten kdyttd ja erityisesti tarvikekustannukset ovat varsin
erilaisét (taulukko 15).

Porsastuotantotilojen ostorehukustannus on vaonna 1989 ollut 147 000 mk eli 270 000
mk pienempi kuin lihasikaloissa.Tuotantolinjojen vélilld on ollut eroja my&s konekus-
tannuksessa. Lihasikaloiden konekustannus on ollut 108 000 mk eli kolmanneksen
suurempi kuin muissa tuotantolinjoissa. Emakkosikaloissa poistojen osuus kone-
kustannuksesta on vuonna 1989 ollut 51 %, yhdistelmésikaloissa 61 % ja lihasikaloissa
72 %.

Sikatiloja on tarkasteltu tuotantolinjoittain vuosilta 1987-89. Sen lisiksi, ettd ostore-
hukustannus on ollut vuodesta toiseen pienin emakkosikaloissa ja suurin lihasikaloissa,
esiintyy eroja myos muissa kustannuserissd. Vuonna 1988 konekustannus on ollut suurin
sianlihantuotantotiloilla, samoin kuin muiden kustannusten erd sekd maatalouden osuus
koroista. Myds vuonna 1987 maatalouden osuus koroista on ollut lihasikaloissa (37 000
mk) ldhes kaksinkertainen emakkosikaloihin verrattuna. Kyseisend vuonna maatalouden
velat ovat sianlihantuotantotiloilla olleet 574 000 mk ja porsastuotantotiloilla 357 000 mk.

Tarkasteltaessa keskeisten kustannuserien suhteellista osuutta kaikista kustannuksista
havaitaan tuotantolinjojen vélilld eroja ldhinnd ostorehukustannuksessa. Vuonna 1989
ostorehukustannus on ollut porsastuotantoon erikoistuneilla tiloilla 34 %, yhdistelmi-
tuotannon tiloilla 46 % ja lihantuotantotiloilla 50 % kokonaiskustannuksesta. Vuonna
1988 porsastuotantotiloilla rakennuskustannusten (5.5 %) seki korkojen (5.8 %) suhteel-
linen osuus kaikista kustannuksista on ollut suurin. Vuonna 1987 konekustannukset ovat
olleet 16.3 % porsastiloilla, 11.5 % yhdistelmitiloilla ja 12.3 % lihantuotantotiloilla.
Maatalouden velkojen mi#rd suhteessa maatalouden kokonaistuottoon on eri vuosina
ollut keskiméirin 47-52 %. Siini tuotantolinjojen vililld ei ole esiintynyt eroja.

Taulukko 15. Keskeiset kustannuserdt (mk/tila) janiiden osuus (%) kokonaiskustannuksesta
tuotantolinjoittain sikatiloilla vuonna 1989.

Porsastuotanto  Yhdistelmituotanto  Sianlihantuotanto

% mk/tila % mk/tila . % mk/tila
Palkkakustannus 3 24700 3 22 400 1 7 100
Kotieldinkustannus 5 20400 4 24 300 1 5 800
Ostorehukustannus 34 146 900 46 303 500 50 414700
Tarvikekustannus yht. 52 224 400 60 385300 64 504 600
Konekustannus 16 71400 12 75 800 16 107 600
Rakennuskustannus 5 22200 4 29 000 3 23700
Muut kustannukset 19 81700 17 111 600 15 109 600

97



Vastoin erditd oletuksia korkeimpien kustannusten I-kvintiiliin ei sikatiloillakaan ole
valikoitunut aivan viime aikoina sukupolvenvaihdoksen tehneiti tiloja. I-ryhmin tilojen
46-vuotiaat viljelijit ovat tosin nuorempia kuin V-ryhmin 54-vuotiaat viljelijit, mutta
tilat ovat olleet nykyisen viljelijin hallinnassa ldhes 20 vuotta. I-ryhmiin tiloilla erdissd
ryhmissé ilmenevit korkeimmat konekustannukset sekd korkomenot tosin viittaavat
tilojen viliset kustannuserot ovat atheutuneet ostorehukustannuksesta.

Jaettaessa sikatilat vield tuotantolinjoittain kustannus/tuotto-suhteen mukaisesti kol-
meen ryhméén tilojen lukumédrd ryhmissd jéd varsin pieneksi. Aineistossa mukana
olevista tiloista lihasikaloihin on luettu 21 tilaa, yhdistelmésikaloihin 16-23 tilaa ja
emakkosikaloihin 21-28 tilaa. Kustannus/tuotto-suhteen mukainen ryhmittely tuotanto-
linjoittain heijastelee samansuuntaisia kustannuseroja, mitd edelld on kaikkien sikatilojen
osalta todettu. Parhaimmilla lihantuotantotiloilla tarvikekustannuksen ja siini erityisesti
ostorehukustannuksen suhteellinen osuus on jédnyt alemmaksi kuin muissa ryhmissi.
Maataloustulo ja kannattavuuskerroin ovat n#illd tiloilla olleet moninkertaiset heikoim-
min menestyneihin tiloihin verrattuna.

Sikatilojen tarkastelua on vaikeuttanut oleellisesti eri tuotantolinjojen toisistaan
poikkeavat tuotantoprosessit. Koska kannattavuustutkimustoiminta perustuu oleellisilta
osin tilojen talouden seurantaan, tiedot tilojen fyysisestd tuotannosta ovat vihiisemmiit.
Kuitenkin kustannusten ja niitd vastaavien tuottojen selvittdmisess olisi varsin keskeistid
tietdd mm. teurassikojen lukuméérd ja teuraspainot, rehun hy6tysuhde seki porsastuotto
emakkoa kohti.

4.4 Viljatilat

4.4.1 Tilakohtaiset tulokset

Jaettaessa viljatilat kustannus/tuotto-suhteen mukaan kvintiileihin tulee kuhunkin ryhméén
14 tilaa. Vuosi 1989 on ryhmittelyltidin poikkeuksellinen, silld ryhmien vililld on eroja
myds tilakoossa. Muina tarkastelujakson vuosina kvintiilien vililli ei ole ollut merkitsevid
eroja viljellyssd peltoalassa, mutta vuonna 1989 I-ryhmissd tilakoko on pienin ja II-
ryhméssi suurin (taulukko 16).

Taulukko 16. Kustannus/tuotto-suhteen kvintiileittdin ryhmiteltyjen viljatilojen tunnus-
piirteitd vuonna 1989. :

I II III v A"
Tiloja, kpl 14 14 14 14 14
Kustannus/tuotto-
suhde 0.90 0.74 0.63 0.51 0.40
Peltoala, ha 26.46 68.55 48.01 46.11 42.04
Satotaso, ry/ha 3 000 3200 3 800 4 000 3700
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Viljatilojen keskimi#riinen pinta-ala on 46 ha. Keskiméérin pinta-alasta noin 80 %
on ollut viljalla ja noin 13 % erikoiskasveilla. Koko peltoalasta on keskim#érin ollut ohraa
28 %, kevitvehnid 20 %, kauraa 18 %, ruista 10 % sekd syysvehndd vajaa 2 %. Eri
kvintiilien vlilld on ollut eroja viljelyaloissasiten, ettd IV-ryhméssi on viljelty kevitvehnid
keskimédrin 35 % jaII-ja IIl-ryhmissd 14-15 % pinta-alasta. Vastaavasti kauraa on viljelty
IV-ryhmissé vajaa 5 % ja I-ryhméssé ldhes kolmannes pinta-alasta (28 %).

Eri viljalajien suhteellisten viljelyalojen liséksi ryhmien vélilld on ollut eroja myds
satotasoissa. Sen lisiksi, ettd IV-ryhmissd kevdtvehndn viljelyala on suuri, myds
kevitvehniin satotaso IV-ryhmiéssi (4 000 kg/ha) on ollut suurin. I-ryhméssé kevétvehnéin
satotaso on vuonna 1989 ollut neljanneksen pienempi eli 3 000 kg/ha. My®s ohran satotaso
on ollut IV-ryhmissi (4 100 kg/ha) noin neljanneksen I-ryhmiin keskimé#rdistd satoa
(3 100 kg/ha) suurempi. Keskiméiriinen satotaso on I-ryhméssé pienin (3 000 ry/ha) ja
IV-ryhmissé suurin (4 000 ry/ha).

Skaalavaikutuksista johtuen yksikkokustannusten tulisi yleensi laskea tilakoon kasva-
essa. Viljatilojen kvintiilijaossa vuodelta 1989 on tilakoossa merkitsevid eroja I- ja II-
ryhmin vililld. Keskikooltaan pienimmit tilat sijoittuvat suhteellisesti korkeimpien '
kustannusten I-ryhméin. Sen sijaan keskikooltaan suurimmat tilat ovat II-ryhméssd eli
suhteellisesti toiseksi korkeimpien kustannusten ryhméssd eivitkd matalimpien kustan-
nusten V-ryhmiss4, mihin skaalavaikutukset viittaisivat. N4iltd osin tulokset ovat yhden-
suuntaiset edelld kohdassa 3.4.5.1 tarkasteltujen viljatilojen tulosten kanssa.

Vuonna 1989 Il-ryhmin tiloilla on huomattavasti suuremmasta viljelyalasta johtuen
muita ryhmii suuremmat tuotot seké kustannukset (taulukko 17, kuvio 35). V-ryhméssé
tilojen keskiméérdinen peltoala on 42 ha eli 26 ha II-ryhmén tilakokoa pienempi. V-
ryhmissd kustannukset suhteessa tuottoon ovat alimmat, joten pienemmdstd tilakoosta
huolimatta n#illd tiloilla on saavutettu suurin maataloustulo. V-ryhmissé on saavutettu
220 000 mk suurempi kokonaistuotto kuin I-ryhméssd suunnilleen samoilla kustannuksil-
la.

Kuten taulukossa 17 esitetyisti kannattavuuskertoimista voidaan pédtelld, viljatiloilla
saavutettu kannattavuus paranee siirryttdessi I-ryhméstd V-ryhmién. I-ryhméssi tyolle
ja pidomalle tavoitteeksi asetettu korvaus on saavutettu 65-prosenttisesti. II- ja III-
ryhmissi kannattavuuskerroin on yli 1. IV- ja V-ryhmissd kannattavuuskerroin on yli 2 eli
ndill4 tiloilla vastaava kannattavuustavoite on saavutettu yli kaksinkertaisena.

Taulukko 17. Viljatilat vuonna 1989 kvintiileittdin.

1 II 111 v \'%
Kokonaistuotto
(mk/tila) 170 000 498 000 397 000 428 000 395 000
Kokonaiskustannus
(mk/tila) 154 000 367 000 249 000 219 000 154 000
Maataloustulo
(mk/tila) 16 000 131 000 148 000 209 000 241 000
Kannattavuus-
kerroin 0.64 1.18 1.45 2.07 2.58
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Kuvio 35. Kokonaistuotto, kokonaiskustannukset ja maataloustulo (mk/tila) vuonna
1989 viljatiloilla.

Viljatilojen keskimédrdinen kokonaiskustannus on ollut 228 600 mk. Tarvikekustannus
on ollut keskiméirin 80 400 mk. Tdstid ostolannoitteiden osuus on ollut 36 700 mk ja
ostosiementen 11 500 mk. Kuivaus- ym. kustannukset on olleet keskimiirin 10 900 mk
ja poltto- ja voiteluaineet 14 100 mk. Viljatilojen keskiméérdinen konekustannus vuonna
1989 on ollut 61 900 mk, josta poistojen osuus on ollut 41 100 mk seki koneiden korjaus
13 900 mk. Rakennuskustannus on ollut keskimiéirin 11 200 mk sekid palkkakustannus
11 900 mk. Salaojapoistot, vakuutusmaksut, maatalouden korot ym. siséltdvit muut
kustannukset ovat tilloin olleet keskimidrin 63 100 mk.

Ryhmien viliset kustannuserot erityisesti ryhmien I ja II vililld johtuvat vuonna 1989
suurelta osin tilakoon eroista. Kokonaiskustannus 367 000 mk on II-ryhmissd suurin.
Pienimmilliddn kokonaiskustannus 154 000 mk on ryhmissid 1 ja V. Ne kustannuseriit,
joissa ryhmien viililld ilmenee tilastollisesti merkitsevii eroja, ovat lihes kautta linjan I1-
ryhmiissd suurimmat. [I-ryhmiin tiloilla palkkakustannus (48 000 mk) on huomattavasti
suurempi kuin muissa ryhmissi, joissa se vaihtelee runsaasta sadasta markasta noin 6 000
markkaan. Ostolannoitekustannus on ollut II-ryhmissid suurin 55 000 mk ja pienin I-
ryhmissi 20 000 mk. Poltto- ja voiteluainekustannus on [I-ryhmaissd ollut 20 500 mk eli
kaksinkertainen [-ryhméén verrattuna. Myos sidhkomaksut (10 500 mk) ovat II-ryhmiissi
I-ryhméién verrattuna kaksi kertaa suuremmat. Tarvikekustannus yhteenséd on ollut II-
ryhmissd 119 400 mk. I-ryhmin tarvikekustannus on ollut 47 000 mk.
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Koneiden korjausmenot ovat olleet III-ryhmissd suurimmat (22 000 mk) ja I- sekd V-
ryhmissi pienimmit (8 200-10 000 mk). Konekustannus yhteensé on ollut II-ryhméssd
84 400 mk eli yli kaksinkertainen V-ryhmén 41 300 markkaan verrattuna. II-ryhméssé
myds vakuutusmaksut (28 900 mk) ovat olleet yli kaksinkertaiset I- ja V-ryhmiin
verrattuna. Mm. salaojapoiston ja vakuutusmaksut sisaltdvd muu kustannus yhteensé on
samoin ollut II-ryhmissi yli kaksinkertainen edellisiin ryhmiin ndhden.

Tarvikekustannusten osalta ryhmien viliset erot ilmenevit erityisesti ryhmien I ja II
vililla. Sen sijaan muissa kuin tarvikekustannuksissa IT-ryhmén kustannukset ovat olleet
edelleen suurimmat, mutta I- ja V-ryhmén pienimmit. Koneiden hankintamenot ovat
vuonna 1989 olleet suurimmillaan 100 000 mk II-ryhmissé ja pienimmillaén V-ryhméssd
13 600 mk. Lihinni suuremmasta tilakoosta johtuen II-ryhmén maatalousomaisuus on
ollut lihes kolminkertainen I-ryhmiin verrattuna. Tilojen velkaisuudessa ei ole ollut
merkitsevidi eroja eri ryhmien vélilld.

Keskiméirin viljatiloilla vuonna 1989 on maataloustdihin kéytetty tydpanos ollut
1 600 tuntia, josta viljelijiperheen osuus on ollut vajaat 1 400 tuntia ja palkkavéden ldhes
300 tuntia. Suuremmasta tilakoosta johtuen maataloustdihin kiytetty tyGpanos on vuonna
1989 II-ryhmissi ollut 2 400 tuntia eli 1 350 tuntia enemmin kuin I-ryhméssd. Myos I1-
ryhmissi viljelijiperheen maataloustdihin kiyttima tyépanos on ollut keskiméérdinen eli
1400 tuntia. Sen sijaan palkkavien osuus maataloustdistd on 1 000 tuntia eli suurempi kuin
muissa ryhmissi. Toisaalta viljelijiperheen sivuansiotditd on II-ryhmidssd 1 300 tuntia,
kun niitd keskim#rin kaikilla viljatiloilla on 650 tuntia.

4.4.2 Hehtaarikohtaiset tulokset

Viljatilojen tuloksia on mielekésti tarkastella myos hehtaaria kohti laskettuna erityisesti
vuoden 1989 osalta, jolloin ryhmien vililli on ollut merkitsevid eroja tilakoossa.
Hehtaaria kohti laskettuna kokonaiskustannus on ollut I-ryhm#ssi noin 6 100 mk ja V-
ryhmiissd 3 600 mk eli noin 40 % I-ryhmin kustannusta alempi. Vastaavasti ryhmien
vililld on ollut eroja hehtaarikohtaisissa tuotoissa. Hehtaarituotto on alimmillaan 6 700
mk I-ryhmissi ja nousee ryhméstd toiseen siirryttdessé ollen suurimmillaan 9 100 mk V-
ryhmissé (taulukko 18, kuvio 36).

Taulukko 18. Viljatilojen tulokset peltohehtaaria kohti (mk/ha) vuonna 1989.

I il 111 v \'%
Kokonaistuotto 6 700 6 900 8200 9 100 9100
Kokonaiskustan-
nukset 6 100 5100 5100 4 600 3 600
Maataloustulo 600 1 800 3100 4 500 5 500
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Kuvio 36. Kokonaistuotto, kokonaiskustannukset ja maataloustulo (mk/ha) vuonna 1989
viljatiloilla.

Koska hehtaarikohtaiset kustannukset ovat I-ryhmissi suurimmat ja tuotot pienim-
miit, maataloustulo on I-ryhmissid merkitseviisti pienempi kuin muissa ryhmissi. I1-
ryhmiissid maataloustulo on kolminkertainen I-ryhmiiiin verrattuna ja V-ryhmiissi lihes
10-kertainen I-ryhmiin verrattuna.

Keskimdiridinen kokonaiskustannus on vuonna 1989 ollut 4 900 mk/ha. Tisti
tarvikekustannus on ollut 1 700 mk ja konekustannus | 500 mk. Ryhmien viililld on heh-
taaria kohti laskettuna ollut eroa lihinni konekustannuksessa seké vakuutusmaksuissa ja
korkomenoissa. Sen sijaan hehtaarikohtaisessa lannoite- ym. tarvikekustannuksessa ei ole
ollut eroja eri ryhmien viililld. Konekustannus on ollut I-ryhmiissd 2 200 mk/ha ja V-
ryhmiissii 950 mk/ha. Konekustannuksesta on poistojen osuus ollut I-ryhmissid 1 400 mk
ja V-ryhmiissd 600 mk. Mm. vakuutusmaksut ja salaojapoistot sisiltivi muu kustannus
on ollut I-ryhméssd 800 mk hehtaaria kohti eli 1.7-kertainen V-ryhméin verrattuna. I- ja
II-ryhmissd yksistédiin vakuutusmaksut ovat olleet noin kaksinkertaiset V-ryhmin 200 mk/
ha verrattuna.

II-ryhmaéssa, jossa tilakoko on muita ryhmid suurempi, palkkakustannus on ollut yli
400 mk/ha. Muissa ryhmissd palkkakustannus on ollut korkeintaan kolmasosan II-
ryhmiin verrattuna. Palkkavéen tyopanos hehtaria kohti on ollut II-ryhmiissi 9 tuntia eli
kolminkertainen keskimiiriiseen tyopanokseen verrattuna. Viljelijiperheen tydpanos
hehtaaria kohti on ollut keskimédirin 37 tuntia eikd siind ole ollut merkitsevii eroja
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kvintiilien vililld. Maatalouden velkojen korot ovat olleet I-ryhméssd 900 mk hehtaaria
kohti eli yli kolminkertaiset V-ryhméfin verrattuna.

I-ryhmiin tilat ovat ilmeisesti voimakkaasti investoivia ja kasvuvaiheessa olevia tiloja,
silli maatalouden nettoinvestoinnit vuonna 1989 hehtaaria kohti laskettuna ovat monin-
kertaiset V-ryhmisn verrattuna. I-ryhmén tiloilla investoinnit ovat olleet aikaisempinakin
vuosina suuremmat, silli myds poistot yhteensd ovat I-ryhmissd yli kaksinkertaiset V-
ryhméin verrattuna. I- ja V-ryhméin vlilld on eroja seké kone- ja kalusto-omaisuuden ettd
talousrakennusten osalta. I-ryhmin tiloilla koneiden arvo on 5 600 mk/ha eli yli kak-
sinkertainen V-ryhmin tiloihin verrattuna. Talousrakennusten arvo on I-ryhmisséd noin
kolminkertainen V-ryhmén verrattuna.

Erityisesti viljatiloille on tyypillistd taloudellisen tuloksen vaihtelu tuotanto-olosuh-
teiden mukaan. Parhaimmin menestyneilld V- ja IV-ryhmien tiloilla on kaikkina
tarkastelujakson vuosina saavutettu kannattavuuskertoimen mukaan tyolle ja pa&omalle
asetettu korvaustavoite. Vuonna 1989 siijhen on ylletty myds II-ryhmén tiloilla. I-
ryhméssé ainoastaan erinomaisena satovuonna 1989 maatalouden kokonaistuotto on ollut
kustannuksia suurempi (kuvio 37). '

Viljatiloille on varsin usein tyypillisté tuotannon sivutoimisuus. Muiden tulonlidhteiden
merkitys on korostunut erityisesti I-kvintiilin tiloilla, joilla ainoastaan hyvien tuotanto-
olosuhteiden vallitessa on ji#inyt maataloustuloa korvaukseksi viljelijiperheen tyélle ja
padomalle.

Vuonna 1989 I-kvintiilissd saavutettu maataloustulo on ollut keskimédrin 16 000 mk
eli 7 % viljelijiperheen tuloista. Sivuansiotulojen osuus on ollut 47 %, metsétulojen 33
% ja yksityistalouden tulojen osuus 12 %. III-, IV- ja V-ryhmissi sivuansiotulojen osuus
on vuonna 1989 ollut 10-13 %. V-ryhmisséi maataloustulon osuus on ollut 78 % ja IV-
ryhmissd 71 % viljelijdperheen kaikista tuloista (kuvio 38).

Viljatiloista kolme tilaa on kaikkina viitend vuonna ollut I-ryhméssi ja vain yksi tila
jokaisena vuonna V-ryhméssi. Koko tarkastelujakson ajan I-ryhméin kuuluneita suhteel-
lisesti korkeimpien kustannusten viljatiloja on hallinnut keski-isltidn 48-vuotias viljelijd
18 vuoden ajan. Koko ajan matalimpien kustannusten ryhmissé pysyneiden viljatilojen
viljeliji on vuonna 1989 ollut 66-vuotias ja hallinnut tilaansa 33 vuotta.

My®s viljatiloja tarkastellessa voidaan todeta, ettd useimpien tilojen menestyminen ei
perustu suureen tilakokoon, vaan viljelijin yrittijyyteen. Tilojen menestystekijoitd
selvittivissi tutkimuksissa (Turkk1 1988) on havaittu, ettd menestyvén tilan viljeliji omaa
hyvin yrittdjyyden ja on useimmiten vakiintuneessa tilanpidon vaiheessa. Menestyvé
viljeliji on suunnitelmallinen, tarkkaileva, laskelmoiva ja yhteistythaluinen. Hyvin
menestyvilli tilalla saavutetaan tavanomaista suuremmat tulot keskimadrdisilld kustan-
nuksilla.
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Kuvio 37. Maatalouden kokonaistuotto ja kustannukset (mk/tila) viljatiloilla kustannus/
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tuotto-suhteen mukaisissa kvintiiliryvhmissi vuosina 1985-1989.
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Kuvio 38. Viljatilojen tulot (mk/tila) maatalouden kustannus/tuotto-suhteen mukaan
kvintiiliryhmittdin vuonna 1989.

4.4.3 Satovaihtelun vaikutus kannattavuuteen

Luontaisilla sigolosuhteiila on viljantuotannon kannattavuuteen suurempi vaikutus kuin
maidontuotannossa tai muussa kotieldintuotannossa. Viljatilojen satovaihteluita on
selvitetty siten, ettd kultakin tilalta on laskettu tarkasteluajanjaksoon kuuluvilta viideltd
vuodelta keskimiirdisen satotason (ry/ha) hajontaa kuvaava variaatiokerroin.
Variaatiokertoimella tarkoitetaan keskihajonnan suhdetta keskiarvoon. Tilat on ryhmitelty
variaatiokertoimen mukaan kolmeen ryhmién: tilat, joilla vuosittaiset satovaihtelut ovat
suuret, keskimédrdiset tai pienet (taulukko 19).

Taulukko 19. Viljatilojen ryhmittely satovaihtelujen mukaan vuosina 1985-1989.

Satotason vuosittainen vaihtelu

suurta keskim##rdistd  pientd
Vuonna 1989:
Tiloja, kpl 23 24 23
Variaatiokerroin, % 25.8 17.3 9.6
Peltoala, ha 36.0 46.0 56.8
V. 1985-89 keskimdidirin:
Satotaso, ry/ha 2 700 3200 3200
Kannattavuuskerroin 0.72 1.02 1.22
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Niilld tiloilla, joilla satovaihtelu vuosien vililld on ollut suurta, keskimééridinen
satotaso on jainyt noin 15 % muita tiloja pienemmaiksi. Kannattavuuskertoimen mukaan
ndilld tiloilla tuotannon kannattavuus on ollut muita tiloja alempi. Tilat, joilla satovaihtelu
vuosien vililld on ollut vihéisintd, ovat yltédneet parempaan kannattavuuteen kuin ne tilat,
joilla satovaihtelu on ollut keskimifrdistd, vaikka keskimidrdinen satotaso viidelti
vuodelta on ollut molemmissa ryhmissd yhtd suuri. Vaikka s#doloilla on viljatilojen
tuottoihin erittdin suuri vaikutus, kolmanneksella tiloista on kuitenkin onnistuttu pité-
midn vuosittaiset satovaihtelut varsin pienina.

Tarkasteltaessa satovaihtelun vaikutusta tilan menestymiseen edelld esitetyilld
kvintiiliryhmityksilld voidaan todeta, ettd I-ryhmin tiloilla, joilla kustannukset ovat
tuottoon verrattuna olleet korkeimmat, my®ds satovaihtelua kuvaava variaatiokerroin on
ollutsuurin (21.3-24.5 %) jokaisena tarkasteluvuonna. V-ryhmissé vastaava variaatiokerroin
on vaihdellut viélilld 13.3-17. 6 %. Viiden vuoden keskiarvona I-ryhmiéin satovaihtelut
ovat olleet 23 %, II- ja Ill-ryhmissd 17 %, IV-ryhmissd 15 % ja V-ryhméssi ldhes 16 %.
Tuotanto-olosuhteiden vaihdellessa viljelijin ammattitaidon merkitys korostuu entises-
tdén.

4.5 Yhteenveto samantyyppisten tilojen kustannuseroista

Maitotilojen sijoittuminen eri ryhmiin kustannus/tuotto-suhteen mukaan on riippunut
koko tarkastelujakson ajan nimenomaan kustannusten suuruudesta. Tilat ovat eri
kvintiileissé kaikkina vuosina samantyyppisiéd. Kasvinviljelystd seki kotieldintaloudesta
saadut tuotot ovat eri tilaryhmissd samansuuruiset, mutta kokonaiskustannukset samoin
kuin keskeiset kustannuserit ovat I-ryhméissi jopa kaksinkertaiset V-ryhméin verrattuna.

Ostorehukustannus on ollut I-ryhmin tiloilla vuodesta toiseen kaksinkertainen V-
ryhméén verrattuna. Useana vuonna myos tarvikekustannus kokonaistuutena on I-ryhmaés-
sd suurin. Mm. ostolannoitteen osalta tarvikekustannuksessa ei ole kuitenkaan ollut eroja
eri ryhmissd. Samoin konekustannus on I-ryhméissi noin kaksinkertainen V-ryhméédn
verrattuna. I-ryhmén tilojen suurempia investointeja ja yleenséd voimakkaampaa tilan
kehittimistd heijastelevat myos vuosittain suurimmat rakennuskustannukset. Maatalou-
den korkomenot ovat I-ryhmissi keskiméédrdisesti muita ryhmid suuremmat, vaikka
kaikkina vuosina korkomenoissa ei ole ollut tilastollisesti merkisevid eroja eri ryhmien
vililla.

Kokonaistuotot poikkeavat ryhmiékeskiarvoina joinakin vuosina huomattavasti toi-
sistaan, mutta toisaalta ryhmien sisdlld on esiintynyt niin suurta vaihtelua, etti tilastolli-
sesti kokonaistuotot eri kvintiileissd ovat samansuuruisia. Sen sijaan kokonaiskustannukset
I-ryhméssd ovat siind médrin suuremmat kuin V-ryhmaéssé, ettd eri kvintiilien maata-
loustulot poikkeavat erittdin merkitsevésti toisistaan. I-ryhméissd maataloustulo on vuo-
sina 1985-88 vaihdellut 30 000-60 000 markan vililli. V-ryhméssd on matalien kustan-
nusten ansiosta ylletty 140 000-160 000 markan maataloustuloon. Erinomaisena satovuonna
1989 my6s maitotiloilla on saavutettu muita vuosia suurempi maataloustulo. I-ryhméssi
maataloustulo on ollut 134 000 mk ja V-ryhmissd 220 000 mk.

Tarkastelujakson aikana investoinnit sekd poistot ovat olleet samansuuruiset joinakin
vuosina kaikissa kvintiileissd. Niin4 vuosina kun eroja on ollut, investoinnit ja poistot ovat
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olleet suurimmat [-ryhméssd. I-ryhmin tilojen tulokset kertovat suuremmasta inves-
tointiasteesta. Viidestd vuodesta kolmena I-ryhmin tiloilla poistot ovat kaksinkertaiset V-
ryhméén verrattuna. Vaikka tilakoko eri ryhmissd on suunnilleen sama, I-ryhméssé
kaikkina vuosina on tilojen kone- ja kalusto-omaisuus muita ryhmid 80 000 -100 000 mk
suurempi. Kuitenkin velkaisuudessa eri ryhmien vélilld on ollut eroa vain vuosina 1985
ja 1989.

Maidontuotannolle on tyypillistd runsas tybvoiman tarve, joten sivuansioilla ei ole
kovin suurta vaikutusta tilojen rahatuloihin. I-ryhmén tiloilla yksityistalouden menot ovat
yleensi olleet erityisesti V-ryhmin tiloja pienemmiit.

Sikatilojen tarkastelua on vaikeuttanut eri tuotantolinjojen toisistaan poikkeavat
tuotantoprosessit ja niiden vaikutukset sek# tuottoihin ettd tuotantopanosten kiyttdon.
Miaitotilojen tapaan myds sikatilojen sijoittuminen kustannus/tuotto-suhteen mukaisiin
ryhmiin on kaikkina tarkastelujakson vuosina médrdytynyt lihinnd kustannusten mukaan.
I- ja II-ryhmiin on painottunut sianlihantuotantoon erikoistuneita tiloja. Toisaalta V-
ryhmén tilosta esim. vuonna 1989 3/4 on erikoistunut porsastuotantoon.

I- ja II-ryhmien suurta ostorehukustannusta vuodesta toiseen selittdd suurelta osin juuri
tilojen tuotantolinja. Tarvikekustannuksen lis#ksi tarkastelujakson aikana on esiintynyt
eroja myos konekustannuksessa ja maatalouden koroissa. Useimpina vuosina I-ryhmén
konekustannus on ollut noin kaksinkertainen V-ryhméén verrattuna. Vuosina 1987-88
my6s korot ovat olleet I-ryhmissd noin kaksinkertaiset V-ryhméén verrattuna.

Kustannusrakenteen lisiksi my6s kustannusten seki tuottojen taso poikkeaa toisistaan
eri tuotantolinjoissa. Sianlihantuotantotilat ovat olleet liikevaihdoltaan suurimmat ja
porsastuotannontilat pienimmit. Eri tuotantolinjojen vililli ei ole esiintynyt tilastollisesti
merkitsevii eroja tilakoossa eikd pellon kdytossi. Sen lisiksi, ettd ostorehukustannus on
ollut vuodesta toiseen suurin lihasikaloissa ja pienin emakkosikaloissa, esiintyy eroja
my®s muissa kustannuserissi. Konekustannus sekd maatalouden korot ja néin ollen myds
velat ovat olleet lihantuotantotiloilla suurimmat.

Tarkasteltaessa erikseen tuotantolinjoja kustannus/tuotto-suhteen mukaisissa ryhmis-
si kustannuksissa havaittavat erot ovat samantyyppisid kuin edelld. Esimerkiksi
parhaimmilla lihantuotantotiloilla ostorehukustannuksen suhteellinen osuus on alempi
kuin muissa ryhmissd. Maataloustulo n#illd paremmin menestyneilld tiloilla on ollut mo-
ninkertainen heikoimmin menestyneisiin verrattuna.

Viljatilojen sijoittuminen kustannus/tuotto-suhteen mukaan eri ryhmiin riippuu 14hin-
ni satotasosta ja tuotoista eik# niinkd#n kustannusten suuruudesta. Tarkasteluajanjaksolla
vuosina 1985-1989 tuotot ovat selvisti pienimmét suhteellisesti korkeimpien kustan-
nusten ryhmissi. Tilan keskiméérdinen satotaso I-ryhméssé vaihtelee 1 770-2 960 ry/ha,
kun se parhaimmillaan on 2 960-3 960 ry/ha. Vuonna 1989 parhaimman taloudellisen
tuloksen saavuttaneilla tiloilla on saatu aikaan jopa 220 000 mk suuremmat tuotot
suunnilleen samoilla kustannuksilla.

Viljatiloilla ainoastaan vuonna 1989 I-ryhmién keskimé#iriinen pinta-ala (27 ha) on
ollut selvésti pienin ja Il-ryhmién eli toiseksi korkeimman kustannus/tuotto-suhteen
ryhmin tiloilla suurin (69 ha). Muina vuosina myds viljatilat ovat olleet ulkoisesti
samantyyppisid. Viljatilojen kokonaistuotot vaihtelevat vuosittain maitotiloja enemman.
Katovuonna 1987 viljatilojen kokonaistuotto on ollut ainoastaan 2/3 parhaana vuonna
1989 saavutetusta tuotosta. Kustannukset ovat olleet molempina vuosina suunnilleen
samat.
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Koska viljatiloilla kustannukset ja tuotot vaihtelevat selvisti eri tilaryhmissi, viljeliji-
perheen omalle ty6lle ja maatalouteen sijoitetulle pddomalle korvaukseksi jadvissd maa-
taloustulossa on suuria eroja. I-ryhméssé kustannukset ovat yleensd olleet tuottoja
suuremmat, joten maataloustuloa ei ole saatu lainkaan lukuunottamatta erinomaista
satovuotta 1989, jolloin I-ryhmin maataloustulo on ollut 17 000 mk/tila. Suurimmillaan
erot maataloustulossa eri tilaryhmien vililld ovat 150 000-200 000 mk. I-ryhmén tiloilla
toimeentulo on hankittu pifasiassa maatalouden ulkopuolelta.

Kannattavuuskertoimen mukaan viljatilojen ryhmissi IV ja V on saavutettu vuodesta
toiseen vihintddnkin tavoitteeksi asetettu korvaus maatalouteen sijoitetulle ty6lle ja
pddomalle. Hyvind vuosina tdhdn on ylletty myos II-ryhméssé. Heikoimmin menestyneil-
14 viljatiloilla kannattavuus ja maataloustulo ovat jaineet verraten vihiisiksi.

Tilan pidon vaiheen merkitys tilan tulontuottamiskykyyn havaitaan selvisti erityisesti
maitotiloja tarkasteltacssa. Koko tarkastelujakson ajan korkeimpien kustannusten tilat
ovat olleet nykyisen viljelijén hallinnassa alle 10 vuotta. Néill4 tiloilla tuotanto ei ole vield
vakiintunutta ja tilan kehittdminenkin on vaatinut keskim#ériistd enemmén investointeja.
Myos sika- ja viljatiloilla on havaittavissa ero koko jakson ajan I- tai V-ryhmissi olleiden
tilojen hallinta-ajassa, samoin kuin viljelijin idssd. Tosin sika- ja viljatiloilla nykyinen
viljelijid on hallinnut I-ryhméin kuuluneita tiloja jo 1dhes 20 vuotta.

5 Maataloustuotteiden yksikkokustannukset

5.1 Maatalouden yksikkokustannusten tarkastelumahdollisuudet

Seuraavassa on pyritty selvittim#in maatalouden tuotantokustannuksia tuoteyksikkod
kohti. Vertaamalla niin laskettuja yksikkokustannuksia tuotteesta saatuun hintaan voidaan
tehdd pddtelmii tuotannon kannattavuudesta. Keskeisimmit aineistot, joiden avulla
maatalouden yksikkokustannuksia voidaan tarkastella ovat Maatalouden taloudellisessa
tutkimuslaitoksessa laaditut tilamallit, kirjanpitotilat ja Maaseutukeskusten Liiton
ylldpitima T-tarkkailuaineisto. Tilamallit ovat normilukuihin perustuvia laskelmia. Kir-
janpitotiloilta yksikkokustannukset voidaan selvittdd toistaiseksi vain maidon ja viljan
osalta. T-tarkkailutilojen tulokset koskevat maitoa.

5.1.1 Tilamallit

Tilamallien laadinta perustuu tuotantopanosten hintakehityksen vaikutusten selvittimiseen.
Tilamallit on laadittu seurantajirjestelmiksi, jonka avulla voidaan arvioida hintamuu-
tosten vaikutusta eri tuotteiden tuotantokustannuksiin. Laskelmat on tehty ennen kaikkea
kustannuskehityksen seurantaa varten, eikd niink#in todellisten tuotantokustannusten
selvittimiseksi. Yksikkokustannus lasketaan tilamalleissa normilukujen perusteella
tuotantopanoksen midri kertaa hinta jaettuna tuotoksen méa#ralla.
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Tilamallien laadinta juontaa juurensa 1970-luvun puoliviliin, jolloin maa- ja metsita-
lousministerid asetti toimikunnan selvittimiin maataloustuotteiden tuotantokustannuksia
ja viljelijivieston tulotason kehitystd (Kom.miet. 1975:124). Viljelmdmallit laadittiin
tilloin tuotantorakenteeltaan keskimiiriisid viljelmid tehokkaammiksi. Kussakin
viljelméimallissa on erikoistuttu vain yhden tuotteen tuottamiseen. Niin pyrittiin saamaan
esille kunkin tuotantosuunnan tyypillinen tuotantopanos- ja kustannusrakenne.
Viljelm#imallien tuotantotekniikka mééritettiin siten, ettd ne vastasivat mahdollisimman
hyvin Etel4-Suomen kirjanpitotilojen tuloksia. Toimikunta méritti tuotantokustannukset
seitsemii eri tuotantosuuntaa edustavalle viljelmémallille, kullekin kolmessa eri
tilasuuruusluokassa. Sen jélkeen tilamalleja on uudistettu Maatalouden taloudellisessa
tutkimuslaitoksessa. :

Ensimmiisen kerran em. tuotantokustannuskomitean laatimat tilamallit tarkennettiin
siten, ettd ne vastasivat vuoden 1980 II neljéinneksen hintatasoa (HemiLA 1980). Mallien
perusrakennetta ei tilloin muntettu, vaan rakennetiedot ainoastaan péivitettiin ajantasalle.
Viimeksi tilamallit on uudistettu Maatalouden taloudellisessa tutkimuslaitoksessa myds
perusteiden osalta (ALa-MANTILA 1992). Tuotantoa on tehostettu, tilakokoa suurennettu
tarkeimpien tuotantosuuntien kohdalla ja kiinnitetty huomiota tilan tuotantotekniikkaan,
koneistukseen, rakennuksiin ja tybn rationalisointiin. Perusmallit on pyritty laatimaan
niin, ettd eri sovellutukset niin tuotantopanos- kuin tuottopuolella ovat mahdollisia.

Tuotantokustannuksiin on tilamallilaskelmissa luettu kaikki tarvikkeista, tyOstd ja
pifomasta aiheutuvat kustannukset. Tarvikekustannukset vastaavat tilamallin tuotannon
tarpeita normiolosuhteissa. Pitkdvaikutteiset investoinnit on otettu huomioon tuotan-
tovilineiden kéytt6isn perusteella laskettuina tasapoistoina. Tilamallissa on oletettu
olevan kiytdssi 1,5 henkilotyovuotta viljelijiperheen omaa tyoti, jolta osin tyStunnit on
hinnoiteltu maataloustyontekijin keskituntiansiota vastaavasti ilman sosiaalikuluja. Ti-
min ylittiviltd osin on sovellettu palkkatytn kustannuksia. Tilamallissa tarvitulle koko
maatalouden pédiomalle on laskettu 6 %:n korkokustannus. Tarvikekustannusten osalta ei
ole sovellettu erillistd laskentakorkoa.

Taulukosta 20 ilmenee yksikktkustannusten kehitys 16 lehmén maito- ja 40 hamn
viljatilamalleissa 1980-luvulla. Hintataso on kyseisten vuosien viimeisen neljinneksen
mukainen. Niissi tilamalleissa kustannustaso on joka vuosi ylittényt tuotteiden hintata-
son 9-57 %:1la vuodesta ja tuotantosuunnasta riippuen. Paras kustannus/hinta-suhde on
ollut 1980-luvun alussa maidontuotannossa, kun taas vuosikymmenen lopulla kustannus/
hinta-suhde on ollut paras leipdviljan kohdalla. Uudistetut tilamallit on laskettu vuoden
1990 viimeisen neljinneksen hinnoilla. Suhteessa tavoitehintoihin kustannukset ovat 16
lehmiin maitotilalla noin 55 % suuremmat, 40 ha:n leipaviljatiloilla noin 10 % ja saman-
kokoisilla rehuviljatiloilla lihes 50 % suuremmat.

Vanhempiin tilamalleihin verrattuna tasoero on selvin rehuviljatilamallissa, vaikka
erot eivit ole kovinkaan suuria. Tuottojen ja kustannusten ketjuttamista vudempiin
malleihin vaikeuttaa myods mallien perusrakenteessa tapahtuneet muutokset. Esim.
uusitussa maitotilamallissa tarvikkeiden osuus on 23 %, tyon 31 %, yleiskustannusten 3
% ja omaisuudesta ajheutuvien kustannusten osuus 43 %. Aikaisemmissa viljelmdmal-
leissa maitotiloilla kustannusrakenne oli seuraava: tarvikkeet 27 %, ty6 30 %, yleis-
kustannukset 3 % ja omaisuudesta aiheutuneet kustannukset 40 %. Niin ollen tarvikkeiden
osuus on laskenut omaisuudesta ja tyostd aiheutuneiden kustannusten noustessa.
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Taulukko 20. - Tuotantokustannus tuoteyksikkdd kohti (mk/l ja mk/kg) maito- ja vilja-
tilamalleissa vuosina 1980-1990.

Maitotilat Viljatilat Viljatilat
16 lehmaa Leipdvilja Rehuvilja
22 ha 40 ha 40 ha
mk/1 mk/kg mk/kg
1980 2.10 1.88 1.52
1981 2.33 2.10 1.70
1982 2.48 2.24 1.81
1983 2.67 2.44 1.97
1984 2.89 2.60 2.10
1985 3.06 275 2.20
1986 3.14 2.78 2.22
1987 323 - 2.84 2.27
1988 3.36 2.95 2.37
1898 3.68 3.16 2.53
1990 391 3.07 2.61

Kirjanpitotiloilta voidaan selvittdd, mitd maksaa maitolitran tai viljakilon
tuotantokustannus todellisuudessa. Kun niité tuloksia verrataan normilukuihin perustuvien
tilamallien laskelmiin, voivat tasoerot olla huomattavia, silli laskelmat on laadittu eri
perustein ja todellisuudessa tiloilla on pé#ituotteen ohella aina jossain m#drin muuta
tuotantoa. Esim. 16 lehmin tilamallissa maitolitran tuotantokustannus on vuonna 1990
muodostunut noin 20 % korkeammaksi kuin ldhinni vastaavan tyyppisilld Eteld-Suomen
kirjanpitotiloilla. Vastaavasti 40 ha:n leipdviljatilamallissa yksikkSkustannus on 66 % ja
rehuviljatilamallissa 40 % korkeampi kuin Eteld-Suomen 30-50 ha:n kirjanpitotiloilla.

Maidontuotantoa harjoittavilla 20-30 ha:n kirjanpitotiloilla maitolitran tuotantokus-
tannus suhteessa tuottajahintaan on vuonna 1990 ollut 105. Lihinni vastaavan kokoisessa
maitotilamallissa on kustannus/tuotto-suhde ollut 123. Vertailuhintana on kirjanpitotiloil-
la kiiytetty pidtuotteesta saatua tuottoa, johon on lisitty valtiolta saadut tuet ja korvaukset.
Tilamalleissa tuotantokustannusta on verrattu vuonna 1990 maksettuun tuottajahintaan.
Eteld-Suomen 30-50 ha:n viljatiloilla kustannus/tuotto-suhde on ollut vastaavasti 82, kun
taas 40 ha:n leipdviljatilamallissa tdmé suhde on ollut 109 ja rehuviljatilamallissa 146.

Keskeisimmit erot tilamallien ja kirjanpitotilojen tuloksissa ovat pidfomakustan-
nuksissa. Eteld-Suomen 30-50 ha:n viljatiloilla padoman korkovaatimus (5 %) tuo-
tantokustannuksesta on ollut vuonna 1990 noin 20 %. Vastaavasti samankokoisessa
leipéviljatilamallissa pdiomakustannus on noin 25 % ja rehuviljamallissa noin 30 %.
Kirjanpitotiloilla maatalousomaisuuden arvo on tietylld tavoin kohtuulliseen kdypdin
arvoon arvioitu, kun taas tilamalleissa omaisuus on arvostettu puoleen oletetusta hankinta-
arvosta. Toisaalta teoreettisissa malleissa ei voida ottaa huomioon viljelijan henkilékoh-
taista panosta yrittdjind ja lukemattomia muita tilakohtaisisa tuotanto-olosuhteiden
vaihteluita, jotka ratkaisevasti vaikuttavat kiytinnossd yksikkokustannuksiin.
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5.1.2 Kirjanpitotilat

Yksikkokustannusten laskenta kirjanpitotiloilla on ollut mahdollista vuoteen 1990 asti
ainoastaan maidon ja viljan osalta, silld muiden tuotteiden kohdalla ei myytyji tuotosméa4rii
ole tiedossa. Jatkossa tilivaoden 1991 osalta voitaneen vastaavanlaisia laskelmia laatia
myds muiden keskeisimpien tuotteiden osalta, silld kirjanpitotiloilta on erikseen tiedusteltu
vuoden 1991 aikana tilalta myytyji ja tilalla kytettyjd tai jatkojalostettuja tuotemérid
sekd tilalle ostettuja eldinten, rehujen ja siementén mé#érii.

Yksikkokustannusten laskemista varten maatalouden kustannukset on ryhmitelty
hieman toisin kuin perinteisessd kannattavuustutkimuksessa. Tuotantokustannusta las-
kettaessa joudutaan ratkaisemaan, kuinka otetaan huomioon piituotteen tuottamisesta
aiheutuvat ja toisaalta sen lisiksi tuotettavien muiden tuotteiden tuottamisesta aiheutuvat
tuotantokustannukset. Tésséd tarkastelussa ovat mukana kirjanpitotilojen maatalousyli-
j84mad vastaavat kustannukset. Kustannuksiin on télloin luettu kaikki kokonaistuoton
aikaan saamiseksi tehdyt uhraukset: palkkakustannus, kotieldin-, tarvike-, kone- ja
kalusto-, sekd muut kustannukset, joihin kuuluu mm. maatalouden vakuutukset, ojien
yms. kunnossapito ja rakennusten vuokrat. Toisaalta tuotosta ja kustannuksista on
vihennetty viljelijiperheen asumiseen liittyviit erdt pois. Kustannuksiin on luettu myos
viljelijiperheen tyolle ja koko maatalouden pddomalle laskettava korvaus. Kirjanpitoti-
loilla viljelijaperheen tydtulotavoitteena on maataloustyontekijin keskituntiansio ja koko
pddomalle kiytetddn 5 %:n korkovaatimusta. Sivutuotteiden arvo on sellaisenaan vihen-
netty kustannuksista. Toisaalta valtiolta saadut suorat tuet ja korvaukset on otettu
huomioon tuottajahinnan lisdnd p#ituotteen tuotoissa.

Verraten korkeasta erikoistumisasteesta huolimatta tiloilla on pdstuotteen ohella aina
myds sivutuotantoa, jota vastaava tuotantopanosten kyttd liittyy erottamattomana tilan
tuotantokustannuksiin. Yksikkokustannuksia laskettaessa on maidontuotannossa sivu-
tuotteisiin Iuettu naudanlihantuotto, muu kotieldintuotto, kasvinviljelytuotto ja muu
maataloustuotto. Maitotiloilla on sivutuotteiden arvosta vihennetty kotieldinomaisuuden
vihennys sekd leipdviljavaraston vihennykset. Muiden tuotevarastojen vihennysti,
pidasiassa ohraa ja kauraa, ei ole vihennetty kasvinviljelytuotosta, koska se on ajateltu
kéytettdvdn lehmien rehuna eli jalostettavan titd kautta piituotteeksi. Viljatiloilla on
sivutuotteina véhennetty piddtuotteiden (ruis, vehnd, ohra ja kaura) ohella saatu muu
kasvinviljelytuotto, kotieldintuotto ja muu maataloustuotto. Viljatiloilla sivutuotteista on
vihennetty myos muiden tuotevarastojen vihennys. Koska ohra ja kaura luetaan péétuot-
teeseen, muiden tuotevarastojen vihennys on jaettu ohra-, kaura- ja muun kasvinviljely-
tuoton suhteessa.

Péituotteesta ja sivutuotteesta saatavan tuoton lisdksi tiloilla saadaan osa tuotosta
valtion suorina tukina ja korvauksina. Niiden kohdentaminen edelleen eri tuotteille on
ongelmallista. Yksikkokustannuslaskelmissa ne voidaan lukea joko péituottoon tai
sivutuottoon tai jakaa néiden suhteessa sekd pétuoton ettd sivutuoton osalle. Sivutuottei-
den huomioon ottamiseksi tissé tutkimuksessa on kiytetty kolmea eri laskutapaa, joihin
kaikkiin siséltyy jossain méirin tulkinnanvaraisuutta (taulukko 21). Piituotteen tuotan-
tokustannuksessa on ollut eroa esim. koko maan maitotiloilla vuonna 1989 keskimiérin
3-5 % riippuen sivu- ja pdituotteiden tuotannon kannattavuudesta.
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Taulukko 21. Maidon ja viljan yksikkdkustannukset (mk/1 ja mk/kg) eri laskentamene-
telmillé kirjanpitotiloilla eri tilakokoluokissa vuonna 1989.

10-20 20-30 30-50 Y1i 50 ha

Maito, mk/l

Laskutapa 1 3.37 3.20 2.83 2.62
Laskutapa 2 3.47 3.31 2.92 2.71
Laskutapa 3 3.64 3.40 2.99 2.69
Vilja, mi/kg

Laskutapa 1 2.24 2.09 1.68 1.59
Laskutapa 2 2.40 2.18 _ 1.82 1.73
Laskutapa 3 2.46 2.24 1.75 1.63

Laskentatavassa 1 on viihennetty tilan tuotantokustannuksista sivutuotteiden arvo
kokonaan. Sivutuotteisiin on till6in luettu myés valtiolta saadut suorat tuet ja korvaukset.
Tassd laskentatavassa sivutuotteiden arvolla ja suoralla tuella tavallaan katetaan osa
kustannuksista ja loppuosa kustannuksista jii péituotteen osalle. Sivutuotteiden tuotan-
non kannattavuuskertoimeksi on tillsin oletettu yksi, miké todellisuudessa ei aina pidd
paikkaansa. Toisaalta valtion suora tuki voi vadristdd padtuotteen yksikkdkustannusta.
Laskentatavassa 2 paituotteen osuus tilan tuotantokustannuksesta erotetaan pdétuotteen
tuoton ja muun tuoton suhteen avulla. Suhdelukua laskettaessa valtiolta saadut suorat tuet
ja korvaukset jaetaan pddtuoton ja muun tuoton suhteen. Koska eri tuotteiden tuottami-
sessa tarvitiavat panokset voivat olla hyvin erilaiset, timékian laskelmatekniikka ei anna
oikeaa lopputulosta. Esimerkiksi ty$valtaisilla kotieldintiloilla sivutuotteille voi lukeutua
suhteettoman suuri osuus tydkustannuksesta ja piituotteen kustannus voi muodostua
todellista pienemméksi.

Kolmannessa laskentatavassa tilan tuotantokustannuksesta on vihennetty sivutuot-
teiden arvo kokonaan. Valtiolta saatuja suoria tukia ja korvauksia ei lueta tdssd sivatuot-
teisiin, vaan ne otetaan huomioon piituotteen yksikkohinnan yhteydessd. Myds tissd
laskentatavassa on heikkoutena se, ettd sivutuotteiden tuotannon kannattavuus ei todel-
lisuudessa ole aina yksi. Toisaalta osa tuista ja korvauksista voi olla sivutuotteiden
tuottamisesta johtuvaa. Kiytettdvissi olevan numeroaineiston puitteissa timén kolman-
nen laskutavan on kuitenkin katsottu antavan ldhinni totuuden mukaisimman tuloksen.

Maito- ja viljatiloilla eri tilakokoluokissa tuotantokustannus on muodostunut alem-
maksi kiytettdessd ensimméistd laskutapaa. Maidon kohdalla yksikkdkustannuksissa
ilmenee eroa 3-27 p/l laskentatavasta riippuen. Korkeimmiksi yksikkokustannukset
muodostuvat kolmannella laskutavalla laskettaessa lukuunottamatta yli 50 han tiloja.
Viljan osalta toiseksi pienimmit yksikkokustannukset on saavutettu kahdessa pienim-
missi tilakokoryhmissi, kun kustannukset jaettiin maitotuoton ja muun tuoton suhteen
avulla (laskutapa 2). 30-50 ha:n ja yli 50 ha:n tiloilla tuotantokustannus on ollut toiseksi
alin silloin, kun sivutuotteiden arvo kokonaan ilman valtion tukia ja korvauksia on
vihennetty kustannuksista (laskutapa 3).

Pisoman korkovaatimusta on tarkasteltu kirjanpitotilojen yksikk6kustannuksia kos-
kevissa laskelmissa kahdella eri tavalla. Ensimmiéisessd vaihtoehdossa pddoman korko-
vaatimukseksi on laskettu 5 %, jota kirjanpitotiloilla yleisesti kdytetéén. Toisessa vaihto-

112



ehdossa on otettu liséksi huomioon vieraan pioman kiytdsti aiheutunut lisikorko, jol-
loin velkapédfiomalle on asetettu veloista aiheutuvia korkomenoja vastaava pddoman
tuottotavoite. Laskentateknisesti ongelmallista on ollut maatalouden osuuden erottami-
nen tilan kaikkia velkoja koskevista korkomenoista, silld kirjanpidossa ei ole edellytetty
maatalouden korkomenojen erittelyd. Tdssd tarkastelussa maatalouden korko-osuus on
erotettu viimeisen kolmen vuoden keskimiéréisten investointien suhteessa. Jatkossa kir-
Jjanpitotiloilta tultaneen saamaan maatalouden korot eriteltyin tilan muista korkomenoista.
Seuraavassa kirjanpitotilojen yksikkokustannuksia tarkastellaan pi#asiassa kolmatta
laskutapaa kiyttden, jossa sivutuotteiden arvo on vihennetty kokonaan kustannuksista ja
tuet on otettu huomioon p#ituotteen hinnan lisini. Piioman korkovaatimusta laskettaes-
sa on otettu huomioon velkojen aiheuttama lisdkorko. Yksikkokustannusten kehitysti
tarkastellaan vuosina 1985-1989 koko maan maitotiloilla ja Eteld-Suomen viljatiloilla eri
tilakokoryhmissd. Maitotiloilla tarkoitetaan tiéssi tiloja, joilla nautakarjatuoton osuus
kokonaistuotosta on vahintiin 80 % ja siihen sisiltyvé maitotaloustuotto vihintiin 50 %.
Viljatiloilla on rehu- ja leipdviljan osuus vihinti#in puolet kokonaistuotosta.

5.1.3 Tuotannontarkkailutilat

Maaseutukeskusten Liiton neuvonnan tarpeita varten perustamat ja ylldpitimat talous-
tarkkailun muodot ovat maidontuotannon T-tarkkailu, naudanlihantuotannon tarkkailu,
sikataloustarkkailu ja sadontarkkailu. Sikataloustarkkailuun liittyy my®s porsastuotannon
tarkkailu. SKJY'n virkailijat hoitavat tarkkailun jalostus- ja siitossikaloissa ja teurastamot
lihasikaloissa. Tarkkailun laskenta ja tulostus tapahtuu Maatalouden laskentakeskuksessa.

Maidontuotannon T-tarkkailussa on ollut vuonna 1990 mukana 71 tilaa. Tilat ovat
tuotostasoltaan ja kooltaan kaikkia tarkkailutiloja korkeampituottoisempia ja suurempia.
Tarkkailussa mukana olevien tilojen kannattavuustuloksiin lasketaan kaikki maidon
tuottamisesta aiheutuvat kustannukset, jolloin on pyritty erittelemiisin myos kaikki
rehujen tuotannosta aiheutuneet kustannukset. Esim. ostorehujen hinnat ovat todellisia
hankintahintoja ja kotoisten rehujen hinnat niiden tuotantokustannuksia. Omien rehujen
tuotantokustannukset on laskettu tilakohtaisesti HILA-laskelmalla.

Maitolitran tuotantokustannus on T-tarkkailutiloilla vaihdellut 1.87-3.25 mk:n valill4
1980-luvulla (taulukko 22). Vuonna 1990 maitolitran tuotantokustannus on ollut 3.04
mk/l. Maidontuotannon kannattavuutta tarkasteltacssa on tuotantokustannusta verrattu

Taulukko 22. Maidon tuotantokustannus (mk/l) ja maksetut tuottajahinnat keskiméiéirin
T-tarkkailutiloilla vuosina 1980-1989. Nimellisarvot.

Vuosi Tuotan- Tuotta- Vuosi Tuotan- Tuotta-
tokust. jahinta tokust. jahinta
mk/1 mk/1 mk/1 mk/1

1980 1.87 1.84 1985 3.00 2.74

1981 2.21 2.03 1986 3.01 2.76

1982 2.40 2.30 1987 3.01 2.83

1983 2.61 2.48 1988 3.25 2.93

1984 2.85 2.62 1989 2.90 3.13
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kyseisen vuoden tuottajahintaan. Maidontuotannon tarkkailuun kuuluvien tilojen
kehityskuva kyseiselt ajanjaksolta vastaa melko hyvin kirjanpitotilojen keskimiéréisid
tuloksia. Kehityksen suunta on ollut sama, tosin kirjanpitotiloilla suhdeluku on ollut
keskimédrin 6 % suurempi. Tuotantokustannuksen laskennassa on T-tarkkailutilojen ja
kirjanpitotilojen vilill4 tiettyja eroja. T-tarkkailusta on saatu tuloksia vuosittain 42-159
tilalta, kun taas maidontuotantoon erikoistuneiden kirjanpitotilojen lukumééri on vaih-
dellut vastaavasti 365-435 vililla.

5.2 Maatalouden yksikkokustannusten muodostuminen eri tuotanto-
suunnissa

Kirjanpitotiloilta yksikkokustannuksia on voitu tarkastella sekd maidon-, ettd viljan-
tuotantoon erikoistuneilta tiloilta. Sianlihantuotannon osalta yksikkokustannuksien laskenta
on ollut mahdollista ainoastaan tilamallien avulla. Eri kustannuserien %-osuus poikkeaa
toisistaan kirjanpitotiloilla ja tilamalleilla. Esim. kirjanpitotiloilla tydkustannuksen osuu-
deksi on muodostunut keskimé#rin noin kolmannes ja pddoman korkovaatimuksen osuu-
deksi noin 10 %. Sivutuotteiden arvo on keskimiirin 23 %. 16 lehmén tilamallissa ty6-
kustannuksen osuus on 31 %, padaman korkovaatimuksen 20 % ja sivutuotteiden osuus
noin 10 %. Tilamalleissa omaisuus on arvostettu puoleen hankintamenosta ja pddoman
korkoprosentti on 6. Kirjanpitotiloilla 5 %:n korkovaatimus otetaan verotustietojen mu-
kaisesta omaisuusarvosta. Jatkossa tarkastellaan ensisijaisesti maito-, sika- ja viljatilojen
tuloksia, joilta lasketut yksikkokustannukset on esitetty taulukossa 23. Lisdksi siind on esi-
tetty tilamallien tuloksia my®s erdissd muissa tuotantosuunnissa, joiden osalta hinta- ja
kustannustaso on myds uudistettu vastaamaan vuoden 1990 viimeisté neljdnnesté. Kysei-
sien tilamallien perusteet on yksityiskohtaisemmin selvitetty MTTL:n tiedonannossa 180.

Taulukko 23.  Yksikkékustannukset ja tuottajahinnat erdissd tuotantosuunnissa vuoden
1990 hintatasossa tilamallien avulla tarkasteltuna.

Tuotantosuunta Yksikkodkustannus Tuottajahinta
mk/kg, mk/l mk/kg, mk/l
Maito, 16 lehmiid 3.91 3.17
Naudanliha, 60 eldintd 37.48 32.11
Sianliha, 150 sikapaikkaa 20.25 17.66
Kananmunat, 3000 kanaa 12.93 11.81
Lampaanliha, 100 uuhta 46.18 390.67
Rehuvilja, 40 ha 2.61
Ohra 1.79
Kaura 1.75
Leipévilja, 40 ha 3.07
Ruis 3.11
Vehni 2.51
Sokerijuurikas, 40 ha 0.37 0.45
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5.2.1 Maito

Eri kustannuserien %-osuus yksikkokustannuksesta vaihtelee kirjanpitotiloilla vuosittain.
Seuraavassa on tarkasteltu maidontuotantoon erikoistuneiden tilojen keskimé##raisid
yksikkokustannuksia ja yksittdisten kustannuserien kehitystid vuosina 1985-1990 (kuviot
39a ja 39b). Kustannukset mk/1 ja %-osuudet perustuvat kirjanpitotilojen keskiméiriisiin
lukuihin. Suurin yksittdinen kustannuseré maitotiloilla on viljelijéperheen palkkavaatimus.
Vuosittain sen osuus on noin kolmannes koko tuotantokustannuksesta. Viljelijiperheen
palkkavaatimus on kasvanut kyseisind vuosina noin 50 p tuotettua maitolitraa kohti.
Karjatiloilla on suuri merkitys myds ostorehukustannuksella, jonka osuus yksikks-
kustannuksesta on keskiméddrin vajaa viidennes. Erityisen paljon ostorehuja on kiytetty
vuonna 1988, jolloin niiden arvo on ollut 0.78 mk maitolitran tuotantokustannuksesta.
Tama on ollut seurausta edellisen katovuoden pieneksi jiéneesti rehusadosta ja huonosta
rehun laadusta. Vuonna 1990 ostorehukustannus on noin 15 % eli 0.67 mk maitolitraa
kohti. Ostorehut kisittdvit noin 55 % koko tarvikekustannuksesta.

Muutokset eri kustannuserissd vaikuttavat lopputuotteen yksikkokustannukseen var-
sin erilaisilla painoarvoilla. Esimerkiksi 10 % muutos eri kustannuserissi muuttaa maito-
litran tuotantokustannusta vuonna 1990 3-15 p (taulukko 24). Viljelijaperheen palkka-
vaatimus vaikuttaa eniten lopulliseen maidon tuotantokustannukseen. Tybkustannuksen
aleneminen 10 %:1la alentaa tuotantokustannusta noin 4 %. Selked merkitys on myos
ostorehukustannuksen ja kone- ja kalustokustannuksen pienenemiselld; tuotantokus-
tannus laskee keskimiérin noin 2 %. Pienempi vaikutus 10 %:n muutoksella on, kun
tingitisin pédoman korkovaatimuksesta ja ostolannoitekustannuksesta. Sivutuotteiden
kohdalta voidaan todeta, ettd suurin merkitys maidontuotantoa harjoittavilla tiloilla on
lihan myynnistd aiheutuvalla tuotolla. 10 %:n muutos lihatuotossa vaikuttaisi maidon
tuotantokustannukseen keskiméarin 8 p/l eli noin parin prosentin verran. Kasvinviljely-
tuoton merkitys on maidontuotantoa harjoittavilla tiloilla vihidinen, koska 10 %:n
muutoksella lopputulos muuttuisi vain pennilld tuotettua maitolitraa kohti.

Taulukko 24.  Keskeisimpien kustannuserienja sivutuotteiden muutoksen vaikutus maito-
litran tuotantokustannukseen koko maan maitotiloilla vuonna 1990.

Keskeisimmiit Tuot. kust. 10 %:n muutoksen vaikutus
kustannuserit: %-jakauma tuotantokustannukseen

p/l %
Vilj.perh.palkkavaatimus 33.1 15 4.4
Ostorehut 15.1 7 2.0
Kone- ja kalustokustannus 134 6 1.7
Pidoman korkovaatimus 9.0 4 1.2
Ostolannoitteet 59 3 0.9
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Kuvio 39a. Maidon tuotantokustannuksen muodostuminen (mk/1) keskimddrin kirjanpi-
totiloilla vuosina 1985-1990.
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Kuvio 39b. Maidon tuotantokustannuksen muodostuminen (%) kirjanpitotiloilla vuosina
1985-1990.
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5.2.2 Sianliha

Sianlihantuotannon osalta yksikkdkustannusten muodostumista on tarkasteltu lihinni
keskikokoa vastaavan 150 sian lihasikatilamallin avulla. Tuotantokustannuksesta, joka
tdssd tilakokoluokassa on 20.25 mk/kg, tarvikkeiden osuus on suurin (noin 70 %).
Omaisuudesta aiheutuvat kustannukset ovat noin 20 % ja tyd noin 8 %. Loppuosa on
yleiskustannuksia. Keskeisimpid tuotantokustannuserid ovat porsaiden osto, ostorehu-
kustannus, pddoman korkovaatimus ja tySkustannus (taulukko 25).

Merkittivin kustannussidisto saavutetaan porsaiden hankintahinnan muuttuessa. Sian-
lihan tuotantokustannus alenee noin 4 %, jos porsaiden hankintahinta laskee 10 %:lla.
Ostorchut, joiden osuus tuotantokustannuksesta on noin viidennes, muuttaisivat tuotanto-
kustannusta noin 2 %:lla. Muutos on pienempi kuin suuremmissa tilamalleissa, koska
ostorehujen kiyttod tilamalleissa on lisétty tilakoon kasvaessa. 150 lihasian tilamallissa
ostetuilla tdysrehuilla ruokitaan 1/4 sioista.

5.2.3 Vilja

Viljantuotantoa harjoittavia Eteli-Suomen kitjanpitotiloja on ollut vuonna 1990 135 kpl.
Viljakilon tuotantokustannus néill tiloilla on vuosina 1985-1990 vaihdellut keskimiirin
1.80-2.50 mk:n vililld. Sivutuotteiden osuus on tilldin ollut 0.51-0.56 mk/kg. Suurimpia
kustannuserid ovat pisomalle laskettu 5 % korkovaatimus, kone- ja kalustokustannus seki
ostolannoite- ja ns. muu tarvikekustannus. Pifioman korkovaatimuksen osuus on noin
viidennes. Korkeimmillaan se on ollut vuonna 1988, 0.69 mk/kg. Kone- jakalustokustannus
on vaihdellut keskiméérin 0.40-0.55 mk:n/kg vililli. Vuonna 1989 on tapahtunut kustan-
nusten laskua edelliseen vuoteen verrattuna ennen kaikkea tarvikekustannuksen kohdalla.
Lannoitekustannus, kuivaus- jalajitte lukustannus sek# ostosiemenkustannus ovat laskeneet
noin 10 p/kg. Myos kone- ja kalustokustannus on 16 p alempi kuin edellisend vuonna
(kuviot 40a ja 40b).

Viljan tuotantokustannukseen vaikuttaa eniten pafoman korkovaatimuksen ja kone-
ja kalustokustannuksen muuttuminen. Vuonna 1990 10 % lasku niissi kustannuserissi
johtaa tuotantokustannuksen pienenemiseen yhteensi 9 p/kg eli noin 5 % (taulukko 26).
Télloin ei maatalouden velkojen aiheuttamaa lisikorkoa ole otettu huomioon. Palkka-

Taulukko 25. Sianlihantuotannon keskeisimmiitkustannuseritja niiden muutoksen vaiku-
tus yksikkokustannukseen 150 sian lihasikatilamallissa.

Tuot kust. 10 %:n muutoksen vaikutus
mk/kg %-jak. tuotantokustannukseen:
p’kg %
Porsaiden osto 7.60 37.5 76 3.8
Ostorehut 3.98 19.7 40 2.0
Pddoman korko 2.07 10.2 21 1.0
Tyokustannus 1.57 7.7 16 0.8
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Kuvio 40a. Viljan tuotantokustannuksen muodostuminen (mk/kg) Eteld-Suomen kirjan-
pitotiloilla vuosina 1985-1990.
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Kuvio 40b. Viljan tuotantokustannuksen muodostuminen (%) Eteld-Suomen kirjan-
pitotiloilla vuosina 1985-1990.
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Taulukko 26. Viljantuotannon keskeisimmdit kustannuserdt ja niiden muutoksen vaikutus
yksikkdkustannukseen Eteld-Suomen viljatiloilla vuonna 1990.

Tuot.kust. 10 %:n muutoksen vaikutus
mk/kg  %-jak. tuotantokustannuksessa
p’kg %
Piddoman korkovaatimus 0.48 19.9 5 2.7
Kone- ja kalustokustannus 0.47 19.5 4 2.2
Vilj.perh.palkkavaatimus 0.38 15.8 4 22
Muu tarvikekustannus 0.27 11.2 2 1.1
Ostolannoitteet 0.24 9.8 2 1.1

vaatimuksen, muun tarvike- ja ostolannoitekustannuksen alentuessa 10 %:lla vastaava
yksikkokustannusten muutos on alle 5 p:n Juokkaa.

Tilamallitarkastelu osoittaa, ettd rehuviljan tuotantokustannuksesta noin 20 % siséltyy
tarvikkeisiin, 12 % tychon, vajaat 5 % yleiskustannuksiin ja yhteensd 63 % korkoihin,
poistoihin ja kunnossapitoon. Tarkeimmat yksittidiset kustannuserdt muodostuvat 40 ha:n
mallissa maatalousomaisuuden korkovaatimuksesta (6 %), koneiden ja kaluston poistosta,
tyokustannuksesta ja lannoitekustannuksesta. Samankokoisella leipdviljatilamallilla tar-
vikkeiden osuus on hieman suurempi (27 %), tyon (noin 11 %) ja omaisuudesta aiheutu-
vien kustannusten (noin 57 %) ollessa jonkin verran pienemmit.

Pidoman korkovaatimuksen alentaminen 10 %:lla pienentdd tuotantokustannusta
rehuviljan osalta noin 3 % ja leipéviljan kohdalla 2,5 %. Koneiden ja kaluston poiston
pieneneminen 10 %:11a alentaa tuotantokustannusta keskiméérin 2 %:1la. Kun tilamalleissa
alennetaan ty6n ja lannoitteiden osuutta, seurauksena on alle 2 %:n lasku tuotanto-
kustannuksessa (taulukko 27).

Taulukko 27. Viljantuotannon keskeisimmyit kustannuserdt ja niiden muutoksen vaikutus
yksikkokustannukseen 40 ha:n leipd- ja rehuviljatilamallissa.

Tuot.kust. 10 %:n muutoksen vaikutus
mk/kg  %-jak. p’kg %

Rehuvilja::

Pddoman korko 0.75 28.8 7 2.7
Kone- ja kal.omaisuuden

poisto 0.51 19.5 5 1.9
Tydkustannus 0.31 11.7 3 1.1
Ostolannoitteet 0.21 8.1 2 0.8
Leipavilja:

Piddoman korko 0.80 26.0 8 2.6
Kone- ja kal.omaisuuden

poisto 0.55 17.9 6 1.9
Tydkustannus 0.33 10.9 4 1.3
Ostolannoitteet 0.28 9.0 3 1.0
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5.3 Alueen vaikutus yksikkokustannuksiin

Alueittain maatalouden yksikkokustannuksia voidaan tarkastella pé#dasiassa vain
kirjanpitotilojen avulla ja télloinkin lahinnd maitotiloilla, silld muissa tuotantosuunnissa
laajempaa tarkastelua rajoittaa pieni tilalukumédrd. Tédssd tutkimuksessa maitotiloilla
kéytetty aluejako on Eteld-Suomi, Vili-Suomi ja Pohjois-Suomi. Eteld-Pojanmaa on
kirjanpitotilojen pienen tilamédrdn takia yhdistetty Sisd-Suomeen.

Eteld-Suomessa 10-20 ha:n tiloilla maitolitran yksikk6kustannus on vuonna 1990 ollut
keskiméiirin 3.63 mk/l ja Pohjois-Suomessa keskimédrin 4.19 mk/l. Vastaava ero Eteld-
Suomen hyviksi 20-30 ha:n tiloilla on kyseisend vuonna ollut keskimiérin 29 p/l, silld
tuotantokustannus Eteld-Suomessa on ollut keskimiérin 3.16 mk/l ja Pohjois-Suomessa
keskimdérin 3.45 mk/l. Tuotantokustannus suhteessa maitotuottoon on kuitenkin ollut
Pohjois-Suomessa 5-10 %-yksikkodd alempi valtion maksamien suorien tukien ja korva-
usten ansiosta kuin Eteld-Suomessa (kuvio 41).

Alueittaisista kustannuseroista voidaan maitotilojen kohdalla todeta, ettd viljelijaperheen
tyostd ja pddoman korosta johtuneet kustannukset ovat olleet korkeimmat eteldssé.
Toisaalta ostorehukustannus on ollut Pohjois-Suomessa yli kaksinkertainen Eteld-Suo-
meen verrattuna. Ostorehun osuus maitolitran tuotantokustannuksesta on Eteld-Suomessa
ollut noin 10 %, kun Pohjois-Suomessa se on ollut noin neljanneksen. Sivutuotteilla on 10-
20 ha:n tiloilla katettu kustannuksia eniten Eteld-Suomessa (0.94 mk/1), kun 20-30 ha:n
tiloilla niilld on suurin osuus Vili-Suomessa (0.99 mk/1).

Ajanjaksolla 1985-1990 maidon tuotantokustannus on 10-20 ha:n tiloilla ollut Pohjois-
Suomessa keskiméérin 10 % suurempi kuin Eteld-Suomessa lukuunottamatta vuotta 1989,
jolloin Eteld-Suomessa maidon tuotantokustannus on ollut noin 10 % suurempi kuin
Pohjois-Suomessa (taulukko 28). Tamé johtuu Eteld-Suomen huomattavasti korkeammasta
viljelijdperheen palkkavaatimuksesta (2.08 mk/1). Viljelijaperheen maataloustditd on ko.
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Kuvio 41. Maidon tuotantokustannus ja tuottajahinta (mk/l) alueittain 10-20 ha:n ja 20-
30 ha:n kirjanpitotiloilla vuonna 1990.
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Taulukko 28. Maidon tuotantokustannus (mk/l) alueittain 10-20 ha:nmaitotiloilla vuosina

1985-1990.
Eteld-Suomi Vili-Suomi Pohjois-Suomi
1985 3.13 3.10 3.57
1986 3.16 2.99 3.54
1987 3.38 3.51 3.72
1988 3.45 3.58 3.56
1989 3.86 3.35 3.52
1990 3.63 3.66 4.19

vuonna ollut eteldssd 4 714 h/tila ja pohjoisessa 4 572 h/tila. Suurin vuosittainen ero eri
alueiden vililld on ollut vuonna 1986, jolloin Pohjois-Suomessa maidon tuotantokustan-
nus on 18 % korkeampi kuin Vili-Suomessa ja 12 % korkeampi kuin Eteld-Suomessa.
Pienimmét erot ovat vuoden 1988 kohdalla, jolloin erot alueiden vililld ovat enimmillé&in
ainoastaan 4 %.

Palkkavaatimuksen ja pdfioman korkovaatimuksen osalta Vili-Suomen alueella
maitolitran tuotantokustannus on ollut useimpina vuosina alempi kuin Eteld-Suomessa.
Mm. vuosina 1985, 1986 ja 1989 viljelijaperheen palkkavaatimus on ollut keskimé&drin
neljanneksen ja pdfoman korkovaatimus keskimiérin kolmanneksen korkeampi Eteld-
Suomessa kuin Véli-Suomessa.

5.4 Tilakoon vaikutus yksikkokustannuksiin

Tilakoon vaikutusta yksikkokustannuksiin on voitu tarkastella sekéd kirjanpitotilojen
aineiston ettd tilamallien avulla. Kirjanpitotiloilla tarkasteltuna on kysymys peltoalaan
perustuvasta, maatalouden tilastoissa yleisestd tilakokoluokituksesta, jossa tosin myd&s
eldinmadrit kasvavat tietyssid suhteessa peltoalaan.

5.4.1 Maito

Tilakoon vaikutusta maitolitran tuotantokustannukseen on tarkasteltu seuraavassa lahinni
kirjanpitotiloilta. Tarkastelussa ovat mukana 1&hinnéd yli 10 hehtaarin tilat, silld tdtd
pienempid maitotiloja on kirjanpitotoiminnassa vihan. 10-20 ha:n tiloilla tuotantokustannus
on ollut 3.95 mk/l ja yli 50-ha:n tiloilla 2.62 mk/l. Skaalaetua vuonna 1990 maitotiloiila
on saavutettu noin 1.33 mk/l (kuvio 42). Peltoalan lisdéntyessd yhdelld hehtaarilla
tuotantokustannus on laskenut4 p/l. Karjakoon kasvu yhdelld nautayksik61l4 on puolestaan
laskenut tuotantokustannusta 6 p/l.

Pienimmill4 tiloilla on ollut keskimé#rin 12 lehmé&é (keskituotos 6 718 kg/lehma) ja
suurimmilla tiloilla keskimédrin 31 lehméd (keskituotos 6 587 kg/lehmd). Alle 50 ha:n
maitotiloilla kustannukset ovat ylittéineet maitotuoton. Kuten edelld myos téssi tuotoissa
on mukana valtiolta saadut tuet ja korvaukset. Kustannusten ja tuottojen suhde on niis-
sdtilakokoluokissa vaihdellut 100-115:n valilld. Yli 50 ha:n tiloilla ndin laskettu tuotto
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Kuvio 42. Maidon tuotantokustannus ja tuottajahinta (mk/l) tilakoon mukaan kirjan-
pitotiloilla koko maassa vuonna 1990.

on ylittinyt kustannukset. Suurin skaalaedun aiheuttaja on ollut viljelijaperheen palk-
kavaatimus, joka suurimmilla tiloilla on ollut noin 97 p/l eli ldhes puolet pienempi.
Toisaalta pddoman korkovaatimus, jossa on mukana maatalouden velkojen aiheuttama
lisikorko, on noussut tilakoon kasvaessa 11 p/l eli yli viidenneksen (taulukot 29a ja 29b).
Yksikkokoolla ei juurikaan ndytd olevan vaikutusta rakennuskustannuksiin, kone-
ja kalustokustannuksiin, eikd myoskadn palkkakustannuksiin, joiden osuus nousee selvis-
ti vasta tilakoon kasvaessa yli 50 ha:n. Sivutuotteiden arvo on kasvanut noin puolitois-
takertaiseksi. 10-20 ha:n tiloilla niiden osuus on vajaa viidennes ja yli 50 ha:n tiloilla noin
kolmannes maidon tuotantokustannuksesta. Maidontuotantoa harjoittavilla tiloilla sivu-
tuotto on suureksi osaksi maidontuotannon ohella tapahtuvaa naudanlihantuotantoa.

Taulukko 29a. Maidon tuotantokustannus (mk/l) tilakoon mukaan kirjanpitotiloilla
vuonna 1990.

10-20  20-30  30-50  Y1i 50 ha

Ostorehukustannus 0.84 0.67 0.59 0.54
Kone- kalustokustannus 0.59 0.59 0.57 0.56
Vilj.perh. palkkavaatimus 1.84 1.51 1.28 0.97
Pddoman korkovaatimus 0.36 0.40 0.44 0.47
Palkkakustannus 0.03 0.06 0.08 0.16
Muut kustannukset 1.17 1.22 1.21 1.25
-Sivutuotteiden arvo 0.88 0.93 1.10 1.33
Tuotantokustannus yhteensd 3.95 3.52 3.07 2.62
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Taulukko 29b. Keskeisimpien kustannuserien suhteellinen osuus (%) tuotantokustan-
tannuksesta koko maan maitotiloilla vuonna 1990.

10-20 20-30  30-50 Yli 50 ha

Ostorehukustannus 174 15.0 14.2 13.6
Kone- ja kalustokustannus 12.2 13.4 13.8 14.2
Vilj.perh. palkkavaatimus 38.2 34.0 30.7 24.7
Piddoman korkovaatimus 7.5 9.0 10.5 11.9
Palkkakustannus 0.7 14 2.0 4.1
Sivutuotteiden arvo 18.2 20.9 26.3 33.7

Seuraavassa on tarkasteltu maidontuotannon skaalaetujen ilmenemisti eri vuosina.
Taulukossa 30aonnimelliset tuotantokustannukset (mk/1) laskettu koko maan maitotiloilta
tilakokoluokittain vuosilta 1985-1990 ja taulukossa 30b kyseiset tuotantokustannukset
suhteessa (%) maitotuottoon. Yksikkokustannus on tutkimusajanjaksolla vaihdellut
nimellisesti eniten 10-20 ha:n ja 20-30 ha:n tiloilla, 0.62 mk/l, ja vihiten yli 50 ha:n tiloilla,
0.33 mk/l. Parhaiten maitotuotto on kattanut yksikkokustannukset yli 50 ha:n tiloilla,
joilla yksikkokustannukset suhteessa saatuun maitotuottoon ovat olleet 88-108 %. 10-20
ha:n tiloilla yksikkkustannukset ovat olleet noin 13-29 % korkeammat kuin maitotuotto.
Parhaiten maitotuotto on kattanut kustannukset eri tilakokoryhmissi vuonna 1989, jolloin
kyseinen suhdeluku on ollut keskimidrin 103.

Maidontuotantoa kuvaavissa tilamalleissa maitolitran tuotantokustannus on muodos-
tunut keskimaéérin reilun kymmeneksen korkeammaksi kuin 1dhinni vastaavan kokoisilla
kirjanpitotiloilla. Tilamallien mukaan tarkasteltuna maitolitran tuotantokustannus alenee
6 300 kg:n tuotostasolla 2.97 mk:aan/l siirryttdessd pienimmistd 8 lehmin mallista suu-
rimpaan 60 lehmin tilamalliin. Peltoala pienimméssd mallissa on noin 14 ha ja suurim-
massa noin 103 ha (kuvio 43).

Yksikkokustannuksia on voitu tarkastella kirjanpitotiloilta my6s luvussa 3 kiiytetyn
kvintiiliaineiston pohjalta sekd maito- ettd viljatiloilla. Témén tarkastelun perusteella
voidaan todeta, ettd tilakoko ei yksin ratkaise kustannusten suuruutta. Tilakooltaan ja
eldinmidriltdan lahes samankokoisilla maitotiloilla maitolitra on tuotettu suhteellisesti
korkeimpien kustannusten ryhméssi 3.10 mk:1la, kun suhteellisesti alimpien kustannus-
ten ryhmaéssé siihen on tarvittu 2.63 mk/l (kuvio 44). Keskituotos on I-kvintiilissé ollut 7
076 kg/lehmd ja V-kvintiilissd 6 369 kg/lehma.
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Taulukko 30a. Maidon tuotantokustannus (mk/l) tilakoon mukaan kirjanpitotiloilla
vuosina 1985-1990.

10-20 20-30 30-50 Yli 50ha  Keskim.
1985 3.33 2.90 2.67 2.59 2.57
1986 3.34 3.10 2.69 2.55 2.69
1987 3.55 3.23 3.03 2.76 321
1988 3.54 3.43 3.17 2.88 3.33
1989 3.64 3.40 2.99 2.69 3.29
1990 3.95 3.52 3.07 2.62 3.43

Taulukko 30b. Maidon tuotantokustannus suhteessa maitotuottoon kirjanpitotiloilla
vuosina 1985-1990. Suhdeluvut.

10-20 20-30 30-50 Yli 50 ha Keskim.
1985 123 112 106 108 114
1986 123 118 105 101 115
1987 129 119 113 106 118
1988 126 121 116 105 120
1989 113 105 99 95 103
1990 115 105 100 88 104
MK /L.
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Kuvio 43. Maitolitran tuotantokustannus (mk/l) karjakoon mukaan tilamalleissa ja mai-
dontuotantoon erikoistuneilla kirjanpitotiloilla vuonna 1990.
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Kuvio 44. Maidon tuotantokustannus ja tuottajahinta (mk/l) kustannus/tuotto-suhteen
mukaisissa tilaryhmissé vuonna 1989.

5.4.2 Sianliha

Sianlihatuotannon osalta skaalaetuja on voitu tarkastella ainoastaan tilamallien pohjalta.
Tuotantokustannus on ollut vuonna 1990 pienimmiissii 14 ha:n mallissa 22.81 mk/kg ja
suurimmassa 48 ha:n mallissa, jossa kiiytetiidin kotoisia rehuja, 19.08 mk/kg (kuvio 45).

Yksittiisistd kustannuseristi pienenee suhteellisesti eniten tydn osuus, samoin alene-
vat omaisuudesta aiheutuvat kustannukset. Sen sijaan tarvikekustannus on suurimmassa
tilamallissa yli neljanneksen suurempi. Kokonaisuudessaan sikatilamallissa tuotantokus-
tannus on laskenut tilakoon kasvun myoti reilut 15 % (kuvio 46). Todettakoon, etti
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Kuvio 45. Sianlihan tuotantokustannus lihasikatilamalleilla Eteld-Suomessa vuonna
1990. (Sianlihan tavoitehinta 18.06 mk/kg ).
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Kuvio 46. Sianlihakilon tuotantokustannusta kuvaavat suhdeluvut lihasikalan koon
mukaan tilamalleilla vuonna 1990.

korkokannan muutos yhdelld %-yksikélld muuttaa tuotantokustannusta pienimméssd
mallissa keskimairin 46 p/kg ja suurimmassa vastaavasti keskimdrin 27 p/kg. Suurin
yksittiinen kustannuserd tiloilla on porsaiden hankinta, yli kolmannes tuotantokus-
tannuksesta. Porsaan hankintahinnan muutos 10 mk:lla muuttaa tuotantokustannusta
tilamallitarkastelun mukaisesti 13.5 p/kg.

5.4.3 Vilja

Kirjanpitotilojen vuoden 1989 tulosten pohjalta voidaan todeta, ettd peltoalan lisdys
yhdell4 hehtaarilla on laskenut viljan tuotantokustannusta alle 80 ha:n tiloilla keskimédrin
2 p/kg. Kirjanpitotoiminnassa mukana olleilla viljatiloilla on skaalaetua vuonna 1990
saavutettu 70 p/kg. Viljakilon tuotantokustannus Eteld-Suomessa on vuonna 1990 ollut
keskimadrin 1.84 mk/kg. Peltoalasta on rehu- ja leipdviljalla kammallakin noin 40 %:n
osuus. Keskisato on ollut varsin korkea, 4 150 kg/ha. Kesantona on kyseisend vuonna ollut
Kkeskimérin noin 6 %. Sivutuotteilla kustannuksia on katettu keskiméirin 0.56 mk vilja-
kiloa kohti. Suurin yksittdinen kustannuseri on ollut tarvikekustannus, 0.59 mk/kg, joka
pidasiassa on koostunut lannoitekustannuksesta, 0.24 mk/kg. 10-20 ha:n tiloilla on viljan
tuotantokustannus ollut 2.39 mk/kg ja yli 50 ha:n tiloilla 1.69 mk/kg. Vuonna 1990 viljasta
saatu tuotto on ylittéinyt tuotannosta aiheutuneet kustannukset yli 30 ha:n tiloilla. Y1i 50
ha:n tiloilla, joilla sivutuotteiden osuus on ollut yli kolminkertainen (noin 60 p/kg)
pienempién tilakokoluokkaan verrattuna, tuotto on ollut reilun neljinneksen kustannuksia
korkeampi (kuvio 47).

Myés viljatiloilla tilakoon kasvun my6td on suhteellisesti eniten alentunut viljelija-
perheen palkkavaatimus (taulukko 31). Tarvikekustannus, erityisesti lannoite- ja os-
tosiemenkustannus seki palkkakustannus ovat puolestaan kasvaneet tilakoon kasvun
myotd. Tilakoolla ei juuri ole ollut vaikutusta rakennus-, salaoja- yms. ja ns. muihin
kustannuksiin.
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Kuvio 47. Viljan tuotantokustannus ja tuottajahinta (mk/kg) tilakoon mukaan Eteld-
Suomen kirjanpitotiloilla vuonna 1990.

Taulukko 31. Keskeisimpien kustannuserien suhteellinen osuus (%) tuotantokustan-
nuksesta Eteld-Suomen viljatiloilla vuonna 1990.

10-20 20-30 30-50 Y1i 50 ha

Vilj.perh. palkkavaatimus 22.3 30.0 19.1 11.5
Palkkakustannus 0.5 1.1 1.1 5.5
Lannoitekustannus 6.6 9.1 9.7 10.5
Ostosiemenkustannus 1.5 2.9 3.7 34

Hyvén kannattavuuden saavuttaminen on kasvinviljelytiloilla oleellisesti riippu-
vainen tuotanto-olosuhteista, jotka vuonna 1990 ovat olleet poikkeuksellisen hyvit.
Kannattavuustavoitteeseen onkin kyseisenid vuonna ylletty viljatiloilla suhteellisen hy-
vin. Kannattavuuskerroin jdi alle 1:n ainoastaan 10-20 ha:n tiloilla (0.93). Keskimaérin
kannattavuuskerroin on ollut 1.65. Jatkossa taloudellista menestymisté vaikeuttavat
kuitenkin mm. leipéviljan tavoitehinnan alennus ja tuotantosuunnasta riippumaton kesan-
nointivelvoite sekd lannoitteiden markkinoimismaksut, vaikka tiloille maksetut suorat
tulotuet jossain maérin lievittdvit nididen vaikutusta.

Viljan tuotantokustannuksen kehitysti Eteld-Suomen kirjanpitotiloilla vuosina 1985-
1990 on seuraavassa tarkasteltu sekd tilakoon mukaan ettd suhteessa saatuun viljatuottoon
(taulukot 32a ja 32b). Tarkastelujakson aikana viljakilon tuotantokustannus on ollut 10-
20 ha:n viljatiloilla Eteld-Suomessa 2.39-3.35 mk/kg ja yli 50 hehtaarin viljatiloilla 1.63-
2.31 mk/kg. Viljasta saatu tuotto on kattanut tuotannosta aiheutuneet kustannukset yli 30
ha:n tiloilla vuosina 1986, 1989 ja 1990 ja yli 50 ha:n tiloilla lisdksi vuonna 1985. Kato-
vuonna 1987 puolestaan tuotantokustannukset ylittivit viljatuoton noin 20 %:1la. Pienem-
milld viljatiloilla kustannukset olivat t#lldin yli puolet tuottoa suuremmat.
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Taulukko 32a.Viljan tuotantokustannus (mk/kg) tilakoon mukaan Eteld-Suomen kirjan-
pitotiloilla vuosina 1985-1990. )

10-20 20-30 30-50 YIli50ha  Keskim.
1985 2.56 2.36 1.99 1.72 1.93
1986 2.73 2.26 1.92 1.74 1.91
1987 2.93 2.87 2.39 2.15 2.34
1988 3.35 3.02 2.57 2.31 2.51
1989 2.46 2.24 1.75 1.63 1.78
1990 2.39 2.18 1.86 1.69 1.84

Taulukko 32b. Viljan tuotantokustannus suhteessa viljatuottoon tilakoon mukaan Eteld-
Suomen kirjanpitotiloilla vuonna 1985-1989. Suhdeluvut.

10-20 20-30 30-50 Y1i 50 ha Keskim.
1985 140 118 100 86 98
1986 142 113 95 87 96
1987 166 148 119 115 122
1988 178 136 121 108 118
1989 115 101 76 74 80
1990 110 100 82 72 81

Tilamallien avulla viljakilon kustannuskehitystd seurataan erikseen leipdviljan ja
rehuviljan osalta, miki osaltaan vaikeuttaa tulosten vertailua vastaaviin kirjanpitotilojen
tuloksiin. Vuoden 1990 viimeisen neljinneksen hintatasossa tuotantokustannus suhteessa
tavoitehintaan on ollut 40 ha:n viljelmdmallilla leipdviljalla 111 jarehuviljalla 147 . Vas-
taavasti 80 ha:n tilamallissa suhdeluvut ovat olleet 92 ja 120.

Leipdviljamallissa skaalaetua saavutetaan 1.33 mk/kg peltoalan kasvaessa 20 ha:sta
160 ha:n. Verrattaessa pienintd ja suurinta tilakokoluokkaa alenee yksittdisistd
kustannuseristd selvimmin tyokustannus, noin 5 %. Tarvikkeiden osuus puolestaan
kasvaa noin 12 %:1la. Rehuviljamallissa tuotantokustannus on 20 ha:n mallissa 3.02 mk/
kg. Suurimmassa 160 ha:n mallissa tuotantokustannus on 1.83 mk/kg. Tydn osuus
kustannuksissa pienenee 5 %:lla ja tarvikkeiden osuus kasvaa noin 10 %:1la (kuvio 48).

Kustannus/tuotto-suhteen perusteella kvintiileihin ryhmiteltyjen Eteld-Suomen
kirjanpitotilojen tulokset kuitenkin osoittivat, ettd tilakoko ei viljatiloillakaan yksin
ratkaise kustannusten suuruutta. Suhteellisesti korkeiden kustannusten ryhmaéssd viljakilon
tuotantokustannus on ollut vuonna 1989 2.91 mk/kg ja vastaavasti pienten kustannusten
ryhméssi 1.26 mk/kg (kuvio 49). I-kvintiilin keskipeltoala on noin 26 ha ja V-kvintiilin
noin 42 ha. Peltoalaltaan suurimmassa (noin 69 ha) II-kvintiilissd tuotantokustannus on
2.16 mk/kg. Sivutuotteet kattavat kustannuksista eniten IV-kvintiilissd, 0.68 mk/kg.
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Kuvio 48. Viljakilon tuotantokustannus (mk/kg) leipivilja- ja rehuviljatilamalleilla ja
viljantuotantoon erikoistuneilla kirjanpitotiloilla Eteld-Suomessa vuonna

1990.
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Kuvio 49. Viljan tuotantokustannus ja tuottajahinta (mk/kg) kustannus/tuotto-suhteen
mukaisissa tilaryhmissd vuonna 1989.
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5.5 Tuotannon tehokkuuden vaikutus yksikkokustannuksiin

Muiden pehmedmpien arvojen liséksi viljelijan tavoitteena on tulon maksimointi tilallaan.
Niin ollen voidaan kysy4, eiko tuotanto ole tehokasta silloin, kun mahdollisimman pie-
nilld kustannuksilla saavutetaan mahdollisimman suuri tuotto? Viljeliji pyrkii nostamaan
tuotostasoa ja tehokkuutta tavoitteenaan yksikkokustannusten aleneminen ja tyon ja
pddoman tuottavuuden kasvu. Téstd on seurauksena optimointiongelma, joka jatkuvasti
ratkaistaan tiloilla niilld henkisilld ja fyysisilld resursseilla, joita viljelijalld on kiytet-
tdvissddn

Tuotannon tehokkuuteen ja titd kautta yksikkokustannusten suuruuteen liittyvini
tekijoind on seuraavassa tarkasteltu aluksi sato- ja tuotostason sekd niiden
vuotuisvaihteluiden vaikutusta yksikkokustannuksiin. Tosin tuotannon tehostamiseen
tilakokoa ja tuotosmaérid lisddmilld on nykyisessi ylituotantotilanteessa varsin rajalliset
mahdollisuudet.

5.5.1 Sato- ja tuotostason vaikutus yksikkékustannuksiin

Tuotostason noususta johtuvaa skaalaetua on tarkasteltu 32 lehmin tilamallissa
5800, 6 500 ja 8 000 kg:n tuotostasoilla (kuvio 50). Tuotostason nousulla on maitotiloilla
voitu saavuttaa noin 39 p/l kustannusten s#std maitolitraa kohti tuotostason noustessa 700
kg/lehmi ja edelleen 60 p/l sidsto, kun keskituotos on noussut téstid 1 500 kg. Vuoden 1990
tuottajahinta (3.17 mk/1) ja maksettu lisghinta on riittéinyt kattamaan tuotantokustannukset
sekd 6 500 kg:n ettd 8 000 kg:n tuotostasolla.

16 lehmin tilamallissa, jossa tuotostason nousun seurauksena (6 500 kg:sta 8 000 kg:n)
rehuyksikkdmédrin tarpeen lisdéntyessd puuttuva osa rehuviljasta on korvattu ostore-
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Kuvio 50. Maidon tuotantokustannus ja tuottajahinta (mk/l) 32 lehmdn tilamallilla eri
tuotostasoilla Eteld-Suomessa vuonna 1990.
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hulla, tuotantokustannus aleni noin 50 p/l eli noin 10 %. Kirjanpitotiloilla maitolitran
tuotantokustannus on laskenut vuonna 1989 noin 20 p/l eli 6 %, kun karjan keskituotos
on noussut 1 000 kg/lehmi. Vastaavasti satotason nousun seurauksena Eteld-Suomen
viljatiloilla vuonna 1989 viljakilon tuotantokustannus on laskenut noin 40 p/kg eli noin
20 % satotason noustessa 1 000 kg/ha.

5.5.2 Yksikkikustannusten vuotuisvaihtelut

Yksikkokustannusten vuotuisvaihteluiden merkityksen tarkastelemiseksi on selvitetty
viljakilon tuotantokustannus niiltid Eteli-Suomen viljatiloilta, jotka ovat yhtdjaksoisesti
vuosina 1985-1989 olleet kirjanpitotoiminnassa mukana. Tiloja tutkimusaineistoon
kertyi yhteensi 70 kappaletta. Vuotuisvaihteluiden esille saamiseksi laskettiin ensin
kultakin tilalta tuotantokustannuksen hajontaa niind vuosina kuvaava variaatiokerroin.
Variaatiokertoimella tarkoitetaan keskihajonnan suhdetta keskiarvoon. Variaatiokertoimet
on kerrottu sadalla, jolloin saatu luku ilmoittaa, montako prosenttia keskihajonta on ky-
seisen otoksen keskiarvosta. Tilat on jaettu variaatiokertoimen mukaan viiteen yhtd
suureen ryhmin, siten etti kuhunkin kvintiiliin tulee 14 tilaa. Ryhmissi I ovat tilat, joilla
tuotantokustannuksen variaatio on suuri ja vastaavasti ryhmissid V pieni.

Viljatilojen tarkastelu osoittaa, etti tilakoko kasvaa tuotantokustannusvariaation pie-
nentyessi. I-ryhmissi peltoala on ollut noin 37 ha ja V-ryhmiissi reilut 70 ha. Peltoalan
lisiksi eri ryhmien vilillid esiintyy myds eroja satotasossa (kuvio 51). Tiloilla, joilla tuo-
tantokustannuksen variaatio on ollut pieni, hehtaarisato on kohonnut noin 3500 kg:aan.
ryhmissi 11 ja III on ylletty yli 3 200 kg:n hehtaarisatoon, kun I'V-ryhmiissi se on jddnyt
3 150 kiloon.

SATOTASO,
KG/HA
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Kuvio 51. Satotaso Eteli-Suomen viljatiloilla (kg/ha) tuotatokustannusvariaation
mukaisissa tilaryhmissé vuosina 1985-1989.
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Satotasosta lasketu variaatiokerroin on ollut I-ryhméssd 25 % ja V-ryhmissi vajaat
15 %. 1I-, I1I- ja IV-ryhmien satotasossa on esiintynyt vaihtelua 15-20 % vuosina 1985-
1989 (kuvio 52). Tiloilla, joilla tuotantokustannusvariaatioon suuri, on my6s muita tiloja
korkeampi yksikkokustannus. Tuotantokustannus on laskenut tuotantokustannusvariaation
pienentyessd lukuunottamatta IV-ryhmés, jossa tuotantokustannus on ollut noin 2.50 mk/
kg. l-ryhmisséd viljakilon tuotantokustannus on kohonnut 3.13 mk:aan/kg, kun V-
ryhmissé se on ollut vajaat 2 mk/kg.

Kannattavuuskertoimesta voidaan pédtelld, ettd tyslle ja pisomalle tavoitteeksi
asetettu korvaus on parhaiten saavutettu tiloilla, joilla tuotantokustannuksessa esiintyvi
vaihtelu on pienintd. Kannattavuuskerroin on kyseisilld tiloilla ollut 1.43. I-ryhmin
tiloilla kannattavuuskerroin on ollut 0.6. IV-ryhmin kannattavuustavoitteesta on tosin
saavutettu vain noin 2/3 ja II- ja III-ryhmissé tavoitteet on ylitetty noin kymmeneksellA.
Néiden ryhmien osalta kannattavuus on siis heikentynyt tuotantokustannusvariaation
pienentyessi (kuvio 53).

Yksittdisten tilojen tarkastelu osoittaa, ettd pienin yksikkokustannusten variaatio
vuosina 1985-89 on ollut 6 %. T#lsin tuotantokustannus on ollut keskimisrin vain 1.80
mk/kg noin 2 800 kg:n hehtaarisadolla tuotettuna. Satotason vaihtelu on ollut noin 4 % ja
kannattavuuskerroin 1.52. Vastaavasti korkein yksikkékustannusten vaihtelu, 53 %, on
ollut tilalla, jonka tuotantokustannus on ollut keskimé#zrin 3.49 mk/kg. Satotason variaatio
tind aikana on ollut perdti 30 % kannattavuuden ollessa 0.17.

Yksikkokustannusten vaihtelu on pienentynyt viljatiloilla keskimairin 8 % satotason
noustessa 1 000 kg/ha. Satotason vaihtelun pieneneminen 5 %:1la on laskenut tuotanto-
kustannusta puolestaan keskimiirin 1.2 mk/kg. Voidaan todeta, ettd tuotantokustannus-
ten vaihtelu on pienempii suuremmilla tiloilla, joilla on yleensd hyvé kannattavuus ja
korkea satotaso. Osa viljelijoistd siis pystyy minimoimaan ja tasoittamaan vuotuisvaih-
telut yksikkokustannuksissa ja vilttimééin kovin suuria satotason vaihteluita. Ndm4 vil-
jelijat pystyvit pitdmain sato- ja tuotostason tasaisen korkeahkona ja saavat siten tuotan-
non tasaisen kannattavaksi vuodesta toiseen.

Maitotiloilla tuotantokustannuksen vaihtelu on ollut tasaisempaa kuin viljatiloilla.
Tarkasteltavassa koko maan kattavassa aineistossa on 46 yhtiijaksoisesti vuosina 1985-
1989 kirjanpitotoiminnassa mukana ollutta maitotilaa, joilta on voitu saada karjan
keskituotos ja siten laskea maidon tuotantokustannus kiloa kohti. Kun maitotilat jaetaan
kvintiileittdin tuotantokustannusvariaation mukaan, tulee I- ja V-ryhm#n 8 tilaa ja II-IV-
ryhméin 10 tilaa.

Kyseiselld kvintiiliryhmittelylld tuotantokustannusvariaatio on vuosina 1985-1989 I-
ryhmissd ollut noin 20 %. Parhaimmassa tilaryhméssi tuotantokustannusvariaatio on
ollut noin 5 %. Tarkasteltavien taustamuuttujien osalta voidaan todeta, ettid eri vuosien
tuloksista lasketut keskiarvot eivit paljoakaan poikkea toisistaan eri ryhmissi. Esim. eri
ryhmien peltoalassa esiintyy eroa suurimmillaan noin kuuden hehtaarin verran. Samoin
tuotostaso eri ryhmissd asettuu vilille 6 183-6 360 kg/lehma.

Pdinvastoin kuin viljatiloilla maidon tuotantokustannus on pienin I-ryhméssi, jossa
tuotantokustannusvariaatio on suurin. Maitolitran tuottaminen nilli tiloilla maksaa 2.85
mk/1. V-ryhmén tuotantokustannus on ollut noin 3 mk/kg. Korkeimmaksi tuotantokustannus
on muodostunut IV-ryhmissi, noin 3.30 mk/I.
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Kuvio 52. Satotason variaatio Eteld-Suomen viljatiloilla tuotantokustannusvariaation
mukaisissa tilaryhmissi vuosina 1985-1989.
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Kuvio 53. Kannattavuuskerroin Eteld-Suomen viljatiloilla tuotantokustannusvariaation
mukaisissa tilaryhmissi vuosina 1985-1989.
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Maitotilojen kannattavuuskerroin on jddnyt kaikkissa ryhmissi alle yhden. Parhaiten
kannattavuustavoitteeseen on piéisty I-ryhmiin tiloilla, joilla kannattavuuskerroin on ollut
0.96. Alin kannattavuuskerroin on ollut IV-ryhmin tiloilla, 0.72. Tilojen hallinta-aika
niyttid V-ryhmissi olleen keskimiirin 19 vuotta, kun I-ryhmin tilat ovat jatkajan
hallinnassa olleet keskimiirin 8 vuotta. Tosin Il-ryhmin viljelijit ovat hallinneet tilaansa
keskimiiirin 25 vuotta, miki on ristiriidassa sen olettamuksen kanssa, etti tilanpidon
alkuvaiheessa tuotantokustannusvariaatio olisi suurempi (kuvio 54).

Yksittiisid tiloja tarkasteltaessa tuotantokustannuksen vaihtelu on korkeimmillaan yli
25 % ja pienimmilldén noin 4 %:n luokkaa. Lehmien keskituotos niilli tiloilla on eroaa
lihes 1 500 kg/lehmd, silld tuotantokustannusvariaation ollessa suuri my6s keskituotos on
ollut korkeampi, noin 6 800 kg/lehmi. Tilakoossa ja hallinta-ajassa ei ilmene suuria eroja.
Peltoala tiloilla on noin 30 ha ja hallinta-aika molemmissa alle 10 vuotta. Kaiken
kaikkiaan erot tuotantokustannuksen vaihtelussa ovat maitotiloilla pienempii kuin vilja-
tiloilla, eikéd merkittidvid eroja ilmene muidenkaan muuttujien kohdalla. Maitotiloilla
tuotanto on ulkoisista olosuhteista riippumattomampaa, silli esim. si:iolosuhteiden vaih-
telut eiviit vaikuta niin selvisti lopputuotteen tulokseen kuin viljatiloilla.

5.5.3 Tilanpidon vakiintuneisuus

Tuotannon tehokkuuteen vaikuttavat useat eri tekijit. Turkin (1988) tutkimusten mukaan
hyvin menestyvit viljelijiit ovat kustannustehokkaita siten, ettid investoinnit sekii eri
kustannuserit ovat sopivassa suhteessa toisiinsa. Tuotannon tehokkuuteen liittyvii useita
eri tekij6itd on tullut esille jo edelli kustannus/tuotto-suhteen mukaan ryhmiteltyjen
kirjanpitotilojen kvintiilitarkastelussa.

HALLINTA—
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Kuvio 54. Tilan hallinta-aika koko maan maitotiloilla tuotantokustannusvariaation
mukaisissa tilaryhmissd vuosina 1985-1989,
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Ikasntyneilld viljelijoilld ja muilla ns. alasajovaiheessa olevilla tiloilla kustannukset
ovat suhteessa tuottoon pienet. Niilli tiloilla ei investoida tulevan tuotannon turvaami-
seksi, joten poistot ja velkojen korot ovat vihiiset. Téllainen taloudenpidon kannattavuus
on varsin nienniistd eikd tuotantoa voida pitklld tihtidykselld pitdd tehokkaana. Viljeli-
jan ik#sintyminen on yhteydessd tilanpidonvaiheeseen ja tilanpidonvaiheen vaikutusta
yksikkokustannuksiin on tissd yhteydessd tarkasteltu kustannus/tuotto-suhteella jao-
tellun kvintiiliaineiston avulla vuodelta 1989.

Tilanpidon vaiheen vaikutusta yksikkokustannuksiin on tarkasteltu Eteld-Suomen
viljatiloilla ja koko maan maitotiloilla vuonna 1989.Viljatilojen jérjestiminen hallinta-
ajan mukaan ei ole kuitenkaan tdmén aineiston mukaan osoittanut selvad tuotantokustannus-
ten alenemista tilanpidon vakiintuessa. Hallinta-ajan lisd4ntyessd 10 vuodella viljakilon
tuotantokustannus on alentunut ainoastaan 6 pennilli.

Viljatilat on ryhmitelty hallinta-ajan mukaan viiteen yhtd suureen ryhméén siten, ettd
ryhmiissi I ovat tilat, joita on hallittu véhin aikaa ja vastaavasti ryhméssd V kauan. Kussa-
kin ryhmiissé on 14 tilaa ja koko aineistossa tiloja on yhteensé 70. Tilastollisesti testattuna
ryhmikeskiarvot eivit ole poikenneet toisistaan, silld tuotantokustannukset ovat vaih-
delleet ryhmien sisilld enemmén kuin ryhmien vililla. Alin tuotantokustannus (1.70
mk/1) on ryhmissd V eli ikéd#ntyneiden viljelijoiden tiloilla. Sen sijaan ryhmidssd IV
tuotantokustannus on ollut 2.20 mk/kg, mikd on korkein ryhmien keskiarvoina laskettu
tulos. Hallinta-aika niilli tiloilla on keskiméirin 24 vuotta. I- ryhméssi tuotantokustannus
on ollut toiseksi alin 1.95 mk/l. Nam4 tilat ovat olleet viljelijan hallinnassa keskiméddrin
6 vuotta.

Samalla ryhmityksells on tarkasteltu myds velkojen koron ja poiston osuutta yksikkd-
kustannuksesta. Poistoilla ja koroilla on ollut korkein osuus (32 %) yksikktkustannukses-
ta ryhmiissé I eli tilaansa keskimérin 6 vuotta hallinneilla. Poistojen osuus tastd on noin
22 %. Korkojen osuus yksikkokustannuksista on puolestaan merkittdvin sekd ryhméssd 1
ettd ryhmissd IV, keskiméirin 9.2 % tuotantokustannuksesta.

Tilan hallinta-aika ei ole eronnut merkittivésti myoskéin kustannus/tuotto-suhteen
mukaisessa jaottelussa. Korkeiden kustannusten kvintiiliss4 tilan hallinta-aika on keski-
méirin 14 vuotta, kun alhaisimpien kustannusten kvintiilissi se on keskiméérin 18 vuotta.
Keskimadrin tilan hallinta-aika n#illd tiloilla on ollut 17 vuotta.

Koko maan maitotiloja on kertynyt aineistoon 53 kappaletta. Kun maitotilat jactaan
kvintiileittiin, tulee I- ja V-ryhméén 10 tilaa ja muihin ryhmiin 11 tilaa. Samoin kuin vilja-
tiloilla tuotantokustannuksissa ei ilmene merkittivid eroja eri ryhmien vélilld. Alimmaksi
tuotantokustannus on jisnyt I-ryhmissd, joiden hallinta-aika on ollut keskimdérin 4
vuotta. Maitolitran tuottaminen maksaa n#illi tiloilla keskimédrin 2.76 mk/l. V-ryhméin
kuuluvilla tiloilla, jotka ovat olleet viljelijin hallinnassa keskimédrin 31 vuotta, maidon
tuotantokustannuus on 2.87 mk/l. II,- III- ja IV-ryhmissi tuotantokustannus on ollut yli
3 mk/l. Keskim#irin 10 vuotta hallituilla II-ryhmén tiloilla tuotantokustannus vuonna
1989 on ollut korkein, 3.45 mk/1. Poistojen ja koron osuus tuotantokustannuksesta on ollut
korkein I-ryhmissd, noin 23 %. Koron osuus tdstd on noin 7 %. V-ryhméssé poistojen ja
koron osuudeksi jid noin 14 % tuotantokustannuksesta, josta korkojen osuus on 2 %.

Kustannus/tuotto-suhteen mukaisessa kvintiilitarkastelussa ei ole mydskéin ilmennyt
merkittivid eroja maitotiloilla tilan hallinta-ajassa, silld I-kvintiilissd hallinta-aika tilalla
on keskimazrin 12 vuotta, kun V-kvintiilissi se on keskimirin 18 vuotta. Keskimé##rdinen
hallinta-aika maitotiloilla on ollut 16 vuotta.
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5.6 Yhteenveto yksikkékustannuksista

Téssi luvussa on selvitetty yksikkokustannuksia kirjanpitotilojen tuloksia, tilamalleja ja
MKL:n tuotannontarkkailutiloja hyviksi kéyttden maito-, sika- ja viljatiloilta. Koko maan
maitotiloilla tuotantokustannus on nimellisesti vaihdellut 2.57-3.43 mk:n vililld vuosina
1985-1990. Suurin yksittdinen kustannuserd on viljelijiperheen palkkavaatimus, noin
kolmannes koko tuotantokustannuksesta. Karjatiloilla my&s ostorehukustannus on keski-
midrin viidenneksen maitolitran tuotantokustannuksesta. Maidontuotannon T-
tarkkailutiloilla tuotantokustannus on vaihdellut nimellisesti valilli 1.87-3.25 mk/l.
Sianlihantuotannon tiloilla merkittéviksi kustannuseriksi muodostuvat porsaiden hankin-
ta, ostorehukustannus ja pasoman korkovaatimus. Viljakilon tuotantokustannus Eteld-
Suomen kirjanpitotiloilla on ollut vuosina 1985-1990 keskim#drin 1.87-2.51 mk/kg
vililld. Suurimpia kustannuserié ova t pifiomalle laskettu 5 %:n korkovaatimus, kone-
ja kalustokustannus seki lannoite- ja ns. muu tarvikekustannus.

Alueittain yksikkokustannuksia on tarkasteltu 10-20 ha:n ja 20-30 ha:n maitotiloilla.
Ajanjaksolla 1985-1989 maidon tuotantokustannus on 10-20 ha:n tiloilla Pohjois-Suo-
messa ollut noin 10 % korkeampi kuin Eteld-Suomessa lukuunottamatta vuotta 1989.
Eteld-Suomessa 10-20 ha:n tiloilla tuotantokustannus on vuonna 1990 ollut keskimérin
3.63 mk/l ja Pohjois-Suomessa keskimérin 4.19 mk/l. Vastaava ero Eteld-Suomen
hyviksi 20-30 ha:n tiloilla on ollut kyseisend vuonna noin 30 p/l. Viljelijaperheen tydsti
ja pddoman korosta aiheutuneet kustannukset ovat korkeimmat eteldissi, toisaalta
ostorehukustannus on yli kaksinkertainen maan pohjoisosissa.

Yksikkokustannukset ovat alimmat niin maidon- kuin viljantuotannossa suurimmilla
tiloilla. Maitotiloilla skaalaetua ilmenee noin 1.33 mk/l vuonna 1990. 10-20 ha:n tiloilla
tuotantokustannus on ollut 3.95 mk/1 jadden yli 50 ha:n tiloilla 2.62 mk:aan/l. Toisaalta
tilojen ryhmittely kustannus/tuotto-suhteen mukaan kvintiileihin on osoittanut tuo-
tantokustannuslaskelmissa, ettd tilakoko ei yksin ratkaise kustannusten suuruutta. Tila-
kooltaan ja eldinmidriltdén lihes samankokoisilla tiloilla maitolitra on tuotettu suhteel-
lisesti korkeampien kustannusten ryhmédssd 3.10 mk:lla ja suhteellisesti alhaisempien
kustannusten ryhmissd 2.63 mk:1la.

Tilamallien perusteella sianlihan tuotannossa skaalaetua on saavutettu noin 3.70 mk/
kg siirryttdessd 70 sikapaikan mallista 500 lihasian tilamalliin. Kirjanpitotoiminnassa
mukana olleilla Eteld-Suomen viljatiloilla skaalactua on vuonna 1990 ollut 0.70 mk/kg.
10-20 ha:n tiloilla viljan tuotantokustannus on ollut 2.39 mk/kg ja yli 50 ha:n tiloilla 1.69
mk/kg. Kustannus/tuotto-suhteen mukainen ryhmittely vuodelta 1989 kuitenkin osoittaa,
ettd tilakoko ei viljatiloillakaan yksin ratkaise kustannusten suuruutta. Suhteellisesti
korkeiden kustannusten ryhméssi viljakilon tuotantokustannus on ollut 2.91 mk/kg ja
suhteellisesti alimpien kustannusten ryhmissd 1.26 mk/kg.

Tilakoon lisiksi on tarkaste]tu mm. sato- ja tuotostason vaikutusta yksikkokustannuksiin.
16 lehmiin tilamallissa tuotostason kasvu 700 kg/lehmé on alentanut tuotantokustannusta
noin 50 p/l eli noin 10 %. Kirjanpitotiloilla tuotostason nousun myéti tuotantokustannus
on vuonna 1989 puolestaan laskenut noin 20 p/l, kun keskituotos on noussut 1000 kg/
lehmd. Vastaavasti satotason noustessa 1 000 kg/ha viljan tuotannon yksikkskustannukset
ovat laskeneet noin 40 p/kg.
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Yksikkokustannusten vuotuisvaihteluita on selvitetty variaatiokertoimen avulla. Vil-
jatiloilla variaatiokerroin on vaihdellut 6-53 %:n vililld vuosina 1985-1989. Kvintii-
litarkastelu viljatiloilla osoittaa, ettd tilakoko kasvaa tuotantokustannusvariaation pie-
nentyessi. [-ryhmissé peltoala on noin 37 ha ja V-ryhméssi reilut 70 ha. Myds satotasossa
esiintyvd vaihtelu pienenee siirryttdessd I-ryhmiastd V-ryhmiééin. I-ryhméssd satotason
variaatio on ollut yli 25 % ja V-ryhmissi vajaat 15 %. IV-ryhméd lukuunottamatta myos
yksikkokustannukset pienenevit tuotantokustannusvariaation alentuessa. I-ryhmdéssd
tuotantokustannus on ollut 3.13 mk/kg ja V-ryhmissi alle 2 mk/kg. Kannattavuustavoite
on saavutettu parhaiten V-ryhméssd ja huonoiten I-ryhmissé. Ensin mainitussa kannatta-
vuuskerroin on ollut 1.43 ja jilkimméisessd 0.6.

Maitotiloilla tuotantokustannuksen vaihtelu on ollut vihiisempdd kuin viljatiloilla.
Tuotantokustannusvariaatio on ollut 4-27 % vuosina 1985-1989. Kvintiiliryhmittelyssi I-
ryhmiin tuotantokustannusvariaatio on ollut noin 20 % ja V-ryhmén noin 5 %. Taustamuut-
tujien osalta voidaan todeta, ettd ryhmien vililld ei ilmene suuria eroja. Peltoala ja tuotos-
taso ovat lihes samat ryhmisté riippumatta. Pinvastoin kuin viljatiloilla tuotantokustannus
on I-ryhmissi pienin, 2.85 mk/l. V-ryhmén tuotantokustannus on puolestaan noin 3.30
mk/1. Parhaiten kannattavuustavoitteeseen on padsty I-ryhmissi, jossakannattavuuskerroin
on ollut 0.96. Alin kannattavuuskerroin (0.72) on ollut IV-ryhmén tiloilla.

Kirjanpitotilojen avulla on voitu tarkastella myos tilan hallinta-ajan vaikutusta yksik-
kokustannuksiin. Viljatilojen tulosten perusteella voidaan todeta, ettd hallinta-ajasta ei
ole johtunut suuria eroja viljatilojen yksikkokustannuksiin. Kvintiileihin jaetun aineiston
perusteella voidaan todeta, ettd alin tuotantokustannus (1.70 mk/kg) on tiloilla, joiden
hallinta-aika on keskimisirin 34 vuotta. I-ryhmissi, keskimddrin 6 vuotta Kyseisen
viljelijan hallinnassa olevilla tiloilla, tuotantokustannus on vastaavasti 25 p/kg korkeam-
pi. Maidon tuotantokustannus on ollut kauimmin tilaansa hallinneiden viljelijoiden
tiloilla keskim#irin 2.85 mk/l. Korkein tuotantokustannus ilmeni keskiméérin 12 vuotta
tilaansa hallinneiden ryhmissé, 3.43 mk/1.
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6 Yhteenveto

Kustannustutkimuksen ensisijaisena tavoitteena on selvittii maatalouden kustannustaso
ja ndiltd perustein tarkastella mahdollisuuksia kustannusten alentamiseen perhevil-
jelmévaltaisen maatalouden pohjalta. Tutkimuksessa on pyritty kidymisn lipi mah-
dollisimman kattavasti olemassa olevaa maatalouden kustannuksia kuvaavaa tilas-
tomateriaalia. Kustannuksiin kiintedsti liittyen on selvitetty maatalouden tuottoa, vil-
jelijaperheen tuloja, velkaisuutta ja kannattavuutta.

Maatalouden koneellistuessa ja tuotantotekniikan kehittyessi ovat viljelijin vaikutus-
sopeuduttava maamme luontaisiin oloihin. Maatalouden nykyinen pientilavaltainen
perheviljelmérakenne on paljolti historiallisen kehityksen tulos. Maatalousviestd on
idltddn vanhempaa ja toisaalta miesvaltaisempaa kuin tysikdinen viests keskimidrin.
Kotimaisen kulutuksen ja maataloustuotteiden menekin rajallisuuden huomioon ottaen
maatalous joutuu nykyisin antamaan toimeentulon verraten suurelle vikiméirille ja
elinkeinona kantamaan suuren vastuun maaseudun kehittimistavoitteista.

Maatalouden kokonaistuotto on ollut vuonna 1990 27.5 mrd mk, kustannukset 18.2
mrd mk ja maataloustulo 9.3 mrd mk. Maataloustuotanto on varsin riippuvainen maata-
louden ulkopuolisesta kustannustasosta ja hinnanmuodostuksesta. Kokonaan maata-
louden ulkopuolelta periisin olevien tuotantopanosten osuus on ollut vuonna 1990 78 %
maatalouden kustannuksista. Osittain maataloudesta periisin olevien, mutta sittemmin
jatkojalostuksen ja kauppaliikkeiden kautta kulkevien ostorehujen ja ostosiementen osuus
on ollut vastaavasti 22 % kustannuksista.

Maatalouden tuotantopanosten hintaindeksin mukaan keskeisimpien tuotantopanos-
ten hinnat ovat nousseet vuosina 1980-1990 78 %. Kuluttajahinnat ovat vastaavana aikana
nousseet 91 %. Tuotantopanosten hintaindeksiin verrattuna kasvinviljelytuotteiden hin-
takehitys on ollut vuosikymmenen alusta voimakkaampaa. Kotieldgintuotteiden hintake-
hitys on vasta vuosikymmenen lopulla yltdnyt tuotantopanosten hintakehitykseen.

Maatalouden kustannusten rakennetta, kehitysti ja taloudellisia tuloksia on tarkasteltu
1980-luvun aikana tilaryhmittdin maatilatalouden verotustietojen ja osin myds kirjanpito-
tilojen avulla. Verotuksen viiveistd johtuen maatilatalouden yritys- ja tulotilaston
(MYTT) mukaiset viimeiset tiedot ovat vuodelta 1988. Kannattavuustutkimuksen
kirjanpitotiloilta on ollut kdytettdvissd myds vuosien 1989 ja 1990 tulokset.

Luonnollisten henkildiden hallinnassa olevia yli kahden peltohehtaarin tiloja on ollut
MYTT:n perusjoukossa noin 118 300 tilaa. Niiden keskiméériinen tilakoko on ollut 15.81
ha peltoa ja 38 ha kasvullista metsidd. Maatalouden kokonaistuoton miéri vuonna 1988
on ollut 186 500 mk/tila, josta kustannusten osuus on ollut 73 % ja maataloustulon osuus
27 %. Viljelijapuolisoiden kokonaistulot ovat olleet noin 114 000 mk/tila, joista maata-
loustulon osuus on 45 %, metsétalouden laskennallisen tulon osuus 10 %, palkkatulojen
28 % ja muiden ansiotulojen 4 %. Omaisuustulojen merkitys on vih#inen. Veronalaisia
eldketuloja on ollut noin 12 % tuloista. Vilittdmien verojen osuus kokonaistuloista on noin
neljdnnes, joten keskiarvotilan nettotulot ovat olleet vuonna 1988 noin 47 000 mk/henkils.

138



Maatalouden kustannukset eri tuotantosuunnissa

Maatalouden tuotto, kustannukset ja tulo ovat keskim#irin suurimmat sika- ja
siipikarjatiloilla ja seuraavaksi suurimmat maitotiloilla ja muilla nautakarjatiloilla.
Sikatilat ovat paitsi peltoalaltaan myds eldinmadriltién yleensd suurempia kuin muiden
tuotantosuuntien tilat. Rehut, lannoitteet, siemenet, energia ym. tarvikkeet muodostavat
kotieldintiloilla40-55 % jakasvinviljelytiloilla vajaat 40 % kustannuksista. Kotieldintiloilla
ostorehut jo yksistiéin muodostavat 25-45 % kustannuserin. Eldinten hankinta- ja muut
kotieldinmenot ovat sika-, siipikarja- ja lihakarjatiloilla 15-25 % kustannuksista.

Konekustannus muodostaa kasvinviljelytiloilla runsaan neljinneksen kustannuksista
ja kotielintiloilla 10-20 %. Maatalouden velkojen korot ovat suhteessa alimmat sika- ja
siipikarjatiloilla, 5 %, ja korkeimmat kasvinviljelytiloilla 10-12 % kustannuksista.
Tuotantosuuntajaotuksen ulkopuolelle ja4villd muilla tiloilla kustannusten rakenne riip-
puu tilojen kotieldin- tai kasvinviljelyvaltaisuudesta.

Kotieliintiloilla nautayksikkod kohti lasketut maatalouden tuotto ja kustannukset ovat
padsdintdisesti nousseet peltoalalla mitatun tilakoon kasvun myotd. Maataloustulo
nautayksikko# kohti on useimmiten jainyt vastaavasti pienemméksi. Kirjanpitotilojen
avulla voidaan todeta, etti tuotantokustannuksissa on kotieldintiloilla saavutettu skaalae-
tua ldhinnd viljelijiperheen tyStulotavoitteen osalta. Viljatilojen tuotto ja kustannukset
peltohehtaaria kohti ovat olleet aivan pienimpid ja suurimpia tiloja lukuunottamatta ldhes
samat eri tilakokoryhmissi. Myds viljatiloilla merkittdvimmit skaalaedut ilmenevét
tyépanoksen vihenemisend, silld suurimmilla tiloilla tydpanosta on korvattu suhteessa
enemméin padomapanoksin.

Maatalouden velkaisuus rasittaa tilojen taloutta eri tuotantosuunnissa eri tavoin.
Tarkasteltaessa pelkistdin maatalouden tuloksia, velkaisimmiksi osoittautuvat kasvinvil-
jelytilojen ohella lihakarja- ja sikatilat sekd monipuolista tuotantoa harjoittavat muut tilat.
Maatilatalouden velat suhteessa poistoilla lisdttyyn maataloustuloon ovat olleet vuonna
1988 lihakarjatiloilla 3.3-kertaiset, viljatiloilla 2.9-kertaiset. Vakavaraisinta maatalous
on maitotiloilla, joilla velat ovat 1.6-kertaiset maatalouden tuloihin verrattuna. Kun
huomioon otetaan my&s maatalouden ulkopuoliset tulot, lihakarjatilojen ohella velkai-
simmiksi osoittautuvat sikatilat.

Tulosten reaalikehitys 80-luvulla

Vuotuisvaihtelut kotielintilojen tuloksissa ovat kasvinviljelytiloihin verrattuna suhteellisen
vihiisia. Kuitenkin my®s kotieldintiloilla kokonaistuoton ja maataloustulon kehityksessé
heijastuvat vuosien 1981 ja 1987 kadot ja nididen viliin sijoittuvat maatalouden hyvit
vuodet. Kotieldintiloilla tuoton ja kustannusten muutokset ovat vuosina 1982-85 melko
vihiisid, mutta timén jidlkeen kustannukset ovat kasvaneet nopeammin kuin tuotto ja
seurauksena on ollut maataloustulon putoaminen reaalisesti vuosikymmenen alun tasoon.
Maataloustulon keskimé#rdinen vuosimuutos on ollut vuosina 1980-1988 nautakarja- ja
sikatiloilla 0.5 %-1.7 % negatiivinen. Siipikarjatiloilla maataloustulo on kasvanut keski-
méérin 2.0 % vuodessa.

Maatalouden ulkopuoliset tulot huomioon ottaen nettotulot ovat kuitenkin kasvaneet
nautakarja- ja sikatiloilla 1.9-2.4 % ja siipikarjatiloilla 4.4 % vuodessa. Kirjanpitotilojen
tulosten mukaan ennakoituna maatalouden kokonaistuotto nautakarja- ja sikatiloilla on
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noussut hyvini vuonna 1989 voimakkaasti ja suhteellisen maltillisen kustannuskehi-
tyksen seurauksena my®s maataloustulo néyttéisi nousevan vuosikymmenen puolivilin
tasoa korkeammaksi. Vuoden 1990 tulokset eivit eroa kovin paljoa edellisvuodesta.

Viljatiloilla maataloustulo on kasvanut vuosikymmenen alkupuolella verraten voi-
makkaasti, mutta laskenut sitten heikompina vuosina. Keskim##rin maataloustulon
vuosimuutos on viljatiloilla 1.5-4.0 % positiivinen. My®s nettotulot niilli ovat lisiénty-
neet noin 4.2-5.0 % vuodessa. Myos muilla kasvinviljelytiloilla tulokehitys on ollut
positiivinen, mutta heikompi kuin viljatiloilla. Kirjanpitotilojen avulla ennakoituna
vuonna 1989 maatalouden tuotto viljatiloilla on kasvanut ja kustannukset jatkaneet
laskuaan, joten maataloustulo ndyttds muodostuneen korkeammaksi kuin vuosikymme-
nen puolivélissd. Vuosi 1990 on ollut toinen perittiinen hyvé vuosi, miki kirjanpitotiloilla
on ilmennyt paitsi tuottojen nousuna myds yleiseni kustannusten nousuna.

Tuotanto-olosuhteiltaan 80-luvun loppupuolisko ilmentéd varsin hyvin maatalouden
kannattavuuden #érivaihteluita eri tilaryhmissid. Keskimiiridinen kannattavuus vuosina
1985-1990 on ollut heikoin pienimmill3 vilja- ja nautakarjatiloilla. Paras kannattavuus on
saavutettu suurimmilla sika- ja kasvinviljelytiloilla. Sikatiloilla kannattavuus on ollut
heikoimmillaankin yli 0.8. Kasvinviljelytiloilla on yleensikin ylletty parhaina vuosina
verraten korkeaan kannattavuuteen, mutta tuotanto-oloiltaan heikkoina vuosina niiden
kannattavuus on jd#nyt alle kotieldintilojen tason.

Alueittaiset tuloserot

Alueittaisia kustannuseroja on tarkasteltu 10-50 ha:n maitotiloilta neljilld suuralueella.
Kustannukset ovat olleet tarkasteltavissa tilaryhmissid pienimmillé tiloilla pohjoisessa
1dhes 40 % ja suurimmilla tiloilla noin 10 % suuremmat kuin eteléssi. Eteli-Pohjanmaalla
ja Sis#-Suomessa kustannuserot etelin tiloihin verrattuna ovat 5-15 %. Ero on suurin
ostorehukustannuksessa, joka eteldssd muodostaa neljanneksen, mutta pohjoisessa runsaan
kolmanneksen kustannuksista.

Ostorehukustannus on ollut pohjoisessa 1.5-1.9-kertainen eteléin tiloihin verrattuna.
Suurimmilla tiloilla alueittaiset kustannuserot ovat ostorehuja lukuunottamatta varsin
vihidiset. My&s tuotto on ollut pohjoisessa suurempi, joten maataloustulo pohjoisen
pienilld tiloilla on ja&nyt enimmillddn vuonna 1983 noin 15 % etelin tiloja alemmaksi.
Tosin 80-luvun loppupuolella heikompina vuosina on ostorehuvaltaisemmilla pohjoisen
tiloilla ylletty jopa viidenneksen korkeampaan maataloustuloon kuin etelsissi.

Maatalouden tulo-osuuden ja viljelijin ifin mukainen tarkastelu

Maatalouden osa-aikaisuutta ja padtoimisuutta on verotustietojen avulla voitu tarkastella
viljelijipuolisoiden tulonmuodostukseen perustuvilla tilaryhmityksilld. Samantyyppisilld
tiloilla kustannukset suhteessa tuottoon ovat korkeimmat osa-aikaisimmilla tiloilla. Suun-
nilleen samoilla kustannuksilla aikaansaatu tuotto on ollut osa-aikaisilla nautakarjatiloilla
neljdnneksen ja sikatiloilla noin 10 % pienempi kuin p#étoimitiloilla. Osa-aikaisilla vilja-
tiloilla kokonaistuotto on ollut vajaan viidenneksen pienempi kuin péitoimitiloilla.
Vapaa-ajan tilat ovat varsinkin maatalouden osalta oleellisesti velkaisempia kuin
tarkasteltavat muut tilaryhmét. Kun verotus otetaan huomioon, henkiléi kohti lasketut
nettotulot ovat olleet 10-20 ha:n tilakokoryhmissd vapaa-ajantiloilla noin 20 % péétoi-
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mitiloja korkeammat. Suuremmilla tiloilla ero on ollut véhdisempi. My®s samaa tuotan-
tosuuntaa harjoittavilla samankokoisilla tiloilla nettotulot henkildd kohti ovat yleensd
osa-aikaisimmilla tiloilla suurimmat.

Viljelijin i&n mukaan tarkasteltuna maatalouden kokonaistuotossa ja kustannuksissa
ei ole kovin suuria eroja samankokoisilla nuorten alle 30-vuotiaiden ja vakiintuneempien
viljelijoiden tiloilla. Vanhempien 50-64-vuotiaiden tiloilla tuotto ja kustannukset ovat
selvisti alemmat kuin nuoremmilla viljelijoilld, mutta maataloustulo 10-20 % korkeampi.
Eldkeikdisilld viljelijoilld myos maataloustulo on jafnyt markkamédrdisesti suhteellisen
vaatimattomaksi. Vanhempien viljelijoiden maatalous on tuloatuottavampaa ja kannat-
tavampaa, johtuen l4hinni poisto- ja korkokustannusten vihdisyydestd néilld tavallaan
‘alasajovaiheessa’ olevilla tiloilla. Maatalouden velkaisuus vihenee viljelijan iin myoté
tilanpidon vakiintuessa.

Samantyyppisten tilojen kustannuserot

Maatalouden kustannuseroja samantyyppisilld tiloilla on tarkasteltu kirjanpitotilojen
avulla rybmittelemilld tilat kasvavan kustannus/tuotto-suhteen mukaan viiteen eri ryh-
mién. Tarkastelu koskee vuosina 1985-1989 yhtdjaksoisesti kirjanpitotoiminnassa olleita
maito-, sika- ja viljatiloja. Maitotilojen sijoittuminen eri ryhmiin kustannus/tuotto-suh-
teen mukaan on riippunut koko tarkastelujakson ajan kustannusten suuruudesta. Tuotot
ovat eri tilaryhmissid samansuuruiset, mutta kokonaiskustannukset ovat I-ryhmissé jopa
kaksinkertaiset V-ryhmién verrattuna.

Ostorehukustannus on ollut I-ryhmin maitotiloilla vuodesta toiseen kaksinkertainen
V-ryhmién verrattuna. Useana vuonna myds tarvikekustannus kokonaisuutena on I-
ryhmissi suurin. Konekustannus on I-ryhmissé niin iké4n kaksinkertainen V-ryhméén
verrattuna. I-ryhmén tilojen suurempia investointeja ja yleensd voimakkaampaa tilan
kehittimistd heijastelevat myos vuosittain suurimmat rakennuskustannukset. Muissa
kustannuksissa erot ovat olleet pienemmat.

Myos sikatilojen sijoittuminen kustannus/tuotto-suhteen mukaisiin ryhmiin on koko
tarkastelujakson ajan médrdytynyt ldhinnd kustannusten mukaan. I- ja I-ryhmiin on
painottunut sianlihantuotantoon erikoistuneita tiloja. Toisaalta V-ryhmén tilosta esim.
vuonna 1989 3/4 on erikoistunut porsastuotantoon. Tarkasteltaessa erikseen tuotantolinjoja
parhaimmilla lihantuotantotiloilla ostorehukustannuksen suhteellinen osuus on alempi
kuin muissa ryhmissd. My6s maataloustulo on néilld paremmin menestyneill4 tiloilla ollut
moninkertainen heikoimmin menestyneisiin verrattuna.

Viljatilojen sijoittuminen kustannus/tuotto-suhteen mukaan eri ryhmiin riippuu l&hin-
né satotasosta ja tuotoista eikd niinkd#n kustannusten suuruudesta. Vuonna 1989 parhaim-
man taloudellisen tuloksen saavuttaneilla tiloilla on saatu aikaan jopa 220 000 mk
suuremmat tuotot suunnilleen samoilla kustannuksilla. I-ryhméssd kustannukset ovat
yleens olleet tuottoja suuremmat, joten heikoimpina vuosina maataloustuloa ei ole saatu
lainkaan. Suurimmillaan erot maataloustulossa eri tilaryhmien vililld ovat 150 000-
200 000 mk. I-ryhmén tiloilla toimeentulo on hankittu pifiasiassa maatalouden ulkopuolelta.

Maitotiloja tarkasteltaessa havaitaan selvisti tilanpidon vaiheen merkitys tilan tulon-
tuottamiskykyyn. Koko tarkastelujakson ajan korkeimpien kustannusten tilat ovat olleet
nykyisen viljelijan hallinnassa alle 10 vuotta. Néilld tiloilla tuotanto ei ole vield
vakiintunutta ja tilan kehittiminen on vaatinut keskiméérdistd enemmén investointeja.
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Sitd vastoin sika- ja viljatiloilla viljelijd on hallinnut I-ryhmé&én kuuluneita tiloja 1ihes 20
vuotta. Tosin myds sika- ja viljatiloilla V-ryhmin tilat ovat olleet kauimmin saman
viljelijan hallinnassa.

Yksikkokustannukset

Tutkimuksessa on selvitetty yksikkokustannuksia kirjanpitotilojen tuloksia, tilamalleja ja
MKL:n tuotannontarkkailutiloja hyvdksi kéyttden maito-, sika- ja viljatiloilta.
Kirjanpitotiloilla maidon tuotantokustannus on vaihdellut vuosina 1985-1990 nimellisesti
2.57-3.43 mk:n vililld. Suurin yksittdinen kustannuseré on viljelijiperheen palkkavaatimus,
noin kolmannes koko tuotantokustannuksesta. Ostorehukustannus on ollut keskimé#irin
viidenneksen maitolitran tuotantokustannuksesta. Maidontuotannon T-tarkkailutiloilla
tuotantokustannus on vaihdellut nimellisesti vélilld 1.87-3.25 mk/I.

Sianlihan tuotantokustannukseksi on muodostunut normilukuihin perustuvissa
tilamalleissa vastaavasti 19.08-22.81 mk/kg. Sianlihantuotannon tiloilla merkittdviksi
kustannuseriksi muodostuvat porsaiden hankinta, ostorehukustannus ja pidoman korkovaa-
timus. Viljakilon tuotantokustannus Eteld-Suomen kirjanpitotiloilla on ollut vuosina
1985-1990 keskimdidrin 1.87-2.51 mk/kg. Suurimpia kustannuserid ovat pddoman
korkotavoite, kone- ja kalustokustannus seki lannoite- ja muu tarvikekustannus.

Yksikkokustannukset ovat alimmat suurimmilla tiloilla. Merkittivind skaalaetuna
téll6in on viljelijiperheen tydpanoksen aleneminen. 10-20 ha:n maitotiloilla tuotantokus-
tannus on ollut 3.95 mk/l ja yli 50 ha:n tiloilla 2.62 mk/l. Tilakoko ei yksin ratkaise
kustannusten suuruutta. Lihes samankokoisilla tiloilla maitolitran tuotantokustannus on
suhteellisesti korkeampien kustannusten ryhméssd 3.10 mk ja alimpien kustannusten
ryhmissd 2.63 mk. Kirjanpitotiloilla tuotostason nousun myotd tuotantokustannus on
vuonna 1989 puolestaan laskenut noin 20 p/l, kun keskituotos on noussut 1 000 kg/lehma.

Tilamallien perusteella sianlihan tuotannossa skaalaetua on saavutettu noin 3.70 mk/
kg siirryttdessd 70 sikapaikan mallista 500 lihasian tilamalliin. Eteld-Suomen
kirjanpitotiloista 10-20 ha:n viljatiloilla tuotantokustannus on ollut 2.39 mk/kg ja yli 50
ha:n tiloilla 1.69 mk/kg. Kustannus/tuotto-suhteen mukainen ryhmittely vuodelta 1989
kuitenkin osoittaa, etti tilakoko ei viljatiloillakaan yksin ratkaise kustannusten suuruutta.
Satotason noustessa 1 000 kg/ha viljan tuotannon yksikkdkustannukset ovat laskeneet noin
40 p/kg.

Yksikkokustannusten vaihteluita vuosina 1985-1989 on selvitetty variaatiokertoimen
avulla. Tuotantokustannukset ovat olleet vuodesta toiseen tasaisimmat suurimmilla
viljatiloilla, joilla myds satotason vuotuisvaihtelut ovat olleet pienimméit. Suurimman
kustannusvaihtelun ryhméssd tuotantokustannus on ollut 3.13 mk/kg ja pienimmin
kustannusvaihtelun ryhméssd alle 2 mk/kg, jossa myds kannattavuus on ollut paras.
Maitotiloilla tuotantokustannuksen vuotuisvaihtelut ovat véhdisempid kuin viljatiloilla.
Pidinvastoin kuin viljatiloilla maidon tuotantokustannus on pienin ja kannattavuus paras
tiloilla, joilla kustannusvaihtelu on suurin.
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LOTE 1. TILARAKENNETIETOJA VUODEN 1990 MAATALOUSLASKENNAN MUKAAN.

Maatilojen %-jakauma, lukumiiri ja peltoala omistajan mukaan vaonna 1990.

Peltosuuruus- Yksityis- Perik., Muut Kaikki
luokka henkil6 perheyht. tilat
2-5 21,0 38,1 38,3 24,3
5-10 23,8 29,5 19,9 24,8
10-20 29,7 19,7 13,8 27,7
20-30 14,5 6,5 6,4 13,0
30-50 8,2 4,0 5,8 74
50-100 2,6 1,8 10,0 2,5
100- 0,2 0,3 58 0,3
Yhteensi, % 100,0 100,0 100,0 100,0
Kaikista tiloista, % 80,4 18,8 0,8 100,0
kpl 138541 32371 1359 172271
Peltoala, ha/tila 15,3 10,8 25,6 14,6
- vuokrapeltoa, ha/tila 7.9 8,5 22,4 8,1
Peltoala, ha/viljelty tila 16,1 12,3 427 15,6
Aktiivitiloja, kpl P 106102 17424 635 124161
- tiloja, % 85,5 14,0 0,5 100,0
- peltoa, ha/tila 18,2 15,6 41,1 18,0

Y Aktiivitiloja ovat ne tilat, joilla laskenta-ajankohtana on ollut maataloustuotanto tai muuta yritystoimintaa.
Aktiivitiloihin eivit kuulu tilat, joilla on tuotannonohjaus tai luopumiselikesopimus.

Yksityishenkilbiden omistamat tilat suuralueittain, ?

Peltosuuruus- Eteld- Siséd- Eteld- Pohjois-
luokka Suomi Suomi Pohjanmaa Suomi
2-5 17,6 23,7 16,6 28,3
5-10 20,6 27,4 22,8 26,8
10-20 28,8 30,9 34,3 25,7
20-30 15,7 12,5 16,7 12,7
30-50 12,0 4,6 8,1 52
50-100 4,8 0,7 1,5 1,2
100- 0,5 0,0 0,1 0,1
Yhteensd, % 100,0 100,0 100,0 100,0
Kaikista tiloista, % 39,7 24,1 16,8 19,3
kpl 55057 33430 23261 26793
Peltoala, haftila 18,4 12,5 15,2 12,5
- vuokrapeltoa, ha/tila 97 6,2 7.3 7,0
Peltoala, ha/viljelty tila 19,3 12,9 15,8 13,1

 Eteld-Suomi: Uudenmaan, Turun ja Porin, Himeen, Kymeen ld#nit ja Ahvenanmaan maakunta
Sisd-Suomi: Mikkelin, Pohjois-Karjalan, Kuopion ja Keski-Suomen ld4nit
Eteld-Pohjanmaa: Vaasan ldéni
Pohjois-Suomi: Oulun ja Lapin la4nit
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Yksityishenkiloiden omistamien tilojen lukumiiiiré eri tuotantosuunnissa

suuralueittain ja yhteensi, 2

jatk.LIITE 1.

Tuotantosuunta Eteld- Sisd- Eteld- Pohjois- Koko
Suomi Suomi Pohjanmaa Suomi maa
Maitotilat 11369 12455 5767 8641 38232
Lihakarjatilat 2842 3174 1352 2002 9370
Muut nautatilat 272 182 101 88 643
NAUTAKARJATILAT YHT. 14483 15811 7220 10731 48245
Porsastuotanto 1739 315 884 152 3090
Lihasikojen kasvatus 1290 324 - 767 184 2565
Muu sikatalous 572 116 235 34 957
SIKATILAT YHT. 3601 755 1886 370 6612
Kananmunien tuotanto 1125 160 665 54 2004
Siipikarjanlihan tuotanto 116 3 37 8 164
Muu siipikarjatalous 94 11 26 6 137
SIPIKARJATILAT YHT. 1335 174 728 68 2305
Lammastalous 346 254 126 295 1021
Vuohitalous 20 4 3 5 32
Hevostalous 369 229 92 125 815
MUUT KOTIEL. TILAT YHT. 735 487 221 425 1868
VILJATILAT 18897 2625 6441 1601 29564
Peruna, sokerij. yms. 2650 242 981 296 4169
Avom. puutarhakasvituotanto 1185 925 117 188 2415
ERIKOISKASVITUOT. YHT. 3835 1167 1098 484 6584
Kasvihuoneviljely 266 53 307 35 661
Muu kasvintuotanto 685 905 452 954 2996
MUU KASVITUOTANTO YHT. 951 958 759 989 3657
LUOMUTUOTANTO 44 34 20 14 112
Metsitalous 2617 3447 690 2210 8964
Muu tuotanto/toiminta 563 450 351 653 2017
Maat.tuot.ohj.sopimus 1509 1114 938 820 4381
Luopumiseldke 1001 1316 299 894 3510
Muut 12404 10055 5280 11812 39551
MUUT TILAT YHT. 18094 16382 7558 16389 58423
KAIKKI TILAT YHT., KPL 61975 38393 25931 31071 157370
244 16,5 19,7 100,0

% 39,4
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LIITE2. MAATALOUDEN KOKONAISLASKELMA VUOSINA 1985-1991E

Maatalouden kokonaistuotto kiiyvin hinnoin, milj. mk

1985 1986 1987 1988 1989 1990e  1991e

KASVINVILJELYTUOTTO
- Viljatuotto 3248,5 34855 2836,2  2660,8 3814,5 4775,9  3955,6
- Muu kasvituotto 1977,6  2324,5 22174  2573,1 2769,4 25732 2349,7
Yhteensid 5226,1 5809,9 5053,5 52339 6583,8 7349,0  6305,3
KOTIELAINTUOTTO
- Nautakarjatuotto 11493,7 11582,3 11442,0 11051,1 116934 122344 11313,5
- Sianlihatuotto 2787,5 2870,1 2907,9 29245 3141,2 3302,0 29422
- Muu kotieldintuotto 1250,1 12324 12724 1275,2 1341,0 14114 13545
Yhteensi 15531,3 15684,7 15622,3 15250,8 161756 16947,8 15610,2
TUOTANTO YHTEENSA 207574 21494,7 20675,8 20484,6 22759,5 24296,8 219156
MUU TUOTTO 586,7 612,8 6223 636,3 657,8 734,9 775,2
TUET 839,6 837,0 849,9 961,5 1689,4 1890,4 19945
KORVAUKSET 332,7 317,8 325,5 1931,4 683,3 562,0 1189,2
KOKONAISTUOTTO
YHTEENSA 22516,4 23262,3 22473,5 24013,8 25790,0 27484,1 25874,5
Muutos edell.vuodesta, % 3,3 =34 6,9 74 6,6 -59
Indeksi (1985=100) 100,0 103,3 99,8 106,7 114,5 122,1 114,9

Maatalouden kustannukset kiiyvin hinnoin, milj. mk

1985 1986 1987 1988 1989 1990e  1991e

- Vikilannoitteet ja kalkki ~ 1982,7  1983,3 1731,8 1725,0 1804,4 1828,1 1626,6

- Vikirehut 3033,6 3139,8 3458,9 3600,0 40720 3662,4 36357

- Muut tarvikkeet 872,8 901,6 1012,9 1040,1 1015,3 859,6 788,4

- Energia 1206,0 1076,1 1121,3 988,6 1075,3 11514 11323

- Koneet, kalusto yms. 3674,6 3810,8 3966,3 4006,2  4218,5 44233 4411,2

- Rakennuskustannus 1408,5 1477,8 1569,5 1534,7 1709,9 1810,9 1828,6

- Velkojen korot 1021,0  1106,0 1231,8 1338,0 1480,1 1547,7 1640,1

- Palkat ja vuokrat 1006,3 1087,7 1167,0 1135,8 1234,1 1336,8 1375,7

- Muut kustannukset 1298,5 1398,3 1452,1 1457,0 14942 1587,7 15352
KUSTANNUKSET

YHTEENSA 15504,0 15981,5 16711,6 16825,3 18103,7 18207,8 17973,8

Muutos edell.vuodesta, % 3,1 4.6 0,7 7.6 0,6 -1,3

Indeksi (1985=100) 100,0 103,1 107,8 108,5 116,8 1174 115,9

TUOTTO 22516,4 23262,3 22473,5 24013,8 25790,0 27484,1 258745

KUSTANNUS 15504,0 15981,5 16711,6 16825,3 18103,7 18207,8 17973,8

MAATALOUSTULO 7012,4  7280,8 5761,9 7188,5 7686,3 9276,3  7900,7

Muutos edell.vuodesta, % 3,8 -20,9 24,8 6,9 20,7 -14,8

Indeksi (1985=100) 100,0  103,8 82,2 102,5 109,6 132,3 112,7
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MAATALOUDEN TUNNUSLUKUJA TILAKOON MUKAAN LUONNOLLISTEN

HENKILOIDEN TILOILLA VUONNA 1988.

LITE 3.

2-5 5-10  10-20 20-30  30-50 50-100 100- ha Keskim.
Tiloja, kpl 15306 31471 41539 17362 9689 2714 233 118314
Peltoala, ha/tila 3,49 747 1441 24,13 37,38 63,64 128,54 15,81
Eldimi4, ny/tila 1,5 4,1 10,1 18,7 24,00 28,6 34,5 10,2
Kasvullinen mets#, ha 18,24 31,31 39,22 46,57 54,36 69,33 169,32 37,67
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,72 1,75 1,8 1,85 1,86 1,88 1,9 1,81
MAATAL.KOKONAISTUOTTO
mk/tila 35941 83639 178813 304399 437446 641614 1175976 186475
mk/ha 10298 11197 12409 12615 11703 10082 9149 11795
Yo-jakauma 100,0 100,0 100,06 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott. myynnit 47,3 57,8 67,3 70,2 63,1 47,6 35,0 63,6
Kas.vilj.tuott. myynnit 12,9 9,6 11,6 15,1 23,5 38,9 50,8 17,1
Tuet ja korv. valtiolta 20,2 18,8 12,5 8,4 7,4 73 6,0 11,0
Muut maatal. tuotot 19,6 13,9 8,7 6,3 5,9 6,2 8,2 8,3
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 23532 55213 125941 227681 333141 515028 1074100 136572
mk/ha 6743 7391 8740 9436 8912 8093 8356 8638
Maat kokon.tuotosta, % 65,5 66,0 70,4 74,8 76,2 80,3 91,3 73,2
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,06 100,0 100,0
Palkkamenot 1,6 1,7 1,6 2,0 2,9 3,9 12,1 2,3
Tarvikkeet 40,9 43,5 44,8 454 43,8 41,0 344 440
ostorehut 21,0 25,4 25,6 26,8 23,7 19,5 13,5 24,7
vikilann., kalkki 7,0 1,7 8,8 8,7 9,1 9,5 8,0 8,7
siemenet,kasvinsuoj. yms. 6,4 5,4 58 5,7 6,5 7.4 1,7 6,0
energia 6,5 5,1 4,7 4,3 4,5 4,6 5,1 4,6
Kotiel.hank. yms menot 10,9 10,3 10,3 12,1 11,9 11,8 9,8 11,2
Konekustannus 19,9 21,0 20,4 18,6 19,0 18,0 16,4 19,5
poisto 11,5 12,8 13,2 12,3 12,9 12,4 10,2 12,7
muut konekustann. 8.4 8,2 7,2 6,2 6,0 5,6 6,1 6,7
Rakennus- ja s.ojakust. 79 5,8 6,2 6,1 59 6,0 6,8 6,1
Maatal. velkojen korot 6,4 0,7 7,0 7.5 8,4 10,3 9,2 17
Muut kustannukset 12,4 11,1 9,6 8,3 8,2 9,0 11,4 9,2
MAATALOUSTULO, mk/tila 12409 28426 52872 76718 104305 126586 101876 49903
mk/ha 3556 3805 3669 3179 2790 1989 793 3156
Maat. kokon.tuotosta, % 34,5 34,0 29,6 252 23,8 19,7 8,7 26,8
Kokonaistuloista, % 14,9 29,7 47,1 58,2 64,0 59,0 38,8 44,2
HANKINTAMENOT, mk/tila 3925 10280 26061 43440 71740 98950 199210 27304
mk/ha 1125 1376 1809 1800 1919 1555 1550 1727
Poistot hank.menoista, % 88,6 83,9 80,5 83,1 74,9 79,9 69,2 80,2
KOKONAISTULOT, mk/tila 83296 95556 112360 131839 162946 214638 262559 113004
VEROT, mk/tila 17255 20744 27444 36450 49549 73202 109296 28686
Kokonaistuloista, % 20,7 21,7 24,4 27,6 30,4 34,1 41,6 252
NETTOTULOT, mk/tila 66041 74812 84916 95389 113397 141436 153263 84318
Maat.korot /Maatal.tulo, sl. 12,2 13,0 16,8 22,2 26,7 41,8 96,6 20,7
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 19132 60378 139337 252840 361362 648131 1220739 151477
/Velat yht., % 38,7 59,3 74,6 86,6 87,5 93,8 83,8 77,9
/Maat.kokon.tuotto, sl. 53,2 72,2 71,9 83,1 82,6 101,0 103, 80,9
/Maat.tulo+poistot, sl. 1204 162,9 188,7 2242 2286 3151 509,2 211,0
/Maatilatulo+poistot, sl. 88,7 1333 164,7 2004 205,77 2810 4094 1834
VELAT YHT., mk/tila 49462 101840 186833 292112 413199 690847 1456903 194506
/Nettotulo+poistot,sl. 71,1 1220 176,5 2222 2472 3133 500 183,1
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LOTE4a MAATALOUDEN TUNNUSLUKUJA KESKIMAARIN ERI TUOTANTOSUUNNISSA

VUONNA 1988.

Maito-  Liha- Muiit  Sika-  Siipi-  Vilja- Erikois- Muut
tilat karja- nautak. tilat karja- tilat  kasvi-  ftilat
tilat tilat tilat tilat
Tiloja, kpl 29857 8112 10550 5470 2981 10764 4643 45933
Peltoala, ha/tila 16,50 12,61 17,56 23,75 16,31 20,15 11,98 13,92
Eldimi, ny/tila 15,2 9,1 12,5 51,4 33,1 3,6
Kasvullinen metsi, ha 44,84 41,16 41,40 37,61 28,60 32,18 32,19 33,97
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,83 1,77 1,83 1,88 1,89 1,76 1,78 1,81
MAATAL.KOKONAISTUOTTO
mk/tila 230332 156339 213082 606138 394312 120996 126429 115898
mk/ha 13960 12398 12134 25522 24176 6005 10553 8326
Kokon.tuoton %-jakauma: 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Kotieldintuott. myynnit 86,2 80,0 76,6 85,3 80,1 1,0 1,5 30,7
Kasvinvilj.tuott. myynnit 1,1 3,1 4,8 6,8 9,8 84,3 83,9 30,9
Tuet ja korv. valtiolta 79 10,6 12,2 5,1 6,6 9,2 10,0 19,2
Muut maatalouden tuotot 49 6,2 6,5 2,8 3,5 5,6 46 19,2
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 156634 125981 146876 510787 313122 88925 89415 82929
mk/ha 9493 9991 8364 21507 19198 4413 7464 5958
Maat. kokon.tuotosta, % 68,0 80,6 68,9 84,3 79,4 73,5 70,7 71,6
Maat.kustann, %-jakauma: 100,06 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Palkkamenot 2,4 2,1 2,6 1,2 1,5 2,0 4,1 3,2
Tarvikkeet 46,7 39,1 43,4 489 56,4 37,5 39,6 378
ostorehut 28,5 24,2 23,8 394 45,5 0,6 2,2 13,1
vikilann., kalkki 9,7 7,1 9,8 3,3 3,7 16,4 14,3 10,0
muut tarvikkeet 8,6 7.8 9,8 6,2 72 20,5 23,1 14,7
Kotiel. hank. yms menot 7.4 20,3 8,4 25,6 15,0 0,5 1,0 6,9
Konekustannus 20,7 15,8 224 10,0 129 27,8 26,0 235
poisto 13,5 9,8 14,8 6,7 9,1 18,4 17,5 15,1
muut konekustann. 7,2 6,0 7,7 3,3 3,8 94 8,5 8,3
Rakennus- ja salaojakust. 6,8 54 6,2 3,8 4,2 8,2 6,7 6,9
Maatal. velkojen korot 6,2 8,8 7,2 5,8 4,7 11,9 98 10,2
Muut kustannukset 9,8 8.5 9,8 4,7 5.4 12,2 12,8 11,5
MAATALOUSTULO, mk/tila 73698 30358 66206 95352 81190 32071 37014 32969
mk/ha 4467 2407 3770 4015 4978 1592 3090 2368
Maat. kokon.tuotosta, % 32,0 194 31,1 15,7 20,6 26,5 29,3 284
Kokonaistuloista, % 65,2 31,5 61,7 65,6 59,9 24,7 32,3 30,5
HANKINTAMENOT, mk/tila 31757 22821 31957 52093 43822 25622 26209 20615
mk/ha 1925 1810 1820 2193 2687 1272 2188 1481
Poistot hank.menoista, % 86,5 71,2 82,8 86,0 81,9 76,9 72,5 74,6
KOKONAISTULOT, mk/tila 113116 96466 107255 145298 135602 129935 114560 108206
VEROT, mk/tila 26342 21974 24444 41320 38011 38711 31312 27348
Kokonaistuloista, % 233 22,8 22,8 284 28,0 29,8 27,3 253
NETTOTULOT, mk/tila 86774 74492 82811 103978 97591 91224 83248 80858
Maat.korot/Maat.tulo,sl. 13,2 36,6 15,9 31,1 18,0 32,9 23,6 257
MAATILATAL.VELAT, mk/tila 163345 152729 157428 348606 202896 147963 129642 118234
[Velat yht., % 82,2 75,8 85,7 89,5 78,0 70,5 748 72,1
/Maat.kokon.tuotto, sl. 70,9 97,7 73,9 57,5 51,5 1223 102,5 102,0
/Maat.tulo+poistot, sl. 161,5 327,77 169,9 2488 1733 285,77 231,5 2445
/Maatilatulo+poistot,sl 1445 261,2° 153,1 2288 162,5 2292 2029 2029
VELAT YHT., mk/tila 198800 201586 183735 389360 260264 209993 173273 163971
/Nettotulo+poistot,sl. 174,0 222,1 168,1 261,7 1950 1893 169,5 170,5
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MAITOTILOJEN TUNNUSLUKUJA TILAKOON MUKAAN VUONNA 1988. LIITE 4b.

Koko maa 2-5 5-10 10-20 20-30 30-50 50-100 100-ha  Keskim.
Tiloja, kpl 1375 5994 14368 5681 2221 212 6 29857
Otostiloja, kpl 38 369 1362 642 365 42 4 2822
Peltoala, ha/tila 3,67 7,71 14,70 24,07 36,21 58,11 16,50
Lehmid, kpl 3,55 6,29 10,01 14,64 19,35 24,79 10,66
Muita nautoja, kpl 1,09 1,95 3,58 6,1 8,48 12,55 4,05
Eldimii, ny 4,8 8,8 14,3 21,1 27,8 38,9 15,2
Kasvullinen metsi, ha 17,73 35,99 45,76 51,56 59,37 75,06 44,84
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,76 1,75 1,80 1,88 1,94 2,00 1,83
MAATAL.KOKONAISTUOTTO
mk/tila 77611 135440 212857 314465 438553 608340 230332
mk/ha 21147 17567 14480 13065 12111 10469 13960
mk/ny . 16169 15391 14885 14904 15775 15639 15153
Y%o-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott. myynnit 80,0 81,4 85,7 88,2 88,7 86,4 86,2
Kas.vilj.tuott. myynnit 1,8 0,4 0,6 1,2 2.3 3,6 1,1
Tuet ja korv.valtiolta 12,0 12,1 8,7 6,0 49 4,6 79
Muut maatal. tuotot 6,2 6,0 5,0 4,6 4,1 5,4 49
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 51244 85282 143746 220043 304929 448013 156634
mk/ha 13963 11061 9779 9142 8421 7710 9493
mk/ny 10676 9691 10052 10429 10969 11517 10305
Maat.kokon.tuotosta, % 66,0 63,0 67,5 70,0 69,5 73,6 68,0
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Palkkamenot 1,1 1,5 1,7 2,6 4,5 5,5 2,4
Tarvikkeet 48,5 49,8 47,3 46,2 44.5 41,5 46,7
ostorehut 34,8 33,0 294 2773 24,5 21,7 28,5
vikilann., kalkki 6,2 8,6 9,5 10,1 10,9 10,9 9,7
muut tarvikkeet 7.5 8,2 8.4 8,7 9,1 8,9 8,6
Kotiel.hank. yms menot 114 8,0 7,6 6,9 6,3 9,7 7,4
Konekustannus 17,9 19,1 20,8 20,8 21,8 18,4 20,7
poisto 9,3 11,1 13,7 13,7 15,0 11,5 13,5
muut konekustann. : 8,6 8,0 7,1 7,1 6,7 6,9 72
Rakennus- ja s.ojakust. 6,7 54 6,7 72 73 7,1 6,8
Maatal. velkojen korot 2,3 53 59 7,0 6,4 8,4 6,2
Muut kustannukset 12,1 10,9 10,0 9,2 9,1 94 9,8
MAATALOUSTULO, mk/tila 26367 50158 69111 94422 133624 160327 73698
mk/ha 7184 6506 4701 3923 3690 2759 4467
mk/ny 5493 5700 4833 4475 4807 4122 4849
Maat.kokon.tuotosta, % 34,0 37,0 32,5 30,0 30,5 26,4 32,0
Kokonaistuloista, % 32.8 55.4 65.0 71.1 75.3 74.7 65.2
HANKINTAMENOT, mk/tila 6936 11138 28939 46813 77562 78849 31757
mk/ha - 1890 1445 1969 1945 2142 1357 1925
mk/ny 1445 1266 2024 2219 2790 2027 2089
Poistot hank.menoista, % 87,7 106,1 88,4 84,7 76,5 90,4 86,5
KOKONAISTULOT, mk/tila 80276 90559 106253 132730 177407 214698 113116
VEROT, mk/tila 14586 18204 23737 33884 49966 57794 26342
Kokonaistuloista, % 18.2 20.1 223 255 28.2 26.9 23.3
NETTOTULOT, mk/tila 65690 72355 82516 98846 127441 156904 86774
Maatal korot/Maatal.tulo, s. 4.4 9,0 12,3 16,2 14,6 23,6 13,2
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 17885 93884 149928 245802 282662 502637 163345
/Velat yht., % 60,9 79.0 79,8 86,8 88,3 67,7 82,2
/Maat.kokon.tuotto, sl. 23,0 69,3 70,4 78,2 64,5 82,6 70,9
/Maat.tulo+poistot,sl. 55,1 151,5 158,3 183,3 146,5 217,0 161,5
/Maatilatulo+poistot,sl. 46,5 131,7 140,8 166,5 134,5 198,7 144,5
VELAT YHT., mk/tila 29377 118782 187772 283084 320079 742168 198800
/Nettotulo+poistot,sl. 40.9 141.1 173.7 2044 1714 325.2 174.0
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LUOTE 4¢c. LIHAKARJATILOJEN TUNNUSLUKUJA TILAKOON MUKAAN VUONNA 1988.

Koko maa 2-5 5-10 10-20 20-30  30-50 50-100 100- ha Keskim.
Tiloja, kpl 1181 3006 2636 854 361 72 3 8112
Otostiloja, kpl 36 192 270 100 66 *15 2 681
Peltoala, ha/tila 3,77 7,62 13,89 23778 36,72 58,76 12,61
Lehmid, kpl 0,20 0,34 0,53 0,89 2,61 5,65 0,60
Muita nautoja, kpl 1,49 4,36 8,02 18,9 14,57 2091 7,27
Eldimii, ny 2,0 5,2 10,3 21,1 22,3 35,5 9,1
Kasvullinen metsi, ha 18,46 37,18 45,77 54,03 63,08 90,50 41,16
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,69 1,67 1,78 1,87 1,82 2,00 1,77
MAATAL KOKONAISTUOTTO

mk/tila 46873 88203 175809 319080 421881 782185 156339

mk/ha 12433 11575 12657 13418 11489 13312 12398

mk/ny 22884 17076 17025 15158 18886 22027 17131

%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 1000 100,0

Kotiel.tuott. myynnit 74,3 75,3 80,2 84,3 80,7 84,5 80,0

Kas.vilj.tuott. myynnit 1,2 1,1 2,7 3,3 7,3 53 3,1

Tuet ja korv.valtiolta 17,1 16,7 9,9 7.5 7,2 5,5 10,6

Muut maatal. tuotot 74 6,9 7,1 4,9 4,8 4,7 6,2
MAATAL.KUSTANNUKSET

mk/tila 30815 64947 143910 263365 363055 701998 125981

mk/ha 8174 8523 10361 11075 0887 11947 9991

mk/ny 15044 12573 13936 12511 16252 19769 13805

Maat.kokon.tuotosta, % 65,7 73,6 81,9 82,5 86,1 39,7 80,6

9%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Palkkamenot 2,8 0,6 2,6 14 2,0 4,3 2,1

Tarvikkeet 41,7 38,9 38,2 41,0 37,8 414 39,1

ostorehut 24,9 24,3 234 263 21,5 28,5 24,2

vikilann., kalkki 6,9 6,5 6,7 7.4 8,5 6,9 7.1

muut tarvikkeet 10,0 8,2 8,0 7,3 7,8 6,0 7,8
Kotiel.hank. yms menot 15,8 18,6 21,3 22,9 19,0 15,9 20,3
Konekustannus 17,0 17,9 15,5 14,6 16,5 13,0 15,8

poisto 7,1 11,1 9,5 9,2 11,1 9,3 9,8

muut konekustann. 9,8 6,8 6,0 5,4 5,4 3,7 6,0
Rakennus- ja s.ojakust. 7.4 5,5 5,0 5,6 54 5,1 54
Maatal. velkojen korot 29 7.4 8,3 8,0 13,2 14,6 8,8
Muut kustannukset 12,3 11,2 9,1 6,6 6,1 5,7 8,5
MAATALOUSTULO, mk/tila 16058 23256 31899 55715 58826 80187 30358

mk/ha 4259 3052 2297 2343 1602 1365 2407
mk/ny 7840 4502 3089 2647 2633 2258 3327

Maat kokon.tuotosta, % 34,3 26,4 18,1 17,5 13,9 10,3 19,4

Kokonaistuloista, % 214 25.3 317 475 53.9 479 31.5
HANKINTAMENOT, mk/tila 1596 11340 28971 48387 73555 60017 22821

mk/ha 423 1488 2086 2035 2003 1021 1810
mk/ny 779 2195 2805 2299 3293 1690 2501
Poistot hank.menoista, % 183,6 78,7 61,6 70,3 72,2 1375 71,2
KOKONAISTULOT, mk/tila 74961 91908 100759 117342 109232 167254 96466
VEROT, mk/tila 13801 20236 22328 31797 32398 44707 21974

Kokonaistuloista, % 18.4 22.0 22.2 27.1 29.7 26.7 22.8
NETTOTULOT, mk/tila 61160 71672 78431 85545 76834 122547 74492
Maat.korot/Maat.tulo, sl. 5,7 20,7 37,5 37,6 81,3 1279 36,6
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 11496 68942 193747 308130 465591 889502 152729

/Velat yht., % 32,4 58,5 76,0 86,9 86,6 75,8

/Maat.kokon.tuotto, sl. 24,5 782 1102 96,6 1104 113,7 97,7

/Maat.tulo+poistot, sl. 60,5 2142 3894 3435 416,1 546,7 327,7

/Maatilatulo+poistot, sl. 482 163,8 300,7 2969 3582 4531 261,2
VELAT YHT., mk/tila 35463 117929 254896 354761 537664 867453 201586

/Nettotulo+poistot,sl. 553 1463 2647 296.8 4139 4230 222.1

*) Otostiloja suhteellisen vihin
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MUIDEN NAUTAKARJATILOJEN TUNNUSLUKUJA TILAKOON MUKAAN

VUONNA 1988.

LIITE 4d.

Koko maa 2-5 5-10 1020 20-30 30-50 50-100 100-ha Keskim.
Tiloja, kpl 676 2236 4353 2054 984 238 8 10550
Otostiloja, kpl *) 19 146 406 210 173 49 5 1008
Peltoala, ha/tila 3,81 7,66 14,32 24,08 37,81 65,38 17,56
Lehmi, kpl 2,67 350 5,83 10,06 14,43 23,67 7,19
Muita nautoja, kpl 1,16 2,33 3,63 6,29 8,71 14,4 443
Eldimid, ny 4,1 6,3 10,6 17,1 24,6 40,3 12,5
Kasvullinen metsi, ha 17,62 3506 40,81 46,38 56,22 73,61 41,40
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,53 1,79 1,78 1,88 1,91 1,92 1,83
MAATAL.KOKONAISTUOTTO
mk/tila 61881 114525 177146 279136 440114 686151 213082
mk/ha 16242 14951 12371 11592 11640 10495 12134
mk/ny 15101 18241 16705 16297 17873 17030 16992
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott. myynnit 74,7 72,6 76,1 78,2 78,5 76,1 76,6
Kas.vilj.tuott. myynnit 1,4 1,9 3,1 4.6 7,8 9,9 4.8
Tuet ja korv.valtiolta 15,8 18,6 13,8 10,4 8,5 8,8 12,2
Muut maatal. tuotot 8,1 6,9 7,0 6,8 5,2 52 6,5
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 38704 69169 116974 197980 329362 510945 146876
mk/ha 10159 9030 8169 8222 8711 7815 8364
mk/ny 9445 11017 11031 11559 13376 12681 11712
Maat.kokon.tuotosta, % 62,5 60,4 66,0 70,9 748 74,5 68,9
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Palkkamenot 1,7 1,7 2,2 1,5 4,1 4,7 2,6
Tarvikkeet 40,6 454 439 446 41,1 42,9 43,4
ostorehut 24,8 272 243 246 215 21,5 23,8
vikilann., kalkki 5,5 8,9 9,3 10,4 10,0 11,8 9,8
muut tarvikkeet 10,3 9.4 10,2 9,5 9,7 9,6 9,8
Kotiel.hank. yms menot 12,6 97 9,0 79 8,2 6,1 8,4
Konekustannus 23,3 21,8 22,8 22,5 22,5 20,9 22,4
poisto 15,5 13,1 14,8 14,8 15,6 14,2 14,8
muut konekustann. 7.9 8,8 8,0 7,7 7,0 6,7 7,7
Rakennus- ja s.ojakust. 53 5,4 5,7 6,5 6,7 6,7 6,2
Maatal. velkojen korot 4,5 4,7 59 7.5 9,1 9,8 72
Muut kustannukset 11,9 11,3 10,6 9.6 8,3 8,9 9,8
MAATALOUSTULO, mk/tila 23177 45356 60172 81156 110752 175206 66206
mk/ha 6083 5921 4202 3370 2929 2680 3770
mk/ny 5656 7224 5674 4738 4498 4348 5279
Maat.kokon.tuotosta, % 37,5 39,6 34,0 29,1 25,2 25,5 31,1
Kokonaistuloista, % 414 523 596 679 712 70.5 61.7
HANKINTAMENOT, mk/tila 7088 9395 26550 42893 76640 129109 31957
mk/ha 1860 1227 1854 1781 2027 1975 1820
mk/ny 1730 1496 2504 2504 3112 3204 2548
Poistot hank.menoista, % 96,7 114,0 77,6 85,7 82,6 71,0 82,8
KOKONAISTULOT, mk/tila 55993 86794 100892 119592 155589 248479 107255
VEROT, mk#ila 8803 16444 21853 29324 44464 65591 24444
Kokonaistuloista, % 15.7 18.9 21.7 24.5 28.6 26.4 22.8
NETTOTULOT, mk/tila 47190 70350 79039 90268 111125 182888 82811
Maat.korot /Maat.tulo, sl. 15 7.1 114 18.4 26.9 28.7 159
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 10313 56668 117882 226546 406818 576052 157428
/Velat yht., % 382 789 80,1 82,6 92,8 85,7
/Maat.kokon.tuotto, sl. 16,7 49,5 66,5 81,2 924 84,0 73,9
/Maat.tulo+poistot, sl. 343 101,1 1459 192,1 233,7 2159 169,9
/Maatilatulo-+poistot, sl. 29,8 88,5 130,6 1754 213,7 199,5 153,1
VELAT YHT., mk/tila 26986 71861 147129 274232 438192 495329 183735
/Nettotulo+poistot,sl. 499 88.7 147.6 2159 2512 1804 168.1

*) Otostiloja suhteellisen vihin
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LIOTE4e SIKATILOJEN TUNNUSLUKUJA TILAKOON MUKAAN VUONNA 1988.

Koko maa 2-5 5-10 10-20  20-30 30-50 50-100 100- ha Keskim.
Tiloja, kpl 236 488 1841 1488 1133 266 17 5470
Otostiloja, kpl 7 *) 26 191 186 219 67 #) 11 707
Peltoala, ha/tila 7,87 1532 24,55 37,00 62,06 118,89 23,75
Sikoja >6 kk, kpl 796 13,66 18,97 18,73 15,52 8,41 15,46
Sikoja <6 kk, kpl 50,64 54,59 99,94 14238 201,77 155,75 91,42
Eldimi4, ny/tila 28,0 34,7 57,8 75,2 97.2 74,2 51,4
Kasvullinen metsi, ha 17,33 35,14 37,38 48,80 59,30 118,11 37,61
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,77 1,80 1,89 1,92 1,96 1,91 1,88
MAATAL.KOKONAISTUOTTO
mk/tila 310837 419125 647401 874632 1297601 1504483 606138
mk/ha 39496 27358 26371 23639 20909 12654 25522
mk/ny 11091 12067 11198 11635 13350 20286 11791
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0
Kotiel.tuott. myynnit 87,4 85,8 86,2 84,8 80,6 78,4 85,3
Kas.vilj.tuott. myynnit 2,3 4.8 6,6 7.8 11,7 15,6 6,8
Tuet ja korv.valtiolta 4,7 6,6 4,6 5,0 43 3,0 5,1
Muut maatal. tuotot 5.6 2,8 2,6 2.5 3,4 3,0 2,8
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 266011 342583 541833 741105 1154918 1541633 510787
mk/ha 33801 22362 22071 20030 18610 12967 21507
mk/ny 9491 9863 9372 9859 11882 20787 9936
Maat.kokon.tuotosta, % 85,6 81,7 83,7 84,7 89,0 102,5 84,3
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0
Palkkamenot 0,2 0,7 0,9 1,9 1.4 3,2 1,2
Tarvikkeet 48,9 51,8 49,1 48,3 44,1 42,1 48,9
ostorehut 42,8 42,2 39,8 38,5 33,5 33,0 39,4
vikkilann., kalkki 2,1 3,2 33 3,5 42 3,3 33
muut tarvikkeet 39 6,4 6,0 6,3 6,4 5,8 6,2
Kotiel.hank. yms menot 30,8 22,9 26,0 25,6 27,2 27,1 25,6
Konekustannus 6,5 10,1 99 10,4 11,1 8,7 10,0
poisto 3,1 6,5 6,9 7,1 7.9 5,9 6,7
muut konekustann. 3,5 3,7 3,0 34 3,2 2,7 3,3
Rakennus- ja s.ojakust. 3,8 4,0 4,0 3,6 34 50 3,8
Maatal. velkojen korot 6,4 5,5 5,3 5,7 7.6 9,2 5,8
Muut kustannukset 3,4 5,0 4,7 4.5 52 4,7 4,7
MAATALOUSTULO, mk/tila 44826 76542 105568 133527 142684 -37150 95352
mk/ha 5696 4996 4300 3609 2299 -312 4015
mk/ny 1599 2204 1826 1776 1468 -501 1855
Maat.kokon.tuotosta, % 14,4 18,3 16,3 15,3 11,0 15,7
Kokonaistuloista, % 44,2 61,3 70,7 72,6 74,0 65,6
HANKINTAMENOT, mk/tila 13461 33419 51916 85828 133935 137273 52093
mk/ha 1710 2181 2115 2320 2158 1155 2193
mk/ny 480 962 898 1142 1378 1851 1013
Poistot hank.menoista, % 89,7 87,4 96,4 77,4 84,6 82,0 86,0
KOKONAISTULOT, mk/tila 101313 124964 149326 184033 192880 100858 145298
VEROT, mk/tila 19662 33126 42797 58502 65311 65006 41320
Kokonaistuloista, % 19,4 26,5 28,7 31,8 33,9 64,5 28,4
NETTOTULOT, mk/tila 81651 91838 106529 125531 127569 35852 103978
Maat.korot/Maat.tulo, sl. 37,9 24,8 27,5 31,9 61,7 31,1
MAATILATAL. VELAT, mkstila 100772 240011 368564 510977 924876 1422845 348606
/Velat yht., % 454 84,5 98,9 90,2 99,2 91,1 39,5
/Maat.kokon.tuotto, sl. 32,4 57,3 56,9 58,4 71,3 94.6 57,5
/Maat.tulo+poistot, sl. 177,1  227,0 236,8 255,6 361,3 .. 2488
/Maatilatulo+poistot, sl. 162,4 205,8 2204 2353 327,2 . 2289
VELAT YHT., mk/tila 222125 283918 372795 566727 932685 1561014 389360
/Nettotulo+poistot,sl. 237,0 2346 238,1 295,2 387,2 261,7

*) Otostiloja suhteellisen vdhin
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SIIPIKARJATILOJEN TUNNUSLUKUJA TILAKOON MUKAAN VUONNA 1988.

LIITE 4f.

Koko maa 2-5 5-10 10-20 20-30 30-50 50-100 100-ha  Keskim.
Tiloja, kpl 205 717 1265 565 191 36 2 2981
Otostiloja, kpl 6 *) 27 98 58 42 11 1 243
Peltoala, hattila 7,64 14,82 24,71 37,32 65,29 16,31
Kanoja, kpl 934 1378 2037 3016 7145 1628
El4dimii, ny/tila 19,0 27,8 42,0 60,7 149,3 33,1
Kasvullinen metsé, ha 16,37 25,80 4523 48,18 80,26 28,69
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,85 1,88 1,91 2,00 2,00 1,89
MAATAL.KOKONAISTUOTTO
mk/tila 267859 313972 561835 860435 2204862 394312
mk/ha 35060 21186 22737 23056 33770 24176
mk/ny 14129 11283 13385 14166 14767 11913
%-jakauma 100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott. myynnit 78,3 80,3 80,8 78,2 84,6 80,1
Kas.vilj.tuott. myynnit 8,8 8,2 9,3 15,5 11,8 9,8
Tuet ja korv.valtiolta 6,2 8,6 6,6 4,7 1,3 6,6
Muut maatal. tuotot 6,7 29 33 1,6 2,2 3,5
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 198902 242170 458432 702461 1968872 313122
mk/ha 7391 8740 9436 8912 8093 8638
mk/ny 10492 8703 10922 11565 13186 9460
Maat.kokon.tuotosta, % 74,3 77,1 81,6 81,6 89,3 79,4
%o-jakauma 100,0 100,0 100,0  100,0 100,0 100,0
Palkkamenot 0,6 0,8 2,2 2,2 2,0 1,5
Tarvikkeet 61,5 54,4 55,4 57,1 57,4 56,4
ostorehut 49,8 42,3 45,5 45,2 50,3 45,5
viékilann,, kalkki 3,6 4,5 34 39 2,1 3,7
muut tarvikkeet 8,1 7,6 6,4 8,0 5,1 72
Kotiel.hank. yms menot 10,3 16,1 15,3 14,8 16,8 15,0
Konekustannus 15,9 13,8 12,6 11,2 9,1 12,9
poisto 12,8 9,4 8,8 7,7 5,4 9,1
muut konekustann. 3,1 4.4 3,8 3,5 3,7 3,8
Rakennus- ja s.ojakust. 3,9 43 4.5 4,3 3,3 42
Maatal. velkojen korot 2,9 53 4,6 5,6 4,0 4,7
Muut kustannukset 4,7 5,4 5,4 4.8 7.4 5,4
MAATALOUSTULO, mk/tila 68957 71802 103403 157974 235990 81190
mk/ha 9026 4845 4185 4233 3614 4978
mk/ny 3637 2580 2463 2601 1581 2453
Maat.kokon.tuotosta, % 25,7 22,9 18,4 18,4 10,7 20,6
Kokonaistuloista, % 61,4 54,3 64,8 75,7 71,7 59,9
HANKINTAMENOT, mk/tila 37411 37943 68309 63946 79501 43822
mk/ha 4897 2560 2764 1713 1218 2687
mk/ny 1973 1364 1627 1053 532 1324
Poistot hank.menoista, % 77,0 76,6 77,4 111,3 176,9 81,9
KOKONAISTULOT, mk/tila 112298 132132 159620 208651 328936 135602
VEROT, mk/tila 23081 35441 54256 71356 137148 38011
Kokonaistuloista, % 20,6 26,8 34,0 34,2 41,7 28,0
NETTOTULOT, mk/tila 89217 96691 105364 137295 191788 97591
Maat.korot/Maat.tulo, sl. 8,5 18,0 20,4 24,8 33,2 18,0
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 63861 177614 359141 460526 1180150 202896
/Velat yht., % 51,2 78,1 83,8 86,6 92,3 78,0
/Maat.kokon.tuotto, sl. 23,8 56,6 63,9 53,5 53,5 51,5
/Maat.tulo+poistot, sl. 65,3 176,1 2298  201,0 313,4 173,3
/Maatilatulo+poistot, sl. 62,2 165,7 215,1 187,0 289,8 162,5
VELAT YHT., mk/tila 124802 227546 428768 531488 1278034 260264
/Nettotulo+poistot,sl. 105,7 181,0 271,0 2549 384,5 195,0

*) Otostiloja suhteellisen vihin
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LUTE 4g. VILJATILOJEN TUNNUSLUKUJA TILAKOON MUKAAN VUONNA 1988.

Koko maa 2-5  5-10 1020 20-30  30-50 50-100 100- ha Keskim.
Tiloja, kpl 1236 2483 3342 1580 1302 756 66 10764
Otostiloja, kpl 32 158 421 242 324 235 42 1454
Peltoala, ha/tila 3,55 7,70 14,58 24,32 38,33 62,78 134,01 20,15
Eldimii, ny/tila 0,0 0,1 0,1 0,3 0,4 0,7 0,9 0,2
Kasvullinen metsi, ha 8,74 19,34 26,53 40,80 55,42 70,82 132,35 32,18
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,66 1,75 1,72 1,74 1,79 1,82 1,98 1,76
MAATAL KOKONAISTUOTTO
mk/tila 31048 41490 84071 141864 235646 385386 869123 120996
mk/ha 8746 5388 5766 5833 6148 6139 6486 6005
Yo-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott. myynnit 0,7 0,3 0,5 1,7 1,0 1,1 1,3 1,0
Kas.vilj.tuott. myynnit 83,8 74,2 80,2 83,9 86,8 88,9 87,0 84,3
Tuet ja korv. valtiolta 8,5 18,9 13,1 8,4 6,4 59 6,7 9,2
Muut maatal. tuotot 7,0 6,6 6,2 6,0 5,7 4,1 5,0 5,6
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 22922 31129 63031 105942 165636 275874 747278 88925
mk/ha 6457 4043 4323 4356 4321 4394 5576 4413
Maat.kokon.tuotosta, % 73,8 75,0 75,0 74,7 70,3 71,6 86,0 73,5
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Palkkamenot 0,0 0,3 0,6 0,6 1,8 3,5 114 2,0
Tarvikkeet 43,5 39,3 38,1 38,6 37,8 35,1 33,2 37,5
vikilann., kalkki 17,1 17,0 16,7 16,2 17,6 15,6 12,4 16,4
siemenet, kv.suoj. yms 19,8 15,8 14,5 14,4 13,0 12,3 13,3 13,9
energia 5,3 6,2 6,6 6,8 7,0 6,8 5,9 6,7
muut tarvikkeet 1,2 0,3 0,4 0,7 0,3 0,4 0,4 0,5
Konekustannus 23,8 31,1 29,7 28,2 27,1 274 20,0 27,8
poisto 13,0 17,1 17,6 19,3 19,2 19,8 13,4 18,4
muut konekustann. 10,8 14,0 12,1 8,9 7,9 7,6 6,6 9,4
Rakennus- ja s.ojakust. 11,1 7.4 7,7 1,7 7,8 9,1 8,6 8,2
Maatal. velkojen korot 8,0 8,6 11,4 12,2 12,9 12,6 12,0 11,9
Muut kustannukset 13,6 13,4 12,4 12,7 12,5 12,3 14,7 12,7
MAATALOUSTULO, mk/tila 8126 10361 21040 35922 70010 109512 121845 32071
mk/ha 2289 1346 1443 1477 1827 1744 909 1592
Maat.kokon.tuotosta, % 262 250 25,0 25,3 29,7 28,4 14,0 26,5
Kokonaistuloista, % 9,0 8,9 17,1 26,8 44,1 55,0 43,6 24,7
HANKINTAMENOT, mk/tila 3436 9158 18061 31000 46880 86876 193416 25622
mk/ha 968 1189 1239 1275 1223 1384 1443 1272
Poistot hank.menoista, % 105,3 72,0 76,6 79,0 80,2 75,6 61,8 76,9
KOKONAISTULOT, mk/tila 89925 115974 123062 134205 158815 199268 279643 129935
VEROT, mk/tila 20198 31287 35615 41768 51784 70877 121867 38711
Kokonaistuloista, % 22,5 27,0 28,9 31,1 32,6 35,6 43,6 29,8
NETTOTULOT, mk/tila 69727 84687 87447 92437 107031 128391 157776 91224
Maat . korot/Maat.tulo, sl. 22,5 25,8 34,3 36,0 30,6 31,7 73,7 32,9
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 34145 50064 96540 186546 283261 4929701043611 147963
/Velat yht., % 47,7 414 57,2 86,6 78,0 91,0 80,8 70,5
/Maat.kokon.tuotto, sl. 110,0 120,7 1148 131,5 1202 127,9  120,1 1223
/Maat.tulo+poistot, sl. 290,8 2953 276,8 3088 26373 2814 4324 2857
/Maatilatulo+poistot, sl. 176,2 213,6 218,5 240,3 218,0 241,7 368,7 229,2
VELAT YHT., mk/tila 71608 121008 168658 215339 363058 5418111292257 209993
/Nettotulo+poistot,sl. 97,6 132,6 166,5 184,2  251,1 279,2 466,1 189,3
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ERIKOISKASVITILOJEN TUNNUSLUKUJA TILAKOON MUKAAN VUONNA 1988. LIITE 4h.

Koko maa 2-5 5-10 10-20  20-30 30-50 50-100 100- ha Keskim.
Tiloja, kpl 1055 1594 1288 399 271 30 6 4643
Otostiloja, kpl 44 99 127 49 56 9 4 388
Peltoala, ha/tila 3,39 7,07 1441 24,00 37,46 11,98
Kasvullinen metsé, ha 16,68 29,93 37,19 47,56 51,37 32,19
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,73 1,73 1,80 1,80 1,88 1,78
MAATAL.KOKONAISTUOTTO
mk/tila 14172 44320 156830 360483 462240 126429
mk/ha 4180 6269 10883 15020 12340 10553
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott. myynnit 3,5 0,7 1,6 2,3 1,0 1,5
Kas.vilj.tuott. myynnit 70,9 73,8 83,5 86,5 87,3 83,9
Tuet ja korv.valtiolta 17,3 17,7 10,7 7,6 8,1 10,0
Muut maatal. tuotot 8,3 7,8 43 3,5 3,6 4,6
MAATAL.KUSTANNUKSET :
mk/tila 8530 33440 109506 242370 323005 89415
mk/ha 2516 4730 7599 10099 8623 7464
Maat.kokon.tuotosta, % 60,2 75,5 69,8 67,2 69,9 70,7
Jo-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Palkkamenot 3,6 2,6 2,4 4,3 3,9 4,1
Tarvikkeet 36,8 40,8 41,2 37,0 402 39,6
vikilann., kalkki 8,9 17,1 17,9 12,6 10,7 14,3
siemenet, kv.suoj. yms 16,6 17,5 18,0 14,0 23,1 17,9
energia 7,6 5,0 4,7 4,6 5,7 5,2
muut tarvikkeet 3,7 1,1 0,6 58 0,7 22
Konekustannus 16,8 24,2 28,1 26,3 27,9 26,0
poisto 5,6 13,1 20,6 18,9 17,6 17,5
muut konekustann. 11,2 11,1 7.5 74 10,3 8,5
Rakennus- ja s.ojakust. 124 6,4 6,6 7,6 6,6 6,7
Maatal. velkojen korot 8,7 12,9 94 9,7 7,2 9,8
Muut kustannukset 21,7 13,1 12,3 15,1 14,2 13,8
MAATALOUSTULO, mk/tila 5642 10880 47324 118113 139235 37014
mk/ha 1664 1539 3284 4921 3717 3090
Maat.kokon.tuotosta, % 39,8 24,5 30,2 32,8 30,1 29,3
Kokonaistuloista, % 7,2 11,8 34,6 69,1 71,3 32,3
HANKINTAMENOT, mk/tila 730 8796 34789 82395 87019 26209
mk/ha 215 1244 2414 3433 2323 2188
Poistot hank.menoista, % 95,8 61,4 77,1 70,5 78,1 72,5
KOKONAISTULOT, mk/tila 78157 92180 136580 170837 195309 114560
VEROT, mk/tila 15967 21500 40246 56906 64325 31312
Kokonaistuloista, % 20,4 23,3 29,5 333 329 27,3
NETTOTULOT, mk/tila 62190 70680 96334 113931 130984 83248
Maat korot/Maat.tulo, sl. 13,1 39,8 21,7 19,9 16,7 23,6
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 11703 78723 141648 351023 366204 129642
/Velat yht., % 33,5 52,6 85,8 88,9 86,9 74,8
/Maat.kokon.tuotto, sl. 82,6 177,6 90,3 97,4 79,2 102,5
/Maat.tulo+poistot, sl. 184,6 483,5 191,0 199,2 176,7 231,5
/Maatilatulo+poistot, sl. 1147  346,1 170,4 1849 1654 202,9
VELAT YHT., mk/tila 34910 149691 165019 395065 421469 173273
/Nettotulo+poistot,sl. 55,5 196,7 134,0 229,6 2119 169,5
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LIITE 4i. MUIDEN TILOJEN TUNNUSLUKUJA TILAKOON MUKAAN VUONNA 1988.

Koko maa 2-5 5-10  10-20  20-30 30-50 50-100 100-ha Keskim.
Tiloja, kpl 9342 14953 12446 4741 3226 1101 124 45933
Otostiloja, kpl 313 900 1246 616 665 315 75 4130
Peltoala, ha/tila 3,41 7,29 13,99 24,05 37,89 65,64 127,48 13,92
Lehmid, kpl 0,05 0,18 0,49 0,80 1,33 1,60 5,30 0,43
Sikoja >2 kk, kpl 0,00 0,45 1,53 6,06 9,25 15,33 49,53 2,34
Eldimid, ny/tila 0,3 1,2 32 8,3 12,6 16,5 448 3,6
Kasvullinen metsi, ha 19,88 31,01 35,32 4423 51,52 66,70 176,42 33,97
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,73 1,77 1,82 1,83 1,82 1,88 1,88 1,81
MAATAL.KOKONAISTUOTTO
mk/tila 21811 49836 117701 211532 338813 594940 1257216 115898
mk/ha 6396 6836 8413 8796 8942 9064 9862 8326
mk/ny 64225 40485 37356 25616 26919 36033 28091 32461
%o-jakauma 100,0  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott. myynnit 12,2 25,5 29,6 36,2 34,1 29,7 35,0 30,7
Kas.vilj.tuott. myynnit 12,2 124 23,3 334 41,4 49,4 47,7 30,9
Tuet ja korv.valtiolta 32,8 30,5 24,1 16,1 12,2 10,7 6,8 19,2
Muut maatal. tuotot 42,8 31,5 23,0 14,3 12,3 10,2 10,5 19,2
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 13105 31664 79446 156520 253574 476005 1127970 82929
mk/ha 3843 4343 5679 6508 6692 7252 8848 5958
mk/ny 38590 25722 25215 18954 20147 28829 25203 23227
Maat.kokon.tuotosta, % 60,1 63,5 67,5 74,0 74,8 80,0 89,7 71,6
%o-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Palkkamenot 2,0 3,4 2,0 2,3 2,6 5,0 12,7 3,2
Tarvikkeet 28,9 31,9 372 41,2 40,4 38,9 33,0 37,8
ostorehut 4,1 11,6 12,3 15,0 14,2 13,7 12,6 13,1
vakilann., kalkki 8,8 6,9 9,7 11,1 11,4 10,5 7.9 10,0
muut tarvikkeet 16,0 13,3 15,2 15,1 14,8 14,7 12,5 14,7
Kotiel.hank. yms menot 1,7 6,5 6,2 7,5 6,6 8.3 10,6 6,9
Konekustannus 28,2 27,4 25,7 222 22,6 19,4 17,4 23,5
poisto 17,5 17,1 16,0 14,5 15,2 13,2 10,8 15,1
muut konekustann. 10,7 10,3 9,7 77 7.5 6,1 6,6 8,3
Rakennus- ja s.ojakust. 11,2 74 74 6,5 6,4 6,4 6,9 6,9
Maatal. velkojen korot 11,4 8,8 9,7 10,1 11,0 11,7 7,9 10,2
Muut kustannukset 16,6 14,7 11,8 10,2 10,4 10,3 11,4 11,5
MAATALOUSTULO, mk/tila 8706 18172 38255 55012 85239 118935 129246 32969
mk/ha 2553 2493 2734 2287 2250 1812 1014 2368
mk/ny 25635 14762 12142 6662 6772 7203 2888 9234
Maat.kokon.tuotosta, % 39,9 36,5 32,5 26,0 25,2 20,0 10,3 28,4
Kokonaistuloista, % 10,2 19,5 33,2 438 56,6 57,1 43,8 30,5
HANKINTAMENOT, mk/tila 3608 8794 20901 33986 70297 98045 206920 20615
mk/ha 1058 1206 1494 1413 1855 1494 1623 1481
mk/ny 10624 7144 6634 4116 5585 5938 4623 5774
Poistot hank.menoista, % 81,7 74,9 75,1 80,9 66,7 78,2 73,6 74,6
KOKONAISTULOT, mk/tila 85061 93142 115165 125589 150618 208152 294784 108206
VEROT, mk/tila 18264 20599 29590 35841 46153 69048 115875 27348
Kokonaistuloista, % 21,5 22,1 25,7 28,5 30,6 33,2 39,3 25,3
NETTOTULOT, mk/tila 66797 72543 85575 89748 104465 139104 178909 80858
Maat.korot/Maat.tulo, sl. 17,1 15,4 20,2 28,8 32,7 46,9 69,2 25,7
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 18273 44825 115222 227227 361462 692304 1178403 118234
/Velat yht., % 34,0 54,0 66,3 82,7 87,2 94,6 80,9 72,1
/Maat.kokon.tuotto, sl. 83,8 89,9 97,9 107,4 106,7 116,4 93,7 102,0
/Maat.tulo+poistot,sl. 156,8 181,1 213,6 2754 273,5 3539 418,5 2446
/Maatilatulo+poistot, sl. 104,5 136,0 179,5 2369 2429 3158 3409 2029
VELAT YHT., mk/tila 53678 82990 173857 274701 414346 731441 1455821 163971
/Nettotulo+poistot,sl. 77,0 1049 171,7 2343 273,77 339,0 4395 1704
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MAITOTILOJEN TUNNUSLUKUJA ALUEITTAIN VUONNA 1988.

LIITE S.

10-20 ha:n tilat

20-30 ha:n tilat

Pohjois- Eteld-

Suomi Suomi PohjanmaaSuomi  Suomi

Sisd-

Eteld-

Pohjois-

Suomi Pohjanmaa Suomi

Eteld- Sisd- Eteld-

Tiloja, kpl 3959 5485 2328
Otostiloja, kpl 699 403 89
Peltoala, ha/tila 14,76 14,42 14,85
Lehmis, kpl 9,48 10,14 9,69
Muita nautoja, kpl 3,88 3,39 3,48
Eldimii, ny 13,5 13,8 15,9
Kasvullinen metsd, ha 29,88 47,44 27,55
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,79 1,82 1,81
MAATAL.KOKONAISTUOTTO

mk/tila 183718 206038 224466

mk/ha 12447 14288 15116

mk/ny 13571 14957 14155

%o-jakauma 100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott. myynnit 88,8 86,6 85,8
Kas.vilj.tuott. myynnit 1,3 0,3 0,8
Tuet ja korv.valtiolta 4,7 74 9,6
Muut maatal. tuotot 5,1 5,7 3,8

MAATAL.KUSTANNUKSET

mk/tila 120103

mk/ha 8137

mk/ny 8872
Maat.kokon.tuotosta, % 65,4
%o-jakauma 100,0
Palkkamenot 1,9
Tarvikkeet 44,5
ostorehut 253
vikilann., kalkki 9,5
muut tarvikkeet 9,7
Kotiel.hank. yms menot 7,6
Konekustannus 21,5
poisto 13,6
muut konekustann. 7,9
Rakennus- ja s.ojakust. 6,9
Maatal. velkojen korot 6,7
Muut kustannukset 10,9
MAATALOUSTULO, mk/tila 63615
mk/ha 4310

mk/ny 4699
Maat.kokon.tuotosta, % 34,6
Kokonaistuloista, % 62.8
HANKINTAMENOT, mk/tila 25243
mk/ha 1710

mk/ny 1865

Poistot hank.menoista, % 81,6
KOKONAISTULOT, mk/tila 101376
VEROT, mk/tila 22859
Kokonaistuloista, % 28.3
NETTOTULOT, mk/tila 72720
Maat.korot/Maat.tulo, sl. 12,6
MAATILATAL VELAT, mk/tila 123954
/Velatyht., % 80,2
/Maat kokon.tuotto, sl. 67,5
/Maat.tulo+poistot, sl. 147,2
/Maatilatulo+poistot, sl. 127,9
VELAT YHT., mk/tila 154589
/Nettotulo+poistot,sl. 165.7

139520 151344

9675 10192
10129 9544
67,7 67,4
100,0 1000
2,2 0,9
45,0 51,4
26,2 35,2
9,7 8,7
9,2 7,5
75 7,7
21,6 19,0
13,9 12,8
7,8 6,2
7,2 6,2
59 5,6
10,5 9,1
66518 73122
4613 4924
4829 4611
323 32,6
62.5 65.7
30458 27142
2112 1828
2211 1712
83,2 93,9
106447 111301

23779 25765

22.3 23.1
82668 85536
124 11,6
147544 136230
75,0 85,2
71,6 60,7
160,6  138,1
137,0 1304
196824 159833
182.2 144

2596 1596
171 298
15,07 24,30
10,85 14,25
363 594
150 20,6
82,76 37,65
1,8 1,84

261427 287659
17348 11838
17472 13934

100,0 100,0
80,8 914
0,3 2,7
14,5 1,2
4,5 4,7
181916 193942
12071 7981
12158 9394
69,6 67,4
100,0  100,0
1,1 2,6
50,8 43,2
34,5 228
9,7 10,5
6,5 9,9
7.5 7,8
20,2 21,2
14,3 13,6
5,9 7,6
6,2 7,7
5.3 7,3
9,0 10,1
79511 93717
5276 3857
5314 4540
304 32,6
73.0 709
32976 42056
2188 1731
2204 2037
102,4 81,7

108893 132179
23166 34750
213 263
85727 97429
12,1 15,2
208291 204817
85,3 86,1
797 712
183,9 159,9
172,8 141,5
244310 237914
204.5 180.5

1783
204
24,05
14,35
5,80
20,5
61,88
1,86

310875
12926
15157

100,0
88,9
0,7
49
5,6

221435
9207
10797
71,2
100,0
3,8
46,1
27,0
10,1
91
6,6
19,8
12,2
7,6
8,1
6,4
9,1

89440
3719
4361
28,8
68.0
45692
1900
2228
83,7
131448
33532
25.5
97916
15,9
253288
81,4
81,5
198,4
172,9
311099
228.5

1202
64
23,88
15,70
7,17
23,1
40,57
1,86

334998
14028
14503

100,0
87,5
1,1
8,2
3,2

226602
9489
9810

67,6
100,0
1,5
47,5
28,4
10,1
9,0
7,0
21,1
14,1
7,0
6,9
6,8
9,2

108396
4539
4693
32,4
74.0
49595
2077
2147
82,7
146567
37823
25.8
108744
14,3
257403
88,8
76,8
172,3
163,4
289775
193.5

1100
76
23,95
14,53
5,63
20,6
67,01
1,88

337860
14107
16369

100,0
83,6
04
11,5
44

248481
10375
12039

73,5
100,0
22
48,4
31,9
9,7
6,8
6,3
21,5
15,5
6,1
5,7
74
8,4

89379
3732
4330
26,5
73.5
52493
2192
2543
91,7
121621
28896
23.8
92725
20,6
279946
94,6
82,9
203,6
194,5
295905
210.1
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LITE 6a LUONNOLLISTEN HENKILOIDEN TILOJEN TUNNUSLUKUJA MAATILA-
TALOUDEN TULO-OSUUDEN MUKAAN KESKEISIMMISSA TILAKOKO-

RYHMISSA VUONNA 1988.
10-20 ha:n tilat: 20-30 ha:n tilat:
Vapaa- Osa- Siva- Pad-  Vapaa- Osa- Sivu-  Pii-
ajan- aika-  ansio- toimi- ajan-  aika-  ansio- toimi-
tilat tilat tilat tilat tilat tilat tilat tilat
Tiloja, kpl 10529 7319 7522 16170 2649 2352 3369 8991
Otostiloja, kpl 1069 725 712 1615 336 286 389 1092
Peltoala, hatila 13,84 13,97 1445 14,96 23,98 23,90 23,96 24,30
Eldimig, ny/tila 52 73 11,1 13,9 10,6 13,3 18,2 22,6
Kasvullinen metsi, ha 32,53 35,20 40,97 44,58 38,27 4581 49,08 48,28
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,81 1,89 1,88 1,71 1,82 1,94 1,93 1,80
MAATAL.KOKONAISTUOTTO
mk/tila 110216 144117 195668 230794 203359 248993 298097 350968
mk/ha 7964 10316 13541 15427 8480 10418 12441 14443
%-jakauma 100,0 100,06 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott, myynnit 49,0 58,4 67,5 75,6 540 59,0 69,9 75,2
Kas.vilj.tuott. myynnit 23,7 16,7 10,9 6,7 26,9 22,6 15,3 11,7
Tuet ja korv.valtiolta 16,5 14,6 13,0 10,2 11,2 11,9 8,4 73
Muut maatal. tuotot 10,8 10,3 8,7 7,5 8,0 6,5 6,5 59
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 97428 103668 131731 151894 190949 201707 221039 247788
mk/ha 7040 7421 9116 10153 7963 8440 9225 10197
Maat.kokon.tuotosta, % 884 71,9 67,3 65,8 93,9 81,0 74,1 70,6
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0  100,0
Palkkamenot 1,6 1,8 1,9 1,5 1,2 24 1,8 2,1
Tarvikkeet 50,5 53,2 56,5 57,1 52,6 59,5 58,7 57,8
ostorehut 17,8 213 27,9 29,3 19,4 26,0 26,7 28,7
vikilann., kalkki 9,2 8,9 8,4 8,7 9,1 8.4 8,3 8,7
muut tarvikkeet 23,5 23,0 20,1 19,1 242 25,1 23,8 20,5
Konekustannus 20,2 21,5 20,0 20,3 18,8 16,5 18,7 18,9
poisto 12,2 13,9 13,1 13,3 12,4 10,6 12,3 12,7
muut konekustann. 7.9 7,6 6,9 7,0 6,4 5,9 6,4 6,2
Rakennus- ja s.ojakust. 6,2 6,6 5,9 6,2 6,4 5,5 59 6,2
Maatal. velkojen korot 12,3 7.4 59 5,2 13,1 7,8 6,8 6,4
Muut kustannukset 9,2 9,5 9,8 9,7 7.8 8.3 8,2 8,5
MAATALOUSTULO, mk/tila 12788 40449 63937 78900 12410 47286 77058 103180
mk/ha 924 2895 4425 5274 518 1978 3216 4246
Maat.kokon.tuotosta, % 11,6 28,1 32,7 34,2 6,1 19,0 25,9 29,4
Kokonaistuloista, % 102 334 55.8 80.5 9.5 32.9 55.8 81.4
HANKINTAMENOT, mk/tila 23397 21943 26496 29458 41951 39267 40438 46095
mk/ha 1691 1571 1834 1969 1749 1643 1688 1897
Poistot hank.menoista, % 643 834 81,0 87,6 73,6 704 85,6 87,5
KOKONAISTULOT, mk/tila 125760 121129 114609 98072 130138 143899 138071 126793
VEROT, mk/tila 31928 29933 27575 23338 35064 41321 38932 34653
Kokonaistuloista, % 254 247 24.1 23.8 269 28.7 28.2 27.3
NETTOTULOT, mk/tila 03832 91196 87034 74734 95074 102578 99139 92140
Maat.korot/Maatal.tulo, sl. 93,8 19,0 12,2 10,0 20L,6 33,1 19,4 15,3
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 163900 120822 122341 139385 326634 252338 226685 240838
[Velat yht., % 68,8 76,0 74,7 788 91,6 84,8 85,0 85,7
/Maat.kokon.tuotto, sl. 148,7 83,8 62,5 60,4 160,6 101,3 76,0 68,6
/Maat.tulo+poistot,sl. 589,1 205,6 143,2 133,1 7543 336,7 203,0 1678
/Maatilatulo+poistot, sl. 450,6 1746 126,7 119,2 608,3 286,5 181,6  152,5
VELAT YHT., mkf/tila 238081 158964 163780 176801 356705 297702 266775 281113
/Nettotulo+poistot,sl. 218.7 1452 150.9 1759 283.2 228.6 199.4 2122
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LUONNOLLISTEN HENKILOIDEN TILOJEN TUNNUSLUKUJA MAATILATALOU- LITE 6b.
DEN TULO-OSUUDEN MUKAAN VUONNA 1988.
30-50 ha:n tilat: Kaikki tilat keskimédrin:
Vapaa- Osa-  Sivu-  P#i- Vapaa- Osa- Sivu-  Pai-
ajan- aika- ansio- toimi- ajan- aika-  ansio-  toimi-
tilat tilat tilat tilat tilat tilat tilat tilat
Tiloja, kpl 1187 905 1660 5936 41639 19152 17977 39546
Otostiloja, kpl 236 188 316 1170 3096 1710 1855 4773
Peltoala, ha/tila 37,06 36,77 37,86 37,41 10,45 13,77 18,13 21,40
Eldimig, ny/tila 13,4 19,0 194 28,1 3,7 7,0 12,2 17,8
Kasvullinen metsé, ha 50,46 53,39 55,69 54,92 27,05 3572 44,10 46,87
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,79 1,94 1,94 1,85 1,80 1,87 1,90 1,77
MAATAL.KOKONAISTUOTTO
mk/tila 320617 335493 418189 481777 81014 140039 228105 302338
mk/ha 8651 9124 11046 12878 7753 10170 12582 14128
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,06 100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott. myynnit 50,7 50,5 58,0 67,3 47,0 56,3 63.6 70,1
Kas.vilj.tuott. myynnit 29,0 32,2 26,6 21,1 24,1 20,1 17.0 14,6
Tuet ja korv.valtiolta 10,8 10,0 8,7 6,4 11,5 11,0 11.2 8.3
Muut maatal. tuotot 9,5 73 6,7 5,2 17,4 12,6 8.2 7.0
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 296251 282045 320916 351732 70131 103671 161680 211050
mk/ha 7994 7671 8476 9402 6711 7529 8918 9862
Maat.kokon.tuotosta, % 92,4 84,1 76,7 73,0 86,6 74,0 70,6 69,8
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Palkkamenot 1,9 2,4 3,4 3,0 2,2 2,2 2,4 2,4
Tarvikkeet 49,9 55,3 54,0 57,1 32,3 32,3 30,6 29,6
ostorehut 18,0 20,5 21,7 256 17,8 22,4 25,7 272
vikilann., kalkki 9,2 10,2 9,2 8,9 8,8 8,8 8,5 8,7
muut tarvikkeet 22,8 24,6 23,1 22,7 11,4 11,9 11,5 10,8
Konekustannus 18,6 18,0 19,5 19,0 19,5 19,6 19,1 19,5
poisto 11,9 11,7 13,7 13,1 11,9 12,4 12,6 13,1
muut konekustann, 6,7 6,3 5,7 6,0 7,5 73 6,5 6,4
Rakennus- ja s.ojakust. 6,1 6,1 6,2 57 6,5 6,3 6,0 6,0
Maatal. velkojen korot 14,9 10,8 8,2 7,0 12,2 78 7,0 6,3
Muut kustannukset 8,6 7.4 8,7 8,1 9.6 9,5 9,1 9,0
MAATALOUSTULO, mk/tila 24366 53448 97273 130045 10883 36368 66425 91288
mk/ha 657 1454 2569 3476 1041 2641 3664 4266
Maat.kokon.tuotosta, % 7,6 15,9 23,3 27,0 13,4 26,0 29.1 30.2
Kokonaistuloista, % 154 31,5 55,4 79,4 9,7 32,2 54.6 80.5
HANKINTAMENOT, mk/tila 71273 63754 74263 72346 15795 20238 31191 41078
mk/ha 1923 1734 1962 1934 1511 1470 1720 1920
Poistot hank.menoista, % 63,6 66,7 73,8 78,6 67,3 80,7 82,3 84,5
KOKONAISTULOT, mk/tila 156069 167693 173496 160673 111109 111883 121629 113431
VEROT, mk/tila 41070 51159 52186 50263 26364 27566 31318 30477
Kokonaistuloista, % 26.3 30.5 30.1 31.3 23.7 24.6 25.7 26.9
NETTOTULOT, mk/tila 114999 116534 121310 110410 84745 84317 90311 82954
Maat.korot/Maat.tulo, sl. 180,9 57,1 26,9 19,0 78,9 22,2 16,8 14,5
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 486634 391995 360307 332056 112083 120070 168720 200378
/Velat yht., % 91,0 84,1 85,0 87,9 68,9 74,8 81,9 83,7
/Maat.kokon.tuotto, sl. 151,8  116,8 86,2 68,9 1384 85,7 740  66.3
/Maat.tulo+poistot,sl. 698,3 4085 2369 177,7 5208 2279 1832 159.0
/Maatilatulo+poistot, sL. 570,9 3450 213,3 1619 3912 1894 160,1 143,1
VELAT YHT., mk/tila 534685 466209 424042 377779 162582 160528 205990 239355
/Nettotulo+poistot,sl. 3335 2931 240.8 2259 170.5 159.5 177.6 2034
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LITE 7a. LUONNOLLISTEN HENKILOIDEN TILOJEN TUN NUSLUKUJA VILJELIJAN IAN
MUKAAN KESKEISIMMISSA TILAKOKORYHMISSA VUONNA 1988.

10-20 ha:n tilat

20-30 ha:n tilat

Alle 30v. 30-49 v 50-64 v. 65-v. Alle30v. 3-49v. 50-64 v. 65 v.
Tiloja, kpl 3073 18766 15423 4277 1440 9118 5572 1231
Otostiloja, kpl 277 1798 1561 485 161 1096 694 152
Peltoala, ha/tila 1485 14,58 14,34 13,60 24,04 24,18 24,14 23,85
Lehmii, kpl 5,63 4,63 4,33 1,44 8,02 6,83 543 3,74
Sikoja >2 kk, kpl 3,20 4,56 3,44 0,59 522 1554 10,19 7,31
Eldimii, ny 11,6 11,2 10,1 3,8 17,1 21,5 16,2 10,4
Kasvullinen metsi, ha 37,67 39,65 40,26 34,73 43,20 4720 46,18 47,67
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,45 1,79 1,86 1,83 1,55 1,84 1,92 1,85
Viljelijén ik, v. 26 40 56 71 26 40 56 70
MAATAL.KOKONAISTUOTTO
mk/tila 198157 197234 177431 89529 291565 338207 279366 182940
mk/ha 13344 13528 12373 6583 12128 13987 11573 7670
mk/ny - 17102 17623 17598 23671 17092 15700 17239 17582
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 1000 100,0 100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott. myynnit 71,3 68,2 68,3 45,4 68,7 71,7 69,2 58,9
Kas.vilj.tuott. myynnit 8,4 12,3 9,9 21,7 15,2 14,4 156 21,8
Tuet ja korv.valtiolta 13,9 10,8 13,3 20,5 9,8 7.7 9,0 11,9
Muut maatal. tuotot 6,5 8,7 8,6 12,5 6,4 6,2 6,3 74
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 150674 147078 115743 52205 221828 261766 196161 124769
mk/ha 10146 10088 8071 3839 9227 10826 8126 5231
mk/ny 13004 13141 11479 13802 13004 12152 12105 11991
Maat.kokon.tuotosta, % 76,0 74,6 65,2 58,3 76,1 77,4 70,2 68,2
Y%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Palkkamenot 1,2 1,3 2,1 34 1,0 14 3,3 4,1
Tarvikkeet 41,7 44,6 46,2 43,4 42,2 45,5 46,3 443
ostorehut 23,3 257 27,0 18,5 22,2 279 26,3 223
vikilann., kalkki 8,6 8,7 8,6 11,1 9,4 8,1 9,4 9,9
muut tarvikkeet 9.8 10,2 10,6 13,7 10,5 95 10,6 12,2
Kotiel.hank. yms menot 11,3 10,4 10,3 6,8 11,0 13,2 10,4 9,4
Konekustannus 21,2 19,8 20,5 25,2 21,0 17,9 18,9 22,4
poisto 134 13,0 13,2 14,1 13,9 12,0 12,6 13,6
muut konekustann. 7,8 6,8 7.3 11,1 7,0 5,9 6,3 8,8
Rakennus- ja s.ojakust. 7,0 6,5 5,6 6,1 7,3 6,1 5,8 6,0
Maatal. velkojen korot 8.4 8,1 5,5 33 8,6 8,0 6,5 4,5
Muut kustannukset 9,1 9,3 9,8 11,8 9,0 8,0 8.8 9,1
MAATALOUSTULO, mk/tila 47483 50156 61688 37324 69737 76441 83205 58171
mk/ha 3198 3440 4302 2744 2901 3161 3447 2439
mk/ny 4098 4481 6118 9868 4088 3549 5134 5591
Maat.kokon.tuotosta, % 24,0 254 34,8 41,7 23,9 22,6 29,8 31,8
Kokonaistuloista, % 48.6 422 55.1 38.8 59.2 56.6 629 474
HANKINTAMENOT, mk/tila 47402 32306 19069 8542 61775 49883 34759 13569
mk/ha 3192 2216 1330 628 2570 2063 1440 569
mk/ny 4091 2887 1891 2258 3621 2316 2145 1304
Poistot hank.menoista, % 55,9 76,8 97,5 102,1 65,2 81,9 87,9 1522
KOKONAISTULOT, mk/tila 97756 118840 111996 96183 117894 135135 132187 122769
VEROT, mk/tila 23624 29501 28080 18870 34474 36069 38441 32569
Kokonaistuloista, % 242 248 25.1 19.6 29.2 26.7 29.1 265
NETTOTULOT, mk/tila 74132 89339 83916 77313 83420 99066 93746 90200
Maat.korot/Maat.tulo, sl. 26,6 23,8 10,3 4,6 27,2 27,4 15,2 9,7
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 282832 188148 82798 26232 432388 310657 152777 64423
/Velat yht., % 799 72,7 75,7 89,5 86,5 85,2 89,7 99,8
/Maat.kokon.tuotto, sl. 142,7 954 46,7 29,3 148,3 91,9 54,7 352
/Maat.tulo+poistot,sl. 382,4 251,0 103,1 57,0 392,9 264,8 1343 81,7
/Maatilatulo+poistot, sl. 339,3 218,7 91,1 46,1 355,1 237,1 1204 69,7
VELAT YHT., mk/tila 354123 258972 109403 29319 499785 364443 170366 64551
/Nettotulo+poistot,sl. 352.0 2269 106.1 34.1 404.0 2604 137.1 582
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LUONNOLLISTEN HENKILOIDEN TILOJEN TUNNUSLUKUJA VILJELIJAN IAN LIITE 7b.
MUKAAN VUONNA 1988 ‘

30-50 ha:n tilat Kaikki tilat keskiméérin
Alle 30 v. 30-49 v. 50-64 v. 65-v. Alle30v. 30-49 v. 50-64 v. 65-v.
Tiloja, kpl 567 5494 3142 485 7518 49120 42900 18776
Otostiloja, kpl 108 1044 657 101 698 5217 4119 1400
Peltoala, ha/tila 3784 37,65 3690 37,01 16,60 18,60 15,08 9,87
Lehmi, kpl 6,44 6,58 6,54 533 5,16 4,35 3,43 1,09
Sikoja >2 kk, kpl 13,69 25,02 21,86 2,55 3,98 9,06 5,20 0,93
Eldimii, ny 18,1 257 24,0 10,0 11,4 13,6 9,4 2,8
Kasvullinen metsi, ha 51,18 56,45 50,79 57,51 37,24 41,15 37,53 29,06
Vilj.+puoliso,henk./tila 1,5 1,86 1,93 1,87 1,6 1,87 1,93 1,86
Viljelijin ik, v. 27 41 56 69 26 40 57 71
MAATAL.KOKONAISTUOTTO .
mk/tila 435940 456907 427636 282374 209716 240702 173942 63946
mk/ha 11521 12136 11589 7630 12634 12941 11535 6479
mk/ny 24136 17752 17786 28269 18329 17732 18435 22997
%-jakauma 100,06  100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Kotiel.tuott. myynnit 63,2 63,0 64,3 52,1 66,8 64,7 64,0 50.3
Kas.vilj.tuott. myynnit 20,8 23,2 238 321 13,9 18,0 15,8 229
Tuet ja korv.valtiolta 11,2 72 7,0 10,0 12,4 92 11,9 22.4
Muut maatal. tuotot 4,8 6,6 5,0 5,9 6,9 8,1 8,3 4.4
MAATAL.KUSTANNUKSET
mk/tila 356836 354624 312882 193300 161631 185104 118456 40967
mk/ha 9430 9419 8479 5223 9737 9952 7855 4151
mk/ny 19757 13778 13014 19352 14126 13636 12554 14733
Maat.kokon.tuotosta, % 81,9 77,6 73,2 68,5 77,1 76,9 68,1 59,3
%-jakauma 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Palkkamenot 0,9 2,2 42 9,5 1,1 1,8 3,2 4,6
Tarvikkeet ©41.2 43,0 46,2 40,1 42,0 43,8 45,1 42,3
ostorehut 21,9 23,2 259 15,3 22,8 24,9 25,5 18,9
vikilann., kalkki 8,6 9,0 9,1 11,9 8,8 8,5 8,8 10,1
muut tarvikkeet 10,6 10,9 11,2 12,8 10,4 10,4 10,8 13,3
Kotiel.hank. yms menot 14,7 12,3 10,9 6,4 11,6 12,0 10,3 6,9
Konekustannus 18,9 19,2 18,3 22,3 20,5 18,9 19,6 23,4
poisto 12,5 13,2 12,2 15,8 13,2 12,6 12,6 13,9
muut konekustann. 6,3 6,0 6,1 6,5 73 6,3 6,9 96
Rakennus- ja s.ojakust. 55 6,0 5,5 7.4 6,6 6,1 5,8 7,0
Maatal. velkojen korot 9,8 9,0 7,0 5.4 9,0 8,5 6,4 4.4
Muut kustannukset 92 8,3 7.8 8,9 93 8,8 9,6 11,4
MAATALOUSTULO, mk/tila 79104 102283 114754 89074 48085 55598 55486 28081
mk/ha 2090 2717 3110 2407 2897 2989 3679 2845
mk/ny 4380 3974 4773 8917 4203 4096 5881 10099
Maat.kokon.tuotosta, % 18,1 224 26,8 31,5 22,9 23,1 31,9 439
Kokonaistuloista, % 60.8 63.1 679 518 47.2 43.4 49.8 324
HANKINTAMENOT, mk/tila 83338 80869 58158 42757 44921 38789 20447 5872
mk/ha 2202 2148 1576 1155 2706 2085 1356 595
mk/ny 4614 3142 2419 4280 3926 2858 2167 2112
Poistot hank.menoista, % 66,3 72,8 81,0 85,6 60,7 77,0 89,9 117,6
KOKONAISTULOT, mk/tila 130114 162081 169021 171898 101794 128173 111466 86672
VEROT, mk/tila 37553 47068 55173 55253 26096 33491 29117 16172
Kokonaistuloista, % 28.9 29.0 32.6 32.1 25.6 26.1 26.1 18.7
NETTOTULOT, mk/tila 92561 115013 113848 116645 75698 94682 82349 70500
Maat.korot/Maat.tulo, sl. 44.0 31,4 19,1 11,6 30,2 28,3 13,7 6,4
MAATILATAL. VELAT, mk/tila 601495 420064 252114 123410 310347 227615 91961 24155
/Velat yht., % 98,1 86,1 87,6 85,3 81.8 75.8 79.7 97.0
/Maat.kokon.tuotto, sl. 138,0 91,9 59,0 43,7 148,0 94,6 52,9 37.8
/Maat.tulo+poistot,sl. © 4476 2606 155.8 98,2 4119 2664 1245. 69,0
/Maatilatulo+poistot, sl. 399,9 2347 141,0 84,3 364,1 2334 109,0 55,7
VELAT YHT., mk/tila 613210 488059 287638 144666 379212 300154 115423 24894
/Nettotulo+poistot,sl. 4147 280.6 178.7 944 3683 2410 114.6 32.2
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