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Alkulause.

Tassd tutkimuksessa olevat kokeet ja havainnot koskevat vuosia
1930—1934. Ruttohavainnot savi- ja hiekkamaassa vuosina 1931—
1932 on suorittanut tri E. A. JAMALAINEN. Pyydén hanelle ja kaikille
niille maanviljelijéille, kansakoulunopettajille ja lukuisille muille
henkildille, jotka ovat avustaneet tiedonannoilla taté tutkimusta,

lausua kiitokseni.
Tekijd.



' Perunaruton aiheuttamat tuhot Suomessa.

Perunoissa esiintyvisté kasvitaudeista on ehdottomasti tuhoisin
perunarutto, joka useasti on tehnyt hyvénkin sadontoiveen
tyhjaksi tai aiheuttanut tédydellisen kadon. Niinpé, kun perunarutto
Euroopassa, vuonna 1845 esiintyi erittéin ankarana, peldttiin tdméan
tarkedn ravintokasvin havidvan sukﬂpuuttoon. Mainitaan, ettd eri-
koisesti tiheddn asutuilla seuduilla, kuten Irlannissa ja Thiiringenissa,
joissa peruna oli viestén padravintona, aiheutti perunarutto ja siité
johtuva kato suoranaisia maastamuuttoja. Kulkutaudin luontoisena
tdma tauti esiintyi aina vuoteen 1850 saakka. Vaikka perunaruton
torjunnassa sen jalkeen on péaasty jonkinlaisiin tuloksiin, on sattunut
ja sattuu edelleenkin aika ajoittain perunaruttovuosia, jotka aiheut-
tavat suunnattomia tappioita, kuten vuonna 1916 Saksassa, jolloin
rutosta aiheutuneet vahingot arvioitiin yli miljaardiksi kultamarkalksi.

Nykyaan esiintyy perunaruttoa miltei kaikkialla, missé perunoita
viljellaan.  Kun tyoskentely perunanviljelyksen edistimiseksi ja laatu-
valinnan kohottamiseksi ei vield ole ehtinyt sanottavasti vaikuttaa,
aiheuttaa perunarutto edelleenkin vuosittain suuria tappioita.

~ Jotta saataisiin erdénlainen yleiskasitys perunaruttotilanteesta
ja perunanviljelyksestémme yleensd viime vuosina, lahetettiin Maa-
talouskoelaitoksen kasvitautiosaston toimesta vuosina 1930—1933
mahdollisimman tasapuolisesti ympéri maatamme kunnallislauta-
kuntien esimiehille, kunnalliskotien hoitajille, konsulenteille, kansa.
koulujen opettajille ja yksityisille perunanviljelijbille. perunaruttoa
koskeva tiedustelukaavake, jossa pyydettiin arvioimaan, miten suurta
vahinkoa prosenteissa laskettuna on koitunut perunanvarsiston liian
aikaisesta tuhoutumisesta ja siiti johtuvasta sadon alentumisesta,
miten suuri maara ruttoisia perunoita esiintyi prosenteissa laskettuna
satoa nostettaessa (100:sta perunasta ilmoitetaan ruttoisten luku;
ilmoitetaan milloin perunarutto oli alkanut esiintyd varsistossa
j-n.e.). Kiertokyselyihin saatiin vastauksia Bteli-Suomesta ain2
Utsjokea mydten noin 600:lta eri henkiloilta. Vaikkakin tdmé aine-
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histo olisi voinut olla suurempi, antaa se kuitenkin paremman puut-
teessa selvityksensd perunanviljelyksemme nykyisest4 tilasta, peruna-
ruton tuhoista, alkamisajasta ja esiintymislaajuudesta mainittuina
vuosina.

Missé laajuudessa perunarutto meilld vuosittain esiintyy ja miten
suurta vahinkoa koituu perunanvarsiston liian aikaisesta tuhoutu-
misesta ja siitéd johtuvasta sadon alentumisesta, riippuu ennen kaikkea
elo- ja syyskuussa vallitsevista ilmastollisista tekijoistd. Tarkas-
tellessamme kaytettivissi olevia tietoja perunaruton esiintymisests ja
tuhoista, toteamme, etti kosteus- ja lamposuhteet masridvat suurin
piirtein tuhon laajuuden ja ankarauden. Siten ruton ankaruus Pohjois-
ja Itd-Suomessa riippuu kokonaan siité, missd méadrin rutto on ehtinyt
tuhota varsistoa ennen syyshallojen tuloa (kuva 1). Kun siisuhteet
erl vuosina vaihtelevat sangen huomattavasti, on perunaruton tuho
vuosittain mydskin vaihteleva. Toisinaan tuho on ‘hyvin ankara,
toisinaan kohtalainen ja toisinaan lievéd, kuten kuvassa 2 olevasta
graafillisesta esityksestd naemme. Tims perunaruton tuhoisuutta
esittdvi kayrd on saatu siten, ettd ensiksi on vuosittain laskettu
crikseen niiden- pitajien luku, joissa on ilmoitettu tuho 1) ankaraksi,
2) kohtalaiseksi tai 3) lieviksi. Senjalkeen on pitajien luku, joissa
tuho on ollut ankara, kerrottu 3:1la, kohtalainen 2:la ja lievs 1:l4.
Naitten lukujen vuosittainen summa osoittaa perunaruton tuhoi-
suutta koko maassa. Siits néemme, ettd vuosina 1926, 1929
1933 ja 1935 perunaruton tuhoisuus on ollut tavallista
lievempi. Kuten tulemme huomaamaan, on taméa johtunut
kuivanlaisista séasuhteista, koleanlaisista ilmoista, ja osittain ankarista
halloista maan pohjois- ja itdosissa. — Vuonna 1926 elokuussa oli
lampétila normaali, Pohjois-Suomessa hiukan normaalia korkeampi.
Koko kuukauden sademidrs oli normaalia pienempi. Ankara kuivuus
vallitsi Kuopion ja Viipurin ladneissi!). Kuten kartasta (kuva 1)
niemme, oli laajoilla alueilla pohjois- ja itdosissa maatamme syys-
kuun 4 pmni yohalla, joka tuhosi perunanvarret. Kun sademédra
maassamme syyskuussa oli normaali tai sits pienempi ja lampétila
normaalia huomattavasti pienempi, muodostuivat perunaruton tuhot
hyvin vihéisiksi. — Vuonna 1929 elokuussa oli lampétila sisdmaassa
jotensakin normaali, Kaakkois-Suomessa tavallista lampimampéad,
Eteld- ja Lénsi-Suomessa hiukan kylmempaa. Pohjois- ja Ité-Suo-
messa halla (kuva 1) turmeli perunanvarret hyvin laajoilla alueilla
elokuun 28 pmi. Sademairs oli koko maassa normaalia pienempi,
paitsi Vaasan ja Oulun ladneissi, joissa se oli huomattavasti suurempi.

1) Kuukausikatsaus Suomen sa#ioloihin 1923—36.
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- Kuva 1. . v
Abb. 1. Das Auftreten der Friste in den Jahren 1926—1934.

Syyskuussa lampétila koko maassa yleensd oli normaali. Sademéaéri
oli, lukuunottamatta Lounais-Suomea, keskim#érin normaalia suu-
rempi. Vaikkakin si#suhteet syyskuussa muuttuivat perunaruton
esiintymiselle edullisemmiksi, muodostui perunaruton lopullinen tuho
suhteellisen vahiiseksi aikaisten hallojen vuoksi. — Vuonna 1933

2
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elokuussa oli koko maassa ‘lampétila’ normaali. Vaasan ja Oulun
laéneissé haittasi kova kuivuus, mutta Viipurin laénissé satoi runsaasti.
Syyskuussa pysyi lampotila edelleen normaalisena, mutta syyskuun
7 pmni sattui kovia halloja (kuva 1), jotka vahingoittivat perunan-
varret Oulun, Tisalmen ja Kuhmon seuduilta pohjoiseen. Koko kuu-
kausi oli poikkeukseﬂjsén*-‘val_l_étsateifle.n; perunaruton tuho muodostui

1934

193¢

1935

1926

Kuva 2. Perunaruton tuhoisuus maassamme vuosina 1925—1936.

Abb. 2. Die Schaden des Kartoffelschimmels in Finnland in den Jahren
1925—1936.

verrattain pieneksi. — Vuonna 1935 elokuussa lampo- ja sadesuhteet.
koko maassa olivat suunnilleen normaaliset, mutta 23 p:mna halla
turmeli perunanvarret Pohjois-Suomessa ja Keski-Suomen pohjois-
osissa. Syyskuun limpétila oli edelleen normaali, mutta sademadri
poikkeuksellisen runsas. Rutto teki, kuten kartasta (kuva 3) niemme,
eniten tuhoa Laatokan pohjoispuolella. Kohtalaisen ankarana esiintyi
rutto Etela-Karjalassa ja Mikkelin seuduilla. Muualla rutto esiintyi
lievéina. Osa Lounais-Suomea ja Uudenmaan laéni oli rutosta vapaa.



Kuva 3. o
Abb. .3. Die Schadengebiete des Kartoffelschimmels im Jahre 1935 . °

Viodet 1925 ja 1934 olivat nk. ruttovuosia.
— Vuonna 1925 oli elokuun limpétila koko maassa v&hén normaalia
korkeampi.: Koko kuukausi oli yleensé Tunsassateinen etenkin. maan
etela- ja -itdosissa. - Halloja sattui laajoilla. alueilla 23—26 piivind
Pohjois- ja Tta-Suomessa. -Syyskuussa jatlkcui edelleen: IAmpoisia s#ité,
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ollen lampétila Kaalkkois-Suomessa korkein. Vaasan ja Oulun liéneisss
haittasi litka kuivuus, mutta muualla ja erikoisesti Kaalkkois-Suomessa,
oli sademiadrs tavallista runsaampi. Koko kasvukausi oli niin ollen
perunaruton esiintymiselle hyvin suotuisa. — Vuonna 1934 oli elo-
kuussa lampdtila kauttaaltaan normaalin ylipuolella. Lukuunotta-
matta Vaasan laania kuukausi oli vihisateinen. Syyskuussa lampo-
tilan keskiarvo koko maassa oli ennityksellisen korkea ja vihiiset
paikalliset hallat eivit sanottavasti vikuuttaneet perunanvarsistoa.
Sademiérd oli vihdinen. Perunarutto padsi niin ollen koko kasvu-
kauden aikana tekemiin tuhoa aina pohjoisimpia paikkakuntia
my6ten (kuva 4). Tuhoisimpana rutto esiintyi Pohjanlahden rannikko-
seuduilla, Karjalan kannaksella, Laatokan pohjoispuolella ja Keski-
Suomen jérvialueilla. Pienimmat olivat tuhot Uudellamaalla ja Oulun
ladnin itdosissa.

Vuodet 1927, 1928, 1930, 1931, 1932 ja 1936
ovat perunaruton tuhoon nihden (kuva 2) katsottava normaali-
vuosiksi. Flleivit ankarat hallat vuosina 1927 ja 1932 olisi tu-
honneet perunanvarret kasvukauden aikana hyvin laajoilla alueilla
aina Keski-Suomea mydéten, olisi naistéd vuosista ehks muodostunut
ruttovuosia. — Vuonna 1927 oli 1dmpétila, elokuussa normaalia kor-
keampi, etenkin Kaakkoi-Suomessa. Lukuunottamatta Vaasan ja
Oulun ldanejs oli sademaéri hyvin runsas. Syyskuussa jatkui edelleen
normaalia lampimémpia saitd muualla paitsi pohjoisessa, missa oli
koleampaa. Sademaéré oli maan ité- ja pohjoisosissa tavallista pie-

-nempi, muualla tavallista runsaampi. Syyskuun 10 pmi ulottui
ankara tilapéinen halla (kuva 1) eteldan Kokkolan, Kivijarven, Ranta-
salmen ja Suojarven kohdille tuhoten perunanvarret. — Vuonna 1932
oli elokuun. lampétila hinkan normaalin ylipuolella. Sademiiraén
néhden kuukausi oli normaali lukuunottamatta Vaasan ja Oulun
la4nejé, missd sattui runsaasti ukkosluontoisia sateita. Halloja esiintyi
kuun loppupuolella turmellen perunanvarret hyvin laajoilla alueilla
(kuva 1). Syyskuussa limpétila pysyi edelleen pédasiallisesti nor-
maalina ja sademadrd oli runsas. — Lampimistd ja kosteista siisté
johtuen perunaruton tuhot olivat yleensé ankarat niills paikkakunnilla,
missé perunanvarret olivat siilyneet hallalta. — Saésuhteet norm a a-
livuosina olivat maassamme seuraavat. — Vuonna 1928 elo-
kuussa oli Eteli- ja Léinsi-Suomessa hiukan tavallista, kylmempés,
Ité- ja Pohjois-Suomessa taasen saman verran tavallista lampim&m-
péé. Sademiiri oli Vaasan ja Oulun lidneissi tavallista pienempi
kuin muualla maassa, erikoisesti Mikkelin ja Viipurin. l44neissa oli
sademéérd hyvin runsas. Syyskuun lampétilan keskiarvo oli jonkun
verran normaalia suurempi. Hallat turmelivat perunanvarret elo-
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Kuva 4.
Abb. 4. Die Schadengebwte des Kartof/elschzmmels im Jahre 1934.

kuun 26 pmé eteladn Oulun, Ristijarven, Tohmajirven ja Suojirven
seuduille. My&hiisen vuodenajan vuoksi hallat eivat sanottavasti
vaikuttaneet perunaruton leviimiseen ehkaisevisti., Lukuunottamatta
Mikkelin ja Kuopion ldéneji oli sademédri tavallista -pienempi. —
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Kuva 5. .
Abb. 5. Die Schadengebiete des Kartoﬂelsch'zmmeis m Jahre 1930.

Vuonna 1930 elokuussa olilimpétila koko maassa tavallista korkeampi,
Sademaara oli Tunsas, erikcisesti Ttéi- Suomessa mutta Uudenmaan
laamssa, normaah Syyskuun lampotﬂa oh normaaha plenemp1 ja

seuduﬂle saakka (kuva 1). “Koko kuukavsi oli mukkasatemen. Petuna-
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ruton tuhot (kuva 5) olivat suurimmat Pohjanlahden ja Viipurin-
lahden rannikkoseuduilla. Karjalan kannaksella, Laatokan pohjois-
puolella ja Keski-Suomen jarviseuduilla. Kaikista lievimpéné esiintyi
rutto Uudellamaalla ja Vaasan laénin itdosissa. — Vuonna 1931
elokuussa oli limpotila, yleenss kaikkialla hiukan normaalia korkeampi
ja 31 pmi sattui tilapainen halla Pohjois-Suomessa ulottuen eteldén
Turtolasta Kuusamoon. Oulun ja Kuoplon lasneissd sademidirs oli
hyvin runsas, muualla maassa normaali tai sité pienempi. Syyskuu
oli koko maassa kolea. Sademidri oli Pohjois-Suomessa vihiinen,
mutta etelissd hyvin runsas. — Vuonna 1936 elokuussa lampdtila
yleenss koko maassa oli normaalia suurempi. Sademédrd oli Viipurin
ladnissé hyvin pieni, muualla maassa normaali tai hiukan sitd suu-
rempi. Syyskuussa sademééri Pohjois-Suomessa oli normaalia suu-
rempi, muualla normaalia pienempi. Halloja sattui 1 pmé Pohjois-
ja Itd-Suomessa.

Perunaruton tuhoisa esiintyminen va1htelee siis vuosﬂ;tam sangen
huomattavasti. Kymmenvuotiskautena 1926—1935 on sattunut
neljé lievia ruttovuotta, yksi ruttovuosi ja viisi jotensakin normaali-
vuotta. Jotta saataisiin jonkinlaista kisitystd siitd, missd m#drin
perunarutto esiintymisellasn alentaa satoa, otettiin laskuperusteiksi
ruttovuosi 1934, normaalivuosi 1930 ja lievéd ruttovuosi 1935. Arviot
perustuvat maanvﬂ]eh]mden omiin laskelmiin ja Suomen viralliseen
tilastoon. Tallaista tilastoa on kasiteltivi, varovaisuudella, mutta
antanee se kuitenkin jonkinlaistéd késitystd perunaruton tuhoista.

Ruttovuosi 1934.

Kartassa 4 niemme perunaruton tuhoalueet maassamme vuonna
1934. "Arvioimalla laanittain satotappio ja ottamalla huomioon sadon
suuruus (koko maassa 11393957 dt.), saatiin koko maassa sat o-
tappio 4249416 desitonniksi. Silloisen kayvin hinnan
mukaan (58 pennii kilolta)!) perunaruton aiheuttama sadonvihen-
nyksen raha-arvo oli noin 246 milj. markkaa.

N ormaalwuttovuosz 1 93 0.

Kartassa 5 ndemme perunaruton tuhoalueet maassamme vuonna
1930. Sadon suuruus koko maassa oli 9 284 074 dt. ja arvioitu s at o-
tappio 2893297 desitonnia.. Silloisen kiyvén hinnan mu-
kaan (45 pennis kilolta)?) oli sadonvéhennyksen raha-arvo noin 1 2.9
milj: markkaa. . e e

1y Suomen Virallinen Tilasto vuosina 1930-—35.
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" Lievd ruttovuosi 1935.

Kartassa 3 niemme perunaruton tuhoalueet maassamme vuonna
1935. Sadon suuruus koko maassa oli 12 690 468 dt. ja arvioitu s a t o-
tappio 1599681 desitonnia . el silloisen kayvin hinnan
mukaan (55 pennid kilolta)') sadonvihennyksen raha-arvo oli noin
87 milj. markkaa.

Naemme siis, ettd perunaruton aiheuttamat satotappiot maas-
samme ovat hyvin huomattavat. Jos tahin lisatéadn vield varastoimis-
aikana perunaruton aiheuttama varastoimis-
tappio, joka normaalivuosina on ainakin 10 9,
nousevat vahingot vieldkin suuremmiksi.

KlertokyselyJ 4 tarkisteltaessa selvisi, ett4 perunaruton huomattava
esiintyminen maassamme johtuu suuressa midrin yleisestéd perunan-
viljelyksemme tasosta. Varsin ‘hyvii valaistusta perunanviljelyk-
sestdimme ja perunarutosta antaa esimerkiksi vuosi 1931, jolloin
perunaruton esiintyminen oli normaalia vastaava. Silloin osoitti
yhdistelmé lyhykaisyydessdén, ettd maatiaislaatuja vil-
jeltiin maassamme noin 55 % ja jalostettuja laatuja noin
45 9,. Maatiaislaaduissa oli arvioitu sadon vihentyminen varsiston
liian aikaisen tuhoutumisen johdosta keskimadrin moin 15 % ja
vastaava luku jalostetuissa laaduissa noin 7 9. Mukuloiden ruttoisuus
nostettaessa oli maatiaislaaduissa noin 14 9/ ja jalostetuissa laaduissa
3 %. Mikéli tams tilasto antaa osapuilleenkaan oikean kuvan pe-
runanviljelyksestdmme, niin viljellaéin meills toistaiseksi viels ylei-
simmin jalostamattomia perunalaatuja, jotka ovat huonosatoisia
(Saurr 1929, Srmora 1931) ja joka suhteessa, kuten niemme, ruton-
arkoja. Maatiaislaadut eivét ole sanan varsinaisessa merkityksesss
mitédén »laatujas, vaan sekakasvustoja, miks saanee osittaisen seli-
tyksen seuraavasta.

Kun peruna meilld jo on noin 200 vuoden vanha vﬂ]elyskasw ja
tiettavisti alkkuaikoina hankittiin perunoiksi siementa milloin mistikin
(ELrvine 1896, LunpeN 1921), on selvid, ettd jo aikoja sitten tilld
tavom maahamme on tuotettu runsas valikoima viljelysarvoltaan eri-
laisia perunalaatuja. Viljelijin maéaritellessd perunan arvoa ensi
kédessé sen tuotantokyvyn eli satoisuuden ja maun mukaan, ottamatta
huomioon niité arvoja tavoitellessaan, ettd erot kahden eri laadun
satoisuuskyvyssé voivat olla véhemmén arvoisia, kuin niiden laatujen
kyvyssé kestdd ruttoa, on hin.jokaisen tuntuvamman ruttovuoden
jélkeen joutunut jatkuvasti pienemméssd tai suuremmassa médrin
hankkimaan ja kokeilemaan uusia perunalaatuja. Siitd syysta, ettd

1) Suomen Virallinen Tilasto vuosina 1930—35.
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samanviriset perunalaadut helposti viljelyksen ollessa alkuperéiselld
kannalla sekaantuvat jo siilytyspaikoissa jonkun verran toisiinsa
ja' samaten pellossa edelliseltd vuodelta talvehtineisiin yksilihin,
on alinomaisesta perunalaatujen vaihtelemisesta ollut seurauksena,
ottd vuosien kuluessa alkuperiiset jalostetut laadut kukin erikseen
ovat jéttineet aineksia niihin sekalaatuihin eli maatiaislaatuhin,
joiden kokoomus vaihtelee aina sen mukaan, mikd laatu kulloinkin
on vallalla. Useat kadot tai ala-arvoiset sadot johtuvat juuri néisté
maatiaislaaduista, joiden nimistd tavallisesti ei ensinkaan olla selvillé.
Kylvbajan lihetessé on siemenperunaa hankittu, misté milloinkin
on onnistuttu saamaan. Hyvin tavallista ovat sellaiset ylimalkaiset
nimitykset kuin - - '

Huailikainen, Punainen peruna, Tanskalainen,

- Keltainen peruna, Ruskea peruna, Valkea peruna,
Musta peruna, - Saksalainen, Viljelysperuna,
Oma peruna, - Talousperuna, ~ Virolainen j.n. e.

,Oman ryhménsd muodostavat sellaiset maatiaisperunat, joita
erailla madratyilla paikkakunnilla yleisesti viljellaan, ja joita erditten
ominaisuuksiensa, kuten kuoren varin johdosta, voitaneen pitdd
edelld. mainittuja tasalaatuisempina. Niistd mainittakoon

- Kiteenperuna, Koylidnperuna, Lemin punainen ja Savon punainen.

Nimisté padttaen ovat erdit viljelijat yritténeet lahemmin tunte-
mattomalla tavalla kehittéas rajoitetussa masrin tasalaatuista perunaa
ja antaneet k. o. maatiaislaaduille mydskin erikoiset nimet. Sellaisia
ovat:

Kerho, . Kullervo, : Suomen punainen ja
Kirsikka, Piekon-muiklu, Turun tort.

Maatiaisperunalaatujen huomattavasta rutonarkuudesta ovat,
Ikiertokyselyistd paattaen, varsinaiset viljelijat selvills ja sen osoitta-
vat my0s koetulokset (KOSKINEN 1932). Mistd tdmé johtuu, ei aina
tulla ajatelleeksi, miutta on silld jotensakin selvd syynsé. Tamé
selviia perunaruton torjuntakokeista, jotka tehtiin Tammiston aikai-
nen-nimiselli perunalaadulla vuosina 1931 ja 1932. Koeruutujen
"koko oli 100 m? seké kerrannaisruutujen luku 4. Perunaruton torju-
miseksi varsistossa ruiskutettiin 4 ruutiua 2%,:la kuparikalklkiseoksella
(Bordeaux-) ja mnelja jatettiin ruiskuttamatta. MyShemmin tehtiin .
havainnot siité, miten ruiskutus oli vaikuttanut varsiston siilymiseen
rutolta, ja satoa nostettaessa laskettiin isojen’ ja pienien perunoiden
prosenttiluku. Koetulokset selviavit alla olevasta taulukosta.

2211—37 3
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v. 1931 v. 1932
Isoja Pienia Rutto Tsoja Pienid Rutto
Grosse Kleine | varsistossa Glrosse Kleine varsistossa
% % Krautfiule % % Krautfiule
Kontrolli— Kontrolle 86.7 13.3 6 76.4 23.6 10
Bordeaux-seos 2 %, — )
Bordeavz-Briihe . . 89.3 10.7 3 82.4 17.6 6

Taulukosta ndhdadn, ettd ruiskuttamattomissa ruuduissa, joissa
perunanvarret olivat suurimmaksi osaksi tai kokonaan ruton johdosta
lakastuneet, pienien perunoiden prosenttiméira oli huomattavasti
suurempi kuin ruiskutetuissa, rutolta paremmin sailyneissa ruuduissa;
Siind tapauksessa, ettd tissi kokeessa olisi ollut kysymyksessi joku
maatiaislaatu eli sekakasvusto, jossa eri yksilsiden rutonkestivyys
olisi ollut erilainen, olisivat ruttoiset yksilét varmaankin antaneet
pienimukulaisempaa satoa kuin terveet. On tunnettua, ettd viljelijat
sadstidviisyyssyistd yleensd valitsevat siemenperunoiksi pienikokoi-
sempia perunoita ja suuremmat myydédn tai kiytetdsn talous-
perunoiksi. Kun vihemmain sekalaisesta, perunalaadusta, joka aika-
naan on ollut tyydyttévisti rutonkestiva, siemenperunoiksi vuosien
kuluessa jatkuvasti valitaan huomattava osa rutonar oista
yksildistds saatua- pienikokoista siementé, on siité seurauksena,
etté sekalaatu muuttuu asteettain erittiin rutonaraksi ja samalla
tietenkin pienisatoiseksi. ' .

Jalostettuja perunalaatuja viljellisin meilld vihemmaissi méadrin
kuin jalostamattomia ja muodostavat miistd vanhemmat peruna-
sy6vélle alttiit laadut suurimman osan. Niistd laaduista mainitia-
koon erikoisesti Vesijirvi (Harbinger), Up to date (Kuvernssri), Eldo-
rado, Early Puritan ja Prof. Edler. Senjalkeen kun perunasySpéi saapui
maahamme, on pyritty saamaan sopivia sydvankestévia laatuja
kokeiltaviksi. Varsinaiseen viljelykseen ovat osoittautuneet sovel-
tuviksi m. m. laadut Great Scot, Paul Wagner, Pepo, Rosafolia ja
Majestic. Uusien, erikoisesti perunasyGpid kestivien laatujen viljely
on kuitenkin toistaiseksi kokeiluasteella, mutta tiedonannoista paat-
taen ollaan perunaruton torjumisessa jatkuvasti meneméssi laatu-
valintaa silmallipitien ilahduttavassa madrin eteenpéin.

Perunaruton esiintymiseen vaikuttavista tekijoisti.,

Perunaruton aihéuttaja [Phytophthora infestans. (MoxT.) DE BARY]
kuuluu nithin tuhosieniin, jotka ovat suuressa médrin riippuvaiset
lammostd, kosteudesta sek# isantikasvinsa kehitysasteesta.
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1. Lampd.

Kuten tunnettua, tapahtuu lehtien saastuminen siten, ettd kuro-
mat itévat lehtien pinnéssa ja niistd kehittyvat sienirihmat tunkeutu-
vat tavallisesti ilmarakojen kautta isintdkasviin. Erittdméallasn myr-
kylli sienirihmat tappavat Tehtien solukkoja, jotka samalla painuvat
ruskeiksi. Sienirihmojen kasvamisnopeutta solusta soluun on tutkinut
MEeLEUS (1915) ja todennut taméin tapahtuvan nopeammin lampétilan
ollessa 24—25° C. ' ' '

Perunaruttosienen ruskeaksi painamia laikkuja lehdissd ymparoi
tavallisesti ilmaraoista uloskasvaneet sienen kuromankannattimet
valkoisena sepelkerroksena, joka suoranaisesti rajoittuu vihredin,
terveeseen solukkoon. Monihaaraisten kuromankannattimien péissé
syntyvit pienet, sitruunanmuotoiset kuromat. 'ERrixssoN’in (1884)
suorittamien tutkimuksien mukaan on edullisin limpé&tila kuroman-
kannattimien ;muodostuminseen ja kuromien syntymiseen 22.5° C,

jolloin kuromista jo 2 ¥4 vuorokauden kuluttua kehittyy uusi suku-
polvi. Lampétilan noustessa 25° C tai laskeutuessa 1.5° G lakkaa
sienen e]in’odimillta. Mydhemmin teki VowIiNckEL (1926) saman-
laisia tutkimuksia ja osoittivat ne, ettd edells esitetyt lampomaarat
osapuilleen olivat oikeat. Saadut optimilampétilat olivat 19—22° C,
maksimilamps 26° C ja minimilimps 8.5° C.

Kuromien itamisti 6—16:ksi parveilijaksi eri lampotiloissa on .
tutkinut Me=USs (1915). Han osoitti, etté kuromien itiminen tapahtui
nopeimmin lampétilan ollessa 12—13° C. Kuromat menettivat itdmis-
kykynsa 2—3° C ja 24—25° C. Lampétilan ollessa 25° C parveilijat
menettivit virekarvansa saaden ympé‘mrﬂleen'ketoh, muuttuen sieni-
rihmoiksi jo 19 minuutissa. Alhaisessa lampdétilassa parveiluaika
kesti 22 tuntia. Kuromat voivat myo6skin parveilija-asteen sivauttaen
suoraan kasvaa sienirihmoiksi, ja on suotuisin lampétila siihen osoit-
tautunut olevan 24° C. Maksimi- ja minimilaimpétilat olivat 30° C
ja 10° C. . A

2.- Kosteus.

. Suorittaessaan kokeita: perunaruton torjumiseksi DE Bary (1866)
huomasi, ettd runsas kosteus ja kastelu edisti perunaruton esiinty-
misté lehdistossd. Laboratoriokokeissa, halkaistuilla perunoilla to-
dettiin, ettd kuromat muodostivat nopeasti rehevii kasvustoja kos-
teissa olosuhteissa ja aivan ohimenevé kuivuus keskeytti kasvun.
VowINCKREL (1926) osoitti kokeellisesti, ettd kuromien muodostuminen
lehdissi oli voimakkain ilman kosteuspitoisuuden ollessa 100 %.
Kosteuden alentuessa 78 % :iin kuromia edelleen kehittyi runsaasti,

mutta kosteuden ollessa 75 % kuromien muodostaminen oli huomatta-
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vasti heikompi. Ilman kosteuden ollessa 73 %, 12:sta saastutuspaikasta
vain kahdessa kehittyi kuromia. Kosteuden alentuessa 65 O%:in el
lisadntymiselimien syntymistd laisinkaan havaittu. Perynaruton
levidminen ja esiintymisvoimakkuus on siis
sitd huomattavampi, mitsa suurempiilman kos-
teus on, minkd seikan havainnot luonnossa perunaruton esiinty-
misestd my6skin osoittavat. Tama kay selville Maatalouskoelaitoksen
Kasvitautiosaston kokeissa, joissa tutkittiin ruton esiintymisté led-
distdssd. Vuonna 1932 rutto alkoi aikaiseen ilman kosteuden ollessa,
keskimadrin 82.1 9, ja sademiari 118.4 mm. Vuonna 1933 rutto
alkoi my6hemmin ja ilman kosteus oli 78.6 % sekid sadema#rs 114.8
mm (kts. siv. 13). Perunarutto esiintyi miltei aina voimakkaimpana
alavilla mailla, ja vesistéjen liheisyydessd, missé ilma usvamuodos-
tuksen johdosta on tavallista kosteampi. Ylavilla mailla ja tuulisissa
kasvupaikoissa on perunarutto osoittautunut esiintyvin suhteellisesti
my6hemmin. Siité syysté, ettéd kosteudella yleensé on tarkes merkitys
perunaruton esiintymisessi, ovat eriit tutkijat, kuten B. D. Har-
STED, suoranaisesti tahtoneet asettaa taudin esiintymisen riippuvaksi
sademéaristd. Talloin ei kuitenkaan ole otettu huomioon monia
muita seikkoja, jotka vaikuttavat sen ohessa sienen esiintymiseen.

3. Maaperi.

Kenttakokeissa vuosina 1931—384 tutkittiin maaperin vaikutusta
perunaruton esiintymiseen mukuloissa useissa perunalaaduissa. Siité
syysté, ettd kenttikokeita téssi ensi kerran selostetaan kisiteltivina
olevilta vuosilta, on syytd luoda katsaus sassuhteisiin, jotka vallit-
sivat perunaruton esiintymisaikana. Kuten mychemmin tulemme
nikemé&dn, perunarutto esiintyy Maatalouskoelaitoksen Kasvitauti-
osaston koekentilld elokuun alusta syyskuun puolivaliin, ja allacleva
tilasto on senvuoksi kerdtty niiltd ajoilta. Havainnot on saatu Maa-
talouskoelaitoksen Maanviljelyskemian ja -fysiikan osastolta.

1931 . 1932 1933 1934 {

I Keskilimpétila C°— Mittellemperatur . . . . 11.89 13.91 11.50 | 14,95 [
Sademiird mm — Niederschlag .......... 163.5 118.4 114.8 65.9
Tlman kosteus %, — Luftfeuchiigkett - ... .. 82.9 82.1 78.6 78.0

Tarkastellessamme tata . tilastoa niemme, ettd keskilampotila
vuonna 1933 oli alhaisin ja vuonna 1934 korkein. Sadehavainnoista
kay selville, etté vuosi 1931 oli perunaruton esiintymisaikana sateisin.
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Vuonna 1934 oli sademédrs pienin. Ilman kosteuden paivittdinen
keskiarvo on saatu siten, etta keskipaivilld ja -yolla saaduista mittaus-
tuloksista on laskettu keskiarvo. :

Kokeet olivat sijoitetut hiekka- ja savimaalle. Hiekkamaa oli
hiukan mullansekaista ja savimaa jiykanlaista. Molemmat koelohkot
olivat saaneet samanlaisen lannoituksen. Kutakin perunalaatua kyl-
vettiin 100 mukulaa yhteen vakoon, vakovélien ollessa 60 sm. Kor-
juun yhteydessé poimittiin koko sadosta kaikki ruttoiset mukulat
ja punnittiin erikseen. Niiden osuus sadosta on ilmaistu taulukossa 1
painoprosenteissa. )

Tarkastellessamme taulukkoa niemme, ettd vuonna 1931, jolloin
sademiars oli hyvin suuri, rutto teki sangen véhan tuhoa mukuloissa.
Tshin lienee syynd perunaruton myohainen alkamisaika. Kaikista
rutonalttiimmissa laaduissa todettiin ensimméiset ruttolaikut lehdissé
elokuun 15 pmi. Halladitéd alkoi esiintyéd jo elokuun 31 paivists
lihtien. Vertaillessamme hiekka- ja savimaassa kasvaneiden peru-
noiden ruttoisuusprosentteja toisiinsa toteamme, ettd mukuloiden
saasbuminen savimaassa on huomattavasti suurempi. Kaikkein suu-
rimmat erot esiintyvit laaduissa: Witsh Hill, Resistant Snowdrop ja
Green Mountain.

Vuonna 1932 teki rutto samaten hyvin vahén tuhoa mukuloissa;
TEnsimmiisis oireita ruton esiintymisests lehdissa huomattiin elokuun
11 p:na ja halla turmeli lehdistén 16 pméa syyskuuta. Vertaamalla
hiekka- ja savimaassa kasvaneiden perunoiden ruttoisuusprosentteja
toisiinsa toteamme, ebtd tanikin vuonna ruttoisuusprosentit savi-
maassa yleensé ovat suuremmat kuin hiekkamaassa, mutta vihéisesta
ruttoisuudesta johtuen .erot ovat piénet. Poikkeuksen tekee Up fo
date, jossa el laisinkaan esiintynyt ruttoa hiekkamaassa, mutta savi-
maassa 7.7 %. -

Vuonna 1933 perunarutto teki suhteellisesti ankarampaa tuhoa
‘mukuloissa kuin edellising vuosina. Rutto alkoi silloin esiintyd var-
sistossa myohaan, vasta elokuun 28 pmna. Varret tuhoutuivat ruton
ankaruudesta johtuen hyvin nopeasti, joten ne syyskuun 11 pmé olivat
mustuneet. Tand vuonna olivat erot hiekka- ja savimaassa kasva-
neiden perunoiden ruttoisuusprosenttien valilla sangen huomattavat,
Miltei poikkeuksetta savimaassa kasvaneissa perunoissa ruttoisuus-
prosentti oli korkeampi kuin hiekkamaassa. Suurin eroavaisuus
tavataan laadussa Green Mountain, jossa hiekkamaassa ruttoisuus
oli 2.3 % ja savimaassa 28.3 %. _

Vuonna 1934 oli ruton esiintyminen mukuloissa hyvin ankara,
T4mé vuosi oli poikkeuksellinen siiné suhteessa, ettd ruton esiintymis-
aikana sademidrd oli vain 65.9 mm ja keskilampotila kokonaista
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Taulukko 1. Perunaruttohavainnot mukuloista vuosien 19311934
. kokeissa.
Tabelle 1. Beobachtungen diber das Aufireten des Kartoffelschimmels an Kriollen
n Versuchsjahren 1 931—34,

Ruttoisia mukuloita % — Verseuchung der Knollen :

! | Hiekkamaa — Sandboden Savimaa — Tonboden
Laatu .
Sorte Keski- i keski-
1931]1932[1933| 1934 | Duycp. | 1931 [1952] 1033 | 1984 | adTin
schn. . . sehn.
Aikaiset
Frithe : - I
Duke of York (Erstling) ..... i 3.2(13.4| 83 14.5/39.2| 26.9
Kuekuck .............0...... 2.715.1(10.9| 6.2 0.9(17.4]42.8] 20.4
Magdebuiger Blaue .......... 1s|26( 72| 386 0.7(16.9|38L.9| 16.5
Witsh Hill ................. 1.8 2.2 56| 8.2 |15 . 7.5[181| 18.7
Ruusuperuna ............... 18,11] 88! 30 0.8! 0.9|32.2| 11.3
Vesijarvi ................... 0.3 1102 05| L8| | 4.6[18.2] 8.2
Juli ..o lo(l0|8.2] 1.7 2.0 | 15|09 87114.8] - 6.5
Lichtblick .................. 0.0{0.0 0.8 0.3 0.3).6.0] 98| 5.7
Prof- Edler ................. 14113109 0.3 0.5 5.0|2.6| 41| 88| 5.1
Tammiston aikainen ........ 02f1.1/18) 03| 0.9 8325, 1.4| 7.2| 335
Barly Puritan .............. 1.6 lo| 0.5 o[ 3.7 18| 48| 3.4
Polstjdrnan-................. 14110 : 1.2 2.6] 29 2.7
Keskiaikaiset
- Mittelfriihe . .
Resistant Snowdrop ......... 1.1 1.1 |3l.6 316
Berlichingen ................ 13] 13 20.2| 20.2
Arran Comrade ............. 5.6|11]20|172| 6.5 |7 0.9]5.2]17.2(32.7] 140
Great Scot ................. 1.0 3.3 44| 26| 13 10.8(19.6| 10.6
Crusader ................... 2.3]. 2.3| 4.6 3.1 | 1.4 3.6 15.0 6.7
Paul Wagner ............... ' 0.5] 0.4] 0.5 11| 81| 4
Maibutter .................. 0.8 1.4] 1.1 . 3.1f 54| 4.3
King George V.........,.... 0.410.0( 01| 0.2 13| 0.0 57| 2.3
Direlitor Johanssen ......... 1.9 19| 1.2 ' 1.2
Rosafolia ............ e 0.0{0.0| 0.0 0.0 0.0] 0.0f 0.0 0.0
Keskimyohiiset
Mittelspiite
Irish Cobbler ............... 8.9(20.3| 14.6 24.2153.3| 39.2
Amika ......... S 28 Lo|l9y149) 52| 2007 41[1385] 51
Pepo ...l 0.0116| 99| 3s 0.4 11)12.3| 4.6
Majestic . ..... e 2108120 33! 21| 06|11]| 26| 7.3| 29
Jubel .................. . 0.0/0.0] 0.0 0.0 0.4 24 5.3 2.7.
Iris ........... e 0.012.0| 0.9 10 16| 00| 5.5 2.4.
Max Delbriick ............. B lo] 0.1 Q.6 0.0 8.9 20
Eldorado .............. e 0.0/0.0f 0.0] . 0.0 0.0 0.1f 1.5/ 05"
Erdgold .................... 0.0/0.0] 71! 2.4 0.4 0:3| 0.4 0.4
Parnassia .................. 0.3{0.1( 0.0 0.1 00| 07 0.3 0.3
Immergut ........... e 0.4]0.010.1 - 021 01]0.2] 02 0.2 '
Myéhidiset
Spite Lo
Green Mountain. ............ 3.8 23| 3.0| 3.0(836 283|12.3| 247
Up to date ........... el +.10.910.0 (11| 38| 1.5 20(7.7] 91]80.1] 12.2
Kerrs Pink ............... .. |0.8]|0.4(L6( B3| 20| 05|20]| 81 26.2| .9.2
Ceres ...........ooiuin.. 0.5/09| 6.6] 21 0.5 1.8[22.3| 8.2
Glasgow Favourite .......: SRR E 0.7 0.7 7 8
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14.95° C. Syksy oli samalla pitka, silla ensimmaiset hallayt alkoivat
vasta marraskuussa. Rutto alkoi esiintyd lehdistossé 11 pmnd elo-
kuuta ja syyskuun 2 pmé varret yleensd olivat mustuneet ailkaisissa
laaduissa. Lémpimistd séistd johtuen perunoita padstiin nostamaan
tavallista myShemmin, nimittdin syyskuun 26 pma, joten ne jaivét
ruton tuhottaviksi.maahan turhan pitkaksi ajaksi. Tésta nahtévasti
johtui mukuloiden korkea ruttoisuusprosentti. Tarkastellessamme
taulukkoa niemme  selvisti, ettd perunat kirsivit hiekkamaassa
vihemiman rutosta, ja olivat eroavaisuudet mukuloiden ruttoisuu-
dessa eri maanlaatujen valilld erikoisen selvit. Poikkeuksen tekivit
vain laadut Arnika, Erdgold ja Ceres. : : '

Niists kokeista selvida siis, ettd perunarutto esiintyy
mukuloissa tuhoisampana savimaassa kuin
hiekkamaassa. Tami havainto ei ole mikasn uusi, mutta -
perunaruton torjunnassa ei tahan seikkaan ole kiinnitetty tarpeeksi
huomiota. Misté tillainen erilaisuus ruton esiintymisessd johtuu,
saa osittain selityksensd siitd, kuten MURPHY (1922) on osoittanut,
etti kuromien itamiskyky sailyy paremmin savi- kuin hiekkamaassa..
Savimaassa sailyttavat ‘kuromat itdmiskykynsd 4 viikkoa, -mutta
hiekkamaassa vain 3 viikkoa. Tamé ilmié on hyvin luonnollinen,
silla; aikaisemmin HEckE (1898) on osoittanut, ettd mité suurémpi
_on’ kosteus, sité kauemmin sdilyy kuromien itdvyys, ja savimaan
luonnollinen kosteushan on suurempi kuin hiekkamaan. Tarkeim-
paha tekijand siihen, ettd savimaassa perunarutto on tuhoisampi kuin
hiekkamaassa, ei kuitenkaan ole kuromién erilainen itamiskyky.
Kuten tiedimme, tapahtuu mukuloiden saastuminen pellossa miltei
poikkeuksetta siten, ettd sadeveden mukana kuromat lehdistostd.
huuhtoutuvat maakerroksen: lipi mukuloiden pinnalle. Sielld ne
itivat ja parveilijat tunkeutuvat padasiallisesti korklkihuokosten,
wutta my6skin haavojen tai suoraan kuorisolujen kautta perunan
maltoon synnyttien ensiksi heti kuoren alle ruskeita laikkuja. LOBENTS
(1923) on selvésti osoittanut, etta parveilijat tavallisimmin tunkeu-
tuvat pérunaan korkkihiuokosten kautta. Edelleen hin “havaitsi,
ettéd korkkihuokosten rakenteessa savi- ja hiekkamaassa on eroavai-
suuksia. Hieklkamaassa korkkihuokosia peittdd tavallisesti korkki-
kerros. Savimaassa korkkihuokoset sité vastoin ovat avonaiset. tai
swojaa miité hyvin heikko korkkikerros. Kiintoisaa oli todeta, ettd
talla seikalla on ratkaiseva merkitys perunaruton erilaisessa esiinty-
misessd hiekka- ja savimaassa. Tarkat. tutkimukset osoittivat, ettd
saimassa perunalaadussa tapahtui mukuloiden saastuminen savi-
maassa 40:ssd tapauksessa korkkihuokosten kautta, mutta hiekka-
maassa vain 6:ssa tapauksessa. ' '
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Edella esitetysté selvidd, ettd perunaruton torjunnassa on mikali
mahdollista viljelmiat sijoitettava hiekkamaalle,
missd kuromilla on pienemmit mahdollisuudet sdilyd pitemmin
aikaa elinvoimaisina, ja missé perunan mukulat ovat vihemmsin
alttiit tdlle loissienelle.

‘Kuten olemme nihneet, vaikuttavat perunaruttosienen elintoi-
mintaan erikoisesti edelld esitetyt ulkonaiset olosuhteet. Mutta,
perunaruton esiintymiseen eivit ainoastaan vaikuta nimé tekijit,
vaan lopullisesti riippuu ruton esiintyminen perunalaatujen sisiisista;
lahemmin tuntemattomista ominaisuuksista, kuten kasviyksilén
kehitysasteesta, solunsisallyksesté, alkuliman toiminnasta j.n.e.

4. Isintikasvin kehitysaste.

Perunakasvin kehityksessi voidaan erottaa kaksi eri jaksoa
(Ktun 1872), jolloin se on altis rutolle. Ensimméinen ajanjakso .on
varhaisaste. Kuten tunnettua, perunarutto talvehtii muku-
lassa ja joutuu perunaruton aiheuttaja siemenperunoiden mukana
peltoon. On. todettu, ettd miarityisss olosuhteissa sienirihmat kas-
vavat mukulasta suoraan silmuihin ja nuoriin varsiin, kuten esi-
merkiksi SorAUER (1886) ja Erixssow (1916). ovat osoittaneet.
Tavallisimmin tapahtuu lehtien ja mukuloiden saastutus kuitenkin
siten, ettd. ilmavirtojen tai sadeveden mukana sairaissa yksilGissé,
kehittyneet kuromat joutuvat terveisiin kasvinosiin. Mikali ulko-
naiset olosuhteet varhaisasteella ovat erikoisen suotuisat, saastuu
nuori perunakasvi miltei aina suoraan. mukulasta. Edellytyksens
-on, ettd viljelmé sijaitsee mahdollisimman kosteassa ja lampiméssa
paikassa. Siita syystd tdmi estintymismuoto tavataan péadasiallisesti
vain lasinalaisissa viljelmissd. Sieni loisii varsissa ja lehtiruodeissa,
joihin muodostuu pitki4, ruskeita tai miltei mustia viiruja ja samalla
lehdet kayvat miltei lapikuultaviksi. Tallaisista, hyvin edullisista,
olosuhteista huolimatta ei kuitenkaan sairaasta mukulasta aina
tarvitse kehittyd varsiruttoa. Tams selvisi erdasts kokeesta,
joka tehtiin kasvihuoneessa vuonna 1934. Limpiméén (noin 25° ()
ja hyvin kosteaan kasvihuoneeseen istutettiin helmikuun 15 png
10 mukulaa Prof. Edler- ja Tammiston aikainen-nimisti perunalaatua,
joiden mukulat olivat istutettaessa voimaklkaasti perunaruton saastut-
tamat. Kosteassa.kasvihuoneessa perunan kasvu oli hyvin nopeata,
-ja huhtikuun lopulla varret olivat noin 1.5 metrin korkuiset.  Touko-
kuun puolivilisss varsien alle oli kehittynyt jonkun verran mukuloita.
Koko kasvukauden-aikana varsissa ja lehdissi ei voitu todeta ruttoa
tai muita kasvitauteja. Havainnot osoittavat meills (Riihimaki,
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Hogfors), ettd varsiruton esiintyminen lasinalai-
sissa-viljelmissad on sangen yleinen. Kun pelto-
viljelyksessd 1ampd- ja kosteussuhteet eivit ole niin edulliset varsi-
ruton esiintymiselle kuin lasinalaisissa vilj elmissi, ei peltoviljelyksissd
meilli mainittua varsiruttoa ole todettu. Saksassa (SoraUER 1886)
ja Ranskassa (PAYEN 1853) mainitaan kuitenkin varsiruton toisinaan
esiintyneen mydskin peltoviljelyksissa. _ ' ) o

Toinen ajanjakso, jolloin perunakasvi on rutolle altis, on my 6-
hiisaste Tamankin esiintyminen edellyttdd, ettd kasvissa on
nuoria, ohutkettoisia osia, joissa on tarpeeksi sellaisia ravintoaineita,
joita sieni ehdottomasti tarvitsee. Mitd enemmén perunakasvi la-
hentelee tuleentumisastetta, sitéi hitaammaksi kiy kasvu, siis uusien
versojen muodostuminen, ja solut varsistossa tyhjentyvat térkke-
lyksest#, joka keradntyy mukuloihin. Aikaiseen tuleentumiseen vai-
kuttavat lampimat sidt, runsas valo ja samaan aikaan vallitseva
viljelysmaan kuivuus. Kun heiné—elokuussa. sattuu pitkaaikaisia
tai rankkoja sateita, niin vaikuttaa témé eri tavalla riippuen siitd,
mille kehitysasteelle perunakasvi on ehtinyt. Olettakaamme, ettd
kysymyksessid on aikainen perunalaatu, joka ‘istutetaan aikaista ja
my&haistda kylvotapaa kiyttien. Aikaiseen istutettujen perunoiden
maanpaillisten osien kirkikasvu on sadekauden sattuessa miltel
kokonaan padttynyt. Kaikki solut, lukuunottamatta silmuja, ovat
muuttuneet leposoluiksi. Siitd syystd, ettd lepoasteelle asettuneet
vanhat solut eivit voi kiyttad hyvikseen kaikkea tarjolla olevaa
vesimaarad, alkavat silmut tyontéds uusia versoja, jotka ovab rutolle
hyvin alttiit. Ilmavirtojen mukana kulkeutuu niille nuorille kasvin-
osille kuromia ja rutto levias kulovalkean tavoin. Toisin vaikuttaa
sadekausi myGhaan istutetuissa perunoissa: Talldin on kasvi vield
kasvutilassa, lehdet ja mukulat suurentuvat, mutta uusia versoja
ei varsinaisesti muodostu. Suurempi vesivirtaus kasvinosiin vain kiih-
dyttas solujen elintoimintaa. Solut eivét siis ole niin alttiit saastun-
nalle kuin uusissa versoissa olevat ohutkettoiset solut. Téstéd syysta
my&haén istutetut perunat eivit karsi niin pahasti rutosta kuin aikai-
seen istutetut. o -

- Perunaruton esiintyminen kasvukauden aikana varsistossa riippuu
siis suuressa maarin siitd, millaisen kehitysasteen perunakasvi on
ehtinyt saavuttaa silloin, kun perunaruton -esiintymiselle suotuisat
sadisuhteet alkavat.. : : o '

Edella esitetystd saa osittaisen selityksensd eréds ilmid, . johon
harvoin lienee kiinnitetty huomiota. Perunaruton esiin-
- tyminen varsistossa.on hiekk amaassa kasvaneissa
perunoissa aikaisempi kuin sa vimaassa. Vuosina 1932

4
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ja 1933 tehtiin tarkat havainnot perunaruton alkamisesta varsistossa
useilla perunalaaduilla seké hiekka- ettd savimaassa. Taulukossa 2,
on esitettynd vuoden 1932 kokeet. Perunalajit ovat taulukossa
ryhmitetyt aikaisuutensa mukaan eri sarakkeisiin. Vasemmalla
oleva + merkki ilmaisee ajankohtaa, jolloin kokeessa aikaisintaan
huomattiin perunaruton esiintymisti ja on-siitd lihtien joka toinen
péivé tehty havaintoja ruton alkamisajasta eri laaduissa. Aikaijsia
laatuja oli kokeissa 9, keskiaikaisia 2, keskimy®ohaisis 10 ja myoShiisia
3. Kuten ndemme, alkaa rutto samoissa laaduissa, olkootpa ne aikai-
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Taulukko 2. Perunaruton alkamisaika varsistossa hiekka- ja savimaalla v. 1932.
------ = savimaa —————— = hiekkamaa.

Tabelle 2. Die Anfangszeit (les Kartoffelschimmels am Kraut in Sand- und Tonboden im
Jahre 1932. - ---- = Tonboden; —— = Sandboden.

suutensa puolesta millaisia tahansa, poikkeuksetta esiintysd hiekka-
maassa huomattavasti aikaisemmin kuin savimaassa. Tissi esite-
_tyssi. kokeessa oli ruton esiintyminen lievid ja edistyminen hidasta,
joten kayrdt hiekka- ja savimaan perunoissa eroittuvat selvisti.
Toisin. oli vuonna 1933. Ruton kehittyminen varsistossa oli nopedata.
Havainnot selviévéit taulukosta 3. Tissi on sama ryhmitys kuin
edelld.  Aikaisia laatuja 6li 13, keskiaikaisia 6, keskimyohdisis 9 ja
myGhéisié 5. Tlmi6 on téssé aivan sama kuin taulukossa 2, vain silli
poikkeuksella, ettid ruton nopeasta kehittymisestd .johtuen erdissi
aikaisissa laaduissa tauti-sekd hiekka ettd savimaassa alkoi saman-



aikaisesti. Samaa on yhdessd tapauksessa havaittavissa keskimyohéi-
sissé laaduissa.
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Mainitsin, ettd ilmié saa osittaisen selityksensé siité, millaisen
Lkehitysasteen peruna on ehtinyt saavuttaa silloin, kun perunaruton
esiintymiselle suotuisat séésuhteet .alkavat. Tamin mukaan siis
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hiekkamaassa kasvavat perunait ovat tuleentumisessaan ~ehtinect
pitemmalle kuin savimaan perunat. Nain onkin asia ja tahéan lienee
syyné osaltaan hielkkamaan suurempi lampdpitoisuus ja kuivuus
kasvukauden aikana, mika yleensi on omiaan edistimain tuleentu-
mista. Téssd nidemme siis painvastaisen ilmion kuin, mitd taulukko
1 osoittaa, ettd ruttoisuus mukuloissa savimaassa on suurempi kuin
hiekkamaassa. Esitetyt tulokset taulukoissa 2 ja 3 koskevat samoja
kokeita kuin taulukossa 1. Toteamme siis, ettd samoissa peruna-
laaduissa hiekka- ja savimaassa on ruton
esiintymiseen néahden varsistossa ja muku-
loissa péinvastainen korrelatiosuhde.

5. Alttius.

Kuten jokainen viljeliji omakohtaisesti on havainnut, ovat eri
perunalaadut -eri tavalla alttiit perunarutolle. BRuusuperunassa on
ruttoisia mukuloita paljon enemmin kuin Rosafoliassa, ja Prof.
Edlerin lehdisto' kérsii rutosta ankarammin kuin Immergut. Mists
tdma laatujen eroavaisuus johtuu, ei meilld toistaiseksi ole tarkempaa
tietoa. FEraitd viitteitd sithen, miksi toinen laatu kestis paremmin
ruttoa kuin toinen, on kuitenkin olemassa. SORAUER (1871) on osoit-
tanut lukuisilla kokeilla, ettd valkokuoriset perunalaadut ovat yleenss
perunarutolle alttiimmat kuin punakuoriset. Edellamainituissa on
kuori ohuempi, térkkelysprosentti pienempi ja munanvalkuaispitoi-
suus suurempi kuin punakuorisissa. Hén olettaa, ettd ohutkuorisuus
ja runsas munanvalkuaispitoisuus ovat tekijoita, jotka osaltaan
lieneviit syynd suurempaan rutonalttiuteen. Laajassa tutkimuk-
sessaan LOHNIS (1925) osoittaa, ettd mukuloiden vastustuskyky ei
johdu perunankuoren paksuudesta, vaan siitd, ettd korkkisoluissa
on joitakin aineita, jotka ovat sienelle joko vastenmielisii tai myr-
kyllisia. )

Taulukosta 1 nahdéén perunaruttos koskevat havainnot muku-
loissa 38:lla eri perunalaadulla. Mukuloiden ruttoisuusprosentti on
ilmaistu painoprosenteissa.

Tarkastellessamme eri perunalaatujen mukuiloi-
den alttiutta huomaamme, ettd siind on huomattavia eroa-
vaisuuksia. Taulukossa 1 on eri perunalaadut ryhmitelty aikaisuu-
tensa mukaan ja eri koevuosilta on laskettu ruttoisuuden keskimadirs,
Siitd syystd, ettd ruttoisuus savimaassa on suurempi, on verratta-
vaksi yleensd otettu savimaassa kasvaneiden Jaatujen ruttoisuus.
-Lahemmin tarkastamalla on savimaan perunoiden suhteellinen rut-
toisuus jotensakin .verrannollinen hiekkamaan ruttoisuusprosent-
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teihin, Aikaisissa perunalaaduissa toteammie, ettd miiden joukossa
on monia, jotka ovat sangen hyvin kesténeet ruttoa, vaikka yleensé
ollaan totuttu siithen, ettd aikaiset laadut ovat kaikista ruton-
altteimmat. Duke of York ja Kuckuck nayttivit olevan hyvin
rutonarkoja savimaassa ja hiekkamaassa. viljeltyind. Sinisenkirjava
Magdeburger Blaue, valkeakuorinen Witsh Hill ja punakuorinen Ruusu-
peruna menestyvit jotensakin hiekkamaassa, mutta savimaassa on
ruttoisuusprosentti huomattavan suuri. Senjilkeen seuraa useita
tyydyttavasti ruttoa kestédvid laatuja, joista meilla on yleisessd vil-
jelyksesss Vesijirvi, Juli, Prof. Edler ja Early Puritan. Ruttovuosina
erikoisesti savimaassa niiden ruttoisuus kuitenkin voi kohota hyvin
huomattavaksi. Keskiaikaisista laaduista ovat kokeissa kaikki olleet
syovinkestdvid. Niistd ovat Resistant _Snowdrop ja Berlichingen
yhden vuoden havaintojen perusteella olleet savimaassa hyvin hei-
kosti rutonkestivii. Yleisesti viljellyt laadut Arran Comrade ja
Great Scot ainakin eriiini vuosina ovat osoittautuneet- sangen ruton-
aroiksi. Paul Wagnerin rutonkestévyys on hyvé, mutta ennen kaikkea
olisi kiinnitettavi huomiota laatuun King George V (KOSKINEN 1932),
jonka ruttoprosentti hiekkamaassa on keskimaérin 0.2 ja savimaassa
2.5, Viimeiseni seuraa keskiaikaisten laatujen joukossa Rosafolia,
joka on siind suhteessa erikoinen, etté neljand koevuonna ei savi- -
ja hiekkamaassa ole esiintynyt laisinkaan ruttoisia mukuloita. Tamé
on jaloste, jonka levittamiseen olisi kiinnitettava huomiota, sillé sen
maku ei ole huono. Se on syoOvénkestavi, satoisuus on hyva, ja
kuten tulemme nikemidn, kestdd varsisto hyvin ruttoa.’ Keski-
myohaiset laadut ovat hyvin kestédneet ruttoa, lukuunottamatta
Green Mountain. Niistd mainittakoon meills yleisesti viljellyt laadut
Pepo, Majestic, Bldorado ja Immergut. _

“Tdells esitetystd selvias vakuuttavasti, ettd laatukysymys
perunaruton torjunnassa on mita tarkein. Tar-
kastaessamme yleispiirtein havaintoja voimme todeta, ettd meillé
viljelladn laatuja, joista jo nostettaessa ruttoisia mukuloita on pois-
tettava hyvin huomattava osa, jopa aina kolmas osa sadosta. Samalla
onlaatuja, joissa hivié mukularuttoisuuden takia on miltei olematon.
Jos perehtyisimme tarkemmin téhin laatukysymykseen vertaile-
malla muita ominaisuuksia toisiinsa, niin kavisi mité selvimmin ilmi,
ettd erot laatujen satoisuuskyvyssé, johon maamies pyrkii korkeita
satoja tavoitellessaan, useinkin on vébemmén arvoinen kuin erot
niiden kestivyydessid perunaruttoa vastaan. .

Vuosina 1932 ja 1933 tehtiin myodskin havaintoja siitd, miten eri
perunalaatujen varsisto kestaa ruttoa. Havainnot teh-
tiin samoista kokeista. kuin ruttohavainnot mukuloissa’ (kts. tau-
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lukko 1) vuosilta 1932 ja 1933.. Tallaisia havaintoja savi- ja hiekka-
maassa ei rinnakkaisesti aikaisemmin liene muualla tehty, eiké ole
my6skadn asteettain seurattu ruton kehitysta eri laaduissa. Taulu-
kossa 4 ovat esitetyt havainnot vuodelta 1932. Varsien ruttoisuus on
arvosteltu asteikolla 1—10, jolloin korkeimmalla luvulla tarkoite-
taan, ettd varsisto on tiysin lakastunut.

Tarkastellessamme aikaisia laatuja niemme, ettd ne yleenss ovat
byvin rutonalttiit, kuten yleinen kokemus (KoskINEN 1932) on osoit-
tanut. Samalla ruton kehitys varsistossa on hyvin nopeata. Nopeim-
min kehittyi rutto laadussa Kuckuck nimittiin 12 paivissd, jolloin
kaikki lehdet hiekkamaassa olivat tiysin lakastuneet. Kuudessa
laadussa kului keskiméaarin noin 14 piivié, ennenkuin varsisto taysin
oli menettanyt vihreytenss. Polstjirnan kesti paremmin ruttoa kuin
edelliset laadut, eiké varsisto kasvukauden lopussa ehtinyt taysin
tuhoutua. Aikaisten laatujen joukossa poikkeaa rutonkestivyydessi
téaydellisesti Lichtblick, jossa rutto alkoi hiekkamaassa 8 vuorokautta
Ja savimaassa 18—20 vuorokautta mythemmin kuin yleensi muissa
laaduissa ja kasvukauden lopussa lehdistd suurimmaksi osakn v1ela oli
vihredti. :

Tarkastellessamme keskiaikaisia laatuja niemme, ettd ne saa-stu—
- vat myohemmin kuin aikaiset, nimittéin savimaassa 14—18 ja hiekka-
maassa 4 pdivdd myShemmin. Kokeissa olevasta kahdesta laadusta
on ainoastaan Arran Comrade ennen kasvukauden loppumista tiysin
tuhoutunut, ja kului sithen hiekkamaassa 21 piivas. Laadussa King
George V esiintyi rutto lievéini, ja kasvukauden lopussa olivat lehdet
savimaassa suurimmaksi osaks1 vihredt ]a hiekkamaassa lehdissa oli
vihreitd osia.

Keskiaikaisten laatujen joukossa on plmakuormen Rosafolia siini
suhtéessa erikoinen, ettd rutto alkoi hiekkamaassa 8 ja savimaassa
20 vuorokautta mydhemmin taudin ensimméisesta esiintymisesté
aikaisissa laaduissa ja lehdisto siilyi parhaiten vihreins kasvukauden
loppuun saakka. «

Keskimyohaiset perunalaadut ovat kaikki hyvin kestaneet ruttoa,
joten lehdisto kasvukauden loputtua on suurimmaksi osaksi ollut
vield vihred. Saastumisaikaan nihden ne ovat samanlaisia kuin keski-
aikaiset laadut. Parhaiten ruttoakestawkm ovat osoittautuneet
Majestic, Erdgold, Beseler ja Parnassia.

Mydhéiset laadut ovat saastumisaikaansa nahden jotensakin
edellisten kaltaisia, mutta vain Ceres on siilyttinyt lehdistonsa miltei
kasvukauden loppuun asti tiysin vihreini. Rutonkestivyydessi se
siind suhteessa voittaa kaikki muut laadut. Yleensi olemme tottunet
sithen, ettd mydhaiset laadut parhaiten kestavit ruttoa, mutta siing
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Ruttoisunsasteikko 1—10. Sulkumerkkien sisilli hiekka- ja ulkopuolella savimaalla kasvaneet perunat.
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suhteessa tekee poikkeuksen Up fo date, joka hiekkamaassa 21 paivan
kuluessa oli taysin ruton saastuttama. Savimaassakaan ei lehdissd
kasvukauden lopulla ollut paljoakaan vihreita jiljells.

Tarkastellessamme vuoden 1933 havaintoja (taulukko 5) niemme,
ettd ruton kehitys varsistossa on ollut hyvin nopeata. Niisss kokeissa
on laatuja ollut runsaamimin kuin vuonna 1932.

Aikaisista laaduista on heikoimmin kestinyt ruttoa Tammiston
atkainen, jonka varsisto sekd hiekka- ettd savimaassa tuhoutui tiy-
dellisesti jo 9 paivian kuluessa. T&dméi laatu on siis, kuten edellisen
vuoden kokeet mydskin osoittavat, rutolle hyvin altis. Voimme sanoa,
ettd yhts heikkoja ovat olleet laadut Prof. Edler ja Early Puritan
Kuten edellisen vuoden kokeissa, on Polstjirnan sangen hyvin kes-
tényt ruttoa, ainakin savimaassa. Punasilméinen Lichtblick on jalleen
sailyttinyt lehtensé kasvukauden loppuun saakka miltei vihresni.

Keskiaikaisten laatujen varsisto kesti ruttoa jotensakin samalla
" tavalla kuin edellisena vuonna. Arran Comrade ja Crusader ovat

olleet heikoimmat. Erittdin hyvin ovat siilyttineet varsistonsa Paul
- Wagner, Kinge Georg V ja Rosafolia.

Kuten aikaisemmin ei rutto sanottavasti ole esiintynyt varsistossa
keskimydhéisissa laaduissa Majestic, Erdgold ja Parnassia eiké uudessa
laadussa Maz Delbrick. .

Myohéaisistd Jaaduista on kaikkein huonoimmaksi rutonkestivyy-
teen néhden osoittautunut Green Mountain. Ceres on siilyttényt
lehtensd sekd savi- ettd hiekkamaassa téysin vihreini.

Kun lahemmin tarkastelemme edelld esitettyja havaintoja eri
laatujen mukuloiden ja lehdisttn alttiudesta perunarutolle, toteamme
heti, etth lehdistén ja mukuloiden alttiudessa
ei ole korrelatiosuhdetta. Tamin seikan, joka ei ole
mikasdn uusi, on selvasti osoittanut Lomnis (1925) ja samaa ovatb
lukuisat muut havainnot osoittaneet (Starora 1931, KoskINEN 1932).
Kaytanndssé ndenniistd korrelatiosuhdetta kuitenkin on olemassa,
silla taysin rutonkestivin varsiston alla ovat mukulat ruttovapaita,
mutta ei timén tarvitse johtua siitd, ettd mukulat samalla olisivat
rutonkestavid vaan siitd, ettd mukuloilla ei ole ollut mahdollisuutta
saastua. } B - - .

Edella mainitut tosiasiat kiyvit selvisti ilmi vertailemalla edells
esitettyja havaintoja mukuloiden ja varsiston ruttoisuudesta toisiinsa
(taulukot 1, 4 ja 5). Olemme aikaisemmin osoittaneet, ettd lehdistod

~ aikaisissa laaduissa. on rutolle alttiimpi kuin mydhéaisissi. Kun varret
sils myG6héisissé laaduissa paremmin siilyvat rutolta, niin mukuloiden -
ruttoisuuden pitdisi olla pienempi, niinkuin yleensd onkin ja korre-
latiosuhde on ndenniinen, miks harvemmissa tapauksissa rikkoutuu. -
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Taulukko 5. Perunaruttohavainnot varsistosta vuonna 1933 savi- ja
hiekkamaalla.

Tabelle 5. Beobachtungen iiber das Auftreten des Krautfdules wm Jahre 1933 im
: Ton- und Sandboden.
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Ruttoisuusasteikko 1—10. Sulkumerkkien sisilli hiekkamaalla ja ulkopuolella
savimaalla kasvaneet perunat. - . ,

Aikaisissa laaduissa timé rikkoutuminen on odotettavissa useammin
tapahtuvaksi. Todellisuudessa teoria pitdsd yhté havaintojen kanssa.
Yleensi on tunnettua, ettd laatu Vesijdrvi on hyvin altis rutolle var-

2211—37 5



34

siston saastumiseen nahden, mutta siitd huolimatta mukuloissa Tutto-
pitoisuus on odotettua pienempi, mikd myos kiy selville havainnois-
tamme. Tamé ei kuitenkaan ole viels mikaan riiked esimerkki tasté,
ilmidsta. Tarkastakaamme laatua Lichtblick. Varsiston rutonkesti-
vyyteen nédhden on se parhaimpia, mutta siits huolimatta mukuloiden
ruttopitoisuus .on huomattavan suuri. . Aikaisista laaduista Prof.
Edler ja Barly Puritan ovat samanlaisia. Keskiaikaisista laaduista
Crusader kestad varsistonsa puolesta heikosti ruttoa, mutta muku-
loihin ilmaantuu siitd huolimatta vihin ruttolaikkuja. Myohiisists
laaduista Céres lehtiensé puolesta on miltei téaysin rutonkestivi, mutta,
mukuloiden keskiméériinen saastumisprosentti on kuitenkin 8.2.

Kun perunarutto ainakin aikaisissa laaduissa aiheuttaa perunan-
varsiston tuhoutumisen sellaisena aikana, jolloin peruna on parhaassa
kasvussa, ja4 sato pakostakin odotettua pienemmiksi. Siitd syysté .
on téssikin suhteessa laatukysymykseen kiinnitettiva huomiota.

Perunaruton alkamisaika eri osissa maatamme.

Perunaruton esiintyminen ja esiintymisvoimakkuus on suuresti
riippuvainen tekijoistd, jotka vaikuttavat itse taudinaiheuttajaan
ja iséntakasvin kehitykseen. Téallaisista tekijoistsi on mainittava
lampo, sademddrs, kosteus, auringonvalon voimakkuus j.n.e. Fe-
nologiset kartat osoittavat hienoimmat ilmastolliset vaih-
telut madratylla alueella ja siis sédsuhteiden yhteisvaikutuksen.
Hrmwewer (1915 ja 1917) oli Saksassa ensimméinen, joka sovellutti
fenologisen havaintoverkoston palvelemaan kasvinsuojelua. Siten
voitiin vuosittaisen lumihomeen esiintymisen perusteella antaa maan-
viljelij6ille ohjeita syysviljojen siemenen peittauksen valttamatts-
myydestéd. Amerikkalainen metsientomologi A. D. Horrins (1918
ja 1920) laati fenologisia karttoja, joissa oli merkittynd isofaanit
eli kayrat, jotka yhdistivit jonkun kasvintuhoojan samanaikaista
esiimtymistd. Talldisia karttoja hyviksi kdyttden hin kykeni edelté-
piin médrddmadn, milloin esimerkiksi hessildiskdrpisen ilmaan-
tuminen syysvehnéssd eri seuduissa oli odotettavissa, kunhan vain
kéarpésen esiintyminen jossakin méirityssi paikassa oli tunnettu.
Siten . voitiin viljelijéille edeltapdin antaa tarkat ohjeet kirpisen
torjunnassa. :

Kuparipitoiset kasvinsuojeluaineet, erikoisesti kuparikalkkiseos,
ovat ulkomailla saavuttaneet Jaajan kiyton perunaruton torjunnassa.
Kotimaisissa kokeissa (RAINTO 1927, JamATAINEN 1933) on kupari-
kalkkiseoksella myoskin saatu satoja huomattavasti kohotetuksi.
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Perunaruton torjunta kuparipitoisilla aineilla on, kuten tunnettua,
ennakkotoimenpide ja on ainetta levitettavii lehdistolle, ennenkuin
saastunta on tapahtunut. Perunavarsiston saastum i-
nen tapahtuu, kuten kokeet me illa ovat osoittaneet,
noin 2 viikkoa aikaisemmin, ennenkuin néky-
vii taudin oireita huomataan lehdissa. Téhén
tulokseen tultiin jo vuonna 1925 siten, etti istutettiin kesikuun puoli-
villissi  Blomguist-nimella tunnettua perunalaatua, joka on hyvin
altis rutolle, kasvihuoneeseen laatikkoihin. Heinakuun alusta ldhtien
siirrettiin piivittiin kaksi laatikkoa ulos perunapellon laheisyyteen.
Talléin todettiin, ettd kaksi viikkoa sen jilkeen, kun laatikot siir-
rettiin ulos, perunan varsisto ja lehdisté saastui perunaruttoon.
Samoihin tuloksiin tuli myshemmin Hollannissa vAN EVERDINGEN
(1926). Perunaruton saastumisaikaa on maanvilj elijoiden kaytannosséa
vaikea ennakolta midriti edes osapuilleen, joten torjumistoimen-
piteet siiti syystd jadvit suurimmaksi osaksi tehottomiksi. Useampia
vuosia aikaisemmin saapuneita ilmoituksia perunaruton alkamis-
ajasta tarkastamalla, voitiin todeta, ettd samana vuonna ja samassa
laadussa perunarutto alkoi eri osissa maatamme esiintya samoihin
aikoihin. Tasta virisi ajatus, ettd perunaruton alkamisaikaan nihden
olisi mahdollisesti olemassa yhtilaisyytti madrityissa seuduissa ja
voitaisiin laatia isofaanisia karttoja perunaruton esiintymisesta.
Kaytintoa silmallapitien olisi mahdollista sitten maanviljelijoille
antaa ohjeita, eriniisia havaintopaikkoja apuna kiyttaen, milloin
perunaruton torjumistoimenpiteet nestemaisillé tai polymaisillé aineilla
olisi suoritettava. Tiatd silmillapitien ldhetettiin vuosina 1930—1933
eri puolille maata tiedusteluja, joista aikaisemmin on mainittu, ja
pyydettiin selvitysté siitda, milloin perunarutto oli alkanut tuhota var-
sistoa eri paikkakunnilla.

Tiedusteluihin saapuneet vastaukset perunaruton esiintymisesté
normaalivuodelta 1930 osoittivat, ettd perunarutto alkoi esiintyé
lehdistossa tavallista myohemmin johtuen keskikesdn kuivista sié-
suhteista. Tauti ilmaantui ensiksi elokuun 1—10 péivien vélisend
aikana Pohjanlahden rannikkoseutuihin. Kokkolasta etelaén kasittaen
Ahvenanmaan ja Tammisaaren (kartta, kuva 6). Samanaikaisesti
rutto esiintyi Viipurin lahden lihettyvilla olevissa pitéjissi ja Laatokan
rannikon pohjoispuolella. Elokuun 11—15 piivien vilisend aikana
perunarutto tunkeutui erikoisesti Pohjanlahden rannikkoseuduilta
sisimaahan péin. Kaikkein pisimmille se levisi Tampereen ympa-
ristolla olevien jérvialueiden etelipuolella. Viipurin lahden ympé-
ristolli olevasta aikaisemmasta ruton saastuttamasta alueesta kasin
se valloitti koko Karjalan kannaksen viljelméit. Samanaikaisesti
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Kuva 6.
Abb. 6. Beginn der Krautfiule im Jahre 1930.

tuhoa esiintyi Kymijoen laaksossa seki Piijanteen itdpuolella Puula-
veden ja osaksi Saimaan jarvirikkailla seuduilla. Sama esiintymis-
alue ulottui vield Jyviskylin ympiristoén. Samaan aikaan ruttoa
esiintyi Pielisjirven seuduilla. FElokuun 15—25 piivien viliseni
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Kuva 7.
Abb. 7. Die Verbreitung der Krautfiule 15. 8. 1925—193

aikana tautia ilmaantui miltei kaikkialla lukuunottamatta suurinta
osaa Uuttamaata, Itaistd Karjalaa ja Kainuun eteliosia. Perunaruton
pohjoisin esiintymisraja kulki Oulun eteldpuolelta laskeutuen idéssi
Kuhmoniemen seuduille. Vuonna 1930 saatiin siis sangen selvi-
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piirteiset rajat perunaruton alkamisesta eri puolilla maatamme, mutta
siitéd syystd, ettd nimé rajat vuosittain muuttuisivat ehki hyvinkin
huomattavasti, jatkettiin tiedusteluja vieli seuraavana vuonna.

Vuonna 1931 saapuneiden tiedustelujen perusteella todettiin,
ettda perunarutto, kuten edelliseniikin vuonna, ensiksi alkoi esiintyi
Pohjanlahden rannikkoseuduilla Oulusta lihtien eteldin. Samoihin
aikoihin sita niinikééin ilmaantui Karjalan kannakselle, Pielisjarven
ympiristoon, Kymijoen laaksoon, Piijinteen ympiristoon ja Jyvis-
kylédn pohjoispuolella oleville jirvirikkaille seuduille. Elokuun 16—25
piivien viliseni aikana olivat maamme perunaviljelmit lukuun-
ottamatta Uuttamaata, Eteli-Savoa ja Kainuuta perunaruton val-
lassa. Vasta syyskuun alkupiivini alkoi se ilmaantua myéskin vii-
meksi mainituille alueille. Piépiirteissaan oli siis taudin alkaminen
eri osissa maatamme samanlainen kuin edellisenii vuonna. Vuonna
1931 perunaruton tuhot varsistossa ilmeniviit hyvin laajalla alueella,
joten pohjoisraja siirtyi aina Rovaniemelle saakka laskeutuen vinosti
itidn Hyrynsalmen tienoille.

Vuonna 1932 toimitettiin vield kolmas tiedustelu perunaruton
alkamisajasta. Kuivuudesta johtuen perunaruton alkamisaika siirtyi
noin kaksi viikkoa tavallista myéhemmiksi, mutta siiti huolimatta
voitiin todeta, etti ruton suhteellinen alkamisaika oli samanlainen
kuin vuonna 1930. Taudin pohjoisin esiintymisraja kulki Kokkolan
tienoilla. Perunaruton alkamisaika kiy myoskin ilmeiseksi kartasta
(kuva 7), jossa on esitettyni ruton levinneisyys vuosina 1925—1936
elokuun puoliviliin mennesséi. Tiedot on saatu Maataloushallituksen
kuukausi-ilmoituksista.

Vertailemalla ndaind kolmena vuotena pe-
runaruton alkamisaikaa eri osissa maatamme
toteamme selvia yhtalaisyyksid. Vuosittain peruna-
rutto ensiksi alkaa ilmeté varsistossa Pohjanlahden rannikkoseuduilla,
Karjalan kannaksella, Viipurin ympéristossi, Kymijoen laaksossa
Ja Keski-Suomen jirvialueilla. Niistd paikoista rutto vihitellen
levidaa muille alueille ja viimeksi saastuu Uusimaa. Perunaruton
vuosittaisen pohjoisen esiintymisrajan miirii kokonaan halla. Siten
voi rutto suotuisina vuosina esiintyé aina Jaameren rannikkoseuduilla
saakka. Vuonna 1925 rutto esiintyi Enontekiolli ja Inarissa seki
1935 Petsamossa.

Kéiyttamalla apuna isofaanisia karttoja
(kuva 6) perunaruton esiintymisestda ja sopivia
havaintoasemia voimme siis osapuilleen edel-
tipain sanoa, milloin perunaruton esiinty-
minen eri seuduilla on odotettavissa ja mil-
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Kuva 8. Tuulen suunnat ja ilman kosteusprosentti elokuun aikana vuonna
1930.  Pilkutettu = alavat alueet.

Abb. 8. Die Windrichtungen und die Prozente der Luftfeuchtigkeit im August 1930.
Punktiert = die niedrigen Gebiete.

loin perunaruton torjumiseen on ryhdyttava.
Miten ankarana perunarutto esiintyy ja miten suureksi perunaruton
tuho lopulta muodostuu, riippuu ennen kaikkea syyskuun sadsuh-
teista. Siihen aikaan rutto on jo levinnyt kaikkialle, joten on kysy-
myksessi vain, missé maérin torjuntatoimenpiteitd on uudistettava.



40

Kuten jo aikaisemmin mainittiin, ilmaisevat fenologiset kartat
erilaisten ilmastollisten tekijoiden yhteisvaikutuksen. Maératyn
ilmastollisen tekijén esiintymisen ilmaisevat sitivastoin meteorologiset
kartat. Eritellessimme, mitka tekijat eniten vaikuttavat maassamme
perunaruton saéinnonmukaiseen alkamisaikaan, niin tulevat siing
kysymykseen perunan tuleentumisaika, maaperd, maanpinnan kor-
keussuhteet, meret, jarvet, joet, sateet, ilman kosteus ja lampo.
Perunan tuleentumisajalla on jossain médrin merkitysti, mutta ei
silli liene sanottavaa osuutta havaittuun perunaruton alkamisajan
saannonmukaisuuteen. Tami selvidi siitia, ettii eri leveysasteilla
(kuva 6) perunaruton alkamisaika on sama. Vaikka maaperilli on
vaikutusta perunaruton alkamisaikaan, ei se luultavasti suuremmassa
madirin vaikuta ruton esiintymiseen. Mahdollisesti ruton aikainen
alkaminen Karjalan kannaksella johtuu osittain hikevisti hiekka-
maista. Maanpinnan korkeussuhteet, meret, jarvet ja joet vaikut-
tavat suuressa maérin perunaruton alkamisaikaan. Kuten huomiot
osoittavat, alkaa perunarutto yleensi ensiksi il-
maantua alavilla mailla, missé kosteussuhteet
ovat suuremmat kuin ylavillda mailla. Tarkasta-
malla maamme korkeussuhteita (Suomen Kartasto) huomaamme,
ettéi matalimmat alueet sijaitsevat meren rannikkoseu-
duilla. Kartasta (kuva 8) ovat nimi paikkakunnat pilkutettu.
Vertailemalla niitd alueita perunaruton alkamisaikaan huomaamme,
ettd lukuunottamatta Uudenmaan rannikkoseutuja, rutto ensiksi
alkaa ilmaantua niille alaville maille. Jarvilli ja joilla on myéskin
merkitystd perunaruton alkamisaikaan (kuva 7). Perunarutto alkaa
Sisé-Suomessa ensiksi vesistdjen liheisyydessi, missd ilma usva-
muodostuksen johdosta on tavallista kosteampi. Sademadarilli on
huomatta merkitys, mutta ei se ole ratkaiseva perunaruton alkamis-
aikaan nahden, kuten usein luullaan. Tarkastamalla sadekarttoja
huomataan, ettéd saderikkaissa seuduissa perunarutto tosin ensiksi
alkaa esiintyd, mutta yhtd aikainen on perunaruton ilmaantuminen
myoskin esimerkiksi Pohjanlahden rannikkoseutuihin, jossa sade-
méérd elokuussa on vain 60—80 mm. Kaikesta paattdéen ilman
kosteusméaédrd vaikuttaa kaikkein huomatta-
vimmin perunaruton alkamisaikaan. Vertailemalla
karttaa, kuva 8, perunaruton alkamisaikaan eri paikkakunnilla (kuva
7) toteamme, ettd niissi seuduissa, missi vallitsevat kosteat meri-
tuulet tai tuulet jarvialueilta yhtyvit, alkaa rutto ensiksi ilmaantua
varsistoon. Perunaruton esiintymisaikana vallitsevat Pohjanlahden
rannikkoseuduilla kosteat linsi- ja luodetuulet, Uudenmaan ranni-
kolla osittain maalta puhaltavat luoteistuulet sekii osittain lounais-
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tuulet, Suomenlahden itédosissa kosteat lounaistuulet ja Laatokan
rannikolla kaskkoistuuleb. Perunaruton mydhéiinen alkamisaika
TUudenmaan rannikkoseuduilla johtuu lnultavasti siitd, ettd kosteat
lounaistuulet suurimmaksi osaksi sivuuttavat rannikon. Ruton var-
hainen alkamisaika Pielisjirven ymparistossi ja Keski-Suomessa
saanee myoskin selityksensd tuulisuussuhteista. Pielisjarven kohdalla
yhtyvit jarvirikkailta seuduilta luoteesta ja kaakosta puhaltavat
tuulet, Jyvaskylin ympéristossd yhtyvat taasen pohjoisesta, luo-
naasta, etelistd ja kaakosta puhaltavat tuulet. Tman kosteusmédrit
lienevit siis syynd perunaruton alkamisajan ‘sadnnonmukaisuuteen
ja kiy tami myoskin selville ilman kosteusprosenteista elokuussa.
Kartassa, kuva 8, niemme kosteusprosentit elokuussa (Meteorologinen
Vuosikirja).

Loppukatsaus.

Perunarutto aiheuttaa meilld vuosittain hyvin huomattavia tuho-
ja. Perunaruton aiheuttamat tuhot johtuvat suurimmaksi osaksi
siitd, ettd viljellidn suuressa midrin (55 %) rutolle alttiita maatiais-
laatuja. :

Perunaruton esiintymiseen vaikuttavista tekijoistéd on ensi sijassa
mainittava ilman kosteus. Rutto esiintyy miltei aina voi-
makkaimpana alavilla mailla ja vesist&jen laheisyydessd, missé ilman
kosteus usva- ja kastemuodostuksen johdosta on tavallista suurempi.

Perunarutto esiintyy mukuloissa tuhoisam-
pana savi- kuin hiekkamaassa. Viljelmét olisi, mikéali
mahdollista, siis sijoitettava hiekkamaalle, missi kuromilla on pie-
nemmat mahdollisundet siilys pitemmén aikaa elinvoimaisina, ja
misséd perunan mukulat ovat vihemman alttiit taudille.

Isantakasvin kehitysasteella on tirkei merkitys
perunaruton esiintymiseen. Perunakasvin kehityksessd voidaan
erottaa kaksi eri ajanjaksoa, jolloin se on erittain altis saastunnalle:
varhais- ja myohdisaste. Varhaisastee l11a kasvavat sai-
raasta siemenperunasta sienirihmat suoraan perunan varteen aiheut-
taen varsiston saastumisen. Varsiruton esiintyminen
on meilli sangen yleinen lasinalaisissa vilj elmissié,
mutta peltoviljelyksessé ei sité ole todettu. My o haisasteen
esiintyminen syyskesilli lehdissi ja varsissa on T iippu-
vainen perunakasvin tuleentumisasteesta ja
sigsuhteista.

Perunaruton alkaminen varsistossa on hiek-
kamaassa kasvaneissa perunoissa aikaisempi
kuin savimaassa.
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Perunaruton esiintymiselld saman peruna-
laadun varsistossa ja mukuloissa hiekka- ja
savimaassa on pidinvastainen korrelatiosuhde.

Tarkastamalla -eri perunalaatujen mukuloiden
alttiutta rutolle huomaamme, etté aikaisista laaduista Vesvjdrve,
Juli, Prof. Edler ja Early Puritan ovat tyydyttavisti rutonkestivii.
Duke of York, Kuckuck, Magdeburger Blaue, Witsh Hill ja Ruusu-
perung ovat hyvin alttiit. Keskiaikaisissa laaduissa Rosafolia, King
George V ja Paul Wagner on ruttoisia mukuloita esiintynyt hyvin
viahén tai ei laisinkaan. Laadut drran Comrade ja Great Scot ovat
erdind vuosina osoittautuneet heikosti rutonkestiviksi. Resistant
Snowdrop ja Berlichingen ovat erikoisesti savimaassa olleet hyvin
ruttoisia. Keskimyohaisissd laaduissa on mukuloiden alttius rutolle
vihéinen.

Varsiston rutonkestavyyteen suhtautuvat eri laa-
dut eri tavalla. Aikaiset laadut ovat hyvin alttiit rutolle lukuunotta-
matta laatua Lichtblick ja Polstjarnan. Keskiaikaisista laaduista
King George V ja Paul Wagner ovat hyvin sailyttineet varsistonsa
vibreénd. Heikommat ovat olleet Arran Comrade ja Crusader. Myo-
héisistd laaduista on Green Mountain ollut hyvin altis rutolle. Laa-
duissa Majestic, Erdgold, Parnassia ja Max Delbriick ei ruttoa .var-
sistossa sanottavasti ole esiintynyt.

Lehdistén ja mukuloiden alttiudessa peru-
narutolle ei ole korrelatiosuhdetta.

Perunaruton inkubatioaika on noin 2 viik-
koa.

Perunaruton alkamisajalla eri seuduissa
maatamme on yhtdldisyytta siten, ettd rutto varsis-
tossa ensiksi alkaa Pohjanlahden rannikkoseuduilla, Viipurin ympéris-
t0ssé ja Keski-Suomen jérvialueilla. Naistd seuduista rutto vihitellen
levi&s muille seuduille ja viimeksi saastuvat Uudenmaan viljelmat.

Maanpinnankorkeussuhteilla, osittain sade-
maadrallaking mutta ennen kaikkea ilman kos-
teudella on ndhtdvasti huomattava merkitys perunaruton saén-
nonmukaiselle alkamiselle varsistossa eri osissa maatamme.
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Referat:

Die durch den Kartoffelschimmel verursachten Schiiden in Finnland
und iiber die auf sein Auftreten einwirkenden Faktoren.

Das alljahrliche Auftreten des Kartoffelschimmels und seine Schadlichkeit
in Finnland ist vor allem von den im August und September herrschenden
klimatischen Faktoren abhingig. .Da die Witterungsverhéltnisse in den ver-
schiedeneri Jahren sehr betrichtlich schwanken, variiert der durch den Kartof-
felschimmel angerichtete Schaden ebenfalls von Jahr zu Jahr, wie aus der in
Abb. 2 wiedergegebenen graphischen Darstellung zu ersehen ist. Daraus geht
hervor, dass in den Jahren 1926, 1929, 1933 und 1935 der von dieser Krankheit
verursachte Schaden ungewdhnlich gering war. Dieses hat an der ziemlich
trockenen Witterung, an dem etwas kiihlen Wetter und zum Teil an den
strengen Frésten in den nordlichen und dstlichen Teilen Fihnlands gelegen
(Abb. 1). Die Jahre 1925 und 1934 waren sogenannte Faulejahre. Das beruhte
auf der ungewdhnlich feuchten und warmen Witterung. Die Jahre 1927, 1928,
1930,°1931, 1932 und 1936 sind mit Riicksicht auf den vom Kartoffelschim-
mel verursachten Schaden als Normaljahre zu betrachten. Das Jahrzehnt
1926—1935 hat also vier gelinde Faulejahre, ein Faulejahr und fiinf sozusagen
normale Jahre umfasst.

Um eine anndhernde Auffassung davon zu erhalten, in welchem Masse
der Kartoffelschimmel durch sein Auftreten in Finnland den Ertrag verringert,
wurden das Fiulejahr 1934, das Normaljahr 1930 und das gelinde Faulejahr
1935 als Berechnungsgrundlagen benutzt. Die Schétzungen griinden sich auf
die eigenen Veranschlagungen der Landwirte und auf die amtliche Statistik
Finnlands. Obgleich eine derartige Statistik mit gewisser Vorsicht zu behandeln
ist, gibt sie immerhin einen Begriff von den durch den Kartoffelschimmel
verursachten Ertragsverlusten. Aus Karte 4 gehen die Schadengebiete des
Kartoffelschimmels im Faulejahr 1934 hervor. Der Ertragsverlust
belief sich im ganzen Lande auf 4.249.416 Dezitonnen oder nach dem
damaligen Kartoffelpreis auf etwa 246 Mill. Fm. Die Schadengebiete
des Normaljahres 1930 sind aus Karte 5 zu ersehen. Der Ertrags-
verlust bezifferte sich auf 2.893.297 Dezitonnen oder nach dem damaligen
Preis auf 129 Mill. Fm. Aus Karte 3 sind die Schadengebiete des Kar-
toffelschimmels in dem gelinden Faulejahr 1935 ersichtlich. Der
Ertragsverlust betrug fiir ganz Finnland 1.559.681 Dezitonnen oder
nach dem damaligen Preis 87 Mill. Fm.

Die bedeutenden Schiaden die der Kartoffelschimmel in Finnland ange-
richtet hat, beruhen zum grossten Teil darauf, dass in hohem Masse einhei-
mische Sorten angebaut werden (55 %), die fiir diese Krankheit empféinglich
sind. Bei den einheimischen Sorten betrug im Jahre 1931 die Ertragsvermin-
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derung infolge zu frithen Verwelkens des Krautes durchschnittlich etwa 25 9,
und der entsprechende Wert bei den veredelten Sorten war etwa 7 9%. Die
Verseuchung der Knollen zur Zeit der Ernte belief sich bei den einheimischen
Sorten auf etwa 14 9% und bei den veredelten auf etwa 3 9%.

Durch Versuche und auf Grund von im Freien angestellten Beobachtungen
liess sich feststellen, dass die Ausbreitung des Kartoffelschimmels und die Stirke
seines Auftretens in Finnland um so grésser wird, je mehr die Luftfeuchtigkeit
zunimmst. Die Faule tritt auf niedriggelegenen Gelanden und in der Nahe von
Gewtdissern, wo die Luft infolge der Nebelbildung feuchter als gewshnlich ist,
fast immer am stéirksten auf. Die Versuche tiber den Einfluss des Bodens auf
das "Auftreten des Kartoffelschimmels in den Jahtren 193134 haben gezeigt,
dass die Faule an den Knollen in Tonbéden verheerender als in Sandbdden
auftritt. Das Erscheinen dieser Krankheit am Kraut macht sich bei den in Sand-
boden gewachsenen Kartoffeln frither als bei den in Tonboden gewachsenen
bemerkbar. Die Beobachtungen iiber die Fauleanfilligkeit der verschiedenen
Kartoffelsorten an den Knollen (Tabelle 1) und am Kraut (Tabelle 4 u. 5)
erweisen, dass bei der Bekimpfung des Kartoffelschlmmels die Sortenfrage
am wichtigsten  ist. - :

Durch Versuche konnte nachgewiesen werden, dass die Infektion des Kar-
toffelkrautes in Finnland zwei Wochen frither eintritt, als sichtbare Krank-
-heitssymptome an den Blittern zu bemerken sind. Da die Bekampfung des
Kartoffelschimmels durch Bespritzen und Verstdubungen eine Verhiitungsmass-
regel ist, hat man also ‘den Stoff iiber das Blattwerk auszubreiten, bevor die
Infektion eingetreten ist. Doch vermdgen die Ziichter die Infektionszeit in
der Praxis kaum auch nur annihernd zu bestimmen, so dass die Verhiitungs-
massregeln aus diesem -Grunde grisstenteils ohne Wirkung bleiben. - An*Hand
der vor mehreren Jahren eingegangenen Mitteilungen iiber die Zeit des be-
ginnenden Kartoffelschimmels liess sich feststellen, dass die Krankheit in
ein und demselben Jahre bei ein und derselben Sorte wm dieselbe Zeit
aufzutreten begann. Dieses legte den Gedanken nahe, dass mit Riicksicht auf
das Einsetzen. des Kartoffelschimmels in bestimmten Gegenden vielleicht
Uberemstlmmung herrschte und dass iiber das Auftreten der Krankheit
isophane Karten ausgearbeitet werden konnten. Im Hinblick auf die
Praxis wiirden daher mit Hilfe gewisser Beobachtungsstellen Massregeln zur
Bekimpfung des Kartoffelschimmels zu ergreifen sein. Unter diesem Gesichts-
punkt wurden in den Jahren 1930—1933 in die verschiedenen Gegenden Finn-
lands Rundfragen geschickt und um Mitteilung dariiber gebeten, wann der
Kartoffelschimmel an den verschiedenen Orten das Kraut anzugreifen begonnen
hatte. Die Karte Abb. 6 zeigt den Beginn der Krautfdule im-Jahre 1930
und eine weitere Karte, Abb. 7, die Verbreitung dieser Krankheit bis zum 15.
August in den Jahren 1925-—1936. Ein Vergleich des Beginns des Kartoffel-
schimmels in den verschiedenen Jahren in den verschiedenen Teilen Finnlands
lasst deutliche TUbereinstimmungen zu tage treten. Alljahrlich beginnt
diese Krankheit am Kartoffelkraut zuerst in den Kiistengegenden am Bott-
nischen Meer, auf der Karelischen Landenge, in der Umgebung wvon Viipuri,
im Tal des Flusses Kymijoki und in den Seengebieten von Mittelfinnland
auftreten. Von diesen Stellen breitet sich die Faule allm#hlich nach anderen
Gegenden aus, und zuletzt wird Uusimaa befallen. Die jahrliche nérdliche Ver-
breitungsgrenze-der Kartoffelfsgule wird-ausschliesslich durch den Frost bestimmt.
Dadurch' kann die Féule in fiir sie giinstigen Jahren bis-in die Kiistengegend
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des N&rdlichen Eismeeres vordringen. Im Jahre 1925 erschien.sie in Enontekid
68° 24’ ndrdl. Br. 238° 36’ 6stl. Linge und in Inari 69° 57’ nordl. Br. 26° 49’
Sstl. Lange, 1935 in Petsamo 69° 32’ nordl. Br. 27° 52’ 6stl. Lange.

Mit Hilfe isophaner Karten (Abb. 6) iiber das Auftreten des Kartof-
felschimmels und geeigneter Beobachtungsstellen ldsst sich also ungeféhr
voraussagen, wann sein Auftreten in den verschiedenen Gegenden zu erwarten
ist und wann man mit seiner Bekéimpfung anfangen muss.

Nach allem zu schliessen, wirkt der Feuchtigkeitsgehalt der Luft am aller-
bedeutendsten auf die Regelmissigkeit im Beginnen des Kartoffelschimmels
an den verschiedenen Orten ein. Ein Vergleich der Karte Abb. 8 mit dem
Beginn des Kartoffelschimmels (Abb.- 7) zeigt, dass in denjenigen Gegenden,
in denen feuchte Seewinde herrschen oder die Winde aus den Seengebieten
sich vereinigen, die Faule zuerst am Kartoffelkraut auf zu treten beginnt.
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Koetoimintakirjallisuutta.

Vuoden 1926 alusta ovat valtion maatalouskoetoimintaa kisittelevit julkaisut ilmes-
tyneet kahtena sarjana, joista toinen »Valtion maatalouskoetoiminnan julkaisujas on
tieteellisluontoinen ja toinen »Valtion maatalouskoetoiminnan tiedonantoja» enemmén
kansantajuinen. Seuraavassa luettelossa mainitaan paitsi niihin sarjoihin kuuluvia teoksia
myds ne vanhemmat maatalouden koe- ja tutkimustoiminta-alaan kuuluvat teokset,
jotka ovat ilmestyneet vuoden 1922 jilkeen.

17.

18.

19.

22.
23.

24.

26.

1. Maatalouden koetoiminnan keskusvaliokunnan tiedonantoja:

Pauli Tuorila: Valtion varoilla jirjestettyjen paikallisten lannoituskokeitten
tuloksia vuosilta 1922—1923. Helsinki 1924. Hinta Smk 5: —. :

Vihtors Liihde: Paikalliset- lannoituskokeet vuosina 1922—1924. Koetuloksia
ja lannoituksen kannattavaisuuslaskelmia. Helsinki 1925. Hinta Smk 6: —.
C. A. G. Charpentier: Laiduntarkastus eriillj tiloilla Suomessa kesdllda 1924.

Helsinki 1925, Hinta Smk 10; —. .

" II. Maatalouskoelaitoksen tieteellisid julkaisuja:

E. F. Simola: Juurikasvien viljelyksesti. Koetuloksia naapurimaissa ja maan-
viljelystaloudellisen koelaitoksen kasviviljelysosastolla tehdyistd juurikasvi-
kokeista. (Referat: Die Wurzelfruchtversuche an der landwirtschaftlichen Ver-
suchsanstalt 1915—1921). Helsinki 1923. Hinta Smk 10: —.

E. F. Simola: Untersuchungen iiber den Einfluss der Griinfuttersamenmischungen

. auf die Hohe der Ernteertrige und die Beschaffenheit des Griinfutters. Hel-

sinki 1923. Hinta Smk 10: —. o

E. F. Simola: Maanlaatujen ja maan eri kosteussuhteiden vaikutuksesta erdi-

den kaura- ja ohralaatujen morfologisiin ominaisuuksiin. (Referat: Der Ein-

fluss der Bodenart und der verschiedenen Feuchtigkeitsverhaltnisse des Bodens

auf die morphologischen Eigenschaften gewisser Hafer- und Gerstensorten).

Helsinki 1923. Hinta Smk 10: —.

E. F. Simola: Pellavan jalostuksesta yksiljvalintaa kiyttimalli. Helsinki

1923. Hinta Smk 4: —.

E. F.- Simola: Huomioita viljellyn hieta-, savi- ja multamaan kirren sulami-

sesta Maanviljelystaloudellisella koelaitoksella vuosina 1922 ja 1923. Helsinki

1923. Hinta Smk 2: 50.

Kaarlo Terisvuori: Mittarijirjestelmén kiyttamisestd kenttikokeissa. (Referat:
ber die Anwendung des Massparzellensystems bei Feldversuchen). Helsinki

1923. Hinta Smk 10: —.

Yrj6 Hukkinen: Havaintoja herukan #kémépunkin (Eriophyes ribis Nal.) esiin-

tymisesti Suomessa. (Referat: Uber das Auftreten der Johannisbeeren-Gall-
-milbe Eriophyes ribis Nal. in Finnland). Helsinki 1928. Hinta Smk 2: 50.

E. F. Simola: Maanviljelystaloudellisen koelaitoksen kasviviljelysosaston apila-
kokeet v. 1919—1923. Helsinki 1924. Hinta Smk 10: —.

Y7jo Hukkinen: Tiedonantoja viljelyskasveille vahingollisten eliinlajien esiin-
tymisestd ' Pohjois-Suomessa. (Referat: Mitteilungen iiber die Schadlinge- der
Kulturpflanzen im nérdlichen Finnland). Helsinki 1925. Hinta Smk 30: —.
Ilmart” Potjirvi: Suomalaisen lypsykarjan ravinnontarve kiyténnollisten ruo-
kintakokeiden valossa. Helsinki 1925. Hinta Smk 16:—. o
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III. Maatalouskoelaitoksen maamieskirjasia:

T. J. Hintikka: Tuhosieniopas maanviljelijoitd, puu- ja kasvitarhanhoitajia
varten. Toinen painos. Helsinki 1924, Hinta Smk

J. Ivar Liro: Biisamimyyri, Fiber zibethicus, Helsinki 1925. Hinta Smk 6: —.
Vilho A. Pesola: Piirteiti Saksan kasvinjalostustydstd ja kasvinviljelyskoetoi-
minnasta. Helsinki 1925. Hinta Smk 10: —. .

Ilmari Povjdrpi: Korjuuajan vaikutus heinsisadon miirdan ja laatuun. Kokeita
kesin 1924 heinilli. Helsinki 1925. Hinta Smk 10: —.

IV. Maatalouskoelaitoksen tiedonantoja maamiehille:

T. J. Hintikka: Omena- ja pairynirupi. Helsinki 1923.

Kasviviljelysosaston kenttiopas kesilli 1923. Helsinki 1923.

T. J. Hwiskka: Luumujen pussitauti ja sen torjuminen. Helsinki 1924. -
Ilmare Potjirvi: Kesiin 1924 heinisadon kokoomuksesta seki sen tuotanto-
arvon arvioimisesta. Helsinki 1925. - - S

Ilmari Povjirvi: Kesin 1925 heininsadon kokoomuksesta ja sen tuotantoarvon
arvioimisesta. (Referat: Om sammansittningen av hoskérden sommaren 1925
och bedomandet av dess produktionsvirde). Helsinki 1925.

V. Kasvinsuojelukirjasia:

J. 1. Liro: Perunasyépi. 1923.
J. 1. Liro: Omenahdrmisti ja sen vastustamisesta. 1924.
J. I. Liro: Koloradokuoriainen uhkaamassa Europan perunaviljelyi. 1926.

I. Valtion maatalouskoetoiminnan julkaisuja:

Ei ole vield ilmestynyt.

E. F. Stmola: Maanlaatujen ja kosteussuhteiden vaikutuksesta erdiden viljelys-
kasvien morfologisiin ominaisuuksiin, satoihin ja vedenkulutukseen: (Referat:
Uber den Einfluss der Bodenart und der Feuchtigkeitsverhiltnisse des Bodens
auf die morphologischen Eigenschaften, Ernteertrage und den Wasserverbrauch
gewisser Kulturpflanzen). Helsinki 1926. Hinta Smk 20: —.

E. F. Simola: Pellavan jalostuksen tuottamia tuloksia. (Referat: Einige Er-
gebnisse der Leinziichtung). Helsinki 1926. Hinta Smk 10: —.

T. Terho: Tutkimuksia kotimaisten sonnien vaikutuksesta jilkeldistensi maidon-
tuotantoon ja maidon rasvapitoisuuteen I.-L. 8. X. 182 Ounaan, L. S. K. 74 Matin
ja I 8. K. 25 Pomin suvut. (Referat: Uber die Vererbung der Leistungsmerkmale
beim finnischen einheimischen Rindvieh). Helsinki 1926. Hinta Smk 25: —.
E. F. Simola: Tutkimuksia viljelysmaiden jddtymisestd ja kirren- sulamisesta
maatalouskoelaitoksella vuosina 1924, 1925 ja 1926. (Referat: Untersuchungen
der Landwirtschaftlichen Versuchsanstalt iiber das Einfrieren des Kulturlandes
und das Auftauen des Bodenfrostes in den Jahren 1924, 1925 und 1926). Hel-
sinki 1926. Hinta Smk 10: —. :

Ilmari Povjdrvi: Valmistavia tutkimuksia rehuannoksen suuruuden vaikutuk-
sesta rehujen tuotantoarvoon. (Summary: Preliminary investigations regarding
the influence of the size of the ration on the productive value of feeding stuffs).
Helsinki 1926. Hinta Smk 10: —.

C. A. G. Charpentier: Laiduntarkastus eriilld tiloilla Suomessa kesilli 1925.
(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1925).
Helsinki 1926. Hinta Smk 10: —. '

Vilho A: Pesola: Kevitvehnin keltaruosteenkestivyydesti. (Abstract: On the
resistance of spring: wheat to yellow-rust).- Helsinki 1927.- Hinta Smk 30: —.
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C. A. G Charpentier: Laiduntarkkailu erilli tiloilla Suomessa kesalli 1926.
(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1926).
Helsinki 1927. Hinta Smk 10: —. -

‘0. Collan: Tulokset talvikaalikokeista Hinnonmien ‘puutarhakoeasemalla v.

1928—1925. (Referat: Resultate der Versuche mit Winterkohle an der Garten-
versuchsstation Hinnonmiki in den Jahren 1923—25). Helsinki 1927. Hinta
Smk 5: —.

P. Kokkonen: Rukiin talvehtimisen ja sen juurien venyvyyden ja venytyskestd-
vyyden vilisesti suhteesta. Helsinki 1927. Hinta Smk 10: —.

V. Lithde: Paikalliset lannoituskokeet vuosina 1922—1926. (Referat: Die lokalen
Diingungsversuche m Finnland in den Jahren 1922—1926). Helsinki 1927,
Hinta Smk 25: —. :

Ilmari Potjirvi: Suomaalla ja kovalla maalla kasvaneiden heinien tuotantoarvo
toisiinsa verrattuna. (Summary: Comparison of the productive values of hays

_ from meadows on mineral and peat soils). Helsinki 1927. Hinta Smk 10: —.

S. Parkku: Kertomus sikatalouskoeasemalla tehdyistd lihotussikojen tuotanto-
tarklkailukokeista. Helsinki 1927. Hinta Smk 5 —.

J. Valmari—Toimi Ruokosalmi: Sokerijuurikkaan sekd lantun ja turnipsin lan-
noitustarpeesta. (Referat: Uber das Diingebediirfnis der Zuckerriibe). Helsinki
1928. Hinta Smk 10: —.

Solmu Parlku: Kuorittu maito, kalajauho sekii kasvikunnasta saadut vikirehut
valkuaisainetarpeen tyydyttijind sikojen ruokinnassa. (Referat: Abgerahmte
Milch, Fischmehl und die vegetabilische Kraftfutter als Befriediger des Eiweiss-
bedarfs bei der Schweinefiitterung). Helsinki 1928, Hinta Smk 5: —.

Solmu Parkku: Kertomus sikatalouskoeasemalla tehdyisti eri sikakantoja ver-
tailevista ruokintakokeista v. 1927. (Referat: Bericht iiber vergleichende
Fiitterungsversuche mit verschiedenen Schweinestimmen an der Versuchs-
station fir Schweinewirtschaft 1927). Helsinki 1928. Hinta Smk 5: —.
Erik Bruun: Lypsykauden maidontuotantokdyrdan vailuttavista tekijoistd ja
sen muodon periytymisestd itdsuomalaisessa karjassa. (Summary: Factors
influencing the lacfation curve and the hereditariness of its shape in East Finnish
cattle.) Helsinki 1928. Hinta Smk 25: —.
T. Terho: Tutkimuksia kotimaisten sonnien vaikutuksesta jilkeldistensd maidon-
tuotantoon ja maidon rasvapitoisuuteen IL-I. 8. K. 8 Oivan, L. 8. K. 4 Tahvon,
1. S. K. 305 Hintsin, L. 8. K. 5 Monnin ja L. 8. K. 262 Jumbon suvut. (Referat:
Uber die Vererbung der Leistungsmerkmale beim finmischen einhermischen
Rindvieh.) Helsinki 1928. Hinta Smk 30: —,
E. S. Tomula: Kotimaisen viljan laatua koskevia tutkimuksia II. (Referat:
Untersuchungen iiber die Beschaffenheit des einheimischen Getreides). Hel-
sinki 1928. Hinta Smk 15: —.
E. F. Simola: Maanlaadun ja lannoituksen sekii kosteuden vaikutuksesta erdi-
den kaura- ja ohralaatujen morfologisiin vaihteluihin, satoihin ja veden kulu-
tukseen. (Referat: Uber den Einfluss der Bodenbeschaifenheit, Dingung
und Feuchtigkeit auf die morphologischen Schwankungen, die Ertrige und den
gVals{serverbrauch gewisser Hafer- und Gerstensorten). Helsinki 1929. Hinta
mk 20: —.
C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu eriilli tiloilla Suomessa kesilld 1927,
(Abstract: On the pasture husbandry in Finland and the control of the yield of
pastures, together with a summary of the results of the pasture control during
the years 1924—1927). Helsinki 1029. Hinta Smk 15: —. o
T. J. Hintikka: Perunasyovan levinneisyydestd eri maissa ja muutamista ilmas-
tollisista seikoista sen saastubtamilla alueilla, (Referat: Uber die Verbreitung des

“Kartoffelkrebses in verschiedenen Lindern sowie iiber einige klimatischen Fak- .

toren der verseuchten Gebiete). Helsinki 1929. Hinta Smk 20: —.

E. F. Simola: Nurmikasvien siemensekoituksista. Maatalouskoelaitoksen kasvin-
viljelysosastolla vuosina 1923—1928 erilaisilla nurmikasvien siemensekoituksilla
suoritettu” koe. (Referat: Uber Samenmischungen von Wiesenpflanzen). Hel-
sinki 1929. Hinta Smk 10: —. S o
C. A. Q. Charpentier: Taiduntarkkailu eriilli tiloilla Suomessa kesilld 1928.
(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1928)
Helsinki 1929. Hinta Smk 15: —.
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J. Valmari ja Viljo Kanervo: Kasvien vedenkiytto ja sasitekijit. (Referat: Det
Wasserverbrauch der Pflanzen mit Beritcksichtigung der Witterungselemente),
Helsinki 1930. Hinta Smk 15: —.

Solmu Parkku: Kertomus Sikatalouskoeasemalla tehdyistd ruokintakokeista v.
1928. (Referat: Bericht fiber vergeichende Fiitterungsversuche mit verschiede-
nen Schweinestimmen an der Versuchsstation fiir Schweinewirtschaft 1928).
Helsinki 1930. Hinta Smk 5 —.

Itmars Poijirvi ja Elsa-Maija Listo: Suomessa tuotetun lehménmaidon_kokoo-
muksesta ja lehmien siitd johtuvasta tuotantorehuntarpeesta. (Referat: Uber die
Zusammensetzung der in Finnland produzierten Kuhmileh und den daduxvih be-
dingten Bedarf der Kiihe an Produktionstutter). Helsinki 1930. Hinta Smk 10:—.

Armo Terdisvuori: Uber die Bodenaziditit mit besonderer Beriicksichtigung des
Elektrolytgehaltes der Bodenaufschlimmungen. (Selostus: Maan happamuudesta
erikoisesti néaauutteiden‘ elektrolytipitoisuutta silmillipitien). Helsinki 1930.
Hinta Smk 30: —.

E. F. Simola: Kirsi- ja vajovesisuhteiden tutkimuksia maatalouskoelaitoksella
ja osittain myés muualla Suomessa vuosina 1926—1929. (Referat: Bodenfrost-
und Senkwasseruntersuchungen). Helsinki 1930. Hinta Smk 15: —.

Vihtori Lihde: Heindnurmille vuosittain tai harvemmin annetun lannoituksen

vaikutuksesta. Kenttikoetuloksia vuosilta 1925—1929 ja lannoituksen kannat-

tavuusvertailuja. (Referat: Uber die Wirkung und Renfabilitit einer alljéhrlich

gder seltener bewerkstelligten Diingung der Grasiclker). Helsinki 1930. Hinta
mk 10: —.

Laury Keso: Kulttuuriteknillisii maaperitutkimuksia erikoisesti ojaetdisyytta
silméllipitien. Viljelyksellisesti téirkedt maalajimme, Ojaetaisyyksien maArii-
misperusteet. (Referat: Kulturtechnische Bodenuntersuchungen mit besonderer
Berticksichtigung der Strangentfernung. Die ackerbaulich wichtigsten Boden-
arten Finnlands. Die beim Bestimmen der Strangentfernung angewandten Metho-
den). Helsinki 1930. Hinta Smk 45: —.

B. Kitunen: Rikkaruchojen hivittiminen kemiallisin keinoin. Selostus vuosina
1926—1929 suoritetuista kokeista. (Referat: Unkrautbekiimpfung durch chemische
Mittel). Helsinki 1930. Hinta Smk 15: —.

C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu erdilla tiloilla Suomessa kesills 1929. (Sam-
mandrag: Beteskontroll p ett antal girdar i Finland sommaren 1929). (Summary
The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1929). Helsinki
1930. Hinta Smk 15: —.

Itmari Poijiroi: Korjuuajan vaikutus heinisadon miiriin ja laatuun. Kokeita
kesien 1925 ja 1926 heinilli. Helsinki 1931. Hinta Smk 15: —. -

Viljo Vainikainen: BErilaisten kantakirjalehmien vasikoitten kiytostd itdsuo
malaisissa karjoissa. (Referat: Uber die Ausnutzung der Kilber verschieden-
artiger Stammbuchkiihe in den ostfinnischen Viehbestinden). Helsinki 1931.
Hinta Smk 15: —.

E. F. Simola: Perunakokeet maatalouskoelaitoksen kasvinviljelysosastolla vuo-
sina 1920—1930. (Referat: Kartoffelbauversuche der Abteilung Tiir Pflanzenbau
der Landwirtschaftlichen Versuchsanstalt in den Jahren 1920—1930). Helsinki
1931. Hinta Smk 15: —.

Solmu Parkku: Kertomus sikatalouskoeasemalla tehdyisté eri sikakantoja ver-
tailevista ruokintakokeista vuosina 1929—1930. (Referat: Bericht iiber ver-

gleichende Fiitterungsversuche mit verschiedenen Schweinestimmen an der
Versuchstation fiir Schweinewirtschaft 1929 und 1930). Hinta Smk 10: —.

Vilho A. Pesola: Kotimaisen viljan laatua koskevia tutkimuksia III. (Refe-
rat: Untersuchungen tiber die Beschaffenheit des einheimischen Getreides III).
Helsinki 1931. Hinta Smk 20; —.

P. Eokkonen: Tutkimuksia lkuivatuksen aiheuttamasta turvekerrosten painu-
misesta 1. (Referat: Untersuchungen iiber die durch die Entwisserung ver-
ursachte Senkung der Torfschichten). Helsinki 1931. Hiata Smk 15: —.

C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailn erdilli tiloilla Suomessa kesilld 1930.
(Sammandrag: Beteskontroll pi ett antal girdar i Finland sommaren 1930).
(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1930).
Helsinki 1931. Hinta Smk 15: —.
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_ Pauli Tuorila—Armo Terdsvuori: Uber die Bestimmung von Kali, Kalk, Phosph"oﬂ

siure und Kieselsiure in organischen Substanzen. (Selostus: Kalin, kalkin,
fosforihapon ja pithapon midrdfimisestd organisissa aineissa). Helsinki 1932.
Hinta Smk 10: —. -

Vilho A. Pesola: Vehnin jalostustydstd ja sen tuloksista maatalouskoelaitoksen
kasvinjalostusosastolla. (Referat: Die Weizenziichtung der Landwirtschaitlichen

" Versuchsanstalt Finnlands, Abt. fiir Pflanzenziichtung, und ihre Ergebnisse.)

Helsinki 1932. Hinta Smk 15: —,
Y. K. Koskinen: Perunan laatukokeiden tuloksia vuosilta 1920—1930. Hel-
sinki 1932. Hinta Smk 15: —. ’
A. J. Rainio: Untersuchungen iiber ein Fiulnisbakterium der Tomatenfriichte.
(Bacillus aroideae, Townsend). (Selostus: Tutkimuksia tomaattien hedelmien
midattijibakteerista). Helsinki 1932. Hinta Smk 10: —. :
A. Hilli: Perunasyovin (Synchytrium endobioticum [Schilb.] Pere.) levidmisen
syistd Suomessa ja ulkomailla. (Abstract: The reasons of the spread of potate
wart in Finland and abroad). Helsinki 1932. Hinta Smk 30: —. '
E. 8. Tomula: Kotimaisen viljan laatua koskevia tutkimuksia V. (Referat:
Uber die” Verbesserung der Backfihigkeit des einheimischen Weizens durch
einige Chemikalien). Helsinki 1932. Hinta Smk 10: —.
Veikko Laurila: Kotimaisen viljan laatua koskevia tutkimuksia IV. Helsinki
1932. Hinta Smk 10: —.
C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu erdilld tiloilla Suomessa kesilld 1931.
(Sammandrag: Beteskontroll pd ett antal girdar i Finland sommaren 1931)
(Summary: The control of pastures on some farms in Finland (Suomi) in 1931)
Helsinki 1932. Hinta Smk 15: —. : :
A. J. Rainio: Punahome Fusarium roseum Link-Gibberella Saubinetii (Mont.)
Sage. ja sen aiheuttamat myrkytykset kaurassa. (Referat: Fusarium roseum
ls)eim Hafer und dadurch hervorgerufene Vergiftungen). Helsinki 1932. Hinta
mk 10: —.
Pauli Tuorila ja Aarne Tainio: Superfosfaatin, thomasfosfaatin ja kotkafosfaa-
tin Kiyttoarvosta. Vertailevien kenttikokeiden tuloksia vuosilta 1927—32.
(Referat: Uber den Wirkungswert von Superphosphat, Thomasmehl und Kotka-
%hoipha.t). Helsinki 1932. Hinta Smk 10: —.
7. 8. Tomula: Kotimaisen viljan laatua koskevia tutkimuksia VI. (Referat:
Uber die Backfihigkeit einiger in Finnland angebauten Winter-und Sommer-
weizensorten). Helsinki 1938. Hinta Smk 25:—. '
Onni Pohjakallio: Viljelysmaiden lannoitus Suomessa lannoituskokeiden valossa.
(Referat: Akerjordens godsling i Finland belyst genom fltforsok). (Referat:
Die Diingung des Ackerbodens in Finnland im Lichte von Feldversuchen).
Helsinki 1933. Hinta Smk 25: —.
Veikko Laurila: Maamme yleisimmit perunajalosteet. Ohjeita niiden tuntemi-
seen sekii laatujen tirkeimmit ominaisuudet. Helsinki 1933. Hinta Smk 5: —.
C. A. G. Charpentier: Tuloksia laitumen typpilannoituskokeista vuonna 1932.
Vammala 1933. Hinta Smk 10: —.
Pauli Tuorila und Armo Terdsvuori: Untersuchungen fiber die Anwendbarkeif
der Bodenanalytischen Methoden fiir die Bestimmung des Diingebediirfnisses.
I Der Phosphorsiuregehalt von salpetersauren Bodenausziigen und die mit Phos-
phatdiingung erzielten Heumehrertriige. (Selostus: Tutkimuksia maa-analyyttis-
ten menetelmien soveltuvaisuudesta lannoitustarpeen médrdsimiseen. I Typpi-
happoisten maauutteiden fosforihappopitoisuudet ja fosfaattilannoituksella saa-
dut heinéisadonlisiiykset). Helsinki 1933. Hinta Smk 15:—. (Loppuunmyyty).
Onni Pohjakallio: Uudisviljelysten lannoittamisesta. Paikalliskokeiden tulosten
gar]]iastglua. (Referat: Om godsling pi nyodlingar). Helsinki 1933. Hinta
mk 10: —.
Pauli Tuorila ja Aarne Tainio: Diammoniumfosfaatin lannoitusarvosta. Ver-
tailevien kenttikokeiden tuloksia vuosilta 1928—1931. (Referat: Uber den
Diingerwert von Diammoniumphosphat. Ergebnisse der Feldversuche von den
Jahren 1928—1931). Helsinki 1934. Hinta Smk 5: —.
Viljo Vainikainen: FErilaisten kantakirjalehmien vasikoiden kiytostd linsi-
suomalaisissa ja Suomen ayrshirekarjoissa. Helsinki 1934. Hinta Smk 20:—.
Olavi Collan: Suomen hedelménviljelys hedelmétarhojamme v. 1929 kohdan-
neen tuhon valossa. (Referat: Fruktodlingen i Finland i belysning av den ar 1929
intriffade forddelsen i vara frukttridgirdar). Helsinki1934. Hinta Smk 10: —.



N:o 61.- T. Terho: Suhteellisen. ruumiinpitunden ja -teurastustuloksen:vilisesti suh-
teesta suomalaisilla maatiais- ja yorkshiresioilla. Helsinki 1934. Hinta Smk 20: —.

N:o 62. Hevosjalostuslittiojen edustajiston ja Maatalouden tybtehoseuran valitsema tulki-
musvaliokunta: Tutkimuksia maatalouden eri hevostyovilineiden aiheuttamista
vetovastuksista ja hevosten tydtuotannoista. (Referat: Untersuchungen iiber den
Zugwiderstand bei dem verschiedenen Pferdearbeitsgeriten und die Arbeitsproduk-
éioxf{ der Pferde bei den landwirtschaftlichen Arbeiten). Helsinki 1934. Hinta

mk 25: —. : )

N:o 63. Ilmars Poijarvi: Kokeita A.LV.-rehulla. (Referat: Versuche init A.LV -futter)
Helsinki 1934. Hinta Smk 15: —.

N:o 64. Pauli Tuorila ja Aarne Tainio: Karjanlannan talvilevityksests. Kenttdkokei-
den tuloksia vuosilta 1928-—1933. Slzeferat: Om vinterutspridning av ladu-
girdsgodsel. Resultat frin féltforssken &ren 1928—1933). Helsinki 1934.
Hinta Smk 5: —. .

N:o 65. Vilho A. Pesola: Uber. die Winterfestigkeit der Winterweizensorten, auf Grund
der Versuche von der Abteilung fiir Pilanzenzitchtung der Landwirtschaftlichen
Versuchsanstalt. (Selostus: Syysvehnélaatujen talvenkestivyydestd Maatalous-
koelaitoksen Kasvinjalostusosastolla suoritettujen kokeiden perusteella). Helsinki
1934, Hinta Smk 15: —. )

N:o 66. Vilho A. Pesola: Peltoherneen jalostuksesta ja sen tuloksista Maatalouskoe-

. laitoksen Kasvinjalostusosastolla. (Referat: Uber die Erbsenziichtung der Land-
wirtschaftlichen Versuchsanstalt Finnlands, Abt. fiir Pflanzenziichtung, und ihre
Ergebnisse). Helsinki 1935. Hinta Smk 10: —. -

Nio 67. Aarne Tainio: Kuusamon ja Kuolajirven kiinteilld koekentills vuosina 1927—
1933 suoritettujen kokeiden tuloksia. Helsinki 1935. - Hinta Smk 10: —.

N:o 68. Walter M. Linnaniemi: 28 Kertomus tuhoeliinten esiintymisestdi Suomessa
vuosina 1917--1923. (Referat: Bericht fiber das Auftreten der Pflanzenschiid-
linge in Finnland in den Jahren 1917—1923). Helsinki1935. Hinta Smk 25: —.

N:o 69. Yrjo Hukkinen ja Nuitlo A. Vappula: 24 Kertomus tuhoeldinten esiinbymisesti
Suomessa vuosina 1924 ja 1925. (Referat: Bericht iiber das Auftreten der
gﬂanzenschéld]inge in den Jahren 1924 und 1925). Helsinki 1935. Hinta

mk 15: —. C

Niwo 70. Jaakko Listo: Ruiskutuskokeita hedelmépuupunkin (Paratetranychus pilosus
C. & F.) torjumiseksi. (Summary: Spraying experiments for the control of
_gruit-tree red mite (Paratetranychus pilosus C. & F.). Helsinki 1935. Hinta-

mk 10: —. .

N:o 71. F. Tennberg: Perunan lannoituksesta paikallisten lannoituskokeiden tulosten
perusteella. (Referat: Uber die Diingung der Kartoffeln auf Grund der Resul-
tate von lokalen Diingungsversuchen). Helsinki 1935. Hinta Smk 10: —.

N:o 72. E. A. Jamalainen: Tutkimuksia lantun ruskotaudista. (Referat: Untersuchun-
gen ﬁb581‘ die »Ruskotauti» — Krankheit der Kohlriibe). Helsinki 1935, Hinta

mk 15;: —. .

N:o 73. Veikko Laurile: Siilytystappiot .perunan talvisiilytyksessi. (Referat: Die
Verluste bei Aufbewahrung der Kartoffeln tiber den Winter). Helsinki 1935.
Hinta Smk 5: —.

Nio 4. Viljo Vaindkainen: Linsi- ja itisuomalaisten kantakirjaeldinten ruumiinmi-
toista, (Referat: Uber die Korpermasse der west- und ostfinnischen Stamm-
buchtiere). Helsinki 1935. Hinta Smk 5:—. -

N:o 76. Viljo Vawnikainen: Suomalaisen maatiaiskanan kaulatupsun eli parran ja moni-
varpaisuuden periytymisesti. Helsinki 1935. Hinta Smk 3: —.

N:o 6. O. Meurman: Tutkimuksia Neon valon merkityksestd kasvihuoneviljelyksissi,
IL.  Koetulokset Gloxinioilla, (Referat: Untersuchungen iiber die Bedeutung
des' Neon-Lichtes fiir die Gewichshauskulturen. I, Versuchsergebnisse mit
Gloxinien). Helsinki 1936. Hinta Smk 5: —.

Nio 77. Omni Pohjakallio: Valkotihkiisyystutkimuksia Joldioisissa kesalli 1935. (Referat:
Untersuchungen itber die Weissahrigkeit, ausgefithrt in Jokioinen im Sommer
19356). Helsinki 1936. Hinta Smk 10: —. : :

N:o. 78. E. F. Simola: Peltoviljelyskiertokokeiden tuloksista maatalouskoelaitoksen
kasvinviljelysosastolla vv. 1914—1926. (Referat: Uber die Ergebnisse der an

.. der Abteilung fiir Pflanzenbau der Landwirtschaftlichen Versuchsanstalt i. d. J.
. 19141926 ausgefiihrten Zirkulationsversuche). Helsinki 1936. Hinta Smk. 10: —.



N:o.-79.
N:o 80.

. A. Jamalainen: Herneen siementen sisiinen turmeltuminen. (Summary:
Internal Necrosis of Pea Seeds). Helsinki 1986, Hinta Smk 3: —.

0. Meurman: Selostus mustien viinimarjapensaiden vertailevien kokeiden

" tihinastisista tuloksista. (Sumimary: A preliminary report of.the black cur-

N:o 81.
N:o 82.

N:o 83.

N:o 84.

N:o 85.

N:o 86.

rant variety trials). Helsinki 1936. Hinta Smk 3:—. .

Yrjo Hukkinen: Tutkimuksia nurmipuntarpién (Alopecurus pratensis L) siemen-
tuholaisista. 1. Chirothrips hamatus Tryb., puntarpiiripsidinen. (Referat: Unter-
suchungen tiber die Samenschédlinge des Wiesenfuchsschwanzes (Alopecurus pra-
tensis L.}ﬂ. 1, Chirothrips hamatus Tryb.). Helsinki 1936. Hinta Smk 30:—.
Yrjo Hulkinen, Jaakko Listo T ja Nurlo 4. Vappula: 25 Xertomus tuhoeldinten
esiintymisestd Suomessa vuosina 1926 ja 1927. (Referat: Bericht tiber das Auf-
treten der Pflanzenschidlinge in Finnland in den Jahren 1926 und 1927). Helsinki
1986. Hinta Smk 10: —. .

E. A. Jamalainen: Omenapuiden lehtien ja hedelmien ruiskutusvioituksista.
(Referat: Uber die Spritzschiden an Blattern und Friichten von Apfelbdumen).
Helsinki 1936. Hinta Smk 10: —. .
A. J. Rainio: Tutkimuksia Gladiolus-kasvien bakteeritaudeista (Pseudomonas
marginata Me. Cl., Ps. gummisudans Me. CL., Bacillus omnivorus Hall ja B. variega-
tus Rainio nov. spee.) ja niiden torjunnasta. (Referat: Untersuchungen iiber
Balcterienlrankheiten der Gladiolen (Pseudomonas marginata Me. Cl., Ps. gummi-
sudans Me. CL, Bacillus omnivorus Hall und B. variegatus Rainio nov. spec.)
und ihre Bekimpfung). Helsinki 1936. Hinta Smlk 20: —.

. A. Jamalainen: Tutkimuksia mahojuuresta (Plasmodiophoxra brassicae Wor).
(Referat: Untersuchungen iiber die Kohlhernie {Plasmodiophora brassicae Wor)).
Helsinki 1986. Hinta Smk 10: —.

Veikko Kanervo: Kaalikoi (Phutella maculipenmis Curt.) ristiluklaiskasvien tuho-
laisena Suomessa. (Summary: The Diamond Back Moth (Plutella maculipennis
Curt.) as a pest of Cruciferous plants in Finland). Helsinki 1936. Hinta Smk 10: —.

. A. J. Rainio: Uber die Dilophospora-Krankheit von Phleum pratense L. und
. Alopecurus pratensis L. (Selostus: Toyhtsitistauti (Dilophospora alopecuri (Fr.)

Pr. timoteissi (Phlewm pratense L.) ja nurmipuntarpidssa (Alopecurus pra-
tensis L.). Helsinki 1985. Hinta Smk 10: —.

. Ei ole vield ilmestynyt. .
 E. A. Jamalainen: Boorin vaikmtus kuoppataudin esiintymiseen omenissa. (Sum-
.mary: The Effect of Boron on the Occurrence of the Cork Disease in Apples).

Helsinki 1936. Hinta Smk 5:-—.

. Veikko Lourila: Koti- ja ulkomaisia ohralaatuja vertailevissa kokeissa Maata-

louskoelaitoksen kasvinjalostusosastolla Jokioisissa vuosina 1928—35. (Refe-

 rat: Rinheimische und auslindische Gerstensorten in den vergleichenden Ver:
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suchen der Abteilung fiir Pflanzenziichtung der Lantwirtschatlichen Versuchs-
anstalt jn Jokioinen in den Jahren 1928—385). Helsinki 1937. Hinta Smk 5: —.
Jaakko Listo 7 ja Elsa-Maija Listo: Lisilokeita hedelmiipuupunkin (Pratetra-
nychus pilosus O. & F.) torjumiseksi. (Summary: Additional experiments for
the control of fruit -tree red mite (Paratetranychus pilosus C. & F.).  Hel-
sinki 1937. Hinta 5: —.

. A. J. Rainio: Kauralaatujen punahome = Fusariun roseum LINK. -Gibberella

Saubinetii (MONT.) SACC. kestivyydesti. (Referat: Uber die Resistenz gegen
Tusarium roseum LINK-Gibberella Saubinetii (MONT.) SACC. bei gewissen

Hafersorten). Helsinki 1937. Hinta 3: —. .

II. Valtion maatalouskoetoiminnan tiedonantoja:-

A. J. Rainio: Hedelmipuiden syopd.(Nectria galligena Bres.). Helsinki 1926.
Hinta Smk 1: 50. B . .

Niilo A. Vappula: Hallaperhonen (Cheimatobia brumata L.). Helsinki 1926.
Hinta Smk 1: 50. S

Niilo A. Vappula: Niitby-yokén (Charaeas graminis) toukka eli n. s. niittymato
ja sen torjuminen. Helsinki 1926. Hinta Smk 1: 50.

J. Listo: Ka#pioohrakirpinen *(Chlorops pumilionis Bjerk.).. Helsinki 1926.
Hinta Smk 1: 50. - - : . : ‘ .
J. Listo: Kahukérpinen. (Oscinella frit L.). Helsinki 1926. Hinta Smk 1: 50.
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.Sluli(o gdnnes: Koeviljelysyhdistysopas (myos ruotsiksi). Helsinki 1927.. Hinta
mk 5: —, )

J. 1. Liro: Perunasytpd. Helsinki 1927. Hinta Smk 1: 50. .

E. A. Jamalainen: Ruliin korsinoki. Helsinki 1927. Hinta Smk 1: 50.

4. J. Rainio: Hedelmépuiden muumiotauti. Helsinki 1927. Hinta Smk 1: 50.
Viltors Lihde:. Paikallisten lannoitus- ja kasvilaatukokeiden suorittamisohjeita
(myds_ruotsiksi). Helsinki 1928. Hinta Smk 5: —.

Yrjo Huklinen: Peltokasvipolytin »Puhuriy, uusi kiytinnollinen keino kasvi-
tuhoojia vastaan (myds ruotsiksi). Helsinki 1928. - Hinta Smk 1: 50.

C. A. G. Charpentier: Laiduntarkkailu, sen pisimasra ja jirjestely (my&s ruot-
siksi). Helsinki 1928. Hinta Smk 5; —, .
Valtion paikalliskoetoimintakursseilla Helsingissi, huhtikuun 13 ja 14 pmni
1928 pidettyja esitelmid. Helsinki 1928. Hinta -Smk 5: —.

Vihiori Lihde: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1929 (myds
ruotsiksi). Helsinki 1929, Hinta Smk 5: —. : '

Vilho A, Pesola: Maatalouskoelaitoksen kasvinjalostusosasto Jokioisissa kesilli
1929. Kenttiopas. Helsinki 1929. ’

. Vihtori Lihde: Paikallisten lanmoituskokeiden suunnitelma vuonia 1930 (myds

ruotsiksi). Helsinki 1930. Hinta Smk 5 —., = . .

g. lf/iésto: Omenarlehtikirppu. (Psylla mali Schmidb.). Helsinki 1930 Hinta
mk 2: —.

Ilmari Poijirvi: Tuloksia AIV-rehulla suoritetuista kokeista. Helsinki 1930.
Hinta Smk 3: —. .

O. Meurman: Lasikankaan, tavallisen lasin ja U-lasin antamat tulokset Lounais-
Suomen kasvinviljelys- ja puutarhakoeaseman limminlavakokeissa 1930. Hel-

" sinki' 1930. Hinta Smk 5: —. .

Vihtoré Lihde: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1931 (myds
ruotsiksi), Helsinki 1931. Hinta Smk 5: —.

Vilho A. Pesola: Toivo-ruis. Helsinki 1931. Hinta Smk 8: —.

0. Meurman: Tulokset avomaan kurklkukokeesta v. 1930 ja selostus porkkana-
laatukokeen tuloksista v, 1930 Lounais-Suomen kasvinviljelys- ja puutarha-
koeasemalla (myts ruotsiksi). Helsinki 1931. Hinta Smk 3: —.

ja 24. E. F. Symola: Rehukaalin viljelyksesti (myis ruotsiksi). Ilmari Poijirvi:
Rehukaalin kokoomuksesta ja tuotantoarvosta. Helsinki 1981, Hinta Smk 5: —.
Vilho A. Pesola: Kauralaatulkokeitten tuloksia maatalouskoelaitoksen kasvin-
jalostusosastolta. Helsinki 1931. Hinta Smk 5: —. i

Vilho A. Pesola: Muutamia tuloksia peltoherneellii suoritetuista kenttikokeista.
Helsinki 1931. Hinta Smk & —.

0. Meurman: Peltokasviviljelyskokeiden tuloksia Lounais-Suomen kasvinviljelys-
ja puutarhakoeasemalla v. 1930. Helsinki 1981. Hinta Smk 5: —.

Aarne Taindo: Kiinteiden koekenttien koesuunnitelmat v. 1981. Helsinki 1931.
Hinta Smk 5: —,

G. Rosendal: Eriitd tuloksia ohralaatulokeista, Helsinki 1981. Hinta Smk 5: —.
E. F. Simola: Rehukaalin ja erdiden juurikasvien vertailevat viljelyskokeet
maatalouskoelaitoksen kasvinviljelysosastolla vuonna 1931 (myds ruotsiksi).
Helsinki 1931. Hinta Smk 8:'—.

Arvo Silvola: Kauralaatukokeiden tuloksia maatalouskoelaitoksen kasvinjalostus-
osastolla vv. 1928—1931. Helsinki 1932. Hinta Smk 1: 50.

Veikko Laurila: Eriits tuloksia obran laatukokeista maatalouskoelaitoksen kas-
vinjalostusosastolla Jokioisissa. Helsinki 1982. Hinta Smk 3: —.

Onmi Pohjakallio: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1932,
Helsinki 1932 (myos ruotsiksi). Hinta Smk 5; —.

Gunnar Gauffin: Tuloksia erdisti maatalouskoelaitoksen kasvinjalostusosastolla
suoritetuista nurmikasvikokeista vv. 1930—1931. Helsinki 1932. Hinta
Smk 5 —. .

Veikko Laurila: Maatalouskoelaitoksen kasvinjalostusosaston perunakokeet vuo-
sina 1928, 1930 ja 1931. Helsinki 1932. Hinta Smk 8; —.

Ilmari Poijdrvi: Kuorittu maito lypsylehmien rebuna. Helsinki 1932. Hinta
Smk 3: —. :

S. Parkku: Sikatalouskoeasemalla tehtyjen eri sikakantoja verfailevien koke-
den tulokset v:Ita 1931, Helsinki 1932. Hinta Smk 3:—.

N:o 38. I Podjirvi: Kananpoikasten kasvatuskokeita. Helsinki 1932. Hinta Smk 8: —.
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39--40. Ommi Pohjakallio: Paikalliset syysviljan oraiden pintalannoituskokeet: yuo-

41.
42,

4.
a4,
8.
46.
a1
48,
49,
50.
BL.
52
3.

b4.
55.

56.
b1.
b8.

60.
61.
62.
63.
64.

66.
67.
68.

69.
70.

sina 1928—1931 (myds ruotsiksi). — O. Meurman: Syysvehnilaatukokeiden
tuloksia Lounais-Suomen kasvinviljelys- ja puutarhakoeasemalla vuosina 1929
—1931, Helsinki 1932. Hinta Smk 3:—. :

Niilo A. Vappula: Peltokasvien tuholaiset v. 1931. Helsinki 1932. Hinta Smk 3:—.
0. Meurman: Porkkanalaatukokeet Lounais-Suomen koeasemalla v. 1931
(myss ruotsiksi). Himeenlinna 1932. Hinta Smk 3: —.

Aarne Tainio; Kiinteiden koekenttien koesuunnitelmat v. 1932. Helsinki 1932.

© Hinta Smk b: —.

Solmu Parkku: Lihotussikojen laidunkokeet sikatalouskoeasemalla vuosina

1927—1931. Helsinki 1932. Hinta Smk 3: —. :

E. F. Simola: Suomen maataloudellinen koetoiminta. Himeenlinna 1932 (myos

ruotsiksi ja saksaksi). Hinta Smk 5: —. -

V. Lihde: Valtion maatalouskoetoiminta Viipurin yleitessi maatalousniyttelyssé

1932 (myds ruotsiksi). Hameenlinna 1932. Hinta Smk 10: —.

Ilmars Poijirvi: ATV-rehun valmistuksessa syntyvistd ainetappioista. Helsinki

1932. Hinta Smk 3: —.

E. F. Simola: Maatalouskoelaitoksen kasvinviljelysosastolla v. 1982 suoritetun

rehukaalikokeen tuloksista (myts ruotsiksi). Helsinki 1932. Hinta Smk 3: —,

él/[ artts Salminen: Bloperiisten aineitten kiiytt laitumella. Helsinki 1933. Hinta
mk 1: 50.

T. J. Wirri: Nitrofoskan kiiyttokokeen tuloksia Satalunnan kasvinviljelyskoe-

asemalla v. 1932. Helsinki 1933. Hinta Smk 1: —.

T. J. Wirri: Tuloksia perunakokeista Satakunnan kasvinviljelyskoeasemalla.

Helsinki 1933. Hinta Smk 3: —.

Onni Pohjakallio: Paikallisen lannoituskoetoiminnan piamédiristd (myds ruotsiksi).

Helsinki 1933. Hinta Smk 8: —. .

Onni Pohjakallio: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma v. 1933 (myds

ruotsiksi). Helsinki 1983. Hinta Smk 5: —. .o

Vilho A. Pesola: Pohjola-vehnd. Porvoo 1933. Hinta Smk 3: —.

V. Lihde: Paikallisten kasvinviljelyskokeiden suorittamisohjeita, Helsinki 1933.
Hinta Smk. 10: —.

Solmu Parlku: Perunan kiytostd lihotussikojen ruokinnassa ja taloussikojen
kasvatuksesta ja rehunkulutuksesta. Helsinki 1933. Hinta Smk 3: —.

0. Meurman: Muutamien lavakokeiden antamia tuloksia Lounais-Suomen kasvin-

viljelys- ja puutarhakoeasemalla. Himeenlinna 1933. Hinta Smk 2: —.

T. Jo, Virri: Tuloksia rukiin laatukokeista Satakunnan kasvinviljelyskoeasemalta

vv. 1980—1932. Porvoo 1933. Hinta Smk 2: —.

E. F. Simola: Pellavakokeet maatalouskoelaitoksen kasvinviljelysosastolla vuo-

sina 1926—1928 ja 1930—1932. Porvoo 1933, Hinta Smk 3: —.

Solmu Parkku: Lihotussikojen ruokintakoe eri suurilla heraméirilld ja puusokeri-
ja melassikokeet. Helsinki 1933. Hinta Smk 3: —.

K. U. Pihkkala: Kotoisten rehujen kiyttémahdollisuuksia selvitteleviit kanojen
ruokintakokeet vv. 1930—32. Porvoo 1933. Hinta Smk 3: —.

glﬁﬁngr Gauffin: Eriitd tuloksia kauralaatukokeista. Porvoo 1933. Hinta
Solmu Parkku: Sikatalouskoeasemalla tehtyjen eri sikakantoja vertailevien
kokeiden tulokset v:Ita 1932. Helsinki 1933. Hinta Smk 3: —.

é\’iillo 3A. Vappule: Tuholaisten esiintyminen v. 1932. Porvoo 1934. Hinta
mk 3:—.

0. Meurman: Edeltivi tiedonanto tomaattilaatukokeesta vuonna 1933.
Himeenlinna 1933. Hinta Smk 3: —.

Onni Pohjakallio: Mutasuoturvemailla suoritettujen paikallisten lannoitusko-
keiden tuloksista. Porvoo 1934, (Myds ruotsiksi), Hinta Smk 3:—.

Solmu Paskhu: Taloussikojen kasvatuskokeet v. 1933. Helsinki 1934.
Hinta Smk 3: —. .

Vilho A. Pesola: Tirkeimmit ruislaatumme maatalouskoelaitoksen kasvin-
jalostusosaston Joldoisissa suorittamien kokeiden. valossa. Helsinki 1934.
Hinta Smk 3: —.

Olavi Antlinen: Pohjois-Pohjanmaan kasvinviljelyskoeasemalla vuosina 1925—
33 suoritettujen kasvilaatukokeitten tuloksia. Helsinki 1934. Hinta Smk 3: —.
K. U. Pihkalg: Laiduntamiskokeita kanoilla. Vammala 1934. Hinta Smk 3: —.
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71.

72.

‘Onni Pohjakallio: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1934.

(Myos ruotsiksi). Helsinki 1934. Hinta Smk 3: —.
0. Meurman: Juurikasvikoetuloksia Lounais-Suomen koeasemalla vuosina

© 1929—1932. Porvoo 1934. Hinta Smk 3: —.

73.
74.

76.
7.
78.
79.
80.
81.

8b.

86.
81.

88.

89.
90.

a1.
92.

93.
94.

95.
96.
97.
98.
99.
N:o 100.

Vilho A. Pesola: Sampo-vehni. (Summary: Sampo-wheat a new Finnish winter
wheat variety). Porvoo 1934. Hinta Smk 3: —.

Vilho A. Pesola: Tarkeimmit kevitvehnilaatumme maatalouskoelaitoksen
kasvinjalostusosastolla Jokioisissa suoritettujen kokeiden valossa. (Summary:
The mostkimporta,nt varieties of spring wheat iri Finland). Helsinki 1934.
Hinta Smk 3:—. ’

Viljo Harja: Kauralaatukokeitten tuloksia maatalouskoelaitoksen kasvin-
jalostusosastolla Jokioisissa vv. 1928—1933. Helsinki 1934. Hinta Smk 8: —.
Ilmary Poijirvi: Kotimaisten vehninleseiden rehuarvosta. Helsinki 1934.
Hinta Smk 8: —.

Onni  Pohjakallio: Peltojemme typpilannoituksesta kotimaisten kokeiden
valossa. Himeenlinna 1934. Hinta Smk 5: —.

Solmu  Parkku: Sikatalouskoeasemalla tchtyjen eri sikakantoja vertailevien
kokeiden tulokset v:lta 1933. Helsinki 1934. Hinta Smk 3: —.

Ibmari Poijérvi: Lusernijauhojen korvaaminen kanojen ruokinnassa laidun
ruohosta valmistetuilla heindjauhoilla. Himeenlinna 1934. Hinta Smk 3: —.
C. A. G. Charpentier: Tuloksia laitumen typpilannoituskokeista vuonna 1933.
Vammala 1934. (Myés ruotsiksi). Hinta Smk 3;: —.

0. Meurman: Valtion puutarhakoeasemalla Neon-kasvihuonelampulla suorite-
tun alustavan kurkuntaimien valaistuksen tulokset. Himeenlinna 1934.
Hinta Smk 1:—. ;

. Solmu Parkku: Taloussikojen kasvatuskolkeet v. 1934. Helsinki 1934. Hinta
83.
84.

Smk 2: —. -

éllartti Salminen: Kotoisen tupakan viljelyksestd. Helsinki 1934. Hinta
mk 3:—. . - ’

0. Meurman: Kasvihuonekurkkujen latvomisen vaikutus satoon. Tulokset muu-

tamista Lounais-Suomen puutarhakoeasemalla vuonna1934suoritetuista kokeista.

(Referat: Die Bedentung des Entspitzens der Treibgurken fiir die Ertxiige. Die

Resultate einiger Versuche an der Gartenbauversuchsstation in Piikkit (Finnland)

im Jahre 1934). Helsinki 1934. Hinta Smk 3: —,

Martte Solminen: Karjanlannan kytostd laitumilla. Porvoo 1935. Hinta Smk

Nidlo A. Vappula: Tuholaisten esiintyminen v. 1933. Porvoo 1935, Hinta 3: —.

C. A. G. Charpentier: Tuloksia hiehojen sisi- ja laidunruokinnan vilisia suhteita

koskevasta kokeesta. (My0s ruotsiksi). Vammala 1935. Hinta Smk 3: —.

V. Lihde: Perunan lannoituskokeiden tuloksia Maatalouskoelaitoksen kasvin-

viljelysosastolla vuosina 1931—1934. Porvoo 1935. Hinta Smk 3: —.

Vilho A. Pesola: Sopu. Uusi kevitvehnijaloste. Helsinki 1935. Hinta Smk. 3: —.

Vilho A. Pesola: Uusia hernejalosteita. Koiviston herne ja Artturi-herne. Hel-

sinki 1935. Hinta Smk 3: —.

Onmt Pohjakallvo: Simo-kaura. Helsinki 1985. Hinta Smk 3: —.

F. Tennberg: Paikallisten lannoituskokeiden suunnitelma vuonna 1935. Helsinki

1935. Hinta Smk 3: —. - .

Jaakko Listo: Hedelmdpuupunkin torjunta. Helsinki 1935. Hinta Smk 8: —.

Solmu Parkku: Sikojen painon midriimisestd mittaamalla. Helsinki 1935,

Hinta Smk 3: —. )

E. F. Simola: Eriiden pellavajalosteiden monivuotisista koetuloksista (myds

ruotsiksi). Helsinki 1935. Hinta Sm 3: —.

E. F. Simola: Harvennuksen ja rivietiisyyden vaikutuksesta rehukaalin satoon

ja sadon laatuun (myds ruotsiksi). Helsinki 1935. Hinta Smk 3: —.

T. J. Wirri: Satakunnan kasvinviljelyskoeasemalla suoritettujen nitrofoskan

kiiyttokokeiden tuloksia vv. 1932—34. Helsinki 19385. Hinta Smk 3: —.

Onmi Pohjakallio: Pohjois-Suomen peltojen typpilannoituksesta. Helsinki 1935.

Hinta Smk 3: —.

Onni Pohjakallio ja Folke Tennberg: Paikalliset lannoituskokeet vuonna 1933.

Helsinki 1935. Hinta Smk 25: —. .

T. J. Wiprs; Satakunnan kasvinviljelyskoeasemalla suoritettujen perunan laatu-

kokeiden tuloksia vv. 1930—34. Helsinki 1935. Hinta Smk 3: —.



N:o 101.
N:o 102.

N:o 103.
N:o 104.
N:o 105.
N:o 106.
N:o 107.

N:o 108.
N:o 109.

N:o 110.
N:o 111.
N:o 112.
N:o 113.

" viljelyskoeasemalla vv. 1934—35. Helsinki 1936. Hinta Smk 5:—.
N:o 114.
N:o 115.
N:o 116.
N:o 117.
N:o 118.
N:o 119.
N:o 120.
N:o 121
N:o 122.
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P. 1. Jalkanen: Tuloksia viljakasvien laatukokeista Pohjois-Himeen koeasemalla
vv. 1927—34. Helsinki 1935. Hinta Smk 5: —.

Ilmari Potjirvi: Tuloksia kanojenruokintakokeista. 1. Kokkeli valkuaisrehuna.
2. Soijarouheet valkuaisrehuna. 8. Idatettyjen kaurojen, luserni- ja heind-
jauhojen, kuivahiivan, piimin ja kalanmaksadljyn vaikutus haudontatuloksiin.
Helsinki 1935. Hinta Smk 3: —.

Solmu Parklou: Sikatalouskoeasemalla tehtyjen eri sikakantoja vertailevien ko-
keiden tulokset v:1ta 1934. Helsinki 1936. Hinta Smk 3: —. i

0. Meurman: Kasvihuonekurkkujen latvomisen vaikutus satoon II. Helsinki
1935. Hinta Smk 3: —.

F. Tennberg — J. Jokihagra: Paikalliset lannoituskokeet vuonna 1934, Hel-

sinki 1935.

g. Tgnnbe’rg: Peltojemme - fosfaattilannoituksesta. Helsinki 1935. Hinta
mk b —.

F. Tennberg: Paikallisten kasvinviljelyskokeiden suunnitelma vuonna 1936.

Helsinki 1936. (Myos ruotsiksi). :

E. A. Jamalainen: Omenan kuoppatauti. Helsinki 1936, Hinta Smk 3: —.
gmﬂl eurman,: Vertailevien hyodeporkkanakokeiden tuloksia. Helsinki 1936. Hinta

3—.

E. A. Jamalainen: Juurikkaiden kuiva- ja sydéinmidén torjunta booripitoisilla

aineilla. Helsinki 1936. Hinta Smk 3:—.

H. Meurman: Perunan laatukokeiden tuloksia Maatalouskoelaitoksen puutarha-
osastolla vuosina 1928—1935. Helsinki 1936. Hinta Smk 3: —.

0. Meurman: Porkkanoiden harvenmusetiisyytti valaisevien kokeiden tulokset.
Helsinki 1936. Hinta Smk 3: —.

T. Honkavaara: Ennakkotietoja karjanlantakokeista Eteli-Pohjanmaan kasvin-

C. 4.'G. Charpentier: Laidunrehun tuotantokustannuslaskelma (myds ruotsiksi).
Vammala 1936. Hinta Smk 3:—.

C. A. G. Charpentier: Valtion laidunkoetila vv. 1934—385. (Myds ruotsiksi).
Helsinki 1936. Hinta Smk 3:—.

T. Honkavaara: Tuloksia viljelyshasvien laatukokeista Eteli<Pohjanmaan kasvi-
viljelyskoeasemalla vv. 1927—35. Helsinki 1936. Hinta Smk 10: —

Solmis Pavklku: Sikatalouskoeasemalla tehtyjen eri sikakantoja vertailevien
kokeiden tulokset v:lta 1935. Helsinki 1936. Hinta Smk 5:—.

F. Tennberg — J. Jokihaara: Paikalliset lannoituskokeet v. 1935. (Eripainos
ruotsinkielisten maanviljelysseurojen koetuloksista ruotsiksi). Helsinki 1937.
0. Meurman: Kasvihuonekogtuloksia I, II ja III. Helsinki 1936. Hinta Smk 3: —.
Onni Pohjakallio: Tirkeimmit kauralaatumme Maatalouskoelaitoksen kasvin-
jalostusosastolla Jokioisissa suoritettujen kokeiden valossa. Helsinki 1937.
Hinta Smk 3: —. . :

Ilmari Poijirvi: Leghornrotuisten lukkopoikasten ja vanhojen kanojen lihotus-
kokeista saatuja tuloksia. Helsinki 1937. Hinta Smk 3: —.

Ilmari Potjirvi ja Laurt Tuomanen: Mehiliishoidollisten havaintojen tulok-
sia. 1. Eriiden sidtekijain vaikutus hunajan keruuseen kesilld ja sen kiyt-
toon talvella. 2. Hunajasadon suuruus mehildishoidollisilla havaintoasemilla
vv. 1930—1935. Helsinki 1937. Hinta Smk 3: —.

3. F. Tennberg: Paikallisten kasvinviljelyskokeiden suunnitelma vuonna 1937.

Helsinki 1937.

94. T. Honkavaara: TuloKsia nurmikasvien kantakokeista Eteli-Pohjanmaan kas-

~ vinviljelyskoeasemalla vv. 1929—34. Helsinki 1937. Hinta Smk 3: —.

Edellimainituista teoksista on »Tiedonantoja maamiehilles ja »Kasvinsuojelukirjasiay
tilattavissa Maatalouskoelaitokselta, os. Tikkurila. Muita saa postiennakkoa vastaan
Valtioneuvoston julkaisuvarastosta, os. Helsinki.






