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TIIVISTELMA

Turkistalouden tutkimusasemalla Kannuksessa tutkittiin vuosina
1983 - 1985 kuiviketurpeen vaikutusta turkistarhalla sitomaan
sonnan ja virtsan kosteutta seka ravinteita. Tutkimus suoritet-
tiin paaasiassa kettutarhalla mutta osittain myos minkkitarhalla.
Kaytetty turve oli VAPO Oy:n toimittamaa jyrsimella hienonnet-

tua ja vahén maatunuttarSphagnum'fuscum— turvetta.

Kettutarhalla turvetta lisattiin kertyneen sonnan paalle 3-4

kertaa kasvatuskauden alkana 3-5 cm vaﬁvuinen kerros kerrallaan.
Kertynyt lanta poistettiin péésééntéisesti kerran vuodessa loka-
kuuh lopussa. Talven ajaksi lisattiin turvetta hakkien alle ja
lanta poistettiin télldin my6s toukokuussa. Kasvatuskaudén
aikana turvetta kaytettiin keskimadrin 0.020 m3/ kasvatettu
pentu‘(vaihtelu'0.016—0.023). Tarvittavan turpeen mé#ré arvi-
oitiin silmamasiraisesti siten, ettsa turvekerros pystyil imem&&n

kaiken kosteuden.

Minkkitarhalla lanta poistettiin 7-8 kertaa kasvatuskauden aika-

na. Turvetta lisattiin h&kkien alle keskimadrin kolme kertaa
kesassd, mutta valilla turvetta siirrettiin haravalla kuivista
paikoista poistetun lantakeon paikalle. Minkeilla turvetta
kaytettiin v. 1983 noin 0.008 m3/kasvatettu pentu sek#d vuosina
1984 ja 1985 noin 0.008 m3/aikuinen naaras. Turpeen tarve arvioi-
tiin samoin kuin ketuillakin. On huomattava, etta minkkihakkien

alle varisee jatkuvasti pesissé kaytettysa kuiviketta.

Varjotalojen valeisté kerran vuodessa otetuin maaperandytteiden
avulla arvioitiin turpeen kykyéa sitba sonnan ja virtsan ravin-
teita. Perattaisten vuosien naytteisséa ravinnepitoisuudet vaih-
telivat niin paljon, etta maaperissa el koejakson aikana voitu
todeta selvi#a muutoksia. Tosin tutkimusaseman tarha on ollut
kaytosséd vasta kolme vuotta ja tilanne saattaa muuttua vuosien
kuluessa. Naytti silta, etta kaytetty turvem&ara ei sitonut
aivan kaikkea ammoniumtypped kettutarhalla, joskin maaperan
NHH—N pitoisuus oli vain noin 10-20 % tavanomaisesti hoidetun

minkkitarhan vastaavasta ammoniumtyppipitoisuudesta.
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Kettﬁtarhalle kertynyt turvepitoinen lanta oli syksylld multa-
maista, lahes hajutonta ja helppoa kasitellsd. Kes&lla lannassa
ei todettu hajua eika k#rp#sen toukkia juuri lainkaan. Minkki-
tarhalla turpeen kayttaminen ei vahentanyt lannan poistokerto-
ja, hajﬁja eika karpasten toukkia tavanomaiseen menettelyyn
verrattuna. Hiukan kostea ja irtokarvaa sisaltava ketunlanta

0li helpompaa poistaa kuin kuiva ja poliseva lanta.

Kaikki tarhalta kertynyt kuivikepitoinen minkinlanta ja turvepil-
toinen ketunlanta kerattiin kerroksittain yhteen kasaan, joka
kaannettiin kaksi kertaa kesé&ssa. Betonialustalle kertynyt sade-
vesi imeytettiin turpeeseen ja sekoitettiin lannan joukkoon.
Vuoden valivarastoinnin aikana lantakasa kompostoitui hyvin ja
0li seka ulkonadltasan etta kiinteydeltédn sopivaa maanviljelys-
kayttosn. Kompostoidun turkiselainlannan soveltuvuutta pelto-
kasvien lannoitukseen tutkitaan erikseen Keski-Pohjanmaan tut-

kimusasemalla.



JOHDANTO

Tufkistarhojen ympéristéhaittoina pidettavat haju- ja valuma-
vesiongelmat ovat viime vuosina kiinnostaneet niin viranomai-
sia kuin tarhaajiakin. Vesihallitus on 19.12.1979 antanut
valvontaohjeen nro 40, jossa kasitellaan turkistarhojen vesi-
ensuojelundkokohtia. Valvontachjeen tarkistamiseksi Vesihalli-
tus asetti v. 1982 tydryhmén, johon kuului mm. tarhauselinkeinon
edustajia. Tyodryhman kasitys oli, etta valvontaohjetta el ole
syyta muuttaa. Laskintshallitus on antanut turkistarhan sijoit-
tamista ja sen hygieenisia jarjestelyjéa koskevat ohjeensa kir-
jeella nro 2855/ 02/ 79, jossa madratty mm., ettda ulosteet

on poistettava tarhoilta vahintain kerran kuukaudessa 1.6 -

30.10 valisena ailkana.

Tarhojen ympéaristohaitat muodostuvat suurimmaksi osaksi lannan
ja virtsan kertymisesta nikkien alle sek&d niiden puutteelli-
sesta késittelysta. Pilaantuvaikostea lanta keraa karpésia

ja siin#a muodostuu myos epamiellyttavasa hajua. Mikali tarha-
alueen maapera on hyvin vetts lapaisevasd, voivat sade- ja sula-
misvedet lantaa huuhtoessaan vuosien mittaan pilata joko pohja-
vetta tal ympariston vesistdja. Virtsan, sonnan ja hakkien

alle varisseen kuivikkeen vihitellen aiheuttama maaperan kyl-
lastyminen ja maan huokoisuuden tukkeentuminen lisaavat pinta-
vesien huuhtovaa vaikutusta ja samalla kuormitusriskié ympéris-
tdlle. Tilanne on vieléd pahempi tarhoilla, joilla maapera on
tiivis ja marka, koska ts116in pintavesien lantaa huuhtova
vaikutus on suurempl ja riittavan usein tapahtuva lannanpoisto
vaikeaa. Kettutarhoilla lannan poistaminen bn vaikeampaa kuin
minkkitarhoilla, koska sontaa tulee enemman, sita tippuu hakki-
en koko alalle eilké kettutarhoilla kayteta kuivikkeita pesissa
wuten minkeilld. MAKELA et al. (1981) arvioivat, etta minkkilan-
nan tilavuudesta n. 70 % onkin olkea. He totesiVat myos, etta
ketunlanta muistuttaa l&hinna jéteveden'puhdistamoilla synty-

vasa lietettsa, mika hankaloittaa lannan kerailyé.

Taman tutkimuksen tarkoituksena on selvittaa kuiviketurpeen
soveltuvuutta turkistarhoilla hakkien alle kertyvan sonnan

ja virtsan ravinteiden ja kosteuden pidattamiseen sek&d lannan



késittelyyn. Tutkimus on p&dasiassa suoritettu kettutarhalla
mutta jossain maidrin myds minkkitarhalla. Vuosina 1983 ja 1984
tutkimusta suoritettiin yhteistoiminnassa Vesihallituksen ja
VAPO Oy:n kanssa, ja tastsa esikokeesta on julkaistu tydSryhmé&n
raportti 1984. Turkistalouden tutkimusasemalla tutkimusta jat-
kettiin vielsa v. 1985. Turpeen kayttd ja sen seuranta tutkimus-

asemalla jatkuu yh&a.

TURVE KUIVIKKEENA

Turve on vanha karjasuojissa kadytetty kuivikemateriaali, jota
kadytettiin melko runsaasti vield 1950-luvulla. Nykyisin kuivi-
keturvetta on jadlleen alettu kayttdsa kuivalantanavetoissa.
Olkeen verrattuna turpeen vedensitomiskyky on parempi (Tydryhma
1984). VAPON edustajien kertoman mukaan autokuormittain toimi-
tettava turve painaa noin 250 - 300 kg/m3, ja sitoo vetta

600 - 800 l/m3. Tutkimusaseman mittauksissa on saatu seuraavat

keskimaaraiset tulokset:

3 . - huonekuivana ilmakuivana
1 m” turvetta painaa 110 kg 220 kg
1 m3 turvetta sitoo vetta 260-280 1 245-260 1

Vedensitomiskyky on mitattu puristekosteutena, jolloin puristet-
taessa marka turve jali paakuksi mutta vettd ei endd irtoa pisa-
roina. Turpeen painosta on huomattava, ettd mit&a suurempi kuor-
ma on sen tiiviimmiksi turve painuu. Tutkimusaseman laborato-
riomittauksissa turpeen paino mitattiin 500 ml:n astialla eikéa
turvetta paineltu tiiviiksi. Kuiva turve sitoi vettd hitaammin
kuin ilmakuiva turve. Tarhan tavanomaisessa menettelyssid kéyte-
tasdn ilmakuivaa turvetta, koska turve varastoidaan ulkona ole-

vassa kasassa. Sateillakin turve kastuu vain pinnalta.

Turpeen k&yttd kuivikkeena perustuu sen kykyyn sitoa itseensé
sonnan ja virﬁsan ravinteita ja erikoisesti ammoniakkia. Raken-
teeltaan ehja vahin maatunut turve imee nestettid solujen sis#één,
joten pinta n#ayttdsa ja tuntuu kuivalta eik& haihtumigsen vuoksi
ravinteita p#dse ymparistséon. Ammoniakin sitomiskyvyn vuoksi

turve vidhentdid hajuhaittoja turkistarhalla (Tyoryhma 1984).



Ammoniakin sitomiskyvylt&ian parasta kuiviketta on Sphagnum
fuscum - sammaleesta muodostunut rahkaturve. Enimmill&&n rahka-
turpeen on todettu sitovan ammoniakkia 1.9 - 3.5 7% kuivapainos-
taan. Turpeen maatumisaste el juurikaan vaikuttanut sen ammoni-
akin sitomiskykyyn (ref. KEMPPAINEN 1985). Ammoniakin pidatty-
minen turpeeseen on kemiallinen reaktio, jossa vapaa NHB—mdle—
kyyli muuttuu sidotuksi NHM_ ioniksi. Mita suurempi on kuivik-
keen happamuuskapasiteetti sita enemman siihen voi sitoutua
ammoniakkia (ref. KEMPPAINEN 1985).

Verratessaan erilaisten kuivikkeiden ammoniakin sitomiskykyé
KEMPPAINEN (1985) totesi, ettd turve sitoi ammoniakkia keski-
maarin 2.5 % kulvapalnostaan Eri rahkaturvetuotteilla hé&n

el todennut olevan keskinaisia ePOJa Pitka ohran olki sitoi
ammoniakkia keskim&arin 0.85 % kuivapainostaan ja pitk& kauran
olki 0.50 %. Silppuaminen kohotti kauran oljen ammoniakin sito-
miskykysa (n.0.65 %), mutta el vaikuttanut ohran olkeen. Kutte-
rinlastu sitoi ammoniakkia keskimaarin 0.80 % ja sahanpuru

0. 50 % kuivapainostaan. Kaikki kuivikelajit pidattivat ammoni-
akkia 70 7 kosteudessa Jjonkinverran paremmin kuin 10 % kosteu-

dessa.

- TUTKIMUKSEN SUORITUS

Tarharakenteet

Turkistalouden tutkimusaseman tarha on valmistunut kevaalla
1983, ja ensimméiset elaimet siirrettiin sinne huhtikuun puoli-
valissé. Tarhé on rakennettu siten, ettd sielld voidaan tutkia
turklstarhan ymparistovaikutuksia. Tarhalta tulevat valumavedet
kerdantyvat ympArodivadn ojaan, josta ne suodattuvat hiekkaker-
roksen 1lapi varsinaiseen poisto-ojaan. Varjotalojen sijoitus
ilmenee liitteess# la ja tarha-alueen rakennekerroksel 1iit-
teessa 1b. Varjotalot on rakennettu sorapenkereen péidlle, jotta
pintavedet eivat pa#dse huuhtomaan hiakkien alle kertyvia ulos-
teita (liite 1c). Varjotalojen pituus on 77 jm, ja raystaén

pituus on 35 cm yli h&kkien paadyn. Alueella ei ole salaojia.



Kiaytetty turve

Kuiviketurvekokeessa oli varsinaisesti talo nro 1, jossa pide-

tasan sinikettuja. Minkkitarhalla turvetta on kaytetty koemlelessé

" talossa nro 7. Tutkimus aloitettiin kesakuussa 1983, jolloin

hakkien alustat olivat vield k#aytannollisesti katsoen puhtaita.
Vuosina 1983 ja 1984 VAPO Oy toimitti koetta varten Pollarin-
nevan vahin maatunutta kasvuturvetta. T&méan turpeen analyysi-

tiedot ilmenevat taulukossa 1. (Tyéryhma 1984).

Taulukko 1. Kaytetyn turpeen laatu 1983-1984. (Viljavuus-
palvelu Oy:n analysoima)

pH ' 4.0

Johtoluku mS/cm 0.7
Ca

Vaihtuva, mg/1 375

Kokonais-, mg/g k.a. 3.43
Mg

Vaihtuva, mg/1l 80

Kokonais-, mg/g k.a. 0.73
K .

vaihtuva, mg/1l 30

Kokonais-, mg/g k.a. 0.27
p

Helppoliukoinen,mg/g 24

Kokonais-, mg/g k.a. 0.22

Vesiliukoinen,mg/1 2.3

Kokonais-, mg/g k.a. .0.068
N03—N

Vesiliukoinen, mg/1l bh.6

Kokonais-, mg/g k.a. 0.033

Vuonna 1985 ostettiin VAPO Oy:n turvetta Kairinevalta seké
lahes maatumatonta rahkaturvetta er#aalta toiselta tuottajalta.
Kaytetty kuiviketurve on polttoturpeeksi kelpaamatonta pinta-
turvetta, joka nostovaiheessa mdyhennet&én hienojakoiseksi

jyrsimellé&.



Turpeen levitys

Vuonna 1983 turvetta levitettiin varjotalojen alle lapioimalla
traktorin etukauhasta. T&lléin turvetta tippul myods kaytavilie,
jonka seurauksena maan lapaisykyky heikkeni. Seuraavana vuonna
rakensimme ruokintakoneella vedettavan ja sivusta avautuvan
levitysk#arryn, jolla turve saatiin varmasti hiakkien alle. Turpeen

kayttokerrat ja madrat llmenevat taulukossa 2.

Taulukko 2. Kuiviketurpeen k&yttd kettutarhalla.

vuosi levitys huomautuksia
pv m

1983 29.6 1 siitoskettuja 50 ¢ ja 5 dﬂajalla
26.7 1 15.4 - 15.7. Pentuja ajalla syntyma-
23.8 1 nahkominen yht. 192 kpl. Lanta

poistettu 25.10, jolloin turvetta

el lisatty.

kasvatusk.yht 3m3
1984 11.5 1 siitoskettuja 35 ¢ ja 9 & ajalla
25.8 2 1.11.-83 - 15.7.-34. Pentuja ajalla
2 15.7 -15.11.84 yht. 220 kpl.
19.9 1.5 Lanta poistettu 10.10.-84, jolloin
10.10 2 turvetta lisdtty talveksi.

turvetta yht. 4.5 m3/kasvatuskausi + 2 m> talveksi

1985 3.6 2 Talvella kertynyt lanta pois 29.5.
11.8 2 Siitoskettuja 42 o ja 12 & ajalla
) 1.11-84 -15.7.-85. Pentuja ajalla

18.9 3 15.7 - 15.11.85 yht. 302 kpl. Lanta

55.10 4 poistettu 11.9 ja 22.10.85, jolloin

turvetta lis&atty talveksi

turvetta yht. 7 m3/ kasvatuskausi + U4 m3 talveksi.

Kéytetyn turpeen maaran mittaaminen tapahtui arvioimalla trak-
torin etukauhan tai levityslaatikon tilavuuden perusteella.
Mittausvaiheessa turvetta ei tiivistetty mill&é#én tavalla, vaan
se oli loysana kasana. Kasvatuskauden alussa turvetta laitettiin
noin 5 cm vahvuinen kerros. Turpeen lisdamisen tarve arvioftiin

silmémiadrsdisesti silloin, kun turve kdvi kosteaksi kykenemdlta



ensisdn. imemasn itseens#d virtsan ja sonnan kosteutta. Jokainen

lisdyskerta turvetta laitettiin noin 3 - 5 cm vahvuinen kerros.
On huomattava, ettd lisatty turvekerros on hyvin l&ysa. Vuonna
1985, jolloin pentum&#drid talossa oli suuri, katsottiin aiheel-
liseksi poistaa ianta kerran myds kasvatuskauden aikana. Talven
ajéksi turvetta laitettiin vahvempi peruskerros kuin kasvatus-
kauden ajaksi, mutta'jokaisén lannanpoiston aikana turvetta

jai jonkinverran h&ékkien alle.

TULOKSET

Kettutarha

Vuonna 1983 turpeenkdyttd aloitettiin l&hes puhtaassa varjota-
lossa, silla pieni m#a#éra siitoskettuja 0li ollut paikoillaan
noin 2 kuukauden ajan. Vuosina 1984 ja 1985 oli taloissa.talven
aikana siitosel&aimia. N&ina vuosina syksylld lannan poiston
jalkeen turvetta laitettiin h#kkien alle talven ajaksi melko.
vahva kerros. Vertailukelpoisen tuloksen saamiseksi on. tulosten
 laskennassa huomioitu vain kasvatuskauden aikana k&ytetty

turvem#dsdrsa. Tulokset ilmeneviat taulukossa 3.

Taulukko 3. Kasvatuskauden aikana k&ytetyt turvem&&arat m3/
kasvatettu pentu.

vuosi ~kaytetty kasvatettu pen- turpeen kaytto
turvetfa tuja ‘
yht. m yht .kpl pentua/ ms/kasvatettu pentu
P hakki
1983 3.0 192 2.0 0.016
1984 b.5 220 2.3 0.020
1985 7.0 302 3.1 0.023
Yht. 14.5 714 2.5 0.020

Vertailun vuoksi mainittakoon, ettda VAPO:n suorittamassa esi-
tutkimuksessa erasllid toisella tarhalla v.1983 turvetta kiy-
tettiin noin 0.15 m3/kasvatettu pentu. Téstid syystd arveltiin

Kannﬁkséssa v.1983 kaytetyn turvetta liian vahaén, ja siksi
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seuraavina vuosina pyrittiin lis&&m&&an turpeen kayttoa. Kay-
tettéavén turbeen tarve arvioitiin silmamésradisesti seuraamalla
hikkien alla olevan turpeen ja sonnan kosteutta seka niiden
alla olevan maan kosteutta. Tavoitteena oli kaytt&ad turvetta
sellainen maira, ettid se kykenee imem&an kaiken h#keista tippu-
van kosteuden olematta kuitenkaan poistovalheessa polisevan
kuivaa. Vuonna 1984 kokeiltiin pieness& méaéréssé turpeen alla
minkkihikeistd varissutta lastuvillaa. Syksylla lastuvilla

oli viélé kuivaa, eika siind ollut havaittavissa maatumisen -
merkkeja. Ndiden havaintojen perusteella on ilmeista, etta

Kannuksessa kiaytetty turpeen m&ara on riittava.

Minkkitarha

Yleinen kasitys lienee se, etté minkkihdkkien alusta pysyy
helpommin kuivana kuin kettuhakkien alusta. Minkkien pesiko-
peissa kaytetaan kuiviketta myods kes#llaj ja sitda varisee jat-
kuvasti hakkien alle. Turpeen kaytdn suhteen minkkien tapa
ulostaa yhteen kasaan juoksuh&kin uloimpaan p#&ah&n aiheuttaa
enemman ongelmia kuin kettujen tyyli,. Jossa ulostetta tippuu
hakin koko alalle. Minkkitaloista t&ytyl somnta kasvatuskauden
aikana poistéa parin viikon valein tai muutoih lantapatsas
kaatui joutuen sadevesien huuhtomaksi. Sontapatsaan alla oleva
turvekerros kostui verrattain pian, vaikka se muualla olikin
aivan kuivaa. Koska lis#ksi ulostekertyméa oli lahelld réystas-
veden tippumispaikkaa, ei minkkitaloissa turpeen kdytslla saa-

vutettu samaa tehokkuutta kuin kettutaloissa.

Vuonna 1983 turvetta kaytettiin kasvaville pennuille, ja seuraa-
vina vuosina koemielessa vain yksin oleville naaraille. Aina
lannanpoiston jalkeen h#kkien alla olevaa turvetta siirrettiin
haravalla tai talikolla siihen kohtaan, josta ulosteet oli
poistettu. Turvetta lisattiin tafpeen vaatiessa samoin perus-
tein kuin kettutarhallakin. Taulukossa 4 ilmenee turpeen kayt-

to minkkitarhalla.
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Taulukko 4. Kuiviketurpeen k&yttd minkkitarhalla:

vuosi levitys3 elainmasra turp@enkayt— huomautuksia
- pv m kpl to m°/minkki
1983 29.6 2 pentuja 755 kpl
‘ o 26.7 2 ajalla 1.7-20.11
23.8 2
yht. 1983: 6 755 0.008
1984 14.8 1 132 0.008 vanhat naaraat
ajalla 1.7-20.11
1985 5.6 0.7 : vanhat naaraat
9.7 1 . ajalla 1.7-20.11
18.9 1 ’
yht.1985: 2.7 372 0.007
Keskim#d&rin vuos%na 1983 - 1985 kasvatuskauden aikana kaytetty
/ minkki. '

turvetta 0.008 m

Tarkasteltaessé turpeen kayttsa minkkitarhalla on huomattava,
ettsa talven aikana hakkien alle varissutta lastuvillaa on ke-
véailé lannanpoiston jalkeen jasnyt paikoilleen ja levitetty
kertyvan sonnan alle. Kesdlla on minkkihdkeissa kaytetty kutte-
rinlastua,,jofa koko ajan varisee hakkien alle. Taten minkkih#k-
kien alla on jatkuvasti.jonkinlaista kuiviketta ilman turpeen

lisdystakin sitomassa sonnan ja virtsan kosteutta.

Maanidytteet

Varjotalojen véleistéa otetuilla maanaytteilla oli tarkoitus
selvittas ravinteiden huuhtoutumista maahan seka erilaisten
lannanker#dilyalustojen tehokkuutta. Naytteet on otettu tiiviin-
perusmaan p#a&lla olevasta hiekkakerroksesta syksylld ennen
maan jaatymista ja joka vuosi suunnilleen samoista paikoista.
Ndytteen ottopaikat ilmenevat liitteessa la ja analyysitﬁlokset
liitteessda 2. Nayte 1 on vertailunadyte tyhjind olevien minkki-
" talojen valistd. Nayte nro 5 on otettu éellaisen varjotalon
vierestda, jossa on kaytetty turvetta kettuhdkkien alla. Nayte

nro 6 on otettu samasta valista, mutta vesitiiviin lannankerai-
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lyalustan 1aheltd. Muut naytteet ovat eri paikoista minkki-

tarhalta eivatksa 1liity turpeen kayttotutkimukseen.

Perittiisten vuosien ravinnepitoisuudet eri naytteiss&d valhte-
-levat niin paljon, ettid maaper#asséd ei volda todeta tapahtuneeh
selvia muutoksia. Tosin nayttaisi siltd, ettd turve (ndyte 5)
ei ole pidattanyt aivan kaikkea ammoniumtyppe#, joskin téssé
saatu pitoisuus on suuruudeltaan 10 - 20 % tavanomaisesti hoi-
detun minkkitarhan vastaavasta kohdasta otetun n#ytteen NHM—N

pitoisuudesta (naytteet 2 ja 4).

Lannanpoisto

Kettutarha

Koska tutkimuksen tarkoituksena oli selvitt&#a turpeen ominai-
suutta sitoa hakkien alle tippuvan sonnan ja virtsan kosteutta,
niin passisntdisesti lanta poistettiin kettutarhalta mahdolli-
simman harvoin. Vuonna 1983 lanta poistettiin vain lokakuun
lopussa, jolloin turvetta j&ai hakkien alle. Seuraavana vuonna
lanta poistettiin samoin vain kerran lokakuun puolivalissi,

ja tdll16in hikkien alle lisattiin turvetta ker&dméédn talven
aikana tulevaa kosteutta. Kevaalls 1985 lantaa oli kertynyt
niin runsaasti, ettd se poistettiin jo toukokuun lopussa ennen
ehsimméisté turpeen lisaysta. Koska kes#lla 1985 turvetta kay-
tettiin edellisvuosia runsaammin ja koska kettuja oli h#ékeissa
melko runsaasti, katsottiin aiheelliseksi poistaa ianta seka
syyskuun alkupuolella ett& lokakuun lopussa. My&s syksylla
1985 laitéttiin turvetta runsaasti talven ajaksi. Jokaisella
lannanpoisto kerralla poistettavan kerroksen vahvuus oli noin

10 - 15 cm.

Lannan poistaminen tapahtui talikolla joko traktorin etukauhaan
tai perakarryyn. Mik&li turvelanta oli liian kuivaa, niin se

ei pysynyt kunnolla talikossa vaan sité tippui k&aytaville.
Myoskaan lapio el osoittautunut soveliaaksi tyoviédlineeksi.
Lannan joukkoon joutunut irtokarva sitol tuotteen paremmin
kisiteltsavasan muotoon. Lastuvillan kdyttéminen turpeen alla

ei helpottanut lannanpoistoa.
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Poistettaessa lanta oli mullan tapaista, lahes hajutonta ja
konsistenssilttaan kiinteas, joten sit#d oli helppo kasitella.
Minka&anlaista lietteen raiskymista ei todettu. Niiss& varjota-
ioissa, joissa kuiviketurvetta kéytettiin; oli kesalla karpésia
viahemman kuin muissa taloissa. Turvepitoisessa lannassa el
todettu karpasen toukkia juuri lainkaan huolimatta siita, etta
alustoja ei kaikittu. Poistotydn helpottamiseksi turvelannan

tulisi olla hiukan kosteata pysydkseen paremmin talikossa.

Minkkitarha

Minkkitarhalta lanta poistettiin 7 - 8 kertaa vuodessa, jotta
alustat olisivat pysyneet puhtalina jJa kuivina. Minkeill& sonta
kertyy kekomaiseksi kasaksi yhteen paikkaan, joten turvetta
ei voitu lisata ulosteen p&dlle kuten kettutarhalla. Tasta
syysta minkinlanta ei myOsk&an ollut multamaista niiss&k&én
varjotaloissa, joissa turvetta kaytettiin. Minkkitarhalla kui-
viketurpeen k#dyttaminen el olennaisesti vahentanyt hajua eiké&

karpasen toukkien esiintymistad lannassa.

Lanndn- jatkokasittely

Vuosina 1984 ja 1985 tutkimusaseman elainmiasrsa kesallsd on ollut
noin 3000 minkkia ja 800 kettua/vuosi. Minkkitarhalta perédisin
oleva sonta on kuivikepitoista ja siksi yksin&&n huonoa maatu-
" maan. Tutkimusasemalla sekoitettiin kerroksittain lastuvilla-,
kutterinlastu- ja turvepitoista minkkilantaa sek& turvepitodlsta
kettulantaa avoimella betonilaatalla olevaksi kasaksi. Laatan

- paalle kertynyt sadevesi imeytettiin turpeeseen ja nostettiin
lantakasaan. Kasa kaannettiin traktorin etukauhalla kaksi kertaa
kes#ssd. Talloin erilaiset lannat sekoittuivat toisiinsa ja
samalla kasa ilmastoitui. Noin vuoden valivarastoinnin aikana
lanta kompostoitui hyvin ja oli sek& ulkon&dltaan ettda kiintey-
deltasan sopivaa maaviljelyskayttoon. Keski-Pohjanmaan tutkimus-
asemalla aloitetaan v. 1986 koesarja, jossa selvitetaan seka-
laisen turkisel#ainlannan soveltuvuutta peltokasvien lannoit-

teena.
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Taulukko 5. Sekalaisen turkiseiéinlannan koostumus
: (kg/tn tulokosteasta,analyysi:Viljavuuspalvelu oy) .

vuosi k.a. PpH tot-N liuk.NHq—N tot-P helppol.tot-K tot-Ca
N P
% i

1983 34.0 8.21 10.5 4.3 3.9 19.4 - 8.69 2.65 51.0
1984 30.8 8.25 13.1 6.1 5.0 14.3 6.9 2.5 25.3

Useiden omien pH-mittausten mukaan v. 1985 kertyneen ja edelld
mainitulla tavalla kasitellyn lantakasan pH kevaalla 1986 oli
keskim#asrin 8.2 vaihdellen eri naytteissa 5.8 - 8.8. Sekalai-
sesta lantakasasta edustavan n#dytteen ottaminen on vaikeata,
koska kasa ei ole laadultaan tasainen. Ilmeisestikin lantojen
sekoittaminen lannanlevittajéé apuna kayttden antaisi tasalaa-

tuisemman tuotteen.

TULOSTEN TARKASTELU

Tulosten perusteella nayttasa silta, etta jyrsinturve soveltuu

hyvin kaytettavdksi kuivikkeena kettuhakkien alla imem&&n son-
nan ja virtsan kosteutta. Turve pidattasa myds ravinteita hyvin
estiden maaperan ja veslstdjen rehevoitymista. Tarhalla muodos-
tuva lanta on multamaisen olomuofonsa ansiosta ldhes hajutonta
sekid helpompaa ja miellytt&v&mpaa kasitella kuin tavanomainen

" yvellimainen " ketunsonta. Turpeen kayttomaarasta ja tarhalla
haluttavasta puhtaudesta piippuerr.lannanpoisto tarvisee suorit-
taa 2 - 3 kertaa vuodessa. Lannapoistokertojen vahyydestd huo-
limatta tarhalla ei todettu haju- eiké& karpasongelmia sielléd,

missa turvetta kaytettiin.

Hienojakoisen jyrsinturpeen kasittely on hiukan pulmallista.
Kuivana se p®lisee eikd pysy eikd pysy kunnolla ainakaan lLaval-
lisessa talikossa. Levitysvaiheessa turvetta helposti varisee
kaytaville ja jaa myos liikaa ridystéaiden alle. Tamin seurauk-
sena talojen valiset kaytavdat likaantuvat ja ennenpitkad liet-

tyvat vetta lépadisemattomiksi. Rakentamamme sivusta avautuvan
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levityskdrryn avulla tamé& ongelma ratkaistiin kokonaan, mutta
Véiineiden kehittamismahdollisuuksia varmastikin viel& on.
Ruokintakoneen vetamidn levityskérryn avulla turpeen leVitys?
nopeus oli noin 15 - 20 min/ m3/ 2 miestia, ja aikaan sisaltyi
turpeen noutaminen tarhan ulkopuolella olevasta kasasta edesta-
kaisen ajomatkan ollessa 100 - 200 m. Turve lastattiin levitys-
vaunuun. traktorin etukuormaajalla. Turpeen levittédmist&d pidet-

tiin kevyen&d ja helppona tyoénéa.

Huolimatta turvelannan keveydestéd ja kuivuudesta on sen poista-
minen talikolla traktorin etukauhaan taili perakérryyn tydlaém-
pasa ja hitaampaa kuin turpeen levitys. Keskim&ir#&inen tyodnopeus
oli 20 - 25 min/ m3/ 2 miestda. Koska lanta helposti varisi
talikosta, taytyi poistovaiheessa tydskennella huolellisesti,
jotta lantaa el tippunut réyst#éin alle eik#d k&yt&dville. Runsaas-
ti kettujen irtokarvaa sisaltava ja hiukan kostea turvelanta
oli tiassid mielessid helpompaa poistaa kuin liian kuiva lanta.
Kes#lla 1985 koemielessa kaytetty karkeampi turve ei késittelyn
suhteen poikennut VAPO:n toimittamasta hienojakoisesta turpees-
ta. On huomattava, ettsd poistovaiheessa turve on tiiviimp&a

kuin levitysvaiheessa.

Vaikka tidssia tutkimuksessa saadut kokemukset viittaavat siihen,
ettda kuiviketurpeen kayttaminen minkkitarhalla ei ole niin
yksinkertaista kuin kettutarhalla, ei silti voida tehda johfo—
péétbsté etteiks oikealla ja huolellisella turpeenkaytolla
minkkitarhallakin olisi merkitystd imem&an kosteutta ja pid&t-
tamisn ravinteita turpeeseen. Todenndkdisesti varjotalon rays-
tisan pituus minkkitaloissa tulisi olla suurempi kuin kettuta-

loissa.

KEMPPAINEN (1985) totesi, etta "kuivikkeen vaikutus lannan
arvoon ei kuitenkaan riipu ainoastaan sen kyvysta sitoa kemial-
lisesti virtsan ammoniakki. Turve on.olkea, sahanpurua ja
kutterinlastua parempi kuivike my0Os siksi, ettei sen hajoaminen
aiheuta ulosteiden typen pid&attymistéa hajottajapieneliéstéén )
vaikealiukoiseen muotoon. KEMPPAISEN (1985) raihein&alléd tekemis-
sé astiakokéeSsavilmeni, etta turvelantojen liukoinen typpi

0li kokonaisuudessaan viakilannoitetypen veroista mutta-olkilan-
nassa vain 69 % ja sahanpurulannassa 57 % liukoisesta types-

» n
ta.
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