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TLIVISTELMA

TutkimuKksen tarkeoitukKsena oli selvittsdsd, witen tilata-
son Jolostussuunnitelmia laaditnan, KuinKa niitd nou-
datetoan Jo mitks tekijst vaikuattavat noudattamiseen.
TutKimusaineistoksi Kerdttiin tiloilta 747 Kpl wvuosina
19791983 laadittua Jﬂlogﬁuﬁsuunnitelmuu, Jotka sisgl—

sivEt yhteenss 14146 eldinti.

Tutkittuja musttujina olivat eritascisten sonnieni va-
lio-, nuwoar— Jo lihasonnien osuudel suosituksissay sie-

mennyKsis

Jn syntyneiden vasikoiden isdnd, Muuttujia
tarkasteltiin  luckiteltuna RKarjaKoon, uudistustaoson,
tuotostason Ja nlueen muKkaon. LuokKien vdlisten era.jen

. s 2 L "
merkitsevyys testattiin X —testillad.

Maito~lihaohjelman suositukset eritasoisten sonnien
osunkKsistn ovatl valiosonnit R0-30 %y, nuorsonnit 60-463
% Ja lihasonnit 10-15 % siemennyKsist8. Suosituksissa
nuorsonnien asuus vastasi maito-lihaohjelman  ohdeitny
valiosonneja sen sijaan suositelitiin Kdytettsdvén Jjon-
Kin verran enemmin Ja lihasonneja vEhemmdn  Kuin  modi-
to-lihaohjelma edellyttdisi, AloitussiemennyKsissd va-
licsonnien osuus Kasvoi selvisti suosituksiin  verrat-
“funay nuor- ja lihasonnien osuuksien laskKiessa. Uusin-
noissa nuor—- ,jn lihasonnien osuudet Kohosivat ldhelle
suositustason valiosonnien osuuden vastoavasti vdhe-
tesssd, Tarkasteltaessa syntyneiden vasiKoiden isid wva-
liosonnien. osuus Kohosi Jjdlleeny KosKa valiosonneilln
siemennettiin KarjoJen parhaita lehmid, Joita poistet-

tiin vidhiten ennen poiKimista,

Kar.jan tuotostnso oli tirkein eritnsoisten sonnien
kKiyttoon vaikuttava tekijs, Erot tuotostasoluckKien
vElills olivat tilastollisesti erittdin merkKitsevid
niin valio—-y nuor—~ Kuin lihoasonnien osuuksissa seKd
suosituksissn, nloitussiemennyKsiss®, uusinnoissa, et-
t3 synbtyneiden vasikoiden is#ns. Uudistustaso vaikutti
merkitsevisti wuwusinnoissa Jja syntyneiden vasiKoiden
isien osuuksissa nuor- Jja lihasonneilla., VYaliosonnien

K3yttHon uudistustaso ei vaikuttanut. Karjokoon vaikKu-



tus oli merkKitsevd vain lihasonnien K3yttdon uusin-

noissa.

filoitussiemennyKsissd wvaliosonnisuosituksia noudatet-
tiin parhaiten, seuraavaksi nuorsonnisuosituksia ja
huenoiten lihasonnisuosituksia, Uusinnoissa valioson-
nisuositusten noudattaminen heikkeni nuor- .jo lihason-
nisuositusten toteutumisen pysyessd eamalla tasolla
Kuin nloitussiemennyKsiss&. Vajan puolet aloitussie-

mennyksistd tehtiin juuri suositellulla valiosonnilla.

Tutkimus osoitti, ettd tilatason Juloétussuunnittelul—
la  voidaan toieuttau maito-lihaoh.jelman tavoitteita
eritasoisten sonnien K28ytdn oh.Jjoomisesta erilaatuisil-
le lehmille.
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JOHDANTO

Maito~lihoohjelma Kehitettiin 1970~luvun punlivdlisssd
Mﬂay?lnud@n Lutkimiskeskuksen kotieldindalostuslai-~
tokselln yhteistydssd Kotieldinalan Jarjestdjen Kanssa
Ja hyvdKsyttiin viralliseksi Jalostusohjelmaksi 29.4
1975  Suomen KobtieldinJjolostusyhdistyKsen (SRKJY) nau-
danjalostusvaliokunnassa. Mnito—lihﬁohjelmun L3ahtdkoh-
ta  on  maamme mnaidon- Jd lihantuotannon perustuminen
pEEnsinssn samaan eldinmaterianliin Jja tavoite tnlou-
dellinen hyoty, JoKa saavuatetaan eldinmaterinalin j8r-
Jistelmslliselld K&ytdlld niin valtakunnallisesti Kuin
vksittBisissd Karjoissa. Taveitleeseen pyritasn tila-
Kohtaisten Jolostussuunnitelmien avulla, Jjoiden ITnati~
misesta tarkKKailuKarjoissa huolehtivat SKJYin Konsu-
lentit .Ja tarkKailuaun Kuulumattomissa Karjoissa semi. -

nolosit.

Tilatason .Jalostussuunnitelmat ohjaavat erirotuisten
Jn ~lantuisten sonnien KEyttdd eritasoisille lehmille.
KarJjojen parhast lehmst suositellaan siemennettdviksi
rotunsa parhailln valiosonneilln, hiehot, ensikot Jja
Keskitason lehmdt nuorsonneilla Jjo huonoimmot lehmdt
liharotuisilla sonneilla, Tarkeitus ony, ettd KaikKi
valio- .a nuorsonnisiemennyksistd syniyneet lehmdvasi—
Kat JjEtetsin eloon .o ettd hucnoimpien lehmien vasikat
Ksytetdsn lihantuotantoon, T5118 menettelylls nopeute~
taan maidontuotantokyvyn perinndllistd edistymistd,
tantaan nuorsonneille wvarmat Ja  nopeat arvostelut,
Ksytetsin JjElkelsdisarvostelun saaneet sonnit tehok-
Kaasti sek#d saadaan lihantuotantoon paras maHdollinen
risteytysvasikKa-nines.

Keinosiemennystilnstojen perusteella voidaaan tehdd
Jjoitakin Johtop3&toksis siitd, miten hywvin tilatason
Jalostussuunnittelulla on onnistuttu toteuttamaan mai-

to-lihaoch.jelman? Nuorsonnisiemennysten osuudessa Kai-



Kista siemennyKsistd8 on tapahtunut jatkuvaa Kasvua
viuoden 1978 runsansta KolmanneKsestn vuoden 1983 yli
40 %Z3iiin. NuorsonnisiemennyKsille vastakKoinen Kehitys
on tapahtunut valiosonnien osuudessna, .joka on ilasKenut
runsanseen KolmanneKseen vuoden 1983 Kaikistn siemen-—
nyKsistd, mik8 tarKoittan sitd, ettd ndiden sonniluok-

FEGRRN  on

Kien K8ytissd muaito~lihaohjelman ‘tavoitt
p88sty. Liharotuisten sonnien osalta tavoitteet eivit
ole toteutuneet nivan yht2 hyvin. Liharotusiemennysten
osuus  Kohosi 1970-luvun puolivdlin j8lKeen vaJjaasta 4
Zistn 6.7 Zliin vuoteen 1980 mennessd, minkd .j8lKeen
nlkoi lievd laskKu., Vuonna 1983 5.8 Zia siemennyKsistd

tehtiin lihasonneilla.

SeurantatutkKimus, JonKa materionliksi SKJYin virkaili-
Jat Kerdsivél obtoksen vaosina 1979-1983 laadituista
dJulostussuunnitelmista, Kdynnistettiin yksityiskobhtai~

gsemman  hiedon saomiseKsi tilatason Jjalostussuunnitel-

mien sis#lldstid. Tutkimuksen tarkoituksena oli vastatn
ensisijassa  KysymyKsiin! miten Jjalostussuunnitelmia
laaditaany KuinKa niitd noudatetacn Jja mitkd tekijdt

voikuttaovat noudattamiseen.

L. MATTO~LIHAOHJELMA
1:1¢ Maito-lihaohjelman teoreettinen tausta,

Maito-lihaoohjelma perustuu Lindstrdmin Ja Vilvan
(1974) teKemddn simulointitutKimuKeeeny Jjolla selvit-
tetiiny, mikKi olisi tehokKain tapa hoitoa maamme maito-
Jn lihadalostustna edellytltiden, ettd lihantuotanto ra-
Kentuu p#sasiassn  lypsyKarjojen vasikoiden varaan Jja
ettd moidon Jo lihan nettoarvojen suhde pysyy suhteel-
lisen voKnoanay 119 —~ 136, LosKelmissa Kaytettiin hy-
vEksi diskontnttun deenivirtaomenetelmdsd (Cunningham &
McClintock 19745, Jonkn nvulla voidaan arvioida, mil-

laiseen taloudelliseen tuloKkseen eri edellytyksills



tehdyl siemennykset Juhtubnt. Tulosto mitattiin vhdis-
tetyesid maito~lihagenotyypissd saavutetituna taloudel-
lisena edistymisend vhtd sonnien valintnindekKsin ha-
Jontnyksikkds Kohti. Tuloudellinen edistyminen lasKet-
tiin Kaohdessa vaiheesssal 1. vaihe KasvuKoKkeen lopussay

Jolloin sonnit valitaan Kasvuindeksin Jja polvedtumis-—

tietojen perusteella .jo 2. vaihey Jjolloin valintape-
rusteena ovat lis8Ksi btiedot sonnin ensimmBisestd Jjil-

Kelgisarvostelusta.

38 olivabi

Kiinteitsd tekijoitd anolyysis
~Gengettisen edistymisen saavuttamiseen Kuluwva nika
on viisi sukupolven
~NisKonttoKorko on 8Zta
~Todenndkdisyys silley ettd vasikKa tuottaa yhden
laKtaation tai tedrasrubon on 0.9
=YKsittdisen laktaatioKouden maitotuotoksen periyty-

misuste on 0,20

Munttuvino tekijoitd olivali
~Keskimddrdinen laKtaotioKousien luku lehmdd Kohti on
2.0y 349 tai 4.0

~Lihasonneillin siemennettivien lehmien osuus on 0, 10,
20 tni 30 Ain

~Tyt&rmBsrsg Jj#lkeldisarvostelussa on 50 tad 200

~Ragvunopeuden periytymisaste on 0.25, 0,35 Ltai 0.%0
~Maidontuotantokyvyn .Jjo Kosvunopeuden fenolyyppinen

Korrelaatio on O tai 0.18

1.2, Taloudellinen edistyminen 1. valintavaiheesga.

Lindstrdm Ja Vilva (197&) havoitsivat, ettd saavultettu
taloudellinen edistyminen Kasvoil libhasonneilla siemen-—
netyn lehm8m&8rdn Kasvaessa., Edistyminen oli nopeinta,
100-140 mk valintanindeksin hajontayKsikkds Kohti, Kun
30 Z:ﬁ lehmistd siemennettiin lihasonneilla. Ero ti-
lanteeseeny .Jjossa lihasonneja ei K3ytetty lainKaans

oli 37-42 %ia riippuen laKtantioKausien luvusta lehmss



Kohti sekK# Kasvunopeuden .ja maidontuotantokKvvyn wBli-
sestd Korrelantiosta, LaKtaatiokousien luvun liszsEnty-~
minen vdhensi tnloudellista edistymists, muttn erot
eri vaihtoehtojen v81illd olivat pienet. Knsvunopeuden
Ja maidontuotantokyvyn vElinen Korrelaatio 0,18 paran-
i edistymistd 10-13 Zia verrattuna tilanteeseen, Jos-
g0 Korrelaotio oli O, Kasvunopeuden periytvmisosteen

vaikutus tuloekseen oli merKityKseldn.

LihasonnisiemennyKsiin Kévtetyn lehm3misrsdn Kasva wai-
Kuttan toloudellisen edistymisen suuruuden lis#Ksi
myds giiheny mikK3 osuus maito~ Jja lihaominaisuuksilla
on KoKonnisgenotyypin (= vyhdistetty maito-lihadgeno-
tyyppi) tnloudellisestn - edistymisest?, Maidontuotan-—
to-ominaisuuksien osuus edistymisestd Kasvaa 82 Zista
87 Ztiin ristevivkseen KEyletyn lehmBuddrdn Kasvaessa,
Kun Kasvunopeuden ja maidontuntantoKyvyn vdlinen Kor-
relaatio on 0 jn 920 Zista 94 Ziiiny Kun Korrelaatio on
Q.18 Maidontuotanto-ominaisuuksien merkKityksen 1li-
saantyminen Johtuw  eldinmaterioalin  tehokKaammasta
K3yLdstid, melko alhaisesta maidon Ja lihan nettoarvo-
Jen suhteestn sekd siitd, ettd sonnien Jjdlkeldisarvos-
telut maidontuotanto-ominaisuuksissa ovat suhteellisen

VATMEL.A .

1,3+ Taloudellinen edistyminen 2, valintavaiheessa.

Jélkeldisarvostelun perusteella tapahtuvassn valinta-
vaoiheessa taloudellinen edistyminen Kasvoi 130 mKista
200 mkinan valintaindeKksin hajontayKsikKés Kohti liha-
rotusiemennyksiin'Kéytetyn lehm8m83rdn Kasvaessa, Ty-
tErmE&rdn  Kasvu S0:std8 200%aan paransi edistymistsd
10~12 Ztae Maidon Ja lihan nettoarvo.jen alhaisen suh-
teen vuokKsi Keskim@dr8isen loKtaatioKausien luvun pie—~
neneminen lisd3 taloudellistn edistymists, samoin vai-
Kuttan liha- Jja maito-ominaisuuKsien vdlinen positii-
vinen Korrelnntid, Jjoskin Korrelaation wvaikutus on

pucltn pienempi Kuin 1. valintavaiheesgsna,.



Mgidontuotmnt0~0minai$uukﬁien osuuns KoKonaisdgenobtyypin
edistymisest® on Z, valintavaiheessna vield suurempi
Kuin 1. wvalintavaiheesso. Jos Korrelaatio maito- .ja
ltihnominnisuuksien vBLLILLE on 0.18; on maito-ocminai-
suuKsien osuus 20-93% Zia Kokonoisdenotyypin edistymi-
sestd Jo Kogvaa 96-98 Ziiiny, Kun ominaisuuksien vEli-

nen Korrelaantio on Q.

1+4, JohtopdBtokset

Lindstrdm Jjo Vilvea (1976) teKivdt tutKimuKsensa perus-
teella Jjohtopddtiksen, ettd olisi tuloudellisesti Kan-
nattavaa siementdsd 20-30 Zta maoitorotujen lehmistsd li-
hasaonneilla edellyttden, ettd8 Libhantuotanto rakentuu
tulevaisundessnakin pB&asiasa lypsyKarjojen vasikoiden
varaan Jjo ettd maidon Jja libon hintasuhteessoa el  tLa-
pahdu  voimakkaita muuteKsios.  Samanloisen johtopsa-
tokeen olivat esittdneet myds irlantilaiset Cunningham

Ja MeClinteck vuonnn 1974,

Kun  vasikan Kdyttdtarkoitus on selvilld Jjo siemennys-—
vaiheessn, lis#d risteytyKseen Kidylettdvien lehmien
mddradn Kasvu todennd8kdisyytt8, ettd maitosonnilla teh-
ty siemennys johtaa maitojilkeldiseen (lL.indstrdm
197%ay 197%b Jja 1977a). T3116in nuorsonnien Kdyttd tu-
lee tarKoituksenmuKaisemmoKsi lihasonnisiemennysten
lis@8misen myoLd, sill8 on selvid viitteitd siitd, et~
t8 nuorsonnejn on Kédytetty KesKitnsoa heikommille leh-
mille (lindstrdm 1977c¢). Témé apdkohta Korjnutuu mai~
to-lihoohjelmassa, sill8 Jjuuri huonoimmat lehmdt suo-
sitellaoan siemennettdvdkKsi lihasonneilln.

SopivaKsi nuprsonnien osuudeksi siemennyKsistd arvioi-
tiin 60-70 Zta, Nuorsonnisiemennysten osuus riippuu
tarkKKailuun Kuuluvien lehmien m8drdstd, vuonna 1975
247718. lehm3d, +tytdrluvusta JalKkeldisarvostelussa,
siit#&, Kuinka monta sonnia halutaan arvostella vuosit-

tain sekd siitd, KuinKa suuri osa’ nuorsonnisiemen-



nyksistgd tuottoa tyttdren j8lKeldisarvosteluun. Mitsd
suurempi nuorsonnisiemennysten osuus ony s$itd enemmin
sonne.ja voidaan arvostella, Jjolloin anKarampi Karsinta
on mahdollistn (Lindstrdm 1975c¢). Nuorsonnisiemennys-—
ten  osuubta wvoidaan 1is3td KBytt3mEllE nuorsonnela
myts tarkKKailuaun Kuulumottomissa Karjoissay, mutta t81-
léin  siemennysten tuloKsellisuus tyttBrien tuottami-

sessn J3lkel8isarvostelun varten heikkenee.

Maito-lihachjelmassa nuorsonnien K3ytén tehostumisen
ohella Jj8rKkeistyy myds parhaiden JjlKkeldisarvosteltu-
Jen sonnien K8yttdsd parhaita sonneja Kdytelt&8n  vain
parhnille lehmille hyddynt8en samalla monipuolisin
Jadlkeldisarvosteluja, Lindstromin jo Vilvan (1974) mu-
Kaan ne 20 %%a Karjojen parbaista lehmistd tulisi sie-

ment#d huippusonnien spermalla.

Menettelemdlld em, ehdotusten muKaan saadaan sekz mai-
don-y ettd lihantuotantoon paras mahdollinen el8inma-
terianlit risteytysvasikolt Ja moiterotuiset sonnivasi-
Kats lukuunobttamatta tulevia Keinosiemennyssonneja,
Libantuotanteoon Ja  maidontuotantoon  vain  parhaiden

lehmien vasikoitae.



2, MAITO-LIHAOHJELMAN TOTEUTTAMISEMAHDOLLISUUK-
STIN VAIRKUTTAVIA TERTJOITA

Liharotusiemennysten midrén teoreettinen maKsimi voi-
daan lnsKea Kaavasta K max = 1 ~ 2/L8 (Danell 1977),
misas
K= liharotusiemennykKsiin KBytebtBvien
lehmien m#&cd
L= loKtaatioknusien luku lehmdsd Kohti

G= vasikoiden eloonjddmis— %,

Kaytinnosssd teoreettista maKsimin voidaan harvein saa-
viubtany, sillE syntyvien wvasiKoiden suKupuolijoKauma
vai  muodostun  rojoittavoksi  tekijsdksi, eritvisesti
pienissd Karjoissa, TarKeimmdt seikat, .jotka vaikutta-
vt maita-lihaohjelman toteuttamismahdollisuuksiing
ovat siten KarjakoKoy, laktaantioKausien Lluku lehmd3
Kohtis, .Jjoka Kuvaa Karjojen uwudistustason sek8 vasiKoi-

den eloonjiidmis—%.

2.1+ Karjakoko

Fienissd Karjoissa syntyvien wvasikoiden .sukupuoli.ja-
Kauma poikKean normanlista sudremmalla todenn8Kidisyy-
delld Kuin suurissa, N2in riski,; ettei Jonnin vuonna
saada riittdvEas mEdr88 uudistukseen tarvittianvin hieho-

Ja vy rajoittaa lihasonnisiemennysten m38r38,

Jos hyvBKsytsan 10 Zin riski sille, ettd Jonaoin vuonna
maitorotuisilla sonneilln  tehdyistd siemennyksistd
syntyy liian vdhdn lehmivasikKoita, niin Jo viiden—Kuau-
den lehmsn Karjoissa voidaan tuottan yKksi risteytysva-
sikka vuodessa. Kun riski, ettéi lehm8vasikoitn synny
tarpeekKsis halutnan minimoida, tEytyy Karjossa olla

vdhintd3n Kahdeksan lehm38 enneny Kuin yKsi niistd



voidaan  siement38 lihasonnilla (Lindstrdm Ja Vilwva
1974,

Andersson Jjn Lindhe (1973) saivat laskelmissann tu-
loksen:; ebL® KahdeKsan lehmé&n Kardasso 10 Zia lehmistd
voidann siement38 lihasonnillay Kun uadistustaso on 25
Zin o hyvEKsyLB8n 10 Zin riski, ettei lehmivosikoita
synny tarpeeksei. Jos audistus—- Jja risKitnso pysyvit
munttumattomina,  voidann 16 lehmdn Karjoissa 23 Zia
lehmistsd siementd88 lihasonnilla .jo 32 lehmédn Karjoissa
31 Kia

Gotthardssonin (1979)  mukaan liharotusiemennyKsid el
voidn tehdi® lainKaan alle 20 lehm&n Karjoissa, Jos

hiehot halutoan  tuottan itse. TEmE poikKeava Kdsitvs

Johtuw osittain siitd, ettd Golthardsson Kdyttds las-
Kelmisgnan KesKimddrdisensd wudistustasona suhteellisen
suurta uudistustay, 33 Ziay, Jja siitd ettd8 laskelmissa
ei ole otettu huomiovon uudistustason myStd lisBBntyvES
synltyneiden vasikoiden m88r&sd, Lis8Ksi riskKi, etteil
lehmivasikoita synny tarpeekKsi, on minimoitu. Gott-
hardssonin muKaan 20 lehmén Karjoissa 7.9 Xia lehmistd
voidann siementds lihasonnillay 30 lehm#n Karjoissa 12

Zia uudistukKsen KBrsimBLis,

Syretad (1978) vertan tutKimuKsessaan riskid, etteil
pystytd tuottamnan uudistuKseen tarvittavan m38ri3
hiehoja Ja tnloudellista hydty8, mikd saadaany Kun li~
hantuotantoon on Kiylettivisssd risteytysvasikka. Hanen
mukaansa ainakin ykei lehm& Kymmenen lehmé&n Kardussp
pitBisi KByttB8 risteytysvasikKan tuottamiseen, .jos
hiehon hankintahinta ei ylitd tuloay, mikd soadaan 270
Kgin teuraspainoisesta risteylyselZimestsd Jja vBhint&dan
Kolme lehmdd, Jjos hankKintahinta alittaa 161 Kgin  teu-

rasruhon tuoton.

Maito~lihaoh.jelman toteuttaminen liharotusiemennysten
psalta edellyttdd siis tietyn riskin ottamista sen

suhteeny ettei .Jonain vuonna synny tarpeeksi lehmdva-



siKoitn. RisKi on it suurempi, mitd pienempi Karjo

on, Riskin ottaminen voi olla KuitenkKin Kannabtavieos,
Koska nina on myds KorJoJday Jjoissa hyvi#E lehmivosikoi-

gl in-

tn syntyy yli oman tarpeen. TehokKaoalla jolos
valityksellsd voidnan siten parantaa mito- lihaohjel-

man toteuwtumismahdollisuuk

2.2 Undistustaso

Mitd voimakKaammin lehmig Karsitaan, sitd suurempi osa
syntyneistd lehmivasiKoista tarvitaoan uudistukKseen.
Uusikoitul syntyy vuobtta Kohti jonKin verran enemmén,
Kun uudistus- % on Korkea, mutta siitd huwolimatta pie-
nenee Liharotuisten sonmien Kayttdmahdollisuus verrat-
tuna KarJjoihiny Joissa uadistus on vBhdist&, RKan oy~
distﬁstnso on 40 Ziay tarvitaon teoriassa 98 Zia leh-
mistid wudistukseen Kdytettidvien vasiKoiden emikKsi
edellyttBeny, ebtd 48 Zila syntyneistd vasiKoista on
lehmid Jao 89 Xta selviybyy ensimm8iseen poiKimiseen
agtis TELLdin J88 libharotusiemennyksiin Kéytéttévien
lehmien osuudekKsi 2 Xio. Kun uudistustaso lasKetaan 20
Ztiiny  wvoldaan teoriassa 45 Zla lehmistd REvltdsd rig-—

teytysvasikoiden tuottamiseen.

Anderssonin Jja Lindhén £1973) mukann Kaikilla eri  uu-
distustasoilla saavutelaon paras taloudellinen tulos,
Kun liharotusiemennyikKsid tehd28n  suurin  mahdollinen
md8r8 eikd Karsita tuotoKsen perusteella lainkKaan. Kun
tuotoksen perusteella Karsitaan, vihenee liharotusie~
mennysten  taloudellinen ebtu. NBiden Inskelmien perus-
teenn on, ettd risteytysvasikka on  lihantuotannossa
200 Ruotsin  Kruunua arvoKKaampi Kuin puhdasrotuinen
valitysvasikKa.

Ianell (1977) ldhestyy ondgelmaa mddrittdmillE todennsd-
kKdisyyvden sille, saadaoanko uudistustarvettna vastoava
mddrd hiehoJjay Kun liharotusiemennysten osuuns vaihte-

lee wBlilld 0-30 Zia KaiKista siemennyKksistd .ja eloon



JEdneiden vasikKoiden osuus vlilld 75-90 Xia. Hénen
mikaansa suurin mahdollinen lihusonnisiemenﬁysten
osuus (K max) 20 lehmdn Karjoissa on 35 Ziay Kun  leh-
milld on Keskim38rin Kuusi laKtantioKautta. Jos lak-
tantiokKausien 1uku vdhenee Kolmeeny K max on 0O Zla,

tas liharotusiemennyKsid ei voida tehds.

Undistustason Keohottaminen vBhent88 lihasonnien Kayt-—
tmahdollisuukKsin, mutta l1is8E zamalla mahdeollisuuksia
nuorsonnien testaukseen (Byrstad 1972), Koska KorKean
uindistustason vallitessa  suurempi osa  lehm@populaa-
tiosta on ensikoitao. VoimaKas uwudistus parantan siten
maito-lihnohJjelman toteuttamismahdollisuuKsia nuorson-

nien osalta.

2.3 Vasikoiden eloonj88mis~ Z

Myds eloonjddneiden wvasiKoeoiden osuus vaikutiaa liha-
sonnien teoreettiseen KBytidmahdollisunteen, Lihason-
nien Kaytti- 4 voi Kohota 17 Zistn 26 Ziiin vasikoiden
eloon.j83mis~ Zin Koholtessn 80 Zista 90 Xiiin, Kun lak-
tantiociden lukKu lehmB& Kohti on Kolme (Lindstrdm
1977a)« K8ylidnnosssd tBm3 tarKoittna, ettt moito-liha-
ohjelman toteutumista voidaan parantan vBhentdmdlls
poikimavaikeuksin Jja vasikkakuolleisuuttao sonnivalin-
nan avulla Jja teoisaalta Karjapomistajillo on mahdolli-
suus  tehostan poikimisten valvontna. Foikimavadi-
Keuksien pelko on ilmeisesti rajoittanut liharotuisten
sonnien K3ytLos melko voimakKkansti. Lindstromin
(1977by 1978 Jja  197%9a) mukaan vasikkakuolleisuus el
ole KuitenKaan ollut lihusonneillg\sen suurempi Kuin
maitorotuisilla sonneilla, Kun vasikoiden emdt ovat
olleet niKuisia lehmid. PoikimavaikeuKsia sen sijaan
santtna esiintyd, eritvisesti charolais- sonnejo K&y-
tettiesssd, Koskn vasikoiden syntymBpaino on  suurempi,
mutta tBEmBKBEN ei ole lisBnnylt Keskimds8rdistd vasikKa-

Kuolleisuuttn, s5illd risteytysvasikat ovat elinvoimni-



sempia  Ja  selvidvit hendgi puhdasrotuisia paremmin

viaiKeammasta poikimisesto. Lindstrémin {197%9h) tekemin

hoastattelututkinuksen mukoan  lihasgonni pENnYKs s

KayttiEneissd KardJoissa alle 2 Zilla oli esiintynyt
poikimavaikeuksia uwsein, 38 Zilla Jjoskus o &0 %Zilla
@i lainkKaan,., VasikKakunlleisuus oli alle 9 Xia yli a3

Z31ln tileisto.

Siemennettidessd hiehoJn lihosonneilla poiKimavaikKeus-—
riski Kasvany Jjos K8ytetssn suurikoKoisten liharotujen
sonneja, Fienid vasiKoita jéttévid libhasonnejo voitai-
siin periantieessa KayLtE8 myds hiehoille, Jolloin
mahdollisuudet tuottan risteytysvasikoita Kasvaisivaty
muttn tE116in maidontuotantokyvyn perinnéllinen edig-
tyminen populaatiossa  hidastuisi, Koska sulupolvien

valinen nikKa pitenisi.

3¢ TILATASON JALOSTUSSUUNNITTELU

Fele Jnlostussuunnittely Pohjoismaissa

Fohjoismaat ovat edelldKavijoitd tiloatoson .joalostus-—
suinnittelussa, YKksityisKohtaisten Jjnlostussuunnitel-
mien laatiminen on vleinen Jalostusneuvontamuoto Suo-
messay  Ruotsissa o Norjassa. Tanskassa varsinaista
Jrlostussuunnitielujérjestelmnid ei ole (Fetersen-Dalum
1979)s  wvoan siemennyssuunnitelman voi lantia Karjano-
mistajo, seminologi, Konsulentti tai KarjantoarkkKaili-
Jne  Ngiden siemennyssuunnitelmien tavoitteena ei ole
lisdtd lihnsonnien Kayttéd, Kuten muissa FohJjoismais-—
say 8L11% lehmien vuotuinen uwudistus on niin voimakog—
tay ettei t8hdn ole mahdollisuuksin (Nielsen 1979).
Jersey-rodun  Kivttd risteytysvasiKoiden @uottumi;een
on lis8Ksi ollut Jjo niin voimaKasta, 1970-1luvun puoli-
vadlissd n, 20 Xia lehmistd, ettd risteylvsmiirsd on

vaikeuttanut rodun uudistusta,



Ruotsin, Norjan .Jja Suomen jnlostussuunnittelu raKentuu

pédKohdiltaan samojen perinatteiden varaant

1+ Farhaiden -sonnien sperman K3yttd parhaille

lehmille (Nyhus 1979, Myllyls 1979).,

2. Nuorsonnisiemennysten sopiva osuus (Nvhus
1979 Myllyld 1979, fnonym 1983); .Jjoka Suo-
messa on selvdsti suurempi Kuin. NorJjasso .ja
Ruotsissay, Koskn meilld tarKkailuunKuulumis-
on alhaisempi.

e BukusiitoKsen vilttEminen (ddegdrd 1979; Myl-
lyld 1979).

4, Sonnien monipuolisten j#ElKkelBisarvostelutie-—
tojen hyddyntdminen (Audustisson & Knutsson
1980, Gravir 1981, Lindbers 1982). FyrKimys op—
timaalisiin parituksiin on voimakKaimmin esil-—
1% Ruotsin Jolostussuunnittelussa, ills Kaik-
Ki suunnitelmiin sis8ltyvit lehm3t arvostellaan
Kéyttdominnisuuksien suhteen ~; normaali .jo +
=merkKein Jja suositeltava sonni valitaan siten,
eltd se t3ydentd8 lehmin ominaisuuksia mahdelli-
gsimman hyvin.

Ge Usa giemennyKsistd tehd88n lihasonneilla (Myl-
lylsd 1979, Odedgdrd 1979, Knutsson 1981).

by Fyritddn pitBwdsn v118 Karjanomistajien mie-—
lenkKiinton Jjalostusta Kohtaan (Odesdrd 1979,
Barstrom 1979), ‘

7. Kotieldinten Jalostusjirjestdjen Jn Keinosie-
mennysyhdistysten vdlinen yhteistyd (Roos 1979,
Myllyl& 1979, Augustsson 1981).

8. TilaKohtainen eriKoigtuminen, Jjotn on poino-
tettu eniten Suomessa (Myllylsd 1979).

3.2, dalostussuunnitltelu Suomessa

TilaKohtaisia Jolostussuunnitelmia on  laadittu  vh-

deksdn vuoden ajan Suomen KotielZinjalostusyhdistyKsen



{(SKJY) .jBsentiloilla, Vaonna 1983 40 Zia tarkKKoiluti-
loista Kuului Jolostussuurnitheluan piiriin  (TAULUKKO
1. Alueiden v&1illd on KuitenKin suuria erajol on
alueita (SKJYIn piirejir, Jjoissn Jolostussuunnitelmino
on luoaditttu yli &0 Zille tarkKRailukarjoista jo aluaei-
tny Joissa wvosbtaava lukuy on alle 10 Ziae Svyitd LHEhEn

nd listuvien

vaivat alla suunndttelukustannuksiin o
Kuntien Ja meijereiden evilaoinen md3rd Jn alusittoin
vaihteleva tarkKKailuun Kuglumis-%, LisdKksei Karjotalou-
den wmerkitys tulonantagjoana vaihtelee alueittain, so-

moin neuvojien aktiivisuus.

TAULUKKGO 1. Vuosina 1?276-1983 laaditut
Jolostussaunnitelmat.

VUOE I tiloda Kpl o barkkailukarjoistn

76 1753 6.8
77 3105 1244
78 4180 17.3
79 5186 21.6
80 &O37 24,8
81 &304 23,7

2 7OHE7 31,3
83 28894 40,0

dalestussuunnitelmay  JonkKa  voimassaolooaika on vKsi
vuesis laaditaan Maotolouden LasKentnKesKuKsessa esi-
tavtetyille lomakKeille, Jjoille on merkitity Kaikki re-
Kisterissid oleval poistamabtomat Karjan lehmit Jjo hie-
hot, niiden isdt, lehwille viimeisin lehm8indeKsi seks
lehm8indeKsin ohjearvet lehmien luoKittelun helpotta-

miseKsi.



TilaKk8ynnin vyhtevdessd Konsulentti luoKittelee Karjan
eldimet Kolmeen ryhmB83n siemennyssuosituKsien lanti-
mista varten (Myllyld 1983).

I-ryhmé § 20-30 % Karjon parhaista lehmists

II-ryhmd ! 60-65 % lehmistd, Kaikki hiehot .ja ensikot
sekE KesKitason lehmit -
IITI-ryhmd § 10~-15 % Karjan huoncoimmistn lehmistsd, Ryh-
mittely tapahtun ensisijassa lehm8indeksin perusteella
(Byvdjérvi 1977)%1 I-ryhmd ~ lehmdindeksi v1li 105, II-
ryhm& = 93-103 Jja III-ryhm& - alle %5. Luokittelussa
Kdytetadn hyvBKksl mySs eldinten tuotos— .jn polveutu-
mistietoday, erityisesti-silloin, Kun lehmB3indeksid ei
ole laskKettu. Lis8Ksi JluoKitteluun voival vaikottaa
eldimen Kiyttdominaisuudet? lypsettivyys, luonne .ja

raKenne.

I-ryhmdn lehmdt suositellaan siemennettidviKksi rotunsa
parhailla valiosonneilla, .Jjotka vyleenss nimet&dn,
usein nimet88n myds varasonni. Sonnien wvalinnassa
Kiinnitet38n .Jnlostusarvoindeksin lisBKsi huomionta
Kayttdominaisuuksista gsantaviin Jjilkeldisarvostelutie—
toihin siteny, etLd pyritsd#n optimnalisiin parituksiin,
Jos  esim. lebmBn lypsettBvyys on erittdin huono, se
suositellaan siemennettiviEKsi hyviEn lypsettidvyysarvos-

telun saaneella sonnilla.

II-ryhm&n lehm3t Ja hiehot suositellaan siemennettd-
vBKsi nuorsonneilla, Jaitn ei nimetd, Koska niiden
KByttd lehmille on tarkoituKsenmuKaisinta sattumanva-
raisesti. Yleensd nuorsonnisuosituksissa K8yteL&&n
ryhmd.jalostuksen perinatettal E-ryhmidn lehmdlle suosi-

tellaan C-ryhmi#n sonnia Jjne.

III-ryhmén lehmille sucsitellaan lihasennia. Suomessa
Kdytettdvit rodut ovot hereford, charolais, aberdeen
angus Jja limousine. Lihasonniksi voidaan JjosKkus valita
myds friisildinen. Kun Jalostussuaunnitelmin alettiin
lantia vuonna 1976, nimettiin maitorotujen parhaiten

Knsvaneita sonneja ns, lihatehosonneiksi, Jjoilla pien-
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ten KarjoJen IXl-vryhmén lehmdt suositeltiin siemennet—
L8viKsi, silt8 varalta, ettd I- .ja II-ryhmin lehmilts
@i syntyisi tarpeeksi lehmavasikoita (Lindstrdm
19277b>+ Lihatehosonnien nimedmisestd Joudutbiin Kui-
tenkin luopumaany Ko havaittiin niiden KaEyLén adihewt~

tavan paljon poikKimavaiKeuKsia,



OMAT TUTKIMUKSET

1.AINEISTO JA ANALYYSIMENETELMAT
1.1, Aineiston hanKKiminen.

Jdnlostussuunnitelmien siemennyssuositusosasta ei ole
nlemassn rekKisterid, Jjoten suunnitelmien toteutumisen
tutkiminen o0li mahdollista vain Kerssmslls tiloiltna
aineisto., Alneiston Keruu JjBrjestettiin SKJYIn nauto-
Rarjaosaston virkailijoiden avustuksellad he Kerdsivat
maaKuntakKierroksillaan +tiloilta vanhat suunnitelmat
marraskaun 1983 ja tnmmikuun 1984 vilisend aikana, Ta-
voitteena oli, ettd nineisto Kattaisi Koko maan Jja si-
s81lt8isi n. 1000 tilaay, miks edellytti, ettsd KuKim

virKaoilijo Ker#isi 15-20 suunnitelman.

Kokoon gaetiin Kaikkiaan 747 jalostussuunnitelmany
Jotka sisBlsivdt 141446 el#intd, .joista lehmi oli
10366 .jn hieho.ja 3800 Kpl. Hiehoista 2554 oli sellai-
siny Joista tuli ensikkoJja suunnitelmaKauden aikana,

loput 1246 olivat siementdmd8ticmis hieho.ja.

1.2, fineiston laatu,
Jalostussuunnitelmakortilta saatavin tietoja ovat?

KarjoKohtaiset tiedot, Joitn ovat
=~suunnitelman laatimisajankohta ja laatigja

—moatnlouskeskKus Jja Karjonumero.

El&inkohtaiset tiedot, Jjoitn ovat
~Korvanumero, lehmdindeKsi .ja elBimen KB3yttdryhms
-is3d

—siemennyssuositus Jja mahdollinen vaihtoehto

N8iden tietoJjen 1iséksi Konsulentit merKitsivét tilal-

In K3ydess88n KunKin Karjan suunnitelmakauden ajalta



eldinten aloitussiemennyKeiin Jn  viimeisiin siewmen~
nyksiin K&ytetyt sonnit, syntyneiden vaosiKoiden suliu-
l

Jantarkkeilurekisteristd poimittiin KardoJden Keskituo-

pualen Jjn Kivtdn sekd eldinten poistot. Lisdksi Kare

tokset .Jn Keskilehm&luvut vuodelta 1982,

Aineistossa ovat edustettuing KaikKi muut SKJYIn  pid-
rit paitsi  suomenkKielinen Uusimaa Jja Aland-Aboland.
Aineisto KesKittyy niille nlueille, mised suunnitelmia
loaditaan enitent Itd- Jjo Fohjois- Suomi (TAULUKKEO 2).

TAULUKKO 2, Aineiston JoKautuminen olueibttain,

ALUE (=8KJYtn piiri) KARJOJA  ELAIMIS % ELAIMISTA

Nyland 4 121 0.9
Varsinais—-Suomi ? 298 241
Sntakunta 4% g10 G.7
FirKanmana 21 395 2.8
Hame 17 331 2.3
ITLE-Hame 31 565 4,0
Kymenlaakso 3 a2 Ts6
Mikkeli 846 1344 PEY]
Kuopio 130 2795 19.8
Fohjoig~Karjola 87 10364 73
KesKi-~Suomi 45 771 Tl
Etels-Foh.janman 74 1550 11.0
vsterbotten 26 472 3.3
Onlu 151 2862 20.2
Kninuu & 149 1.1
lappi 40 545 440

vhi. 747 14146 ~ 100
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fineisto KesKittyy vuodelle 1982 .jo sisBlt33 8.6 %

KaoiKista vuonna 1982 laadituista .Jalostussuunnitelmis-—
ta (TAULUKKO 3).

TAULURKD 3, Aineisto Jjakautuminen lantimisvuosittain,

vuosI KFL KARJOJA  KFL ELAIMIA 7% ELAIMISTA

1979 2 21 0.1
1980 15 261 1.8
1981 31 488 3.4
1982 653 12366 87.4
1983 44 1010 7.1
yht. 747 14146 100

fiineiston rotujaKauma on suunnilleen samanlainen Kuin
KaikKien tarkkailuKarjojen eldinten rotujakauma vuonna
1982% ay 80.% %, fr 15.8 %, sk 1.9 % Jja muut 1.4 %
(TAULUKKO 4).

TAULURKKO 4, El8inten rotu.jakKauma., (ayrshire=ay, Ffrii-

sildinen=fr Jja suocmenKar.jao=sk)

ROTU KFL ELAIMIA % ELAIMISTA

ny 11562 81.7
fr 2064 14.6
sk 146 1.0
mu 374 244

yht. 14146 100



fineiston Kardoista vogoa Kolmannes on plenid » KeskKi-

lehmidluku alle 10. KeskikKoKoisten Karjoden osuus  on

noin %9 % Jja suurbeny vli 20 lehmén Karjojeny osuus 11
% CTAULLKKO S5) .

THULUKKG 5. Aineizton JjakKowtuminen KarjakoKoluokKKiin.

LEHMALUKU KARJAT ELAIMET
Kk % KFL. %

= 2.9 223 30.3 2621 18.2
10,0-19.9 434 G8.8 8472 42,4
ka 200 80  10.9 2649 19.3
yht. 737 ~100 13882 ~100

Noin 30 Zilla Karjoisto KeskKituotos on alle 3500 Kg 4
%= maitoa. TuotostasoluoKknan 5500-6499 K$  Kuuluu 43
% aineisten Karjoista Jjo yli 4500 K4in KesKituotos on
27 Zillo Karjoista (TAULUKKO &).
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TAULUKKO 4. fdineiston joakautuminen tuotostoasoluokkKiin,.

KESKITUOTOS KARJAT ELAIMET

4 7 -MAITOA RPL % KPL A
5499 219 29.7 3771 27.2

53006499 319 43.3 61183 44.1

6500~7499 173 23.9 3478 25.1
7300 26 3.5 498 3.6

yhit. 737 ~100 13862 ~100

Karjojen uudistamista Kuvan poisto-%Z, Jjoka torKoittan
Karjasta suunnitelmakauden anikKana poistettu.jen el&in—
ten mdE&rdd prosentteinn suunnitelmon Koko eldinmdsrds-
+& (TAULUKKD 7).

TAULURKKO 7. Aineiston joKautuminen wuudistustasoluok-

Kiine
KARJAN KARJAT ELAIMET
FOISTO-% KFL % KFL %
A 9.9 116 1%5.9 1793 12.7
10,0-12.9 236 Jl.4 4537 32,1
20.,0-29.9 247  33.1 5023 35.9
= 30.0 148 19.8 2793 19.7

yht. 747 ~100 14146  ~100



1.3 Analyvsimenatelmst .

fineisto luoKiteltiin niiden tekKijdiden perusteella,

JotKa Kirjallisuuden muk vaikuttavat sritoscoisten

sonnien  Kavttdmahdall Karjoissa § KarjokoKo

Jn undistustaso. LisdKsi luokitusperusteina Kiytettiin

#L1LE loskel-

aluetta Jo tuotostaseoa. KunKin luokKan si
tiin eritascisten Ja ~rotuisten sonnien osuudel suosi-
tuksistny aloitussiemennyKsistd ,» viimeisistd siemen-
nyKsistd Jo syntyneiden voasikeiden is8nd, LuokKien vi-
listen erojen merkitsevyys testattiin P -testills.

Erot  Karjoakoossa sekKd tuotos- o uudistustasossa jo-

logtussuunnittelukarjoden Jo KaikKien barkKailukarjo-

Jen'vélillé testattiin L-teshilld.




2+ TULOKSET Ja& NIIUEN TARKASTELU

2:1¢ Jnlostussuunnititelu- ja tarkKKailuKarjoden

vertailu,

Karjakoko- Ja tuotostasotiedot vuodelta 19682 ogvat tie-—
dossn 736 Karjolta, NEm3 tiedot punttuvat Karjoiltas
Jotko  ovat  liittyneel tarkkailuun vasta vuonna 1982

tai eronneet tarkkailusta viimeist3sn 1982,

fiineiston lehmdluvun Keskiarve on 13,3 lehmdd, hajonta
949 Ja varioatiokerroin 41 Zia. Kun aineiston Keskiar-—
voa verrataan KaikKien tarkKailuKarjo.gen Keskilehmslu-
Kuun 12.2y on Keskiarvojen ero tilastollisesti erit-
t&in merkKitsevd!

}'(a - 1.{, 13,3-12.,2
F O R

5%, 0,20

ji3
(4]

missd xz = aineiston KesKiarvo
Siaz aineiston KesKiarven hajonta= SA[H

®o= populantion KesKiarvo.

Téstd voidaan pEdtelld Jonlostussuunnittelun poinottu-

v KesKimd8rBistd suurempiin Karjoihin.

fineiston KesKituotosten KesKiarvo an 5968 K¢ 4~%Ziata
maitoay, hajonta 837 Kiloa Jja variaatioKerroin 14 Zin.
Ero KaikKien tarkkailukarjojen Keskituotosten KesKiar-
voony 9862 Kg 4~-XZista maitoa, on tilastollisesti mer-

Kitsevd 1 Zin riskKilld.

PRV 5968-5884
K e Tt I s

57 30,85

Jalostussuunnitielun  lievd painottuminen Keskiltason



parempiin Karjoihin on  ymmErrettdvad, i1l  wvoidaan
gletton, ettd Juuri parhaiden Karjojen omistajat oval

Kiinnostuneimpia Karjanjolostuksesto.

Aineiston Karjojen poisto-%in KeskKiarvo on 20.8,  ha-
Jontn  1le2 o wvariantioKerroin $54 Zia. KarjantorkKKal-

ITulehmistd poistettiin vuonna 1982 22.5 Zia. TamE luku

sigsdltds wvain poikineiden eldinten poistot, Kun taas
nineistosta LasKetussa poisto-Zissa ovalt mukana  myds
hiehot. Jos aineistosta lasKettaisiin mukaon vain leh-
mét santaisiin poisto~ZiKsil 22.4, mikd on hyvin lihel-
18 poistettwjen tarkkailulehmien mdsrid, Hiehot oltet-
tiin muKaoan laskelmiin  sikseiy ettd aineistossa oli
suhteellisen ruapsaasti Karjoja, Jotka tuottavat hieho-
Jnoomyyntiin., T8llaisissn Karjoisso uudistus el ole sen

voimakKonampaa  Kuin suissokaan Karjoissa, mutta niigsé

@i voida tehdd lihasonnisiemennyKsid Jo t3std aihewatun

harhaay  Kun  tarKaste wn urdistustason  voikutusta

eritasoisten sonnien KEytLodn.



2+2. Eritasoisten sonnien suositukset .jo Kdyttd Koko

nineistossa.

loatimisvuodella ei ollut vaikutusta eritosocisten son-
nien osuuksiin suositukKsissa 2ik8 siemennyKsissi, .jo-
ten eri vuosina  laadittugja  suunnitelmin Kdsiteltiin

vhtend aineistonn,

Taulukossa 8, verrataan sonniluokKien osunksio ensisi—
Janissuosituksissa Ja siemennyKsissd, MyohemmisssKin
tarKasteluissa ovat mukann vain ensisijaisjuositukset,
51118 wvaihtoshtosuwosituksety milloin sellainen oli
merkittyy olivat 18hes 100 Xisti saman luckan sonnejn
Kuin ensisijnissuositukset, Foistebtavaksi suositel-
tiin 378 elBintd, 2.7 Zin KaiKista elBimistd, ElBimis—
L&y Joilla oli siemennyssuositus (13768 Kpldy, JjEtel-

tiin 2048 Kpl siementBmsttd.

TAULUKKED 8. Eritosoisten sonnien osuudet maito-lihooh-
Jelmassa (M-1),  suosituKsissa, aloitussiemennyKsisss
(AS), viimeisissd siemennyKsissd (VS) .ja syntyneiden

vasiKoiden isiénd (I84).

SONNI- M-l SUOSITUS 8 vs 184
L.UQKKA % % 4 % %

VALl 2030 33,6 39,7 35.3 4046
NUORT G065 5949 4.3 58.3 B4 .2
LIHA 1015 6.5 b4l 644 G.2

yhi KFL 13768 11725 4813 0507



Kun siemennyssuonsituksin vervataan maito-lihacoh.jelman
ch.jeisiiny huomataan, etld NUOTSONNLIEN GSULS SHOSi-
tuksissa vastan niitéd, Valiosonnejna sen giJjaan suesi-
tellaoan  JonKin verran enemmin Jja lihasonnea vdhemmin
Kuin maito-lihaohjelmo edellyttgisi (TAULUKKQO &), Li-
hasonnien osuus Jj38 plenekKsis, Koska niitd on suositel-

tu Kdytettivin vain noin puolessa Karjoistoa.

AloitussiemennyKsissd nidkyy zelvd halukkuus wvalioson-
nien Kiéyttddn, elbupiissd nuorsonnien KustonnuKsella.
Uusinnoissa taas nuorsonnien, eamoin Kuin lihasonniens
osuus  Kasvaa Jjao  valiosonnien vidheneger mik3 Johtunee
sperma~annnasten hintaercista. RatKaiseva vidhennys va-
liosonnien osuudessn tapahbuw KuitenkKin vasta nel.jdn-

nelld siemennyskerrallay Jollein ni

Lden [ putoaa

24 Zdvidiny  mutta el tBmBn JBlKesn Jjuuri laske, wvailkKa
siemennysKerrat lisd8ntyvalt (TAULUKRQ 9). Témd Jjohtuau
todenndkdisesti siitd, ettd wvoin parhbaita lehmid

vieensd siemennebtidn Kovin monta Kertao.

Muutokset sonniluokKien osuuKksissa verrattoessa sie—
mennyKsi& Ja syntyneitd vasiKoita, Kuavaavat, miten
eritasoigilla sonneilln siemennetty.d lehmid Karsiutuu
ennen  poikimista, Eniten poistelaan nuor-~ Ja lihason-
neilla siemennettyjd lehmid, Kun +taas valiosonneilla
siemennetyt lehmst, JjotKo ovat Karjojen parhaita leh-
mid, luennollisesti sdilyvit Karjoissa parhaiteny Jjol-
loin  valiosonnien osuus syntyneiden vasikoiden is&nd
Kosvan siemennysten osudteen nidhdeny nuor- jo lihason-

nien osuuksien vBhelessd.

Valiosonnien lehmBvasikKoista 2 Zia suunnitellaan Kdy-
tettdvan lihavasikKoiksis, nuorsonnien JlehmdvasikKoista
10 Zin.



TAULUKKO 9. Eri sonniluokKien osuus viimeicissi sie-
mennyKsiss® siemennysKerroittaine.

V5 RERTH KFL VALIO NUORI LIHA

% % %
2 2638 38,6 4,6 6.9
3. 1326 33,7 U8 3 640
4, 307 23.8 70.4 6.0
e 219 21.9 7246 G5
b=, 125 21,7 71.0 7.2

yht. 4815

Muntokset valiosonnien suhteellisissa osuuksissa ovat
samansuuntaisia  Kaikilla roduilla., Vnliosonnien osuus
kKasvan aloitussiemennyksissd suosituksiin  verrattuna
Ju laskee  JjElleen uusinnoissae Fr-nuorsonnien osuus
sen gijann ei laske aloitussiemennyKsissd, Kuten ay-
nuorsonnien osuus (TAULURKRO 10), N3in siksi, ettd
frnuorsonne.ja Kdytetddn myds lihasonnien tapoan, miks
voidaan p33telld siitsd, ettd fr-nuorsonnien lehmivasi-
Koista 14 Zin suunnitellaan K3ytett3vin lihantuotan-
toony Kun vastaava lukg ay-nuorsonneilla on 8 %Zia. Li-
hasannisuosituksissa hereford Jja charolais ovat sel-
vdsti vyleisimmdt rodut, SiemennyKsissd herefoprdia on

Kaytetty hieman enemmin Kuin charolaista.



TAULUKKO 10, Eritasoisten Jjo -rotuisten sonnien  osuu-

det suosituksissn, aloitussiemennyKsissd, viimeisissd

siemennyKsissd o . synbyneiden vasikoiden
M= ay-nuersannis AAMs ay-valiosonni
Fa ofr " y FFF= §r "

G= gk 8 ¢ 55%= sk

"

HF= herefordy CH= charolais, aAB= aberdeen ansus,

LI= Limousin, F= lihasonniyel rotusuositustn

GONNT SUNSITUS as Ve I8
KFL % % “ %

A 677G 49,2 43,4 AR, 5 434
AfA 3992 2940 333 30.4 3347
F 1390 10.1 10,2 91 P
FEF 593 4.3 4.0 4,3 6.0
8 a2 Qb 0.6 0
888 41 0.3 0.4 0.4
HF 290 2.1 3.0 2.4
CH 287 2.1 2.8 2,0
AR 28 ) 2 0.5 0.3
L1 0a 0.4 Q.4 0.4
F 233G 1.7

yht. 13768 ~ 100 ~100 L0 ~100
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2¢24sls Karjokoon vaikubus,

KarjoKoon vaikutus siibeny mink3 verran lehmid suosi-
teltiin siemennettdvEn tni aloitebtiin siementBs liha-
sonneillay, oli hyvin pieni. Suunta oli, ettd suurem—
missn  Karjoissna lihasonnejo K3ytettiin JjonkKin verran
enemmsn Kuin pienissd Karjoissa, wutta erol oval ti-
Instollisesti merKitsevid wvoin viimeisiss3 siemen—
nykesissed (F< 0,08), Lisdksi voidaan todetny, etts vaik-—
Ka suuremmissa Karjoissa lihasonneilla siemennettiin
enemmén elidimid Kuin pienissd Karjoissa, ei synbtynei-
den risteytysvasiKoiden osuus ole suurissa KarJjoissa
sen izompi Kuin pieniss® Karjoissa., TdmE johtun siits,
ettd suuremmissa Karjoissa lihasonnilla siemennetly.js
lehmid on poistettu ennen poeoiKimista suhteellisesti

enemnmsan .

fiinon  selvd ero KarjakoKoluoKkien v#14illE on, etts

pienissd Karjoissa yleisimmin Kéytetty liharotu on
charolais,; osuus n. &0 %y Kun taas suurissa Karjoissa
nberdeen anguksen .ja herefordin osuus on vhteensd 60

F

Nugr-  ja valiosonnien suhteellisiin osuuksiin Karjo-
Koolin ei ole merkitseviE vaikutustn missBBn vaiheessa
(TAULURKKDO 11).



TAULURKKO 11, Karjonkeon vaikutus eritaseisten sonnien

Kayttddn.

LEHMALURL
2,9 1040199 2040

ELATMIA 1 8672 2469

X
]
X

R

SUDSITUS
Val.T0 3%5.0 33.2 34,0
NUORT 593 40,1 59.8
LIHA .7 b47 hed

CALOITUSSTEM,
VAILLTO 40,8 39,0 40,4
NUQRT 53,7 54,8 52.9
LIHA 5.4 G2 &5

VIIM.SIEM.
VAL IO 354 356 34.3
NUORT BPe7 U747 58.8
LIHA 4.7 b4+7 6.8

VAaGIKAT
VAL.T0 39.3 40,6 41,8
NUORT 55.7 S4.1 5340
LIHMA G0 G.3 el

i

a4



R e

Loy Uudististason vaikutus.

Suesitus— ja nloitussiemennysvaiheessn Karjan undis-
tustnso ei wvaoikuta eritasoisten sonnien Kayttdon
(TAULUKKO 12). Lihasonnien osalta voidaan KuitenKin
havaita suuntous niiden Kiytdn vBhenemiseen poisto-%in
Kosvaessa, LuokKa, .Jjossa poisto~% on  suurin, poikKean
sunnnastn  siksi, ettd tdhsn luokKaon sisiltyvit myds
tuotanton supistavat Karjat, Jjoissa lihasonnien Kdyt-—

tdmahdollisuudet ovat suuremmat.,

Lihasonnisiemennysten osalta erot uudistustasoluokKien
v8lill3 ovat merKitseviEt (F< 0.05) viimeisissi siemen-—
nyksissd .Jjo syntyneiden vasikoiden isien Kohdallay mi-
kK& Johtuu siitd, ett# .Jjo tapahtuneen Karsinnan vaiku-
tus tulee esille selvimmin vasta tE8ssd vaiheessa, Myis
nuorsonnien osuuksiin uundistustasolla on merkitsevi
vaikutus (F< 0.10) viimeisiss3 siemennyKsisss ja vasi-
Koiden isBn8. Valiosonnien suhteellisiin osuuKsiin wu-

distustoso ei vaikuta miss#3n vaiheessa.

Undistustason voilkutus eritasoisten sonnien Kiyttson
on Kdytdnndssd gelvdsti véhdisempi Kuin teoriassa,.
Suurin  syy t3hBn on, ettd poisto-%Z voi vaihdella sa-
tunnaisesti vuodesta toiseen hyvinKin paljony Jo  LBLE
vaihtelun on vaikKea ennakoida niin suunnittelu— Kuin

siemennysvaiheessakin,

Keskim@gradinen laKtaatioKausien luku lehm33 Kohti oli-
si saattanut olla parempi uudistustason mittari, mutta
tutkimusaineistossn el ollut lehmien ikstieto.ja.



TOULUKKD 12. Uudistustason vaikutus eritosoisten  son-

nien KaytLiidn.

FOIST-5%
9.9 10.0-19.9 R0.0-29.9 w3040

ELAIMIA 1793 AEZT H5023 2793

SUOSITUS
VAL Lo 33.3 34.3 E3.7 3246
NUORT G LG it 606 &Ll.7
LIHA 72 7k Geb He7

ALOLTUSSLEM.
VAl 16 36,2 39.2 40,4 4144
NUCRT Yéh. 4 54,1 54,4 E2.0

LIHA 7.3 6.7 5.3 5

of

VIiM. BIEM. .
VUl 10 33.9 35.3 34.7 37,4
NUGORT G642 5749 60.2 57.0

L. XHA P9 6.8 e

-
i

-

~:

VASTKOINEN I8A
VAL IO 415 40,0 40,90
NUORI G5 G4, 3 55,7
LIMHA 74l 5.8 4,2

-
73
LRSI

4]
3

24
o



2:2+3, Tuotoestason vaikutus,

Kardjan tuotestoso on  selvimmin eritasoisten sonnien
[L§: LEdn vaikuttave tekKijgd (TAULURKD 13>, Mits Kor-

Kenmpi Keskituostos ony sitd suurempi on valiosonnien

osuus suosituksissn , siemennyksissid  jn  syntyneiden
vasikoiden is8ndy, Kun taas nuor~ jo lihasonnien osuus
loskee Ltuotostason Kohotessa., Erot  tuotostasoluokKien
v&1illd ovat tilostollisesti erittBin merkitesevit Kai-

Kissa vaiheissn, pienimmillisn viimeisissd siemen-~

NYKsisss.,

Kun  Karjo  saavatbtaon 6900 Kgin Keskituotostasony li-
s88ntyy valiosonnien K8yttd voimakkaasti, o  samalla
litasonnien swosio vhenee, Samoin vihenee nuorsonnien
osuusy mubta suhteellisesti vdhemmin Kuin lihasonnien.
N3in KorKeatuottoisissza Karjoissa ei niéytsd olevan Jjuu-
rikaan siJaa  LihasonpnisiemennyKsille, silld ylimBsd-
rdisten lehmidvosiKoiden myynti, varsinKiny Jos vasikan
isi on valiosonni, tuottanee tElloisille tiloille pa-

remmin Kuin risteybtysvasikat,

Tuotostason ndin  volmaKas vaikutus eritascisten son—

nien suhteellisiin osunKsiin niin suosituksissa Kuin

siemennyKsissdkin selilttdd, miksi valicsonnien KokKo-
naisk8yttd tutkimusaineistossza on maito- lihaoh.jelman
suosituksia  sunrempi, samoin Kuin lihnsonnien Kaythi-~

mBETE pienempl.



TAULUKKD 13. Tuotostason vaikutus eritasoisten sonnien

Kayttodn,

KESKITUQTOS
2500~ 6500~
H499 4499 7499 7500

ELAIMIA 3771 4115 3478 498

sUoBITUS
UalLIO  29.1  32.8 38.4
NUORT  &62.1 60,2 ©8.0
LIHA 8.8 7.0 b

i
[
S

e < )

4]

fuy
-

ALOTTUSSIEM.
VALTO 34,9 38,4 44,6 54,7

NUORI  S57.0 S4,05 H2.3 44,7
LIHA 8.1 740 2.9 0.8
VIIM.SIEM.

VALIO 31.2 34,7 39.2 43.2
NUDORI  &59.%5 9.1 56,3 54,5
L. IHf Pe3 640 444 2.4

VASIKOIDEN ISA
VaLIOo 35.5 38.7 45,9 51.2
NUORI 6.6 55,3 51.3 47.5
LIHA 746 640 2.8 1.2



A, Alueen voikutus.

Alueiden vHELil11l8 on selvid eroda eritascisten sonnien
suhteellisissa osuuksissa niin suosituKsissa Kuin sie-
mennyKsissdkin (TAULUKKRO 14). Nuorsonneja suesitellaonn
sniten Satuakunnnssay, RKesKi-Suomessa, Eteld~-Fohjanmoal-
la o Qulussa. NEistE alueista Kuwitenkin vain Ete-

la-Fohjanmanlla nuorsonneja myds K8ytetdsn runsoasti.

Siells, missd libasonnien osune suosituksd

S0 0N S
riny lihasonneja on myds K8ytetty enitent Fohjois-Kor-
Jnlay  Kuoepio  Jo Satakunta, Kun lihasonneo on suosi~
teltu vihdn, on myds KByttd ollut vdhgisti, Vastapai-
noksi ndkyy runsas lihasonnien K3yttd vantivan runsaan
valiosonnien Kiytén, Eniten wvaliosonnedn Kiytebdsn
Kuitenkin Mikkelissd, lapissa Jjo KesKi-Suomessa, NEil-

18 alueilla lihasonnien K8yttd oli vEhdisinti.

Tarkasteltagssay, miten hyvin swositukKset toteuwtuvat,
hovaitoany, ebtd aloitussiemennyKsiin KBytettyljen son-

niluokkien osuudet vastnavat parhaiten saositusten

0EuLK g Foljois~Rarjalassn  .Ja Eteli~Fohdanmanlla .ja

sad. Jos  erot  sonniluokKien suhteellisissa
peunksissa ovalt suuret sucsitusten Ju siemennysten va-
1il18, on todennskdistd, ettd Jalostusneuvonta ei Jjos-

tain syvebd ole saavuttanut tarkKoitustaan.

Alueiden vilisten erojen perusteelln voidaan pad8telld,

ettsd suunnitelmwin lantimalla on mahdollista ohJdata

eritnsoisten sonnien K3yttdzd, esim. lihasonnien K8ytto

JjBE vih#iseKsi, ellei niitd ole suositeltu K3ytettsd-

vEn, FoikkeuKsena tdstd on Satakunta, migsE lihason-

nien Kiytts nloitussiemennyKsisssd on  runsaampan Kuin

suasituksissa,.



TAULUKKQ 14, Suositukset Jjn siemennyKselt oalueittain,
MuKann ovat alueebt, Jjoilta oli vBhintd8n %500 eldints
nineistosso, (V=valiosonniy N=nuorsonni jo L=lihason-

ni) -

FPIIRI EL.ATMI&  SUOSITUS ALOTTUS
v N oL v N [

Satakunta 810 29.1 44,0 4.9 40,2 91,9 7.9

ItE-Hame G563 34.0 H592.2 6.8 355 H8.6 6.0

MikKeli 1344 35,1 §9.6 4.8 40,6 5H.2 4.2
Kuepio 2793 33.8 7.9 8.3 38.9 94.9 7.0

F-Karjala 1036 39.5 49,4 11,1 3Z9.3 49,0 11.2
KesKi-Buomi 776 30.3 63.2 6.3 42.5 52.8 4.5

E-FohJjanmanld3io 32,2 61.0 6.8 X4,1 59,6 6.3

Oulu 2862 31.1 62.4 6.5 38.6 53.4 6.8



2.%. Suositusten noudnttaminen sonniluokittain

Ja sonneittain,

AloitussiemennyKsissd wvaliosonnisuosituksio on noudo-
tettu parhaiten, ldhes 90 Ztsti, seuraavana tulevat
nuersennisucsitukset, Joita on noudatettun 84 Xisti.
Heikoimmin, 49 Zisti, toteutuval lihasonnisuositukset.
Uusinnoissa valiosonnisuositusten noudattaminen laskee
7% ¥iiiny nuor— Jja lihasonnisuositusten toteutumisen

pysyesss samalla tasolla Kuin aloituksissa,.

Run  tarkastelloan suositusten toteutumistn siemennys-
Kerroittainy havaitaoan, ettd valiosonnisuositusten
noudattaminen heikkenee selvdsti vastn nel.jénnelld
siemennyskerralla, Jjolloin niiden toteutumisaste on 91

%A,

Supsitusten toteutumisessa ei valiosonneilla ole ha-

vaittovissa rotujen vdlisik eroda. Ayrshire- .o  frii-

=51

is-nuorsonnisuositukset sen sijaon poikKeavat toi~-
sistaonn siteny; eLttd ayrshire-nuorsonnisuosituksia nou-
datetaan 5 %ia paremmin Kuin friisil8is-nuorsonnisuo-
situksin. Téms Jjohtuw siitd, ettd el8imistd, Jotka on
suositeltu siemennettdvidn friisil8is-nuorsennilla, on
noin é&.% %io siemennetty ayrshire~ tai suomenKar.ja-
nuorsonnilla. Némd eldimet ovat sudrimmaksi osaksi
hiehojay, .Joilla on ilmeisesti peldtty poikimavai-

Keuksin,.

TarKasteltaessa vuonna 1982 landittujen Jjolostussuun—
nitelmien valiosonnisuosituksin havaitaon, ettd sie-
mennyssuosituksiin on Kiytetty nimenomann parhaita va-
liosonnejn! 43943std suosituksesta laskettu sonnien
Jalostusarvojen KesKiarvo oli 25,2, hajonta 8.6. Son-—
nien .Jalostusarvot olivat perdisin Kevddn 1982 JjElKe-
ldgisarvostelusta, Suositelluista sonneista 93 Kpl oli

ayrshire—-, 17 friisil8is- .Jja 6 suomenkKarja-rotuisiae.

Nimettyd wvaliosonnia +tai sen vaihtoehton Kéytettiin

vain noin 40 Z%issa aloitussiemennyksistd. YKsi syy



ndin
ettd
taa

ehK&

alhaiseen sonnikohtaiseen toteutumisosteeseen ony
vield vuonna 1982 sonnit arvosteltiin Kaksi Ker-
vuodessa Ja ndin ollen sonnien Kdyttdlistat eivit

olleet nina ajan tasalla. Friisildis— jo  suomen-—

Karja-lehmills Kdytettiin nimetty.js sonneja useamming

l8heas

noin

t38y

G0 Ztssa nloituKsista, ayrshire-lehmill3  vain

38 Zissn, Rotuerot Jjohtuvat todennikdisesti sii-—

ettd ayrshire~ rodulla sonnivalikoima oli pal.jon

rungampi Kuin muilla roduilla.

TAULUKKO 15, Suositusten noudattaminen sonniluokit-

tain,
M)
SUasITUS
ValIo NUORT LLIHA
% 4 %
EI SIEM. ?.3 15,1 20,9
ALOTITUSSTEM,
VAalLIo 89.0 13,7 7.2
NUORT P.9 83.5 24.2
L.IHA Ll 2.8 G835
VIIM. SIEM. 74.8 12.8 7.9
VALIO 24,0 84,0 2.6
LIHA 1.2 3.2 68.7
ELATMIA KFL 462646 8247 895

#) Bupsitusten suhteellistn toteutumista Kuvaavissa

luvuissa  eividt ole muKana siementimstis Jatetyt eldi-

met .,



2+4,. Ryhmajalostuksen periaatteiden noudattaminen.

Ryhm#jalostuksen Kaytdn tarkKoituKsena on est88 suku-
siitos Jja periaatteenn ony ettd8 eldin suositellaan
siemennettdvin seuraavan sukuryhmEn sonnilla. TBLE pe-
rinotettn on suwositukKsissa noudatettu 90 Zisesti. Sie-
mennyKsissd tulKinta on vEljemp88, mutta pd8asinsst on
Kuitenkin Kivtetly seurnavan sukuryhmin sonnine Suku-
ryhmien wvEliset erot Johtuvat siitd, ettd vaoden 1982
arvosteluissa C-ryhm#ss2 oli huomattavasti enemmdn
huippusonnejn Kuin muissa suKuryhmisss, Jjolloin C-ryh-
min lehmid .on siemennetly oman sukurvhmiEnsid sonnilla
selvisti enemmin Kuin muiden suKuryhmien lehmi3
{TAULURKQ 142,

TOULUKKO . 16+ Byhmd.jalostuksen periaatteiden noudatta-
minen. TauwluKon luvut ovat suahdeluKuja KunKin sukuryh-
mén sisi#lls, Mukana ovat eldimet, .Joiden sukuryhmd

tiedettiin Ja Joilla oli siemennyssuosilus.

ELAIMIA 4196 4746 481G
SUOSTITUSSONNIN R 3 14 88
SUKURYHMA C P35 ? 11

It 2 77 2
ALOLTUSSONNIN B 7 23 70

SURKURYHMA C 86



2.%,. Hiehoden .jno ensikKoiden sismennyssuositukset Jo

siemennyKset,

Maito-lihaohjelmossa  KoaikKi ensikot Jjo hiehot Kehote—
taan siementd3mdin nuorsonnilla, Suosituksissn L8LE oh-
dJetta on noudatettu 1l8hes ainay muttn siemennyksisss
ndkyy selvd valiosonnien K8yttoholu (TAULLKKO 17). En-
sikoiden Kohdalla ilmid on selitettBvissd si118, ettd
sunsitusvaiheessa ei voida toarkasti tiet88, miten hy-
vin  eldin heruu Jja ndin ollen valiosonnien osunden
Kasvu siemennykKsissi on odotettu., Hiehoilla n8inkin
runsas valiosonnien Kayttd Jjohtuu ositlbain ehkd siitd,
ettd hiehodn myytBesssd saadoon parempi hinta eldimes-

8y JoKa on tiine valicsonnista.

TAULUKKDO 17, Ensikoiden o hiehojen suositukset Jo
siemennyKset.

ENSIKOT HIEHOT

ELAIMIA 2554 12464
SUOSITUS
Val 1o 4.7 2.9
NUGORI P4.9 97,1
LIHA 0.3 0.0
ALOITUSSIEM.
VaLIOo 12.7 10.8
NUORI 85,6 89.0
LIHA 1.6 0.0
VIIM.SIEM.,
valL 10 12.0 1146
NUORI 85.9 88,4

LLIHA 2.1 0.0



2+6. Lehmdindeksin hyvaKsgikKdyttd suwositus—- jn

aloitussiemennysvaihesssa.

LehmdindeKsi oli tiedossa vain n. Kolmascsalla (3288
Kpl) nineiston lehmistd. Luku on ndin pieni siksi, et~
t& indekKsit on laskettu suhteellisten tuotosten perus-
teellay mik3d vaatii vahint#8n yhden t3yden tuotosvuo-
derny n#&in ollen KaikKi nuworet lehmdt ovat wvailla in-
dekKsid.

TAULUKKCO 18, Lehmdindeksin tunnusliuvat suocsiteltaoessa

eritogseisin sonnejn.

SUBSITUS LUKU~ KESKI-~ MINIMI MARKSIMI HAJONTA
MBARA ARVO

VAL IO 1968 106.1 77 146 8.2
NUQRI ?49 ?8.1 73 126 744
LIHA 371 24.0 74 115 744

lLehmidindeksin hyvdKsiKdyttd siemennyssuosituksiao teh-
tiessd on KeskimBsrin oikenn suuntaoinen. KuitenKin
vain vajaa puolet lehmist#d, .Joiden lehmBindeksi oli
nlle 90, suositeltiin siemennettdvidn lihnsonneilla.



3. JOHTOPAATOKSET

Tilatason Jalostussuunnittelu on vakiinnuttanut paik-
Kansa Suomen KotielBinJjanlostusyhdistyKsen perusneuvaen-—
tamuotona, TEmE nékyy Karjanomistajien Jjotkuvasti Kos-
vavana KiinnostuKsena jalostussuunnitelmien laatimista
Kehtaony, tosin vieldkin on alueitn, Jjoilla suupnitel-—

mien laatimista voitaisiin lis#t3 huomatltavasti.

Jolostussuunnittelun tavoitteena oleva elBinmaterina-—
lin  Kaytdn ohjaus on tapahtunut p33osiltnan maito-li-
haahjelman ohjeiden mukaisesti. Hiehot Jjo ensikot sie-
mennettiin lBhes 90 Zisti nuorsonneilla, .joiden K3ytid
on tullut tarkoituksenmuKaisemmaksi myds siksi, ettsd
huonoimpiao  lehmid on siemennetly lihasonneilla. Nuor-
sonpisiemennysten tuloKsellisuutta tuottaan tytdr jsl-
Keldisarvosteluun voidaan viel# parantan vBhentdmslls

nuorsonnien lehm8vasikoiden KByttod Lihantuotantoor .

Siemennyssuosituksissa, samoin Kuin siemennyKsissH,
parhaille lehmille on KesKimB8#rin Kiytetly nimenomaan
parhaita valiosonneja. SiemennyKsid on KuitenKin tehty
suhteellisen vB8hsdn Juuri nimetyilld valiosonneilla.
Tamd ei ole suuri epBkohta, sills on LE3rKeBmpHi, Kiyt-
t88 sonnejo, Jjoilla on tielyt ominnisuudet Kuin, ettB

K8ytetd8n misdrdttyd sonnia.

lLihasonnien K3ytossd Jolostussuunnittelun tavoitteitn
el ole sanvutettu yhtd hyvin Kuin valio~ ja nuorson-
nien K&ytdss8, Lihasonneja on suositeltu .ja kdytetty
vain noin puclessa Karjoista, Jolloin KeskimdBrdinen
KéylLto~-%Z j88 alhaiseKsi. TEm3 johtuu osittain siiti,
ettd Jalostussuunnitelmin tehdd8n eniten KorKeatuot-
toisissa Karjoissa, Jjoissa libhasonnisiemennyksis ei
hnluta tehdd myyntihiehojen Kasvatuksen takia. AlKkupe-
rdinen maito~lihaoh.jelman suosittelema lihasonnien
osuusy 20 Zia, on osoittautunut selvdsti liian  sun-

reksis. NyKyisin suositeltu lihasonnisiemennysmdBra,



10-15 Ziny, vaiKuttan realistisemmalta.

Tulokset osoittavat, ettd tilotason jalostussuunnitte-
lun  avulla veidaan totewttan valtaKunnallisin tavoit-
teitna eritascisten sonnien K3ytostid samalla ottaen
huomioon tiloKohtaiset tarpeet Ja Jnlostustavoibteet,
Optimanlisten paritusten lisiksi Jalostussuunnittelul-
1a  on tirked merKitys tilan eldinmaterinalin K8yitddn
KoKonaisusdessanon. Ei riit#d, ettd Kaikille tilan leh-
mille o hiehoille laaditaan pelk8stBin siemennyssuo-
situsy vaan vhdessi Karjanomishtajan Kanssa pohditaan,
mitk3 elBimet poistetaan, mitkd siemennetddn, oste-
tnanko tni myyddsnké hiehojoa, T3llaisella KoKonanieval-
tnisella suunnittelulla voidaan saavubion Kustannus-—
sE8stB.jd sen lisdksi, ettd maito~lihaoh.jelman noudat-
taminen 1is&3 tulevaisuudessa saatavia maito— Ja liha-

tuloja.
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