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JUOTTOKAURSI

vdlitysvasikoiden alkuruokinta

Pohjois~Pohjanmaan koeasemalla Ruukissa on kasvatettu yli 800 va-
sikkaa teuraaksi. Alkuruokinnasss on havaittu hyviksi antaa vasi-
kalle tulopdivind ldmmintd sokeri-suolavetta (1 t1 suolaa ja 3 rkl
rypdlesokeria sekoitetaan litraan vettd), Ensimmdiseen juomaan se-
koitettu ADE-vitamiini parantaa vastusituskykyd ja siten varmistaa
kgsvuunldhtod, Toisena pdivind aloitetaan juomarehun k&ytto, puo-

1i annosta kerralla, Juomarehun m#Hrd nostetaan vihitellen tay-
teen madrddn., Juomarehu sekoitetaan alusta alkaen téyteen (21) ja

Ripulin ensioireiden ilmaantuessa on vdkevat rehut, juomarehu,
sdilbrehu ja vikirehu jadtettdvi pois. Mahat on saatava tyhjiksi
rehuista, silld yleensd ripulin aiheuttaa voimakas bakteerikdymi-—
“nen pétsissé; Vesipaastolla lievd ripuli meneekin parissa paivéds—
sd ohi, Vaikeissa tapauksissa hoito eldinléfkérin ohjeiden mukaan.
Sairaan eldimen vedensaannista on huolehdittava mieltimmir- juotta-
malla edelldmainittua sokeri-suolavettd., Samoin on syytéd antaa
ADE—vitamiinikuuri, $i114 ripuli heikent## ravinteiden imeytymis-
td. Paluu normaaliruokintaan on tehtédva Véhitellén niin pian kuin
se on mghdollista. Pitkid paasto on vaarallista, sillé8 se aiheut-

taa ruocansulatushdiriditd ja ndlkiintymisté.

Hyvélaatuista hienoa hein8& annetaan vélitysvasikalgé/ensimmaises~
t4 pHivistd alkaen 100 g/pv. Sdildrehun ja karkeaksi'rouhitun oh~
ran syottd voidaan aloittaa jo kolmantena p8ivénd tilalle tulosta.
Pilaantunutta rehua vasikka ei syd ja siksi rehut on vaihdettava

paivittdin,



Jatkoruokinnan takia on tarkoituksenmukaista pyrkid runsaaseen
sédilodrehun kéyttéén jo vasikkakaudella. Heind on syytéd jattdd
pois jo viikon kuluttua tilalle tulosta, Hyviin tuloksiin on
pddsty koeasemalla kokonaan ilman hein#&, jolloin sHildrehua on
tarjottu ensimméisestd pdivdstd alkaen., Alkuruokinta sujuu usein
helpommin pienelld hein#lis#dlld, silld useimmat vasikat eividt en-
nen siirtoa tottuneet sdildrehun syontiin, Vastaanottotilalla on
syytd juotolta vierotetuilla vilitysvasikoilla jatkaa samanlais-—
ta ruokintaa kuin luovuttajatilalla, |

Juoton pituus

Vasikasta on tarkoituksenmukaista tehdd mirehtijid mahdollisimman
nopeasti. Ruokinnalla voidaan huomattavasti vaikuttaa mahojen

kehittymiseen ja mdrehtimisen alkamiseen, Ruokinnan térkeimpil
periaatteita ovat td116in rajoitettu juotto, vikirehua lihes va-

paasti, nurmirehua vapaasti ja puhdasta vettd vapaasti.

Pohjois-Pohjanmaan koeasemalla on kahdessa kokeessa verrattu juot-
tokauden pituuden vaikutusta vasikan kasvuun, Kokeissa verrattiin
juottoa 2 kk:n ja 3 kk:n ik#&n, Vasikat juotettiin Milkki~juoma-
rehulla ohjeiden mukaan kahdesti pHivissid, siildrehua annettiin

Puhdasta raikasta vettd vasikat saivat koko kokeen ajan vapaasti.
Kokeissa o0li yhteensid 56 ayrshire ja friisiléisayrshire sonniva-

sikkaga. Vasikat olivat kokeiden alussa noin kuukauden ik&isii.

Lyhyempd&n juotetut (2 kk) vasikat kasvoivat alussa hitaammin,.
mutta tottuivat nopeammin halvempien rehujen rehuvil jaen ja s&i-

18rehm sydntiin.



Mychemmin lyhyempidin juotetut kasvoivat paremmin ja olivat teuras-

painoltaan 13 kg painavampia, (taulukko 1)

© Taulukko 1 Juoton pituus

3 kk 0,42 2,02 9, 81 670 831 153

Juotto- Rehunsydnti teurasikédn kg/@)/pv i kasvunop., g/pv Teuras-
ryhmé , paino
Milkki Rehuvil ja sgildrehu i1-3kk koko koe | kg
2 kk 0.50 - 2.08 11.05 629 - 899 165

cogmmnnmrre s anee e e e e o e

Pitkd juotto hidastiIVasikan ruoansulatuksen kehittymista marehti-
jdksi, Juoton loppuessa vasikks oli varsin iso ja ravinnon tarve

suuri, eiviatkd huonosti kehittyneet mahat voineet tyydyttad eléi-

men ravinnontarvetta sHilbrehulla ja viljalla. Lyhyt juotto sen-

sijaan nopeutti vasikan kehittymistd mdrehtijaksi ja jo pian juo-

ton jdlkeen vasiken mahat olivat riittdvan kookkaita sdildrehun

ja rehuviljan sulatukseen.

Perusmallina voidaan pitd& kahdeksan viikon juottoa vasikan tule-
vasta ruokinnasta ja kiyttotarkoituksesta riippumatta. Juottore-

hun kaytto tHyttdd valkuaisen tarpeen ja kotoista rehuviljaa VOol= |

dgan kdyttdd ainoena vikirehuna ensimmiisestd viikosta teurastuk-

seen,

Juotto kerran pdivissi

Juotto tapahtuu normaalisti kahdesti pdivdssd. Kerran paivissé
tapahtuvaa juottoa on tutkittu kolmessa kokeessa. 96 ayrshire,
friisildisayrshire, herefordayrshire ja charolaisayrshire sonni-

ja lehmédvasikkaa tulivat kokeisiin 3-4 viikon ikdisini.



Milkki-juomarehua annettiin kerran ja kaksi kertaa pHdivissid juote-
tettiin 1% kiloon piivéssi, Ensimmiisessd kokeessa annettiin myos
heingd 100 g/pv.

Kerran pdivissid juotetut vasikat s6ivat rehus yhtd paljon ja myos
kasvoivat yhtd hyvin kuin kahdesti paivissd juotetut vasikat (tau-
lukko 2). ILievi# ripulitapauksis esiintyi kummallakin juotolla
yhtd useasti.

Taulukko 2 Juotto kerran paivissé

Juottoryhmé Rehunsyonti Kasvunopeus
kg ka/pv g/pv

Kerran pdivissd 1.1 608

Kahdesti pdivéssé 1.11 592

Kerran pdivisséd tapahtuvaan juottoon voidaan siirtyd 3-4 viikon
idssi. Juoman kerta-gnnos on syytd rajoittaa 2.5-3 litraan.

sgildrehun korjuuaste

Vasikan ruoansulatus on alussa yksimahaisen kaltainen, siksi va-
sikka tarvitsee alussa korkealaatuista rehua. 7 viikon 1ik3&n as-
ti vasikka pystyy syomdin enemmén kuiva~ainetta juomana kuin muis-~
55 rehuissa. Silti juottokauden muiden rehujen laadulla on suuri

merkitys.

Juottokokeissa on verrattu ruohoasteella ja normaaliin aikaan kor-
jattua sHilorehua. Ruohoasteinen sHdildrehu tehtiin hyvissd ajoin



ennen timotein korsiintumisen jJja tdhkimisen alkamista. Normaaliin
aikaan korjatussa sdillrehussa oli timotein tdhkiminen juuri alka-
massa. S8ildrehun korjuuastetta on verrattu kolmessa kokeessa.
Vasikat olivat kokeiden alussa keskimdBrin 27 pdivén Jja lopussa
105 pdivin ik#disid Charolais-, friisiléis- ja herefordayrshire-
risteytyksid yht. 96-kpi. - Juottokausi kesti.2 kk:n ik&@&ni ..-..00L,
joitettiin 14 kiloon pdivEssd ja kumpaakin séilbrehua‘vasikat sgi-
vat syodd halunsa mukaan, |

Nuorena korjattu sdildrehu paransi vasikoiden kasvua juottokaudel-
la (taulukko 3). Ruohoasteisen siildrehun t8yttdvyys on pienempi

Taulukko 3 S&dildrehun korjuuaste vasikan ruokinnassa

Korjuuaste k& Rehunsyonti Kasvunopeus
kk kg ka/pv g/pv

Ruohoaste 1-2 1,07 550

Normaali 1=2 1,00 518

- Puohongse 24 1.86 586

Normaali 2=4 1.86 565

Korjuuastevertailu jatkui 4 kk:n ik#8n. Kasvut olivat t8110inkin
parempia ruohoasteisella sdilorehulla, mutta ero oli pienempi kuin
juottokaudella, Rehunsydnti oli yht& suuri kummallskin ryhm&lls,
Normaglin sdildrehun suurempl téyttévas ja plienempi valkuaisvi-
kevyys rajoittivat kuitenkin energian ja valkuvuaisen saantia ja
siksi kasvu jHi pienemmfksi, Kokeissa kHytetyn ruohoasteisen sai-
16rehun valkuaisvikevyys oli korkes 195 g sulavaa raakavalkuaista



rehuyksikossd, Normaslissa sdildrehussa oli 153 g srv/ry.

SHildrehun  laadun merkitys korostuu nuorells i#ll&, SHildrehun tu-

lee olla moitteetonta. Mirkd ja korsiintunut rehu maittaa huonos—

ti. Syonti& alentavat myss korkea voihappo- ja ammoniumtyppilpitoi-
suus. DPoutasHsllid korjattu, sokeripitoimen (eli hyvin sdilynyt),

nuoresta timoteista tehty rehu on maittavaa.

RUOKINTA JUOTTOKAUDEN JALKEEN

Karkearehut

S5il16rehua vai hein&ig

Nurmirehut muodostavat naudanlihantuotannon perustan., Koeaseman
kokeissa on verrattu hein## ja sHildrehua, sdildrehun korjuuas-
tetta, sekd sgildrehun erilaisia korjuu- ja varastointitapoja.
Myos ammoniakkiolki on ollut kokeissg mukana.

Heindid ja s#ilorehua on verrattu kolmessa kokeessa, joissa oli
yhteensd 75 ay, fray, chay ja hfay sonni- ja lehmdvasikkaa. dJuot-
tokauden jilkeen eldimet ryhmiteltiin kahteen i8n, rodun, sukupuo-
len ja painon mukaan tasaveroi®een ryhmddn., Tolselle ryhmédlle an-—
nettiin vapaasti hein## ja toiselle vapaasti sdilorehua. Vékire-
huna ensimmiisessid ja 3:nnessa kokeessa oli kaurajauho ja toisessa
siilbohra, Rehuviljaa annettiin keskim#frin 3 kg pHivissd, Suo-
laa ja kivenn#distid mullit saivat ensimméisessd kokeessa vapaasti,

muissa 100-150 g/pv rehuvil jaan sekoitettuna,

Kaikissa kokeissa mullit kasvoivat sdildrehulla selvEsti paremmin
kuin hein#ll# (taulukko 4)., Teuraspaino oli sédildrehua syoneilléd
keskimddrin 13 kiloa suurempi., Myds teurasprosentti ja ruhojen

lastuluokitus oli sdildrehuruckinnalls selvisti parempl.



Paulukko 4 Heindn ja sHilorehun vertailu

Karkes Rehun sydnti kg/el/pv  Kasvunop. | Teuras-i Teu-
rehu paino | ras-%
Kivenn, Rehuvilje Hein#d S#ildrehu: g/pv kg
sailere's 0.13 2.58 —~ 1 11,26 883 174.2 147.8
Heinid 0.13 2,81 2.51 0.10 830 160.8 46,3
Ruokintakokeen perusteella hein&n korvausluvuksi saatiin 2.5 kg/ry

ja s#ildrehun 7.0 kg/ry.

Aumasdil drehu

Ruokintakokeessa olivat tornirehua sydneiden sonnien elopainot ja
teuraspainot suurempia ja p8ivakasvut parempia kuin aumarehua saa-

neilla koe~-eldimilléd (taulukko 5).

Taulukko 5 TornisHdildrehun ja aumasdilorehun vertailu

Ryhm& ___ Rehunsyotnti kg/el/pvm“M; Kasvunopeus | Teuraspaino
SEildrehu i Ohra | Kivenn, - g/pv kg
Tornirehu 20.8 1.49 0.Q07 1021 211
Aumarehu 28.6 1.46 i 0,07 992 204
Tornirehuryhmin eldimet s&ivat vihemmdn sdildrehua . Aumarehun

huonompi laatu aiheutti hitaamman kasvun ja plenemmét teuraspal-

not.
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SHildrehun valmistus sumaan on perusteltua vain tilapdisratkaisu-
na. Muoviauman teko tulee melko kalliiksi, koska sama muovi el
kestd monen vuoden kayttod, Puristemehun talteenotto jdd aumois-
ta 1ldhes aina suvorittamatta. Maahan laskettu puristemehu pilaa

guma on useita vuosia samalla paikalla,

Sgildrehun korjuuaste

S#ildrenun korjuuastetta on verrattu kolmessa kokeessa ay, fray

ja chay vasikoilla. TNormaali sHildrehu korjattiin timotein alka-
essa tihki&. Ruohoasteinen sdildrehu oli korjattu ennen korsiin-
tumisen alkamista., Ruohoasteisen rehun tayttdvyys oli 1.29 kegka/ry
ja valkuaisvikevyys 225 g srv/ry. Normaali sHildrehu 1,37 ja 183.

Ruohoasteisen sHildrehun syotto paransi hieman p#ivikasvua ja nos-

ti teuraspainoa (taulukko 6).

Taulukko 6 SHildrehun korjuuaste mullien ruokinnassa

Korjuuaste- i Rehunsydnti kg/el/pv.; Kasvunop. | Teuraspaino . Teuras-

ryhm# Kivenn. Ohra [SHilor, - g/pv kg %
Ruohoaste 0.13 0.7 11.7 1078 183 48, 4
Normaali 0.13 2.7 11.5 1039 174 47.9

Kokeissa verrattiin myss 1.5, 3.0 ja 4.5 kilon ohram#drid, Pie-

min eldimet yhitd hyvat kasvut kuin ruohoasteryhmén el&imet.
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Seuraavalls ohratasolla (3.0 kg/pv) menestyivit ruohoasteryhmén
eldimet hieman paremmin, Suurimmalla ohratasolles (4.5 kg/pv)
ruohoasteryhmin elfimet menestyivit selvésti paremmin.

Ruokittaessa teuraseldimid pdHasiassa sidilorehulla ei korjuuas-
teella ole suurtakasn merkitystid, Vasikkavaiheessa (alle 3 V),
jolloin sHildrehun sydnti on vehdistd tulee s8ildrehun olla nuo-.
rena korjattua., Samoin silloin kun s8@ildrehua annetaan rajoite~

Esikuivattu sdilorehu

SHilérehun esikuivatus tarkoittaa ruohon niittdmistd luo’olle,
josta se 4-6 tunnin kuivatuksen jdlkeen korjataan talteen. Ruo-
hon vesipitoisuus laskee 80-86 %:sta 65-70 %:iin, Esikuivatuksen
etuja ovat mm, : puristemehua ei muodostu, rehun kdyminen vdhii-
sempdi, siiloihin mahtuu enemmdn rehuyksikditd, korjuuteho 1li-
sitntyy, rehun kdsittely kevedmpdi, jadtyminen vahdistéd, Esikui-
vatun siildrehun haittoja ovat mm, : sHiriski suurempi kuin ta-
vallisella sdildrehulla, pellollg varisemis,hengitys ja sateen sat-
tuessa huuhtoutumistappioita, tyomenekki.kasvaa, enexmén, kalliin-
pia ja helposti sérkyviéd koneilta, monivaiheisen korjuutyodn jar-—
jestédminen joustavaksi vaikeampaa, suuret vagtimukset siilojen
tiiveydelle, pilasntuu helposti siilossa jos syottomddrat pienid.

Koeasemalla on esikuivattua sdildrehua tehty kolmena kessdnd, 1976
kesdkuu oli sateinen eikd esikuivatus onnistunut vaan esikuivattu
sdilorehu jouduttiin tekem#&n toisesta sadosta, Raakavalkuaiépi—
toisuus oli kevitsadon siildrehun raska-aineessa 18,1 % ja toi-
sessa sadossa 14.5 % kuiva-aineesta. Kuitupitoisuus oli tolsessa
sadossa selvisti korkeampi (26.2 % ja 29.0 % ka:sta).
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Ensimmdisessd kokeessa puolet buoreesta ja puolet esikuivatusta
sdildrehusta korjattiin kelasilppurilla ja puolet tarkkuussilp-
purilla,

Esikuivattu kelasilputtu sdilorehu pilaantui siilossa syoton alet-
tua nopeasti ja rehu loppuikin kesken. Siihenastiset kasvut osoit-
tavat, ettei silpun pituudella ole vaikutusta, Tuoretta sédilore-
hua syoneet kasvoivat seivisti paremmin, mutta olihan jo raaka-
ainekin ollut parempaa,.

(painohdvid) ‘
SEaildéntidtappio oli suurin esikuivatusss tarkkuussilputussa sdilo-
rehussa (taulukko 7). SHilontdtappiot midriteltiin punnitsemalla
kaan siiloon. Talvella rehua syodtettdessid siilosta pal jastuneet
sgkit punnittiin, jolloin painohdvist saatiin selville, Raaka-ai-
neesta, sdkkirehuista ja muusta sdildrehusta tehtiin myds rehuana-
lyysit.

Taulvkko 7 S&@ildntitappio eri tavoin sHildtyissd s8@ildrehuissa

Rehu Siilo | Sdilontdtappio-% siiloon
ajetusta rehusta

Esikuivattu tarkkuussilputtu auma 32
Esikuivattu kelasilputtu auma 21
Tuore tarkkuussilputtu . laaka~ 22
Tuore kelasilputtu 35k8- 20

siilo
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Esikuivatus sddsti hieman valkuaista. Valkuaishdvid oli tuoreessa
rehussa 27 % ja esikuivatussa 25 %. Liukoisen typeﬁ osuus oli
tuoreessa siilorehussa 59 % je esikuivatussa 48 % kokonaistypesti.
Sokerit sdilyividt paremmin esikuivatussa rehussa,

Joulukuussa ~78 piEittyneestid kokeesta saadaan paremmin vertailukel-
poisia tuloksia, sillé siind tuore- ja esikuivattu sdildrehu ovat
molemmat kevitsatoa. Kokeessa verrattiin sdilorehuja paitsi kes-
kendsn myos heinddn ja asmmoniakkiolkeen. Kokeessa 0oli 28 chay ja
hfay sonni~ jo lehmévasikkaa. Kutakin karkearehua annettiin va-
paasti. Kaura-ammos nousi sonnilla 1.5-4.5 kiloon paivissd idn
mukaan je lehm#&lld 1.5-3,0. Heind~ ja ammoniakkiolkiryhmén el&i-
met saivat 0.5 kiloa enemmin kauraa. Juottokauden jdlkeen 2~5 kk
saivat myds heind- ja olkimullit s#ildrehua (2 kg/pv).

Tissi kokeessa paras tulos saavutettiin esikuivatulla s8ilorehul-
la (teulukot 8 ja 9)., Se maittol hyvin.

Taulukko 8 Tuoreen ja esikuivatun sdildrehun, heinfn ja esmmoniak-

kioljen syonti

Ryhmé Rehunsysnti kg/el/pv

Kaura Kivenn. |Esik, sri Tuoresr; Heind jAmm, olki

Eeikuivattu siilorehu | 2.51 | 0.13 | 8,08 - - -

Tuore siildrehu 2.50 0.13 - 10,45 - o
| Heind 3.01 0.13 - 0.30 §1.96 -
Ammoni akkiolki 3.07 | 0.13 - 031, = > 34
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Taulukko 9 Karkearehuvertailun kasvu- ja teurastulokset

Ryhmé& Kasvunop.. Teuras- Teuras—iYht, :Luokka
s/pv paino kg % pist

Esikuivattu sHildrehui 910 186.0 49,0 16,61 14+
Tuore sHildrehu 873 178.2 1 48.5 16,7 1+
Hein& 814 162.3 46,6 15,13 1
Ammoniakkiolki 749 153.6 47.3 14,91 1

Esikuivattu siilorehu on onnistuessaan hyvdd rehua, mutta samalla
se on myds suurten tilojen menetelmd. Kalliita konekustannuksia
voidaan yhteisilli koneilla kylld alentaa, mutta s8ildrehun pin-
lampi ongelma, Sellaisen viljelij&n, joka ei onnistu tuoreen s8i-
16rehun teossa, ei pidd kokeilla sHdildrehun esikuivatusta, silld
tuoresdildrehu onnistuu huomattavasti helpommin, S&ildntdaine on
myos esikuivatun sdilbrehun teossa vElttEmHton. SHildntdainetta
menee vidhemm#n, sillé kuivempas rehua tulee kiloissa vBhemman,
Tuorecesta sdildrehusta ei toistaiseksi ole suurempaa syytd laa-
jemmasti siirtyd esikuivattuun s&ilorehuun.

Ammoniagkkiolki

Koeasemalla olemme btehneet ammoniskkiolkia ruokintakokeisiin kah-
tena syksynd, V.-77 olki oli kovapsalattua ohran olkea, joka ke~
réattiin 1,5 tn aumoihin. V,-78 olki korjattiin niittosilppurilla

ja ajettiin muovilla vuorattuun puiseen laskasiiloon.

Puintikosteana paalattu olki s#ilyi hyvin ja oli méittavaa. Osak-
si karhella kastuneeseen mdrk#Hn olkeen ammoniakki imeytyi epdta-
saisesti, 01lki alkoi paikoin ldmmetE ja homehtui,
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Ammonointia varten kannattaa kerdtd vain hyvilaatuista, puintikos—
teaa olkea,

Ammonisakkikdsittely parantaa oljen sulavuutta., Koeoljen kuiva-ai-
neen sulavuus oli 52-~54 % (in vitro). Késittelem&tdn oljen su-
lavuus on n., 10 %-yksikkod pienempi. Rikk=ruohot ja hein#n s&nki
parantavat oljen rehuarvoa, Olkiin sitoutuu myds ammoniakkia, jo-
kka mirehtijin ruokinnassa on samalla tavoin k&yttokelpoista kuin
urea, Oikein k&ytettynd ammoniakki on varma sdildntdaine.

Ruokintakokeessa ei ammoniakkiolki ollut hein#n veroista (tauluk-
ko 9). Pienet vasikatvsbivét enemmdn hein#d&, mutta kokeen lopus-
sa 0li ammoniakkioljen syonti selvdsti suurempi. Ammoniakkiol jen
valkuaispitoisuus on liian alhainen ja t8yttédvyys liian suuri, jot-
ta se voisi olla ainoa karkea rehu kasvavalla lihanaudalla, silloin
kun vidkirehu on rehuviljaa, Kasvutulosten perusteella saatiin

eri karkearehuille (koe 21) rehuarvot (taulukko 10).

Taulukko 10 Karkearehujen rehuarvot (koe 21)

Karkearehu vKorvausluku Kuiva-aine Tayttavyys
kg/ry % kg ka/ry
Esikuivattu sdildrehu 4,6 30 1.4
Tuore sdildrehu 6.1 22 1.3
Hein& 2.2 80 1.8
Ammoniakkiolki 4,2 65 2.7
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Ammoniakkioljesta ei ole hein#n korvikkeeksi, mutta ammoniakkiol-
kea voidaan k&AyttHH tAysrehu- ja tiivisteruokinnoille, seka@ ra-
joitetulle sdildrehuruokinnalle,

Ammonigkkiolki ei ole halpaa rehua, ammoniakki maksaa n., 10 p/
olkikilo (40 p/ry) lissksi tulevat muovi- ja oljen korjuukustan-
nukset. Ammoniakki on hyvd sdilontdaine, jolla kosteakin olki
saadaan sdilymddn. Ammoniakki sopii mySs kostean heinén sai-

1ontéan,

Rehuvil ja

Rehuvil jan annostus s#ildrehuruckinnalla

332 eldinta,

Mullit saivat sdildrehua vapaasti ja rehuviljaa, pH#asiassa ohraa
0, 1.5, 3.0 ja 4.5 kg/pv. Kivenniisrehua ja vettd eldimet saivat
vapaasti. Rehuviljan raskavalkuaispitoisuus oli 92 g srv/ry ja

sdildrehun 189 g srv/ry. Nurmirehut séildttiin ATV-2~1iuocksella,

Vikirehutasoja verrattiin pareittain seuraavasti: Oja 15 sekd 1%
ja 4% 3 koetta, 1% ja 3 2 koetta, 3 ja 4% 1 koe., Tulokset esi-
tetddn samoin ryhmiteltynd. Vil ja-annoksen noustessa kilolla ale-
ni sdildrehun syonti 2.8 kiloa, samalla rehuannoksen t&yttavyys

ja valkuaisvikevyys alenivat (kuvio 1). Vaikka mullit kasvoivat
hyvin pelkdlld sdildrehulla, 831 g/pv, lisdsi rehuvilja selviésti
kasvunopeutta (taulukko 11). Keskim#irin kasvoivat eldimet par-
haiten silloin, kun viljaa oli 3.0 kiloa. Suurimmalla vil jamd&-
rdalld (4.5) saattoi esiintyd valkuaisvajausta kokeen alussa, jol-
loin vasikat olivat nuoria, niiden valkuaisen tarve suurta sekad

sdilorehun syonti viah&istd.
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Rehunkulutus lisdkasvukiloa kohden lis#@&ntyi rehuvil jaannoksen
noustessa. Tdmd johtuu siitd, ettd potsin mikrobit saavat hel-
pommin tarvitsemansa energian viljasta ja siksi s#ildrehun sula-
tus heikkenee., O ja 1% kilon viljatasojen vElilléd el ollut ero-
ja. Eldinten teuraspaino oli suurin kun viljas annettiin 3 tai
4.5 kiloa, Samat erot, jotka todettiin kasvunopeuksissa ndkyviat
myos teuraspainoissa; Rehuvil jan antaminen paransi myos teuras-
prosenttia ja ruhon laatuluokitusta.

......

sikdyttoon, teuraspainoon ja teurasprosenttiin

Rehuvilja’casoé Kasvunopeus :Rehunhyvék— TeuraSpainoé Teuras-%
i sikaytto
g/ pv ry/lk kg kg
0 831 4,98 150 44,9
1.5 967 4.99 160 46,4
1.5 996 4,61 178 47,0
3.0 1024 4,91 188 48.6
1.5 953 4,40 179 47.2
4,5 . 969 : 4.53 183 47.8
3.0 1104 4,01 205 50.2
4,5 1137 4.32 212 : 49,3

Ik kg = lisdkasvukilo
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Rehuviljan sdilonti

Koeasemalla on jirjestetty 3 s#ilovil jakeetta. . Ohrg s8dilottiin
ensimmiisessd kokeesss propionihapolla, toisessa AIV-2-liuoksel-
la ja kolmannessa seké propionihapolla ettd ATV-2-1liucksella,
Vertailukohteena oli kaikissa kokeissa kuiva ohra.
Jyvisidilonndsss vilja s8ilotédan kokonaisena suihkuttamalla niihin

propionihappoa, Jyvdsdilotty vilja s8ilyy kasassa.

kelmulla ilmatiiviiksi tehtyyn siiloon tai laariin. S&éilonnan
varmistamiseksi rehuun lisftdén nurmirehun s8ildntdainetta 3 1/tn
ja vettd. Vettd lisdtdEn niin ettd viljan kosteuspitoisuus nou-

see 40-45 d:iin. MNybs painotus on vALttAmAton 300 kg/m”.

Kokeissa eldimet saivat vapaasti sdilorehua ja yhdessé lisdksi
hieman hein#id., Kuivaa viljaa ja sdildviljoja syotettiin kuivana
viljana laskien yhtd paljon. Seleenipitoista kivenndista oli va-
paasti, Ravintoarvoltaan olivat eri tavoin s8ilctyt viljat sa-
manlaisia (taulukko 12).

Taulukko 12 S8iloviljojen ja kuivan viljan keskimédrdinen koostu-

mus, ravintoarvo ja sdilontitulokset

Kuiva ohra ATV 2-ohra Propionihappo~
ohra
Kuiva-aine 86.5 57.5 79.7
Kuiva—aineessa %
Tuhkasa 3.9 2.6 2.5
Ragkavalkuvaista 14,6 14.0 15,1
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Kuiva ohra | AIV 2-ohra : Propionihappo-
: éohra
Raskarasvas | 2,1 2.3 2.2
Raakakuitua § 4,9 . 4,6
Korvausluku, kg/ry % 1.0 , 1.5 1.1
Tayttavyys, kg ka/ry 0.9 ) 0.9
Srv % | 9.5 6.3 9.1
g Srv/ry : 95 96 100
pH . ei mEATi-~ 4.5 4.8
- tetty
Sokeria glukoosina | ='- 2.8 § 2.8
Kokonaistypestd % f '
ammonium typped g - 2.70 0.5%
liukenevaa typp. g ~l= 34.8 _ 15.6

Ryhmien viliset erot olivat pienet (kuvio 2). Kasvunopeudet ja
teurastulokset olivat lghes samat viljan s@ildntétavasta riippu-
matta, Rehun kulutuksessa lis8kasvukiloa kohden eli rehun hyvék-
sikHytossd ei ollut eroja (kuviot 2 ja 3).

Kokeet osoittavat, ettd sdiloviljalla saadaan samat kasvutulokset
kuin kuivalla viljalla. Viljan tuoresdiléntd on huomattavasti hal-
vempaa kuin kuivaus.

Pikkuvasikoiden sHildrehun sydnti aleni niiden ssgadessa sdilovil-
jaa, ja jos vasikka halutaan totuttaa jo varhaisessa vaiheessa
runsaaseen sHildrehun sydntiin tulee viljan olla kuivaa ja karke-

aksi rouhittua.
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Iisgkasvu g/pv

Elopaino kg 1000

900 |

E

b3
S g 4 4 ‘

400] 800

-

BES |

405 |
394 |

112
416 |

700

300] — 6001

7690 1§
596 |

500

597 ]
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i 200302
ohra 294 J

200 400

ohrag .

300

.. ohra

10Q 200

100 |

propionihappo ohra

propionih,
AIV=2-ohra
propionih
ATV=2-ohra
propionih,
AT V~2~0hra

it

ATV-2-ohra , '

I IT ITT 1 IT ITT Koe

Kuvio 2 Eri tavoin k#dsitellylld ohralla ruokittujen eldinten keski-
m@ardinen elopaino kokeen lopussa ja 1lisdkasvu kokeen alkana
Zggqraspaar keg——

205
199 B
203

QN
180 4 R

160 |

140 - 1 guivaohra

s
[ 136
|134

120 |

2
1

100 |
80

Teurasprosentti

48.8
46.2
47.0
45,7

N
50
.49,

60 | b

[ Laatuluokka
40 ]

20 4

pI‘OpiOIlihp..' T —

propionih. I
ATV=2

ATV=-2

s

Kuvio 3 Eri tavoin k#sitellyn ohran vaikutus teurastuloksiin
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SEiloviljan syoton yhteydessd on huolehdittava E-vitamiinin lis8yk-
sestd, sillé s#iloviljassa on vain 1/5 kuivan viljan E-vitamiini-
pitoisuudesta, Koeasemalla sdilovil jaa on kdytetty paljon, mm.
v.~77 kaikki vilja siemenviljaa lukuunottamatta s8ilottiin murs-

kesdilontsmenetelmndlla,

Murskevil jan s8@ildnt8aineena on kokeiltu myos melassia. Melas-
sim lisdttiin 4 % eli 40 kg/tn., Vertailuna 4 1 AIV-2-liuosta/tn.
Viljat sd4ilottiin muovilla vuoratuissa siiloissa.

Anglyysien mukaan valkuainen jakaantui molemmissa sdilovil joissa
yhtd pitkdlle, ammoniumtypen osuus oli 8-9 % kokonaistypestd.

PH oli molemmissa 3.8, Melassisdildviljasta olivat kaikki soke-
rit havinneet. AIV-2:1la sdilcétysséd viljassa oli 2 % sokeria,
Tarjottaessa s#iloviljoja milleille maittoi AIV-2-sHdilovilja pa-

remmin,

Melassista on hydtyéd, jos se 1isHtd8n sd#ilovil jaan vasta ruokin-
tapoyddllda, TE1161n sokerit ovat tallella ja melassi saattaa pa-

rantaa rehuannoksen maittavuutta.

SHil16viljan ureoilminen on osoittautunuf' terveelliseksi tavaksi
sycttdd ureaa. Normaaliin murskesdildvil jaen lisd@ttiin kastelu-
kannulla 1.5 % limpimd&n veteen liuotettua ureaa sdilonndn yhtey-
dessd., Urea nosti viljan sulavan raskavalkuaispitoisuuden 89 g:sta
125 g:aan rehuyksikossi, Ureoitua s8ildviljaa syoneet elaimet
kasvoivat paremmin, urearyhmé 749 g/pv, vertailuryhméd 696 g/pv.
Urea ei vaikuttanut sdildvil jan maittavuuteen. siilsviljojen li-
siksi mullit saivat 5-8 kg sdildrehua ja vapaasti olkia.

Urean kdytostd on hyodtya silloin kun eldimelld on valkuaisvajaus-
ta. Hein#i~ ja olkiruokinnoilla voidaankin ureoitua murskesdllo-
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viljaa syottdd 1ldhes vapaasti. Ureoidun sdiloviljan syottd voi-~
daan viahitellen aloittaa jo 3 kk:n ik#isen#. Jos sdildrehua an-
netaan reilusti ei ureaa kannata kayttEd,

Kivenndiset ja vitamiinit

Kivenndisrehujen kiyton tarpeellisuutta selvitettiin kokeessa,
jossa oli 32 chay ja fray sonni- ja lehmévasikkaa, Juottokauden
jdlkeen (2kk) eldimet jaettiin kahteen ryhméin, joista toiselle
annettiin 150 g/el/pv Seleeni-Terki-kivenn#istéd rehuvil jaan se-
koitettuna. Toiselle ryhm&dlle ei kivenn#isrehua annettu. Muu-
ten ryhmien ruckinta oli samanlaista. Vapaasti séildrehua seké
keskim8drin 3.0 kg ohraa,

Kokeen kestettyd 2 kk, alkoi ilman kivenn#distd olleiden eldinten
kasvu heikentyd (taulukko 13). Pian ilmeni myos Tuvnmurtumia
ja voimakkaita lihaskouristuksia. KXoe oli lopetettava sen kes-
tettyd vasta 3 kk., Puutosryhmédn eldimet saivat pistoksina ki-
venndis- ja vitamiinildgkityksen ja kasvut paranivat ldhes ver-
tailuryhmén tasolle,

Taulukko 13 Kivenn#isrehun merkitys

Ryhmd Kasvunopeus g/pv

Tkk | 3kk | 6kk | 9kk = 12kk

Ei kivernndistd 655 § 200 1286 1357 § 679
150 g/pv kivenn. | 645 . 776 | 1357 | 1464 | 732
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RiittdvEn kivenn#disaineiden saannin turvagmiseksi on lihanau-
doille annettava 120-150 g kalsiumrikasta kivenn#isrehus paivis-
sd, Mitd nopeammin eldin kasvaa, sitd suurempi on sen kivenn&is-
tarve, Hivenaineista seleenin puutos on yleinen, myds sinkin,
raudan (pikkuvasikoilla) ja kuparin puutosta saattaa esiintya.

Yleensd maassa kuivatussa heindssd on D-vitamiinia kun taas séi-
lorehun D-vitamiinipitoisuus on alhainen. Ruokintakokeessa tu-
los oli p&invastainen. D3-vitamiini paransi kasvua heindruokin-
nalla, kun taas sdildrehuruockinnalls ei eroja muodostunut (tau~
lukko 14). Koetta varten oli valmistettu pieni erd Voiperho-
kivenndistd, johon ei lis#tty vitemiinia, Normaalissa Voiperhossa
D3-vitamiinia on,

Sdilorehun vifamiinipitoisuus on ilmeisesti lihanasudoille riitti-
vin korkea, silloin kun sdildrehua annetaan vapaasti ja rehuvil-
jaa annetaan rajoitetusti kuten kokeessa.

Taulukko 14 D3-vitamiinin vaikutus hein8~ ja s8ildrehuruokin-
noilla 78-412 vrk

Listkasvu g/pv

Karkearehu D3 i ei~D3
Heind . 786 766
sgilorehu 859 862

Keskim, 823 814
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Laiduntaminen

Laidun—- ja niittoruckintaa on verrattu ay-sonneilla kahdessa ko-
keessa., dJoka toista lohkos laidunnettiin ja joka toiselta kor-
jattiin rehu niittosilppurillwa Niittoruohoa saaneet eldimet
olivat navetassa parressa.

Niittdmslld saatiin 1000 rehuyksikkod enemmdn kuin laiduntamalla.
Sonnit kasvoivat navetassa paremmin (taulukko 15). Lis8H8m&ll&
niittoruohoon siilintdainetta voitiin tueda kahden pHivén annos

kerralla.

Taulukko 15 Laidun~- ja niittoruwokinnan vertailu

' Ruokinta Sato ry/ha Lis&kasvu
Syotetty Sdildrehuksi | Yht. g/pv

Laiduntaminen 2343 217 2560 815

Niittoruokints 2638 937 3575 . 951

Vikirehun anto laitumella (1.5 kg/el/pv) on heikentényt kasvua,
sillid laitumen sydntihalukkuus huononi. Niittoruockinnalla viaki-

rehu on piinvastoin kuin laitumella parantanut kasvua.

Mitd enemmsn eldimif lohkolla pidettiin, sit8 suuremmaksi muo-
dostui laitumen sato.(taulukko 16). Kokeissa oli 104 4-vuoti-
asta ay-sonnivasikkaa. V. 1976 laidunkausi kesti 118 pv ja 1977
100 pv. Eldinten kasvu oli sitd nopeampaa mitd vdhemm&dn el&8imié
lohkolla pidettiin,
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Taulukko 16 Eldintiheyden vaikutus laitumen satoon

——

Eldimid 3 Laitumen sato*ry/haé
kpl/ha Toiduntaen | Siilorehuksi ;| Yht, | Kasvunopeus
' % ja heingksi g/pv
3.1 1649 818 2467 889
. 2244 § 818 3062 832
5.7 2707 § 811 3518 796

Eldimet teurastettiin laidunkauden pdHttyessd. Se osoittautui
kannattamattomaksi, sillid teuraspainot jHivat keskimddrin 113
kiloon ja teurasprosentit 45.4 %:iin, Tdllaiset elfimet kan-
nattaa ottaa sisHlle loppulihotukseen ja teurastaa vasta vuo-

denvaihteen jéalkeen.

Vaikka sonnia pidet@fn varsin huonona laidunelédimend, muodostuil-
vat laitumen sadot varsin hyviksi (taulukko 16). V. T76=77 saa-
tiin koeaseman talousvil jelyksille ohrasta keskim#drin 2295 ry/ha
ja kaurasta vain 1480 ry/ha.

TEURASPAINO

Teuraspainovertailu suoritettiin tavallisilla vdlityksestd han-
kituilla ay-sonnivasikoilla. S&ildrehua annettiin vapaasti,
s#ildohraa 1.3 % elopainosta kuivana viljana laskien, kiven-—
ndistd 100-150 g/el/pv ja suolaa vapaasti. Ensimméinen ryhmé
teurastettiin n. 12,3 toinen 14,1 ja kolmas 15,2 kuukauden ids-

sd., Teuraspainot vastaavasti 152, 182 ja 199 kiloa.



Rehunkulutustiedot ovat taulukossa 17,
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Juottokauden rehunkulutus-

tiedot pdHosin puuttuvat, silléd eldimet tulivat kokeeseen keskim,

n, 2 kk:n ikdisind,

Taulukko 17 Rehunkulutus eri teuraspainoihin kasvatettaessa

(sdildohra laskettu kuivaksi ohraksi)

Teuraspaino Rehunkulutus kg ry/ ry/
kg Ohra ; Sdilorehu i Juomarehu i Kivenn, | lkkg :teuraskilo

152 750 2887 5 33 3.8 8.1

182 980 3449 5 40 4.0 8.6

199 1118 3714 5 44 4.0 8.8

Rehunkulutus lisfkasvukiloa kohden ei juuri kohonnut teuraspainon

noustessa,

Rehunkulutus teuraskiloa kohden oli painavilla son-

neilla selvisti suurempi kuin kevyemmilla,
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NAUDANLIHATUOTANNON KANNATTAVUOUS

Katetuottolaskelmissa kotoiset rehut on hinnoiteltu Pohjols-Suo-
men kirjanpitotilojen rehuntuotantokustannusten mukaan, Ostore-
hut ja muut kustannukset vallitsevan hintatason mukaan, Liha on
hinnoiteltu sen mukaan, mitd siitd on Ruukissg talvella 1979 mak-

settu.

Sdilorehuruokinta n8yttdsd edullisimmglta vaihtoehdolta. Suurin
katetuotto on saatu kun teuraat on kasvatettu 199 kilon teuras-
painoon., Laskelma perustuu Pohjois-Pohjanmgan koeasemalla suo-
ritettuun teuraspainojen vertailukokeeseen. (taulukko 18),

Heindvaltainen ruckinta on antanut selvisti pienemmsn katetuoton
kuin sdildrehuruokinta (taulukot 18 ja 19), Katetuotto on hei-
navaltaisellakin ruokinnalla ollut suurin kun teuraspaino oli

199 kiloa, Kun teuraspaino oli 152 kiloa, el katetuottoa jaa-
nyt lainkaan., Tyokustannukset on laskettu nfisséd laskelmissa
muuttuviin kustannuksiin, Hein8valtaisen ruokinmnan rehunkulutus—
luvut eivat perustu koetuloksiin, Heind- ja viEkirehum8&rét on
mitoitettu niin, ettd eldinten energian ja valkuaisen saannit
vastaavat séildrehu-ohra-~ruokintasa. Eldinten kasvun on oletettu
olevan sama kuin s&ildrehuruokinnalla,.

Teurasmullien kasvatuksessa tiiviste-~ ja tadysrehuruokinnan vdlil-
le ei tullut kovin suuria eroja (taulukot 19 ja 20), Jos rehu-
vilja ostetaan, kuten Pohjois-~Suomessa usein on asianlaita; tun-—
tuu tdysrehuruokinta t8116in mielekk&admmaltd vaihtoehdolta., Ka-
tetuottolaskelmiin on merkitty myds kunkin ruokintavaihtoehdon

vaatima peltoala,

Lehes kayttdmiton mahdollisuus naudanlihantuctannon lisddmiseksi
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Pohjois-Suomessa on lehmivasikoiden kasvatus. Taulukosa 21 on
esitetty laskelma ayrshirehiehojen kasvatuksen kannattavuudesta.
Laskelms perustuu erdfseen Pohjois-~Pohjanmaen koeasemalla suo-
ritettuun lihenautakokeeseen, Lihahiehon kasvatus on antanut
selvdsti huonomman katetuoton kuin sonnin kasvatus, Lihahiehon
katetuotto paranee jonkin verran, jos on k&Eytettdvisséd ristey-
tyslehmévasikoita. Taulukossa 22 on esitetty laskelma myos
risteytyslihahieho jen kasvatuksesta,

POHJOIS~-POHJANMAAN KOEASEMAN TIEDOTE-sarja

K. SUOMI, H. HAKKOLA & V. KOSSILA, 1977 Sdildrehun korjuuasteen
vninutus  vaikutus naudanlihantuotantoon, Pohjois-Pohjanmaan
koeaseman tiedote nro 1: 1-15

K. SUOMI, V. KOSSILA, H. HAKKOLA & M. LAMPILA, 1975 Eri vékire-
humddrien vaikutus lihanautojen kasvuun, Pohjois-Poh-
janmaan koeaseman tiedote nro 2: 1-6

K. SUOMI, H. RUOHOMAKI, V. KOSSILA & H. HAKKOLA, 1975 Friisi-
ldisayrshire- ja ayrshiremullien rehunk&yttkyky,
Pohjois-Pohjanmaan koeaséman tiedote nro 2: 7=12

H. HAKKOLA, 1975 Tuloksia rehuvil jan muokkaus—, lannoitus-,
lajike~ ja rikkakasvien torjuntakokeista, Pohjois-
Pohjanmaan koeaseman tiedote nro 3: 1-15

E. LUOMA-AHO & H, HAKKOLA, 1976 Sddnmittauksen tuloksia, Poh-
jois-Pohjanmaan koeaseman tiedote nro 4: 1-27

H. HAKKOLA, 1978 Nurmikasvikokeiden tuloksia, Pohjois-Pohjan-
maan koeaseman tiedote nro 5: 1-28

H. NISULA, 1979 Iihanautojen ruokintakokeiden tuloksia,
Pohjois-Pohjanmaan koeaseman tiedote nro 6: 1-37
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HAKKOLA, J. HUILAJA & K. RINNE, 1972 Kuivattu kaura ja s&8ilo-
kaura vasikoiden rehuna, Koetoiminta ja Kdyt&@ntd -liite
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HAKKOLA, P. KONTIO & H., NISULA, 1977 Paljonko laidunta liha-
naudoille, Koetoiminta ja Kdyté&nttd ~liite nro 5

HAKKOLA, V. KOSSILA, M. LAMPILA & K, SUOMI, 1974 sailsrehun
korjuuasteen vaikutus naudanlihantuotantoon
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gumasdildrehun seki vikirehutasojen vertailu lihanau-
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HUILAJA, H, HAKKOLA, M, LAMPILA & K. SUOMI, 1974 SHilontdaie
neells kdsitelty runho vasikoiden ruokinnassa, Keetoi~
minta ja Kdyténtd -liite nro 11-12

KOSSILA, H., HAKKOLA & E. TANHUANPAA, 1978 Kivennéisaineet
naudanlihantuotannossa, Maataloustutkimuksen paivét
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PUUMALA, H. HAKKOLA & H: NISULA, 1978 Ureoitu murskes8ilo-
vilja lihanautojen ruokinnassa, Koetoiminta ja Kay-
t&nto -liite nro 4

RUOHOMAKT,& V. KOSSILA, 1976 Lihantuotantokoe Pohjois-Poh=-
janmasn koeasemalla, Nautakarja nro 2

SUOMI, H, HAKKOLA & V. KOSSILA, 1976 Kaura ja heind tai s&i-
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tdnto -liite nro 1
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~liite nro 8



RUOKINTAMALLEJA

Ruokintamallit perustuvat pHiosin ruokintakokeiden tuloksiin.
Kasvutavoite on asetettu ayrshiresonneille, Lehmivasikoills kas-
voidaan lehmévasikoiden kasvutavoite nostas l&dhelle ay-sonnia ja
sonnien selvésti paremmaksi,.

Kuvioissa olevat luvut osoittavat ruokintataulun rehumddriid ja
antavat ohjeen miten eldintd on ruokittava. Rehuntarvetta lasket-
taessa on s&dilontédtappio otettu huomioon. Kdyrdstot osoittavat
rehunsyonnin kehittymisen.



KOEASEMAN JUOTTOKAAVIO

Tavoite 60~65 kiloinen vasikkag 2 kk:n idssé

Rehun syonti

kg/pv Juotto paattyy
3.0} ‘
2¢Odp
: e -
" Vapaasti
1.0 — )
. Kork. 1.5 kg/pv
. Ohjeen mukasn
0 1 2 3 4 5 6 7 Tkd viikkoa
S8ildrehu
Ohra
Juomarehu
Ternimaito
: Kivenn&inen

Rehua tarvitaén

Juomgrehua 35 kg
Ohraa 30 ¥
S8ilorehua 50 7
Ternimaitoa 30 1



NURMTREHUVALTAINEN RUOKINTA

Syysvasikat
Kasvutavoite 900 g/pv
Teurastusikid 15 kk
Teuraspaino 200 kg

Rehun syonti

25 .

20 ¢

15 ]

10 |

kg/pv

1 358ilcdrenu

uf;$uLaidun tal niittoruohosa _ ;9/,

Ohra

el Kivennainen

Vapaasti

Rehua tarvitaan

Sdildrehua 5000 kg
Ohrasa 700 7
Kivenndista K5 ©
Laidunta 20 aaria



NURMIREHUVALTAINEN RUOKINTA

Kevatvasikat
Kasvutavoite 900 g/pv
Teurastusikd 15 kk
Teuraspaino 200 kg

Rehun syonti

25 kg/pv

Sdilorehu _
20y 5333 Laidun tai niittoruohoa j///f

Ohra ' ////

T Kivenndinen yd
15) /
: //////
10 /
Laidunkausi //

Rehug tarvitaan

Sdilorehua 6000 kg
Ohrag 1000 *
Kivenndisrehua 55 #
Laidunta 10 aaria



HEINA-VAKIREHURUOKINTA

Kaikki vasikat
Kasvutavoite 1000 g/pv
Teurastusikéd 14 kk
Teuraspaino 200 kg

Rehun syonti

kg/pv

10, Heini

. Valkuaistiiviste

Ohra

- Kivenn&inen

Rehua tarvitaan

Ohraa 1000 kg tai tédysrehua 1250 kg
Tiivistetta 250 7
Hein&& 1000 ™

Kivenndisrehua 50 #



SA ILOREHU~OHRARUOKINTA

Kaikki vasikat
Kasvutavoite 1000 g/pv
Teurastusikd 14 kk
Teuraspaino 200 kg

Rehun syonti

kg/pv

20 |

“Saildrehu

Ohra //

Kivennédinen
15 | //
10_

vapaasti
ol
1.5 2.0 2.5 3.0 3.9 4.0 4.5
2 4 r3 " '6 RITR LAY (8 - '1 e 'Llu(j R 7 A ~>.w.[,=2 L .' ‘}’f}- Iké kk

Rehua tarvitaan

Ohraa . 1200 kg
Sdildrehua 4500 *©

Kivenndisrehua 50 7

Koeasemsa suosittelee






