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Maciej Labocha

Uniwersytet Slaski w Katowicach

Nauka, sztuka czy produkt rynkowy?
Kilka uwag o miejscu leksykografii
wsrdd dyscyplin lingwistycznych 1 nie tylko

Pytanie postawione w temacie niniejszego artykutu moze wydaé si¢ try-
wialne i naukowo nieinteresujace, tatwo bowiem odpowiedzie¢ intuicyjnie, ze
leksykografia jest nauka, jest sztuka, jest produktem rynkowym i nie sili¢ si¢
na uzasadnienie zadnego z tych twierdzen, odsylajac zreszta zainteresowanego
czytelnika do odpowiednich definicji stownikowych Iub encyklopedycznych
(cho¢ nie tylko), z ktérych najtrafniejsze, najzwigzlejsze i najbardziej eleganckie
wydajg si¢ te, mowiace, ze leksykografia to po pierwsze — teoria i praktyka
(albo odwrotnie: praktyka i teoria) opracowywania stownikéw, a po drugie —
stowniki in genere'.

Rzecz jest jednak nieco bardziej skomplikowana, a i sami badacze — jak
si¢ wydaje — czasem przyktadaja do tego skomplikowania rgke, przywotujac
bez szerszego kontekstu cytaty majace ilustrowac skrajne stanowiska, nie do
konca jasno formutujac wypowiedzi, niekonsekwentnie stosujac terminologie
lub dopuszczajac si¢ sformutowan, ktore mozna uznaé za niejasne, a takze nie
opatrujac ustgpoéw swoich prac odpowiednim komentarzem, precyzujacym wy-

! Zob. np.: C.U. Oxeros, H.IO. llIsenosa: Torkoswiil crosaps pycckozo sazvika: 80 000
cno6 u gpaszeonocuueckux evipascenuti. Mocksa 1999, s. 323; W. Miodunka: Podstawy leksy-
kologii i leksykografii. Warszawa 1989, s. 13—14; Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego. Red.
K. Polanski. Wroctaw 2003, s. 331. W drugiej z wymienionych pozycji autor omawia definicje
leksemu leksykografia w stownikach Witolda Doroszewskiego (1958—1969) oraz Mieczystawa
Szymczaka (1978—1981), a takze w Encyklopedii terminologii jezykoznawczej (1968) oraz Ency-
klopedii wiedzy o jezyku polskim (1978). Por. z definicja Sfownika jezyka polskiego PWN online:
leksykografia 1. «praktyka i teoria opracowywania stownikow» 2. «ogét stownikow danego je-
zyka, kraju, okresu, itp.» http:/sjp.pwn.pl/szukaj/leksykografia.html [data dostgpu: 04.01.2017].
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powiedziang tres¢ lub odsytajacym do innych czesci publikacji badz opracowan
innych badaczy.

Jako przyktad podajmy wyimek z pracy Tadeusza Piotrowskiego, ktory
przywotuje stowa niemieckiego badacza — Herberta Wieganda. Piotrowski,
ilustrujac poglad moéwiacy o tym, ze leksykografia nie jest nauka, pisze tak:
.»Z koncepcja Miodunki? stoja tez w jaskrawej sprzeczno$ci zdecydowane
poglady Wieganda, czotowego teoretyka leksykografii w Niemczech: »Lek-
sykografia nigdy nie byla nauka, nie jest nauka i prawdopodobnie nie bedzie
nauka. [...] Leksykografia nie jest dzialem jezykoznawstwa stosowanego. [...]
nie jest dziatem leksykologii«. Te diametralnie r6zne opinie ukazuja, jak mato
ustabilizowane w gruncie rzeczy sa poglady na status leksykografii’.

Z przytoczonego fragmentu publikacji Wieganda wynikatoby, ze badacz
ten nie uznaje leksykografii za nauke, a w logicznej konsekwencji odmawia jej
réowniez statusu subdyscypliny jezykoznawstwa stosowanego czy leksykologii.
Jesli poszerzymy kontekst wypowiedzi tego badacza, zauwazymy jednak, ze
ten nienaukowy status odnosi on w cytowanym fragmencie tylko do jednego
ze znaczen polisemu leksykografia*, a mianowicie do praktyki opracowywania
stownikow: ,,We must bear in mind that writing on lexicography is part of meta-
lexicography and that the theory of lexicography is not part of lexicography.
[...] Lexicographical activities result in reference works which can be classified
according to different types. All types of works made with the aim of providing
not only, but above all, information on linguistic expressions should be classified
as linguistic lexicography [wyréznienia — M.L.]™.

Problem nauka — praktyka w przytoczonej wypowiedzi jest kwestia jedynie
terminologiczna®. Wiegand po prostu stosuje dwa terminy dla leksykografii jako
nauki (meta-lexicography, theory of lexicography) i jeden dla leksykografii jako
praktyki opracowywania stownikow (lexicography). Co wigcej, opracowywanie
stownikoéw jezyka nazywa oddzielnie leksykografia lingwistyczna (linguistic

2 To znaczy, ze jest koncepcja, zgodnie z ktora leksykografia powinna mie¢ podstawy na-
ukowe, jezykoznawcze.

8 T. Piotrowski: Zrozumieé leksykografie. Warszawa 2001, s. 27.

4 Piszac ,,polisemu” mam tu na mysli leksem polski. Warto w tym miejscu zauwazy¢, jak
definiowany jest leksem lexicography w stownikach jezyka angielskiego: ,,The activity or occu-
pation of compiling dictionaries”. https://en.oxforddictionaries.com/definition/ lexicography [data
dostepu: 29.11.2016]; ,,the proces or profession of writing or compiling dictionaries”. http:/www.
collinsdictionary.com/ dictionary/english/lexicography [data dostgpu: 29.11.2016].

5 HE. Wiegand: On the structure and contents of a general theory of lexicography. In:
LEXeter’83 Proceedings. Ed. RR.K. Hartmann. Darmstadt 1984, s. 13—14.

5 Ten problem terminologiczny staje si¢ jasniejszy po cato§ciowej uwaznej analizie pracy
Piotrowskiego. Jednakze lektura wybranych fragmentéw moze wprowadzi¢ czytelnika w pewne
zaklopotanie, tym bardziej ze w polskiej lingwistyce leksykografia, jako teoria oraz praktyka,
przez lata silnie wiazana byla z lingwistyka stosowana, a podzial terminologiczny leksyko-
grafia — metaleksykografia byt praktycznie niezauwazalny.
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lexicography.) Jednak 1 w dalszej tresci artykutu Wieganda mozemy znalez¢
fragmenty, ktore rozmywaja ostro§¢ tego rozrdznienia.

Dalsze poglebianie podjgtej analizy prowadzi nieuchronnie do coraz bar-
dziej szczegdtowego opisu termindéw i uzytej w odrebnych pracach leksyki oraz
interpretacji leksykografii jako zjawiska o wielu aspektach naukowych i poza-
naukowych u licznych badaczy w szerszym kontekscie czasowym, wobec czego
nie bedziemy jej kontynuowa¢ w tym miejscu’. Sprobujemy natomiast zwigzle
odpowiedzie¢ na bardziej ogdlnym taksonomicznie poziomie na nastgpujace
pytania:

1) czym jest nauka i czy leksykografia (metaleksykografia) spelnia warunki
bycia dyscyplinag naukowa (przy okazji wskazujac zakres metaleksykografii

i metaleksykografii lingwistycznej),

2) czym jest sztuka i czy leksykografia spelnia warunki bycia sztuka,
3) co to znaczy, ze leksykografia jest zjawiskiem rynkowym, a stownik produk-
tem rynkowym.

Podsumowujac, postaramy si¢ zarysowac ogolne relacje, jakie zachodza
pomiegdzy tymi trzema zjawiskami.

Aby odpowiedzie¢ na pytanie, czy leksykografia (w znaczeniu: metaleksy-
kografia) jest nauka (scientia lexicographica), postuzmy si¢ definicja Stownika
filozofii pod redakcja Jana Hartmana. Autor artykutu hastowego Bogdan Ogrod-
nik opisuje nauke w nastepujacy sposob: ,,[...] nauke mozna rozumie¢ na wiele
sposobdw, np. jako to, co robig naukowcy, uprawiajac naukg, a wigc wszelkie
obserwacje, eksperymenty, obliczenia, dyskusje, dowodzenia twierdzen,
sprawdzanie hipotez itd.; jako wytwor powyzszych czynno$ci naukowych, tj.
jako zbidr publikacji, wynikéw eksperymentoéw lub obserwacji, opublikowane
dowody twierdzen; jako pewien system (zwany teoria) powiazanych logicznie
zdan (zawierajacych abstrakcyjne terminy ze stownika nauki), w ktérym to
systemie wypowiadamy intersubiektywnie sprawdzalne prawdy o $wiecie (zja-
wiskowym — np. fizyka lub idealnym — np. matematyka); jako twor idealny,
do ktorego powoli si¢ zblizamy (np. fizycy pracuja nad ogdlna teoria wszystkich
oddziatywan); jako szczegdlny wytwor kultury ludzkiej (obok sztuki i religii);
jako efekt zaspokajania wyzszych potrzeb cztowieka (prawdy, bezpieczenstwa,
zrozumienia); jako sposob na zwigkszenie komfortu zycia; jako strategia prze-
trwania gatunku ludzi w rywalizacji z innymi gatunkami. Wszystkie te ujecia
pokazuja, jak bogatym zjawiskiem jest nauka [...]".

Musimy przyznaé, ze leksykografia w swoim teoretyczno-badawczym oraz
kulturowym wymiarze jest tozsama co najmniej z wigkszo$cig konstatacji za-
wartych w przytoczonym cytacie. Leksykografia (metaleksykografia) zajmuja si¢

" Odwotania do réznych definicji leksykografii mozna znalez¢ np. w pracach W. Miodunki,
T. Piotrowskiego, P. Zmigrodzkiego czy W.W. Dubiczynskiego.
8 Stownik filozofii. Red. J. Hartman. Krakow 2004, s. 147.
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bowiem naukowcy, dokonujac obserwacji, przeprowadzajac eksperymenty (cho¢
by¢ moze sami podejmowanych czynnosci naukowych eksperymentami by nie
nazwali, termin ten zwyczajowo kojarzony jest z naukami empirycznymi; za
swoiste eksperymenty w leksykografii mozemy jednak uznaé¢ np. weryfikacje
kontekstowa wyekscerpowanych wstgpnie lub zawartych w stownikach par
przektadowych, co jest jednoznaczne z badaniem uzyteczno$ci stownikow
w procesie przekladu, opracowywanie oraz publikacj¢ tzw. zeszytow probnych
stownikow), obliczen (tu: wszelkiego rodzaju lingwistyczne badania staty-
styczne), prowadzac dyskusje, sprawdzajac stawiane hipotezy. Leksykografia
jest w tym znaczeniu réwniez wytworem powyzszych czynno$ci naukowych
— zbiorem publikacji etc. Jest wreszcie sposobem poprawy komfortu zycia —
zycia intelektualnego, bo jak miat powiedzie¢ Ludwig Wittgenstein, ,,granice
mojego jezyka sa granicami mojego Swiata”, ale tez zycia w wymiarze Stricte
ekonomicznym, czego uzasadnia¢ chyba nie trzeba, cho¢ fakt ten akurat jako
element konstytuujacy naukowos$¢ jako taka nie jest chyba rzecza pierwszo-
rzednej wagi.

Naukowos¢ leksykografii (metaleksykografii) widoczna jest w badaniach
nad tekstami stownikow istniejacych, w refleksji nad stlownikami projektowa-
nymi, w dyskusjach o metodologii, uzytecznosci, funkcji stownikow etc. Takie
badania i dyskusje dotycza wigc tez — rzecz jasna — zagadnien $cisle redak-
cyjnych, ktore tacza si¢ nierozerwalnie z praktyka stownikarska rozumiana
nienaukowo (technicznie), a wigc np. zapisu informacji fleksyjnej, informacji
sktadniowej, sposobu opracowania hasetl i ich elementow dla poszczegolnych
czg$ci mowy, doboru ekwiwalencji w stownikach przektadowych.

Parafrazujac stowa Witolda Doroszewskiego o leksykologii® — leksykogra-
fig (metaleksykografi¢) lingwistyczna mozna chyba uznaé za kopule obejmujaca
wszystkie zagadnienia jezykoznawcze na poziomie jezyka jako systemu i jego
podsystemoéw: podsystemu fonologicznego, gramatycznego (morfologiczno-
sktadniowego), leksykalno-semantycznego, a takze — w aspekcie wielojezycz-
nym — aspektu konfrontatywnego i translatologicznego komplementarnie.

Nazywanie leksykografii sztuka (ars lexicographica) takze nie jest bezpod-
stawne. Przytoczmy ponownie tekst ze Stownika filozofii, tym razem autorstwa
Wiadystawa Strozewskiego: ,,[sztuka] rozumiana moze by¢ co najmniej trojako:
1) jako umiejetnosé, dyspozycja umystowa tworcy; 2) jako czynno$¢é wytworcza;
3) jako wytwor — dzielo sztuki. [...] Wedle starozytnych definicji, sztuka to
wszelka dziatalno§¢ umiejetna, a wigc oparta na okreslonych regutach [...].
Starozytnos¢ nie wyodrgbnita sztuk »pigknych«, a wszystkie umiejgtnosci
dzielita na mechaniczne (wymagajace wysitku fizycznego) i wolne: gramatyka,
dialektyka, retoryka (tzw. trivium) arytmetyka, geometria, astronomia, muzyka
(quadrivium). [...] w XVIII [wieku] pojawito si¢ i rozpowszechnito pojecie sztuk

9 W. Miodunka: Podstawy leksykologii i leksykografii..., s. 19.
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picknych jako przyporzadkowanych przede wszystkim realizacji wartosci este-
tycznych i zaspokajaniu potrzeb estetycznych czlowieka [...]""°.

Leksykografia jako praktyka opracowywania stownikéw miesci si¢ co naj-
mniej w znaczeniu pierwszym i drugim. Watpliwosci budzi jedynie traktowanie
stownika jako dzieta sztuki, prezentujacego wartosci estetyczne i stuzacego
zaspokajaniu potrzeb estetycznych uzytkownikow, cho¢ akurat ten aspekt leksy-
kografii jest zalezny od samych uzytkownikow-odbiorcow — to oni konstytuuja
bowiem warto$¢ estetyczna dzieta wedtug wilasnej recepcji, oceny czy wrazli-
wosci; to odbiorca i kontekst konstytuuje dzieto sztuki. Warto tez wspomniec,
ze leksykografowie teoretycy niejednokrotnie nazywaja stowniki dzietami
leksykograficznymi, co przywodzi na mysl konotacje ze sztuka wilasnie.

Leksykografia musi réwniez — jako czynnos¢ wytworcza o mniej lub
bardziej okreslonych regutach — zaktadaé pewna umiejgtnos¢ oraz dyspozycije
umystowa tworcy stownika, oparta jesli nie na zapleczu metodologiczno-badaw-
czym, to na jego wyczuciu jezykowym i jezykowej intuicji, co zreszta podkresla
Piotrowski, krytykowany za to przez Miodunkg'.

Nalezy jednak zauwazyé, ze rdwniez rozwigzania intuicyjne mozna pod-
da¢ badaniu, trzeba jedynie ustali¢ punkt odniesienia, ktory bedzie stanowit
podstawe analizy'?. Owa dyspozycja umystowa musi przeciez dotyczy¢ szeregu
decyzji stownikarza, nawet intuicyjnych, obejmujacych takie zagadnienia, jak
co najmniej (w konteks$cie stownikow przektadowych):

1) status jednostki indeksowej,
2) zakres leksyki,
3) lokalizacja derywatow,
4) stosowanie znakéw diakrytycznych,
5) informacje fonetyczne,
6) informacje gramatyczne,
7) odsytacze,
8) filiacja,
9) dobdr ekwiwalentow,
10) semantyzacja,
11) ilustracja materiatowa,
12) kwalifikatory.

Wskazane zagadnienia zwigzane z makro- i mikrostruktura stownika moga
by¢ oparte na wiedzy wynikajacej z opracowan metodologiczno-badawczych,
ale tez na wiedzy — jak to nazwal Piotrowski — wyptywajacej z praktyki
i doswiadczenia. Warto w tym konteks$cie przypomnie¢ stowa Jana Waw-
rzynczyka: ,,Pragmatyczne spojrzenie na stownik dwujezyczny, sam przez si¢

10" Stownik filozofii..., s. 221.

' M. Banko: Z pogranicza leksykografii i jezykoznawstwa. Studia o stowniku jednojezycz-
nym. Warszawa 2001, s. 11.

12 Zob. np. P. Zmigrodzki: Stownik — stowo — rzeczywistosé. Krakow 2008, s. 37—54.
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rowniez bedacy tekstem, pozwala zaréwno krytykowi leksykografii, jak i —
podkreslamy — samokrytycznym autorom stownikow, wydoby¢ istotne cechy
strukturalne tych dziet-instrukcji oraz doglebnie, po rozstrzygnigciu wszystkich
kwestii sktadniowych i semantycznych, jakie implikuja teksty owych instrukcji,
oceni¢ ich warto$¢. Oczywiscie jest ona tym wigksza, im staranniej opracowano
je pod wzgledem pragmatycznym”.

Wychodzac z tego zatozenia, ze wszech miar zasadne wydaje si¢ wigc row-
niez mowienie o leksykografii jako sztuce, a takze — co ze sztuka zwigzane —
rzemiosle, poniewaz jako czynno$¢ wymaga ona okre§lonych kompetencji autora
czy autoréw, cho¢ niekoniecznie kompetencji stricte naukowo-badawczych. Co
wigcej, jak si¢ wydaje, autor nie-naukowiec i rownoczesnie praktyk korzysta-
jacy ze stownikow moze dostrzegaé potrzebg zawarcia w nich informacji, ktore
badacz teoretyk moglby przeoczy¢, odnoszac si¢ do $Scistych regut wynikajacych
z przyjetych zatozen badawczo-metodologicznych, ale pozbawionych aspektu
praktycznego — uzytecznosci stownikow.

Leksykografia rozumiana jako stowniki w ogdlnosci, jest za§ — przede
wszystkim wspolczesnie — zjawiskiem rynkowym, stowniki sa bowiem pro-
duktami rynkowymi, czemu trudno zaprzeczy¢, cho¢ zdarzaja sig od tej reguty
pewne wyjatki. Oznacza to, ze slownik, jak kazdy inny produkt rynkowy,
a doktadniej rzecz ujmujac — jego typ, zwany dobrem materialnym, mozna
zdefiniowac¢ jako ,,rzecz, posiadajaca wartos$¢ uzytkowa [wyrdézn. — M.L.]
i wymierna, ktora mozemy dotknaé, gromadzi¢ i przechowywacé™*. Kazdy za$
produkt podlega warunkom gry rynkowej, opartej na — w duzym uproszczeniu
— wykreowaniu i/lub dostosowaniu jego wartosci odpowiednio do preferencii,
oczekiwan, zapotrzebowania lub — co wydaje si¢ zaskakujace w konteks$cie
postulatow nauki — gustu oraz predyspozycji estetycznych i aksjologicznych
nabywcy. Moze tez podlegac¢ ograniczeniom wynikajacym z pozycji wydawcy
jako uczestnika rynku oraz ryzyka, na ktore bedzie z tego tytutu narazony. Wy-
razisty przyktad oddziatywania wydawcoéw na tworcow stownikow, a zarazem
na zawarto$¢ stownikow, przytacza Zmigrodzki: ,,Podczas zjazdu Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego w Katowicach w 1994 roku, kiedy dyskutowano
nad stownikiem [H. Zgoétkowej — przyp. M.L.], autorka swym oponentom
przeciwstawita jeden fundamentalny argument. Stwierdzita mianowicie: »Takie
byto zamoéwienie wydawcy i ja to zamdwienie zrealizuje«. W ten sposob zebrani
mogli si¢ przekonac o roli czynnikéw komercyjnych w leksykografii”!s.

Réwnie wyrazi$cie swiadcza o rynkowosci stownikoéw informacje zamiesz-
czone na ich okladkach/opakowaniach oraz, niejednokrotnie, w zawartych

B ). Wawrzynczyk: Uwagi o pragmatyce w wielkich stownikach rosyjsko-polskich.
W: Pragmatyczne aspekty opisu jezykow stowianskich. Red. P. Czerwinski, A. Charciarek.
Katowice 2003, s. 15.

4 E. Michalski: Marketing. Podrecznik akademicki. Warszawa 2003, s. 23.

15 P, Zmigrodzki: Stownik — stowo — rzeczywistosé..., s. 42.
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w nich wstepach czy wskazoéwkach. Porownajmy chociazby fragmenty tekstow
reklamujacych wspotczesne polsko-rosyjskie i rosyjsko-polskie stowniki prze-
ktadowe opatrzone w nazwie przymiotnikiem wielki:

Jest najobszerniejszym pod wzgledem liczby artykulow hastowych
stownikiem rosyjskim o przeznaczeniu ogdélnym. Liczy okoto 140 tys.
haset i obejmuje stownictwo ostatniego dziesigciolecia, epoki wolnego
rynku, integracji europejskiej, globalizacji; jest niezwykle przydatny
w praktyce, w najréznorodniejszych sytuacjach zyciowych. Rejestruje
zardbwno stownictwo oficjalne, jak i potoczne. Jest pierwszym od kilku
dziesigcioleci duzym stownikiem opracowanym od podstaw, odrzucajacym
tysiace stow i odpowiednikow przestarzatych, nietrafnych, wprowadzajacym
na ich miejsce aktualne stownictwo rosyjskie i polskie poczatku XXI
wieku. Praktyczny, uzytkowy charakter stownika przejawia si¢ zaréwno
w doborze haset (nowoscia jest znaczna liczba nazw wlasnych, m.in. nazwisk
najwazniejszych postaci ze $wiata polityki, kultury i nauki), jak i w zasadach
budowy artykutow hastowych, opracowanych zwigzle, przejrzyscie, bez
skomplikowanej symboliki leksykograficznej. W lipcu 2005 roku Stownik
rosyjsko-polski z kluczem polsko-rosyjskim oraz Stownik polsko-rosyjski,
na ktérych oparty jest Wielki stownik rosyjski PWN, otrzymaty wyrdznienie
przyznawane przez redakcjg ,,Magazynu Literackiego” w kategorii stowniki'S.

[...] najbardziej aktualna i wspdlczesna pomoc na polskim rynku
leksykograficznym; [...] przeznaczony dla szerokiego krggu uzytkownikow
— studentow, nauczycieli szkolnych i akademickich, thumaczy, dziennikarzy,
wszystkich, ktorzy interesuja si¢ wspolczesnym jezykiem rosyjskim
i polskim; [...] zawiera okoto 300 tys. wyrazoéw hastowych, wyrazen
1 zwrotow, stanowiacych zbior rosyjskiego i polskiego stownictwa poczatku
XXI wieku; [...] prezentuje leksyke zwiazang z roznorodnymi strefami
dziatalnosci cztowieka, m.in. polityka, religia, biznesem, informatyka,
handlem, zyciem spoteczno-kulturalnym; [...] odzwierciedla aktualne
zmiany, jakie zaszty w zyciu Rosji i Polski, uwzgledniajac stownictwo
literackie i potoczne aktywnie wykorzystywane w rosyjskich i polskich
mass mediach; [...] podaje wszystkie podstawowe informacje o Rosji i Unii
Europejskiej; [...] zawiera glosariusz podstawowych poje¢ dotyczacych UE;
[...] czytelna prezentacja haset; [...] hasta wyrdzniono kolorem; [...] nie do
zastapienia w pracy i nauce .

18 Wielki stownik rosyjski PWN (Wersja 2.0. CD-ROM). Red. J. Wawrzyficzyk. Warsza-
wa 2007.

7'S. Chwatow, M. Timoszuk: Wielki stownik polsko-rosyjski [i] rosyjsko-polski. War-
szawa 2008.
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Charakteru obu tekstéw promocyjnych nie bedziemy w tym miejscu analizo-
wac szczegotowo, wydaje si¢ bowiem, ze sa one wystarczajaco czytelne. Teksty
te zreszta — co jest cecha tekstow promocyjnych — nie pozwalaja na jasne
okreslenie, ktory ze stlownikow jest bardziej przydatny i w jakim konkretnie
aspekcie. Moze to zweryfikowa¢ uwazna lektura Wskazowek dla uzytkownikow,
ale w najwyzszym stopniu praktyka korzystania ze slownika (w gorszym
przypadku) lub nauka (w lepszym przypadku). Wskazowki dla uzytkownikow
nie zawsze daja informacj¢ wystarczajaca, by oceni¢ zawarto$¢ stownika (infor-
macje te wobec mnogosci zjawisk jezykowych bywaja wrecz wyjatkowo skape,
a czasami wydaje si¢ nawet, ze celowo maja one taka forme).

Zaletg stownikow zorientowanych rynkowo jest jednak to, ze pozwalaja
one na badanie rdznorakich rozwigzan w nich zastosowanych niejako wlasnie
w pewnym oderwaniu od S$cistych zatozen naukowo-metodologicznych (cho¢
co najmniej wzmiankowany stownik pod redakcja Wawrzynczyka zasadniczo
wyrasta ze $cisle naukowej refleksji nad stownikarstwem) oraz na oceng ich
trafno$ci. Jest to w istocie jedno z miejsc stycznych w triadzie nauka —
sztuka — stownik. Badaniu takiemu mozemy podda¢ kazdy z elementow
redakcyjnych i pozaredakcyjnych stownika'®.

Dochodzimy w tym miejscu do podsumowania rozwazan podjetych w ni-
niejszym artykule. Leksykografia w swoim najszerszym ujgciu jest
zaro6wno nauka, sztuka, jak 1 zjawiskiem rynkowym. Jest ona
przenikaniem si¢ tych trzech pierwiastkéow, co mozna zilustrowac
nastepujaco:

18 Pomijajac kwestie krytyki stownikow, mozemy z takiej analizy wyciagna¢ np. wniosek
odnosnie do wariantow notowania informacji o formach osobowych czasownikéw rosyjskich,
co shuzy poszerzeniu wiedzy teoretycznej w tym zakresie, ale jest tez wskazoéwka dla autorow
stownikow przysztych. Badanie wymienionych stownikow oraz Wielkiego stownika rosyjsko-
polskiego autorstwa A. Mirowicza, I. Dulewiczowej, 1. Grek-Pabis oraz 1. Maryniakowej (wyd.
VIII, Wiedza Powszechna, Warszawa 2004) pozwala np. wydzieli¢ cztery podstawowe typy no-
towania informacji o formach osobowych czasownikow (nie bierzemy pod uwage czasownikow
wymagajacych wskazania form osobowych poza I i II os. 1. poj.): 1) forma petna I os. 1. poj.
+ forma petna II os. 1. poj., 2) formant I os. 1. poj. + formant II os. 1. poj. (w tym: a) formant
klasyczny + formant klasyczny, b) formant rozszerzony asylabiczny/sylabiczny + formant rozsze-
rzony asylabiczny/sylabiczny; sylabizm moze by¢ tu konsekwentnie stosowana reguta zapisu lub
wynika¢ z losowosci), 3) petna forma I os. 1. poj. + formant II os. 1. poj. (klasyczny lub rozsze-
rzony, asylabiczny lub sylabiczny, 4) formant I os. 1. poj. (klasyczny lub rozszerzony, asylabiczny
lub sylabiczny) + pelna forma II os. 1. poj. Wariant stosowanego zapisu nie zawsze jest rozwia-
zaniem konsekwentnym, a czasami okazuje si¢ trudny do uzasadnienia. Praktyka podpowiada
jednak, ze ujednolicenie zapisu sprawia, ze tre$¢ stownika staje si¢ bardziej czytelna (czytelnos¢
owa moze zreszta zosta¢ rowniez wiarygodnie zbadana na podstawie zadan testowych na gru-
pach studentéw o réoznym poziomie kompetencji gramatycznej). Badanie przeprowadzilismy na
materiale 106 rosyjskich lekseméw czasownikowych dobranych ze wzglgdu na typ zachodzacych
w nich alternacji. Z uwagi na ograniczenia techniczne nie zostanie ono jednak oméwione tutaj
szerzej.
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Produkt (rynkowy)

Kazdy z elementow tak rozumianej leksykografii ma wptyw na element
kolejny: produkt rynkowy jest podstawa badan naukowych, nauka stanowi
podstawe dyspozycji mentalnej autora (element sztuki), sztuka (dziatalnos¢
wytworcza zdeterminowana dyspozycja mentalna autora) przeksztalca sig
w gotowy produkt rynkowy. Kazdy zas z tych elementéw obarczony jest szere-
giem czynnikéw merytorycznych, ale i pozamerytorycznych (np. tzw. tradycja
leksykograficzna, poziomem kompetencji autora, zaleceniami wydawcy), ktore
odciskaja na nich swoje pigtno. Innymi stowy, leksykografia jest (1) teoria
stownikarstwa, (2) praktyka stownikarska oraz (3) zbiorem istniejacych stowni-
kow, przy czym leksykografia teoretyczna (metaleksykografia), bez wzgledu na
proby jej zakwalifikowania do ktorejs z dyscyplin lingwistycznych, pozostaje
i — jak si¢ wydaje — pozostanie dziedzina, ktorej ,.elastyczne ramy”, para-
frazujac Piotrowskiego, moga i powinny ,,pomiesci¢ tak wiele podejs$é, jak to
tylko mozliwe”". Nalezy jednak pamigtaé, ze jej naukowy pierwiastek — bez
wzgledu na przesunigcie w kierunku pierwiastkéw sasiednich (np. organizacji
pracy stownikarza czy marketingu stownikow) — musi by¢ zawsze Scisle i bez-
wzglednie oparty na metodzie naukowej, ktora wyklucza dziatania i wnioski
wynikajace z do§wiadczenia czy intuicji.

Y T. Piotrowski: Problems in bilingual lexicography. Wroctaw 1994, s. 15.
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Maueii JIsooxa

Hayxa, nckyccTBO MM PBIHOYHBIN TPOTYKT?
Heckonbko 3aMedanmii 0 MecTe JICKCHKOT pauH
Cpeay TNHTBUCTUYECKUX AUCIUIUINH

Pesiome

B crarpse mogHuMaeTcst BOIpoc cTaryca JIeKCHKOrpaduu. ABTOp NPEICTAaBIsACT TEPMUHO-
JIOTUYECKHE HESICHOCTHU, KOTOPBIE TIOSBIIAIOTCS B TEKCHKOTpadHIeCcKOi TuTeparype, mpeanaraet
aHaJIN3 JaHHOTO TEPMUHA B KOHTEKCTE (DUIOCOPCKOro MOHMMAHUS HAyKU M UCKYCCTBA, a TAKKE
JaeT XapaKTePUCTHUKY JIEKCUKOrpaduy Kak COBOKYITHOCTH CIIOBapeil B PpIHOYHOM acriekTe. Bee
TPU acHeKTa aBTOP BOCIPUHUMAET KaK BO3AEHCTBYIOLIUE APYT Ha Jpyra TpU CTOPOHBI OAHOTO
SIBIICHUS.

KnioueBrie cnoBa: JIMHTBUCTHKA, HeKCI/IKOI‘pa(I)I/IH, CJIOBapu

Maciej Labocha

Science, Art, or a Market Product?
Some Remarks on the Place of Lexicography
among Linguistic Disciplines and More

Summary

This article addresses the status of lexicography. The author highlights certain termino-
logical ambiguities that are encountered in lexicographic literature; he proposes an analysis of
the term lexicography in the context of the philosophical understanding of science and art and
characterizes lexicography as a set of dictionaries from the aspect of the market.

He interprets all the three aspects of lexicography as the three interacting sides of one and
the same phenomenon.

Key words: linguistics, lexicography, dictionaries





