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ATTITUDKUTATASOK
A NEPI NYELVESZET KERETEIN BELUL

Attitude studies in folk linguistics

One of the main aims of language attitude research is to investigate myths and misbeliefs of non-
linguists concerning language (Niedzielski and Preston 2000). One of such myths is, for example, that
speakers who do not speak a standard variety that has been constructed by a given speech community
are considered to be unintelligent and uneducated. What is more, these speakers are only evaluated as
such on the basis of their pronunciation which differs from the standard or from the norm thart is ex-
pected by the majority scandard speakers (Preston 1989). The general aim of this paper is to provide
a folk linguistics framework to some data collected outside the Anglo-Saxon applied linguistics re-
search traditions. In particular, the paper presents some folk linguistic attitude data collected on Hun-
garian university students’ attitudes towards different English accent varieties. In fact, the findings
demonstrate what folk linguistic beliefs exist among Hungarian non-linguists concerning not only vari-
ous English accent varieties but concerning also the respondents’ native language, i.e. Hungarian
varieties.

BEVEZETES

Az alkalmazott nyelvészetben az attitidkutatdsok egyik fontos feladata az, hogy
megvizsgilja az egyes beszé16k sajit nyelvviltozatukkal vagy a misok iltal beszéle
nyelvviltozatokkal szembeni attitdidjeit. A beszélsk attitdidjének feltérképezése
ahhoz is hozzdsegitheti az alkalmazott nyelvészeket, hogy a vizsgilt beszé16k koré-
ben €18, nyelvvel kapcsolatos mitoszokat vagy téveszméket eloszlassik.

A nyelvviltozatokkal, illetve az egyes nyelvviltozatok beszélSivel kapcsolatos
sltalinos elsitéletek vagy sztereotipisk ltaliban a nem nyelvészek korében élnek
legszélesebb kérben. Ezen vélemények és vélekedések vizsgilatival foglalkozik a
népi nyelvészet (folk linguistics), amely nem csak azt tanulminyozza, hogy mit
gondolnak a nem nyelvészek a nyelvekrdl, a nyelvviltozatokrél vagy az egyes nyelv-
viltozatok beszé18ir8l — tehdt nem csak acriciidsket vizsgdl — hanem azt is kuratja,
hogy milyen tirsadalmi, etnikai, kulturilis, esetleg torténelmi tényez8k illnak a
nyelvvel és a nyelvviltozatokkal kapcsolatos atctitdidok, illetve elBitéletes véleke-
dések mdgott (Niedzielski és Preston 2000).

Anyelviattittidskkel kapesolatos adatokat a népi nyelvészet egyrészt kozvetlen
médszerrel gytjtheti, melynek sordn a kutaték egy interjd sordin konkrét kérdé-
seket tesznek fel a vizsgélatban résztvevéknek az atcitddjeikkel kapcsolatban,
illetve irdsos anyagokbdl is viligosan kideriilhet, hogy milyen actitdidjeik vannak
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avizsgilat alanyainak. Nyelvi attitdid&ket indireke médszerek segitségével is gydjt-
hetiink. Ezek egyik legelterjedtebb és legszélesebb kdrben alkalmazoct formija az
igynevezett igynskmdédszer, melynek sordn a vizsgdlatban résztvevéknek hang-
mintdk alapjin kell egy-egy beszél8t egy t&bb fokozati skilin bizonyos tulaj-
donsigok mentén megitélniiik, példdul meg kell mondaniuk a hallott minta alap-
jan, hogy az adott beszé15 egy 1-t8l 6-ig terjedd skélin mennyire intelligens vagy
mennyire nem (Sindor és mtsai 1998). Ezeknek az értékeléseknek az elemzésénél
dltaliban két olyan dimenzié kiilénithet§ el, amelyek mentén az ércékicéletek
csoportosithaték (Lambert 1967). Ez a két dimenzié a stitusz és a szolidaritis,
melyek er8terében az eredmények tgy jelennek meg, hogy mig egyes nyelv-
viltozatokat az adatkdz18k a stitusz dimenzié mentén pozitivabban {télnek meg,
ugyanakkor ugyanezt a nyelvviltozatot a szolidaritds dimenzié mentén negativab-
ban értékelik. Mindez 3lcaldban igaz forditva is, azaz amennyiben egy nyelvvilcozat
a szolidaritds dimenzid mentén pozitivabb értékelést kap, a stitusz dimenzid men-
tén negativabb megitélés ald esik (Preston 1989).

A kordbbi népi nyelvészeti kutatdsok eredményei 6sszességében megmutatjik,
hogy a nem nyelvészek krében milyen hiedelmek, tévhitek, illetve népi nyelvi ide-
olégiik élnek a nyelvrSl. Az egyik ilyen nyelvi tévhit példiul az, hogy minden
nyelvben kizirélag egyetlen olyan viltozat van, amely mindenki szdmira elfogad-
haté. Ezzel igymond megalkotjik az emberek a ,,sztenderd” fogalmit, amely a t5-
kéletes, az idedlis, de valéjiban nem létez8 formija a nyelvnek. Ezen tdl, a szten-
derd viltozat 1étezésének a felcételezése arra enged kévetkeztetni, hogy mivel léte-
zik az egyetlen és ideslis nyelvviltozat, ezt mindazok elsajdtithatjik, illetve megta-
nulhatjik, akik akarjik, azaz ha valaki nem tanulja ezt meg, akkor az nem is akarja,
mert buta, miveletlen, szakmailag felkésziiletlen és igy tovibb (Niedzielski és
Preston 2000).

ATTITUDKUTATASOK ES ANEPI NYELVESZET MAGYAR EGYETEMIS-
TAK KOREBEN

Az attitiidvizsgilatok legnagyobb részben anyanyelvii beszélsk ércékeléseir,
actitddjeit vizsgiltdk a sajdc anyanyelviik nyelvviltozataival szemben. Leggyak-
rabban az angol kiilsnbdz8 viltozarai képezik a vizsgilatok tirgyit. A legijabb
kutatdsok azonban mir nem kizirélag az anyanyelvi angol beszél8k actitdidjeit
elemzik sajic anyanyelviik viltozataival szemben; egyre gyakoribb, hogy nem angol
anyanyelvi beszélSk attitiidjei keriilnek a tanulmanyok kozéppontjiba. Artitiidok-
kel kapcsolatos kutatdsaimban én is hasonlé témit vizsgilok: egyrészt szeretném
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feltérképezni nem angol anyanyelvii besz€él8k attitdidjeit az angol nyelv kiilonbsz48
nyelvviltozataival és azok beszélSivel szemben; misrészt szeretném tanulmdnyozni
anem angol anyanyelviieknek az angol nyelvre és az angol nyelvviltozatokra vonat-
kozé vélekedéseit, sztereotipidit. Mindezt szeretném a népi nyelvészet keretein
beliil megvalésitani, vagyis nem nyelvészek atritdidjeit, vélekedéseit, esetleges népi
nyelvi ideolégidit szeretném felderiteni. Ebben a tanulminyban ezekkel a kutatdsi
kérdésekkel kapcsolatban két eldtanulminyt fogok most réviden bemutatni.

Az elsé tanulminyt magyar anyanyelvd, angol szakos egyetemistik kdrében
végeztem (N=70). A vizsgilatban arra szerettem volna vélaszt kapni, hogy eltér
médon értékelik-e a nem angol anyanyelvii beszél8k annak a nyelvaek az eltéré
sztenderdségii viltozarait, amelyer 6k maguk misodik, illetve idegen nyelvként ta-
nulcak vagy tanulnak akir a kézépiskoldban, akir az egyetemen.

Avizsgilatotaz ligynskmédszer segitségével végeztemel:a résztvev8knek négy,
kiilonb&z4 angol nyelvvilrozatot beszél amerikait kellett kilenc tulajdonsdg-par
mentén, egy 1-t8l 6-ig terjeds skilin megitélniiik. A négy amerikai beszél6 ugyan-
azt a rovid szdveget olvasta fel, mely szdvegeket a vizsgilatban részt vevd adat-
k6zl6k magndrél hallgachattak meg, és amely szdvegek csak fonetikai sajiros-
sdgaikban (kiejtésben, beszédtempéban) tériek el egymdstdl. Kée beszél6 egy-egy
sztenderdhez kdzelibb, mig a mdsik két besz€é]S egy-egy olyan nyelvviltozatot be-
szélt, amelyek a sztenderd angol nyelvtd] jelent8sebben eltérrek. Az adatkszlSknek
egy-egy szoveg meghallgatdsa utdn a beszélSket kilenc tulajdonsig mentén kellett
értékelniiik. A tulajdonsdgokar dgy vélogattam ki, hogy alapul vettem kordbbi acti-
tiidkutatdsok eredményeit, melyek szerint az ilyen tipusi vizsgilatokban az ércé-
kelések két dimenzié — a szolidaritds és a stitusz — mentén tdrténnek. Olyan
tulajdonsigokat vilasztottam tehdt, amelyek ennek a két dimenziénak megfelelnek:
a szolidaritds kategéridjiba tartozénak vettem példdul a "baritsigos’ és 'vonzd’ tu-
lajdonsigokat, mig a stitusz kategéridban olyan jelz8k kaptak helyet, mint példiul
a ‘miivelt’ és 'gazdag’.

Az adatkoz18k ércékeléseit elemezve azt taliltam, hogy a magyar anyanyelvi
diikok kiilonbséget tettek értékeléseikkel a sztenderdebb és a kevésbé sztenderd
angol nyelvviltozatot beszéldk kézote, azaz Ssszességében a sztenderdhez kSze-
libb viltozatot beszél6t pozitivabban, mig a sztenderdtdl tivolibb viltozatot
beszél5t negativabban értékelték. Ugyanakkor ezekben az értékelésekben statisz-
tikailag nem volt kimutathaté, hogy az adatksz16k a beszél8ket birmilyen dimen-
2i6 mentén értékelrék volna. Tehdt a nem angol anyanyelvii beszélGkre ebben az
esetben nem volt jellemz8 az, ami az angol anyanyelvd beszélék kdrében megfi-
gyelhetd, azaz hogy a beszélékert a stitusz és szolidaritis dimenzidé mentén érté-
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kelik. Az adatk5zl8k ugyanis a beszél&ket vagy minden tulajdonsig mentén negati-
vabban, vagy minden tulajdonsdg mentén pozitivabban ftélték meg.

A fenti eredmények arra engednek kévetkeztetni, hogy a vizsgilatban részt vevd
adatkozlsk — magyar anyanyelvd, nem nyelvész egyetemistik — kérében él az a
nyelvi mitosz, hogy az egyes beszél8k annil intelligensebbek, miveltebbek és gaz-
dagabbak, minél sztenderdhez kézelibb nyelvviltozatot beszélnek, illetve ugyanen-
nek a jelenségnek a misik oldala is megfigyelhetd, azaz az adatk$z18k annil kevés-
bé intelligensnek vagy gazdagnak tartottdk a beszél8t, minél kevésbé sztenderd
nyelvviltozatot beszélt. A kiilénbszs nyelvviltozatokat beszélSkkel szemben tehit
élnek a sztereotipidk, és kiilondsen érdekes az, hogy mindez olyan nyelvviltoza-
tokkal szemben él az adatk5z18k kérében, amely nyelvviltozat nem az anyanyelviik,
azaz, amely nyelvviltozatoc 8k idegen nyelvként tanuledk az iskoldban.

A misodik vizsgilatot szintén magyar anyanyelvd, angol szakos egyetemista
adatksz18k segitségével végeztemel (N= 27). Alapul véve az els8 tanulminy ered-
ményeit, ebben a vizsgilatban a kutatisi kérdésem az volr, hogy milyen magyari-
zatot tudnak adni az adatksz18k az elsé vizsgilat eredményeire, azaz szerintiik,
nem nyelvészek szerint, milyen tényez8k befolyisoltik tirsaikac abban, hogy egyes
beszélgket pozitivabban, mig misokat negativabban {téljenek meg. A vizsgilattdl
tovdbbi azt is reméltem, hogy képet ad ezeknek az adatkszl8knek a vélekedéseird],
sztereotipidirdl, ideoldgidirdl a nyelvekkel, az eltér8 nyelvvaltozatokkal kapcsolatban.

Az adatokat ebben az esetben interjiik segitségével vettem fel. Az interjik hd-
rom csoportban zajlottak, csoportonként kilenc-kilenc adatkszlgvel. Az interjd
iltalinos menete az volt, hogy miutdn prezentiltama csoportoknak az e]§z8 tanul-
mény eredményeit, arra kértem Sket, mondjik el az 5sszes, ezzel a témdval kapcso-
latos véleményiiket, észrevéreliiket. Az ezek utdn kialakuls beszélgetésekrdl hang-
felvételt készitettem, majd a beszélgetések dtirdsa utin elemeztem Sker.

Az eredmények két irinyba mutatnak: el§szor is képet kaphatunk arra nézvést,
hogy milyen nem nyelvész vélekedéseik vannak a magyar egyetemista adatkdzl8k-
nek arrél, hogy térsaik miére feélnek meg kiil6nb5z8 angol nyelvviltozatokat be-
széléker kiilonbsz6 médon, ugyanakkor ezekbsl a nézetekbdl sajit itéleteikre is
fény deriil. Misrészt, nagyon érdekes médon, annak ellenére, hogy a magyar nyelv-
viltozatok nem képezték a vizsgilac tirgydt, szdmos adatort sikeriilt gydjteni az
adatkszl8k sajit anyanyelviik viltozataival szembeni meglitdsaikrd] is.

Avizsgilatadatk5z18i a nem nyelvészek kdrében elterjede népi vélekedéseket hoz-
tik fel magyarizatképpen az els8 canulmény eredményeire. Véleményiik négy nagy
témihoz kapcsolhaté: magyardzatként megemlitecték az iskola és a média szerepét,
a sztenderd viltozat létezésér, illetve egyéb, egyénileg szerzett tapaszralatokat is.
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Ahogy erre mir a fentiekben utaltam, a nem nyelvészek k&rében iltalinosan elterjedt
nézet az, hogy létezik egy olyan sztenderd viltozat, amely az egyetlen olyan viltozat,
amelynek létjogosultsiga van a nyelvvilcozatok kozdee. Ez a vélekedés megerdsitést
nyert ebben a vizsgilatban is, hiszen az adatksz18 egyetemistik a sztenderd viltozat
1étezését hoztik fel magyardzatként az els8 tanulmény eredményeire. Altalinos véle-
kedés még, és ebben a vizsgilatban is teret nyert az a nézet, hogy a nem sztenderd
nyelvviltozatokat beszél6k megitélésének kialakuldsiban az iskola és a média jétssza
a legnagyobb szerepet, hiszen példdul a filmekben azok a szerepldk alakitjik a rossz
karaktereket, akik nem a sztenderd viltozatot beszélik.

Az interjikbél még egy érdekes eredmény bontakozote ki, amely tovébb béviti
anépi nyelvészeti adatok szdmit. A vizsgilat alanyai nem csak a szamukra kitdizote
feladatot végezték el, azaz nem csak arra keresték a magyarizatot, hogy tdrsaik
miért {téltek meg beszélSket azon a médon, ahogyan tették, hanem sajit anyanyel-
viik, azaz a magyar nyelv kiil6nb5z8 viltozatainak megitélései is széba keriiltek.
Az adatkozl8k ftéleteiker kiildnbz8 poziciékbél hoztik meg: magukat is és a
nyelvviltozatokat is magyarorszdgi vagy nem magyarorszdgi magyar viltozatkénrt,
illetve ezeknek a viltozatoknak a beszélSiként poziciondlrik. Ezekbdl a pozicidk-
b6l értékeleék aztin a kiilsnbdz8 viltozatokart, tehit nem kézvetlen médon atti-
tiidoket szolgiltactak ezekkel a nyelvvdltozatokkal szemben. A részeredmények,
azaz az adatkdz18k kiilénb62z8 poziciékbsl megreremeett érrékitéletei lithaték az
alibbi, 1. szdémdu tdblizacban is. Azért tartom fontosnak ezeket az eredményeker,
mert ezekbdl kaphatunk leginkibb képet a nyelvi sztereotipiikrdl, a népi nyelvé-
szeti vélekedésekr8l magyar anyanyelv(i besz€l8k esetében, illetve ezek az ered-
menyek azt is bizonyitjik, hogy népi nyelvészetr6l magyar vonatkozisban is érde-
mes és kell beszélni, hiszen nem csak az angolszdsz nem-nyelvészeknek van hati-
rozott véleménye egy-egy nyelvészeti vonatkozdsd témdrdl, hanem ez a jelenség
ugyaniigy felfedezhetd és létezik a magyar nem nyelvészek korében is.

OSSZEFOGLALAS

Ebben a tanulméinyban réviden szerettem volna bemutatni a népi nyelvészet és
az attitfidkutatdsok 8sszefiiggéseit, kapcsolédisi pontjait, és az ezzel kapcsolatos
kutatdsokat, kutatdsi irdnyvonalakat. Habar az alkalmazott nyelvészet ezen teriilete
els8sorban az angolszdsz orszdgokban terjedt el, remélem, hamarosan a magyar
alkalmazott nyelvészeti, illetve szociolingvisztikai kutatdsokban is teret kapnak az
ilyen jellegd vizsgilatok. A népi nyelvészeti keretek kozte végzert vizsgilatokbél
ugyanis képet kaphatunk a nem nyelvészek kérében €18, a nyelvekkel és a nyelvvil-



20 Balogh Erzsébet

tozatokkal kapcsolatos tévhitekrdl. Ezeknek a tovibbiakban abban lehet nagy je-
lentdsége, hogy megfigyelhetjiik, melyek azok a tévhitekbdl és sztereotipidkbdl
ad6dé esetleges nyelvi konfliktushelyzetek, amelyeket a nyelvészer segitségével a

késébbiekben megoldhatunk.

1. tdbldzar. A magyar nyelvviliozatok értékelései kiilsnbéz8 poziciékbél

Magyarorszigi nem Hatdron tali
sztenderd viltozat

Pozi-

. Magyarorszigi sztenderd
c1ék gy &

Furcsa, nemn természe-

Magyar- |Ez a rendes magyar. Akik ezt tes. Meg kell szokni. Nem termé-

orszdgi |beszélik, azok szépen L } szetes, me
g PO P Aki igy beszél, az » meg
magyar |beszélnek. kell szokni.
paraszt.
Hatédron | Az icteni, elfogadott magyar
’ & gy Nem volt

tali egyenlé a pesti kiejtéssel. Fel- | Nem volt értékelés

. Ry értékelés
magyar |lengz8s, mesterkélt viltozat.
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