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Abstrakt

Artykul o charakterze case study analizuje tresci dotyczace meskiej homoseksualnosci i figury
pipla, pojawiajace sie w dwéch relacjach ztozonych usc Shoah Foundation i Domu Spotkan
z Historia/O$rodkowi KARTA przez Andrzeja Kotarskiego, bylego wieZnia nazistowskich obozéw
koncentracyjnych. Krytycznej refleksji poddane zostaja: sposéb podjecia tematéw zmarginalizo-
wanych w polskim dyskursie obozowym oraz strategie stuzace przezwyciezeniu probleméw ar-
tykulacyjnych. Osadzenie analizy w kontekécie badafi nad wojenna przemoca (homo)seksualng
pozwala wskazaé kulturowo-spoteczne determinanty, za sprawa ktérych obie relacje pozostaja
niepelne.

Abstract

The article is a case study analyzing the issues of male homosexuality and the figure of pipel,
which appear in two oral testimonies of Andrzej Kotarski - former prisoner of the Nazi concen-
tration camps - given respectively to the usc Shoah Foundation and the History Meetings House/
KARTA Center. The ways of addressing themes marginalized in the Polish concentration camp dis-
course, as well as the strategies used to overcome articulation problems, are being critically ex-
amined. Placing the analysis in the context of wartime (homo)sexual violence makes it possible to
point out cultural and social determinants because of which both testimonies remain incomplete.
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Regularne obcowanie z méwionymi i pisanymi §wiadectwami oséb, ktére prze-
zyly 11 wojne $§wiatowsg, umozliwia nie tylko ,rozpoznanie dominujacych sche-
matéw narracyjnych relacjonowania réznych zbiorowych dodwiadczen wojen-
nych (master narratives)”!, w tym do$wiadczen zwigzanych z pobytem w obozach
koncentracyjnych. Poszukiwanie i interpretowanie treéci dotyczacych rozma-
itych form meskiej homoseksualnosci obozowej w relacjach bytych polskich
wieZzniéw? - zwlaszcza po kilkunastu latach od momentu powstania takich §wia-
dectw? - uswiadamia istnienie nierozpoznanych obszaréw obozowo-pamiecio-
wego dyskursu oraz zmarginalizowanych czy wrecz stabuizowanych tematéw.
Samo ich podjecie jest dalece nieoczywiste i rzadko spotykane, przez co stanowi
wyzwanie dla wszystkich zaangazowanych w proces oséb: opowiadajacej, prze-
prowadzajacej wywiad oraz dla tej, ktéra analizuje go po latach.

Niniejszy artykul zostal pomyslany jako case study wybranych fragmentéw
dwdch relacji, ztozonych kolejno w 1998 i 2007 r. przez Andrzeja Kotarskiego - by-
tego wieZnia obozéw na Majdanku, w Gross-Rosen (Rogoznica) i Leitmeritz (Lito-
mierzyce). Fragmenty te dotycza zjawiska obozowych relacji homoseksualnych
oraz - centralnej dla namystu nad nimi, jak réwniez narracji o nich - figury pipla*.
Mianem tym okreslano miodych chtopcédw, ktérzy - w zamian za jedzenie czy inne
korzyéci, a nierzadko pod przymusem - $wiadczyli réznego rodzaju ustugi (tak-
ze o charakterze seksualnym) wigZniom zajmujacym wyzsze pozycje w obozowej
hierarchii. Z wielu wzgledéw cieszyli sie oni ztg stawg wéréd cztonkéw lagrowej

1 P.Filipkowski, Historia méwiona i wojna. Doswiadczenie obozu koncentracyjnego
w perspektywie narracji biograficznych, Wroctaw 2010, s. 32.

2 Tegozadania badawczego, w odniesieniu do polskich wieZniéw politycznych, podejmuje
sie w ramach prac nad rozprawg doktorska.

3 Jakstwierdzil P. Filipkowski, ,Te §wiadectwa nie przemdwia juz nigdy same. Trzeba
je bedzie wydoby¢, odczytaé, odstuchaé, obejrzeé. A potem zinterpretowaé, przyoblec
w sensy, nada¢ aktualne znaczenia. To wszystko odbywac sie juz bedzie zawsze pod
nieobecno$¢ autorédw, narratoréw, «§wiadkéw. I z coraz wiekszym do nich dystansem
- biograficznym, czasowym, emocjonalnym, tozsamoéciowym”; ibidem, s. 8.

4  Stowo to pojawia sie w tytule pionierskiego anglojezycznego artykutu na ten temat
(R. Sommer, Pipels: Situational Homosexual Slavery of Young Adolescent Boys in Nazi
Concentration Camps, ,,Lessons and Legacies”, t. 11 (2014), red. H. Earl, K. Schleunes,
s. 86-103), widnieje tez w anglojezycznej Wikipedii: https://en.wiktionary.org/wiki/Pipel
(dostep: 20 vi20211.). Rzadko$é jego wystepowania najpewniej wigze sie z niewielka - jak
dotad - ilo$cig akademickich opracowan. W jezyku polskim zob.: J. Ostrowska, , Panienki”,
»szwungi”, ,fajfusy”, ,laleczki”, [w:] eadem, Oni. Homoseksualisci w czasie 11 wojny swiatowej,
Warszawa 2021, s. 263-279.
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wspdlnoty; widoczny w powojennych wspomnieniach, skrajnie negatywny wi-
zerunek pipli jest wypadkowsg cech indywidualnych i tych, ktére przypisywano
im jako grupie. Prze$ledzenie sposobéw ujmowania tych fenomenéw w ramy jed-
nostkowego do$wiadczenia ma na celu pokazanie, jak w polu oral history docho-
dzi do ,wydobycia z przesztosci gtoséw zapomnianych badz wyciszonych (hidden
voices)”s oraz za pomoca jakich strategii - i z jakim skutkiem - podejmowane sa
préby wyartykutowania przezy¢ odnoszacych sie jednoczeénie do seksualnosci
i nazizmu, a zatem, uzywajac formuly zaproponowanej przez Elizabeth Heine-
man, ,podwéjnie niewypowiadalnych (doubly unspeakable)”s. Krytycznej refleksji
poddany zostanie réwniez wptyw osoby przeprowadzajacej wywiad (w tym fakt
(nie)zadawania przez nig okreslonych pytan) na przebieg rozmowy, oraz ewen-
tualne uszczegétowienia czy rozwiniecia pojawiajacych sie w jej trakcie tresci.
Te z kolei odczytane zostang zgodnie ze stworzona przez Jessice Lang - tu z ko-
niecznosci nieco przeformulowana - koncepcja ,nieczytalnosci” (unreadability)”.

Homoseksualna przemoc i wizerunek pipli. Stan badan

Tommy J. Curry przekonuje, ze niedoboru relacji odnoszacych sie do homosek-
sualnych gwaltéw czy homoseksualnej przemocy w okresie 11 wojny §wiatowej,
w kryjéwkach, gettach czy obozach koncentracyjnych, nie nalezy traktowaé
jako dowodu na nieistnienie tego rodzaju zjawisk. Jest on raczej konsekwencja
powiazanych ze soba proceséw: zrozumiatego oporu swiadkéw przed otwartym
poruszaniem tego rodzaju kwestii i Srodowisk badawczych przed dopytywaniem
o nie, a takze pdzniejszej, zachowawczej lektury Zrédel, niewystarczajaco wraz-
liwej, bo nie zawsze nastawionej na poszukiwanie tresci przetamujacych spotecz-
ne czy obyczajowe tabu®. W ostatnich latach, takze w obrebie Holocaust studies,
zaobserwowac¢ mozna jednak znaczaca zmiane strategii i praktyk badawczych:
watki przemocy (homo)seksualnej, podejmowane w pisanych i méwionych rela-
cjach ocalalych, coraz czesciej poddaje sie wnikliwym analizom, wydobywa ze
sfery przemilczen®.

5 M. Kurkowska-Budzan, Informator, Swiadek historii, narrator - kilka wqtkéw
epistemologicznych i etycznych oral history, ,Wroctawski Rocznik Historii Méwione;j”, r. 1
(2011), 5. 13.

6  E.Heineman, Sexuality and Nazism: The Doubly Unspeakable?, ,Journal of the History of
Sexuality”, t. 11 (1-2/2002), 5. 22-66.

7  Zob.:]. Lang, Textual Silence: Unreadability and the Holocaust, New Brunswick-New Jersey
2017.

8  Por.: T.J. Curry, Thinking through the silence: theorizing the rape of Jewish males during the
Holocaust through survivor testimonies, ,Holocaust Studies”, nr1 (2020), s. 1-27.

9  Por.: A. Baldwin, ‘And What Happened Next?": Emotions and Sexual Violence in Holocaust
Interviews, ,,Oral History Australia Journal”, nr 41 (2019), s. 32-42; R. Mithlh&user,
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Jedna z najbardziej emblematycznych i niejednoznacznych figur w uniwer-
sum obozowych relacji homoseksualnych pozostaje wspomniany juz pipel. Nega-
tywne konotacje niosta ze soba nie tylko etymologia tego okreslenia®, lecz takze
przypisywane tej grupie wiezniéw (jeszcze w obozach, a nastepnie w odnosza-
cych sie do nich relacjach) cechy: brutalnoéé, deprawacja i - co szczegélnie istot-
ne w kontekscie niniejszego artykutu - sfeminizowanie!®. W opublikowanych
wspomnieniach z lagréw postaci te okreslane sg przede wszystkim jako poten-
cjalni oprawcy, ochoczo wykorzystujacy swa uprzywilejowang pozycje i niestro-
niacy od przemocy*. Niektérzy autorzy wydanych drukiem tekstéw wspomina-
ja tez jednak o realnym zagrozeniu zdrowia i zycia tych, ktérzy nie przystali na
propozycje z kategorii ,,nie do odrzucenia” lub utracili wzgledy obozowego pro-
tektora, a takze o tym, jakimi metodami zmuszano mtodych wiezniéw do ulegto-
$ci'®. Znacznie rzadziej piple wprost identyfikowani sg jako ofiary seksualnych
naduzy¢ czy handlu zywym towarem?.

Jedna z cech decydujacych o innosci pipli, determinujacych ich marginalng
pozycje w obozowej wspdlnocie, miata by¢ przypisywana im ,zniewieciato$é”.
Z jednej strony, samo zaistnienie (w obozie i w poobozowym $wiadectwie) mez-
czyzny-ofiary przemocy o seksualnym charakterze moze skutkowac rozsadze-
niem (czy przynajmniej rozszczelnieniem) spotecznych ram pojmowania me-
skoscis. Z drugiej, jak stwierdzil Adam Jones, ,jedna z najbardziej zabéjczych
rél genderowych jest wspélczesnie ta «sfeminizowanego» samca (,feminized”
male) [...], ktéry przyjat kulturows identyfikacje z tradycyjnie kobiecymi rolami

Understanding Sexual Violence during the Holocaust: A Reconsideration of Research and Sources,
,German History”, t. 39 (1/2020), s. 15-36; D. Glowacka, Sexual Violence against Men and Boys
during the Holocaust: A Genealogy of (Not-So-Silent) Silence, ,German History”, t. 39 (1/2020),
s.78-99; J. Ostrowska, op. cit., Warszawa 2021.

10 W dialekcie berliniskim der Pipel oznacza zaréwno mtodego chtopca, jak i penisa, i jest,
wedtug Joanny Ostrowskiej, okresleniem pogardliwym; zob.: J. Ostrowska, op. cit., s.

266. Wigcej na temat alternatywnych/synonimicznych sformutowan oraz fenomenu, do
ktérego sie odnosza, zob.: ibidem; R. Sommer, op. cit., s. 86.

11 Por.:]. Ostrowska, op. cit., s. 264.

12 Por.: W. Zarachowicz, Nas nie pozarty ptomienie. Radogoszcz-Gusen, Warszawa 1991, s. 232;
J. Zakrzewski, A my zyjemy dalej..., Lublin 1977, s. 71.

13 Zob.: S. Grzesiuk, Pie¢ lat kacetu, Warszawa 1972, s. 363-365.

14 G.Timofiejew wspomina: ,Wiec i w obozie odbywat sie handel zywym towarem. Ladny,
dwunastoletni chtopczyk wpadt w oko blokowemu na kwarantannie. Alisci blokowy
pomiarkowat «uczucia» i postanowit na chtopaku zarobié. Odzywit go i sprzedat kolegom
Niemcom za cenne zawsze w obozie papierosy”. Zob.: G. Timofiejew, Czlowiek jest nagi, £.6dz
1960, s. 121.

15 Por.: T.J. Curry, op. cit., s. 13.
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i zachowaniami lub ktéremu ja narzucono”*¢. Pogarda wzgledem pipli mogta wy-
nika¢ z przekonania, ze przynosili oni ujme tradycyjnie rozumianej meskosci.
Doda¢ w tym miejscu nalezy, iz ze wzgledu na zwyczajowe taczenie ,meskosci
z wladza/sila (power), a kobiecoéci z podatnoscia per se (vulnerability)”” przemoc
seksualna stala sie narzedziem ,zniewolenia i sfeminizowania ofiary, przy jed-
noczesnym wzmocnieniu (empowering) sprawcy”8. Feminizacje rozumiem wiec
jako kategorie podwéjnie opresyjna: choé¢ sam jej wymiar symboliczny sytuuje
pipli na poziomie ofiar (stabszych, wiec kobiecych), powodowane nig wyklucze-
nie z meskiej wspdlnoty pozbawia ich tego statusu.

Kwestie te sg o tyle istotne, Ze postrzeganie oral history jako dialogicznego pro-
cesu zaktada nie tylko interakcje osoby przeprowadzajacej wywiad z narratorem,
ale réwniez narratora z kulturg®®. Przekazywaniu okre$lonych, zwtaszcza nace-
chowanych genderowo, tresci i nadawaniu im znaczen kazdorazowo towarzyszy
(wptywajaca na ich forme lub wrecz je ograniczajaca) §wiadomo$é spoteczno-
-kulturowych norm determinujagcych recepcje. Pietno ,sfeminizowania” moze
skutecznie uniemozliwia¢ ofierze homoseksualnej przemocy nie tylko ekspresje
swojej meskosci i seksualnosci, ale takze artykulacje traumatycznych przezy¢2°.

Przyktad préby przekroczenia tego rodzaju ograniczen stanowig dwie oma-
wiane w artykule relacje. Pierwsza z nich, datowana na rok 19982! i dostepna
w formie nagrania wideo, dowodzi, ze juz wéwczas niektérzy badacze i badacz-
ki zdawali sobie sprawe z istnienia fenomenu meskich relacji homoseksualnych
w obozach koncentracyjnych. Granice wypowiadalnosci, do ktérej w pewnym
momencie swojej opowiesci dociera Kotarski, ksztattujg m.in. opisane pokrétce
napiecia spoteczno-kulturowe czy brak ,sprawdzonego” schematu dystrybucji
tego typu tresci. Konsekwencja jest zastapienie dobrowolnie poruszonego tema-
tu opowiesciami mniej transgresyjnymi i kontrowersyjnymi.

16  A.Jones, Straight as a Rule: Heteronormativity, Gendercide, and the Noncombatant Male,
,Men and Masculinities”, t. 8 (4/2006), s. 353-354. Je$li nie zaznaczono inaczej, wszystkie
ttumaczenia pochodzg od autorki.

17 E. Féron, Wartime Sexual Violence Against Men. Masculinities and Power in Conflict
Zones, Lanham 2018, s. 121. W tek$cie postuguje sie przektadem pojecia vulnerability
zaproponowanym przez Agate Czarnacka. Por.: Postowie od ttumaczki, [w:] J. Butler, Ramy
wojny. Kiedy zycie jest godne optakiwania?, ttum. A. Czarnacka, Warszawa 2011, s. 273-275.
Na temat alternatywnych translacji zob.: M. Swierkosz, Ciata podatne na zranienie. Judith
Butler, samozniszczenie i radykalne akty oporu, ,Etyka”, nr 57 (2018), 5. 69-86.

18  E.Féron, op. cit., s. 121.

19 Por.: L. Abrams, Oral History Theory, London-New York 2010, s. 19.

20 Por.: A.Jones, op. cit., s. 461.

21 VHA, usc Shoah Foundation, sygn. 47265, Relacja Andrzeja Kotarskiego, 8 vi1998 r.
(sporzadzita Z. Zaks). Transkrypcji wywiadu autorka artykutu dokonata samodzielnie.
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W drugiej rozmowie, przeprowadzonej w roku 20072 i dostepnej wylacznie
w formie zapisu audio, wykorzystany zostaje oméwiony juz schemat my$lenia
o ofierze-mezczyZnie - pierwotnie majacy stuzy¢ skompromitowaniu pipli i, pa-
radoksalnie, potwierdzajacy ich status jednej z najstabiej rozpoznanych i przeba-
danych grup ofiar naduzy¢ seksualnych w obozach koncentracyjnych??. To w tej
relacji rozwijana jest opowie$é o permanentnym poczuciu (homo)seksualnego
zagrozenia jako jednym z najbole$niejszych wspomnien okresu uwiezienia. Go-
towo$¢ Kotarskiego do powiedzenia czego$ wiecej w drugim ze $wiadectw moze
wynikaé z przemian, jakim w przeciggu blisko dekady podlegata §wiadomosé
spoleczna; moze tez by¢ wyrazem osobistych przewarto$ciowan i prébg petniej-
szego wyartykutowania pewnych wrazen, emocji i stanéw. Powodzenie zamiaru
$wiadka nie zalezy jednak wytacznie od niego?4, a bariera ,nieczytalnosci” (unre-
adability) skutecznie oddziela odbiorce od treéci, ktére pozostaja niejawne.

,,Gross-Rosen wspominam bardzo przykro”. Granice wypowiadalno$ci
Warszawiak Andrzej Kotarski (ur. w 1926 r.) wstapit do Szarych Szeregéw na
przelomie 1941 i 1942 r. W maju 1942 r. zostal aresztowany, a po dwunastomie-
siecznym osadzeniu na Pawiaku przetransportowany do obozu na Majdanku. Od
kwietnia 1944 do lutego 1945 r. przebywat w Gross-Rosen, nastepnie ewakuowano
go do obozu w Leitmeritz, gdzie doczekat wyzwolenia. Przerwang edukacje (na-
uka w liceum francuskim, nastepnie, podczas okupacji, w gimnazjum ogélnym
i gimnazjum rolniczym) kontynuowal po wojnie za granica (w Norymberdze
i Monachium). Do Polski wrécit w 1947 r.; ukoriczyt studia chemiczne, uzyskat
stopnien doktora i objat stanowisko kierownicze w zakladzie analitycznym In-
stytutu Przemystu Organicznego.

Pierwsza z dwéch analizowanych relacji autobiograficznych Andrzej Kotar-
ski zlozyl 8 czerwca 1998 r. na potrzeby usc Shoah Foundation - The Institute
for Visual History and Education. Fakt, ze rozmawiala z nim kobieta (Zofia Zaks)

22 Archiwum Historii Méwionej Osrodka KARTA i Domu Spotkan z Historia, sygn. AHM_0130,
Relacja Andrzeja Kotarskiego, 23 i 2712007 1. (sporzadzit J. Patka). Udostepniong na
stronie internetowej transkrypcje uzupetnitam o niewerbalne reakcje $wiadka (np.
$miech, zawahanie, cisza), odnotowane w nawiasach kwadratowych.

23 Por.:R. Sommer, op. cit., s. 96. Na ambiwalentno$¢ statusu pipli zwraca uwage réwniez
Wolfgang Sofsky, stwierdzajac, ze byli oni , szczegdlnie uprzywilejowani, ale takze
szczegblnie zagrozeni. Ujawniajac sktonnosci swojego partnera, narazali nie tylko jego, ale
isamych siebie. Za materialne korzysci ptacili catkowita bezsilno$cig”; W. Sofsky, Ustrdj
terroru: obéz koncentracyjny, Warszawa 2016, s. 184.

24 Zdaniem Lynn Abrams, na samym $wiadku nigdy nie spoczywa wylaczna
odpowiedzialnos¢ za ostateczny ksztatt relacji, chociazby ze wzgledu na wspomniany juz,
dialogiczny charakter historii méwionej. Por.: L. Abrams, op. cit., s. 27.
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wydaje sie nie bez znaczenia dla tresci interesujacego mnie fragmentu i calego,
blisko dwuipdtgodzinnego nagrania, zwlaszcza w poréwnaniu z relacjg péZniej-
sz3. Jeszcze zanim pojawia sie temat obozowej homoseksualnosci (dopiero po
uplywie okoto dwéch godzin rozmowy) Kotarski zostaje przez Zaks zagadniety
o stosunki damsko-meskie w obozie:

Zofia Zaks: Jeszcze chciatam pana o jedng rzecz zapytaé: czy wtedy na Majdanku
pan miat jakis kontakt kiedykolwiek z jakqs paniq, kobietq, dziewczyng? To znaczy
czy kontakty z kobietami tam byty mozliwe, czy nie?

Andrzej Kotarski: Byty mozliwe, to wiem, ja sam nie miatem, mnie to jeszcze
wtedy nie interesowato [usmiech, lekkie rozbawienie).

Z.Z.: Nie, nie, to znaczy ja mysle nie o emocjonalnych sprawach, tylko, bo ja wiem,
jakis kawatek chleba...

A K.: Byly, byly mozliwe, bo by? ten blok, znaczy pole kobiece, no niby tylko
dla kobiet, ale one tez wychodzity, prawda, zresztg to potem...

Z.Z.: Czy ktos miat na przyklad siostre czy matke z pana wspétwieZniéw tam, po
tamtej stronie?

A K.: Akurat z tych co ze mn3...

Z.Z.: Tak?

A.K.: To nie pamietam, ale wiem, ze takie sytuacje byty?2®.

Przytoczong wymiane zdan charakteryzuje rodzaj nieporadnosci czy niezre-
cznosci: odpowiadajac na pytanie, Kotarski zastania sie 6wczesna niedojrzatoscia
psychoseksualng i cho¢ w jego wypowiedzi pobrzmiewa nuta rozbawienia, wrecz
poblazliwosci wzgledem mlodszej wersji siebie, Zaks czuje sie w obowigzku wyjas-
ni¢ swoje intencje, jakby chciata zapobiec ewentualnym nieporozumieniom. Na tym
etapie mozna odnie$¢ wrazenie, ze pod pojeciem ,,emocjonalnych spraw”, od ktérych
przeprowadzajaca wywiad niejako sie odcina, kryje sie réwniez sfera dyskursywne-
go tabu: kacetowej cielesnosci i seksualnosci. Sama Zaks zdaja sie interesowac raczej
motywy i watki dalece bardziej oswojone, kanoniczne - gtéd, samopomoc wieZzniar-
ska, relacje rodzinne za drutami?é. W ten dobrze juz rozpoznany schemat doskonale
wpisuja sie kolejne wspomnienia Kotarskiego: o transporcie do Gross-Rosen (i uda-
remnionym zamiarze ucieczki), epizodzie obrzucania nowo przybyltych Polakéw
kamieniami przez cztonkéw Hitlerjugend oraz utraty przytomnosci podczas apelu,
kiedy to inny wiezien przemocg starat sie zmotywowac go do wstania.

25 Relacja A. Kotarskiego z1998 r.

26 Kolejny fragment rozmowy pokazuje, ze proby uzyskania przez badaczke informacji
o obozowych relacjach homoseksualnych wérdéd kobiet nie przyniosty efektéw
- z pewnoscia miato to wptyw na jej powsciagliwo$é w rozmowie z Kotarskim.

58



Aleksandra Kumala

Nastepujaca bezposrednio potem wymiane zdan o obozowych relacjach ho-

moseksualnych przytaczam w catosci:

A K.: Gross-Rosen to byto, ze tak powiem, catkiem inny obéz niz...

Z.Z.: Niz Majdanek?

A.K.: Majdanek. Majdanek to byt brud, smréd, bloto, prawda, beztad. Gross-
-Rosen - pieknie utrzymany kawalek terenu, z tadnie pomalowa[nymi..., nie
wiem, czy one byly pomalowane, ale tadnie utrzymane bloki, ze $ciezkami,
z kwiatami w takich donicach w $rodku, porzadek tam panowal i tego. [od-
chrzgkniecie] Dla mnie Gross-Rosen byt znacznie gorszy od Majdanka. [§cisze-
nie gtosu] Znacznie byt gorszy od Majdanka, chociaz znalaztem tam prace, do-
bra. Ale tam sie wlaczyta rzecz, ktéra na Majdanku nie istniata. Mianowicie:
homoseksualizm [podniesienie palca wskazujgcego, spojrzenie bezposrednio na
przeprowadzajgcqg wywiad).

Z.Z.: Prosze o tym opowiedzieé, bo ja wielu osobom zadawatam to pytanie i jakos...
U kobiet to inaczej wygladato, panie mi nie potrafity nic o tym powiedzieé...

A.K.: Prosze pani. Przede wszystkim w Gross-Rosen siedziato wiecej Niem-
céw, kryminalistéw lub tych z rézowymi winklami [zarysowanie ksztattu win-
kla na piersi palcem wskazujgcym].

Z.Z.: Czyli homo... Podejrzanych oséb o homoseksualizm.

A K.: Niekoniecznie o ho... o jakiekolwiek zboczenie seksualne.

Z.Z.: Dewiacje, tak.

A.K.: Tak [odkaszlniecie]. I oni starali... Jezeli dostali sie na funkcje, prawda,
ze znaczy... Po prostu [jesli] byli zdolni do jakiejékolwiek czynnoci obozowej,
no to starali sie kontynuowaé. I wybierali sobie z innych wieZniéw zawsze
jakich$ mtodszych [patrzenie na przeprowadzajgcq wywiad]...

Z.Z.: [uzupelniajaco, ze zrozumieniem] Chtopcéw.

A.K.: Chlopcéw, prawda. I to oczywiscie sie rozprzestrzenito tez i na innych
wieZnidw, na nieszczescie. Tez Polakdw, tez politycznych.

Z.Z.: Czyli jakos pod wptywem tego zaczeli prébowac...?

A.K.: [potakiwanie gtowq] Pod wptywem... Tamci, niektérzy, oczywiscie nie
wszyscy, niektérzy nie tego. I, wie pani, i ja, chcac nie cheac, niezaleznie od
tego, ze nic z tym nie mialem wspélnego, bylem traktowany jak prostytutka
[cisza].

Z.Z.:Hm.

A K.: Bo mlody, jako tako wygladajacy - no, to pipel musi by¢.

Z.Z.: Mhm.

A.K.:Idla mnie to byto bardzo, bardzo nieprzyjemne i ja Gross-Rosen z tego
punktu widzenia wspominam bardzo przykro [z powagg].

Z.Z.: Czy tam byta jakas organizacja réwniez, to znaczy czut pan reke organizacji
tam, w Gross-Rosen?
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A K.: Nie. Nie, nie czulem...

Z.Z.: Rozumiem.

AK.:...inie moge powiedzie¢, czy byto...

Z.Z.: Rozumiem.

AK.: ... czy nie byto, chociaz...

Z.Z.: A czy ktos z innej...

AK.:...byliludzie, ktérzy byli w organizacji na Majdanku.

Z.Z.:Jarozumiem.

AK.: A, i niektérzy z nich sie dostali przeciez do tych, do karnych kompanii,
czyli by¢ moze co$ wykryto.

Z.Z.: Mhm.

A .K.: No, wiec tak posrednio mogli.

Z.Z.: Czy kto$ pana tam prébowat bronié, pana i innych mtodych chtopcéw?

A K.:Nie. Nie, tam tego nie byto [pauza]. Tam trzeba byto sie samemu bronié.
Z.Z.: Rozumiem.

[cisza, westchnigcie obojgal

AK.:1...Iprosze pani, i tam dostalem sie do komanda elektrykéw?’.

Od poczatku cytowanej wypowiedzi, znaczenie dla §wiadka tego bardzo oso-
bistego do§wiadczenia wyraza sie na rézne sposoby (tembr glosu, gestykulacja).
Zaks z kolei nie tylko zdradza zainteresowanie tematem, ktérego jak dotad nie
udalo jej sie zglebi¢, lecz takze wykazuje sie jezykowa wrazliwoécia (np. nie méwi
o ,homoseksualistach”, tylko o ,,0sobach podejrzanych o homoseksualizm”). Od-
powiedzialno$¢ za wystepowanie w obozie Gross-Rosen tego zjawiska Kotarski
przypisuje konkretnej grupie narodowosciowej (niemieccy kryminalidci i nie-
mieccy wiezniowie z rézowym tréjkatem); postuguje sie pejoratywna metafo-
ryka chorobowg (,rozprzestrzenianie si¢”), za$ przyznajac, ze réwniez polscy
wiezniowie polityczni angazowali sie ,na nieszcze$cie” w tego rodzaju relacje,
siega po retoryke wptywu, podchwycong zresztg przez prowadzaca wywiad.
Wyraznie podkreslajac brak swojej sprawczosci w tamtym okresie, Kotarski
stwierdza, ze ,byl traktowany jak prostytutka”, a nastepnie uzywa okreslenia
,pipel” (o ktérego znaczenie Zaks, zapewne je znajac, nie dopytuje)2?. Choé oba te
sformutowania (pipel i prostytutka) wydaja sie do$¢ jednoznaczne, na tym etapie
niepodobna stwierdzié, czy Kotarskiemu wciaz trudno pogodzi¢ sie z utrzymu-
jacym sie w czasie pobytu w Gross-Rosen poczuciem ,podatnosci per se” (vulnera-
bility), otrzymywaniem okreslonych propozycji lub kojarzeniem go - wbrew jego

27 Relacja A. Kotarskiego z1998 r.
28 W pézniejszym fragmencie Kotarski stosuje - tylko raz, by¢ moze wiec omytkowo - zeniska
forme tego okreélenia (,pipla” zamiast ,pipel”).
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woli - z powszechnie potepianymi zachowaniami i postawami, czy moze jest on
ofiarg homoseksualnych naduzy¢, o ktérych nie méwi wprost.

Na problemy z wyartykutowaniem pewnych dodwiadczen wskazuje takze
wysoki stopiedl eufemizacji jezyka (,bardzo, bardzo nieprzyjemny” sposéb trak-
towania go i spowodowane tym ,bardzo przykre wspominanie” Gross-Rosen).
Pytanie Zaks o istnienie organizacji nie wydaje sie dotyczy¢ wytacznie obozo-
wego ruchu oporu rozumianego w kategoriach politycznych; to raczej pytanie
o kondycje potencjalnej ofiary. Zwlaszcza, ze po gorzkiej konstatacji Kotarskiego
(,Tam trzeba bylo si¢ samemu broni¢”) zapada znaczaca cisza; z ust obojga roz-
moéwcéw wydobywa sie po chwili westchnienie symbolizujace tylez bezradnosé,
co niemozliwo$¢ kontynuowania tematu. Najlepszym sposobem, by sie od niego
odcigé, okazuje sie¢ powrét z margineséw obozowego dyskursu do jego Scistego
centrum: Kotarski sam inicjuje opowie$¢ o pracy w komandzie elektrykéw, po
ktérej zakonczeniu przechodzi do omawiania zjawiska ucieczek z obozu.

»~Walka o cnote¢” i ,panna na wydaniu”. Performowanie dystansu i kontroli
Druga, ponadczterogodzinng rozmowe z Kotarskim, stanowiacg cze$¢ projek-
tu ,Relacje Biograficzne Archiwum Historii Méwionej”, przeprowadzit 23 i 27
stycznia 2007 r. Jarostaw Patka. Temat obozowej homoseksualnosci oraz prze-
mocy homoseksualnej Kotarski podejmuje w niej stosunkowo wezesnie, bo juz
w czterdziestej minucie relacji, zaraz po tym, gdy w narracji dochodzi do zmiany
miejsca akcji na drugi z obozéw - Gross-Rosen. Swiadczyé to moze o roli, jaka
w jego pamieci odgrywa utrzymujace sie wéwczas poczucie (homo)seksualnego
zagrozenia ze strony innych wiezniéw i niebezpieczeristwo stania sie piplem (by-
cia traktowanym jak pipel? uchodzenia za pipla?):

Trafilem do Gross-Rosen. Majdanek i Gross-Rosen to byly dwa rézne $wiaty. Majdanek to
byto btoto, drewniane baraki, petno drutéw kolczastych, ale nienaelektryzowanych, a jed-
noczesnie organizacja wiréd wiezniéw, paczki dochodzity. Tak ze mozna powiedzie¢ ogél-
nie, ze jezeli kto$ przetrzymat pierwsze dwa, trzy miesigce, to miat szanse przezy¢. Dostal
sie do jakiego$ lepszego komanda i tak dalej. Natomiast Gross-Rosen to byty murowane blo-
ki, pieknie urzadzone $ciezki. Jak to sie nazywa takie na kwiaty...? Takie, wie pan. Moze
patery czy jak to sie nazywa? Trawniki.... [pauza]. I co dla mnie bylo szczegélnie bolesne:
homoseksualizm. A, jeszcze. Majdanek to sami polityczni Polacy, Gross-Rosen - owszem,
wiekszosé politycznych Polakéw, ale wiadze wewnatrz mieli kryminali$ci niemieccy i oni

narzucalirézne...2°

29 Relacja A. Kotarskiego z 2007 1.
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Podobnie jak w pierwszym wywiadzie, Kotarski pokrétce charakteryzuje nowa,
obozowg przestrzen, ktéra poziomem estetyki znacznie odbiegala od tej znanej
mu z Majdanka. Nastepnie, w zaden sposéb nie sygnalizujac zmiany przedmiotu
opisu, inicjuje kolejny, ,szczegélnie dla niego bolesny” temat: homoseksualnych
relacji w obozie. Przy tej okazji skrétowo, lecz w sposéb niezwykle charaktery-
styczny (znéw: podobnie jak w rozmowie z Zaks), kresli linie narodowo-moral-
nych podziatéw?°. W tym sensie poprzedni obéz jawi sie Kotarskiemu jako bar-
dziej bezpieczny (przynajmniej ze strony wspétosadzonych), bo zdominowany
przez polskich wiezniéw politycznych, dla wiekszosci ktérych norme stanowita
heteroseksualno$é. W Gross-Rosen wazniejsza niz liczebna przewaga (tutaj tak-
ze mieli ja Polacy) staje sie realna strefa wptywéw: zagrozenie uosabiaja niemiec-
cy wieZniowie kryminalni, wymuszajacy okreslone - z punktu widzenia Kotar-
skiego nieakceptowalne i niebezpieczne - zachowania.

Kotarskinie doprecyzowuje, co takiego narzucali niemieccy wieZniowie kry-
minalni, a po wypowiedzeniu niedokoriczonego zdania, na moment milknie. Juz
po chwili dobrowolnie decyduje sie jednak nieco rozwinaé¢ podjety watek:

Tak ze o ile Majdanek, poza pierwszym miesigcem, chyba, albo nawet wiecej, moze dwoma
miesigcami, ktére byly bardzo fatalne, to zupetnie dobrze przezytem, to Gross-Rosen byt
caly czas dla mnie... [cisza] Czulem sie, wie pan [cisza, westchnigcie], jak by to powiedzieé...
[cisza] jak... panna na wydaniu [parskniecie Smiechem, zartobliwie], czy jak to tak okreslié,
w kazdym razie ciggle musiatem walczyé o moja cnote [cisza]. Réznie to sig objawialo, szcze-

gblnie na poczatku, chociaz nie - do konica to bytos.

Kotarski ma $wiadomo$¢ sytuacji komunikacyjnej, w jakiej sie znajduje oraz
jej konsekwencji. Wie, ze nad stowem méwionym - nawet, dodajmy za Piotrem
Filipkowskim, zarejestrowanym - ,zapanowa¢ nie sposéb”?2 Nie da sie go ,na-

30 Kryterium narodowosciowe w duzym stopniu ksztattowalo linie obozowych hierarchii
ipodziatéw. Andrzej Werner zwraca uwage, ze polscy wieZniowie z najwieksza
rezerwa traktowali osadzonych w kacetach Niemcéw oraz ze ,synonimem zta stato
sie [w polskiej literaturze obozowej typu martyrologicznego - przyp. aut.] potaczenie:
niemiecki kryminalista [...]”. Choé badacz nie wyklucza zakorzenienia tego rodzaju
przedstawient w rzeczywisto$ci, jednoczesnie zwraca uwage, iz ,staly sie czyms wiecej
niz stwierdzeniem stanu faktycznego, a mianowicie uniwersalna zasada wyjasniajaca
istnienie zta”; A. Werner, Zwyczajna apokalipsa. Tadeusz Borowski i jego wizja Swiata obozéw,
Warszawa 1981, s. 32.

31 Relacja A. Kotarskiego z 2007 .

32 P.Filipkowski, Historia méwiona jako historia ratownicza: doswiadczenie, opowies¢,
egzystencja, ,Teksty Drugie”, nr 5 (2014), s. 41.
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tychmiast (albo pézniej) skresli¢, poprawié, rozwinaé”32, Znaczacy wydaje mi sie
w tym kontekscie zmultiplikowany gest autofeminizacji: ewidentnie poszukujac
jezyka, ktéry pozwolitby jak najtrafniej - ale jednak nie wprost - okresli¢ wlasne
potozenie w danym momencie zycia, Kotarski najpierw uzywa okreélenia ,pan-
na na wydaniu”, a potem wykorzystuje metafore ,walki o cnote”. Jednoczes$nie
ton glosu zdradza, ze stara sie on brzmie¢ zartobliwie, jakby pod$wiadomie pod-
wazat albo przynajmniej prébowat ostabié¢ traumatyczny wymiar opisywanych
wydarzen. Wewnetrzna niespéjno$¢ przekazu, z oczywistych wzgledéw trud-
niej uchwytna w zapisie audio i transkrypcji, daje o sobie znaé¢ za kazdym razem,
gdy Kotarski milknie lub parska nieco nerwowym §miechem. Reakcje te staja sie
komunikatem samym w sobie®*.

Watek homoseksualnych relacji obozowych powraca w péZniejszej czesci
wywiadu. Odpowiedziawszy na pytania dotyczace przeprowadzanych na placu
apelowym egzekucji, Kotarski méwi:

Wiem, ze byt taki... ten... Felddlteste? Nie wiem, jak on sie nazywal. W kazdym razie taki
Niemiec, ktéry zarzadzat polem. I on sobie dobrat [dtuzsza cisza] pipla. Pipla, to byt mtody
chiopak, ktéry byt kochankiem starszego. Takiego pipla Zyda, mtodziutkiego. Tamten chto-
pak miat moze dziesieé lat, moze dwanascie, jedenascie, co$ takiego. Iz nim odbieral ranne
i popotudniowe, i potudniowe, i wieczorne apele. I to nie ten Niemiec si¢ znecal nad wiez-
niami, tylko ten pipel si¢ znecal. Na 0gét nad tymi, ktérzy upadli, bo juz nie mieli sily staé¢,
prawda. No takie byly... [dtuzsza cisza] No i tutaj to tak bylem... ja bytem chyba do trzech
miesiecy na tym polu, moze niecale trzy miesigce. Jak potem... Nie wiem, jakim cudem sie
znalazlem w tym komandzie, trzyosobowym zresztg, ktére obstugiwato lazaret niemiecki.

No i tam to juz mozna bylo zy¢3s.

Nim postawie hipoteze dotyczaca tozsamosci ,,pipla Zyda, mtodziutkiego”,
o ktérym mowa powyzej, pozwole sobie przypomnieé kwestie oczywistg: po-
dejmowana w ramach oral history refleksja nad rolg (wtasciwych) pytan obej-
muje swym zasiegiem nie tylko kwestie czysto jezykowe czy proces pozyskiwa-
nia informacji; pytania - zadane i niezadane - wptywajg réwniez na dynamike

33 Ibidem.

34 ,Cisza - przekonuje Filipkowski - przerwa w narracji spowodowana niemoznoscia
moéwienia, wypowiedzenia, wyslowienia pamieci i towarzyszacych emocji, nie jest
przerwg w komunikacji”. Badacz dodaje takze, ze ,warto wstuchiwaé sie w nia jeszcze
uwazniej, nie poprzestawa¢ na lekturze transkrypcji z wykropkowaniem. Zatamanie
glosu rozméwecy, cisza, towarzyszace jej wzruszenie [...] odstania rozméwece, czyni go na
chwile bezbronnym wobec nas”; P. Filipkowski, Historia méwiona i wojna. Doswiadczenie
obozu..., s.33.

35 Relacja A. Kotarskiego z 2007 .
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i przebieg konwersacji, towarzyszace jej emocje i atmosfere?®s. Osoba przeprowa-
dzajaca wywiad ,musi by¢ gotowa pytaé o rzeczy bolesne i zawstydzajace, jedno-
czeénie respektujac prawo do nieudzielenia odpowiedzi”?”. Do sytuacji komuni-
kacyjnej, w ktdrej szansa na zadanie narzucajacego sie - przynajmniej z dzisiej-
szej perspektywy - pytania pozostaje niewykorzystana, dochodzi w pézZniejszej
cze$ci wywiadu, podczas opowiedci o rewirze na Majdanku, w ktérym Kotarski
pracowatl jako sanitariusz. Jej zakoriczenie brzmi nastepujaco:

A.K.: To tyle, co na temat tych stuzbowych, tych. O tym piplu Zydzie to panu
opowiadatem. Tez znana to historyczna posta¢, opisywana.

J.P.: To teraz prosze, jakby pan mégt mi powiedziec o tej wywdzce, o tym transporcie.
A.K.: Do Gross-Rosen, tak?

]J.P.: Do Gross-Rosen, tak?s,

Powracajacym w wypowiedzi Kotarskiego ,piplem Zydem”, ,znang i opisy-
wang historyczng postacia”’, moze by¢ nastoletni chlopiec zydowskiego pocho-
dzenia, nazywany Bubim, ktéry pojawia sie w co najmniej kilkunastu opubliko-
wanych drukiem relacjach bytych polskich wieZniéw politycznych xL Lublin®°.
Figuruje on takze w wykazie tamtejszych wieZzniéw funkcyjnych, stworzonym
przez twércéw nieoficjalnej strony internetowej poswieconej historii obozu. We-
dtug opublikowanych tam informaciji, ,Bubi” petnit funkcje Lagerjiingste (mtod-
szego obozu), rzekomo zawdzieczang zabéjstwu wlasnych rodzicéw. Najprawdo-
podobniej zgingt wraz z innymi zydowskimi wiezniami, zamordowany podczas
akcji ,Erntefest” (nazywanej tez operacja ,Dozynki”) w listopadzie 1943 r.4°

Fakt, ze Jarostaw Patka nie prosi Kotarskiego o doprecyzowanie, kogo ma na
mys$li i nie odnosi sie do tej - pojawiajacej sie niejako mimochodem - wzmianki,

36 Por.: M. Jarzabek, It is good to ask good questions: posing questions in oral history interview as
a theoretical problem, ,Wroctawski Rocznik Historii Méwionej”, r. 6 (2016), s. 22.

37 D.A.Ritchie, Doing Oral History. A practical guide, Oxford 2015, s. 19.

38 Relacja A. Kotarskiego z 2007 .

39 Cociekawe, na wzmiankio innym ,Bubim” natrafié¢ mozna takze w wydanych drukiem
wspomnieniach bytych wieZniéw xL Dachau. O ,mtodym, kilkunastoletnim Francuzie
z Belgii” kard. Adam Koztowiecki pisze: ,Twarzyczka przystojna, ale dusza...! Trudno
zrozumieé, jak w tym wieku mégt dojéé do tak strasznego zepsucia. Jest to po prostu
prostytutka obozowa i wcale sie tego nie wstydzi...”. Wedtug Bronistawa Najnigiera
,adoratorom nie szczedzit [on] swych wdzigekéw za odpowiednim wynagrodzeniem,
przyjmujac ich w sypialni”; zob.: A. Koztowiecki, Ucisk i strapienie, Krakéw 2008, s. 478;
B. Najnigier, Powrét z daleka, Warszawa 1973, s. 223.

40 Zob.: http://www.majdanek.com.pl/obozy/majdanek/funkcyjni%20(m).html
(dostep: 20 vi2021T.).

64



Aleksandra Kumala

uniemozliwia uzyskanie odpowiedzi na pytanie, czy Kotarski wspomina pipla
okrytego bodaj najwieksza niestawg w polskich narracjach obozowych, o praw-
dziwej tozsamosci ktérego niewiele wiadomo, czy inng osobe, petnigca w obozie
na Majdanku podobna funkcje.

Najistotniejszy dla mojej refleksji watek nie zostaje jednak porzucony catko-

wicie. Po odpowiedzi na pytanie dotyczace okresu kwarantanny po przybyciu do
obozu, w konicowej cze$ci wywiadu Patka ostroznie zacheca Kotarskiego, by ten
powrdcit do tematu relacji homoseksualnych w obozach:

J.P.: M6éwit pan jeszcze o tym zjawisku homoseksualizmu.

A.K.: Homoseksualizmu... No by, bo wszyscy Niemcy, prawda, i nieliczni Po-
lacy byli... no to cze$ciowo to byt wymuszony homoseksualizm. Wie pan. Jeze-
li tam sie komus$ dobrze dziato, to tak jak w wojsku, no nie bylo ujscia, praw-
da, wiec to byto czasami wymuszane. Ja miatem wtasnie taki nieprzyjemny
przypadek. Postat nas kapo do reperacji, do uktadania przewodéw. Wie pan,
to byt barak drewniany. Taki barak - miedzy sufitem a dachem byta pewna
przestrzen. I tam na tym suficie u géry szty wszystkie przewody elektryczne,
i tam musieli$my wpetznaé, bo to nawet stangé nie mozna byto, moze uklek-
na¢ mozna bylo, bo ten dach byt taki tego. Trzeba byto tam petzaé i reperowad.
No i zaczat sie do mnie dobieraé [cisza, odglosy kobiecego nucenia w tle*!]. Taki
Polak zreszta, Polak. To byto typowe, on myslat, Ze ja jestem pipel. Dlaczego
tak mys$lal...? Moze tylko okazji szukal.

J.P.: Pan mu co$ tam powiedziat, tak?

A K.:Nie no, tylko zeby wziat rece od siebie i precz. Czy odepchnatem go, pew-
nie, czy co$ takiego. No i dal mi potem spokéj. Grozit mi [hatasy w tle], ale sie
nie przejatem i tym sposobem...

J.P.: Ale ci funkcyjni niemieccy, tak [kobiece pod$piewywanie w tle], to czesto...
tam to byto powszechne.

A.K.: To byto powszechne, to byto powszechne [w tle coraz gtosniejsze kobiece
podspiewywanie]*2.

Uwage zwracajg tu trzy rzeczy: po pierwsze, zjawisko homoseksualnosci obo-

zowej Kotarski prébuje zracjonalizowaé, odwotujac sie do logiki rzekomo rzadza-
cej kazda zamknieta homospolecznoscig*. Po drugie, choé nie podaje personaliéw

Pod$piewujaca osoba to zona Kotarskiego, przez caty czas obecna w mieszkaniu
inajwyrazniej przygotowujaca positek, do ktérego zjedzenia bedzie zachecaé w koricowej
czeécinagrania.

Relacja A. Kotarskiego z 2007 r.

Na temat tej kategorii zob.: M. Skucha, Homospotecznos¢, [w:] Encyklopedia gender. Pte¢

w kulturze, red. K. Czeczot [et al.], Warszawa 2014, 5. 203-206.
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niedosztego napastnika, nie zataja ani nie zafalszowuje jego narodowosci; szcze-
rze - jakby z nutg rozczarowania pobrzmiewajaca w glosie - przyznaje, ze byt
to Polak. Po trzecie, od pewnego momentu rozmowie towarzyszg wyrazne za-
ktécenia - w tle stychaé hatasy, kobiece pod$piewywanie. Odgtosy nasilaja sie
w chwili, gdy Kotarski méwi o grozbach pod swoim adresem, bedacych efektem
powstrzymanej napasci seksualnej, staja sie gloéne na tyle, ze wtasciwie utrud-
niajg przeprowadzajagcemu wywiad, skupienie sie na rozmowie i zadanie kolejne-
go pytania o brutalne zachowania funkeyjnych.

Z cala pewnoscig takie warunki skladania relacji - zwtaszcza fragmentéw
dotyczacych intymnych, wstydliwych, by¢é moze traumatycznych przezy¢ - nie
byty komfortowe, cho¢ niewykluczone, ze Kotarskiemu nie przeszkadzata obec-
no$¢ zony. Przypuszczalnie znala ona te czes¢ jego obozowej historii i raczej nie
zakldcala jej naumy$lnie. Warto dodaé, ze nim proces sktadania $wiadectwa do-
biegt konica, ze strony Patki padto pytanie o to, co - w szeroko pojetym doswiad-
czeniu kacetu - byto dla Kotarskiego najgorsze:

A.K.: Oczywiscie, to tylko subiektywnie, mozna i obiektywnie, ale... [cisza]
Obiektywnie to byla... najgorsza byta ciezka praca z malg iloscia jedzenia,
bo to bylo wstepem do wszystkiego innego. Bo co innego, jak pobija zdrowe-
go, odzywionego mezczyzne, a co innego jak wychudzonego, wyglodniatego,
zmeczonego, prawda? Wiec to bylo takie pierwsze. Dalej, no to te wszelkie-
go rodzaju szykany, bicie, tego, ktére jednakze pod koniec to coraz rzadziej
sie zdarzato. Coraz rzadziej sie zdarzato. Niemcy juz wiedzieli, co sie dzieje.
A mnie osobiscie, mnie osobiscie, ale to w Gross-Rosen, prawda, ten: trakto-
wano mnie jako pipla, prawda. Nie bardzo mialem... [pauza] Bo to nawet jak
sie do mnie nie zalecano, ze tak powiem, to poniewaz bylem mlody - maty
imlody - no to uwazano, ze musze by¢ czyims$ piplem, prawda. A na Majdanku
tego w ogdle nie bylo, nie pomyslano - ja w ogéle nie wiedziatem, o co chodzi
na poczatku.

J.P.: Mhm.

AK.: Jak bytem... Jak zostalem wziety do niewoli, to teoretycznie bylem
u$wiadomiony, ale nie praktycznie**.

W finale ostatniej z cytowanych wypowiedzi ponownie pobrzmiewa nuta roz-
bawienia. Zasdmiawszy sie, mezczyzna zmienia watek; nieuchronnie zblizajacy sie
koniec procesu $wiadczenia sprawia, ze relacja staje sie coraz bardziej chaotycz-
na. Tym samym réwnolegly do kwestii meskiej homoseksualno$ci i homoseksu-
alnej przemocy temat inicjacji seksualnej, a przynajmniej pierwszego zetkniecia

44 Relacja A. Kotarskiego z 2007 1.
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z ludzka seksualnoscia i fizycznoscig w dalece odbiegajacych od normy warun-
kach obozowej rzeczywistosci, z cata pewnoscia niewyczerpany, zostaje porzu-
cony. Jasne staje sie z kolei, ze précz ,zalecania si¢” (kolejne okreslenie autofemi-
nizujace) ucigzliwe byto dla Kotarskiego samo postrzeganie go jako pipla.

Co wazne, $miechu mezczyzny nie da sie sprowadzi¢ do ,nie§wiadomej, spon-
tanicznej reakcji”*® wywotanej przez okreslony bodziec. Odgrywa on raczej role
kolejnego - po sfeminizowanym jezyku - narzedzia wykorzystywanego do per-
formowania po pierwsze dystansu wzgledem traumatycznych przezy¢, po wtére
kontroli: nad narracja o nich, ale takze nad zagrozonym poczuciem meskosci.
Odréznienie §miechu od humoru jako takiego jest tym istotniejsze, ze - wedle
wyktadni Stéphanie Panichelli-Batalli*¢ - to wtasnie ten pierwszy sktania do
przemys$lenia znaczen przypisywanych przez jednostke swojej przesztosci i po-
zwala wysondowad, jakie emocje towarzysza opowiadaniu o konkretnych wyda-
rzeniach®”. Postawa Kotarskiego sugeruje, ze jest on $wiadomy przetamywania
silnego, spoteczno-kulturowego tabu: opowiadajac o podatnosci na (homoseksu-
alne) zranienie, obsadzajac samego siebie w roli potencjalnej ofiary, jednoczesnie
prébuje jak najszybciej przekroczyé te - raczej nieobecng w obozowo-pamiecio-
wym dyskursie, a przez to nierozpoznang i nieoswojona - kondycje.

Przelamywanie tabu a problem ,nieczytalnosci” (unreadability)

Wybrane fragmenty relacji Kotarskiego, odwotujace sie do meskich homoseksu-
alnych relacji obozowych, wpisuja sie w zaproponowang przez Jessice Lang kon-
cepcje ,nieczytalno$ci” (unreadability), synonimicznie okreslanej mianem , teks-
tualnej ciszy” (textual silence). Choé¢ mamy tu do czynienia z przekazem ustnym,
nie pisanym, charakter Zrédta bynajmniej nie wyklucza wystapienia w nim
yniedostepnosci, pustki, nieczytalno$ci”#. Wprost przeciwnie: 6w specyficzny
rodzaj ciszy, ktérg da sie ,wyczytaé¢” (ustyszeé badz w jakikolwiek inny sposéb
wychwycié), a ktéra przypomina pusta przestrzeri wypelniajaca cala strone lub
strony maszynopisu i stanowi wyzwanie dla przyjetych norm czytelniczych (lub
odbiorczych), daje o sobie znaé kilkukrotnie. Jej przejawy to wszystkie momenty
ybraku iluminacji” (non-ilumination)*® w procesie obcowania ze §wiadectwem: to

45 Zob.:https://oralhistoryreview.org/current-events/panichelli-laughter/ (dostep: 20 v1
20217T.).

46 Zob.: S. Panichelli-Batalla, Laughter in Oral Histories of Displacement: ,,One Goes on a Mission
to Solve Their Problems”, , The Oral History Review”, t. 47 (1/2020), s. 73-92. Zob. takze:
N.R. Norrick, Humour in Oral History Interviews, ,Oral History”, t. 34 (2/2006), s. 85-94.

47 Zob.:https://oralhistoryreview.org/current-events/panichelli-laughter/ (dostep: 20 v1
20217T.).

48 ].Lang, op. cit., s. 3.

49 Por.:ibidem.
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te partie wypowiedzi, do ktérych - przez faktich niewypowiedzenia - nie sposéb
dotrze¢, ktére stawiajg opdr prébom interpretacji i zdekodowania®®. To nie tylko
pauzy, dostownie rozumiane milczenie, westchniecia czy zawahania. To ewi-
dentne niedopowiedzenia, brak catych zdan czy pojedynczych stéw, ktéry nie
pozwala na jednoznaczne diagnozy i rozmywa obraz opisywanej rzeczywistosci.
To réwniez eufemistyczny jezyk, skrywajacy okreslone tresci i, paradoksalnie,
wyraZnie sygnalizujacy ich istnienie. Strategia autofeminizacji moze byé wy-
razem nie§wiadomego zinternalizowania obozowych wzorcéw myslenia, moze
tez jednak, podobnie, jak $miech, stuzy¢ performowaniu niedostepnej przed laty
sprawczodci i sity (skojarzenia z kobieco$cia pochodza od samego Kotarskiego,
nikt nie projektuje ich na niego z zewnatrz; mozna je wiec ob$miaé, zneutrali-
zowaé ich negatywny wydzwiek, a w konsekwencji: zdezaktualizowa¢). Niewy-
powiadalne, ,nieczytalne” wymiary obu relacji bynajmniej nie ostabiaja ich wy-
mowy - obie sktadane byty przeciez w warunkach catkowitej niemal tabuizacji
tematu meskiej przemocy seksualnej®.

Mimo ze analizowane tu fragmenty relacji Kotarskiego ukazuja niepeiny
obraz interesujacego mnie zagadnienia, jako Zrédto sa zupelnie wyjatkowe: prze-
tamuja tabu otaczajace obozowsa (homo)seksualno$é, (homo)seksualng przemoc
oraz - zmitologizowana raczej niz rzetelnie przebadang - figure pipla. Opowiesci
Kotarskiego, ze wszystkimi charakterystycznymi dla nich lukami, przemilcze-
niami i niedopowiedzeniami, oferuja co$ wiecej niz tylko opis abstrakcyjnego
fenomenu, w dodatku z pozycji bezpiecznego oddalenia. Na pierwszy plan kaz-
dorazowo wysuwa sie tu osobisty, traumatyczny wymiar do§wiadczenia, ktdre-
go catkowita artykulacja okazuje sie, pomimo podejmowanych préb, zadaniem
niemozliwym.

50 Por.:ibidem.
51 Zob.: A.Jones, op. cit., s. 463.
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Summary

The article is a culture-oriented case study aimed at a critical analysis of threads
concerning male homosexuality and the figure of the camp pipel. The subject of
the analysis are two oral history narratives by Andrzej Kotarski (given to: usc
Shoah Foundation and History Meetings House/the kArRTA Center), a former Nazi
concentration camp inmate. Attempts by the witness to take up marginalized
topics in the camp discourse are set in the context of the current state of research
on male wartime sexual violence. The use of the appropriately reformulated cat-
egory of unreadability by Jessica Lang, the discussion of the role of laughter and
the (originating from camp times and memoirs) strategy (originating from camp
times and fixed in memoirs) of self-feminization of the male victim reveal a num-
ber of cultural and social reasons, due to which both narratives remain incom-
plete. Nevertheless, they are an invaluable testimony to the camp’s homosexual
violence and, at the same time, the problems related to its articulation.
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