NOTAS CRITICAS A COLUTO

José Guillermo Montes Cala

En el presente articulo discutimos cuatro controvertidos pasajes
del epilio El rapto de Helena de Coluto, animados por el propdsito
de defender la lectura de los Mss. frente a conjeturas, a nuestro en- .
tender, poco afortunadas, pero que sin embargo siguen leyéndose en
el texto de las ediciones mas recientes del poetal.

I. vw. 13-16.
El texto que leemos en LIVREA y ORSINI es el siguiente:

Abtai yap é9nnoacde porodoar
"I8aing tpwrdpnvov Ond wpndva Paidaxprng
xal [Tapwv olondrowowv Epedprdovia Jodxroig
%ol Xoapitov Baoiiewav dyadiopdvnv *A@poditnv.

1. Nos referimos, en concreto, a las ediciones de LIVREA (Il ratto di Elena. Bologna, 1968) y
ORSINI (Collouthos. L'enlévement d‘Heléne. Paris, 1972).
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El problema textual estd en el v.14: ambos editores aceptan la con-
jetura de Neander ’Idaing tpixdpnvov frente a la lectura de los Mss.
(I8ainot xaprivvov M: ’Idaing xdpnvov b). Orsini cita, en apoyo al
adjetivo tpwxdpnvov de Neander, el Schol. 11.14.284: tpia 8¢ mavta
axpotripra tfig "Idng Aextdv, I'dpyapov, Gaiaxpnv. Livrea explica,
por su parte, la dificultad expresiva de que el poeta afirme que la Fa-
lacra sea a su vez un pico “de tres cabeza”, admitiendo con Julien
que la expresion colutea tpuxdpnvov dno npndvae Pardxpng equival-
ga por hipdlage a dno ®aidxpnyv, npndva "1dng tpiwaprivov (y deahi
su traduccién: “sotto Falacra, vetta dell* Ida tricipite”)?.

Mucho nos tememos que con la conjetura de Neander estemos tri-
vializando el texto: que el poeta nos diga que la Falacra es tpudpn-
vov nos parece (incluso admitiendo la hipdlage) un “rasgo de erudi-
cion” ciertamente superfluo. No tendria relevancia alguna en el pa-
saje. Frente a la misma defendemos la lectio difficilior de los Mss. y
proponemos para el v.14 el siguiente texto:

"I3ainot xdapnvov Omod npndva Paidxpng

conjugando ‘Idainct de M con xdpnvov de b.

La clave interpretativa del pasaje reside en el sutil juego semén-
tico que el poeta entabla entre los sentidos propio y metaférico de
xapnvov, de un lado, y el significado etimoldgico de ®ardxpa, de
otro. : _

En el contexto que nos ocupa xdpnvov es usado en su sentido me-
taférico, bien atestiguado desde Homero, de cacumen montium; pero
su relacién con ®aldxpng (etimolégicamente “calvicie”) nos evoca
ademads su sentido propio de caput hominum et animalium. A pro-
po6sito del adjetivo paraxpdg (“de cabeza calva™), LSJ cita un pasaje
de Aristételes (HA.518a24-29) donde el filésofo distingue entre dos
tipos de calvicie (fj pév odv xatd xopveRv Ael0tng palaxpdrng
xoAeitar, 1| 8¢ xata tag 6@pic dvapaiavdiacis) y emplea este adje-
tivo en su sentido literal de “calvo de la parte superior de la cabeza”.
Con la referencia de este pasaje aristotélico podemos comprender me-
jor el juego de palabras en el verso de Coluto: la expresion xdpnvov
onod npndva @ardxpng, cuyo significado contextual es “al pie de un

2. En apoyo de esta interpretacién Livrea cita la expresién 'I8ainv obpeog @xpnv del v.101 y dos
pasajes de Nono (45.177; 48.241).
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risco, la cima de la Falacra”, juega al mismo tiempo con el sentido
propio de xdpnvov (“cabeza”) y el etimoldgico de ®aidxpa (“calvicie
de la parte superior de la cabeza”). La expresiéon admite, en defini-
tiva, una “segunda lectura”: “al pie de un risco, (semejante a) una
cabeza calva en su parte superior”. De este modo, preservando la lec-
tura de los Mss., recuperamos dos usos muy queridos por estos poetae
docti: 1.°) El empleo de un vocablo (xdpnvov) en un contexto que
reclame tanto su sentido propio como metaférico; y 2.°) El empleo
de un nombre propio (Paidxpa) en un contexto que ponga de relieve
su significado etimoldgico.

Y que Coluto no ha renunciado a jugar con el sentido etimolégico
de este ultimo término, parece también demostrarlo el pasaje de los
vv.101-3, cuya concomitancia con el nuestro no ha sido puesta sufi-
cientemente de manifiesto: dpt pév ‘Idaing Omepédpapov obpeog
dxpnv / &via MBoxpndepvov vmo npndvog Epinvny / novpilwv &vo-
ueve Tldapig matpane piijda. Hermes y tras €l las diosas en litigio han
franqueado la cima del Ida, donde, “bajo la cresta coronada de pie-
dras de un risco”, Paris apacienta los rebafios paternos. La expresion
M3oxpridepvov Omo mpndvog Epinvny (v.102) puede tratarse de una
sutil variacién de la analizada en el v.14. El vocablo “clave” es el
compuesto At3oxpridepvov, un hapax con el que Coluto parece evocar
de nuevo la Falacra: alli donde el terreno es pedregoso la vegetacion
no crece y la Falacra, como indica su etimologia, es un monte pelado,
desprovisto de toda vegetaciéon. El propdsito que animé al poeta a
acunar este inusitado epiteto no debe de ser otro que glosar el sen-
tido etimoldgico del mencionado monte3.

La mayor dificultad interpretativa la supone, sin ninguna duda, el
dativo plural femenino ’Idainct. El pasaje de los vv.13-16, con que
concluye el prooemium es explicativo (yap, v.13). En la invocacién
inicial el poeta ha pedido a las Ninfas de la Tréade (Nvppar Tpwrd-
deg, v.1) que le cuenten (Eometé pou, v.6) “los planes del pastor juez”
(Sepiotonororo voruata uniofotfipog, v.5). Es indudable que aqui
las Ninfas cumplen una mera funcién sustitutiva de las tradicionales
Musas: €l poeta las invoca como inspiradoras de todos los sucesos na-
rrados?; pero hay un factor adicional a tener en cuenta: que ellas fue-

3. Resulta incomprensible que Livrea, en su comentario, no haya intuido esta posible relacién,
sobre todo si tenemos en cuenta que xpndepvov es lig tum uel uel tum capitis.
4. Cf. GIANGRANDE, JHS 89, 1969, p. 149 (y, en especial, n.1).
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ron ademds testigos presenciales de un momento de especial relieve en
la accién del poema (el Juicio celebrado en el monte Ida). A este mo-
mento apunta, sin duda, el pasaje explicativo de los vv.13-16.

Es la lectura atenta de los vv.1-4 la que puede esclarecernos el
sentido de nuestro pasaje y darnos una solucién satisfactoria para el
dificil "I8ainor. Alli se nos dice que las Ninfas a menudo (moAAdxt,
v.3) abandonan (Awmovcatr, v.3) su lugar habitual de esparcimiento
“sobre las riberas paternas” (natpomnotv €ni yapdadoiot, v.3), es decir,
sobre la llanura por donde discurre el rio Janto (pues son motapod
Zdv3oto yevédhn, v.1), y disponen lo necesario (énevtiveode, v.4)
para celebrar en el monte Ida las danzas ("Idainouv...xopelaig, v.4).
A juzgar por lo que antecede, parece claro que la ascensién de las
Ninfas al monte Ida sirve a un solo fin: ejecutar alli las danzas’. Por
ello es de suponer que también con ese mismo fin hubieron de en-
caminarse el dia que presenciaron el célebre Juicio. "I8ainol de M es,
seglin creemos, el soporte textual para tal suposicién. La expresion
bno + acus. (v.14), que Livrea y Orsini interpretan, segin un cono-
cido uso noniano, dependiendo de &¢Inficacde y con idea de reposo,
podria interpretarse, empero, dependiendo de poirovcor (uerbum ue-
niendi, v.13) y con idea de movimiento® y, por otra parte, ‘Idainoct
podria ser una elipsis por ‘Idainct yopeiarg (explicable por el °I-
dainow... xopeiarg del v.4) y entenderse sintacticamente como dativo
-de finalidad.

Asi el sentido de este controvertido pasaje podria ser: “Pues vo-
sotras mismas, llegando al pie de un risco, la cima de la Falacra, para
las danzas Ideas contemplasteis a Paris sentado en su sede pastoril y
a Afrodita, la reina de las Gracias, en todo su esplendor”.

II. vv. 47-48.

El texto de ORSINI, mdis respetuoso con la tradicidn manuscrita
que el de LIVREA’, es el siguiente:

5. En el mismo sentido se expresa VIAN, cf. REG 82, 1969, p. 592.

6. Que tenga que ir unido a ¢InnMoacde y no a poroboat porque en Nono Umé+acus. exprese
“spessissimo” (cf. el comentario de Livrea) idea de reposo, nos parece insostenible. Para ejemplos de
esta construcciéon preposicional con idea de movimiento en Nono, cf. KEYDELL, Nonni..., p. 67*.

7. Son desde luego inadmisibles los arbitrarios cambios introducidos por este editor en el texto:
yaing y nétprv son lectura comin de todos los Mss.

v
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xewpl 8¢ yaing
oVdel xOAmov dpate xal odx dgpdocato métpnv

El problema textual estd en el comienzo del v.48: oldei ®6Anov. Or-
sini (y ya antes Livrea) acepta esta lectura de Weinberger, propuesta
a partir de la conjetura oUdei de Graefe, frente a la de los Mss.: 008’
axéinog (M) y odd¢ 1e ®6Amov (b). El editor fundamenta esta correc-
cién sobre la base de que la negacién en los Mss. (008" M, 008¢ b)
es ciertamente incomprensible®.

Para Orsini, el sentido del pasaje seria: “elle (sc. Eris) frappa
(&ipate) le sein de la terre (x6Amov yaing), a la surface (obdei, datif
de lieu), avec la main (xeipi, datif instrumental)”®. El gesto tendria
como objeto, segun este editor, atraer la atencién de los Titanes, en-
cerrados en el Tartaro. '

Ahora bien, si verosimil nos parece corregir la negacién inicial de
los Mss. e incluso proponer una forma del sustantivo o0dag, no nos
lo parece asi que ésta tenga que ser necesariamente el dativo oldet,
cuya interpretacion sintactica (dativo locativo), ademas de forzada, no
deja de ser hasta cierto punto trivial. La solucién viene dada de nue-
vo por la lectura de los Mss. y, en este caso concreto, de M. Hasta
la fecha, que nosotros sepamos, ningtin editor de Coluto ha reparado
en el inusual adjetivo axéAnog (sic) transmitido por M y sin embargo
su reposicion en el texto puede ayudarnos a esclarecer el sentido de
este corrupto pasaje. Asi pues, recuperando el dxoAmov (en acusati-
vo) de M y admitiendo la correccién de 008’ (M) por el acusativo ov-
dag (pues obd’ axdinog de M es amétrico), proponemos el siguiente
texto:

xelpi 8¢ yaing
0d8ag Gxokmov dpake xai odx EPpAooaTo METPNV

Seglin LSJ, éxoAnog sélo estd atestiguado en Eliano, quien lo emplea
referido a las Saidttior BeAdvar y con el significado de “without sinus
genitalis”. El pasaje, donde se compara el parto de la vibora con el
de la aguja de mar, es el siguiente (HA. 15.16): ®edppactog o pnot
100 Exewg ta Ppépn dieodiewv tfig untpdg TV yaotépa, Bonep odv

8. V.p. 3 nl
9. Ibidem.
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Jupoxonolbvta, iva TL xai naicw, xai EEapdttovia neppaypévny EEo-
dov, dAla 1o 9MAsog FMPopévou xai thig yaotpdg ol oTElvOpéEVNG
(‘Ounpeiog 82 einov), v 8¢ odn avtéxetv dAha Swappriyvosdar. xoi
pe neidel Aéyov, dnel tou xal JaAdrriar feddvar drolrol € oboar xai
Aental &1L 10 adTd ACYOLGLY LIO TV CPeTépoV Bpeedv xal éxelval
dve mov TV Adyov eimov. En efecto, nos cuenta también Eliano en
un pasaje precedente (HA. 9.60) que las agujas de mar, al no tener
matriz para dar cobijo al feto, no pueden soportar el aumento de ta-
mafo de sus crias y revientan. Por ello, precisamente, no realizan la
funcién propia del parto, sino que expelen a sus hijos.

Ahora, con el pasaje de Eliano como referente, volvamos al texto
de Coluto en cuestién. Eride no ha sido invitada al banquete de los
dioses con motivo de la boda de Tetis y Peleo (vv.37 y s.). Ello pro-
voca su lGgica irritacién, que se traduce en su imperioso deseo de
buscar el modo de turbar el banquete (vv.41-45). El simil de la no-
villa picada por el tdbano (vv.41-43) es sumamente ilustrativo: la in-
tencionalidad del poeta no debe de ser otra que plasmar el “descon-
cierto” de Eride. Ya Apolonio de Rodas, en el episodio de Hilas, em-
plea este mismo simil (I 1265-9) para referir el desconcierto y ena-
jenaciéon de Heracles al saber, por boca de Polifemo, la noticia del
rapto del joven mancebo. Asi pues, Eride, por ser presa del descon-
cierto, abandona de un salto su asiento para, acto seguido, volver a
sentarse (vv.46 y s.) e infructuosamente intenta “abrir los cerrojos de
las tenebrosas cavernas” (6ppovaiov yvdhov xAntdag dveioa, v. 49)
y “hacer subir desde los abismos subterraneos a los Titanes” (§x y9o-
viov Titfivag dvacticaca Bepédpwv, v.50) para aniquilar el cielo. Su
deseo de que la tierra “alumbre” a los Titanes resulta irremisiblemen-
te vano (v.49: fi9¢Aev, expresando deseo irrealizable). La causa de
que ese anhelado “parto” no pueda producirse nos la da el propio
poeta en los vv.47 y s.: porque la “superficie de la tierra” (oddag
yaing), que Eride golpea con su mano (yeipi Gpa&e) era dxoimov
(“lisa™), es decir, sine sinu genitali. Ademas, con obdog GxoAnov se
entiende mucho mejor métpnv, con que acaba el v.48: no es aqui,
como opina Livrea siguiendo a Tournier!®, un mero “sinénimo poé-
tico” de yala, sino un vocablo oportunamente traido a colacién para
explicar el sentido con que el poeta ha utilizado &xoAnov (un adjetivo
“raro” y no atestiguado antes en poesia) referido a obdag yaing.

10. V. p. 86.
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Por iltimo, no querriamos concluir nuestro comentario del pasaje
sin antes abordar un problema métrico: la lectura 0d8ag @xoAimov in-
troduciria, contrariamente al uso de los nonianos, dos palabras anfi-
bréquicas consecutivas (dxolnov dpate)!l; sin embargo, éste no seria
el dnico caso entre los poetas tradicionalmente tildados de “nonia-
nos”. Concretamente en Museo contamos con otros dos ejemplos: 1.°
v.8: Avyvov, Epwroc dyaiua, tov deehev aidéprog Zedvg (en la misma
sedes); y 2.° v.304: vnhewig nal dmotog. Spedie 6¢ Svouopos ‘Hpa.

III. vv. 75-76.
El texto que leemos en ORSINI es el siguiente!®:

n 8¢ Swaxpivieicn @épelv mepinvotov SNV
®APTOg Apelotépng &x€tm %ai xoopov "Epdtaov

El editor acepta, en el final del v.75, la conjetura de Vian dmonnv
frente a dnmdpnv de M. Segin Vian, el arquetipo ha debido de pre-
sentar en el final de este verso las variantes dnomiv y ondpnv, lo
cual ha provocado las uariae lectiones en el final de los vv. 75 y 765.
Pero énonrv, formando iunctura con mepinvotov, no parece tener
mucho sentido en el pasaje: es precisamente la presencia del adjetivo
nepinvotov la que nos confirma en nuestra opinién de que démopnyv,
y no dénomnv, es la lectura correcta. En consecuencia, proponemos
para el v. 75 el siguiente texto:

M 8¢ Swunprvieloa @épetv mepinvstov dndpnyv

Los vv.75-76 han sido, generalmente, malinterpretados por la cri-
tica moderna y sé6lo a través de un andlisis minucioso de los mismos
podremos hallar su correcta interpretacion.

11. Cf. WEINBERGER: “Studien zu Tryphiodor und Kolluth”. WS 18, 1896, p. 176.

12. El texto dado por Livrea es nuevamente inadmisible: su transposicién de los hemistiquios finales
de los vv. 75 y 76, lejos de resolver toda dificultad en el controvertido pasaje, resulta ser una peligrosa
tergiversacién de la tradicién manuscrita en aras de una discutible simetria con los vv.129-30.

13. Cf. REG 82, 1969, p. 5%4.
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- 1 8¢ daxpvdeioa: segin Livrea, Swaxpivelv “¢ il verbo tecnico
costantemente adoperato da Colluto per indicare il giudizio di Pari-
de”!*, Con frase tan escueta este editor “despacha” el comentario del
término, sin profundizar méas en sus posibles connotaciones. En los
dos versos precedentes (vv.73-74) Zeus pide a Hermes que invite
(nénheo, v.74) a Paris a diiudicare (Swaxpivelv, v.73) entre las diosas
(Seawv, v.73) su belleza: de ahi la poética alusién a la “comisura de
los parpados” (BAepdpov Evvoyxnyv, v.74) y al “6valo de los rostros”
(wouha mpoocodnov, v.74), dos rasgos faciales tradicionalmente consi-
derados como propios del refinamiento y belleza femeninos. Coluto
ademads, al poner en boca de Zeus el compuesto dwaxpivelv, parece
evocar, de soslayo y con intencién irénica, un frecuente uso homérico
de este compuesto en contextos bélicos y con el sentido de dirimere
pugnantes™: Paris, al decidir cudl es la diosa de superior belleza, debe
poner fin a la “disputa” (veixog Sedwv, v.68) surgida entre las diosas
por su deseo de poseer el fruto arrojado por Eride (vv. 59 y ss.).
Ahora bien, el sentido preciso con que el poeta emplea en el v.75
el participio pasivo dwaxpivdeica nos lo puede esclarecer el siguiente
verso de Tedcrito (Id. XXII 163): Oueig 8 (sc. Dioscuri) &v ndvieoot
Sudxprror fipoeoor. De igual modo que los Dioscuros son selecti
(dwaxprror) por sobresalir entre todos los héroes en cualidades gue-
rreras, asi la diosa que destaque sobre las otras en belleza debe ser
selecta (Sroxpivdeioa) por Paris.

- @épelv mepinvotov dnwpnv: la clave estd en el significado de ne-
pinrvotov y en el sentido ir6nico con que aqui es empleado. Segun
LSJ, este adjetivo significa “widely known” (es decir, “célebre”) y no,
como traduce Orsini, “le plus éminent”. mepinvotov conviene mis a
Omdpnv que a dmomiv: no tiene ninglin sentido que Zeus diga que
la dnwnn de la vencedora es mepinvotog, pues igualmente lo es la de
las restantes diosas. En este caso se trata, como decimos, de un fino
rasgo de humor: lo que Zeus califica de nepinvotov es el “fruto” que,
momentos antes, ha sembrado la discordia entre las diosas y por ello
es “de sobra conocido” por las mismas. Por otra parte, mucho du-
damos de que ¢@épewv equivalga aqui a €yelv, como propone Livrea
aduciendo paralelos de la tragedia y Nono'S. En el contexto ¢épetv,
puede ser interpretado sin mayor dificultad como infinitivo final-con-

14. V. p. 100.
15. Cf. EBELING I 300 (s.v. Staxpiva).
16. En realidad, los paralelos tragicos fueron ya antes aducidos por Ludwich (cf. Livrea, p. 103).
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secutivo y con su significado propio. Asi el sentido del v.75 seria: “Y
la que sea elegida (7| 8¢ dwaxpivdeicn) para llevar (pépewv) el fruto
de sobra conocido (mepinvctov dmodpnv)”.

- %ApTOG GpeloTépng ExETo %ai xocuov "Epatov: ®dptog y ®OGHOV
con funcién sintictica de predicativos de éndpnv: “que lo (sc. el fru-
to) obtenga como premio a la mis bella y como ornamento de los
Amores”. No vemos con Livrea ninguna “tautologia insopportabile”
en referir xé6opov ‘Epdtov, como predicativo, a nepinvotov dnmpnyv
ni mucho menos un “superficiale parallelismo” con el v.67'. En efec-
to, el poeta nos ha dicho en el v.67 que la manzana es “propiedad
de los Amores”, pero ello puede muy bien entenderse como un sutil
manejo de la técnica de anticipacién: Coluto simplemente “adelanta”
al lector el valor simbdlico (es decir, el er6tico) que, versos después,
el propio Zeus dard al fruto.

IV. vv.230-234.
El texto que leemos en ORSINI es el siguiente:

adtdap 6 YLOVEOL0 AOECOAUEVOS TOTAOTO
dyeto pedopévoioy én’ {yxveowv {yvog &peidov,
un modeg ipepdevieg HIOYPAIVOLVTO HOVITIC,

un mioxdpov xvvénow émPploavieg £deipag
dEutepov omevdovtog dvaotélioley dfital.

El dativo plural xoving (conjetura de Vian) en lugar del genitivo xo-
ving (X), en el final del v.232, es la tnica variante con respecto al
texto anteriormente dado por Livrea. Y es, en concreto, el v.232 el
que queremos discutir.

Ambos editores aceptan como vilida la lectura dmoypaivoivto de
los recentiores G?> K? frente a la comin bn’ dypavioro de ABC-
DEG!K! (en M se lee dnavypavioro), basdndose para ello en la ma-
nifiesta incongruencia que supondria unir el adjetivo &ypdvtoio con
el sustantivo xoving, lo cual llevé incluso a Weinberger (y antes a
Schneider y Abel) a senalar lacuna en el versol8.

17. Estos son los dos argumentos principalmente esgrimidos por aquellos que impugnan la lectura
de M (cf. el comentario de Livrea a los vv.75-6).
18. Cf. WEINBERGER, “Studien...”, p. 122.
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No obstante, la uaria lectio dmoypaivowvto!®, que seria un neolo-
gismo s6lo aqui empleado por Coluto, es ademds, a nuestro entender,
una correccién innecesaria, a buen seguro propiciada por un error in-
terpretativo del final de verso. Podremos salvaguardar el &ypdvtoio
transmitido por la mayoria de.- los Mss., si interpretamos la palabra
final (xoving X) no como forma nominal sino verbal: pensamos, en
concreto, en una forma de subjuntivo como »ovin (de xoviewv), cuyo
sujeto seria Paris. Sintdcticamente, tendriamos una uariatio pn+subj.
/ wi+opt. (un..xovin / un..4vactéirowev) similar a la del v.297:
UR...KOTALGYVVELAG,...u1)...EAEYENG. Ademas, la fluctuacién pn+subj. /
pr+opt. es frecuente en la sintaxis noniana®. Ello nos obliga a co-
rregir modeg ipepdevieg (nominativo) en ndédag ipepoevtag (acusati-
vo), correccién, empero, que podria estar avalada por la oscilaciéon
“nom./acus.” que los Mss. presentan, en el verso siguiente, entre é-
Seipag (M) y £3eipon (b), término con el que se correlata nuestro mo-
d0g.

En consecuencia, proponemos para el v.232 el siguiente texto:

un modag ipepdevtag O dypdvioro xoviy

cuyo sentido seria: “no fuera que sacudiese polvo sobre sus encan-
tadores pies de hombre limpio”. Interpretamos, por tanto, bm’...xovin
como tmesis del compuesto bnoxovielv, que s6lo esta atestiguado en
Teofrasto (HP. 2.7.5) y cuyo significado es, segiin LSJ, “put dust to
the roots, esp. by digging”. En Teofrasto dmoxoviewv es término téc-
nico empleado para designar una operacién propia de viticultores:
para formar la vina hay que romper previamente cuantos terrones de
tierra haya y sacudir luego el polvo (brnoxovigiv) sobre las cepas, pues
su efecto se cree sumamente beneficioso para la maduracién de los
racimos?!. Y es, en nuestra opinién, esta misma accién, que el poeta
erudito extrae del vocabulario agricola y emplea en un sentido figu-
rado, la que pretende evitar Paris con su andar cauteloso (&yeto @et-
dopévolory &n” iyveowy iyvog épeidwv, v.231) después de haber toma-
do un baio (6 ywovéoro rogcoduevog motapoio, v.230): sacudir el

19. SCHNEIDER (“Coniectanea ad Colluthum”. Philologus 23, 1866, p. 412) supone que esta lec-
tura deriva de la editio Aldina, de donde habria pasado luego a un grupo de recentiores (pero, en contra
de tal suposicién, Livrea p. 185).

20. Cf. KEYDELL, o.c., pp. 76* y s.

21. Cf. también Virg. Georg. Il 418 y s.
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polvo sobre sus pies (jla base del cuerpo!), que eran “encantadores”
(inepdevtag) porque a su vez eran de un “hombre limpio” (&ypdv-
tot0). El genitivo dypdviolo va referido, por consiguiente, al propio
Paris y explica, en cierto modo, el sentido del adjetivo ipepdevtag.

Si, por dltimo, comparamos ambas oraciones de temor, descubri-
remos un notable paralelismo entre dos acciones que inciden, por
contraste, sobre las dos partes mas extremas del cuerpo (los pies y
la cabeza): On’...xovin (cuyo sujeto eliptico es Paris) - dvactédioev
(cuyo sujeto son las dfjtat); nodag ipepdevtag (acus. referido a la par-
te inferior del cuerpo) - mAoxdpwv é3¢ipag (acus. referido a la parte
superior del cuerpo); &ypdvtoio (gen. referido a Paris) - dEvtepov
onevdovtog (gen. asimismo referido a Paris).
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