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Resumen: El objetivo de este estudio es ensayar una caracterizacién prosodica de la conver-
sacion coloquial a partir del estudio comparativo de sus valores acusticos con los de otras situa-
ciones discursivas (discurso politico, tertulia de sabios, retransmision deportiva, corresponsal,
presentador de informativos y entrevista). A tal fin, se ha utilizado el programa informatico de
analisis actstico PRAAT, que permite estudiar la curva melodica y consultar los datos prosddi-
cos que afectan a la frecuencia fundamental (F0) y las variables de tiempo e intensidad.

Palabras clave: Conversacion coloquial, intensidad, frecuencia fundamental, entonacién,
duracidn, velocidad de habla.

Abstract: This study aims to establish a prosodic characterisation of colloquial conversa-
tion, on the basis of a comparison between acoustic values in colloquial conversation and
those in other discursive situations (political discourse, talk shows, sports broadcast, corres-
pondents, newsreaders and interviews). Corpus data has been analysed with PRAAT, an
acoustic analysis software which allows to study the pitch and to work with prosodic data
affecting both fundamental frequency (F0) and variation in time and intensity.

Keywords: Intensity, fundamental frequency, pitch, speech speed, colloquial conversa-
tion, acoustic values, intonation, duration.

Résumé: L’objectif de cette étude est de tendre vers une caractérisation prosodique de la
conversation informelle a partir de I’étude comparative entre ses valeurs acoustiques et
celles d’autres situations discursives (discours politique, conversation entre experts, com-
mentaires sportifs, correspondant, présentateur de journal télevisé, interview), et pur ce faire,
nous avons utilisé le logiciel d’analyse acoustique PRAAT, qui permet d’étudier la courbe
mélodique et de consulter les données prosodiques qui affectent la fréquence fondamentale
(FO) et les variables de temps et d’ntensité.

Mots-clés: Conversation informelle, intensité, fréquence fondamentale, intonation, durée, débit.

1. INTRODUCCION

El presente estudio viene motivado entre otras cosas por la escasez de
investigaciones dedicadas al estudio de las relaciones entre los fendmenos
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prosddicos y las variedades situacionales de habla. En un anterior trabajo
(Cabedo, 2006), extendiamos nuestro andlisis a situaciones de habla distintas
tales como el discurso politico, la tertulia de sabios, la retransmision depor-
tiva y otras. En este trabajo, sin embargo, intentaremos analizar los resulta-
dos especificos obtenidos para la conversacion coloquial.

Nuestro trabajo inicia la caracterizacion de la conversacion coloquial
teniendo en cuenta el comportamiento cuantitativo y cualitativo de determi-
nados rasgos prosddicos como el fono (analizando los valores maximo y
medio de frecuencia fundamental), la intensidad, la inflexion tonal de las par-
tes iniciales y finales del grupo fonico, la velocidad elocutiva, etc.

Debe tenerse en cuenta, por otro lado, que los datos comentados se cifien a
los limites de la investigacion realizada; esta debe entenderse como una cala
inicial en el estudio de las marcas prosddicas de la conversacioén coloquial.
En tal caso, pues, esperamos que futuros estudios, de corpus mas amplio,
completen lo avanzado en estas paginas.

La eleccion de este tipo de situacion discursiva, por su parte, viene moti-
vada por la intencién de estudiar y valorar el componente prosddico dentro
del marco coloquial, habida cuenta de que la conversacion es el discurso que
representa de forma maés genuina el registro coloquial'. La conversacion
coloquial, pues, se define por los diversos rasgos (Briz, 1996: 32-33):

- Ausencia de preparacion.

- Interaccién entre individuos iguales (social o funcionalmente).

- Marco de experiencia comun.

- Tema del que se trata no especializado: cotidianidad.

- Duracion del intercambio o de las intervenciones no determinados a priori.
- Gestidn libre de turnos.

- Resultado cooperativo entre los participantes.

La conversacion es un arte: es el arte de hablar y como todo arte requiere
no solo una disposicion especial, sino una labor de aprendizaje. A medida que

1 Algunos autores Unicamente distinguen dos formas de registro: el formal y el informal, “los cuales podrian ser enten-
didos como dos extremos imaginarios dentro del continuum de habla” (Briz, 1996:16). Una de las cosas mas importan-
tes para determinar el tipo de registro empleado, asi pues, es el grado de preparacién de la emision del discurso.
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maduramos lingiiistica y socialmente adquirimos patrones de conducta, guio-
nes que nos ayudan a enfrentarnos ante las situaciones que encontramos a
diario. La conversacion es una de ellas. La sociedad respeta a quienes se
esfuerzan en contribuir con buenos argumentos dentro de la conversacidn,
mientras que evita a los que utilizan una verbosidad desmedida y banal?.

El tipo de lenguaje que utilizamos en la conversacion cotidiana es el habi-
tual de nuestras elocuciones diarias; no hay, por ejemplo, demasiado deteni-
miento al pensar lo que decimos, como si es el caso en la tertulia de sabios o
el discurso politico.

2. METODOLOGIA

En este estudio, los resultados obtenidos para la conversacion coloquial han
sido confrontados con los obtenidos para otras situaciones de habla. De este
modo, podremos hablar de un determinado dato prosodico como alto, medio
o bajo, o de reducida o elevada frecuencia fundamental (en adelante FO),
comparando los valores de dicho dato con los obtenidos en esas otras situa-
ciones (discurso politico, entrevista, tertulia de sabios, retransmision depor-
tiva, corresponsal, presentador de noticias).

Por lo demds, el corpus empleado en esta investigacion procede de dife-
rentes fuentes, pero, sobre todo, de los medios de comunicacion y también de
grabaciones directas en el caso de la conversacion coloquial. Se han analiza-
do secuencias emitidas por diferentes hablantes, ya que nos interesaba mas la
variedad situacional de habla que otro tipo de variedades, como las diastrati-
cas. Todo el material sonoro recogido procede de hablantes masculinos.

A su vez, las diferentes secuencias fonicas han sido divididas en grupos foni-
cos (porciones del discurso entre dos pausas fonicas), hasta un total de 80 para
cada situacion de habla. Asimismo, en cada grupo fonico, se han cuantificado
los datos prosddicos previamente mencionados: FO, intensidad, duracion, etc.

2 Pero no siempre que se habla se conversa. Como bien sefialan Sperber y Wilson (1994: 199), el mundo esta
lleno de “pelmazos™, es decir, que no siempre hay una disposicién a establecer conversacion con alguien que no
habla. Las personas mas pesadas quieren hacer creer a sus oyentes que vale la pena in-teractuar con ellas. Esto es
importante, ya que cuando conversamos estamos llevando a cabo una accion que, aun y siendo espontédnea (mucho
més que cualquier otro registro aqui estudiado), también requiere normas de comportamiento determinadas.
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Por otro lado, el analisis de estas marcas prosodicas ha sido realizado median-
te el programa de sistematizacion prosodica Praar’, que permite acceder a la
curva melodica ofreciendo, ademas, los datos fonicos requeridos: FO maxima,
minima y media, intensidad maxima y media, duracion, etc. Asimismo, el pro-
grama también permite integrar las palabras del emisor bajo la curva melddica.
De este modo la visualizacion de [a imagen grifica es completa.

En algunos casos, el material fonico ha presentado algin tipo de alteracion
en la curva melodica debido a factores medioambientales o a otras causas
externas (toses, golpes, etc). Afortunadamente, el Praat permite filtrar el
material fonico recogido, gracias a lo cual hemos podido eliminar los puntos
extrafios 0 anémalos de la cadena entonativa. Por ejemplo, si la FO media de
un hablante es de 150 Hz a lo largo del grupo fonico, es sumamente extrafio
que, de repente, aparezca un punto de inflexion en 450 Hz. Ditho punto, por
tanto, ha sido considerado como una anomalia en el analisis.

Para ello, hemos utilizado el programa Praat. Tras abrir el archivo creado
con la opcion Edit, y la aparicion de un nuevo gréfico en el que vienen mar-
cados con pequeiios circulos todos los puntos de inflexion del grupo fonico,
hemos eliminado las anomalias (variaciones micromelédicas*).Ej.:

Fig.1

Una vez seleccionados los puntos como en la Figura 1, recurrimos a la
opcion Remove pitch points en la ventana Pitch:

? Este programa es gratuito y puede descargarse desde la siguiente direccion eleetrénica: www. for hum.uva.nl/graat!
* Variaciones prosodicas cansadas por las caracteristicas de los elementos segmentales que aparecen en el enunciado,
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Finalmente, queda el grupo fonico depurado, que podemos guardar bien
sobrescribiendo el anterior o bien como un archivo distinto, El resultado final
del anterior grupo fonico aparece en la figura 3:

Fig.3

3. ANALISIS PROSODICO DE LA CONVERSACION COLOQUIAL

A continuacion, presentaremos los resultados de nuestro estudio en tres
niveles diferenciados: velocidad de habla v duracion, caracteristicas
tonales e intensidad.

En otro orden de cosas, un hecho que nos ha supuesto una gran dificultad a
la hora de estudiar secuencias entonativas completas y /impias, han sido las fre-
cuentes superposiciones y las luchas por el turno, es decir, los denominados
solapamientos. Al respecto, hemos evitado realizar un anlisis por la imposibi-
lidad de separar los datos prosodicos correspondientes a cada hablante.
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3.1. Duracion y velocidad de habla

En cuanto a la duracion de los grupos fonicos, hay que tener en cuenta que
cuanto mayor sea su longitud menor es el nimero de pausas ¢, incluso, menor
la duracion de estas. En realidad, la cuestion temporal la hemos centrado en
cuatro aspectos:

* Duracion del grupo fonico.

* Duracion de la pausa que lo separa del grupo fonico siguiente.
* Numero de silabas por grupo.

* Numero de silabas por segundo.

Uno de los aspectos mas llamativo es que en la conversacion las contribu-
ciones que llevan a cabo los hablantes son mds cortas en comparacion con otras
situaciones de habla; en muchas ocasiones la intervencion coincide con un
grupo fénico. No obstante, no son extrafios los casos en los que se pronuncian
3 6 4 frases seguidas, porque hay que tener en cuenta que, al tratarse de un dis-
curso interactivo, los participantes pueden sentir la necesidad de matizar o de
precisar lo que se esta diciendo. De todos modos, hay un principio implicito de
respeto al interlocutor que nos permite encontrar intervenciones mas largas.
Tomemos como ejemplo una de las secuencias de nuestro corpus:

V3: [entonces clarol® ha llegado/ a unaa// equis/ del- del ESPE/ que la chica ;jeeh?
Inocentemente/| ha llegado/ a unaa// equis/ del- del ESPE/ que la chica ;jeeh?
Inocentemente// pensando quee si le llega a ella la mano es que to'l mundo- todo
Dios lo tiene/ se va cabreada al- al sindicato a la Ugete con el- borrador/// y aque-

llos que lo ven dicen jah, cofio!/ Llamamos a todos y lo repartimos/// y el Pepe Garcia
intentando saber quién era el que lo habia repartido // digo gilipollas ;si eres ti!//

Las pausas de /// del anterior segmento superan los dos segundos, y las de
// son préximas al segundo. Con ello, se puede decir que el hablante se toma
con calma sus contribuciones, ya que no hay ningun tipo de condiciona-
miento que le obligue a que sea mas rapido. En algunas conversaciones, por
ejemplo, es frecuente que los fumadores den caladas a su cigarrillo mientras
van hablando, de esta manera el tiempo entre emisiones del mismo hablante

3 Esta V indica la inicial del nombre del hablante que, en este caso, se llama Vicente.

6 En el sistema de trascripcion del grupo Val.Es.Co se transcribe con corchetes [] las partes solapadas del dis-
curso. Asi pues, esta intervencion de V tiene una parte solapada al inicio de la misma, es decir, existe una parcela
temporal en la que las elocuciones de V y las de otro hablante se dan al mismo tiempo.
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es mas dilatado. Ahora bien, en una tertulia de sabios esto podria suceder
igualmente y, no en vano, la duracion pausal de la tertulia es muy similar a la
de la conversacion coloquial (0,34 s. de promedio).

Por el contrario, si bien es cierto que hay una reduccién en cuanto al
numero de grupos fonicos empleados, hay que sefialar que el promedio
ofrece una duracién similar a la encontrada en otras situaciones discursivas
como la tertulia de sabios o como la entrevista, con 1,92 segundos de dura-
cién media para cada grupo fénico.

Por lo que respecta al resto de formas discursivas, cabe sefialar que la fer-
tulia de sabios y la conversacion coloquial presentan rasgos muy similares
de duracion temporal. Los resultados son 6,62 silabas por segundo para la ter-
tulia y 6,53 para la conversacion. La duracion de las pausas es también
mayor: la tertulia presenta 0,341 segundos para cada pausa y la conversacion,
0,47. La tertulia de sabios parece, pues, algo mas veloz que la conversacion
coloquial, si bien la explicacion resida en el hecho de que los tertulianos
saben que estan siendo grabados, ya que sus intervenciones pertenecen a un
programa televisivo o radiofénico. Su presupuesto es que el programa tiene
un horario y, aunque tratan de abordar los temas como si de una conversacion
coloquial se tratara, también deben acoplarse a él1.

Por lo demas, la conversacion coloquial es la Gnica situacion discursiva de
las estudiadas en la que los hablantes no sabian que estaban siendo grabados.
Esto conlleva una evidente naturalidad; el hablante habla sin ningun tipo de
imposicion programada previamente. Finalmente, por lo que respecta a la
longitud de los grupos fonicos, hay que resaltar la igualdad entre ambos
registros: la tertulia con 1,91 segundos y la conversacion con 1,92. Esto es,
no se aprecia diferencia alguna entre la tertulia y la conversacion desde un
punto de vista de velocidad elocutiva.

Hay que tener en cuenta, ademas, que aunque algunas de las pausas uti-
lizadas en la conversacién son minimas, proporcionalmente hay en ella
mas pausas largas que cortas. La duracion media de las pausas en las con-
versaciones es de 0,47 segundos. Esto representa, pues, un promedio de
duracion medio-alta, solo superada por los 0,611 segundos de duracion
media de la pausa en la entrevista.
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A continuacion, presentamos un cuadro-resumen (Figura 4) de los valores
temporales encontrados para cada tipo de situacion discursiva:

Tiempo Dur pausa Sflabas Silabas
segundo
pres’ 2,45 Entrev 0,611 pres 18,44 Retran 7,59
Corr 2,28 Convers (0,47 retran 1549 pres 752
retrans 2,04 Tertul 0341 Cory 15,18 corr 6,65
convers 1,92 disc pol (1,329 tertul 12,66 tertul 6,62
tertul 1,91 Pres 0,261 conver 1254 convers 6,53
entrev 1,86 Corr 0,217 discpo 10,56 entrev 6,08
discpol 1,69 Retraes 0,8 entrev 10,29 disepol 5,67
Fig.4

3.2. Caracterizacion tonal

En lo referente a otros fendmenos, el aspecto tonal se ha estudiado a partir
de cuatro rasgos:

* F0 maxima del grupo fonico.

* FO minima del grupo fdnico.

* FO media del grupo fénico.

* Rango tonal (diferencia entre la FO maxima y la FO minima).

En las situaciones estudiadas, presentan un rango tonal mas elevado los dis-
cursos de ambito televisivo o radiofonico. Este rango nos sirve para observar
cuales son los limites tonales (superior e inferior) por los que suelen transcu-
rrir las inflexiones tonales. Normalmente, un rango tonal alto supone que los
puntos de inflexion tonal maxima también lo sean, en relacion con los demas
discursos estudiados.

A partir de nuestros datos, se observa que la retransmision deportiva, las
corresponsalias y el noticiario presentan un rango tonal muy alto, ademas
de poseer los mayores resultados en cuanto a los puntos de inflexion tonal
maxima. Asi pues, la retransmision marca sus puntos tonales maximos con

7 La correspondencia de estas abreviaturas es la siguiente: pres (presentador del telediario), corr (corresponsal),
retrans (retransmision deportiva), convers (conversacion coloquial), fertul (tertulia de sabios), entrev (entrevista),
discpol (discurso politico)
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una media de 333,22 Hz, y presenta un rango tonal de 150,67 Hz (los
mayores registrados en nuestro trabajo). Esta elevacidn tonal se explica
por varias circunstancias. La primera de ellas es que el discurso de un
periodista que retransmite eventos deportivos es bdsicamente enfatico;
esta circunstancia es producto de una presuposicion: la de que no solo hay
que contar lo que suceda en el partido, sino que, ademds, hay que trans-
mitir emocion. Esta explicacion tiene resonancias socioculturales, ya que
hoy dia el deporte es un fenomeno de masas que provoca la reivindicacién
de la personalidad. El espectador busca identificarse con la intensidad del
juego y, ya que no puede estar presente para verlo por si mismo, exige de
un buen comentarista que este la transmita.

En cualquier caso, salvando las situaciones de énfasis o entonaciones agu-
das individuales observadas en casos como las de la retransmision deportiva,
el rango tonal encontrado en la conversacidn coloquial se situa en un total de
68,46 Hz, un tono medio-bajo, afectado solo en ocasiones por ascensos tona-
les enfaticos. El punto méaximo de inflexion tonal suele situarse alrededor de
los 150,99 Hz y el minimo en 82,53 Hz. Ello se debe, seguramente, a la
ausencia de preparacion de las emisiones, ya que no hay tiempo para modu-
lar las intervenciones del hablante. Por lo demas, el promedio tonal de este
discurso en el corpus analizado es medio-bajo, con un resultado de 107,53
Hz, practicamente similar a los resultados obtenidos en la entrevista (107,44
Hz), y alejado del discurso que queda mas arriba en la escala tonal, el del pre-
sentador del telediario, que se distancia llegando a los 131,28 Hz.

Como es norma general, y como se ha observado en otros tipos de dis-
curso, es una nota predominante en las palabras finales de los grupos féni-
cos el incremento del nivel tonal sobre las silabas atonas precedentes o
posteriores a la silaba tonica final del grupo fonico. Si bien lo mas habi-
tual es encontrar implementada la silaba posterior, en nuestro estudio tam-
bién hemos encontrado casos en los que es la silaba precedente la que
acoge dicha inflexion tonal. En la figura 5, asi, se observa una palabra que
auna los dos casos, es decir, una inflexion tonal en silaba atona preceden-
te y otra en una silaba atona posterior:
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En este caso, el ascenso tonal maximo de 137,97 Hz recae sobre la silaba
pu-, mientras que el maximo de intensidad recae sobre la tonica correspon-
diente —car-, con un total de 82,2 dB. En cualquier caso, es curioso observar
el fenémeno por el cual se eleva tonalmente una silaba atona que precede a
otra ténica, ya que hay que tener en cuenta que en la vision tradicional la sila-
ba tonica se identificaba habitualmente con la que recibe el maximo de inten-
sidad, duracion y tonalidad de la palabra.

El caso mas habitual en la mayoria de discursos, el de la subida en la pos-
tonica, podemos encontrarlo también en otras muestras, quizd mas comunes,
como la que aparece en la Figura 6:

367 | 13667 (l0) 7621 103,71 85,72 (pensando) o7 5

Fig.6

8 La correspondencia de estas abreviaturas es la siguiente: Dur (duracion) FO max (Frecuencia fundamental maxi-
ma), Fl med (Frecuencia fundamental media), FO min (Frecuencia fundamental minima), /nf max (Intensidad méxi-
ma}, fnr med {Intensidad media), Sif {Silabas), Asimismo, los valores prosédicos de ta ¥ se cuantifican en Herlzios
(Hz) y los de intensidad en decibelios (Db),

YEnla Fig. 5, la linea de intensidad es la superior y la de tono la inferior.
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Los nimeros estdn en este caso relacionados con los de la figura inmedia-
tamente anterior (Fig.5) ya que siguen una linea tonal y de intensidad comin.
En primer caso, hay que sefialar que el ascenso tonal en /o en la Fig.5 y el
mantenimiento en fie- hasta la {iltima subida en —re en la Fig. 6, se deben a
que son grupos que transmiten sentido irénico. Esta nota ironica de la Fig.6
se descubre explicitamente dos grupos fonicos mas adelante, cuando el
hablante se rie al decir Llamamos a todos y nos lo repartimos (véase el seg-
mento trascrito en el epigrafe 3.1 para entender el sentido completo de la iro-
nia). Por otro lado, el sintagma todo Dios puede entenderse como una agru-
pacién que indica una intencién cercana a expresiones del tipo Cofo, joder,
efc. muy comunes en la conversacion.

Por lo demés, en el registro coloquial de la conversacion también suele
hacerse uso del énfasis prosodico, no unicamente para remarcar palabras ais-
ladas, sino también para frases enteras. En el discurso cotidiano, el hablante
encuentra situaciones tematicas que le implican emocionalmente a la hora de
expresarse. Por norma general, y ello también se ha observado en otros regis-
tros, uno de los ejemplos mas representativos es el de la imitacién del estilo
directo. El hablante intenta hablar como hablaron otros y, en cierto sentido,
busca que esto sea reconocido con uno de los modos prosodicos que tiene a
su alcance: el énfasis. Véanse al respecto los resultados obtenidos en la Fig.7:

1.1 143, 14 T4 iz 8153 7132 RS 13
() gilipotlas)

Fig.7

En el oscilograma anterior se puede observar que tanto la FO maxima como
la intensidad maxima recaen sobre silabas que entran dentro del estilo direc-
to. Asi pues, con una FO de 143,14 Hz se remarca la palabra 7z y con una
intensidad de 81,53 dB el tratamiento despectivo gilipollas.
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A un buen conversador no se le pide ni se le exige necesariamente una pro-
nunciacion clara y directa y, por tanto, tampoco tiene por qué esforzarse en
modular su voz para que su mensaje sea bien entendido. Este es uno de los
motivos por los que en la conversacion cotidiana son frecuentes las situacio-
nes de pérdida acustica, es decir, aquellas en las que el oyente se ve obliga-
do a reaccionar con frases como: ;Como has dicho? ;Podrias repetir?, es
que no te he oido bien, etc. Esto seria algo inaudito en la presentacion de un
telediario o en la declamacion del discurso politico, donde se exige por siste-
ma una vocalizacion clara y un tono e intensidad elevadas.

Por lo demas, en los discursos con menor grado de preparacion (tertulia de
sabios y conversacion cologquial) aparecen tonos mas bajos (tanto en lo rela-
tivo al rango tonal, como en lo relativo al promedio tonal). En el caso de la
tertulia de sabios si hay en cambio una preparacion, pero no “prosddica”,
esto es, los que participan en estos tipos de tertulia pueden conocer mucho
sobre un determinado tema o, sin conocerlo demasiado, pueden haber sido
advertidos de aquello sobre lo que van a tratar, dandoles la opcidn de prepa-
rar sus intervenciones. No obstante, no se prepara el como, sino el qué. Con
ello, queremos decir que el especialista tertuliano debe dar la sensacion de
poseer cierto bagaje cognitivo sobre el tema del que va a hablar, pero no se
le exige que hable de un modo determinado. Su situacion es pues intermedia,
tanto por la preparacion como por el nivel tonal.

En altimo término, la conversacion coloquial es el discurso con menos pre-
paracion, y esto se corresponde, por tanto, con un rango tonal mas bajo. Los
hablantes no deben esforzarse por modular tonalmente su voz mas alld del
espacio que comparten con sus interlocutores; no interesa que sus interven-
ciones trasciendan (ya que no saben que se les esta grabando), sino que el
resto de personas involucradas en el discurso entiendan correctamente.

Asi pues, el siguiente cuadro establece la caracterizacion tonal media
tanto de la conversacion coloquial como del resto de situaciones discursi-
vas estudiadas; en €l pueden observarse ademas las apreciaciones realiza-
das con anterioridad:
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MARCAS PROSODICAS DEL REGISTRO COLOQUIAL EN LA CONVERSACION

Fo Fo Rango FO med
mixima minima tonal
Media 33322 Media 182,65  ||Media retrans 150,67 ||Media retrans 27782
retransm. retransm.
Media corr 209,86 Media 11174 [IMedia pres 10287 |{Media corr 158,64
corT
Medin pres. 190,97 Medin 109,76 Media corr 98,12 Medin Discpol 149 46
Discpol
Media 180,36 Media 8.1 Medis tertul g3.21 Media tertul 13497
Discpol pres
Media 17435 Media H5.65 Media Discpol 70,6 Media pres 131,28
tertul entrey
Media 150,99 Media 8253 Media convers 6846 Media convers 107 53
convers. convers,
Media 143,489 Media 81,14 Media entrey 5825 |Media enirev 10744
entrev tertul
Fig.8

3.3. Resultados de intensidad

En cuanto al rasgo prosodico de la intensidad nos hemos centrado en
dos aspectos:

* Intensidad mdxima de grupo fénico
* Intensidad media de grupo fénico

Los casos de intensidad maxima nos han servido para comprobar si hay una
correspondencia entre una subida de intensidad (el punto méaximo del grupo) y
alguna de las partes mas importantes (la inicial y la final). Los resultados no
esclarecen con totalidad el asunto, aunque si se puede observar en los grupos
fonicos analizados que no se da sistematicamente la acentuacion en esas partes.
Como ejemplo, puede analizarse la siguiente figura, procedente de otro grupo
fonico de la conversacidn coloquial (similar al ya visto en el epigrate 3.2):

|u-: [FO M [Fifminm [0 med [Tt May |I_u i g-;:- |
]|_|n ru:uu |':u_'m Enuul |¢l.ml,w |'-‘_| [4 |
kgt i
Fig.9
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Este grupo fonico constituye una reformulacion unida a una vacilacioén
(de- del) y, ademas, se deriva de un momento de duda anterior. Esto puede
observarse en la trascripcion de la secuencia completa (véase, epigrafe
3.1). Asimismo, se advierte en el grafico que los valores de intensidad
maxima (83,11), asociados a la silaba ténica de la palabra Espe, no estan
directamente relacionados con los valores tonales maximos, que recaen
sobre la silaba atona —pe- (130,09).

Por lo demas, el resto de discursos analizados presenta la disposicidén
habitual. EI maximo exponente sigue siendo el de la retransmision depor-
tiva, con 84,43 dB de media, mientras que le siguen el discurso del pre-
sentador y el del corresponsal, con 82,4 dB y 81,81 dB respectivamente.
Es evidente que en el primer caso la presencia de una intensidad superior
se debe al caracter enfatico del discurso; mientras que en los dos casos que
le siguen, se percibe el deseo de hacerse escuchar con claridad, ademas de
la intencidn de remarcar partes importantes del discurso; de ahi, por ejem-
plo, que el discurso del presentador marque sus puntos maximos de inten-
sidad con una media de 88,01 dB.

Por otro lado, la situacion intermedia la ocupa la entrevista, con 79,97 dB;
la tertulia de sabios y el discurso politico son los siguientes, con 78,36 dB y
78,09 dB. Finalmente, la conversacion coloquial es el discurso con menor
intensidad, 77,5 dB de media. En realidad, estos cuatro altimos discursos no
llegan a los 80 dB, que seria la notacion numérica de una intensidad fuerte,
y, ademas, presentan resultados muy similares, con una diferencia maxima de
2,4 dB desde el ultimo hasta el intermedio, el de la entrevista. Esta diferen-
cia no es apenas relevante, ya que la diferencia entre el discurso intermedio
(79,97 dB) y el discurso superior, el del corresponsal (81,81), ya es de casi 2
dB; esto es, que podriamos agrupar los discursos en dos tipos:

* Intensidad alta: retransmision, presentador y corresponsal
* Intensidad medio-baja: entrevista, tertulia, discurso politico y conver-
sacion coloquial.

El siguiente cuadro muestra los resultados obtenidos:
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Intensidad Intensidad

méxima media
Medta 88,01 Media 84,83
presentador Retransmisién
Media 87,87 Media 824
Retransmisién presentador
Media 8538 Media 8181
Corresponsal Corresponsal
Media entrevista 84,26 Media entrevista 79,97
Media 82,946 Media 78.36
conversacién Tertulia
Media 82,56 Media discurso 78,09
Tertulia politico
Media discurso 79,02 Media 715

mmlltim "conversncitin
Fig.10

4. CONCLUSIONES

A partir de los resultados obtenidos en este estudio, cabria avanzar algunas
caracteristicas prosodicas recurrentes en la conversacion coloquial:

* Tono medio-bajo. El tono no es demasiado elevado porque la interaccion
comunicativa es instantanea, directa e in praesentia. El emisor sabe que
no es imprescindible mantener un tono de voz alto, ya que si su interlo-
cutor no percibe alguna de las emisiones lo pondra de manifiesto explici-
tamente con un gesto o con preguntas del tipo: ;Como has dicho?... En
tal caso, el emisor reformulara su expresion y escogera entre dos opcio-
nes: mantener el tono en la repeticion o elevarlo, para asegurarse enton-
ces de que si se le entiende de modo correcto.

* Intensidad baja, explicable por la ausencia de planificacion previa y la no
necesidad de una modulacién estratégica de la voz. En el caso especifico
de una conversacion polémica, los niveles de intensidad tenderan a ser,
obviamente, superiores.

* Duracion media de las pausas. El discurso, sin embargo, suele ser entre-
cortado, ya que queda interrumpido en multiples ocasiones por vacilacio-
nes o reformulaciones. Estas afectan al discurso, haciéndolo entrecortado,
y al numero de silabas por grupo fénico.

* Intervenciones de extension intermedia en comparacion con las de otros
discursos (1,92 segundos de duracion por grupo fonico).

* Velocidad de habla medio-baja derivada de la interaccion en presencia con
un interlocutor. En una conversacion cotidiana se pretende que el ritmo de
la interaccion sea agil y sin caer en lentitud o en una rapidez excesiva.
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