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Szavai Ferenc
Magyar hozzdjarulas a Habsburg dllam koltségvetéséhez
A Habsburg Monarchia alkotérészei, gazdasdagi régioi

Az osztrak allamteriilet a birodalmi tanacsban képviselt kiralysagokat és tar-
tomanyokat, a magyar allamteriilet pedig a magyar korona orszagait foglalta
magaban. A két fél kozott hatart képezd Lajta folyora tekintettel, gyakran Laj-
tan inneni és Lajtan tali allamteriiletnek is nevezték 6ket. Ezekhez jarult még a
mindkét allamhoz késobb kozosen tartozo, ugynevezett megszallott teriilet,
mely Bosznia és Hercegovina tartomanyokbol allt.

Gazdasagi szempontbol Ausztria két f6 régioja hataros Nyugat-europaval.
Az alpi teriileteket tobb tartomanyrész tette ki: Also- és Felsd Ausztria (Bécset
ebbe beleértve), Stajerorszag, Salzburg, Karintia, Tirol és Voralberg. Nagyja-
boél ez az a teriilet, melyet Rudolf megvalasztasa utan 1273 utan a Habsburg te-
riiletek magjanak szokas nevezni Kivételnek szdmitott Salzburg, melyet a 19.
szazad folyaman csatoltak ehhez a régidohoz, és Krajna, amely ugyan 6rokos
tartomany volt, de nem soroltdk az alpi teriiletekhez.

A masodik régiot a cseh teriiletek alkottak, amelyek kozvetleniil hatarosak
voltak Nyugat-Eurdpaval. Ez a teriilet a kdvetkezd 6rokds tartomanyokbdl allt:
Csehorszag, Morvaorszag és Szilézia, melyek a kdzépkor ota kiilonb6z6é mo-
don, de folyamatossadgot mutattak.

Ausztria keleti részén teriilt el Galicia és Bukovina, ezek egyiittesen képez-
ték a Karpatok teriileteit. Ezek elkiiloniiltek mé&s Habsburg teriiletektdl, sajatos
torténelmet éltek at, a birodalom csak a 18. szazadban kebelezte be Oket.

Az alpi és a cseh teriiletek délkeleti részén fekiidtek a déli tartoményok. A
hat régidhoz képest az a kiilonbség, hogy ezek nem torténetileg kialakult rész-
egységek. Trieszt, Krajna és Isztria mas részei, valamint Gorz mar az elsé
Habsburgok idején 6rokos tartomanyok voltak. A napdleoni idokben Isztria és
Gorz-Gradisca megnétt, Dalmaciat pedig a Monarchia bekebelezte.

Magyarorszagot harom f6 régiora lehet felosztani: Gazdasagilag és politikailag
nézve a legnagyobb volt a belsé magyarorszagi teriilet, melynek nyugati fele volt a
jobboldali Duna part. Eszakon és keleten a Duna, délen a Drava hatarolja, nyuga-
ton az Alpok. Tilnyoméan magyar teriilet német kisebbséggel. Eszakon teriil el a
Duna bal parti régidja, amit délen a Duna hatarol, nyugaton €s északon pedig
Ausztria. Magyarorszag kozépso részén fekszik a Duna-Tisza-koze, amit a két
nagy folyordl neveztek el. Bels6-Magyarorszag utolso alrégidja a Tisza-Maros ko-
ze. Bels6-Magyarorszag keleti felén teriil el Erdély, igy Magyarorszag Romaniaval
hatéros. A harmadik régi6: a horvat-szlavon teriiletek '

! David. F. GOOD: Der wirtschaftliche Aufstieg des Habsburgerreiches 1750-1914. Bohlau
Verlag. Wien-Ko6In-Graz. 1986. 23-27.
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A gazdasagi fejlodés is regionalis egyenetlenségeket mutatott. Az egy fore
jutd bevételek a legmagasabbak voltak az osztrak gazdasag kdzponti magjaban,
Also-Ausztridban, Fels6-Ausztriaban, Salzburgban €s az alpi teriileteken, illet-
ve a Cseh teriileteken, Csehorszagban és Morva vidéken. Déli iranyba haladva
az Alpok déli teriiletein esett, de vidék északi régidiban is, és elérte a mélypon-
tot Dalmaciaban €s az adriai tengerparton. A cseh teriiletektdl keletre mar Szi-
léziaban alacsonyabb értéket taldlunk, illetve jelentdsen esett a bevételek egy
fére jutd nagysaga Galiciaban és Bukovinaban.’

Magyarorszag tehervillalasa a Habsburg Birodalom kézponti kéltségve-
tésében

Magyarorszag O0rokosodés utjan a birodalom részévé 1526-ban valt. A
pénziigyek kozpontositasanak egyik fo jellemzdje volt az egységes finansziro-
zas, de az egyes Habsburg tartomanyok bevételeit és kiadasait nem lehet min-
den korban pontosan meghatarozni, mert nincs erre vonatkozoéan forras.

A kozponti udvari kamara fedezte a teriileti kamarak kiadésait, de a kdzpon-
ti kiadasok (védelmi, kiiliigyi és udvartartas) koltségeit is.

A magyar kamarai bevételek jelentds részben ndvekedtek a torok kitizése
utan, fontos bevételi forrasat jelentették a banyajovedelmek, illetve a pénzrega-
1ék. Még ide lehet sorolni azokat a természetbeni javakat, melyeket haboruk
idején Magyarorszag szallitott. Az udvari kamara bevételeiben nehéz kinyo-
mozni a tartoméanyok aranyos részvételét a XVI. szdzadtol a X VIII. szazad els6
feléig, mivel rendszeres Osszeirds és zarszamadas nem létezett.

Levéltari forrasok alapjan megkdzelitd képet nyerhetiink Magyarorszag teher-
vallalasarol a Habsburg Birodalomban, miszerint a 17. szazad kdzepén (nem teljes
magyar bevételi listak alapjan) a kdzvetlen teljesitése Magyarorszagnak 36%-os
volt, mig a kozvetlen és kozvetett fizetési részarany a 18. szdzad utolso évtizedei-
ben 34,5% illetve 40,5% volt. A 19. szazad negyedik évtizedében ugyanezek a mu-
tatok a kovetkezOképpen alakultak: 12,15% illetve 18,33% ¢és 29,5%.

A fenti Gsszesités foglalkozott Magyarorszag részesedésével a Monarchia
kiadasaiban, ami éves atlagban 1752-1843 kozott 34,5%-ot tett ki.

Ugyanakkor a Karolyi Arpad altal készitett magyar osszeallitas egy mellék-
letének szamitasaival kis mértékben eltérd osztrak kimutatasok az osztrak koz-
ponti allam fenntartasaban mintegy 4%-os — alapvetéen pénzbeli értékben mér-
het6 - részesedést mutatnak ki.

Magyarorszag ,, egyesiilése” a Habsburg Birodalommal az udvartartas egy-
ségesiilését eredményezte, jogilag ugyan nem elismert, de tényszertien 1étezd
viszonyt: a német-romai csaszar Habsburg uralkodoként és magyar kiralyként
birodalmi udvartartast tartott a csaszari varosban, Bécsben. Az udvartartas fi-
nanszirozasa éves atlagban magyar részrél a 18. szazadban 39,5% volt, a 18.

2Uo. 134.
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szazad masodik felében 46%, ami éves atlagban 43%-ot tett ki. A 19. szazad
végi nagy épitkezések koltségei tobb mint 25 millio forintra ragtak, a magyar
tehervallalasra igy jellemzd volt a mintegy 50%-os arany. *

A dokumentum véletleniil latott napvildgot, de sokban alatdmasztja Eckhart
Ferenc véleményét. Ugyanakkor a megallapitott szadzalé¢kos érték kisértetiesen
hasonlit a kés6bbi magyar kvdta hozzajaruldsra. Magyarorszag a Burgenlandi
Egyezmény (1923. februar 26) alapjan a Habsburg uralkoddcsalad vagyonanak
felére részesedési jogot formalt. Az Osztrak Koztarsasag Minisztertanacsahoz
irt beszamolo6 taktikai okokrol irt a magyar jogi és torténeti vélemény megisme-
rését illetden, Lugandban végiil Muzeumi- és Konyvtari Allomany felosztasara
érvényes megallapodast fogalmaztak meg, de ezt csak parafaltdk. A formalis
alairas jogi nézeteltérés miatt elmaradt, mert osztrak részr6l nem volt elfogad-
hatd az a magyar kikotés, miszerint a konyvtarakban és gytijteményekben kiza-
rélagos tulajdonjoga lett volna. Az osztrak targyald fél szerint, ha ez visszavo-
nasra keriil, akkor lehetséges a ratifikalasa is egyben.”

A bécsi biirokracia egyes tagjai alapvetden azon a véleményen voltak, hogy
Magyarorszag nem jarul erejéhez mérten a terhekhez. Ezt annak ellenére vél-
ték, hogy a kormanyszékek nem tették alapos vizsgalat targyava a dolgot, ezek
tanacskozasain évtizedeken at 6roklodott e vélemény.

Karl von Zinzendorf® csaszéri és kiralyi fékamaras szamitasai, majd allas-
foglalasa lényeges valtozast hozott a fenti gondolkodas megvaltoztatasara.

3 Osterreichisches Staatsarchiv Bundesministerium fiir Finanzen — (A tovabbiakban — OStA-
AdR.BM{F). Departement (a tovabbiakban Dept. 17- Frieden). Faszikel 79-1I-A-3 Jahr (e) 1922-
1933. Karton 111 ZI1. 40136/1928. A dokumentum 1922. januar 21-én keletkezett, a luganoéi tar-
gyaldsok anyagiban bukkant fl. Karolyi Arpad altal készitett dokumentum 52 oldalon széles
forrasbazisra alapozva fogalmazta meg a magyar tehervallalast a k6z6s koltségek és az udvartar-
tas vonatkozasaban, széleskorli forrasbazisra alapozva. A vizsgalata soran nem teljes és teljes
magyar jovedelmi statisztikakkal szamolt, hasznalta az udvari kamarai levéltar adatait, feljegyzé-
seket, illetve grof Karl Zinzendorf utmutatasait. Ennek megfelel6en kozvetlen és kdzvetett hoz-
zajarulast is szamolt. Maga Zinzendorf is megkiilonboztette a rendkiviili természetbeni kiadasok
6t formajat. Igy szamitott Karolyi kozvetlen pénzbeli és természetbeni hozzajarulast. A XVI. tab-
lazatban 6sszefoglalja eredményeit, ebben figyelembe véve a Magyarorszagrol Ausztriaba kivitt
hanyadot a kozvetlen és kdzvetett magyar hozzajarulast a nem teljes magyar bevételi statisztikak
alapjan a 18. szazad utolsé évtizedében 34 2%-ra, ha a magyar bevételek teljes statisztikdjat
vessziik figyelembe, akkor 40 '2%-ra, ugyanezt 1840-es években 18 1/3%-ra, illetve 29 %2%-ra
becsiilte. A mintegy 4%-os hozzajarulasi eredmény nyilvan a teljes osztrdk allam fenntartési
sziikségletei miatt keletkezett, a Karl Tarbuk kézjegyével ellatott dokumentumon lathatd, amit a
luganéi targyalasra készitettek eld. Karolyinak az udvartartassal kapcsolatos szamitasait a 47.
oldalon olvashatjuk, ebben a 18. szazad folyaman atlagban 43%-os magyar hozzajarulast emlit.

* OStA-AdR-BMIF (Dept. 17- Frieden). Faszikel 79-11-A-4 Jahr () 1921-1929. Karton 113
Z1. 45949/1928.

> Karl Johann Christian Graf von Zinzendorf (5. januar 1739 Drezda — 5. januar 1813 Bécs).
1762-ben kereskedelmi tanacsos, 1763-ban cs. k. fékamaras, 1776 Trieszt kormanyzdja, 1782-
ben II. Jozsef kinevezi a Uj Udvari Kamara elndkének, 1791-ben titkos tanacsos, 1792-t61 al-
lamminiszter, 1793-t6l az Allami Szamvevészék vezetSje. 1809-ben a Titkos Allamtanacs eltéré
reformelképzelései miatt vonul vissza. Bécsben hunyt el, 50 éven at irta 80 kdtetbdl allé napldjat,
amit hatrahagyott az utokorra.
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Zinzendorf tevékenysége eldtt a forrasok nem allnak kelld mértékben ren-
delkezésre, csupan az udvari szamvevoszék szamitdsai az 1543-1685 kozotti
évekre, abban sem folyamatosan, igen valtozo képet mutatva, altaldban a Ma-
gyarorszagrol befolyt 6sszegeknél magasabb kiadasi oldallal.®

A titkos  kamarai

szamvevOsz¢k 1749-1780 Kozvetlen hozzdjarulds Kozvetlen és
kozott vizsgalta a bevéte- kﬁzvgfeﬂlifozzé-
. Jarulas

lelfet S a magyar resz- 1dié A nem teljes
arany megallapitasahoz az teljes magyar
udvari kamara, az allami magyar | bevételi

r1et , , . bevételi statiszti-
levéltar és az allami statiszti- | kak alap-
konyvtar adatait hasznal- kék alap- jan
ta. Ebben 23 év atlagat _ Jan

, A 17. szdzad 36% - -
figyelembe véve Magyar- kizepe
orszag hozzajarulasa A I8. szizad
15%-0s VOlt.7 Zinzendorf utolso évti- 26 Y 34 34 40 '
.. , . , zede
kiindulasa: a katonai ella- A 18, szdzad
tas Magyarorszagnak mdsodik 14% 23 Y% 17% | 32%
sokkal nagyobb tehertételt v ?‘;”2;{; y
jelentett, mint az 6rokos évtizede 12% 20% 1813 | 20%
tartomanyoknak. Ezt az I tablizat
Magyarorszag szdzalékos hozzdjaruldsa a Monarchia kiaddsainak

allitasat az alabbi pontok-
ba foglalta 6ssze: 1.) Ma-
gyarorszagnak ingyen kellett fat szolgaltatni és szallitani. 2.) Nagy veszteségek
érték a kenyérszallitdsban. 3.) A szénaporcio. 5.) Az ellatds Gsszege, napi 4
krajcarral szamolva 39.000 fore 936.000 forintot tett ki. 6.) A tdbbi a robot,
eléfogat és karbantartas.®

Minden szamitasat egybevetve 5 milli6 forintra becsiilte Magyarorszag hoz-
zajarulasat a kozos kiadasokhoz, ami erején feliili volt Zinzendorf szerint.
Eckhart Ferenc’ a bécsi szamvevoszék megalapitoja és elnoke adatai alapjan

finanszirozdsdaban

® OStA-AdR-BMIF Dept. 17- Frieden. Faszikel 79-1I-A-3 Jahr (e) 1922-1933. Karton 111 ZI.
40136/1928. 3. melléklet. Daten aus den Hofzahlamtsrechnungen.

7 Uo. 4. melléklet. Geheime-Kammer-Zahlamts-Rechnungen fiir die Zeit von 1749-1780.

8 Uo. 50. Zinzendorf 1773. 01. 30-i memodarjanak atirata.

® Az egykori Osztrak-Magyar Monarchia kultirjavainak kezelésérél szo16 osztrak-magyar
targyalasokon elsésorban Gratz Gusztav, Karolyi Arpad, Szekfii Gyula és Eckhart Ferenc vett
részt, kiemelked6 szerepiik volt a jogi iratok megfogalmazasaban. Ujvary Gabor: Tudomany-
szervezés — Torténetkutatas — Forraskritika. Klebelsberg Kuno és a Bécsi Magyar Torténeti
Intézet. Gyér-Moson-Sopron Megye Gyori Levéltar. Gyor, 1996. 148. old., A likvidacios bi-
zottsag tagjai Karolyi Arpad (1919-1926), Szekfii Gyula (1919-1925), Eckhart Ferenc (1919-
1926) és Miskolczy Gyula (1925-1926) voltak. A Bécsben miikddd torténészek (1920 8szén
indult itt meg a Bécsi Magyar Torténeti Intézet munkdja) csak Klebelsbergtdl remélhették az
anyagi tamogatast. Klebelsberg honaprol honapra szedte dssze a miikodéshez sziikséges pénzt.
Ekkor Klebelsberg a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke volt, rovidesen beliigyminiszter és
kultuszminiszter, immar személyes utasitasait kovette Karolyi Arpad. A kérdéssel foglalkozo
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arra a véleményre helyezkedett, hogy Magyarorszag a Habsburg Monarchia
terheinek 38%-at viselte, holott gazdasagi fejlettsége Ausztridhoz viszonyitva
mesze elmaradott volt. Viselte a megfeleld terhet, ha mas forméban is. Mivel
eltérd volt Magyarorszag alkotmanya, a nemesi adomenteség is valaszul szol-
galhat tobb feltett kérdésre. '

A dokumentum 06sszefoglalé kdvetkeztetése az, hogy nem csupan a kész-
pénzforgalmat kell figyelembe venni, hanem a természetbeni szallitasokat is.
Mindemellett az egyes osztrak tartomanyokba torténé kozvetlen szallitasokat

hivatalosan  osztrak

A hidanyos magyar | A teljes magyar A teljes bevételi statiszti-

»» kozos szallitasként bevételi statiszti- bevételi adatok kak alapjan, figyelembe

értelmezték, amivel kak alapjin alapjin véve Magyarorszdg direkt
s p ’s indirekt hozzdjaruladsat

zintén finansziroz s

szinte anszirozta 5% 30% 34 %%

Magyarorszég a koz- 11 tablizat

ponti allamot. A hoz- Magyarorszag éves hozzdjaruldsa a Monarchia kiaddsaihoz, 1752-1843
zajarulasi 0sszeg Ma-

gyarorszag részérdl a 18. szazad masodik felében 39-40 %-ro6l a 19. szazad els6
felére 32 % -re és 29 V5 -re siillyedt. A 19. szazad utolsd negyedében rendelke-
zésre 4116 hivatalos forrasok alapjan is visszaesett a magyar teljesitmény."
(Lasd az 6sszefoglald 1.'? és IL." tablazatokat Magyarorszag szazalékos hozza-
jarulasar6l a Monarchia kiadasainak finanszirozasaban).

Ami az udvartartasi koltségeket illeti 1720-1778 kozott atlagosan 39 2%
volt a magyar hozzajarulas e koltségeihez, ebbe természetesen a bécsi nagy
épitkezések finanszirozasaban vallalt szerep is beletartozott. Tovabb arnyalhato
a kép 1752-1778 kozott, amikor ez az arany éves atlagban 55%-ot ért el.'*

Magyarorszag hozzdjaruldsat az osztrdk allam fenntartasi koltségeihez
1763-1865 kozott a masodik melléklet tartalmazza, ebben a bevételeket és ki-
adasokat vizsgaljak, a magyar hozzajarulasi tobbletet. Az osztrak allam sziik-

levéltari dokumentumok nem emlitik Klebelsberg tevéleges targyalasi részvételét. OStA —
AdR BM({F Dept. Frieden 17.Karton 98. Z1.: 4240/1921. Az allamvagyon felszdmoldsanak tar-
gyalasain magyar kovetség részérdl Gratz Gusztav, Nickl Sekt. Rat., a magyar likvidalé hiva-
tal részérdl. Szalay Sektionschef, Hofrat Baron Collas és Eckhart levéltaros vett részt. Az
1922. majus 2-an Bécsben aldirt levéltari megallapodast Karolyi, Szekfli és Eckhart jegyezte.
Ezutan a likvidaciés ligyeket gazdasagi targyalasokon folytattak, a vitas kérdéseket pedig a
nemzetkdzi gyakorlatnak megfeleléen vegyes dontObirdsagok elétt vitattak. Ebben mar
1923/24-t61 Szterényi Jozsefnek kiemelkedd szerepe volt. Erre vonatkozolag bévebben:
SZAVAI Ferenc: Az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomlasinak kivetkezményei. Az dllam-
utodlas vitas kérdései. Pro Pannonia Kiado. Pécs, 2004.

W KOVER Gyérgy, FARAGO Tamas (fészerkesztd): Magyar gazdasdgtorténeti szoveggyij-
temény XVII-XX. szdzad. (Szerkesztok: CZOCH Gabor, POGANY Agnes, SZAVAI Ferenc és
VARGA Zsuzsa), AULA Budapest, 2003. 26-28.

""" OStA-AdR-BMIF Dept. 17- Frieden. Faszikel 79-II-A-3 Jahr (e) 1922-1933. Karton 111
Z1.40136/1928. 37-38. old.

" Uo. 39.

" Uo. 40.

" Uo. 40-48.
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ségleteinek 1761-1865 kdzott mintegy 4,7 %-a szarmazott a magyar hozzajaru-
lasi tbbletbdl."

Az Osztrak-Magyar Monarchia kozos koltségvetése

Az 1867. évi XIL torvénycikk szerint a Habsburg Birodalom két allambol allt, a
Magyar Kiralysagbol ¢és az Osztrak Csaszarsagbol. Mindkét orszag rendelkezett
sajat parlamenttel, kormannyal és kozigazgatassal. Az allamélet harom alapvetd
tigykorét a hadiigyet, kiiliigyet és pénziigyet tekintve az Osztrak Magyar Monar-
chia egykdzponta allam maradt a kdzos ligyi minisztereket a csaszari és kiralyi jel-
zovel kiilonboztették meg osztrak és magyar kollegaiktol. Fontos szerepet toltott be
a kiiligyminisztérium, iranyitotta a kiilpolitikat, a diplomaciai kart. A bécsi konzuli
akadémia, de a hézi, udvari és allami levéltar is alarendeltségébe tartozott. A kozos
hadiigyminisztérium hataskore csak a hadiigyi igazgatasra terjedt ki.

A ko6z0s pénziigyminisztérium kezdetben a kdzos ligyek koltségvetésének
vetéen annak kozigazgatasanak iranyitésa is a hataskorébe tartozott.'®

Mindemellett a kiiliigyeket a csaszari haz minisztériumaként nevezték, ami-
nek feladata volt az osztrak-magyar Lloyd igazgatdsa és a német vitézrendnek
jogai feletti tigyelet és képviselet.

A pénziigyminisztérium része a legfébb szamvevdszék, amely ellendrizte az
Osztrak-Magyar Monarchia koz0s haztartasanak egyes bevételeit és kiadasait,
osszedllitotta a zarszamadasokat.'’

A Korona kivaltsagai a kiegyezéssel csokkentek, a ciszlajtaniai-6sszallami
eléjogokként megmaradtak: a) katonai foparancsnoksag; b) az allamszerzédé-
sek kotése; c) a képviseleti szervek Osszehivasa €s elnapolasa; d) torvényszen-
tesités és kihirdetés; e) sziikségrendelet alkotasi jog; f) tobbek kozott a minisz-
terek, a Férendihaz tagjainak, helytartoknak kinevezése.'

A kiegyezést kovetden lényegesen megvaltozott az allamkozosség. Immar
konkrét képvisel6i lettek. Féleg a kdzos finanszirozas statisztikai adatai, abban
az osztrak illetve magyar részarany segitenek eligazodni a részvétel szazalékos
nagysagrendjében. Mindemellett a vdmbevételek jelentették a kozos tigyek fi-
nanszirozasanak masik tételét.

A kiegyezés utan a kozosség legfobb pillérei: a) A k6z8s minisztériumok, a
legfobb szamvevoszék; b) A kozos érdeki tigyek (vambevételek, 6rlési mono-

5 Uo. 2. szama melléklet. Nachweisung des ungarischen Beitrages zu den
Staatserfordernissen in Osterreich einschlieBlich der Kosten der Zentralverwaltung fiir die
Epoche 1761-1865.

16 ROMSICS Ignac: Magyarorszdg torténete a XX. szdzadban. Budapest, Osiris. 1999 5-7.

" KONEK Sandor: A Magyar Birodalom statistikai kézikényve folytonos tekintettel Ausztrid-
ra. Franklin Tarsulat. Budapest, 1878. 600-602.

'8 Wilhelm BRAUNEDER: Osztrdk alkotmdnytorténet napjainkig. 6. kiadas. Forditotta: Kaj-
tar Istvan. JPTE Kiadé. Pécs, 1994. 216.
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polium, a katonai és egyéb alapitvanyok bevételei); a kvotak (1868-1871 kozott
30%, 1872 30,22%, 1873-1899 ko6zott 31,4%, 1900-1907 kozott 34,4%, 1907-
1918 kozott 36,4%). Ugyanakkor az aktivak mellett a passzivak is a koz0s tu-
lajdont képezték, aminek értelmében a kiegyezési torvénynek megfeleléen Ma-
gyarorszag évente nem kevesebb, mint 29 188 000 (30,3 millio) forint adossag-
kamattorlesztést fizetett.

A gazdasagi kiegyezés vizsgalatakor, a kozos finanszirozas fedezetekor - a
kvotakra illetve a vam- és kereskedelmi szerzédésekre kell helyezniink a hang-
sulyt. A vambevételek 1885-1913 kozott 32%-at tették ki a kozos allamhaztar-
tas fedezetének. A kvota-hozzajarulas tekintetében a fenti idészakban a magyar
fél 35%-ot fedezett, ami nagyjabol az utolsod érvényes kvotanak felel meg. Ha
az egy fore esd kvota-hozzajarulast vizsgaljuk, azt latjuk, hogy a magyar
részvétel magasabb, 43%-0s. A téma szempontjabol mindenképpen a kozos
allamhaztartas vizsgalata is indokolt. A nett6 kiadasok tekintetében a kozos
koltségvetés a dualizmus iddszakaban (1868-1913) négyszeresére ndtt, amit
atlagban 95-97%-os ardnyban a hadiigyi kiadasok tettek ki. Ezt bizonyitja, ha a
kozos minisztériumok  koltségvetését  vizsgaljuk, sajat koltségvetésiik
novekedését, a kozos allamhaztartas alakulasat, tobb idGintervallumban.

Magyarorszag gazdasaga az Osztrak Birodalomban, majd 1867-t6] az Oszt-
rak-Magyar Monarchia keretében fejlodott. Altalanos vélemény szerint a Monar-
chia gazdasaganak fejlédésére jellemzo volt a lemaradés, amit tobbféle tényezo-
vel magyaraztak. Egyrészt szembetiing volt a gyarmatok hianya, illetve az, hogy
csak bels6 er6forrdsokra tamaszkodhatott. A relativ gazdasagi lemaradas fobb
okaiként fogalmaztdk meg a természeti er6forrasokban vald viszonylagos sze-
génységet, a vilaggazdasidgba valo integralodas alacsony fokat, az onellatason
alapulo gazdasagpolitikat, a tokés termelési moddal szembeni ellenérzést.

Ehhez tarsult, ha az egyes orszagok részesedését vizsgaljuk az europai és a
vilagkereskedelemben, szembetiind jelenség volt, hogy annak részaranya a bi-
rodalomban rendkiviil csekély."”

Ugyanakkor teriiletét, népességét tekintve az Osztrak-Magyar Monarchia
Europa élvonalahoz tartozott, népsiiriiségét tekintve a fejlett nyugat-eurdpai al-
lamok mogott foglalt helyet.

A leggazdagabb orszagok torténetére vetve egy pillantast, valoban mindig
azok az orszagok prosperaltak, melyek biztositottdk a szabad kereskedelmet,
minthogy a kereskedelembdl hatalmas j61ét szarmazott.

Magyarorszag népessége 1787-t6l gyorsan novekedett, de amikor a gazda-
sagi novekedés tényleges szakaszaba jutott viszonylag alacsonyabb népesség-

1 CSIKOS NAGY Béla: A XX. szdzad magyar gazdasagpolitikija. Tanulsagok az ezredfor-
dulon. Akadémiai Kiad6. Budapest, 1996. 17-20. Itt lehet utalni pl.: Nachum T. GROSS: Die
Stellung der Habsburgermonarchie in der Weltwirtschaft, IN: von Adam WANDRUSZKA und
Peter URBANITSCH (Hrsg.): Die Habsburgermonarchie 1848-1918. Band 1. von Alois
BRUSATTI (Hrsg.): Die wirtschaftliche Entwicklung. Wien, 1973. 1-28. (14-28).

? Randy Charles EPPING: Vildggazdasdg didhéjban. Typotex Kiadé, Budapest. 2003. 15.
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ndvekedést produkalt. 1869 és 1910 kozott 35%-os a ndvekedés. A természetes
szaporodas az 1880-as évektdl mar évi 11 ezreléket tett ki, az egész korszak
alatt 6,8 milli6 fonyi lakossagot eredményezett.”!

Ausztria népessége 1800 koriil 13,9 millié f6, Magyarorszagé (1787) pedig

9,3 milli6 f6. 1850-ben 17,6 illetve 13,8 mil-
li6, 1865-ben 19,9 és 15,4 és 1910-ben pedig
28,4 és 20,9 millio f6. Az ezer lakosra szami-
tott atlagos novekedés Ausztria-
Magyarorszagon 1801-1820 kozétt 5,3 (az eu-
ropai atlag ekkor 6,4), 1861-1870 kozott 7,5,
1881-1890 kozott 9,1 és 1891-1900 kozott
9,6% volt.”

Minden bizonnyal a gazdasigi novekedés
egyes ratait vizsgalva az Osztrak-Magyar Mo-
narchia gazdasagi fejlddésér6l még arnyaltabb
képet rajzolhatunk (II1. tablazat™).

Eszerint Eurépaban az Osztrak-Magyar
Monarchianal csak Dania, Svédorszag és Né-
metorszag rendelkezett nagyobb novekedési
mutatokkal, ami ramutat egyrészt arra, hogy a

Osztrak Koztarsasdg 1,46
Ausztria 1,32
Habsburg Birodalom 1,45
Németorszag 1,51
Franciaorszag 1,06
Egyesiilt Kiralysag 1,00
Olaszorszag 0,81
Hollandia 0,93
Belgium 1,05
Svdjc 1,32
Svédorszag 2,39
Dania 2,19
Norvégia 1,35
Spanyolorszdag 0,25
Oroszorszdg 0,62

111. tablazat
Gazdasdgi novekedés 1870-1913 kozott
(egy fore juto redl brutté hazai termék —
1960. évi USA dollarban szdmitva.

novekedési szakasz a fenti idointervallumban indulhatott el a Monarchiaban,

Ausztria 516
Alpi teriiletek 790
Cseh, morva, sziléziai teriiletek 630
Dél-Tirol, Trieszt, Isztria 450
Szlovénia, Dalmacia, Bukovina 300
Galicia 250
Magyarorszag 435
Az 1920 utani teriilet 521
Az , utodallamok” teriiletei 374
Horvdt-Szlavonia 295
Habsburg Monarchia 475
IV, tablazat

Az egy fore juto netté hazai termék nagysdgrendje koro-
naban, 1913

illetve mas nyugat-eurdpai or-
szagokban esetlegesen kordb-
ban, vagy a ndvekedés hulla-
mai mar nem érték el a korab-
bi 1870 elatti szintet.

A megtermelt tiszta jove-
delem egy fOre szamitott érté-
ke a Magyar Birodalomban
73,3%-at érte el az Osztrak
Birodalomnak. A 26%-os kii-
lonbség mibdl adodott? Ma-
gyarorszagon az ipar részese-

dése a nemzeti jovedelembdl alacsony volt, s az ipari szerkezetben a fajlagosan
kisebb értéket termeld agazatnak nagyobb a részesedése.*

2 BEREND T. Ivan - RANKI Gyorgy: A magyar gazdasdg szdz éve. Kossuth és Kozgazda-

sagi és Jogi Kiadd. Budapest, 1972. 18.

22 BEREND T. Ivan - RANKI Gyérgy: Kozép-Kelet-Eurépa gazdasdgi fejlédése a 19-20.
szdzadban 2. kiadas. Kozgazdasagi- és Jogi Kiadd. Budapest, 1976. 43-45.

3 Forras: David F. GOOD: Der wirtschafiliche Aufstieg des Habsburgerreiches 1750-1914.
Forschungen zur Geschichte des Donauraumes Band 7. Wien -K61n-Graz, 1986. 209.

2 CSIKOS NAGY: 20-21. old. Fellner Frigyes szdmitasai alapjan.
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A birodalom fejlédését a fenti sajatossagok mellett a nemzeti jovede-
lem differencialodasa, a regionélis fejlddés is jellemezte. Erdekes azt is
vizsgalni, hogy Magyarorszag a dualizmus alatt az atlagos novekedést
tekintve az atlagot meghalado, a leggyorsabban fejlddd orszadgok kozé
tartozott. 1860-1913 kozott a GDMP atlagos ndvekedési rataja 2,4 (me-
z6gazdasag 1, ipar 3,5), amikor ugyanez Franciaorszagban 1,1, Nagy
Britannidban 2,2, Ausztridban 2,3, Olaszorszagban 1,3.% A regionalis kii-
16nbségre mutat ra a IV. tablazat. *°

A koz0s koltségvetés a vambevételekbol és a két allam kvota-befizetéseibol
keletkezett, ezt eltérd

Ev Vambevétel | %-os Kvétikbol %-~o0s fe-

aranyban fizette be a két fél, fedezet dezet
de a dualizmus koraban a 1885 9652 3,88 239308 96,12
magyar tehervallalas ndve- 1890 83054 | 29,47 198766 70,53
kedett. F6 forrasnak a kvota 1895 107422 | 34,99 199596 65,01
Osszegek bizonyultak, 1900 131048 | 37,64 217116 62,36
Mindkét teriilet folyamatos 1904 | 113273 | 29,01 277220 70,99
egyeztetések, vitdk soran 1905 | 148630 | 33,93 | 289440 66,07
alakult ki, része volt az alku 1907 | 162032 | 3049 | 271490 69,51
folyamatnak. Az itt felhal- 7908 | 169931 | 35,46 344445 64,59
mozott érték, elsdsorban — a 1909 | 197980 | 30,76 | 445598 | 69,24
koltseg\fetes prlorlt.as'anatk 1910 | 228452 | 39,82 | 345298 60,18
1’sm.erete;ben - %itol?,al ngo- 1911 | 222717 | 40,23 | 330855 | 39,77
cs ingatlan erte] epelzte' a 7912 | 238645 | 36,06 | 423191 63,94
vagyonjogl via - a apJ’at 1913 | 197704 | 33,01 401646 66,99
Ausztria és Magyarorszag
. . 1914 | 197252 | 33,39 194039 66,61
koz6tt a birodalom felbom-
\ . o N 1914/15 | 216455 | 36,9 369268 63,04
lasa utan. Ez nyilvan tertile-
. . , ; 32,34 67,66
ti alapon az 0ij orszag teriile- i} T =
teken maradt vagyon egyiit- Osszesen | 2424247 #347276
V. tablazat

tesre vonatkozott, hiszen az Az Osztrik-Magyar Monarchia kiszés kiltségvetésének fe-
,utédallamok™ a  cessio- dezete

szerzOdések keretében az
ott 1évé vagyont eredetileg kartéritési kotelezettséggel, de megszerezték. (A
kozos koltségvetés fedezetérdl lasd V. tablazat).”’

2 KATUS Laszlo: Economic Growth in Hungary during the Age of Dualism (1867-1913). A
Quantitative Analysis. IN: E. PAMLENYT (ed.): Social-Economic Researches on the History of
East-Central Europe. Studia Historica. Akademiae Scientiarum Hungaricae. Budapest, 1970. 35-
127.(70-74.); 112. 48, 49. tabla.

%% Forras: SCOTT, M. Eddie: Economic Policy in Austria-Hungary, 1867-1913. The Camb-
ridge Economic History of Europe Vol. VIII. Peter MATHIAS and Sidney POLLARD (Ed.): The
industrial economies, the development of economic and social policies. Cambridge, 1989. 820.

2 Forras: Osterreichisches Statistisches Handbuch fiir die im Reichsrate vertretenen
Konigreiche und Lander. Wien, 1914.
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Az dllami kiaddsok a birodalom osztrak felében

Ha a kettés monarchia koltségvetését és gazdasagi fejlodését vizsgaljuk,
abban az osztrak tartomanyok eltérd fejlodését érzékelteti az egy fére jutd
hazai termék nagysaga, ugyanakkor azzal a fenn-

tartdssal, hogy az egész dualizmus korszakaban Régio 1 fore (ko-
nagyobb egyenetlenségek lehettek. Adataink bi- ronéban)
zonyos értelemben a gazdasagi kiegyenlitdédés ira- Alpi teriletek
’ Y g g gy Alsé Ausztria 850
nyaba mutatnak. Felsé Auszt- 626
A novekvd allami kiadasokat jol érzékeltetik ria
az alabbiak: Ausztridban, ha a kezdeti évet vesz- i:’;;:’:;gszdg g;‘;
sziik alapul, akkor 100%-r61 1065%-ra, mig Ma- Karintia 556
gyarorszagon 786%-ra nott. A kozos koltségek Tirol, 600

1870-ben az 6sszes kiadasok 24,69%-at tették ki, Voralberg

Cseh teriile-

1910-ben pedig 12,34%-at. Josef Wysocki szerint tek

ugyanebben a két vizsgalt id6szakban az allami Csehorszdg 761
kiadasok 24,1, illetve 15,7%-at tették ki a védel- g’;’l’é”‘lf;’"z”g 2‘1"9‘
. . , .y zueg
mi kiadasok. Ugyanakkor Anglidban 1880-ban [ giieriierer
33%-at, 1913-ban a 38%-at. De Franciaorszag- Krajna 439
ban is viszonylag magas aranyt tett ki az Osszes | Tengermellék 522
Dalmdcia 264

kiadasokbol, igy  1870/80-ban  28,7%-ot, Karpiti terii-
1911/13-ban pedig 34,75%-ot.** Egy masik 6sz- | letek

szesités alapjan 1868-1900-1913 viszonylataban | Galicia 316

a kozos kiadasok az osztrak allamhaztartas 24,4 Bukovina 310

— 14.6 — 18,7%-at alkottak, Magyarorszagon pe- Ausztria 569
dig a 19,4 — 9,5 — 11,8%-4t.”” A nettd kiadasok- VI tdibldzat

nal a kozos koltségvetes a dualizmus id6szaka- —  , o0 o o Auszri-

ban, az utolsé békeévig (1868-1913) négyszere- dban 1911-1913 kizott
sére nott, aminek atlagban a 95-97%-4t a hadiigyi
kiadasok tették ki.*

A hadikiaddsokban 1905-t61 megfigyelheté a haditengerészetre forditott
Osszegek fokozatos novekedése. Ami a katonai személyi allomanyt illeti, ott
1914-ben a magyar szarmazasuak aranya alatta marad a kvéta hozzajarulés
aranyanak, akkor 31%, 1918-ban pedig 33% volt.

2 Josef WYSOCKI: Infrastruktur und wachsende Staatsausgaben. Das Fallbeispiel
Osterreich 1868-1913. Gustav Fischer Verlag, Stuttgart, 1973. 110-112.

» Akos PAULINYI: Die sogenannte gemeinsame Wirtschafispolitik Osterreich-Ungarns.
IN: Die Habsburgermonarchie 1848-1918. Band 1. Im. 574. SOMOGYI Eva: Kormdnyzati
rendszer a dualista Habsburg Monarchiaban. Budapest, 1996. 148-150. 158. Lasd: Az Osztrak-
Magyar Monarchia kozos kiadasainak és bevételeinek kezelési szamadasait, Bécs. Eves bontas-
ban (Cs. és kir. legfébb szamvevoszék) K6zos allamhaztartasi eldiranyzatok, zarszamadasok.

* PAULINYTI: 574.
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A koz0os tigyek finanszirozasaban a kvotak mellett a vambevételeknek volt
szerepe, amelyek a 90-es években mar a kdzos koltségvetés harmadat tették ki,
de meghatarozoéak a kvotak maradtak. A kiegyezési torvény kezdetben 70:30
aranyban allapitotta meg a hozzajarulést, de késébb tobbszor targyaltak és mo-
dositottak, végil 1908-1917 ko-

1. Legfelsébb Udvari Tandcs 1,13
N A
z0tt 63,6-36,4%-nak felelt meg, 2. Ofelsége udvari kancelliridja 0,02
ami nagyjabol azonos volt a két 3. Birodalmi Tandcs 0,12
fél nettd tarsadalmi termékének 4. Legfobb birdsdg 0,01
, sval 31 5. Minisztertandcs 0,15
aranya‘{a : . . 6. Beliigyminisztérium 4,42
Eddie M. Scott szerint a koz- 7. Teriiletvédelmi és kizhiztonsdgi mi- | 1,65
ponti kormanyzat kiadasaiban az nisglerium I
dossa loalat llett font 8. Oktatasi és kulturdlis minisztérium 1,76
a OssagSZ(’) gala 1’1}6 "e . ontos 9. Pénziigyminisztérium 18,71
szerepet jatszott a kozos iigyek fi- 10. Kereskedelmi Minisgtérium 4,61
nanszirozésa‘ EZ a kladésok esté_ 11. Fﬁldmﬂvelésiigyiminisztérium 0,68
. s 12. Tgazsagiigyminisztéri 4,29
ben az osztrak félnél a rendes SOSIEURVI TN TN 2
. o, o 13. Szamlaellendrzés 0,04
Osszkiadasok 27,6%-a volt 1869- 14. Nyugdij-koltségvetés 3,54
1973 kozott, 1909-1913 kozott pe- 15. Szubvencidk és doticick 4,52
dig 19,7%. Magyarorszag ugyan- 5? ﬁggs";;f;";:;’jés 209 ’2388
ebben az id6szakban 16,4%-ot, ill. 18. Kozs kiadasokhos valé hozzdjaru- | 24,69
14,3%-ot forditott a kozos tigyek ls
finanszirozasara. Csak érdekesség- Osszkiaddsok TR 100,00
keént jegyezziik meg, hogy az ad0s-  4; oszrik dilamhdztartis 1870-ben (az dsszkiadds %-
sagszolgalat Ausztria esetében a os ardnya)

fenti idopontban az Osszes kiada-

sok 36,6%-a, illetve 32,5%-a volt, mig Magyarorszagon 29,1, illetve 26%. A be-
vételek legnagyobb része a kdzvetett adokbol, monopoliumoktoél szarmazott, ami
igaz volt Magyarorszagra is.>

A habort hatasara a kvota-hozzajarulast a haromszorosara kellett emelni,
hogy fedezze a kozos kiadasok 100%-at.”* (A VIL** VIIL* tablézatok az oszt-
rak allamhaztartasrol).

3! PAULINYL: im. és Péter HANAK: Ungarn in der Donaumonarchie: Probleme der
biirgerlichen Umgestaltung eines Vielbevilkerstaates. Wien-Budapest, 1984. 94.253.227. Duplik
der Osterreichischen Bundesregierung auf die Replik der koniglich-ungarischen Regierung,
betreffend die angeblichen Anspriiche der koniglich ungarischen Regierung aus der
vermogensrechtlichen Liquidation der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie. OStA/AdR -
BMIF - Dept. 17. Karton 94. Jahr (e) 1932 (2). 36727/1932. szam irat. 262-273.

32 Eddie SCOTT: Economic Policy in Austria-Hungary, 1867-1913. The Cambridge
Economic History of Europe Vol. VIIL. Peter Mathias and Sidney Pollard (Ed.): The industrial
economies, the development of economic and social policies. Cambridge, 1989. 846. 850.

Compass. Finanzielles Jahrbuch fiir Osterreich-Ungarn. Wien, 1919. 57. és
Osterreichisches Statistisches Handbuch fiir die im Reichsrate vertretenen Konigreiche und
Linder. Wien, 1914.

3* Forras: Josef WYSOCKI: Infrastruktur und wachsende Staatsausgaben. Das Fallbeispiel

Osterreich 1868-1913. Gustav Fischer Verlag. Stuttgart, 1973. 111.
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1868 és 1913 kozott a birodalom osztrak felében is jelent6sen emelkedtek az
allami kiadasok, 325 millié osztrak értéki forintrol 1,17 milliardra. A névekedés
nominal értékben Otszords, de a szamok sokszor nem fejezik ki a tényleges alla-
potokat és folyamatokat. Mindezt Josef Wysocki dsszevetette a német adatokkal
€s ott ugyanebben az intervallumban az allami kiadasok novekedése haromszoros
volt. Még érdekesebb egy fore at-

szamitani az allami kiadasokat. 1. Legfelsébb Udvari Tandcs 039
P 1z , 2. Csaszari kabinet kancellaria 5
Egységesen markara  szamolva 3. Birodalmi Tandcs 0,17
Ausztriaban 1869-ben 33,0 marka, 4. Legfdbb birdsig
illetve 1910-ben 114 marka. Mind- 5. Minisgtertandcs és torvényszéki 0,22
iigykezelés

ezt Németorszgban vizsgilva 6. Kizds kiaddsokhoz valo hozzdja- | 12,34
1872-ben 57,3 marka, 1910-ben rulds

101,1 marka. Franciaorszagban 7. Beliigyminisgtérium 1,83
" sero 2 : 8. Teriiletvédelmi minisztérium 3,49
1.872’-]361’1 az cgy fore J uto al,l al’l”ll 9. Oktatasi és kulturdlis minisztéri- 3,58
kiadasok 52, 1910-ben 114 markat um
tettek ki. A vizsgalat ramutat az 10. Pénziigyminisztérium 29,22
osztrak birodalmi teriiletek sajatos g I’i”’ eskedelmi Minisgtérium 277’9430
A qr r F- . , . Vasuti miniszterium 5
fejlédésére a nyugati ipari orsza- 13. Foldmiivelésiigyi minisziérium 1,98
gokkal Gsszehasonlitva.*® 14. Tzazsigiigyi minisgtérium 3,96
15. Kozmunka minisztérium 3,62
. , . 16. Allami épiiletkezeld minisztérium 0,14
Az egykori finanszirozds 17. Uj épitkezés, épitési koltségek és | 0,66
wutoélete”, szerepe a magyar va- alkalmazdsok
gyon jogi kovetelésben 18. Legfé'bl{ szamvevdszék 0,02
19. Nyugdijak 3,71
Osszkiadasok 100,00
Magyarorszag kovetelése az VIII. tiblizat
Osztrdk-M agyar Monarchia kozos Az osztrdk dallamhaztartdas 1910-ben (az dsszkiadds %-o0s

vagyondnak egy részére mar 1919 ardnya)

decemberében megfogalmazodott. Az 1928. évi lugandi targyalasok soran eld-
kertilt dokumentum alapul szolgalt a magyar érvrendszer felépitéséhez.

Magyarorszag kovetelése természetesen a versailles-i békerendszer soran
keletkezett két 0j allam teriiletén 1évo vagyon egylittest érintette, hiszen az
utdédallamokban 1év6 vagyonra mas szabalyozas vonatkozott.

Ebben az esetben a teljes vagyon értékét megbecsiilték, majd kvota-
arany segitségével szamoltak egy a jelenlegi Magyarorszag teriiletére es6
optimalis 0sszeget, amit a valos szamadatokkal szembesitettek. Ez alapjan
keletkezett a fenti kovetelés 6sszege, ami a kés6bbi targyalasokon tovabb
finomodott.

35 Forras: Josef WYSOCKI: Infrastruktur und wachsende Staatsausgaben. Das Fallbeispiel
Osterreich 1868-1913. Gustav Fischer Verlag. Stuttgart, 1973. 112.

36 Josef Wysocki: Infrastruktur und wachsende Staatsausgaben. Das Fallbeispiel Osterreich
1868-1913. Gustav Fischer Verlag Stuttgart, 1973. 107-111. old.
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Magyarorszag a lausanne-i dontébirosag eldtt 1935-ig képviselte a fenti

mintegy félmilliard aranykorona

értékli kovetelését. A nemzetkdzi o 4 €0 oszes | 416584001
dontébirosag 1935. 4prilis 16-4n Az 1j Magyarorszigra esé | 111.761.554
ugyanakkor felszolitotta a felpe- dsszeg
rest (Magyar Kiralysdg), hogy al- Dhoszesen: — 558345815
, . ; - A A kvotinak megfeleld ardany 183.249.031
litsa Ossze részletes kimutatasban (32,82%) Magyarorszigon e
kovetelését a katonai ingd javakra Ezzel szemben Magyarorszd-
(Lasd a IX.*” tablazatot). gom 111.761.554
a fenti dsszegbol

’A megggyar 3g)ssrzeffllhtas eredntl’e— ;Ievef:;l;a-aranywl eltérden | -1 187477

nyét a X.”° XI.” tablazatok mutatjak b —
, Magyarorszdag kovetelése (ka- 1.487.4

aranykoronaban. tonai ingatlan) 71.487.477

A magyar kimutatas (beterjesz-
tés)* 1935. junius 26-an késziilt

IX. tablazat

el, ebben a magyar fél modositotta korabbi kdvetelését (eredetileg egy mil-
liard, majd most fél milli-

Az ingo katonai javak értéke az uj , S
Ausztriaban, Magyarorszdgon ard aranykor,onaro 1)
2.785.725.562 | 801.896.194 447.483.817 koronara. Az
Osszesen: 3.587.621.756 Ll_] szamitas mintegy 70

Kvdéta szerinti
osszeg lenne

2.281.727.436,8

1.305.894.319

Ezzel szemben
Ausztriaban

tobb, Magyar-
orszdgon keve-

503.998.125

503.998.125

milli6 koronaval nagyobb
Osszeggel szamolt Ma-
gyarorszagon, az uj Auszt-
ridban pedig 35 millioval

sebb kevesebbel. Mivel az igy

X. tabldzat keletkezett 6sszérték 3,619

milliard korona volt, Ma-

gyarorszagon 447 483 817 koronaval kevesebbet allapitottak meg, mint
ahogy az a kvotaaranynak megfelelGen jart volna.

37 Forras: Klageschrift der kéniglich-ungarischen Regierung gegen die dsterreichische
Bundesregierung, in welcher sie ihre aus der vermdgenschaftlichen Liquidation der
ehemaligen Osterreichisch-Ungarischen.Monarchie ergebenden Anspriiche geltend macht
(Budapest, 27. Dezember 1930).; OStA-AdR- BMfF Dept. 17. Karton 94. 1932 (2) Zl.:
52653. 47. old.

38 Forras: Uo. 53.

% Forras: OStA — AdR — BMSF Dept. 17 Faszikel 79-11-A-2, Jahr(e) 1935 — Karton 105.
Z1.: 74709/1935. Unterbreitung des Vertreters der koniglich ungarischen Regierung beim
Osterreichisch-ungarischen Schiedsgericht, mit welcher er die im Beschlusse des hohen
Schiedsgerichtes vom 16. April 1935 bezeichnete Detaillierung der militdrischen Sachgiiter
vorlegt (Budapest, 26. Juni 1935.) 38.

Az ,, Unterbreitung” (beterjesztés, eléterjesztés) a nemzetkdzi jogi gyakorlatban az
az irat, amit egy torvényjavaslat, beadvany, kereset vagy egy folyamodvany részére ké-
szitenek. Erre egy példa a nemzetkdzi birdsaghoz beadott irat 1886. szeptember 9-én az
an.: berni egyezmény, ami alapjan az irodalmi mivek és mivészeti alkotdsok védelmét
mondtak ki.
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1935-re a felek egyediil a katonai ingd vagyon megosztasaban nem tudtak
megegyezni. Az Osztrak Koztarsasag 1935. november 29-re készitette el vala-
szt a magyar részletkimutatasra.*'

A katonai ingatlan kove-

telések alapja a kvotaarany R Ausztrigban | Magyarorszdgon
16 , 156 b d Katonai ingo érték 2.660.557.894 851 255 717
meg cte ¢s elsosor an a du- Katonai barakkok ér- | 89.032.764 18 818 469
alizmushoz kapcsolodik. Az téke
udvari vagyon esetében vi- Osszesen 2749.590.658 | 870 074 186
. korabbi , A két allamteriileten
szont mar a korabbl penz- 16v6 egyiittes érték 3.619.664.844
igyi finanszirozas is szere- A kvotdk szerinti érték
et iatszott. hiszen Magvar- (Ausztria 63,6%, Ma- | 2.302.106.841 | 1.317.558.003
P ‘], , > It gy gyarorszdg 36,4%)
orszag részese volt a na o p—
orag £y A kvita-részesedésnel | | y1g 4g3 817 | 447.483.817
épitkezéseknek, az udvar- t5bb illetdleg kevesebb
tartas fejlesztésének. Magyarorsz”dg szdamd- 447.483.817 aranykorona
ra keletkezd dsszeg

Az 1940. majusaban le-
zaruld vagyonjogi targyala-
sok soran mindvégig szerepet kapott a magyar finanszirozas, hozzéjarulés
nagysaga az egykori kdzponti koltségvetésben. Ez volt az alapja a felsorakozta-
tott igényeknek, kiilondsen a katonai, az udvari és a Habsburg-haz javait, egyéb
ingatlanokat és alapitvanyi javakat illetéen.*?

XI. tablazat

1 OStA-AdR-BMfF — Dept. 17, Faszikel 79-1I-A-2, Jahr(e) 1935 — Karton 105. ZL.:
98392/1935. AuBerung der Osterreichischen Bundesregierung auf die Unterbreitung des
Vertreters  der  koniglich-ungarischen =~ Regierung  beim  dsterreichisch-ungarischen
Schiedsgerichte, mit welcher er die im Beschlusse des hohen Schiedsgerichtes vom 16. April
1935 bezeichnete Detaillierung der militarischen Sachgiiter vorlegt.

2 Minderré] lasd bévebben: SZAVAI Ferenc: Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlésénak
kovetkezményei. Az allamutédlas vitds kérdései. Pro Pannonia Kiado. Pécs, 2004.
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