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Kovér Gyorgy

Eletpdlya veszités
Bencze Mihaly onéletirdasai

A dualizmuskori pénziigyek torténetét kutatva, a miniszterelnoki félhivata-
los levelezésben keriilt a kezembe Bencze Mihaly Eletpdlya veszités cimen ki-
nyomtatott énéletirasa.’ Bevallom, elészor a cime fogott meg. Fogalmam sem
volt arrdl, hogy ki az illet. Aztan elolvasva a par lapos munkat, az egyéni lato-
szoget is érdekesnek talaltam. Amugy is meglehetésen régota érdekelnek a
naplok, onéletrajzok. Utananéztem a szerzonek, kideriilt, hogy 1étezé személy,
s6t Gulyas Pal szerint kettd is volt beléle.” Bona Gabor kapitalis munkajaban is
megtalalhato.” Raadasul Bencze torténeti munkak irasa kozben korabban is
publikalt onéletrajzot.* Am az altalam talalt irds sem Szinnyei, sem Gulyas
munkajaban nem szerepelt. Beérve ennyivel, rezervaltam egy fénymasolatot,
jobb iddkre.

Ahogy érdeklddtem a szabadsagharc szakért6itdl, tovabbi kéziratos onélet-
irasarol szereztem tudomast.” S6t, a memodrirodalom historiografiaja — emlék-
iratai mellett — egy, a porosz 1égiérol publikalt napléjat is emlitette.® Napvilagra
keriilt az 1866-0s évbél fotografisja is.’

" BENCZE Mihaly: Eletpdlya veszités. Elbeszélés. Debreczen, Nyomtatott Kutasi Imrénél.
1890. Magyar Orszagos Levéltar (MOL) K 467 Miniszterelnoki félhivatalos levelezés. 3. cs. 66.
sz. 237-240.

2 SZINNYEI Jozsef: Magyar irék élete és munkdi. 1. Budapest, 1891. 810-811. GULYAS
Pal: Magyar irok élete és munkdi 11. Budapest, 1940. 1000-1001. Gulyas megkiilonbozteti az em-
lékiratird volt honvédszazadostdl egy népszinmii szerzjét.

3 BONA Gabor: Kossuth Lajos kapitanyai, Budapest, 1988. 107.

* BENCZE Mihaly: Leleplezése az 1866-ik évi porosz-magyar szévetségnek, a magyar legio
alakuldasanak, miikédésének és feloszlasanak (Térténelmi beszély) mint jelenvolt szemtanu on-
életrajzaval és okmanyokkal kiegészitve. Szatmartt, Nagy Lajos kdnyvnyomdaja, 1882. Tobb
¢letrajzi elemekkel tiizdelt torténeti elbeszélést is irt: Emlékirat 1848/49. évi szabadsagharcokrol
az wjvidéki szerb lazadastol kezdve Komarom vdra feladasdig. Debrecen, Varos nyomdaja, 1880
[Emlékirat, 1880a]; ud: Emlékirat 1849. évi Komarom vardanak tértént feladasa olta 1880ik évig
bent a hazdaban és a kiilfoldon tortént eseményekrol és az 1848/9. évi honvédek mikénti ellatdasa-
rol. Debrecen, 1880 [Emlékirat, 1880b].

> BENCZE Mihaly: Eletrajz (1877. december 9.) IN: DUDAS Odén: A4 magyar hadsereg
1848-49-ben. Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar (OSzK Kt) Fol. Hung. 1368. 48-49. Ez-
uton készondm meg Bona Gabor és Hermann Robert Gtleteit, utbaigazitasait.

® BENCZE Mihaly: A4 trencséni betérés s a poroszorszdgi 1égié dolgai 1866-ban. (Egy legio-
narius tiszt naplojabol) Hazank s a Kiilfold, 1867. 30-35. sz. 474-476. 490-491. 590-510. 525-
526. 540-542. 554-556 (jul. 25 - aug. 29). A historiografia jellegzetesen elitista érveléssel egyut-
tal le is szedi rola a keresztvizet: ,, nagyon biiszke irodalmi miikodésére, pedig naivul, egyszerii,
primitiv modon irta meg konyvecskéit, melyeken latszik, hogy szerzdjiik sziik latokorii, kis ember,
kiben sem iroi tehetség, sem éles megfigyeloképesség nincsen, igaz alkalma sem volt a dolgok
mélyére nézni. Eletrajzi adatai torténeti szempontbol jelentéktelenek, de a poroszorszagi légiora
vonatkozo feljegyzéseknek van forrasértéke. Legrészletesebb és leghasznalhatobb az elsé munka-
Jja, ezen érzik, hogy kozvetleniil az élmények hatasa alatt irodott, s egyediili célja, hogy ezen —
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Valojaban innent6l kezdett moddszertanilag is érdekessé valni a dolog.
Eszembe jutott Elias Canetti bolcs megjegyzése: ,, Azoktol, akiket jol ismerek,
szeretem ujra és ujra meghallgatni ugyanazokat a torténeteket, féleg, ha életiik
legfontosabb eseményeirdl van szo. Csak azokkal viselem el az érintkezést,
akiknek a torténetei minden alkalommal egy kicsit masképpen szolnak. A t6bbi-
ek pusztdan szinészek, akik jol betanultak a szerepiiket, nekik semmit sem hiszek
el”.* Mindig szerettem volna probara tenni, hanyszor és hanyféleképpen va-
gyunk mindig ugyanazok, legalabb is autobiografice. Vagy talan mégsem? Pi-
erre Bourdieunek lenne igaza, aki életrajzi illizionak nevezi a torténészeknek
(és mas tarsadalomtudomanyoknak) azon eljarasat, amely a bejart életutat és az
elbeszélt élettdrténetet egymasra csiisztatja?’

Mar az is tanulsagos, mikor, miként mindsiti magat a szerz6. Induljunk visz-
szafelé, az ,,utolso kéz” felol abban az idébeli sorrendben, ahogy én megismer-
kedtem a szerz6 Onéletrajzi szovegeivel. Az 1890-es nyomtatvany cimlapjan ez
szerepel: ,, az osztrak cs. kir. hadseregben volt altiszt és az 1848/9-iki magyar
kormany alatt volt honvéd szazados”. Az 1882-es leleplezésben: ,, 1848/49-ik
évi seriilt és nyugalmazott honvédszdzados” (az 1877-es kézirat végén
,, 1848/9-ik évbeli sériilt honvédszdazados”). Az 1880-as debreceni emlékirat-
ban: ,, 1848/49. évi sériilt honvédszazados és 1866. évi poroszhoni magyar légi-
onal volt tiszt”.

Természetesen az dnéletrajz mindig alkalmi miifaj, s rendszerint hozzéiga-
zitjuk az adott helyzethez. Hozzairunk, kihagyunk beléle. Ahogy Bourdieu fo-
galmaz: ,, az élettorténetnek tehat mind formdja, mind tartalma valtozik a meg-
célzott piac jellegétdl fiiggden, minthogy a kérdezés koriilmenyei is elkeriilhe-
tetleniil hozzajarulnak a feljegyzett élettorténet formdjanak és tartalmanak ki-

alakuldsdhoz”."° Bencze Mihaly szamara is més és mas volt az egyes onélet-

szerinte — fontos eseményeket a nagykézonseg megismerje.” NAGY Marta: Az 1848-49-es emig-
racio memoire irodalma, Budapest, 1936. 140.

" KALAVSZKY Gybrgyi: Emigrdcidban a szabadsdigért. Az olaszorszdgi és poroszorszagi
magyar légiok tisztjeinek fényképkatalogusa 1849-1867. Budapest, 2003. 38. Az eredeti a Nem-
zeti Mlzeum fotdtaraban. A hatoldalon: ,, Bencze féhadnagy emlékiil Rényi drnagy urnak.”
(Bauerwitz, 1866)

8 CANETT], Elias: Feljegyzések (Ford. Halasi Zoltan), Budapest 2006. 73.

®  Ha egy életet egymast kivetd események egyetlen és onmagdban dll6 sorozataként proba-
lunk meg felfogni, amelyek kozott csak egy olyan »szubjektum« teremt kapcsolatot, amelynek al-
landosagat minden bizonnyal csak a személynév biztositja, kériilbeliil ugyanannyira abszurd mo-
don jarunk el, mintha anélkiil akarnank elmagyarazni, hogyan juthatunk el valahova metron,
hogy figyelembe vennénk a halozat strukturdjat, vagyis a kiilonbozé allomasok kozotti objektiv
viszonyok mintazatat.” BOURDIEU, Pierre: 4 gyakorlati észjards. A tarsadalmi cselekvés elmé-
letérdl, Budapest, 2002. 75.

' BOURDIEU (2002): 74. A kérdésre lasd még K. HORVATH Zsolt: 4 lehetséges emléke-
zésektol a lehetséges torténelmekig. Az 1848-49-es emlékezések torténelmi képe és olvasdsi di-
lemmdi, IN: HUDI Jézsef és TOTH G. Péter (szerk.): Emiékezet, kultusz, torténelem. Tanulmd-
nyok az 1848/1849-es forradalom és szabadsagharc 150. évforduldja alkalmabol, Veszprém,
1999. 7-17.
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irasok kontextusa. Az 1890-es nyomtatvany egy miniszterelnokhoz intézett
kérvény melléklete volt, amelyben ,,a rendelkezési alapbol adomdanyt” kért. A
nyomtatvany cimlapjan pedig egyértelml az iizenet: ,, A kegyeletes pdrtolds
mély tisztelettel kéretik!” A cél egyértelmiien valamifajta nyugdij-kiegészités."!
Az 1882-es brosura a Klapka-1égio torténetének ,, leleplezése”, bar az onélet-
rajzi ,,melléklet” hosszabb, mint maga a mii (ez egyébként Bencze legrészlete-
sebb onéletrajza). A mellékelt dokumentumok itt els6sorban a megitélt segély-
egyleti nyugdij csekélységérdl szolnak, s hogy ezért irodalmi munkassagahoz
partolokat keres.'”” Az 1877-es keltezésii, egyes szam harmadik személyben
irott életrajzot viszont Dudis Odén tjsagfelhivasat kovetden kiildte meg a
kozségi jegyz6-torténetbivarnak.” Ekkor, bizonytalansaggal telve — a dics6-
ségtablara valo felkeriilés mellett — leginkabb az foglalkoztatta, hogy mi lesz
vele 1877 decembere utan.

Az 1890-es Eletpdlya veszitésben a palyat négy szekvencidra bontja:

I. Sziilei 1838-as halalatol (11 éves koratol) 1848 oktoberéig. Ennek legfon-
tosabb eseménye, hogy 1845-ben 6nkéntesként bevonul Pestre a 32. gyalogez-
red 3. zaszloaljaba, a 13. szazadba, ahol altisztté 1ép eld.

II. 1848 oktoberében a magyar kormany ,,dthelyezte” a 25. honvédzaszlo-
aljhoz.'* Komarombél Pozsonyba, majd Lajtatijfaluba vonultak, ezutan decem-
ber kozepén az osztrak tilerd visszaszoritja ket elobb Magyar-Ovérig, majd
Gyorig, s6t egész Budapestig.

III. 1849 janudrjatdl a szabadsagharc hadtorténetének jol ismert dllomésai
sorakoznak: Szolnokig, majd Szoboszloig hatralnak, aztan a tavaszi hadjarat
kovetkezik, Budavar ostroma, Csallokdz, majd ismét Komérom, ahol a julius
11-i csataban megsebesiil. "

IV. Az acsi erdében bekovetkezett sebesiilés, megmenekiilés és labadozas
részletes torténete ennek az irdsnak a leghosszabb fejezete. Oktober elején,
Komarom kapitulacidjakor még éppen csak fel tudott {ilni az agyban, oktober

! Bencze Mihaly — Gr. Szapary Gyula (1890. aug. 5.) MOL K 467 3. cs. 66. sz. 236. A kérvény-
hez az Orszagos Honvéd Segélyezé Egylet fizetési ivét (miszerint 1882 ota évi 264 forint nyugdijbol
tartja el magat) és szegénységi bizonyitvanyt mellékelt. A levél hatoldalara rairva ,,ad acta ™.

2 BENCZE: Leleplezés, 1882. 12-36.

'3 BENCZE: Eletrajz, 1877. 0SzK Kt. Fol. Hung. 1368. Evekkel késébb, 1884. méajus 26-4n
Dudas kiegészitd anyagokat kért téle, erre valaszt Bencze 1884. juin. 24-én kiild, de mar nem
Debrecenbél, hanem Szatmarrol.

14 Egy 25. zaszloaljbeli visszaemlékezésbdl tudjuk, hogy a ,, Donmiguelektdl dtjétt Bencze
Ormester” tanitotta az ujoncokat ,,a sziikséges fegyverforgatasokra”. Tizenkét honap. Dékany
Rafael a 25. honvéd zaszloaljrol. (Szoveggondozas, szerk. bev. SZEKELYNE KOROSI Ilona).
Kecskemét, 2004. 20.

15 Bencze hadnagyrol a 25. honvédzaszloalj egyik altisztje szintén megemlékezik, bar ambivalens
modon: mint aki 1849. éaprilis 24-¢én, ,, hideglelos lévén” Pestrdl visszament Fotra jelentést tenni.
., Naplojegyzetei Krasznay Péter kemecsei lakosnak...” Visszaemlékezések 1830-1861. (Szoveggon-
dozis FORRAI Ibolya és ARVA Judit. Bev. BENDA Gyula) Budapest, Néprajzi Miizeum, 1998. 94.
Krasznay egyébként az acsi erd6ben vivott juliusi harcokat is részletezi: uo. 117.
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5-én azonban mar Pestre ment, majd haza. Rangjat, fizetését, allasat elveszitet-
te. A kovetkez6 18 évig tarto korszakot ,, ostromdllapotként” mindsiti. Eletsor-
sa f6 dilemmajat pedig igy foglalja Ossze: ,, 4 kik a bajba belevezettek, fé[ljre
allottak és én benne maradtam a bajba [sic!], s azon hatalom rendelkezett felet-
tem, a mely ellen harczba vezettek. Katona nem lehettem, mert sériilt és alkal-
matlan voltam; polgdri hivatalba nem mehettem, mert honvéd voltam és igy
évek mulva nagy szerencsének kellett tartanom, ha valamelyik hivatalnal,
nehdny krajczdr napi dijért, mint a barmot napszamra irattak”."°

Ebben a verzioban szdmara ,,az alkotmany helyredllitdsa” nem hozott ér-
demi valtozast, mert ,, elvéniiltem és sériilt testalkatu lévén, az allamnal hivata-
los alkalmazast nem nyerhettem és kinlodnom kellett, mint az eldtt, irasbeli
munkdim utdan éltem, mig szemeim is elromlottak”. A kiegyezés tehat neki nem
élettorténeti korszakhatar, sebesiilésétol a jelenig tart az utolsé periodus, a cim-
ado6 ,,pdlya veszités”.

Vessiik ezt 6ssze a Dudas Odonnek kiildott, 1877-es, ,, sériilt honvédszdza-
dos” kéziratos Eletrajzaval. Itt nincsenek szamozott szakaszok, legfeljebb be-
kezdések tagoljak a szoveget. Viszont rogton az elején megtudjuk, hogy Benc-
ze Puszta-Dardczon sziiletett, Szatmar megyében, 1827. szeptember 29-én.
Onkéntesként, iskolak utan lett altisztté a 32. gyalogezrednél. Mint irja: 1848
majusaban ,, a fellazadt szerbek és horvatok dltal elidézett bellazadasok lecsil-
lapitdsara” egységének 3. zaszloaljat Bacs megyébe vezényelték (Ujvidék,
Pétervar [sic!], Karlovicz). Hallvan, hogy 1848 oktoberében Ferdinand csaszar
a pétervari Orséget Jelacic ala rendelte, dontd 1épésre szanta el magat: ,, Oktober
12-re virrado éjjel Torék Florian, Poka Janos, Kardos Janos, Kojanicz Janos
és Krivényi Rudolf altisztek tarsasagaban a Duna folyamon élet halal kozott
altal sz6kvén Pestre a kormanyhoz menekiilvén, ahol a katonai végvidéki hely-
zetr6l” jelentést tettek. A kormany ,, vdarparancsnokul Kiss Pal ezredest” ren-
delte ki, s igy ,, Péter vdra és 6rsége az aruldstol megmentetett”."

Annak megallapitasa utan, hogy Bencze ,, 1848. oktober 20-an a Viczon
alakult 25. honvédzaszloaljhoz, mint kezelé 6rmester tétetvén at”, kovetkezik a
Lajta part, majd Gyor — Mér — Budapest visszavonulés, de ez most Karczagon

1 BENCZE: Eletpdlya, 1890. 8.

" BENCZE: Eletrajz, 1877. 48. A Pétervarad al6l a Dundn vele egyiitt tivozok zome nagyon
hasonl6 karriert futott be a 25. zaszléaljban Komarommal bezarélag. Lasd BONA (1988): 299-
300; BONA Gabor: Hadnagyok és féhadnagyok az 1848/49. évi szabadsagharcban, 11. Budapest,
1998. 245. 323-324. Pétervarad szerepének Bencze altali elbeszélése azonban némiképp ellent-
mond mas forrasoknak, ugyanis, a forraskdzlésben adott cim szerint az OHB 1848. oktober 17-én
., koszonetet mond Blagoevich pétervaradi féparancsnoknak a var magyar oldalon valé megtar-
tasaért”. A dokumentum szovege pedig arrdl szol, hogy ,,az emlitett var fokan magyar szinii
zdszIok lobognak”, s felszolitja Bedthy Odon orszagos biztost, hogy ,,a haza ezen veszélyes ki-
riillményei kézt magokat olly szépen kitiintetett Miguel és Este ezredbeli varorségbeli katonasag-
nak kétheti ingyen zsold fizettessék”. Kossuth Lajos 0sszes munkai. XIII. k. Kossuth Lajos az
Orszagos Honvédelmi Bizottmany élén. 1. rész. S. a. r. BARTA Istvan. Budapest, 1952. 231. Kiss
Pal kinevezésére csak 1849 majusaban keriilt sor. Hermann Roébert szives kozlése.
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ér véget. Ezt koveti a dicsOséges tavaszi hadjarattol Budavar ostroman at a
Komarom és Acs kozotti harcokban szerzett julius 11-i sebesiilés (ezuttal épp
csak megemlitve), s hogy Bencze a var feladasakor ,, becsiilettel kapitulalt”.

Kozben arrdl is értesiiliink, hogy 1849. februar 1-jén hadnaggya, junius 1-
jén fohadnaggya, augusztus 1-jén pedig szazadossa 1éptették elé.'® Fontosnak
tartja leszogezni, hogy ,,az ostromallapot” alatt ,,sem polgari, - sem katonai
hivatalt nem viselt”. Megtudjuk tovabba, hogy ,, Poroszhonba kimenekiilvén
1866. évben a magyar legio alakitisaban tevékeny részt vett, s Klapka Gyérgy
tabornok alatt a Karpati és Trencsénmegyei hadjaratban mint szazadparancs-
nok” szolgalt, am a 1égi6 feloszlatasakor ,, Poroszorszagban mint honositott
lakvan”, a ,, palyajahoz igényeltetend6 tantargyakat tanulmanyozta”.

Eszerint 1869. marcius 11-én tért haza Poroszhonbol. Szabalyszeriileg je-
lentkezett, s ,,a 32. sz. cs. kir. gyalogezrednek visszaadatvan az 1848. évben
megszakasztott hadiszolgadlat folytatasara” kotelezték. A |, budai cs. kir. had-
parancsnoksag altal 7 évi sorhadi és két évi honvédségi szolgdlatra, altiszti mi-
noségben kényszerittetvén mint tartalékos szabadsagolt dallomanyba helyezte-
tett”. Ez ért véget 1877 decemberében, s ahogy Bencze sajatos iddszamitassal
summazza Utjat: ,, hadi kotelezettségéért 32 évet dldozott fel életebdl”. Miutan
sem minisztériumi, sem katonai, sem polgari hivatallal ,, nem jutalmaztak”, sem
honvédegylettdl segélyt nem kapott, ,, mint maganegyén dnerejére és munkdaja-
ra lévén szoritva”. Végil kiemeli, hogy 1873-ban Budapesten Zilahy Samuel
kiadasaban az irodalom terén egy ,, Szolgdlati szabalyzat a katonasag részére”
cimi miivet publikalt, s méig ,, szellemi munkdk” altal tartja el magat.'’

Vegyiik sorba, melyek is voltak a lényeget érintd valtozasok a szabadsag-
harcos életrajzban, amelyek hianyoztak a 1890-es kormanyhatalom irant loja-
lista verziobol?

1. Az 1848. oktober 12-i szokés.

2. A tiszti el6léptetések 1849-ben.

3. A Klapka légiobeli szerep.

4. Az 1848-ban félbeszakadt szolgalat kitoltése, még ha ,,szabadsdagolt tar-
talékoskent” is.

De még most is ugy érezhetjiik, hogy az életrajzon nagy lyukak tatonganak:
szinte semmit nem tudunk meg csaladjardl, gyermekkorarol, s joforman telje-
sen hidnyzik az 1849 és 1866 kozotti idoszak. Igaz, ezek sem az ohajtott nyug-
dij-kiegészités, sem a szabadsagharc emlékezete szempontjabol nem tul érde-
kesek, mégis egy ember élettorténete, cselekedeteinek motivumai szempontja-
bol aligha elhanyagolhatok.

'8 Hadnaggya eléléptetését Dékany Rafael is emliti. DEKANY (2004): 30.

" Dudas Odén, aki az 6sszegyiilt anyag alapjan sajto ala rendezte 41 honvédtiszt ,, életleird-
sat”, az 1877-es életrajz alapjan irta meg a Benczérdl szolo fejezetet. A 32 évi szolgalathoz ezt a
kommentart fiizte: ,, llyen sorsa is csak kevés szabadsdagharcosnak volt ez idében.” OSzK Kt.
Fol. Hung. 1368. 730.
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Szerencsénkre hianyérzetiinkben karpotol benniinket az 1882-es publikalt és
okményokkal aldtimasztott Onéletrajz. Még akkor is, ha 4ltala az eddig vazolt
biografiai tények is mas megyvilagitasba keriilnek.

Az Onéletrajz tagolodasa igen sajatos, ugyanis egyediil az 1848. oktoberé-
ben Vacon alakult 25. honvédzaszloalj hoz 01 fejezetet a biografiaba, mégpedig
egy romai II. alakjaban (I. fejezet viszont nincs jeldlve). Ez a cezira, tavolrol
sem mellesleg, egybeesik az 1890-es nyomtatvany belsé korszakhataraval!

Ebbdl a legbdvebb valtozatbdl megtudjuk, hogy a csalad erdélyi eredeti, s
hogy sziilei foldmiivel6k voltak, részben mint cselédek, részben mint bérlok
keresték a kenyeriiket. Valamilyen nehezen megmagyarazhatd okbdl ekkor ha-
rom évvel korabbi, tehat 1824-es sziiletésiinek mondja magat. Azt is megtud-
juk, hogy sziileivel még csecsemd koraban elhagytak Pusztadardcot, s iskolait a
szintén Szatmarban 1év0 [Szamos]Krassoban kezdte. Még a reformatus iskola
tanitdjardl és a lelkészrdl is megemlékezik (Kiss Karoly, illetve Tarczaly Sa-
muel), akik iskolai elomenetele alapjan fényes (papi) karriert josoltak neki.
1831-ben aztan a Szabolcs megyei Nyirbaktara koltoztek, &m ott mar nem to-
rodtek az iskoldban vele gy, mint kordbban. 1835-ben elébb anyja vakult és
haborodott meg, 1836-ban apjat érte szerencsétlenség (egy jéggel teli kad 0sz-
szezuzta a jobb labat). Apja két évig labadozott, majd immar Szatmar varos-
aban, 1838 augusztusaban eldbb anyja, majd két hétre ra atyja hunyt el. Elar-
vulva paraszti munkét végzett, majd mérnokok mellé keriilt napszdmosként,
segédmunkasként, hogy Szatmar megyében ¢s Maramarosban (Hosszimezo,
Técso) birtokfelméréseknél segédkezzen. Husz éves is elmult, amikor 1845-ben
Pestre utazott, és augusztus 12-én dnkéntesként tiz évre felvétette magat a 32.
gyalogezredbe. Méar az év 0szét0l csapatdval Komaromban szolgalt. Itt érte
1848-ban az ,, iij alkotmany”, s csapatuk g6zhajon mozgositva lett a Délvidékre
(a szerbek és horvatok ,, Bacsmegyében Ujvidéken komplétot csindltak”). Ttteni
feladataikat elvégezvén keriilt sor oktober 11-ére virrado éjjel a Dunan ,, csona-
kon” Ujvidékre evezésre, ahonnan elébb szekérrel Pirosra, majd tovabb, s vé-
giil ,, oktober 16-an este 10 orakor” értek ,, Kossuth Lajos elibe”. A ,, feketesar-
ga érzelmii tisztek” ugyan az 6 és altiszttarsai cselekedetét ,, sz6késnek” tekin-
tették, 6 azonban életpalya-fordulatnak. ,, Ezen felaldozas volt az elsé nagyfon-
tossagu szolgadlat, a mit a magyar hazanak tettem, a csdszari kiralyi hadsereg-
beli jovémet feldldoztam és azt véglegesen odahagytam.”*® Ebben a szvegben
tehat egyértelmiien ez a pont mindsiil elsé hazafii szolgalatnak, amellyel jo-
vobeli karrierjét feldldozza.

A ,, pestmegyei, jasz- és kunfiakbol” alakult 25. honvédzaszloaljjal ugyanazt
az utvonalat jarta be, mint ahogy azt a korabbiakban lattuk (Karcagig), a Buda-
var bevételében valo részvétel hozta meg szamara a f6hadnagyi, a julius 11-i
Komarom és Acs kozotti bozotos erdSben tortént nyaki sebesiilés pedig julius
15-én a szazadosi rangfokozatot. A sebesiilés kdvetkeztében ,,a fdajdalmak és

2 BENCZE: Leleplezés, 1882. 17.
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serelmek sirig tartok lettek”. A komaromi kapitulaciokor — mint irja ,, Klapka
Gyorgy tabornok és tarsai nagy pénzésszegekkel tavoztak kiilfoldre, a kik a ha-
zaban semmi nélkiil bent maradtak, egy zsarnok kormany és ostromallapotnak
lettek aldrendelve... '

Oktober 5-én Pestre, majd onnan haza, Szatmarra utazott. El6bb Nagy-
Karolyban osztrak katonai sorozobizottsag elé allitottak (sebesiilése miatt al-
kalmatlannak talaltak), majd hadi torvényszékkel fenyegették és Nagyvaradra
rendelték. Az anyagi nehézségeket javai eladasabol probalta fedezni (kdzben
., lelketlen emberek ... roszlelkiiségbél megcsaltak és megkarositottak™): ,, ék-
szereimet és értékes holmimat eladtam, s miutan tanuldsi hajlamom és tehetsé-
gem volt; az irodalmi palyara kezdettem késziilni; — mert ehhez nagyon sok hi-
anyzott. A szépmiivészetek leple ala vonultam és artatlanul éltem”. Hogy a ta-
lanyos foglalkozas mit takar, azt csak talalgathatndnk. Azt azonban tényszeriien
leirja, hogy 1853-ban a beregszaszi cs. kir. torvényszék napidijas gyakornoka-
ként nyert alkalmazast (torvényszék, jarasbirosag, telekkonyvi osztdly), majd
késébb a Halmiban székeld jarasbirésaghoz lett kirendelve (Ugocsa megye).
1854 utan azonban, amikor ,, besereglettek az osztrdk tartomanybeli hivatalno-
kok, a magyarokat kikiiszobolték”, Bencze nem tudott ,, eljarasaikkal megba-
ratkozni”. Ezutan ,, mint maganmérnoki segeéd” ténykedett, majd visszakoltoz-
ve Szatmarra par évig a ,,vdarosi hatosagnal” adoiigyi €s szamviteli munkak
teljesitésénél volt napidijas. Am ezek végeztével 1863 Gszén Pestre utazott,
hogy magat ,,az irodalom terén és szerkesztésében” kiképezze. A Kert gazda
szerkesztOségében ligykddott, megismerkedett a szinhazak vilagdval, részt vett
a probakon, s magat ,, az éneklés és zenemiivészetb6l” tanittatta. Végiil 1865-
ben meghivtdk Bezddn mezOvarosdba (Bacs megye) jegyzd-segédnek, sot
Zomborban 1865. oktober 30-an a szigorlatot is letette. Ezt kdvetden 1866-ban
visszaélések cimen egy népszinmivet irt, amelyet Trattner Karoly nyomdaja-
ban kiadott.”> A néhany szaz példanyban kinyomott mii elarusitasabol befolyt
pénzbdl Bencze ,, tapasztalas és tanulds végett” Poroszorszagba ment, s mint
irja, igy lett ,, szemtanuja a porosz és osztrik hadjaramak” >

Mivel az 1882-es 0néletrajz éppen a porosz—magyar szovetség leleplezésére
irddott, a torténeti részben is allanddan feltiinik az egyszerre kozel- és tdvolsag-
tartas igénye. Hiszen, ha autentikus kronikasnak akart mutatkozni, akkor fontos
a szemtanusag, de hogy lehet ott, ha nem részese az eseményeknek. Az 1882-es
mi torténeti részében példaul ilyen suta mondattal probalja athidalni az ellent-

> Uo. 21-22.

22 BENCZE Mihaly: 4 visszaélés. Eredeti népszinmii 4 felvonasban. Enekek, tanczok és da-
lokkal. Pesten, Trattner Karolynal, 1866. Ez az a mii, ami alapjan Gulyas egy masik Bencze Mi-
haly 1étezését feltételezte. GULYAS, 1940. 1000. Kézbe vevén a konyvecskét ugyanis lathatta,
hogy a darab végén egy himnusz olvashato, amelyet a szerz6 ,, O csdszdri s apostoli kirdlyi Fel-
sege, Magyar honba érkezte emlékezetére 1865-ik évi orszaggyiilés megnyitasara alkalmara” irt.
Az altalunk idézett visszaemlékezés alapjan kétségtelen, hogy a munka szerzéje egy és ugyan-
azon Bencze Mihaly.

2 BENCZE: Leleplezés, 1882. 26.
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mondast: ,, Mindezeket sajat szemeimmel lattam, miutan egészen Danczig va-
rosban voltam utazva”** A tulajdonképpeni onéletrajz azonban szinte teljesen
atugorja a poroszorszagi eseményeket, s csak azt emeli ki, hogy latta ,, az oszt-
rak sereget megverve, szétrombolva, a miné verességet [sic!] a vilagtorténet
alig emlit”

S itt érdemes megallni egy pillanatra. Bencze ugyan mindent elkovet, hogy
1866-nal még latszatcezira sem hiizddjon az életében (a népszinmiiért kapott
pénzbdl szinte haditudositoként, tanulmanyutra utazik Poroszorszagba), am
egyik 1880-ban, még Debrecenben irott brosuraja masrol arulkodik. Igaz, ott is
Orzi a tavolsagot az eseményektdl, de a tudositas kozelsége nem sok kétséget
hagy a valos helyzet feldl: ,, Magyarorszaghol Pestrél elindultam junius hava-
ban a harcmezdre, a vaspalyan Olmiitzig utaztam, onnan gyalog Sziléziaba a
porosz hatarszélre, hol az osztrak csapatok az osztrak védallasba voltak. Junius
28-an Josefstadt kozelébe Schweinesschidelnél a 3. hadtest gr. Festetich ta-
bornok vezénylete alatt ment aktioba, — ezek is semmivé lettek, részben ledlet-
tek, részben elfogattak, s junius 29-én a poroszok kezeiben voltak, kik altal az
élve elfogottak Poroszorszdg minden részeibe szétszérattak”. O Danzigba ke-
rlilt, ahol aztan ,,a magyarokat kivilasztottak, és tobb napi vasuti menet utan
Porosz Szilézidba, Neusee nevii varosba szdllittattak”.*® Am higdba a tobbes
szam harmadik személy és a szenvedd szerkezet, az elbeszEld is belép a torté-
netbe: ,, Ezen vdrosban taldlkoztam Fetter Antal [sic!], Klapka Gyérgy és
Bethlehem [sic!] Gergely tabornokokkal ... tudomdsul vettem, hogy
megbizatasuk és engedélyiik van a porosz kirdlytol itten magyar csapatokat
alakitani”*" A Klapka 1égi6 zémmel hadifoglyokbol szervezédstt, s 6 maga is
az volt.”® Valamiért 6 maga is némi magyarazkodast érez sziikségesnek, de
mintha csak a 1égioba valo beallas indoklasat tartana fontosnak: ,, ...az iigybeni
kozben jarasra fel lettem szollitva, — mit én az iigy szentségét tekintve hazam
irdnti jé indulatomnal fogva megtagadni nem tudtam” >

Tudatosan hallgat a Poroszfoldre keriilés koriilményeirdl (3. személyben) az
1867-es naplo: hogy a naploird ,, miként, s mi modon jutott Neisseba, jelenben
hadd fedje titok fatyola”>* Mint lattuk, a historiografus is méltanyolta e naplo

2* BENCZE: Leleplezés, 1882. 6.

> Uo. 26.

%6 Helyesen Neisse. BENCZE: Emlékirat, 1880b. 8. A Klapka 16gi6 historiajarol magyarul rovid
osszefoglald: LUKACS Lajos: Magyar politikai emigrdcié 1849-1867. H. n. 1984. 339-355.

>’ BENCZE: Emiékirat, 1830b. 8.

8 Ha valakinek még szemernyi kételye lenne Bencze hadifogoly mivoltét illetéen, megbizonyo-
sodhat efel6l A. KIENAST jo szazéves monografiajabol: Die Legion Klapka. Eine Episode aus dem
Jahre 1866 und ihre Vorgeschichte. Verlag von L. W. Seidel & Sohn, Wien, 1900. 148. Eszerint a
hadifoglyok koziil valdo Bencze Mihaly féhadnagyi rangban segédtiszt volt a gyalogsagnal.

» BENCZE: Emlékirat, 1880b. 10. Ez alapjan mér jobban érthetd, hogy 6 nem tér vissza az
osztrakoknak atadott leszerelt 1égiosokkal: ,,idegen foldon biztonsagban maradtunk.” vo.13.
Lasd még KIENAST (1900): 372.

" BENCZE: 4 trencséni betirés..., 1867. 475.
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élményszerliségét, adatgazdagsagat. Bencze ugyanis jegyzetei alapjan nemcsak
a zaszloalj felépitését ismertette, hanem az elbocsataskori éves illetmény 0sz-
szegét is (egy féhadnagy példaul 400 tallért kapott).®' S részletes képet kapunk
a felszerelés és az élelmezés hidnyairol, valamint ennek név szerinti feleldsei-
r6l. Mindenek eldtt a Mogyorody ezredes kornyezetében ténykedd izraelita
tisztekr6l. Nem csoda hat, ha a hajdani tisztikar tiltakozasa hamar megérkezik.
Eloszor Zahoray Ede nyilatkozik A Hon egyik szamaban: szerinte Bencze ,,a
poroszorszdagi magyar tigyekben teljesen avatlan, s hiitleniil vezetett naplojegy-
zeteivel a valo torténetet hamisitia meg”.>* Aztan a viszontvad sem késik soka-
ig, mégpedig egyenesen Mogyorddy tollabol, aki nem kivan valaszolni ,, ...egy
olyan ember vadjai[ra], ragalmaira, - mint Bencze fohadnagy, ki a legénység
pénze elsikkasztasa miatt Klapka tabornok és kegyességem miatt csak azért
nem keriilt varfogsagba, mert vele, azaz személyéeben, kiilfoldon a magyar hon-
véd nevet nem akartuk beszennyezni”.> A napldjegyzetek més személyes in-
formacioval is szolgalnak: megtudjuk beldle azt is, hogy Bencze 1866. oktober
11-én meglatogatta a sziléziai banyavidéken, Gleiervitz nevii varosban ,, leendd
szeretett” néje sziileit.**

Tulajdonképpen Benczének egyetlen olyan miive létezik, amely expressis
verbis elismeri, hogy 1866-ban miként is vett részt a porosz-osztrak haboruban.
Aligha véletleniil egy masik 1882-es brosurajanak a partolokhoz intézett szoza-
taban leirta: ,,szolgdltam a cs. kir. 37. gyalogezrednél részt vettem az 1866-ik
évi poroszok elleni hadjdratban” >

Visszatérve az 1882-es Onéletrajzhoz: ebben tovabb részletezi 1867-t6] tett
utazasait. Am ezeknél is jelentds hangsulyeltolodas érzékelhetd. Bejarta Po-
roszorszagot, Varsot, Krakkot, Lemberget, s mint kideriil, Galician keresztiil a
Vereckei-szoroson 4t (nem mulasztja el megjegyezni: ,,azon a helyeken, a hol
az dsmagyarok”) valdjaban mar 1867 tavasz elején visszatért Szatmarba. (In-
nen kiildte be a Hazank s a Kiilfoldnek naplojegyzeteit!) De nem maradt soka-
ig. Pedig jelolni akartak a varosi aljegyzdségre és levéltarnoksagra, mint irja,
., igen nagy partom volt, és meg is valasztottak volna; ha utana jarok; de én
senkit nem kértem, — nem vendégeltem, mert én szegeny, utrol hazatért ember
lévén, mas nézeteim voltak és az emlitett hivatalokra nem vagytam”. A had-

' BENCZE: 4 trencséni betirés..., 1867. 475; 527.

32 Hazénk s a Kiilfold, 1867. aug. 22. 543. végjegyzet.

3 Hazank s a Kiilfold, 1867. aug. 29. 560. Vegyes kozlemények. Nyilatkozat. Mogyorody
mellékesen megjegyzi, hogy 6 valdjaban ,, pdpista”. A szerkesztéség lezartnak nyilvanitja a sze-
mélyeskedd vitat, ezért Bencze ,,ujabban bekiildott vadjait sem teszi kozzé”, viszont megadja
lakcimét (Nagy-Karoly, megyehaza 27. tiszti szoba), hogy az urak ,,egymads kozétt” intézhessék
el vitas tigyeiket.

3 BENCZE: 4 trencséni betorés..., 1867. 527. Késébb még arra is fény deriil, hogy varsoi
utazasanak tervérdl szeretett ndje ,, kérelmei és esdeklései” sem tudtak eltériteni. BENCZE: 4
trencséni betorés..., 1867. 541.

33 BENCZE Mihaly: Ertsiik meg egymdst. Miért lett sziikséges a honvéd (katona)? és mik
okoztak kezdettol fogva a haborut. Torténeti elbeszélés. Nagy L. nyomdaja, Szatmar, 1882. 3.
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{igynél remélt alkalmazast, ez azonban nem sikeriilt. igy aztan tovabb utazott
Belgradba, Bukarestbe, ahol ,, vasutépités és varosi utczak szabalyozdsainal és
kovezésénél” mitkodott.” Ez az 6 valédi emigracioja. Miutan azt hitte, hogy az
1868. évi honvédelmi térvény alapjan beléphet az ujjaszervezendé honvédse-
regbe, munkajat odahagyva 1869 tavaszan Brasso fel¢ a tomdsi szoroson haza-
jott. Jelentkezett a cs. kir. 32. gyalogezrednél, hogy mindsitvényi okmanyait
kikérje, s ekkor érte az igazi meglepetés. Ugyanis ,,a budai cs. kir. foparancs-
noksag rendeletére, — az 1848-ik évi oktober 11-én megszakitott cs. kir. szolga-
latom utan-potlasa hataroztatvan el, 7 évi sorhadi, és 2 évi honvédségi szolga-
latra lettem osztdalyozva és tartalékba helyezve 1848. évi altiszti rangomban” .
Pedig 45 évesen ,, katonai szolgdlatra alkalmazni senkit nem szabad a katonai
torvények értelmei szerint”.”’ 1871-ben még Kassén tiszti tanfolyamon is részt
vett, felvételét, testalkata és kora miatt mégsem engedélyezték. fgy aztan a pol-
gari palyan maradt, napidijasként. Nem sikeriilt visszatérni az elveszitett kato-
nai életpalydhoz. Pontosabban abba az érmesteri fazisba zokkent vissza tartalé-
kosként, ahonnan mér kétszer is tisztté elére 1épett. igy aztan Zilahon 1875 ta-
vaszan letette a kdzségi jegyzoi szigorlatot, majd ,, Hajdumegyében”’, Mikepér-
csen évekig ,,a kozségjegyzdi hivatalban” milkodott. Szeme romldsa miatt
azonban ezt a munkat is abba kellett hagynia.

Onéletrajzanak ebbél a valtozatabol tovabbi fontos csaladi mozzanatokra is
fény deriil. Ugyanis 1872 elején (jra!l) megnosiilt, s egy 1849-es honvédszazados
leanyat, Nanasy Idat vette feleségiil.”® Aposa 1875-ben bekovetkezett halala utan
pedig felesége testvéreinek gyamja is lett, s gondjat viselte a gyerekek zilahi haza-
nak ¢és beltelkének. Eletrajza végén felsorolja az éltala irott miiveket (a megjelenés
példanyszamait is feltiinteti), amelyeket 6rokségképpen gyermekeire hagy (1882-
ben az iddsebbik hét, a legkisebb egy éves). Lekozli egészségi allapotara, honvéd-
egyleti nyugdijara és vagyoni viszonyaira vonatkoz6 dokumentumait.

Elete utolsd szakaszara tovabbi irasai is elébukkantak. A Szabd Ervin
Konyvtar Budapest Gytljteményében 6rzott Ballagi gyljteményben két ropirata
is pihen. Az egyik mintha mas személyrdl szdlna, de szamunkra mégis felis-
merheté a modell. Jobaratja szajaba adva valdjaban sajat torténetét adja eld: ,, 4
haza és torvényei vedeséért keletkezett hadjaratokban sulyos sebesiilést kap-
tam, elveszitettem ifjusagom viragait és testi épségemet és a mi tobb még
lattehetségemet is és szolgalatképtelenné valtam és kevés nyugdijambol nagyon
megszoritott koriilmények kozott tartottam fel magam és csalddomat” > A tor-

3¢ BENCZE: Leleplezés, 1882. 26. Az Emlékirat szerint a balkani utazés leginkabb egy Kos-
suth emléktura utvonalat kdveti. Ott a dunai hajout joval részletesebben: Pest, Zimony-Belgrad,
Orsova, Vidin, Ruscsuk, Gyurgyova, s csak aztan Bukarest. BENCZE: Emlékirat, 1880b. 14.

37 BENCZE: Leleplezés, 1882. 27. Ha 1827-ben sziiletett volna, akkor csak 42 éves lett vol-
na! Az emlékirat szerint a magyar minisztérium allaspontja ez volt: ,, osztrak katona lévén, az
osztrak kormannyal harcba nem vegyiilhet értem”. BENCZE: Emlékirat, 1880b. 15.

3% Az egri szarmazasu Nénasy Kéroly Palra lasd BONA (1988): 435.

3 BENCZE Mihaly: Eletkép. Egy rosz zsidé dltal elkévetett és torvényellenes eljdrdsrol.
Szatmaron, Nyomt. Molnar Janosnal. 1886. 2. Feltételezhetjiik, hogy ,, két kedves gyermeke be-
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vényszék elbtt 1évo végrehajtasi ligy leirasat azzal a céllal nyomtatta ki 1886-
ban, hogy a magas kormany és igazsagligy-minisztere elé terjessze. Téarsada-
lomtorténeti szempontbol bir jelentdséggel, hogy mikre terjedt ki a foglalés: a
végrehajto ,, lefoglalta fekagyul hasznalt ocska kanapemat, iré asztalomat, iilo-
székemet és konyveim, iromdnyaim, életbiztosito okmanyaim, a magam és
gyermekeim fehérnemiii elzdardsra tartasara sziikséges zaros ladamat”, de nem
kimélte a felesége tulajdonat képez6 szoba- és konyhabutorokat sem.*

Kés6bb még elkeseredettebbé valt a szerz$ hangja. Az Eletpalya veszi-
téssel egyidoben és egy helyiitt nyomtatott masik iromanyban kiszadmitotta,
hogy a honvéd segélyegyletben egy kapitany egy évre 264 forintot kap
(amibdl egy hora 22 frt, egy napra 73 xr. esik). Ebbdl nyilvan nem lehet
megélni. ,, Hova lesz az orszdag pénze?” — teszi fel a zard kérdést. S a valasz:
,,az elhaltaknak emeltek és emelnek szobrokat is; az életben leviket pedig
nagyobb részben nyomorban hagyjik elveszni, miutin ezek haszontalanokka
valtak s ezeknek veszni kell” "'

Eletérdl innentdl mar csak annyit tudunk, hogy 1890-ben felvették a buda-
pesti honvédmenhézba, de 1891-ben onnan is kilépett.**

Szandékom szerint a kiilonbozé verziokbol remélhetdleg sikeriilt kitdlteni
az egyoldalu ¢életpalya-kozelitésekbdl szarmazd legfontosabb hianyokat (gyer-
mekkor, neoabszolutizmus iddszaka, porosz—osztrak habort, 1867 utani balka-
ni emigracid) s visszaallitani a nagyon is életszerti cikkcakkokat. Mint lattuk,
1848 oktobere (sz0kés) és 1849 juliusa (sebesiilés) mellett 1866 nyara legalabb
olyan meghatarozonak bizonyult életpalydjaban, mint a korabban altala is jelolt
markans szakaszhatarok. Mert hol is veszett el Bencze Mihaly osztrak érmes-
ter, magyar honvédszazados, 1égios féhadnagy megszakitott és mégis folytonos
identitasa? S a hianyokbdl mi annak a torténetirdsnak mulasztdsa, amely a
nagybetlis nemzeti torténelemnek ezt a kisemberi latészogét vagy egyenes vo-
nalll narrativaba simitja, vagy ha ez lehetetlen, jelentéktelennek nyilvanitja?

tegsége és halala” szintén onéletrajzi adalék. Egyébként ebben a miiben a szerz6 dnmeghataro-
zasa a valtozatossag kedvéért igy hangzik: , volt cs. kir. hadseregbeli sulyosan sériilt tiszt és
1849. évi nyugalmazott volt honvédszazados”.

“ BENCZE: Eletkép, 1886. 5. A becsérték dnkényes megéllapitasat szintén kifogasolta: a
,, 20 forintért vasarolt almdriumot, amit 10 forintra most is lehetett értékesiteni, és mindennemii
butorokat [Osszesen] 6 fit 40 xr-ra” arazott a végrehajtd. vo.

* BENCZE Mihély: Az 1848-49. évi szabadsdgharc sériilt honvédei sorsa. Debrecen,
Nyomt. Kutasi Imrénél. 1890. 8.

“2 BONA (1988): 107.
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