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Kertész Istvan - Szlavik Gabor

A sport értékelése a romai csdszdrkor egy gorog szonokdnak miiveiben
Gondolatok a sport és a sporttevékenységek értékeléséhez Dion
Chrysostomosndl

6l ismert tény, hogy az ifjak testi nevelését is magaban foglalé rendszeres

sporttevékenység mennyire meghatarozo szerepet jatszott az dkori gorog-

ség mindennapi életében. Ismert tény az is, hogy a sporthoz, kiiléndsen a
kiizdésportokhoz kapcsolodo elképzelések milyen nagy mértékben hatottdk at
mar az Un. sotét szazadoktol fogva a mindenkori gorog kozgondolkodast.

A Kr. e. IV. szazadt6él mindinkabb szabadid6s tevékenységként folytatott
edzésekhez, vagyis a testi er6nlét megérzése céljabdl , amatér” médon végzett,
nem a katonai felkészités részét képezd, s nem els6dlegesen megélhetési célbol
folytatott testgyakorlatokhoz, valamint a versenysport-jelleggel gyakorolt
sporttevékenységhez - ugyancsak mai széhasznalattal élve: a ,profi” szinten
zajloé versenyekhez és edzésekhez? - kapcsol6dé megallapitasok vagy hasonla-
tok sora a mindennapi élet elvalaszthatatlan részét képezte. Ennek megfelel6en
viszonylag gyakorta felbukkantak az effajta példak a koltdk, torténetirok és
filoz6fusok miiveiben, vagy éppenséggel a széles kozonséghez szolni kivano
szoénokok beszédeiben is.

A filozofikus szempontoktdl is motivalt gorog kézgondolkodasban betoltott
kiemelkedd szerepe ellenére a sporttevékenységek egészéhez vagy az egyes
sportagak mtivel6ihez kapcsol6dé rhétorikus példak és hasonlatok, esetenként
analégiak sora azonban, mint sporttdrténeti forras - agy tlinik - nemigen von-
zotta a modern kutatast. Néhany kiemelked6 jelent6ségi cikk, tanulméany vagy

1 A tanulmany egy kozos kutatas els6 részeredményeinek tomor osszegzése.

2 A tovéabbiakban az egyszertiség végett hasznaljuk az egyes sportigak miivelSivel
kapcsolatban a kordntsem korrekt meghatarozasnak tekinthet§ ,amatdr”, illetve ,profi” sportol6
kifejezést. Val6jaban egyetértiink a D. C. Young irasaiban kifejtett nézettel, amely szerint az 6kor
vonatkozdséban nincs értelme a mai fogalmak szerinti amat6r-profi megkiilonboztetésnek, mivel a
difjazas, ha a verseny szinhelyén esetleg csak virtudlisan nyilvanult is meg (pl. vadolajag
Olympidban), dltalaban anyagi el6nyt jelentett a dfjazott szdmara - v. 6. D. C. YOUNG: The Olympic
Muyth of Greek Amateur Athletics. Chicago, 1895 és How the Amateurs Won the Olympics. IN: W. J.
RASCHKE (ed.): The Archaeology of the Olympics. The Olympics and Other Festivals in Antiquity. Wis-
consin, 1988. 55-75; Ujabban ugyancsak téle: A Brief History of the Olympic Games. Oxford, 2004.
Young az amat6r 1ét harom f6 jellemz6jének az el6keld szarmazast, a rovid sportkarriert és az
anyagi haszon hidnyat, mig a professziondlis 1ét meghatdrozéjanak az alacsony szarmazast, a
hosszt sportpélyafutast és a sportsikerbdl htzott anyagi hasznot tekinti. Aki az els6 harom felté-
telnek megfelel, az az amatdr, amat6r, amatdr, mig a masodik harom feltétel megszemélyesitSje a
profi, profi, profi. Amint azt az ismert antik sportemberek pélydjanak tanulméanyozasa igazolja,
legtobbjiiknél az amatér és profi vonasok keverten jelennek meg - v. 6. KERTESZ 1.: A gorog sport
vildga. Budapest, 20072. 86-88. Lasd még H. LEE: Galen, Johann Heinrich Krause, and the Olympic Myth
of Greek Amateur Athletics. Stadion XXIX, 2003. 11-20. H. W. PLEKET: Games, Prizes, Athletes and
Ideology. Stadion I, 1975. 49-89.
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monografikus feldolgozas ellenére’? a gorog gondolkoddk s kiilondsen a
rhétorok a sporthoz f(iz6d6 viszonyanak részletekbe mené vizsgélata a kutatas
mostohagyermeke maradt. Részben annak tekinthet6 még korunkban is.
Mindmaig nem kertilt sor a téma Osszefoglal6 feltdrasara és elemzésére. A ro-
mai csaszarkor idészakanak vonatkozasaban pedig teljességgel hidnyzik egy
olyan, modern szemlélet(i szintézis, amelynek lényegében mar J. Jithner meg-
vetette az alapjait.* Akdrcsak az emberi jogok az 6korban val6 érvényesiilésé-
nek kutatdsa sordn,’ a sporttorténészek is inkabb csak megemlitik, s nem a tel-
jesség igényével vizsgaljak a csaszarkori gorog szénokok sporthoz valé viszo-
nyulasat. A témaéanak szentelt legtjabb, monografikus szinti feldolgozasok
vonatkozédséban is igaz ez a megéllapitas. D. Hawhee munkdja (Bodily Arts.
Rhetoric and Athletics in Ancient Greece. University of Texas Press, Austin,
2004.) sem igen lép tovabb a klasszikus, majd részben a hellénisztikus kor sz6-
nokai ide vagé megallapitdsainak értékel6 ismertetésén. A kés6bbi idGszak
kiemelked§ szénokai koziil a szerz6n6 Dién Chrysostomost minddssze egyet-
len alkalommal emliti,® Aelius Aristeidés szénoki életmtive pedig, nem tudni
miért, teljességgel kiesik vizsgalédasai korébdl. Hasonlé a helyzet a korai csa-
szarsag filozofiai gondolkoddinak esetében. Mindezt joggal veti fel egy, a
targykorben nemrég keletkezett tanulmény szerzéje is. Jollehet a sport és az
atlétika Seneca minor rank maradt mtiveinek egyik jelent6s témakorét ké-

3 A szdmos felhozhat6 példa koziil csupan néhany - hosszabb-rovidebb - munkat emelnénk ki
itt azok sorabél, amelyek szemléletiik, felépitésiik vagy egyéb szempontok okan mintaval szolgal-
tak szamunkra munkank megirasdhoz. Ezek, az ott targyalt témdk kronologikus sorrendjében, a
kovetkezSk: K.-A. BENKENDORFF: Untersuchungen zu den platonischen Gleichnissen, Vergleichen
und Metaphern aus dem Bereich der Gymnastik und Agonistik Diss. Tiibingen, 1966. ill. F. G.
HERMANN: Wrestling Metaphors in Plato’s Theaetetus. Nikephoros VIII 1995. 77-110. L. ROBERT: Les
épigrammes satiriques de Lucillius sur les athletes: Parodie et réalités. IN: L’épigramme grecque. Fondation
Hardt, Entretiens etc. Tome XIV, Genéve, 1969. 181-292. tovabba R. MERKELBACH: Der griechische
Wortschatz und die Christen. ZPE 18. 1975. 101-131. kiiln. 108-131. (az agén fogalméahoz kapcsolédo
szokincs, ill. sz6hasznalat témakorében). Tovabba W. FIEDLER: Der Faustkampf in der griechischen
Dichtung. Stadion XVIII (1992). 1-67. H. LANGENFELD: Artemidors Traumbuch als sporthistorische
Quelle. Stadion XVII. 1991. 1-26.

¢ Ha eltekintiink E. N. Gardiner alapvet6 értékeit mdig meg6rz6 munkajatol (Athletics of the
Ancient World. Oxford, Clarendon Press, 1930.), némi ttlzéssal talan elmondhatjuk, hogy utoljara a
klasszikus antikvitas sporttorténetének korszakos jelent6ségti kutatéja, J. Jiithner tett figyelemre
mélté kisérletet a gorog gondolkodok a sport témdjahoz kapcsolédé megallapitdsainak a teljesség
igényével torténs elemzésére. IN: Philostratos Uber Gymnastik, Sammlung wissenschaftlicher
Kommentare zu griechischen und romischen Schriftstellern, Teubner. Leipzig - Berlin, 1909. 1-74.
(Einleitung I: Die Gymnastik in der Literatur). Jiithner invenciézus - s ennek megfelel6en 1969-ben
Amsterdamban valtozatlan utinnyomasban is megjelent - munkaja azonban, a Bevezetés jellegéb6l
fakadoan, csak az ide vago legfontosabb megallapitdsok korantsem kimerit6 részletességti felsoro-
lasara szoritkozik. Ondllé fejezetben igy 6 sem foglalkozik Dién Chrysostomos vagy Aelius
Aristeidés sporttorténeti szemponta elemzésével.

5 Ujabban 1. ehhez R. A. BAUMAN: Human Rights in Ancient Rome. Routledge Classical
Monographs. London - New York, 2000. 1. kiiln. 187 skk (General Index).

6 HAWHEE: 109. J. KONIG: Athletics and Literature in the Roman Empire. Cambridge, 2005. Dién
Chrysostomos munkéssagabdl csak a Melankomas-beszédeket elemzi behatéan, mig példaul
Aelius Aristeidésnek nem szentel figyelmet.
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pezi - jelenti ki mar tanulmanya bevezetésében a francia-amerikai kutato -,
a modern kutatds, amely jelent6ségének megfeleléen értékeli Seneca az
amphitheatrumokban foly6 jatékokhoz valé viszonyat, ,meglehetdsen elha-
nyagolja annak a testgyakorldssal, az atlétikaval és a sporttal kapcsolatos megall a-
pitdsait”.” Sajnalatos moédon hasonl6 - bar nyilvan tudatosan vallalt - leha-
tarolodas jellemzi W. Fiedler az okolvivasnak a kolt6i miivekben vald be-
mutatdsat elemz6 alapos tanulmanyat (Id. 2. jegyzet). Ez gyakorlatilag vé-
get ér Apollénios kolt6i mtivének megannyi sporttorténeti szempontot is
felvet6 elemzésével, noha egyébként a szerz6 az okolvivas téméjanak a Kr.
u. III. vagy IV. szazadban tevékenyked6 smyrnai Quintus (32-37.), majd K.
u. V. szadzadban élt és alkotott Nonnos (37-41.) miiveiben torténd megjeleni-
tése vizsgalatara is vallalkozik.

A rendelkezésiikre 4ll6 terjedelmi korlatok figyelembe vételével jelen ta-
nulmany szerz6i ezért tették kutatasuk targyava a rémai csaszarkor gorog
szonokainak a sporttevékenységek egészéhez kapcsolodé megéllapitasait.
Terjedelmi okokbél ezuttal tanulményunk a sport és a sporttevékenységek
Dién Chrysostomos szénoki alkotasaiban talalhat6 értékelésével foglalko-
zik. A kiemelked§ jelent6ségti rhétor viszonylag kisebb veszteségekkel rank
hagyomanyozodott életmiive a jelent6sebb beszédek tekintetében szinte
teljesnek mondhat6,® és tovabbi adalékokkal szolgal a sport ,értelmiségi”
értékelésének tanulmanyozasahoz is.

A korszak iréihoz és koltéihez hasonléan a rémai csdszarkor gorog
szonokai is tobbszor felhozzak beszédeikben a testedzés és a versenysport
témajat. A szonoki képek és témdk kimeritetlen tdrhdzanak szamito
Homéros vagy a stilisztikai példaképeiknek is tekintett attikai szénokok
nyoman, a Kr. u. I-II. szdzadnak tobbnyire a Birodalom keleti felébdl
szarmaz6é gordog rhétorai gyakorta élnek a palaistrak, illetve a
gymnasionok, vagy éppenséggel a stadionok vilagabol vett sporthasonla-
tokkal. Sokszor emlitik az olympiai és a pythoi versenyeket vagy a hason-
loképpen rangos rendezvénynek szamito, s ugyancsak a panhellén jatékok
korébe sorolt isthmosi és nemeai jatékokat is. Esetenként megemlékeznek
a gazdag nyugat-kis-dzsiai varosok pénzdijas jatékairél (agones
thematikoi, talantiaioi, hémitalantiaioi), vagy e varosok ,olympiainak”,
illetve , pythdinak” is nevezett szent jatékair6l (agénes hieroi: IGRR 1V,
1519.). Mas néven a koszorus jatékokrdl, ahol az anyagiakban is gazdagon
hononoralt gy6ztest megkoszoruztdk (agoénes stephanitai). A rhétorok
beszédeikben olykor szélnak az olympiai jatékok mintajara szervezett
,romai” sportrendezvényrél, a neapolisi Sebastardl is.

7 V6. ehhez P. CAGNIART: Seneca’s Attitude Towards Sport and Athletics. The Ancient History
Bulletin 14,4. 2000. 162-170. 162.

8 Ld. The Loeb edition of Dio Chrysostom in five volumes. Loeb Classical Library, Cambridge-
Massachusetts-London, 1995 (transl. J. W. Cohoon-H. Lamar Crosby).
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Kiilonosen bevett gyakorlatnak szamitott ez az tin. masodik szofisztika® alkoto-
inak korében. Mindenekel6tt annak a valédi virdgkort jelent6 elsé korszakaban,

® A Kr. u. II. szdzad hiiszas- harmincas éveivel kezd6d6 tn. masodik szofisztika a keleti tarto-
manyok gorog vagy gorogiil érté kozosségei el6tt tinnepi kiils6ségek kozepette felléps, varosrol
varosra vandorld, s a rétorikat egyfajta filozoéfidval vegyit6 iinnepelt szénokok (a kor széhasznalaté-
ban: szofistdk) nagy korszaka volt. A szénoklds miivészetét szinte tokélyre emels, s a rhétorikat
gyakorta a filozéfia kontosében megjelenité tun. masodik szofisztika els¢ korszakanak a hadrianusi
principatus kezdetétsl (Kr. u. 117) III. Gordianus kordig (Kr. u. 238-244) terjed$ id6szak tekinthetd.
(Ez utébbihoz, a periodizécié kérdéséhez v6. W. von CHRIST - W. SCHMID - O. STAHLIN:
Geschichte der griechischen Literatur 1. 2 (Handbuch der Altertumswissenschaft VII, I1.2), Miinchen
19246, 691 /5328./.) A korszak kimagaslé jelent6ségli szénokvirtuézainak életét a lémnosi
Philostratos irta meg. Hosszabb-rovidebb életrajzokat tartalmazé, ,Bioi sophiston’ cimmel rdnk
hagyoményozédott mtivének leginkdbb hozzaférhet6 - kétnyelvii - kiadédsa: Philostratus, Lives of
the Sophists/Eunapios, Lives of Philosophers. Forditotta és a gorog szoveget gondozta W. C.
WRIGHT. IN: Loeb Classical Library (Vol. 134), Cambridge, Mass. - London, 1998¢-. 1921. L. kiiln itt
Vit. soph. 1,7 - 487-4898§: Dién ho Prusaios; pp. 16-22.

Az elegans, hallgatésaga el6tt vagyoni és tarsadalmi helyzetét hangstlyozottan tiikrozé
oltozetben fellép6 rhétor vagy alkalmi beszédet tartott, vagy repertoarjanak ismert és sikeres darab-
jait adta el6. Olykor elhangzasuk utdn, de rendszerint még azt megel6z6en kovetkeztek a szofista
epideixis (nyilvanossag el6tti szonoki fellépés) szokdsos kiegészit6i; a szénok mesterségbeli
tudaséanak jatékos formédban valé bizonyitdsara hivatott paignionok vagy a valtozatos témaju, rovid
és nyitanyszertien hatasos prolaliak. Az an. mésodik szofisztika szénokvirtuézai hivatasszertien
sokat utaztak. A szénoki alkotasaik kotelez6 kiegészitinek mondhaté paignionokkal és/vagy prola-
liakkal egytitt, altaldban a varosi szinhdzban tartottdk meg - mint mar mondtuk: tinnepi kiils6ségek
kozepette, s kiszdmitott kiils6ségek alkalmazasaval - jérészt megélhetésiiket is biztosité tin. koncert-
beszédeiket.

A téma bevezetéseként (esetenkénti megbizhatatlansaga ellenére) mindmaig nélkiil6zhetetlen K.
Gerth — egészében véve — alapos Osszefoglaldsa: ,Die zweite oder neue Sophistik”: RE Suppl. VIII
/Stuttgart, 1956/; 719.has. 18skk — 782.h. —; v6. ehhez ué., Bursians Jahresberichte 272 (1941), 72-263.,
ill. A. Lesky: ,Geschichte der griechischen Literatur” (1993%; 1971%), 932skk. A téma mindeddig
legjobb feldolgozasa G. W. Bowersock: Greek Sophists in the Roman Empire. Oxford, 1969. 2skk, és
passim (I. kiiln. Index 135: s.v. Dio, of Prusa, Chrysostom: Dio Cocceianus). L. ehhez L. Cracco
Ruggini tanulmany értéki recenzidjat: Sofisti greci nell impero romano. Athenaeum /N.S./ XLIX
(1971). 402-425.). A korabbi irodalombdl itt emlitenénk meg H. Baumgart a maga kordban érdemes
munkajat: Aelius Aristides als Reprisentant der sophistischen Rhetorik des zweiten Jahrhunderts
des Kaiserzeit. Leipzig, 1874.

[B] Az Gn. Gjszofistdk (Philostrat. vit. Soph. I: praef; 481.§.) fellépésének egyik — fentebb mar
emlitett — sajatos vondsahoz 1. G. R. Stanton: Sophists and Philosophers: Problems of Classifica-
tion, AJPh 94,4 (1973), 350-364; 355. Az tn. mésodik szofisztika elsé korszakénak egyik kie-
melkedd jelent6ségti alkotdja, Aelius Aristeidés rdank maradt életmiivének elemzése kapcsan
szdmos kiegészité szemponttal szolgdl ehhez C. MORESCHINI: Elio Aristide tra Retorica e
Filosofin. ANRW II 34,2 (Berlin - New York, 1994; szerk. W. Haase), 1234-1247. V6. még uo. 1163-
1177. (The Distinction between Orator and Sophist in Aristides: C. A. Behr). Ez utébbihoz tjab-
ban 1. még D. KARADIMAS: Sextus Empiricus against Aelius Aristides. The Conflict between Phi-
losophy and Rhetoric in the Second Century A.D. (Studia Graeca et Latina Lundensia 5), Lund, 1996.
Az egészhez, altalaban, jo attekintés, hasznos kiegészitésekkel A. MICHEL: Rhétorique et philoso-
phie au second siécle ap(rés) J.-C., ANRW II 34,1. Berlin - New York, 1993; szerk. W. Haase, 3-78.
kiiln. 19skk. Néhany tovébbi részlethez — az utébbi id6k jelentésebbnek mondhaté irodalmabol
—1. még V. A. SIRAGO: La seconda sofistica come espressione culturale della classe dirigente del II sec.,
ANRW 1II 33,1. Berlin - New York 1989; szerk. W. HAASE, 36-78. és G. ANDERSON: The
pepaideumenos in Action: Sophists and their Outlook in the Early Empire, uo. 79-208. (v6. még a fen-
tebb hivatkozott ANRW-kotet tovabbi tanulményaival). A téma kutatasat figyelemre méltd
meglatasokkal gazdagité G. Anderson kés6bbi munkai koziil megemlitenénk még: The Second
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illetve az azt el6készit iddszak, az Augustus-kori rhétor és torténetird, Dionysios
Halikarnasseus fellépésétdl a gordg irodalom az Antoninusok kordban bekovetke-
zett latvanyos fellendiiléséig ivel6 periodus alkotdinal.

A kor neves és kevéssé neves (s az utobbi esetben szamunkra igy jészerével
mar alig ismert) gorog rhétorai a Homérosnak tulajdonitott eposzok a verseny-
jatékokhoz,0 illetve a testi szépség és kivalosag témdjahoz!! kapcsolédé - hall-
gatosaguktol is jOl ismert - passzusainak széles korti felhasznélasal? mellett,
gyakorta élnek a mindinkabb filozofikus elemekkel is telit6d6 szonoki mester-
ség és miivészet (a techné rhétoriké) voltaképpeni kezdetét, majd cstcspontjat
jelent6 Isokratés és Démosthenés az egyes sporttevékenységekhez kapcsol6dé
szoénoki képeivel és motivumaival is. Hasonl6 dsszefiiggésben tobbszor utalnak
a képekben és gondolatokban valé gazdagsaga folytan felettébb kedvelt
Hérodotosra,'® s ugyancsak tudatos alltizi6 formajaban, gyakorta idézik fel

Sophistic: Some Problems of Perspective. IN: D. A. RUSSEL (szerk.): Antonine Literature, Oxford,
1990. 91-110. és (u6.) The Second Sophistic. A Cultural Phenomenon in the Roman Empire, London,
1993. A legutébb publikalt részkutatasi eredmények koziil mindenképp emlitést érdemel J.
HAHN munkaja: Der Philosoph und die Gesellschaft. Selbstverstindnis, Offentliches Auftreten und
populire Erwartungen in der hohen Kaiserzeit, Stuttgart, 1989. Részben a téma ezen meghatarozé
jelent6ségtli aspektusanak ugyancsak tjabb - s ugyancsak igényes - feldolgozdsa Th. SCHMITZ:
Bildung und Macht. Zur sozialen und politischen Funktion der zweiten Sophistik in der griechischen
Welt der Kaiserzeit. Miinchen, 1997. Magyar nyelven mindezek szamos részletéhez 1. SZILAGYI J.
Gy. tanulmény-értékd utdszavat, IN: Lukianosz Osszes miivei 1-1I. Budapest, 1974. 717-798. kiiln.
735skk; 738skk; 740skk. és passim. A csiszarkori gorogség e hivalkodé felszinességében is
jelent6s kulturdlis mozgalmanak — s benne a fentebb felsorolt megannyi aspektus — mintegy
végs6 osszegzéseként 1. kiiln. P. BRUNT: The Bubble of the Second Sophistic. BICS 39 (1994). 25-52.
Végezetil utalndnk még S. Swain inkabb az eddigi eredményeket 8sszegz8, mintsem a téma
kutatasat - jelent6s - 1j eredményekkel gazdagité munkajara: Hellenism and Empire. Language,
Classicism, and Power in the Greek World, AD 50-250, Oxford, 1998. (1996). 1-6. 88. és passim. A
téma szélesebb vsszefiiggéseihez 1. H. ]. MASSON: The Roman Government in Greek Sources. Phoe-
nix 24. 1970. 150-159. tovabba S. WALKER — A. CAMERON (szerk.): The Greek Renaissance in the
Roman Empire, BICS Suppl. 55. 1989.

10 L. kiiln. Hom. I1. XXIII, 262-615 skk (kocsiversenyek); 653-699 (6kolvivas); 700-739 (birkézas); 740-
797 (versenyfutas); 826-849 (diszkoszvetés) a Patroklos halotti drnya tiszteletére rendezett versenyeken.
Tovabbi ismert példaként vo. még Od. VIII, 97 skk (sportversenyek a phaidk kiraly, Alkinoos varoséban)
és Od. XVIII, 1-123 (az ithakai ckolvivé viadal Odysseus és a ,hivatisos” koldus, Iros kozott). - Az itt
felsorolt helyek értelmezéséhez tjabban 1. W. FIEDLER mind alapossiga okan, mind pedig szamos
megallapitidsdnak invenciézus volta révén egyarant kiemelkedd tanulményét: Der Faustkampf in der
griechischen Dichtung, Stadion XVIIL 1992. 1-67. v6. H. D. EVJEN: The Origins and Function of Formal
Athletic Competition in the Ancient World. IN: Proceedings of an International Symposium on the Olympic Games
5-9 September 1988. Ed. W. COULSON-H. KYRIELEIS. Athens, 1992. 95-104.

11 L. ehhez a I1.2. részt.

12 A Homérosnak tulajdonitott eposzok alakjainak és képeinek a korszak szénokaitdl val6 gyako-
ri felhasznalasahoz 1. kiiln. J. F. KINDSTRAND: Homer in der Zweiten Sophistik. Studien zu der Homer-
lektiire und dem Homerbild bei Dion von Prusa, Maximos von Tyros und Ailios Aristeidés (Acta Universita-
tis Upsaliensis: Studia Graeca Upsaliensia VII), Uppsala, 1973. kiiln. 113 skk (Dién) és 193 skk
(Aristeidés).

13 V6. Dion Chrys. or. XVIII, 10. Késébb hasonléképpen szél errél Hérodotos é Aetiéon c. mun-
kéja bevezetésében Lukianos is: 1.c. L. . KERTESZ: Herodotus the Travelling Sports Fan. IN: Sport and
Cultures. Proceedings of the 9th International Congress of the European Committee for Sport History
(CESH). Ed. A. TEJA-F. GARCIA ROMERO-S. MARIANO-D. BOLZ. Crotone, 2005. 59-66.
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beszédeikben a csaszarkorban is kedvelt torténetird, az athéni Xenophén'4 a
sport téméajahoz kapcsol6do fejtegetéseit.

A torténetiroktol és a rhétoroktdl egyarant elGszeretettel alkalmazott dn.
parhuzamos vagy ellentétes synkrisis keretében,'> mar a korszak elején tevé-
kenykedd szénoklattan-elméleti teoretikusok is szivesen élnek a sporttevé-
kenységek korébdl vett hasonlattal - akar az egyes rhétorok szoénoki teljesitmé-
nyének értékelése terén. A sport szeretetérérél tandskodik, de legaldbbis a
pentathlon szabalyainak ismeretére vall, amikor ,A fenségrdl” ("Peri hypsus’)
sz0l6 irodalomelméleti mii ismeretlen szerzgje Gttusa-versenyzéhoz, illetve a
pentathlon gy6zteséhez (pentathlos) hasonlitja a hidnyossagaival egytitt is ki-
valo szonokként értékelt Hypereidést. , Csaknem kézvetleniil a csiicspont alatt van
mindenben, mint az 6ttusabajnok - allitja az an. kisebb attikai szénokok kozé so-
rolt, s itt Démosthenésszel Osszehasonlitott Hypereidésrél a ma Pseudo-
Longinosként ismert, feltehetéen Kr. u. I. szazadi szerz6 -, igy, hogy az els¢
helyrdl ugyan a tobbi versenyzd mdégott minden szamban lemarad, de végeredményben
megeldzi az egyénieket”.1® Még inkabb bevett gyakorlat az effajta egybevetés a
szonokoknadl, akik el6szeretettel hasonlitjdk a beszédeikben magasztalt szemé-
lyek tetteit a hajdankor neves atlétainak sportteljesitményéhez.

Hogy mindjart egy ismert - még Isokratésre visszamend,!” majd késébb ma-
soktol’8 is gyakorta felhaszndlt - topikus példaval éljiink, a gorogség egészének
emblematikus alakjava lett makedén kirdly, III. Alexandros uralkodéi teljesit-
ményérdl szélva a rémai csaszar el6tt felléps neves kis-azsiai rhétor, Aelius
Aristeidés tudatosan az aldbbi - a jellegzetesen gorognek tekintett verseny-
sportok korébdl vett - hasonlattal él: ,S ha kiemelkedd atlétdjdvd is lett a kirdlysd-
gért folytatott kiizdelemnek - mondja Makedén Alexandrosrdl, a torténelem ké-
s6bbi Nagy Sandorarol Kr. u. 143-ban, Rémaban elhangzott beszédében az
ismert smyrnai rhétor -, szdndékaihoz és képességéhez mélto hasznot beldle mégsem
hiizhatott, hanem majdhogynem azt szenvedte el, mint aki az oliimpiai versenyen ver-

14 V6. Dion Chrys. or. XVIII, 14-18. - Az egyes xenophoéni helyek ismeretére, kozvetett vagy
kozvetlen dioni felasznalasara nézve 1. kiiln. ]. WEGEHAUPT: De Dione Chrysostomo Xenophontis
sectatore (Gottingen Phil. Fak. Inaug.-Diss.). Gotha, 1896.

15 Terjedelmi korlataink okén, itt csak két példat hoznank fel ezzel kapcsolatban: Xen. Mem. I
2,24 (parhuzam az 6nmagat sikerei miatt elhanyagolé Alkibiadés és a versenyeken konnyedén
gy6zelmet aratd, s igy az edzéseket elhanyagol6 atlétdk kozott), valamint Polyb. XXVII 9,3 skk. A
hellénisztikus kori torténetird, Polybios itt a szdmos panhellén versenyen gy&ztes neves pankration
versenyz6 és 6kolvivo, a thébai Kleitomachos példéjanak alapulvételével jeleniti meg - egy, az
okolvive mérkézések korébol vett képpel - a kezdettsl fogva gyengébb ellenfélnek tartott, am R6-
maval szemben varatlan - és hatdsaiban rovid élet(i - gy6zelmet araté utolsé makedon kiraly, Per-
seus katonai helyzetét. Allitdsa igazoldsaképpen ezutan egy koratdl nem tul tavoli idében lezajlott
sporteseményt beszél el: a thébai Kleitomachos és az egyiptomi ,szinekben” versenyz6 Aristonikos
mérkézését (XXVIL 9, 8-13). A torténetre késSbb visszatériink. A torténetiréknal és szonokoknal
gyakorta haszndlatos, de kivaltképp az tn. epideiktikus beszédek korébe tartozé enkémionok szer-
z6it6] el6szeretettel alkalmazott Gsszehasonlitas vagy egybevetés (synkrisis) elméletéhez és gyakor-
latdhoz . kiiln. F. FOCKE: Synkrisis. Hermes LVIII (1923). 327-368.

16 Ps.-Long. XXXIV,1. - Nagy Ferenc forditésa.

17 Or. 11,10-11 - 16E-17A (Pros Nikoklea/Ad Nic.).

18 Némi médositassal 1. kiil. Dion. Chrys. or. II1,126.
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senyez, erdt vesz ellenfelein, s azutdin belehal gyézelmébe, mielbtt szépen és méltoképp
fejére illesztette volna a koszorit.”1°

Az tin. mésodik szofisztika els§ korszakanak neves és tinnepelt alkotdja, az
egykori mesterei kozott is szamon tartott Hérodés Attikos mellett a legjelent6-
sebb alkoténak szamit6 P. Aelius Aristeidés (Kr. 117-181)% itt talan egy, a ké-

19 "Eis Rhéomén’, or. XXVI,25. - ed. Keil. Aelius Aristeidés Romét magasztal6 hires beszéde
nagy valoészintiséggel a Kr. u. 143-as év tavaszan hangzott el Rémaban; az uralkodé, Antoninus
Pius feltételezhet6 jelenlétében. A vélheten a Varos sziiletésnapjat koszonté iinnepségek egyik
kiemelt eseményének szdmité beszéd elhangzasanak leginkabb Kr. u. 143. 4prilis 21.-ére tehetd
id6pontjahoz 1. R. Klein: Zur Datierung der Romrede des Aelius Aristeides. Historia, XXX,3 (1981).
337-350 (a szerz6tél felvetett datalasi id6ponttal ellentétes nézetek kritikai ismertetésével). A nagy
ivii szénoki alkotas, a B. Keil ma alapvet6nek tekintett szévegkiadasaban (Berlin, Weidmann, 1898;
Vol. II: pp. 91-124; repr. 1958) hozzaférhets. A huszonhatos sorszdmot visel6 aristeidési beszéd
egyes passzusainak értelmezéséhez 1. kiiln. J. H. OLIVER: The Ruling Power. A Study of the Roman
Empire in the Second Century after Christ through the Roman Oration of Aelius Aristides. Transactions of
the American Philosophical Society, N.S. Vol. 43,4, Philadelphia, 1953. 871-1003., ill. Gjabban R.
KLEIN: P. Aelii Aristidis Orationem eis Rhomén (ed., trans. atque notis instruxit R. K./ Die Romrede
des Aelius Aristides: hrsg., tibers. u. mit Erlduterungen versehen von R. K., Darmstadt (Wissen-
schaftliche Buchgesellschaft), Darmstadt, 1983. 59. Az ott targyalt kérések tagabb osszefiiggéseihez
1. R. KLEIN: Die Romrede des Aelius Aristides. Einfiihrung, Darmstadt (Wissenschaftliche Buchgesell-
schaft), 1981. - Hogy szénoklatot tarthatott az uralkodé jelenlétében, Aelius Aristeidés ezt min-
denekel6tt korabbi mesterének, a még athéni tanul6éveibdl ismert mesteri szofistanak (Philostr. vit.
soph. 1I, 9 [581]; II, 1 [564]; vo. Aristeid. or. XXXIII, 32 — K.), Hér6dés Attikosnak koszonhette.
Hérodés Attikos (PIR?, C 802: Ti. Claudius Atticus Herodes; a ritkdbban hasznalt teljes névalak:
Vibullius Hipparchus Tib. Claudius Atticus Herodes) a csadszari udvarban kiilonos befolyast
élvezett, s hozzad még ekkor a Kr. u. 143-as év egyik consul ordinatiusa (!) volt. Tevékenységéhez és
alakjahoz 1. P. GRAINDOR: Un milliardaire antique. Herode Atticus et sa famille. Le Caire, 1930. és
tjabban W. AMELING: Herodes Atticus 1: Biographie; II: Inschriftenkatalog /Subsidia Epigraphica
11/. Hildesheim, 1983.

20 A teljes névalak P. Ailios Aristeidés Theoddros: PIR?, A 145; vo. RE II,1 (Stuttgart 1895),
Aristeides No. 24; 886.has. 49-894.h. 32sk. (W. Schmid), ill. Der neue Pauly I (Stuttgart -Weimar
1996), 1096-1099.has. (Aristeides No. 3. — igy egy Alexandreidbdl szarmazé (néhdny egyiptomi
varostol a rhétor tiszteletére allitott szobor talapzatdn olvashatd, ma Veronaban. 6rzott) feliraton:
CIG 4679 = OGIS 709 = IGRR 1,1070 = IK 24, 2 (1990). Nr. 901. 347sk. A szénok hosszas betegségé-
bdl valo felépiilését kovetden, a gyogyitd istenség, Asklépiosszal szembeni haldja kifejezéseként
(Kr. u. 147-ben) felvett Theod6ros melléknevéhez 1. or. L, 53. — ed. Keil: ... dexasthai de huté tén
prosrésin, hds ara pan timon eié tu theu dorea (,... ezt a megnevezést kaptam, mivelhogy minden, ami
az enyém, az istenség adomdnya volt”). [2] A mysiai Hadrianutheraibdl szdrmaz6, am késébb féként
Smyrnaban él6 és tevékenykedd Aelius Aristeidés anekdotikus elemekben b6velked6 életrajzéat a
Kr. u. harmadik szazad els6 felében — a rémai csaszarkor mas , szénok-filozofusainak” életrajzaival
egytitt Philostratos irta meg. In: ,Bioi sophiston’ (vit. soph.) II, 9 [581-585]. Ed. W.C. Wright, Loeb
LCL 134 (1998¢; 1921). 215-223. Ehhez, ill. Aristeidés szénoki tevékenysége szellemi hatteréhez
mindeddig a legjobb tsszefoglalas G. W. Bowersock: Greek Sophists in the Roman Empire. Oxford,
1969, 2sKk, és passim (Index 134: s.v. Aristides); v6. L. Cracco RUGGINI tanulmany értéki recenzi-
6javal: Sofisti greci nell impero romano, Athenaeum /N.S./ XLIX (1971). 402-425. Egy kés6bbi életraj-
za a Suda-lexikonban talalhat6 (nr. 3902). Ed. A. ADLER I, p. 353. [3] A viszonylag csekély veszte-
ségekkel rank hagyoményozédott aristeidési oeuvre (53 beszéd és két rhétorikus témaja irasm)
atfogo értékelésére tjabban C. A. BEHR tett — a szakmai kozvélemény talnyomo részétSl nagyra
értékelt — kisérletet: Aelius Aristides and the Sacred Tales. Amsterdam, 1968 (rec. W. Lenz, Gnomon 42
/1970/. 250.) Szédmos figyelemre mélt6 részmegfigyeléssel szolgal még R. Klein ennél valamivel
ajabb, alapvet6 célkittizésében az aristeidési , Roma-beszéd” (or. XXVI — ed. Keil) tdgabban értelme-
zett ,informdlis hdtterét’ nyujté feldolgozasa: Die Romrede des Aelius Aristeides. Einfithrung,
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s6bbi szazadokban is jol ismert esetre, Arrachién 6nnon haldlaval megszerzett
hires pankration-gy6zelmére utal a Kr. e. 564. évi olympiai versenyjatékokon.?!
Ami pedig a kiemelked§ athlétdval (agénistés megas) valé Osszevetést illeti,?
ez ugyancsak bevett gyakorlat lehetett a kor rétorikus motivumoktol athatott
gorog irodalmaban. Mar kordbban ezzel a képpel élt az egy napon két csataban
is gy6ztesen harcolé Kiménroél szélva Plutarchos is.?

Plutarchos kortarsa, az in. masodik szofisztika els6 korszakat el6készité
nagy szénok-nemzedék legjelesebb képvisel6je, Dion Chrysostomos (Kr. u.
40/50-110 utan)?* is gyakorta haszndl a sporttevékenységek korébdl vett
parhuzamokat, vagy ennél ritkdbban: sporthasonlatokat. Az Aelius
Aristeidésnél nagyobb formatumt gondolkodénak szamité  filozdfus”-

Darmstadt /Wissenschaftliche Buchgesellschaft/, 1981; kiiln. 71skk. Az Aelius Aristeidésre vonat-
koz6 késébbi, az 1993/1994-as évekig terjedd irodalom értékel6 felsoroldsat 1. ugyancsak C. A. Behr
annotativ osszeallitisdban: ANRW 1II 34, 2 (Berlin - New York 1994; szerk. W. Haase), 1140-1233:
Studies on the Biography of Aelius Aristides (néhany korrekciéval Behr korabbi, 1968-as
Aristeidés-monogréfidjahoz). Az eddigi munkdk kozil — Ggy tinik — mindeddig a legjobb A.
Boulanger meglehet6sen régi (szdmos részletében ma mar elavult, de a kutatés tjabb eredményeit
nézve, sokszor szemléletében is ttlhaladottnak tekinthet§) monografikus feldolgozasa: Aelius
Aristide et la sophistique dans la province d’Asie au II¢ siécle de notre ére /Bibliothéque des Ecoles
Frangaises d’Athénes et de Rome 126/, Paris, 1923 (valtozatlan utdinnyomdsban: Paris 1968). Az
1993/1994 6ta eltelt b6 évtized Aristeidés-tanulmanyai kapcsan aligha tudunk érdemben is jot
mondani. Ezek a korabbi munkék kibdvitései, ill. esetenkénti korrektivumai. Részbeni kivételnek
szamit S. SWAIN kés6bb még tobbszor is emlitésre keriilé tematikus kotete: Hellenism and Empire.
Language. Classicism, and Power in the Greek World, AD 50-250. Oxford 19982 (1996); kiiln. 254skk-
297; 276skk.

2l Pausan. VIII 40, 1-2; vo. Philostrat. ‘Gymnastikos” 21. XXXXXX- Tovébbi részletekkel 1.
még KERTESZ L.: Az dkori oliimpiai jtékok torténete. Budapest, 2002. 115-116.

22 V§. Aristeid. or. XXVI, 107. - ed. Keil.

2 Plut. Kimo6n 13, 3 — Moralia 486e.

2 A valtozatos életpélyat befutott Dion Chrysostomos (a rémai polgérjog elnyerését kove-
t6 teljes névalak: T. Flavius Dién Cocceianus; PIR?, D 93; v6. W. Schmid, RE V /Stuttgart,
1905/; ,Dion” No. 18; 848.has. 15. - 877.h. 8 sk; 848.has. 23 skk.) munkassaganak egészéhez
méig a legjobb feldolgozas: H. von ARNIM: Leben und Werke des Dio von Prusa - Mit einer
Einleitung: Sophistik, Rhetorik, Philosophie in ihrem Kampf um die Jugendbildung. Berlin, 1898. Az
azota eltelt id6szakban a kényszerti vandorévek sordn lassan ,filozéfussd” éré ,aranyszdji”
prusai rhétor impozans életmtivének értelmezéséhez két tjabb monografikus feldolgozés
sziiletett: P. DESIDERI: Dione di Prusa. Un intellettuale greco nell” impero Romano (Biblioteca di
Cultura Contemporanea CXXXV), Messina-Firenze, 1978. és C. P. JONES: The Roman World of
Dio Chrysostom. Cambridge, Mass. - London, 1978.

A cséaszarok baratsagat és a szamkivetéssel jar6 nélkiilozéseket, testi és lelki bajokat egyarant
megtapasztalé Dién Chrysostomosnak 80 - diatribé vagy dialégus formédjéban irott - beszéde ma-
radt rank. Csaknem valamennyi dialexis. Az altaldban hdrom nagy csoportra osztott beszédek (a
témajuknak megfeleléen szofisztikus; politikai és moralis beszédekként csoportositott miivek)
koziil ketts: a harminchetedik beszéd (,Korinthiakos’), valamint a hatvannegyedik oratio (,Peri tychés
p) tanitvdnyénak, az arelatei Favorinusnak az alkotdsa. (Egyik csoportba sem sorolhaté az or.
XVIIL /,Peri logu askéseds’/, amely egy magas rangu tisztségvisel6hoz intézett levél.) Az elveszett
munkakbdl - igy példaul a szénok Getika cimet visel§ torténeti mitivébsl - rank maradt
toredékeken kiviil ugyancsak a kés6bbi szazadoktél szénoki miivészete elismeréseképpen
,aranyszdjiinak” (komés enkémion) (chrysostomos) nevezett prusai Dién munkdja az a paignion,
amelyet kései csodaldja, a kyrénéi Syneios tartott fenn szamunkra.
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szonok,? a szoénoki kvalitdsaiért a kés6bbi koroktél ,aranyszajunak”
(chrysostomos) nevezett?® prusai rhétor, Dién, rank maradt beszédeiben
tobb izben szdl az atlétakrol. Olykor tételesen is felsorolja 6ket: , futdk, bir-
kézok, tavolugrok, okélvivok, gerelyhajiték vagy diszkoszvetdk” (or. VIII, 12;%7 a
pentathlon versenyzoéir6l?®). Mdasutt megemliti a pankration-versenyzéket
is.2? A sporttorténész érdeklédésére is szamot tarté médon szdl a ,a mester-
ségtikben jartas” okolvivok egyik gy6zelemre segité taktikai fogasarol,® s
ugyancsak hasonlat formajaban megemliti a birk6zok gyengébb ellenfeleik-
kel val6 ,jdtszadozisdt”3 is. Alkalmi beszédeiben, kiilonosen ,a hajdanvolt
nagy idék” magasztalasa kapcsan, a bithyniai rhétor olykor megemlékezik a
mult kivalé atlétairél: mindenekel6tt a mas Osszefiiggésben is emlitett
olympiai®? és a pytho6i3? jatékok, valamint az Isthmia3* versenyz6irél, illetve
gy6zteseir6l.3 Ugyancsak alkalmi jellegti, tehat a szénoki mondanivalé jel-
legét hallgatésdga valészintisithetd elvarasainak megfelel6en is formalo
beszédeiben, Dién szdl sajat kora kivalé atlétairdl is.36

% Vo, J. KONIG: op. cit. (5. jegyzet), 97 skk.

26 Dion , aranyszdjii” (chrysostomos) melléknevét valészintileg nem kortarsaitol, hanem legkorabban
a Kr. u. II. szdzadban, rokonatol, a torténetiré Cassius Dio Cocceianust6l valé megkiilonboztetés véget
kapta: vo. W. Schmid, RE V (Stuttgart, 1905); , Dién” No. 18; 848.has. 15. - 877.h. 8sk; 848.has. 23skk; vo.
még ub. in: W. Schmid - O. STAHLIN: Griechische Literaturgeschichte (Handbuch der
Altertumswissenschaft, VII 11,1°), Miinchen, 1924. 361. 2. sz. jegyzet. Ezzel a jelz6vel illette 6t a Kr. u. IIL
szazad végén miikod6 laodikeiai Menandros rhétor (Rhet. Gr. III; 390p. lin. 1sq. [2498.] - ed. Spengel),
majd a Kr. u. IV: szazadban élt és alkotott Eunapios (vit. Philos. 545: Dién ho ek Bithynias, hon epekalun
Chrysostomon), illetve Themistios is (V,63d - ed. Schenkl-Downey = Dindorf 76§.). Késébb Diénnal
kapcsolatban a Chrysostomos megkiilonboztetd melléknév allanddsult.

27, diatrechontas é palaiontas é diapédontas ude pykteuontas kai akontizontas kai diskeuontas” (loc. cit.).

28Vo. Schol. ad Pind. I. Isthm. 35.

2 Or. XVIII [1I1'], 10.

30 Or. VIII, 18: hésper hoi pykteuein eidotes.

31 Dién elbeszélése szerint egyes birk6zok egy ideig magukndl erésebbnek tiintetik fel nyilvan-
valéan gyengébb ellenfeliiket: hdsper hoi en paléi hyperechontes tois asthenesterois hypeikontes
eniote epoiésan autus peithesthai ischyrotesterus einai: or. XVIII, 20. ("Peri logu askéseds’). - Ez, az
ellenfél becsapasaval a biztos gy6zelmet megalapozni kivano taktika talan a kozonség rokonszenv-
ének megnyerését is célozta. A fentebb elbeszélt, a szénoki mesterség egyik fogasaval tudatosan
parhuzambea éllitott eljaras talan a pankration-versenyzoékre is vonatkozik.

32 Or. VIII, 15; XXIX 1It, 9; XXXI, 21; 110; LXVIL, 5. Az olympiai jatékok bemutatasa a legtjabb
asatési és kutatdsi eredmények fényében: KERTESZ Istvan: Ez tortént Oliimpidban. Az olimpiai
jdtékok okori torténete. Debrecen, 2008. (szakirodalmi téjékoztat6val).

3 QOr. VIII, 15; or. XXIX IIY, 9. XXXI, 21. V6. MAROTI Egon: Delphoi és a Pythia sportversenyei.
Budapest, 1995. U6.: A delphoi Pythia sportversenyeinek gydztesei. Budapest, 2000.

3 Or. VIIL, 6, 15; or. IX, 1 (,Diogenés é Isthmikos’); LXVI,5;

3% Or. XXXI, 95-97: a kora leger6sebb emberének szdmitd, Olympidban a pankrationban és az
okolvivasban egyarant gydzelmet araté thasosi Theagenés, és or. XXXI, 126: a tobbszords olympiai
gy6ztes, a rhodosi Diagoras és Lednidas. V6. még or. LXXVII/LXXVIIL, 20: a pankation-versenyz6
thessaliai Pulydamas és a kyrstosi 6kolvivo, Glaukos.

3 QOr. XXVIII [II']. és or. XXIX [I']: az olympiai gy&ztes id6sebb Melankomas és fia, a hasonlé
nevii 6kolvivé, az ifjabb Melankomas, tovabba ez utébbi ellenfele, latroklés, valamint barétja, a
pankration-versenyz6é Athénodéros.
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Mindez azonban néhény elszért megnyilatkozas csupan. S rdadésul a rank
maradt nyolcvanbdl minddssze 6t beszéden beliil. Ennél jéval tobbszor tesz
emlitést Dién a gymnasionokrél és a palaistrakrél rank maradt mtveiben. Alta-
laban véve olyan helyként emliti ezeket, ahol a rendszeres testedzések folynak
(or. XVIIL, 6;37 XXVIII [II'], 1; 2 sk.); kozelebbrdl az ifjak testgyakorldsa (or. XV,
3.), de mindenekel6tt a vagyonos és dologtalan felsébb rétegek (hoi scholén
agontes) versenysport jellegti edzései (or. 111, 126.).38 Masutt pedig azt mondja,
hogy , minden gérdg virosban van egy erre a célra elkiilonitett hely, ahol az emberek
nap mint nap Oriiltek modjdra viselkednek: ez a gymnasion” (or. XXXIL44.).% A be-
széd e helyén a részben taldn a szénoki mondanivalé egyes aspektusainak tol-
macsoléjavd is tett Anacharsis els6dlegesen a gorog kozosségek egyik karakte-
risztikus létesitményének szamité gymnasionokban folyé ,amatér”-, tehat to-
megsport jellegli edzésekre utal ezzel a kijelentésével. VélhetSen hasonld érte-
lemben sz6l korai beszédeiben Dién egy masik jelent8s sportlétesitményrdl, a
futéedzések lebonyolitdsara szolgalé dromosrol,#0 illetve a futdversenyek szin-
teréiil szolgéld stadionrol*! is. Ugyancsak még pélyaja elején, szonoki karrierje
kibontakozasa érdekében, Dién Chrysostomos két kiilon beszédet szentelt a
pythoi versenyeken is gy6ztes 6kolvivo, a kariai Melankomas emlékének,#? aki

% Dién itt nem csupan rendszeresen zajlo, de kifejezetten megeréltets edzésekrsl beszél
(baryterois gymnasiois: loc. cit.)

3 A koznép soraba tartozoé egyszerti emberek (hoi idiétai) elfoglaltsiga nem igen engedi
meg a rendszeres edzést. De - ha nem is mondja ki egészen nyiltan, 4m félreérthetetlentil ezt
sejteti Dion -, ezek amugy sem igénylik ezt, hiszen kifdradnak a kemény munkaban. A kézm-
vesek (technas ergadzomenoi), s koziilitkk is mindenekel6tt a kiilondsen megerSlteté munkat
végz6 kovacsok, a hajoépiték vagy az acsok és kémiivesek (oikodomoi) - allitja a szénok - a
megélhetésiiket biztosité munkajuk révén tgysz6lvan rendszeresen edzenek (III, 124.). Igy vol-
taképpen az o6roklott vagyona révén jobbara dologtalan municipalis arisztokrédcia tagjainak
kivaltsdga az, hogy a versenyzés céljdbol, vagy egyszertien csak erénlétitk megérzése végett, a
testedzésnek szentelhessék idejiiket (vo. III, 126: ton te scholén agontén ta gymnasia mesta kai
tas palaistras). - A koradbbi irodalom megallapitasainak alapulvételével hasondképpen értékelte
ezt a diéni passzust mar M. B. POLIAKOFF is: Melankomas, ek klimakos, and Greek Boxing, AJPh
108 (1987). 511-518; 518. o. 11. sz. jegyzet.

3% Estin en hekastéi polei tén Hellénén apodedeigmenon chérion [elegen - sc. Anacharsis], en
héi mainontai kath” hémeran, to gymnasion. - Az egyiptomi Alexandreia polgarai el6tt elhangzott,
ma a harminckettes sorszamot visel, 'Pros Alexandreis’ cimmel rénk hagyomanyozédott diéni
beszéd keletkezésének ideje a Kr. u. 71 és 75 kozotti évekre valészintisithets: v6. C. P. JONES: op.
cit. (23. jegyzet) 134.

40 L. or. XXVIII [II], 1. V6. még or. IIT, 126.

4L, or. VIII, 14.

42 Or. XXVIII [IT!]. és or. XXIX [I'] (‘Melankomas’). - A beszédek részletes elemzését 1. J. KONIG:
op. cit. (5. jegyzet), 97-157. A beszédekben hangoztatott nézetek az ember boldogsdgéanak és valodi
szépségének természetérsl szdmos vonatkozédsban rokonsagban allnak Hérodotos hires torténeté-
vel az argoszi testvérpar, Kleobis és Bitén sorsarél (Hérodotos I, 30-33), 1. 1. KERTESZ: The Brothers
from Argos and Melancomas of Caria. IN: Sport, Nation, Nationalism. Proceedings of 8th ISHPES Seminar
and International Conference on Social Science and Sport. Ljubljana, 24-27. avgust 2006. Ed. Tomaz
PAVLIN. Ljubljana, 2008. 77-85. Mindkét szerz6 kiemeli a testi és az erkolcsi szépség harmoniaja-
nak fontossagét. E jelenség elemzése révén Kertész szembeszall napjaink szkeptikus kutatéival,
akik koziil M. Lammer igy nyilatkozik: , The widely-held belief, especially in the field of sport, that the
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sportpalyafutasa csticsan, a neapolisi Sebasta jatékait el6készit6 edzések soran,
tragikus hirtelenséggel vesztette életét.

Léthato, hogy mind Dién Chrysostomos, mind pedig Aelius Aristeidés tar-
gya szénoki bemutatasdhoz kapcsolédva, de még inkabb a rhétorikus 6sszeha-
sonlitdsok keretében, viszonylag gyakorta hasznal a sport vilagabél vett képe-
ket vagy kifejezetten sporthasonlatokat. Mindez részben a szénoki alkotasok
jellegébdl, illetve felépitésébdl fakad. Az effajta megnyilatkozasok igy vagy
egyfajta hangulatfest6 elemként szerepelnek (l. pl. Dién Chrys. or. XXVIII [II1],
1: a gymnasion melletti versenypalydn a néz6k biztaté kialtozasa kozepette
edz6 futdk), jobbara azonban konstrukcionalis indittatdsinak tekinthet6k (1.
kiiln. Dion Chrys. or. VIII, 5-6; IX, 1-2.). Ha nem, tgy tudatosan a gorogség
kozos ,,nagy multjat”, annak kimagaslé alakjait és jeles intézményeit magasztald
szokasos szoénoki tiradak®® részét képezik. (Kiilonosen az Olympiaban foly6
versenyjatékok vagy az ezzel gyakorta parhuzamosan emlitett pythdi verse-
nyek* esetében igaz ez a megéllapitds.) Ezen tdlmenden pedig a
gymnasionokban edz¢ atlétdk viszonylag gyakori emlitésének nyilvanvaléan
megélhetési oka volt.

A hivatasszertien sokat utazé és sokfelé megforduldé tn. koncertszénokok
(Radermacher) a mindennapok részét képez6 sporttevékenységek korébol vett
példéakkal kivantdk megnyerni jobbdra egyszerti emberekbdl &ll6 hallgatésa-
gukat. Ezen beliill azonban mar a beszéd konkrét témédja hatdrozta meg az
egyes sporttevékenységek vagy a versengéssel elnyerhet6 dijak szénoki értéke-
lését. A jobbara vagyonos csaladokbol szarmazé s igy sokoldaltan képzett,
,ertelmiségi”#> rhétorok mélységesen lenézték az altalaban egyszerti szarmaza-

Olympic athlete of the Classical Epoch was a product of a methodically developed and generally accepted
concept of the human body does not stand up to any historical-critical examination. The harmoniously
educated, athletically versatile pentathlete with a leaning towards philosophy and fine arts, who found
adequate expression in the ideal type represented by Polyclitus’ Doryphorus, only came into being in the
studies of nineteenth-century graeciphile, neo-Humanist scholars.” (Myth or Reality: The Classical
Olympic Athlete. Int. Rev. f. Soc. of Sport 27 (1992). 107-118.

4 A csaszéarkor atticista szerz6it6l ezzel kapcsolatban alkalmazott kozhelyek sordhoz 1. kiiln. a
lukianosi oeuvre egyik gyakorta idézett, giinyos hangvételti passzusat: Rhétoron didaskalos, 18.
Bar egyes beszédeiben helyteleniteni latszik ezt, a mar a csdszarkor els6 évszazadanak derekan
mindjobban elharapddzé gyakorlatot - 1. pl. or. XXI, 12: ,, nem Kyrosrdl és Alkibiadésrol beszélek, mint a
bélcsek (hoi sophoi) manapsdg is (eti kai nyn)” -, gyakorta ebben a szellemben nyilatkozik meg mar
Dién Chrysostomos is: or. II, 77; IV, 53; XV, 22; XXV, 5; LVI, 4; LXIV, 1, 5, 22; LXXX, 12. (Kyros) és
or. XXV, 5; XXXVII, 40; LV, 12; LXIV, 27. (Alkibiadés).

4 Az an. panhellén jatékok kozott a legrangosabb rendezvénynek szamité olympiai jatékok, ill.
a rogton ez utan kovetkezd pythéi versenyek egytittes emlitésével mar Platénnal is gyakorta talal-
kozunk: 1. pl. Nom. VII, 12 - 807B.

45 A csaszarkori értelmiség, illetve altalaban véve az ,értelmiség” korabeli fogalmahoz 1. H.
BARDON: La notion d’ intellectuel @ Rome. St/udia/ Class/ica/ 13 (1971). 95-107. Néhany tovabbi
szemponttal 1. még ehhez G. R. STANTON: Sophists and Philosophers: Problems of Classification. AJPh
XCIV (1973). 350-364; tovabba P. DESIDERI: Dione di Prusa. Un intellettuale greco nel” impero Romano.
Messina-Firenze, 1978. kiiln. 283skk. és 376skk. Ujabban 1. még V. A. SIRAGO: La seconda sofistica
come espressione culturale della classe dirigente del II sec., ANRW 1I, 33, 1 (Berlin - New York, 1989;
szerk. W. Haase). 36-78.
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sy, ,profi”-atlétakat, akiket - a korabbi nemzedékek gorog gondolkoddéihoz és
szénokaihoz hasonléan - ,tudatlansiguk” okan beszédeikben nemegyszer az
oktalan allatokhoz hasonlitanak.*® TehetSs csalad sarjaként Aelius Aristeidés,
de kiilonosen a gyakorta jellegzetesen , értelmiségi” médon megnyilatkozé Dion
Chrysostomos is osztja ezeket a nézeteket.*” Akéarcsak kordbban Xenophanés,*8
majd Euripidés®® és Isokratés®, a kés6bbi szazadokban pedig a sztéikus gon-
dolkodok kozott szamon tartott rémai filozofus, az ifjabb Seneca,® az ,arany-
szdjii” Dion, az életrajzat megir6 1émnosi Philostratost6l Démosthenés és Platon
visszhangjaként sz6lénak mondott>? ,filozdfus”-szénok is a mentalis areték vi-

46 A locus classicus itt Seneca minor, aki - miként mar Xenophanés (Frg. 2 - ed. Gentili-Prato
[= Diehls-Kranz, frg. 2]), majd Isokratés (or. XVI, 33:) is - a l1élek és a szellem els6bbségét hirdeti
a test felett. , Miivelt emberhez a legkevésbé sem ill6 a karizmok edzése, a nyak vastagitisa meg a mellkas
erdsitése” - llitja Seneca. ,Ha szépen halad is a magad tomése és novekednek izomkitegeid, sem erdd,
sem silyod nem éri el egy hizott okorét”! (Epist. mor. XV, 2; Ritook Zsigmond forditdsa). Latinul:
(Stulta est enim ...et) minime conveniens litterato viro occupatio exercendi lacertos et dilatandi
cervicem ac latera firmandi; cum tibi feliciter sagina cesserit et tori creverint, nec vires umquam
opimi bovis nec pondus aequabis. V6. még ué. epist. XV, 3. és LXXX, 2. Mindezek ellenére tugy
tinik, hogy az ifjabb Seneca az egyes sporttevékenységek szabélyainak és gyakorlatdnak kivalo
ismerGje volt (Gjabban ezen az édllasponton van P. CAGNIART is: Seneca’s Attitude Towards Sport
and Athletics. The Ancient History Bulletin 14, 4 (2000). 162-170, 162.), s szinte mindvégig, életé-
nek utols6 szakaszaban is kiilonos gondot forditott fizikai alloképességének megoérzésére: Sen.
epist. LXXXITII, 3-4; v6. X, 4. és CXXII, 4.

47 Mig Seneca hizott 6koérhoz (opimus bos), a diéni or VIII-ban a szénoki mondanivalé tolma-
csolojava tett Diogenés ,,a diszndéndl is csekélyebb lélekkel biroknak” mondja - a testiik erésitése végett
folytonosan , zabdlé” - atlétdkat: or. VIII, 14 (oimai gar autus ton hyon héttona tus psychén echein).
Hasonl6 - bar nyilvanvaléan topikus - képpel él kés6bb a pélyafutdsa kezdetén egy ideig a perga-
moni Asklépios szentélyhez csatlakozé gladiator-iskoldban gyakorlé orvosként tevékenykedd
Galénos is: De exhort. med. 12.

48 Mar a kolophéni Xenophanés is a kozosség egészének boldogulasat el6segits szellemi javak
els6bbségét hangoztatta a sporteredmények kivivdsdhoz nélkiilozhetetlen testi képességekkel
szemben: Frg. 2 - ed. Gentili-Prato [= Diehls-Kranz frg. 2].

49 "Autolykos’ frg. 284.—- Nauck?.

50 Or. IV, 1sk [41a-b], or. XV, 250 [113]. és epist. VIII, 5-ben [425b-c] is.

51 L. kiiln. epist. mor. XV, 2-3 skk. Seneca itt kifejtett gondolatmenete leginkabb az alabbi meg-
allapitasban osszegezhetd: Itaque quantum potes circumscribe corpus tuum et animo locum laxa
(28.) -, Igy hat, amennyire csak tudod, szoritsd korldtok kozé a testedet, és tagitsd a lélek féréhelyét” (Kurcz
Agnes ford.). Az ismert isokratési hely, a ‘Panégyrikos’ prooimionjanak (or. IV,1 skk.) kései, am
tudatos visszhangjaként vo. még Sen. epist. LXXX, 2: cogito mecum, quam multi corpora exerceant,
ingenia quam pauci etc. Kicsivel késébb 1. még a kordbban mondottakat meger&sité kijelentést,
majd a passzust lezaré végkovetkeztetést: Quam imbecilli animo sint, quorum laceros
humerosque miramur ... si corpus perduci exercitatione ad hanc patientiam potest ... quanto
facilius animus corroborari possit etc. (uo. 2; 3§§.). Ebben a szellemben nyilatkozik meg Seneca
minor az epist. LXXXVIII, 18-ban is.

52 Philostrat. vit. Soph. I, 7 - 487. - A mar szofistanak minésiil6 szénokok életrajzait a Kr. u. III.
szazad els6 harmadaban megiré lémnosi Philostratos szerint a megannyi nélkiilozéssel jaré szam-
lizetés évei alatt két konyvtdl sohasem nem valt meg Dién. ,Az egyik Platén »Phaidén«-ja volt -
allitja a javarészt Athénban él6 és alkotd Philostratos -, a mdsik Démosthenéstél a »[Hiitlen] Kovet-
ség«.” (vit. Soph. I, 7 - 488.).

276



Eszmék, forradalmak, hiboriik. Vadasz Sandor 80 éves, ELTE, Budapest, 2010

tathatatlannak tartott els6bbségét hangoztatja az ugyancsak kitarté edzéssel
elérhetd testi képességek felett.5

Kiilonosen jellemzének tekinthetjitk ebbél a szempontbdl a feltehetSen Kr.
u. 104-ben, a cimzett, Traianus valdszintsithet6 jelenlétében elhangzott harma-
dik , kirdlybeszéd” (or. III; Peri basileias y’) 123/124-126 sk. passzusait. ,A
gymnasionok meg a palaistrdk is tele vannak olyan férfiakkal - mondja Dion -, akiknek
nincs semmi dolguk”. (Tén te scholén agontén ta gymnasia mesta kai tas
palaistras: or. III, 126.) Egyesek a stadionfutdsban versenyeznek,>* masok a
birkézasban mérik dssze erejiiket, a tobbiek pedig masfajta sportagakban gya-
koroljak magukat.’> Am ezek mégsem versenyzsk, hangstlyozza maga a sz6-
nok, hiszen - legalabbis a 123. kaputtal kezd6d6 passzus parhuzamai alapjan a
megéllapitds rajuk is vonatkozik - csupdn egészségiik megérzése végett edze-
nek rendszeresen (126.). Sajat gyonyortiségiik végett eréltetik meg magukat, s
hidbaval6 médon faradozva (matén ponein), csupan testiiket er6sitik. Lelkiiket
azonban nem - szemben a Traianus valés vondsait is visel6 ,,jo kirdllyal”, aki
testét és lelkét egyarant gyarapitja, s aki alattvaldi érdekében mindenkor sokré-
tien és céltudatosan faradozik (127.).

A szénok célja nyilvanval6. A ,kirdly” és az atléta (itt: a kvazi-atléta), mar
Isokratésnal is megtalalhat6® - topikus - parhuzamba allitdsaval Dion itt is a szel-
lemi areték folényét hangoztatja az egyoldaltian fejlesztett testi képességek felett.
Mindez a diéni oeuvre egy mésik helyével, az or. IX ('Diogenés é peri Isthmikos”)
16. passzusénak ismert és gyakorta idézett kijelentésével is alatdmaszthat6. Egy
futégy6zelmét baratai és csodaléi korében tinnepl6 atlétanak (IX, 14-15.), aki azzal
biiszkélkedett, hogy 6 a leggyorsabb valamennyi gorog kozott, az itt Dion szonoki
mondanivaléjanak kozlésére hivatott kynikus filozéfus, a sinépéi Diogenés a ko-
vetkez6 ellenvetést teszi: , De nem vagy gyorsabb, mint a nyulak vagy a szarvasok.”
Ezek pedig - teszi hozza - , mind koziil a legqyorsabb, dm egyben a leggydvdbb dllatok”
(IX/16.). Egyarant félnitik kell az emberekt6], a kutydktol és a sasoktol - folytatja a
megannyi mas szerz6nél is kimutathat6é gondolatsort®” a diéni Diogenés -, életiik
igy meger6ltets és nyomortsagos (kai zéi bion athlion; loc. cit.).

A zar6 kovetkeztetés egyebekben megtaldlhaté mar a diéni or. VIII, 16 skk. gu-
nyoros hangvételti szoéjatékdban, az athlétés-athla els6 izben talan Dién

% L. pl. Dion Chrys. or. IX, 1-10. V6. még or. VIII, 15. és XXIX [II'], 9. tovabba or.
XXXVII, 44.

5 Ti. a gymnasionok erre a célra kiépitett versenypalydin: tous ... trechontas en tois dromois
(or. III, 126.).

5 Ennek, az atlétak edzéseivel kapcsolatban topikusnak mondhaté motivumnak a felhasznala-
saval, hasonlé képpel él Dién a gymnasionokban foly6 sporttevékenység megjelenitésére a maso-
dik Melankomas-beszédben is: or. XXVIII [1I'], 1.

% Or. II, 10-11 - 16E-17A (Pros Nikoklea/Ad Nic.).

57 A gyorsasagukkal, erejiikkel vagy mds fizikai képességeikkel kittinG dllatoknak a kimagaslo
eredményeket felmutaté versenysportolok teljesitményével valé - jobbara szénokias - egybeveté-
séhez 1. pl. Dion Chrys. or. IX, 14-20. V6. J. Koénig op. cit. (5. jegyzet) 139 skk.
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Chrysostomostdl alkalmazott® széjatékaban is, ami nem kevesebbet allitana, mint
azt, hogy a szellemi aretékhez képest még a legkiemelked&bb testi képesség is ér-
téktelen. Effajta dolgok elérésére torekedni tehat értelmetlen és hidbavalé farado-
zas. A valodi versengés targya csak a lelket leigazassal fenyeget6 vagyakkal valo
kiizdelem lehet. A versengés igazi dija pedig - allitja a szénoki mondanivalé tol-
macsava tett Diogenés - nem lehet mds, mint az ,erény” (vo. or. VIII-IX)). Ugyan-
csak ezzel a felfogassal magyarazhato az a tény, hogy a prusai rhétor ,,a diszndénil
is csekélyebb lélekkel birdknak” mondja - a testiik erdsitése végett folytonosan hust
,,zabal6”> - atlétakat (or. VIIL,14.),% masutt pedig hol giinyos lenézéssel (or. LXVL5;
vo. VIII, 15.), hol pedig - inkabb kényszertinek tiin6 - elismeréssel (or. XXXI, 110.)
emliti az olympiai gy6ztesek dijaul szolgélé olajagat (or. VIII, 15.).

A jatékok kisebb jelentdségének megfelelGen, egyértelmtien ginyos felhanggal
értékeli Dion az isthmosi versenyek gyézteseit jutalmazé fenyoagat, illetve a
Nemedban haszndlatos, a vadzeller leveleibdl font gy6zelmi koszoruat (or. VIII,
15.).61 A rendszeres, nem , amatér” szinten folytatott edzések, illetve a versenysport
révén elérhet6 eredmények inkdbb moralis szempontbdl érdeklik a szonokokat. A
sikeres , profi” 6kolvive, Melankomas a dioni or. XXVIII [II']-ben és az or. XXIX [I']-
ben megformalt alakja is f6ként a lelket leigazassal fenyeget6 Osztonos vagyak
legy6zésének példajaként szolgél a prusai rétor szamara.

Hasonl6 témat taglal majd Dién , A kirdlysigrol” sz6l6 or. IV, 75-139-ban is. Béar
a Kr. u. L. szdzadra az el6kel6 vagy akércsak tehet6s romaiak korében is bizonyos
jelent&séget nyert a gorog értelemben felfogott sporttevékenység (egyesek koziiliik

58 Ezzel a feltételezéssel élt mér J. JUTHNER is: Philostratos Uber Gymnastik, Sammlung wissenschaftlicher
Kommentare zu griechischen und romischen Schriftstellern, Teubner. Leipzig - Berlin, 1909. 47. Hasonl6 fordulat-
tal é] kés6bb Epiktétos (Diss. Il 22, 57.), majd Galénos (Protr. 11 [131 K; 124, 8. M.]) is.

% T6i pleistén kreén gemonti - jelenti ki az atlétak egyik meghatarozo jellemvondasénak tartott
,nagyevésrél” az or. IX ('Diogenés é Isthmikos’) 13. kaputjaban Dién. Hasonl6é hangvétellel szdl a
nagy testli versenysportoldk daltal igényelt, ill. az altaluk rendszeresen elfogyasztott mérhetetlen
htsmennyiségekrdl az or. VIII ('Diogenés é peri aretés”) 29 sk. kaputjaiban a beszéden beliil ugyan-
csak a szénoki mondanivalé tolmacsoléjava tett sinépéi Diogenés. A megéllapitas mindenekel6tt a
,profi” nehézatlétak jellemzése kapcsan régtsl alkalmazott toposz. Egyetlen napot sem birnanak ki
evés nélkiil - jelentette ki ginyosan a versenysport jelleggel edzé atlétdkrol mar Cicero is: Tusc.
Disp. II, 17 - 40 (subduc cibum unum diem athletae ..., fere non posse clamabit). Hasonloképpen
topikus jelleggel, kés6bb Athénaios is azt mondja, hogy az edzések soran sziikségképpen , nagyevé-
vé”, ill. , falinkkd” (adéphagoi) valnak a sportol6k. Mindezt a hajdankor jeles atlétdinak - nyilvanva-
16an talz6 - példaival kivanja bizonyitani: lasd pl. az egymagéban egy egész bikat megevd thasosi
Theagenést, vagy az ugyanezt megcselekvé kroténi Milént. Milénrél itt azt olvashatjuk, hogy hiisz
mina [8,73 kg] htst és ugyanannyi kenyeret fogyasztott el, s hozza harom chusnyi [kozel tiz liter]
bort ivott meg egyetlen nap alatt: "Deipnosophistai” IX, 4-5 - 412E-413C.

00 QOimai gar autus ton hyon héttona tus psychén echein - modja az ,erény” témédjanak szentelt
diéni or. VIII, 14-ben (,Diogenés é peri aretés’) a szonoki mondanivald tolmacsol6java tett Diogenés.
Hasonl6 - bér nyilvanvaléan topikus - képpel él kés6bb a palyafutasa kezdetén egy ideig a pergamo-
ni Asklépios szentélyhez csatlakozé gladidtor-iskoldban gyakorl6 orvosként tevékenykedd Galénos is:
De exhort. med. 12. Egyebekben mér a sinépéi Diogenés is mérhetetleniil ostobdnak (anaisthétoi)
mondta az atlétakat, hiszen azok teste - legaldbbis a kynikus bolcsel6 gunyos kijelentése szerint - az
altaluk elfogyasztott disznék és marhédk hiisabdl &ll: Diog. Laert. VI, 49.

61 V6. J. KONIG az 56. jegyzetben.
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trénerré kiképzett rabszolgakkal is rendelkeztek, akik megismertették uraikkal az
egészséges életmdédhoz  sziikséges gymnasztikai gyakorlatokat,?) Dién
Chrysostomos az egyszerti emberektdl is sikerrel végezhet6 testgyakorlasnal tobb-
re értékeli az arisztokratikusnak szamité, nem haszonjellegti vadaszatot. Igy,
amennyiben kifejezetten sporttevékenységrél kell szolnia, a prusai rhétor vadésza-
tokat javasol az ugyancsak a , kirdlysig” témdjanak szentelt harmadik basilikosban
megjelentitett ,j6 kirdlynak” (or. 111, 135.9%), hogy az megpihenjen - és nem a testet és
a lelket a vadaszathoz hasonl6an egytittesen erésit6 gymnasztikai gyakorlatot.64
Masfel6l azonban a principatus kori gorog szénokok beszédeiben a sport
tudatosan talzé magasztalasaval is talalkozhatunk. Ezekben az esetekben a
gorogoktsl mindig is nagyra tartott ,szép formdjiu test” (v6. Dion Chrys. or. XXI,
1 sk; 14; 16 sk.) kialakitdsanak eszkozeként érdemelte ki dicséretiiket az , ama-
tér” szinten folytatott rendszeres sporttevékenység - ami mar a klasszikus kori
Athénban is az ifjak (az ephéboi) kotelessége volt, a kozépkoru férfiak korében
pedig az egyik legjellemz&bb , szabadidds” tevékenységnek szamitott.
Ugyanakkor a rémai hatalommal szemben kifejtett szellemi ellenallas®®

62 Stat. Silv. I 1, 110 sk; vo. ehhez G. Lukas: Der Sport im alten Rom, Berlin 1982; 78 sk. Ilyen
,elétorndsszal” (progymnasta) rendelkezett mar Seneca minor is, aki testi erénléte megérzése végett
id6sebb kordban is napi rendszerességgel futott (epist. mor. LXXXIII, 3-4 sk; v6. XV, 3.), kordbban
gyakorta tszott is (LIII, 3; LXXXIII, 5.), illetve ugyancsak rendszeresen végzett més testgyakorlato-
kat: XV, 4 (a mar emlitett futds, silyemelés, magas- és tavolugras).

0 Gorogtil: Kalliston de heurema hégeitai kynégesian [sc. ho agathos basileus], kai tut6i malista
chairei: di’ hu to men sé6ma gignetai rhémaleéteron hé psyché de andrei
otera, tapolemika de hapanta askeitai.

64 Részben az enkémion itt is sajatosan arisztokratikus szemléletre vall6 hagyomanyainak meg-
felel6en, Traianushoz intézett magasztalé beszédében az ifjabb Plinius is vadészatokat javasol a
csaszarnak, hogy az a kormanyzassal jaré gondjai kozepette uralkodéhoz mélté médon egy idére
megpihenjen: Quodsi quando cum influentibus negotiis paria fecisti, instar refectionis existimas m
utationem laboris. Quae enim remissio tibi nisi lustrare saltus, excutere cubilibus feras,
superae immensa montium iuga et horrentibus scopulis etc.: Paneg. 81, 1

5 Az itt felsorolt helyek elemzésével 1. a III. rész *** szakaszat.

¢ Bar Réma az éltala teremtett vilag feletti uralma — a mindaddig létez6k koziil — a leghatéko-
nyabb allamszervezet optimdlis mtikodésének tlinhetett a kortarsak szdmara (l. kiil. Aristeid. or.
XXVI, 81; 103. - K. ), Dién Chrysostomos vagy Aelius Aristeidés a rémai hatalommal szemben
elfoglalt allaspontja mégsem a feltétel nélkiili hddolé csodalat hangja (mint az idésebb kortars, az
idegen uralom tényét s a helyi magisztratusok ,zsarnoki” talkapasait latszélag egyarant kozonnyel
szemlélé Appianosé). Dion és Aristeidés egyardnt biiszkén tekint a népre, amelybdl szarmazik (1.
kiiln. az aristeidési or. XXVI, 51., vagy b6vebb forméban az or. XXIII — K. apologetikus megnyilat-
kozésat), s Rémaban mindaddig szokatlan 6ntudattal képviseli a gorog vildag hagyomanyos értéke-
it. Aelius Aristeidés fentebb mar hivatkozott hires , Roma-beszéde” (eis Rhomén; or. XXVI - ed. Keil)
példaul - relative nagy terjedelme ellenére - a legcsekélyebb mértékben sem utal a rémai torténe-
lem korat megel6z6 eseményeire. A symrnai rhétor Roma varosat és annak birodalmat magasztal6
beszéde egyetlen rémai nevet sem tartalmaz, s Aristeidés — némiképp felttin6, 4m korantsem példa
nélkiil 4ll6 modon (talan csak a 97. kaput egy rovid utaldsa kivételével) — hallgatdssal mell6zi a
rémaiak szellemi és kulturalis teljesitményeit. Mindezekre Dién Chrysostomos is szinte teljes ko-
zonnyel tekint, s a mar Plutarchostél is a platéni eszményeknek tokéletesen megfeleld
monarchdnak (Plut. Num. 20, 12 — 73: basilikétatos hapantén), a , filozdfus-kirdlynak” tekintett Numa
kivételével (Dion Chrys. or. XLIX,6.), ugyancsak mell6zi beszédeiben a rémai torténelem nagy
alakjait, vagy korat megel6z6 eseményeit: vo. J. PALM: Rom, Romertum und Imperium in der griechi-
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egyik megnyilvanulasi formdjanak is tekinthetjiik az effajta példak sorat - leg-
alabbis a philhellén csaszar, a szeretett gorogjeit megannyi kedvezésében ré-
szesit6 Hadrianus tronra lépésének id6szakdig.6” Ez a gordg irodalom latvanyos
fellendtilését hozta magdaval (mint mondtuk, ekkor veszi kezdetét az tn. masodik
szofisztikanak az igazi viragkort jelent6 els6 korszaka®®), de megannyi mas vonat-
kozasban is igéretes tGjrakezdésnek szamitott. A gorogség kozos , nagy muiltjanak”®
alakjait és eseményeit felidéz6 korabbi szénokok (l. kiiln. Dion Chrys. or. XXXI,
161-163; vo. még or. XLIV, 10. és or. L, 2. stb.) azonban egyértelmtien még a
gorogség identitdsa megdrzése érdekében tett erdfeszitéseik egyik (a régtdl fen-
nall6 rémai uralom alatt egyediil lehetséges) megnyilvanulasi formajaként is
hasznaljak a jellegzetesen ,hellénnek” szamité sportcéla testedzés korébol vett
szénoki képeket és hasonlatokat. A palaistra, a gymnasion, vagy éppenséggel a

schen Literatur der Kaiserzeit (Acta Reg. Societatis Humaniorum Litterarum Lundensis LVII), Lund
1959; 16 skk. és kiiln. 29 sk. (Dién), ill. 56 skk (Aelius Aristeidés). A gorog teriiletek feletti rémai
uralom egészének, illetve egyes jelenségeinek - gyakorta ellentmondasos - értékeléséhez az egyes
korszakok gorog kolt6inél, torténetiréindl és szénokaindl (Dién Chrsysostomosnadl 1. kiiln. or.
VII,140 skk; XIIL31 skk; XXXI, 68; 121; 157 skk; XXXIL69 skk; XXXIV,38 skk; XXXVI, 17; XXXVIII, 36
skk.) jelenleg a legjobb mongrafikus feldolgozas B. FORTE: Rome and the Romans as the Greeks saw
them (Papers and Monographs of the American Academy in Rome XXIV), Roma, 1972. Index: 664
sk (Dién) és 664 skk (Aristeidés). A legfontosabb szempontok révid, am j6 attekintésével vo. még
H. J. MASSON: The Roman Government in Greek Sources, Phoenix 24. 1970. 150-159. A korabbi
irodalombdl 1. f6képp H. FUCHS: Der geistige Widerstand gegen Rom in der antiken Welt, Berlin 1938.
Diénnak Réméhoz és a rémaiak altal teremtett vilaghoz valé - ellentmondésos - viszonyuldsaval is
osszefiigg (VII, 140 skk; XIII, 31 skk; XXXI, 68, 121, 157 skk; XXXII, 69 skk; XXXIV, 38 skk; XXXVI,
17; XXXVIIL, 36 skk.). S osszefiigg a rhétor a gorogség kozos dicsé multjshoz vald, gyakorta
ugyancsak ellentmondéasos viszonyulaséaval is (1. kiiln. or. XXXI, 161-162 /sk/;v6. még XLIV, 10, L
2. és passim).

7 Vo. A. R. BIRLEY: Hadrian. The restless Emperor, London - New York, 1997. kiiln. 151 skk. és
passim.

8 L. ehhez az 1.sz. jegyzet els6 szakaszit.

0 A csaszéarkori gorogség kozos , nagy miiltjdra” valé — politikai szempontok altal is motivalt —
emlékezés egy korabbi példdjanak emlitésével 1. Tac. ann. II 53, 3. A Kr. u. 18-ban Athént is felkere-
s6 Germanicust excepere Graeci quaesitissimis honoribus, vetera suorum facta dictaque
praeferentes (akarcsak a L. Cornelius Sulla el6tt megjelend athéni kovetség szénokai), quo plus
dignationis adulatio haberet. (,A gordgok a legvalogatottabb megtiszteltetésekkel fogadtak, hajdani polgd-
raik tetteit s monddsait fitogtattik, hogy anndl tobb méltésig leplezze hizelgésiiket” - Borzsak Istvan fordi-
tdsa.) Dion Chrysostomosnak is egyik alland6 szénoki témadja a mult. Kozelebbrél a hajdanvolt
nagy id6k utanzéasra mélto, de emberi, filoz6fusi vagy politikusi nagysdgukban mar el nem érhet6
nagy alakjainak dicséitése: 1. pl. or. XII, 12; XIII, 14-15; LXXII, 16. stb. - Ilyen értelemben hivatkozik
a prusai rhétor egyik legismertebb szénoki alkotasa, az els6 ‘Kiralybeszéd’ ('Peri basileias’ o’; or. I.)
8. kaputjban is ,a tobbnyire a korabbi id6kben élt ... hozzaérté és bolcs férfiak szavara’ (ho ton
phronimén te kai sophén logos, hoioi gegonasin hoi polloi tén proterén). A Kr. u. masodik szédzad
derekan kulminaciés pontjat eléré gorog ,nemzeti” ontudat (a jelen igényeit a hajdanvolt nagy
tetteire alapoz6) bonyolult kérdéskoréhez, kozelebbrél pedig a Réma hatalméval és a rémai élet-
forméval szemben megnyilvanulé szellemi ellenallds szamos példajahoz j6 bevezetés E. BOWIE:
Greeks and their Past in the Second Sophistic, Past and Present No. 46. 1970. 3-41. Ue. kisebb véltozta-
tasokkal in: M. I. FINLEY, (szerk.): Studies in Ancient Society. London, 1974. 166-209. A téma Gjabb
Osszegzéseihez 1. S. SWAIN: Hellenism and Empire. Language, Classicism, and Power in the Greek
World, AD 50-250. Oxford, 1998 (1996). 65-100 (Part I; Ch. 3: Past and Present) és 101skk (The Greek
Novel and Greek Identity).
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stadion igy lesz a rémai életforma egyik sajatossaganak szamit6 arena pozitiv pen-
dantjava. Ezért jelentkezik a sport - mindenekel&tt a konnytatlétika - a gorog
tertileteken is mindjobban terjed6 s a szénokoktél gyakorta elitélt gladiatori
jatékok”0 rémai szokasénak egyik alternativajaként.

Hasonl6 osszefiiggésben emlitik olykor a rhétorok a nagy panhellén ver-
senyjatékokat is. A lolkalis hagyomanyok ereje miatt egykor a vallas nem tudta
egyesiteni a gorogoket.”! A hajdanvolt ,nagy idékben” a sportnak sikertilt
elérnie ezt, igaz, csak id6legesen, egy-egy nagyobb verseny alkalmabdl. Sajat
korukbdl visszatekintve, amikorra a klasszikus korban még tomegesen és
aktivan sportol6 gorogség, tgy tlint, mindinkabb a sportesemények nézéinek
népévé lett, ezért az élisi Olympia vagy a pythoi jatékoknak otthon adé
Delphoi egyfajta jelképpé is valik a szénokok szamara. Az Osszetartozds
jelképévé, s mint a jelenhez is sz6l6 mult magasztalasanak eszkoze, a rémai
hatalommal szemben alkalmanként még épp hogy lehetséges ellenallas
szimboélumava is lesz Olympia.

Barki is ajanljon figyelmiikbe atlétdkat - jelenti ki nyomatékkal a
rhodosiakhoz intézett beszédében Dién Chrysostomos -, az élisiek egyetlen
levelet sem bontanak fel addig, mig a jatékokon véget nem ér a kiizdelem (or.
XXXIL, 111.). Vagyis a rangos és befolyasos romaiak ez irdnyu felszolitasainak
sem engedelmeskednek.”? Nem tgy, mint Rhodos lakéi, akik a szénok
megitélése szerint tulsagosan is készségesek abban, hogy a szoborallitas
megtiszteltetésében részesitsenek egyes réomaiakat (or. XXXI, 112.).73

70 L. kiiln. Dion Chrys. or. XXXI, 121.

71 A probléma gazdag szakirodalmabdl a teljesség igénye nélkiil emlitjiik a kovetkez6 miveket:
M. P. NILSSON: Cults, Myths, Oracles, and Politics in Ancient Greece, Lund 1951, f6ként a Cults and
Politics (17-48) és a Myths in Political Propaganda 81-122) c. fejezetek, ugyand: Geschichte der
griechischen Religion (Unverdanderter Nachdruck der 1967 erschienen dritten, durchgesehenen und
erginzten Auflage). Miinchen, 1976. B. 1., f6leg a Religion und Staat (708-721) és Religion und
Lebensanschauungen (729-740) c. fejezetek; B. Smarczyk, Untersuchungen zur Religionspolitik und
politischen Propaganda Athens im Delisch-Attischen Seebund (Quellen und Forschungen zur
antiken Welt 5). Miinchen, 1990. Féként az Athenische Gotter und Heroen in den Biindnerpoleis c.
fejezet (58-153); S. G. MILLER: Arete. Greek Sports from Ancient Sources. Berkeley-Los Angeles-
London, 20043, Nationalism and Internationalism c. fejezet (224-247).

72 Ez a megjegyzés az olympiai versenybirdkra vonatkozik, akiknek tisztessége kozmondasos
volt, 1. N. B. CROWTHER: , Sed quis custodiet ipsos custodes?”. The Impartiality of the Olympic Judges
and the Case of Leon of Ambracia. Nikephoros 10. 1997. 149-160.

73 A Kr. u. 1. szdzad soran kiteljesed$ rémai uralom idészakaban terjedt el Rhodoson az a rossz
szokas, hogy a jotéteményeikért egykor megtisztelt emberek szobrainak talapzatir6l egyszertien
lekapartak az eredeti nevet, és az Gjonnan megajandékozottét, rendszerint valamelyik rémai férfia-
ét vésték a helyébe. XXXI. beszédében Dion elitéli ezt a szokast. El6szor is felhivja a figyelmet arra,
hogy a jétevéket mindig a nép nevében ajandékozzdk meg, tehat minden, ami az 6 megtisztelteté-
siikkel, emlékiik apolasaval osszefiigg, az egész népet érinti. Meg kell tehat 6rizni e téren is a tisz-
tességet, , mert mig a magdanszemélyek hibdi nem helyezik egyszerre rossz meguildgitdsba a vdrost, addig a
helytelen cselekedet koziigyekben elkeriilhetetleniil azt idézi eld, hogy minden polgdrt elvetemiiltnek
(mochtéros) tartanak. Ugyanis egy demokrdcidban a tobbség jelleme nyilvinvaldan az dllam jelleme...” Azok
tehat, akik a jétevSk emlékét megcstfoljak, az egész allam ellen vétenek, raadasul a tradicidkat is
megtagadjik, hiszen ,ti (rhodosiak) formdlisan soha nem helyeseltétek, és ezt a gyakorlatot soha nem szen-
tesitettétek” - allitja Dion. (XXXI. 5-6, 14.) A kegyeletsért6 rhodosiakrol ez Dién véleménye: ,De a
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Hasonl6 értelemben jelenitédnek meg a rémai uralom alatt él6 és alkot6
gorog rhétorok beszédeiben a Korinthos mellett rendezett Isthmia vagy az
argolisi Nemea jatékai is - a gorogség egységes voltanak és hajdani , nagy miilt-
janak” alkalmi kifejez6déseként.

Mivel a gy&ztes dics6séget hozott sziil6varosara, a romaiak szamara ebben
a formaban nem ismert versenysport-tevékenység a principatus koraban is
meglevd s a korszak valamennyi gorog alkot6jatol egyarant nagyra értékelt
polis-hazafisdg” egyik kifejez6dési formajava is lett az egymast kdvetd nemze-
dékek szdméra. A patris irdnt megnyilvanul6 tevékeny szeretet egyik olyan
kifejez6dési formdjava, amely a tavoli Rémaban székel6 csaszartol a tartoma-
nyok igazgatdsara kikiildott proconsulok és legatusok ellenérzése alatt a kor-
ban még megvaldsithatd lehetett.”> Egy-egy kiemelked6en eredményes ver-

legnemesebb emberek emlékét elfeledni hagyni és megfosztani bket erényiik jutalmidtol, erre nem taldlhatnak
elfogadhato mentséget, hanem ezt a hdldtlansagnak (acharistia), az irigységnek (phthonos), a hitvinysdgnak
(mikrologia) és a legszégyenletesebb (aischistos) inditékoknak kell tulajdonitani.” (XXXIL. 25.)

A szénok szamos példéval illusztralja, mi mindent megtettek az emberek azért, hogy hirneviik
fennmaradjon. Es azutan kifejti, hogy a sok szép és j6, amiért annyit faradoztak, nem vélhat a fele-
dés martalékava csak azért, mert a halatlan utokor méltatlanul bant emlékiikkel. A sporttérténé-
szek figyelmét méltdn vonja magara a beszéd kovetkezd része: , Litjdtok, milyen nehézséget viselnek el
az atlétik, mig edzenek, mennyi pénzt koltenek, és végiil gyakran még meghalni is készek a versenyeken.
Miért van ez igy? Ha eltordlnénk a koszoriit, aminek a kedvéért versengenek, és a feliratot, amely megorokiti
az olympiai vagy pythdi jatékokon aratott gydzelmiiket, azt hiszitek, villalndk akdr egyetlen napra is a nap
forrdsdgdt, nem is emlitve a tobbi kellemetlen és firadsdgos dolgot, amely hivatdsukhoz még hozzdtartozik?”
(XXXL 21.) A kolt6i kérdésre természetesen nemleges a valasz. Akkor senkit sem érdekelne a ver-
seny, még csak nem is beszélnének rola. - V. 6. . KERTESZ: emerkungen zum Kult des Demetrios
Poliorketes. Oikumene 2 (1978). 163-175.

74 L. pl. Dién Chrys. or. XL1V, 6. Az ,aranyszdjii” Diéon ebben a beszédében kinyilvanitja polgér-
tarsai el6tt, hogy annyira szereti sziil6varosat, a bithyniai kisvarost, Prusat, hogy Athént, Argost
vagy Spartat, a gorogség legels6 és leghiresebb varosait sem tudna helyette valasztani. Ezért ra-
gaszkodott - ahogy Démosthenés-életrajza bevezetésében (2. c) irja - Plutarchos is a kis
Chairéneiahoz, mert nem akarta még kisebbé tenni elkoltozésével. Hasonlé magatartast tandsitott
az ‘Oneirokritika’ szerz6je, Artemidoéros is: 111, 66 (235 Pack).

75 Kiilonosen keserti hangon emlékezik meg a hajdani ,szabadsig” elvesztésével jaré fiiggo-
ségrél Plutarchos. , Amikor valamilyen hivatalba lépsz - mondja beszéde kdzelebbrél nem ismert
cimzettjének, a t6le a kozosség életének iranyitdsdval kapcsolatos tandcsokat kérd ifja
Menemachosnak Plutarchos -, nem csupdn Periklés megfontoldsait kell figyelembe venned ..., Vigydzz,
Periklés, szabad embereken, gorogok felett, Athén polgdrain uralkodol” ; hanem igy is kell szélnod magad-
ban: , Te, aki hivatalt viselsz, magad is alattvalo vagy egy polisban, amelyet proconsulok, a Caesar hely-
tartéi iranyitanak.”.” (Praec. ger. rei publ. 17 — 813d-e.). Hasonl6képpen sz6l a polison beliili
karrier-lehet6ségek korlatozott voltarol, kozelebbrsl pedig a patrison beliil folytathaté aktiv
politikai tevékenység lehet6ségének tényleges hidnyérsl Dion Chrysostomos is: ‘Oseiteknek még’
— fordul Rhodos nagynevii elé6deikkel biiszkélked6 polgaraihoz a valamikor Kr. u. 70 és 75 kozé
datalhaté hires harmincegyedik beszédben, a ,Rhodiakos’-ban a majdani ,aranyszdjii” rhétor —
,5zdmos lehetdségiik volt arra, hogy megmutassik erényiiket: a tobbiek feletti vezetd szerep meg-
szerzésében, a jogtalansdgtél szorongatottak megsegitésében, szdvetségesek szerzésében, wvdrosok
alapitdsdban, hdboris ellenfeleik legydzésében. Nektek — mondja Rhodos meghallgatdsdira egybesereglett
polgdrainak a vindorszonokként ott fellépd prusai Dion — mdr nincsen meg ezekre a lehetdségetek. (162)
Az, amitek még megmaradt — 1igy vélem —, az az 6nmagatok felett valé uralkodds, s virosotok igazgatdsa;
hogy tiszteletben részesitsétek az arra érdemest, és ne nyilvinitsitok tetszésteket egyenld médon a soka-
sagbol barkinek, a tandcsiilések megtartisa, és a birésigokon valo itélkezés; hogy dldozzatok az isteneknek,
és megiiljétek az tinnepeket” (or. XXXI, 161-162.). Kés6bb, a hajdanvolt Hellas vérosi kozosségei, a
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senysportold - olympiai gy6ztes, de még inkdbb periodonikés, aki a két
olympiai verseny kozotti periodus minden versenyét megnyerte sportdgaban -
jelent6s mértékben hozzajarult sziilévarosa hirnevének gyarapitasiahoz. Ebben
az Osszefliggésben elég, ha csak a hajdankor két legkivalobb atlétajara utalunk.
A kroténi Milén”¢ 31 birk6zogy6zelmet szerzett a nagy panhellén versenyeken.
A hasonloképpen legendas alakkd lett thasosi Theogenésnek””
periodusgybztesként okolvivasban huszonkétszer, a pankrationban pedig két
alkalommal illesztették fejére a gy6zelmi koszorut. Mindkettsjiik nevét min-
denkor a sziil§varosukra utalé jelz6vel egyiittesen emlitették a kortarsak, s
ugyancsak igy emlékezik meg réluk a késébbi hagyomany.

A hellénisztikus korban azutdn egy-egy neves sportol6 olympiai gy6zelme
mar a tadgabb értelemben vett Hellas valamennyi kdzosségének egyiittes sikerét
is jelentette. Igy volt ez a korszak egyik kivételesen sokoldalu versenyzdsje, ‘a
gorogok dltal lakott egész vildgban ismert és legydzhetetlennek tartott okélvive’,”8
Kleitomachos” esetében is. A boiétiai Thébaibdl szarmazé Kleitomachos - leg-
alabbis ezt allitja réla a torténetiré Polybios - ,a gorigok dicséségéért harcolt”
ellenfelével, Aristonikosszal, aki az egyik Ptolemaida uralkodé (IV. Ptolemaios
Philopatér) megbizasabdl, a kirdly hirnevének gyarapitdsa végett mérk6zott
meg vele80 A csaszarsag kezdetétsl fogva pedig nem csupén a sziiletett hellé-
nek, de a hellén kultdran nevelkedett tagabb kozosség egészének sikerét is je-
lentette egy-egy olympiai gy6zelem. Ebben az Osszefiiggésben elég, ha csak
Joséphos Flavius egy ismert helyére utalunk. Amit Hérédés az élisieknek ado-
manyozott - jelenti ki a nem zsid6 kortarsait6l ,Nagy”-nak nevezett Hérodés
uralkoddi békeztiségének magasztalasa kapcsan Joséphos -, az ,nem csupin
Gorogorszag kincse volt, hanem az egész vilagé, ameddig csak az olympiai jatékok hire
eljutott’ (B] 121,12 - 4268.).81

dics6 mult nagy emberei el6tt még nyitva 4ll6 nagy lehetéségekrdl, ill. a jelenkori gorogség ezzel
ellentétes, visszavonhatatlanul megvéltozott viszonyairél szélva, hasonlé kovetkeztetésre jut
Dioén az or. XLIII, 4-ben is: tote men gar tauta én dynata, nyn d’ heteroi gegonasin hoi kairoi
(,,akkor még mindez lehetséges volt, dm mdsok a mai id6k”). Szélesebb 6sszefiiggésben 1. még ehhez
Plut. praec. ger. reip. 16sk. — 813c-f. - a gorog varosok vezetérétegének az Imperiumon beliili
valos hatalmi lehet6ségeir6l. Az ott mondottakhoz, egyben kitekintéssel Plutarchos mas politi-
kai targyu irdsaira is, 1. C. P. Jones, Plutarch and Rome. Oxford, 1971. 110-121 (Ch. XII: The
Political Treatises; kiiln. 113; vo. 133.).

76 Milénrol 1. D. MATZ: Greek and Roman Sport. A Dictionary of Athletes and Events from the Eight
Century B.C. to the Third Century A.D. Jefferson-North Carolina-London, 1991. 72-73. M. GOLDEN:
Sport in the Ancient World from A to Z. London-New York, 2004. 103.

77 Theogenésrél 1. D. MATZ: 95-96; M. GOLDEN: 163.

78 Polyb. XXVII 9, 7 [1161]: tés autt doxés epipolazusés kata pasan tén oikumenén.

79 Kleitomachos a 141. Olympiason (Kr. e. 216-ban) pankrationban szerzett koszortt, a kovet-
kez6 Olympias idején (Kr. e. 212-ben) pedig ckolvivasban aratott gy6zelmet: Paus. VI 15, 4-5.

80 Polyb. XXVII 9, 11 [1008]: Kleitomachos men agénizetai ... hyper tés tén Hellénén doxés,
Aristonikos de peri tés Ptolemaiu tu basileés. V6. I. KERTESZ: The Integrating Role of Sport in the
Hellenistic World. IN: New Aspects of Sport History. Proceedings of the 9th ISHPES Congress Cologne,
Germany, 2005. Eds. M. Lammer-E. Martin-Th. Terret. Sankt Augustin, 2007. 446-449.

81 Révay Jozsef forditasa. Gorogiil: [to d’ Eleiois charisthen - sc. Hér6dés] u monon koinon tés
Hellados all” holés tés oikumenés doron, eis hén hé doxa ton Olympiasin agénon diikneitai.
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