Hangképzés — beszédtanitas.

En istenem, hat okvetlen muszij a p és d Osszekapcsolasa
kedvéért egy érték nélkiili sz6t megtanulni? Nem fog ez a hang-
kapcsolas a tovabbiak folyaman szazszor meg szazszor is el6for-
dulni? g

Ugy-e kérem, ha az élet és nem a teoria szemiivegén néz-
zitk a kovetelményeket s ha segitségiil hiviuk a Iélektani tapasz-
talatokat s a gyermek lelkének megfigyelésébdl levonhatd igazsa-
gokat, akkor nem elégedhetiink meg 6 hdnap alatt 8—10 hang-
gal s 10—15 szdval! ;

Eletet kell vinni a {fanftasba, elevenséget, valtozatossigot a
napi munkaba, felhasznalni a gyermek kivancsisagat s érdekléde-
sét, fokozni tudasszomjat, nem pedig visszaszoritani megnyilatko-
zhsra vagyo lelkét s mesterségesen tétlenségre karhoztatni. Mert
azt csak elhiszik nekem, hogy 6 honapi szorgalmas munkanak
nem lehet egyenértéke 10—15 szénak a tudasa?

Fogadjuk el azt a megéllapitast, hogy a beszédtanitds mes-
terségi részét, t. i. a hangok és betiik megtanitasat, kell6leg vég-
zett el6gyakorlat utdn 50 tanitdsi nap alatt, tehat a kar4csonyi
sziinideig el lehet végezni. Batran elfogadhatjuk. Az intézetek leg-
nagyobb részében el is végezik nemcsak most, de elvégezték
25 évvel ezel6tt is. Nem gondolndk-e, hogy a mai fejlettebb s a
multak tapasztalatain okulé tijabb nemzedék egy lépéssel tovabb
is mehetne? De az istenért csak ne visszafelé ! Kétségtelen, hogy
a hangok egynémelyike az r, ly, i, zs, z talan nem lesz elég tiszta,
de vajjon a hall6 gyermek nem tanul azért Gj szavakat, mert az
rt még nem ropogtatja, vagy az sz helyett f mond? S vajjon az
ljabb és tijabb szavak tanulasa kdzben nem lesz-e olyan szeren-
csés pillanat, amely a kimondani nem tudott hang varatlan meg-
sziiletését eredményezi?

Sajat tapasztalatombdl tudom, hogy igen. Csak tiirelem, varni
tudas, az adott alkalom felhasznalasa, a sikertelen kisérletek utan
ne elkeseredett korholas, hanem joakaré buzditas legyen miiks-
désiink alapgondolata. A gyermek ne reffegjen, hogy még nem
tudja a hangot, de ne is legyen k0zonyds, ha még nem tudja.

Azt mondottam fentebb, hogy a hangkicsalas és betlitanitas
a mesterségi része a siketnémak tanitdsanak, amelyet ugyan kelld
gondossiggal kell végezni, de amely nem oly nagyjelent0ségii.

Magyar Gyogypedagodgisa. 19



286 Hangképzés — beszédtanitas.

Nagy baj, hogy némely helyen az elsé osztaly munkéajat az egész
éven 4t ilyennek tekintik s azt vélik, hogy a beszédtanitds csak a
masodik osztallyal kezd6dik. A beszédtanitisnak a jol vezetett
intézetben az els6 napon kell kezdddnie. Amikor a gyermeket
arra eszméltetjilk, hogy dllj fel parancsot teljesiise, mar a beszéd-
tanitas kezd6dik. S ezt a kezdetet kellenék folytatni Ontudatos
fokozatossaggal. E helyeit sok helyt mit latunk? Az els osztly
munkéja 1élek616 unalmas masoléssal, rettegd hangképzéssel, boszan-
kod6 korholassal, néha testi fajdalommal jard hangkicsalassal kioli
a gyermekb6l a beszéd iranti hajlandésagot s utjat vagja a lassu,
értéktelenebb hangképzéssel az eleven beszéd megtanulasinak.
Nem volt célom, hogy a hangképzés menetét napszerii pon-
tossaggal, a foglalkoz4s rendszeres beosztasival targyaljam. Ezt
nem is tarthatom kivanatosnak, mert a helyi koriilmények, a ndven-
dékek kedélyallapota, a tanar iigyessége és fogékonysdga nem
allapithaté meg napok szerint. Mar pedig a tanitas csak tgy lehet
eleven, ha a kell6 hangulat is meg van Ggy a tanarban, mint a
gyermekben. Az altalanos elveket kivintam csak megvilagitani,
amelyek a hangképzésnél kell, hogy iranyaddul szolgéljanak.

Ratérek most mar a’ beszédtanitasra.

A beszédtanitis céljat igen helyesen A4llapitja meg a tanterv.
Roviden az a cél, hogy a gyermek a beszédet megértse s magat
megértetni tudja. Tehat a kozlottet akar széval, akdr irdsban tor-
ténik az, megértvén, arra valaszolni tudjon, mésrészt Ohajtésait,
vagyait, érzéseit masokkal széban és irdsban kozolni tudja. Tehat
nem kell neki sem természettudosnak, sem torténésznek, sem
Afrikautazénak lennie. De még nyelvésznek sem.

Vajjon megfelelnek e tekintetben a tanterv kovetelte célnak
az intézetek ? Sajnos igennel nem felelhetiink. Altalanos a panasz,
hogy a novendékek gondolataikat sem széval, sem irasban helye-
sen kifejezni nem tudjak és a kozldtteket nem értik meg. Kozol-
nek 6k valamit, de az nem a halléktdl megszokott kifejezésekkel
torténik, inkabb csak egyes szavak halmaza. Frieni is értenek
annyit amennyit, de legtobbszor csak a mimika, vagy a jel segit-
ségével.

Mi okozza ezt a részleges eredményt? Hol keressiik azt az
arkanumot, mely a rea forditott buzgo, szorgalmas munkat ered-
ményesebbé teszi? :

Visszatérek arra a kijelentésemre, hogy a beszéd érthetdsége
a beszéd tisztasagatdl teljesen fiiggetlen. Az érthet8séget még az
sem zavarja, hogy egy-két hang tisztatalan vagy hiédnyos kiejtést,
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de igenis érthetetlen lesz a beszéd, ha a gondolat megnyilvanu-
~lasa nem olyan alakban torténik, aminét a hall6 egyének egymas-
kozt hasznalnak. A kifejezés szabatossiga teszi a beszédet ért-
het6vé.

Kisérelje meg bérki, hogy hagyjon el 1—2 hangot a beszéd-
ben, vajjon megérti-e a kornyezete? Vagy beszéljen orrhangon,
torje az r-eft, legfeljebb furcsanak talaljak a kiejtését, de megértik
a beszédjét. De beszéljen csak teljesen tisztan, de t6szavakkal
viszonyitas nélkiil, vagy helytelen viszonyitassal, meglassa, hogy
kozléseit senki sem érti meg. T E

A nyelv kontose, kiilalakja tehat az, mely a beszéd érthet6-
ségének fokelléke.

Nézziik tehat, hogyan ruhazzak fel a nyelvet intézeteinkben.

Hogy hasonlattal éljek, sok helyen, talan a legtobb helyen
gy tesznek, mint a tudalékos szabo, aki a gombok kiilonfélesé-
gére ¢és elnevezésére helyez sulyt. Szerinte meg kell az inasnak
magyarazni, hogy sziirke ruhara nem a piros gomb val6, hanem
a sziirke, vagy legfeljebb fekete. Meg kell magyarazni, hogy a
vastagabb szovetet vastagabb cérnaval kell §sszevarrni s vastagabb
tlit kell hozz4 hasznalni; hogy a varras iranyanak a szovettel

merdleges, vagy rézsutos irAnyban kell haladnia stb. stb.

Szeretném tudni, vajjon az a szabdinas, akit a gazdaja tudo-
manyos értekezéssel kivin a varrds mesterségébe bevezetni, mit
csinalna, ha magéra hagynik? Toprengene s a sok toprengés
utin forditva fogna a munkahoz, vagy egyaltalan bele se kezdene.

Minden hasonlat santit, de nagy altalanossagban a mi néven-
dékeink az inas helyzetében vannak. Mar az els6 kezdete a
beszédtanitisnak a gombok kiilonféleségére eszmélteti a szegény
gyermeket. Eszmélnie kell arra, hogy egyik széhoz csak £ a
masikhoz at, a harmadikhoz et stb. varrand, mert csak az illik
réja, de s6t még azt is tudnia kell, hogy miért illik raja? Esz-
mélnie kell arra, hogy a fénevet mas cérnaval kell varrni, mint
az igét s hogy a beszédben a szorend valiozé s a szavak elhe-
lyezése adja meg a gondolat iranyat.

Folytassuk a hasonlatot. Az okos szabomester tudomanyos
dissertatio helyett a kezébe nyomja a tiit, a cérnat, a gombot az
inasnak, egy gombot felvarr s azt mondja, a tobbit igy varrd fel
te. Nem figyelmezteti a gomb és szdvet szinére, anyagara, nem
magyarazza a cérna és tli vastagsagat, egyszeriien a kezébe adja
az inasnak a munkat, hogy végezze el, Hogy miért végezze igy
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el? Majd ha az inas a mesterségbe beletanul, ha értelme fejlodik,
onmagatol rajon az okokra.

A beszédre oktaté tanar is helyesebben tesz, ha nem magya-
raz, hanem a szajaba adja a siketnémanak a kifejezést azzal, hogy
ezt igy kell mondani, tanuld meg s hasonl6 helyzetekben ugyan-
azt hasznald. Tehat meg kell adni a helyzetnek megfelel6 kifeje-
zést minden nyelvalaktani rautalas s magyardzat nelkiil.

E helyett mit csinalnak legtobben? Eszméltetik a gyermeket
arra, hogy az asztalré/ kell elvenni a konyvet, a fogasrdl kell
levenni a kalapot, a képrdl kell beszéini, a tiikorrdl kell letdriilni
a port s hogy telies legyen a gombteoria, fefirnak a tablara
15—20 sz6t s azt kivanjak, hogy minden széhoz fiiggessze a
gyermek a megfeleld ragot, s6t azt is kivanjak, hogy ebben a
munkaban a gyermek gyonyoriiséget is leljen.

Akar csak Schwarczer Antal idejében élnénk. Hol marad az
a magyar Hill Moric, aki felkialtson: ,,Ugy tanitsd a siketnémat
beszélni, amint a hallé gyermek tanul®?!

Hogyan is tanul a hall6 gyermek?

Egy széval felelhetiink rea: szemlélve. Akkor kapja a kifeje-
zést minden nyelvtani rautalas nélkiil, mikor a szemlélet is kinalko-
zik. Akkor kér kenyeret, a mikor éhes. Akkor mondja, hogy a 16
szalad, mikor azt tényleg latja; akkor mondja, hogy a csibe kuko-
ricat eszik, mikor az valoban azt teszi. Annak nem ,b6g a borju*
Budapesten s nem ,csenget a villamos“ Jolsvan; még a sas sem
repiil az iskola szobaban. Az a hall6 gyermek nem a gomb teoria
szerint tanulja meg a nyelvet, annak nem mutatnak ragozasi példa-
kat, de latja az eleven, valddi életet, s kapja minden alaktani uta-
las nélkiil a megfelel6 helyes kifejezést.

A papiroson igen szépen fest az a szerintem helytelen elne-
vezés ,alkalomszerfiség“, de a gyakorlatban minden az, csak nem
alkalomszeriiség. llyen alkalomszertiségre alapitott tanitast hallottam
egyszer a tavollevd csaladrdl, apardl, anyardl, testvérr6l. Egy gyer-
meket érdekelt csak, de az egész osztalynak kellett megtanulnia,
hogy X. Y.-nak cselédje van. Vajjon tudhatta az a mésik gyermek,
hogy mi az a cseléd? Vajjon tudta-e az érdekelt gyermek, hogy
az a Julcsa, vagy JOzsi neki nem testvére, hanem az apjanak a
cselédje? Orok rejtély marad el6ttem.

Az alkalomszerfiség helyesebben szemléletnek volna neve-
zendd. Szemlélni lehet targyat, cselekvést, eseményt. Ezt kell meg-
ragadni, ennek kell a helyes kifejezését megtanitani s’ezt kell gya-
korolni, Ha az iskoldban mér nem kinalkozik szemlélet, menjiink
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ki az udvarra, a kertbe, az utcira stb. Lassunk és lattassunk ott
mindazt, ami csak kinalkozik s ezt dolgozzuk fel, ennek adjuk
meg a helyes kifejezést, ezt valtoztassuk 4t masnap mult idore,
err6l csevegijiink a jové idében a nélkiil, hogy mult id6 és jovo
id6, meg nem tudom miféle id6rol értekezést tartanank. Ez az
eleven élet, ez az alkalomszerliség, ez a valodi szemléltetése nem-
csak a targynak, eseménynek, hanem a nyelvalaknak is. lgy tanul
a hallo, igy kell tanulni a siketnémanak is, ha azt akarjuk, hogy a
beszédet megszeresse s azt hasznélja.

Ne mondja azt nekem senki, hogy maga az iskolaszoba
nem nyuijt elegendé szemléletet, hogy egy-két ora alatt ki lehet
meriteni az Osszes kinilkozé szemléleteket. Dehogy nem nyjt,
dehogy lehet kimeriteni. Mindennap kinélkozik uj szemlélet. Majd
beteg valaki, majd nathas, majd leejti a konyvét, majd ismét tiisz-
szent. Mennyi szemlélet, mennyi kifejezés kindlkozik s mennyi
alkalom a gyakorlasra. Ezek mind mindennapi események. Azutan
ha semmit sem vesziink észre, teremtiink magunk helyzeteket, olyan
helyzeteket, amelyekben a novendékek tevékeny reszt vesznek. Ha
egyéb nincs, egy képrdl csevegiink s csevegtetiink a novendékek-
kel. Szemléletben nincs és nem lehet sohasem hiany. Csak értsiink
a szemlélet felhasznalasahoz.

E tekintetben valéban a legtobb intézet igen kevésse lele-
ményes. Tudja Isten mért, de bizonyos nyiig latszik rajtuk, ame-
lyet nem birnak lerazni s bizonyos megszokott sablon, amelyhez
ragaszkodnak, anélkiil, hogy talan okat tudnak adni. Sok helyt
még a valddi szemléletre valé torekvés is hianyos, hat meg a
kivitel. A templom azonban majdnem minden iskolaban szerepel.
Mikor voltal a templomban? Melyik alegmagasabb épiilet N.-ben ?
Ezt el nem hagyna egyik intézet sem. De hogy a templomban
szemléltetnék a templomot, azt hiszem, kevés helyen teszik. Kép-
ro6l mar igen.

Nézziik végig egy ilyen beszédtanitasi orat.

Targy, mondjuk a templom.

Elsé kérdés: Hova jdrnak az emberek vasdrnap? A gyermek
fefel. Az emberek vasarnap a templomba jarnak.

K. Mit csinalnak ott? F. Ott énekelnek és imadkoznak.

K. Mit csinal a pap a szoszéken? F. A pap predikal a szo-
széken. _

K. Mit csinalnak az emberek? F. Az emberek hallgatjak.

K. Mi van a templomban? F. Pad, orgona stb.

K. Hol iilnek az emberek? F. Az emberek a padban iilnek.
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K. Voltdl-e mar templomban? F. Igen, én mar voltam a tem-
plomban. : :

K. Mit csindltal a templomban? F. En imadkoztam a tem-
plomban,

K. Mikor fogsz ismét elmenni a templomba? F. Vasarnap
fogok ismét elmenni a templomba.

K. Kivel fogsz elmenni a templomba? F. Testvéremmel fogok
elmenni a templomba. ’

Kisebb-nagyobb valtoztatdsokkal ez egy beszédtanitasi 6ré-
nak a targya és anyaga. Természetes dolog, hogy a kérdések és
feleletek nem folynak le siman. El6szor is a kérdés 2—3-szor
ismétl6dik, azutdn a gyermeknek kell felelni arra a kérdésre, hogy
mit kérdeztem? S ezt nem csak egy gyermeknek kell elmondania,
hanem 4 - 5-nek vagy az egész osztilynak. A ,mit kérdeztem ?“
minden kérdésnél ismétl6dik. S6t nemcsak a kérdés, hanem a
feleletet megel6z6leg még ennek a kifejezésnek: Feleljen Kardos
Pista. Mit mondtam? S Kardos Pistanak azt kell mondania: A
tanar Gr azt mondta, hogy feleljek. Persze a feleljek helyett sok-
szor feleljent mond a fit. Kovetkezik egyik-mésik gyermekkel a
javittatds. Végre K. P. tudja, hogy ugy kell mondania: feleljek.
Koézbe még a kiejtést is kell javitani. J6 5—6 perc mulva ra keriil
a sor, hogy a kérdésre tényleg felelhetne, de ezalatt nemcsak 6,
hanem a tobbiek is elfeledték a kérdést. Ujra fel kell tehat tenni
s erre megjon a vart felelet. A kovetkezé kérdésnél az eljaras
ismétlodik. Mire az utolsé kérdésre is megjon a felelet, eltelt az
6ra s a sok mellékkérdés, a nyelvalakra valo eszméltetés, a kiejtés
javitasa miatt sem a tartalom, sem a kifejezés nem rogzittetett meg.
Vajjon a tartalom megfelel-e a gyermek lelkiiletének, érdeklédésé-
nek ? Alig hiszem. De ha megfelelne, mondjuk, vajjon a kérdések
es feleletek modja érdekkeltd és elsegiti-e a gyermek beszéd-
készségét? Ezt meg mar éppen nem hiszem. Micsoda altalanos-
sagok s szemlélhetetlenségek. Hogyan felelhet a gyermek olyan
altalanos kerdésre: Hova mennek az emberek vasarnap? A felelet
nem lehet a szemlélet alapjan kialakult, csak szajkémddra betanult.
Nem fakadhat a gyermek megfigyeléséb6l annal kevésbé, mert az
emberek sok helyre mennek vasarnap, még a templomba is.
Mennyivel kozvetlenebb, ha hétfén reggel kérdezi a gyermeket a
tanar. Voltal tegnap templomban? S engedi, hogy a gyermek
‘maga nyilatkozzék meg, maga mondja el, mit latott, mit tapasztalt
s a tobbiek is figyeljék s Ok is mondhassik el esetleg mas alka-
lommal szerzett benyomasaikat. Csak az a stereolip kérdés »mit
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mondott N.“ ne akassza meg a gondolat szabadabb megnyilva-
nulasat, olyan kérdés, mely minden Oraban egy parszor elhangzik
s az év, masodik év, harmadik év végéig is csak annyit tudnak
hibatlanul elmondani a gyermekek ,N. azt mondta, hogy...“ s
ezutan kovetkezik a kérdd pillantas, a fej csovalasa, a kéznek a
gégére illesztése, a nekikésziilddés és a megakadas, esetleg a vég-
leges megakadas. :

A beszéd tanitasa ilyen modon eredményeket nem mutathat
fel. Hianyzik a legfobb, a valddi szemlélet s hidnyzik a tanitas
gyorsasaga, élénksége, mely nélkiil az egész tanitas unalmas, 1élek-
616 munkava valik.

Mik legyenek tehat a f6bb elvek a beszédtanitasnal ?

Szamtantanitas a siketnémak iskoldaiban.

Valahanyszor a szamtan tanitasi eredményének megvitatasa
van sz6nyegen, majdnem 4ltalanos a panasz, hogy kevés az ered-
mény.

Mindnyajan kiizdiink, vasszorgalommal igyeksziink a tanterv-
ben kiszabott anyagot a legjobb tehetségiink és szandékunk sze-
rint elvégezni, de dacara igyekezetiinknek, megfeszitett szorgal-
munknak : munkank gyiimolcse nem édes.

Mi pedig eleget keressilk a modot, keressiik a kitérét, hol
kocsink nyikorogva nehezen halad, hogy és miképen lehetne azt
rendes uton tartani?! Mert silany aratist nyerni. hol a talaj jol
van megmunkélva,‘valéban keserves dolog. Tanacskozunk, tusa-
kodunk, novendékeink terheit csokkenteni akarjuk, de ezideig segit-
séget nem talaltunk.

Eléggé nehéz dolog és bizonyara illetékes helyen is feltlinést
kelthetett, hogy legjobbjaink sem képesek a szamtanbdl oly tani-
tasi eredményt produkélni, mely a vérakozasnak teljesen megfelel.
De nemcsak ez van igy, hanem sajat lelkiismeretiink sarkal, hogy
tegyiink valamit, mely gy az {igynek, sajat magunknak, valamint
novendikeinknek javara szolgalna. Be kell ismerniink, hogy van
valami hiba, akadily, melynek elharitdsa kivéanatos. Hiszen mind-
nyajan emberek vagyunk, emberek altal tervezett, vagy véghez
vitt dolgok emberiek és hibasak lehetnek. Probalgassuk keresgetni
a hibat és ellenszerét, mely utan eredményesebb lesz munkénk,
édesebb lesz a gyiimolcse és novendékeink vallaira rakott stilyos
terhektél is valamit leemelhetiink.
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A mult tanév kozepe felé, vagy talan éppen az elején tortént,
hogy egyik kartarsunk panaszkodott a szdmtantanitas bajair6l. Vala-
mennyien egyetértettiink vele abban, hogy valamely iranyban tenni
kell vaiamit, mi az eredményesebb oktatast lehet6vé tenné és
novendékeinkkel is a szamolast jobban megkedveltetné. Megbiztuk
kartarsainkat, hogy a szadmtantanftds bajalt ismerteté értekezésé
ben arra is mutasson re4, hogy egy esetleges tanterv-revizié alkal-
maval min6 beosztast javasol és az anyagnak melyek azon részei,
melyek elhagyhatdk volnanak. Akadalyok jottek kozbe, melyek
miatt ezen targy alaposabb megvitatdsa elmaradt. Barha életre vald
eszméi szaklapunkban is ismertetve voltak, nagyobb érdekifdést
nem keltve, lekeriilt a napi rendrél, jéforman a feledés tengerébe
meriilt.

Kar pedig. nagy kér, minden olyan tigyért, melyet kbzérdek-
bol kellene é4lland6an napirenden tartani, hogy nagyobb érdekls-
dést nem keltve nyomtalanul elenyészik. Pedig az volt akkor is a
cél, hogy tobben hozzaszoljanak és valamely formaban illetékes
helyen is tudomaést szerezzenek rdla. Na, de mindig igy volt a
vilagon minden, hogy csak addig tart az érdeklédés mig magun-
kat kipanaszoljuk. Megy azutan minden a maga utjan, mig valaki
ismét kezébe veszi az elveszettnek hitt iigyet. De mintha mégsem
volnank hajlandéak ez egyszer a szamtantanitis-iigy kérdését elte-
metni. Fel-feliiti fejét innen is, onnan is valaki, hangoztatvin a
cselekvés idejének, illetbleg eljovetelének stirg6sen jelzett Orajat.

Csak a napokban olvastam ujra egyik kartirsam figyelemre
mélté cikkét, melyben a szamtan tanitasanak elhalasztasa melleit
emeli fel szavat. :

Nagyon eltérék lehetnek — a kivitelt tekintve — a vélemé-
nyek, de az illet6 maga jelzi, hogy mar évekkel ezelétt siirgette
a szamtantanitds reformjat. Mit jelent ez mast, mint azt, hogy nem
ok nélkiili a panasz, hogy a szamtantanitis anyagat tekintve sok
a kivanalom, a rea forditott id6 pedig kevés. El6bb emliteit kar-
thrsamnak tokéletesen igaza abban, hogy a szdmtan fanitisa ne
torienjék a beszéd rovéasira. Lam, mindnyajan a beszédet félijiik
¢s nem is ok nélkiil, mert ha a szimtan tanitasara kitlizott id6
nem elegendS, az erre szant id6b6l lopdosunk el tobbet, vagy
kevesebbet. Ez pedig nem olyan poszts, melyb8l valami nagyon
telnek, hanem nagyon is sziikre szabott materia, melyhez inkabb
illenék hozza adni, mint elvenni.

Ugy van tehat a dolog, hogy a szdmtan anyagabdl igen sok
batran elmaradhat. Ha az anyagot redukaljuk, akkor is csak annyit
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tudnak majd novendékeink. mint most. Vannak — ugyanis —
bizonyos sallangok, melyeket az épérzékii gyermekek is elfelej-
tenek. Kilépvén az életbe — a szitkség nem kivanhatja — a komp-
likalt miiveletek lassanként annyira elmosddnak, hogy bizony van-
nak tanult emberek is, kik alig emlékeznek bizonyos miiveletekre.

Az ¢életnek kell nevelniink.- Ha ez all altalanosan minden
gyermekre, mennyivel inkabb a siketnémékra. A tapasztalat pedig
azt bizonyitja, hogy a benniinket kornyezd vilag nem kivanja, nem
koveteli az iszonyli nagy szamokkal és szamsorokkal val6 kdnnyed
banast. Ez tehat egy figyelmeztetés egy intés, hogy csak a min-
dennap el6forduld, egyszer(i, nem tilmagas szamokkal kell bibe-
I6dniink. Az egyszerii és gyakorlati példak alapos megbeszélése
és megfejtése a f6dolog. Az ilyen példak egyszerliségoknél fogva
is sokkal inkabb alkalmasak a beszéd tamogatasara és gyakorlasara.

A komplikalt feladatokat mar csak azért is mell6zni kell, mert
a megeroitetd figyelem, gondolkozas folytan elfelejti a lényeget,
vagy a szavakat. Nem kis dolog — ugyanis — a feladatot hibat-
lanul leolvasni, a benne lev szamokat észben tartani, de a felada-
tot is joI megoldani. Az ilyen feladatoknal hib4s lesz a szamtani
miivelet végrehajtasa, hibas lesz a beszéd is. A mi novendékeink
tobbsége kozepes, sot kozepesnél is gyengébb szellemi tehetsegii.
Ha valamennyi kivalé volna, akkor sem volna konnyfi feladala sem
a tanarnak, sem a tanitvanynak.

Mit sz6ljunk tovabba a tortek és tizedestortekhez? Nem kel-
lene megfontolas targyava tenni, hogy mi volna az a minimum,
amely a siketnémak oktatisa szempontjabél j6 és elég volna? En
nem szblok a tortek Iényege és kiilondsen a tizetedestortek ellen.
Hiba volna a kdzonséges torteknél mellézni a konnyen szemlél-
tethetd, gyakran elforduld torteket. A tortek osszeadasa és kivo-
nisa is csak megijarja, foleg ha azok egynevez@vel birnak. De mar.
a tortek szorzasa, osztasa éppen nem gyakorlati dolog. Ezek bizony
begyakorlas utan szépen elfelejtédnek.

Ha mar éppen nélkiilozhetetlen dolog a tortekkel val6 bibe-
16dés, akkor is inkabb a tizedes tortekkel bajlédjunk.

A kamatszamitassal sem vagyunk masképpen. Igaz, hogy
szép dolog, s6t hasznos dolog is a kamatszAmitds: tehat tanitani
kell. Egy értelmes ember sem nélkiilozheti a kamatszamitast, mert
még a szegény ember is megismerkedig vele gyekorlatilag. Akinek
van pénze, az kamatoztatja. A szegény ember pedig kdlcson vesz.
De a kamatszamitasnak van egy nagyon egyszerli médja. A taka-
rékpénztari tisztviseld miikodését kell csak megfigyelni. Kétségen
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kiviil tudna a szamitds mas mddjat is minden bank, minden takarék-
pénztér tisztvisel6je alkalmazni. Talan szabalyos szamitisokat végez
ennek dacara? Dehogy is végez. De ha végezne, hany tigyet volna
képes naponként elintézni. Nagyon keveset. De még ily koriilmé-
nyek kozott is nagyon kérdéses, vajjon tudna-e oly pontos szami-
tast eszk6zolni, hogy a mindig fennallé 1—2 napi kamatkiilonbo-
zetet is kiszamitani tudna.

Ha tehat egy vele foglalkozé hivatalnok, ki ismeri a szamo.
las nehezebb formajat is, de nem alkalmazza; mennyivel inkabb
volna indokolt a siketnémakkal a tablazatokon val6é szadmolast meg-
isertetni. Mert ha mindig azt hangoztatjuk, hogy az életkivetelte
gyakorlati dolgot kell a siketnémak tanitasanal zsin6rmértékiil venni:
ez a valddi gyakorlati eljaras. Megtanulhatjuk, hogy miképpen lehet
kamatot, id6t, tOkét, stb. kiszamitani, de a példak oly valtozatos
sorozatat, mely ezt a tudast egész életre biztositana, nem nyujthat-
juk. A szabélyok megtanulisa csak idoleges tudast nyujt. Nagyon
hamar elfelejtjiik a szabalyokat. A tudas bizonytalanna valik ez
pedig a semmivel egyenld, értékét tekintve. Ezeket a tiblazatokat
pedig éppen akkor alkalmazhatja mindenki, midén az iskolaban
nyert tudast kezdi a gyakorlati, a valddi életkdvetelte sziikséglet
felvaltani, vagy megvaldsitani.

A tanitds anyaganak redukalésa tokéletesen indokoltnak latszik,
Vannak, kik nemcsak kevesebb anyagot kivannak tanittatni, hanem
— kozelebbi értesiilésem szerint — a szamtantanitist a kés6ébbi
évekre ohajtjak elhalasztani.

Keresni kellene az okat, hogy miért és hogyan van, hogy
mi a redltdrgyakat koran és novendékeink szellemi erejét meg-
haladé mdédon erdltetjiik ?

En ennek okat abban latom, hogy a siketnémak iskolait fudas
tekintetében a népiskolaval hoztdk kapcsolatba. Ha ez a kifejezés
nem talal, hat masképpen igy hatirozndm meg: a siketnémak VI,
osztallyal bir6 intézetét a népiskola IV. a VIII. osztallyal biré inté-
zetét pedig a népiskola VI. osztalyaval hoztak egyenlé rangba, tudast
tekintve. Ebb6l a szempontbdl tehat sziikséges volt a realtargyak-
nak korai megkezdése és megfelel6 terjedelemben vald tanitasa.

Ez — szerintem — nem volt helyes dolog. Eltekintve attédl,
hogy a népiskola alig képesit valakit valami kiilonos palyara,
az értelmiségi palyaknak csak a kiiszobe. A mi iskolank szak-
iskola. A siketnémak intézetei els6 sorban arra véllalkoztak, hogy
a kiilvilaggal kozleked6 eszkozt, a beszédet teremisék meg noven-
dékeiknek. E mellett eltorpiil minden. Az elemi tudas igen nagyra-
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becsiilt dolog el6ttem, de a f6¢élt sohasem szabad szem el0l tévesz-
teniink.

A mi intézeteink nem az értelmiségi palyakra készitik el6
novendékeinket. Az ipari palya még az épérzékii gyermekeknek
is sokkal ajanlatosabb volna. Maradjunk csak az ipari palya mellett.
Ez a palya majdnem az egyediili boldoguldsi at a siketnémak
szamara. Nem oly sikamlos, mint a miivészi palya, de nem is tesz
senkit szerencsétlenné. Nagyon jo volna, ha mésok is lainak a
miivészi palyak toviseit, nemecsak a rézsait. Az elemi iskolat vég-
zett novendékek sem lépnek az ipari palyara tobb tudéssal, mint
a mi novendékeink Az én meggyb6z6désem szerint pedig a mi
novendékeink tuddsa alaposabb, sok tekintetben jobb is, mint az
elemi iskola novendékeié. Ez oknal fogva nincs okunk attdl félni,
hogy novendékeink leend6 palyajokra elegend6 tudas nélkiil 1épnek.
Ha tehat a szamtantanitas terén némi modositasokat eszkozliink,
az mindenesetre csak haszonnal jarhat, mert kevesebbet, de jol, —
hej de sokat elcsépelt szolasmod. De ha a keveset a gyakorlati
élettel is kozelebbi viszonyba hozzuk és a novendékek terheit is
csokkenthetjiik, éppen j6 uton lesziink.

A szamokiatas nehézségeit kétségteleniil nevelte az 6raszdmok
leszallitisa. Nem is lehet ma mar biztosan tudni, hogy miképpen
tortént, mi indithatta Onagyméltésagat, hogy az orkat leszéllitassa.
Csak azt tudjuk, hogy benne vagyunk, igy kell dolgoznunk. Ez
az 4llapot azonban tarthatatlan. Kevesebb idé alatt, kevesebb anya-
got dolgozhatunk fel. Nehezebb anyag kell6 szeml¢lietése, meg-
értetése tobb id6ét vesz igénybe. En a magam részér6l a noven-
dékek szamara kijelolt 20 6rat ismét felemelném a régi 24-re. S6t
ha lelkiismeretesen kellene felelnem azon kérdésre, hogy noven-
dékeinknek hany heti 6rara volna sziiksége; bizonyosan gondol-
kozas nélkiil kijelenteném, hogy a 24 dra is kevés. De ezt csak.
a novendékek tudasa tekintetében mondom. A tanir egészsége és
kimélése szempontjabdl a tanar kotelezd Orait 20 draban  allapita-
nam meg. Nem is gondolkoztam rola, mennyibe keriilne az allam-
nak ily iranyti intézkedése, mert eléttem a tanitdstigy el6bbre valo
a finanancialis dolgoknal, csak egyszerlien megemlitem.

Hogy én nem adom fel teljesen a reményt, miszerint a noven-
dékek kotelezd orai felemeltetnek s igy kiildnosen a szdmtani okta-
tés eredményesebb lesz, azt arra alapitom, hogy a mostani ered-
mény produkalasa is csak mesterséges modon lehetséges. A mostani
eredményt is mesterségesen el6idézetinek tartom, mert koztudo-
masti, hogy elvesziink a beszédtanitas gyongén kiszabott 6raibol
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és ezt felhasznaljuk a szamtan szaméara. ,Mindent a beszédért“ és
mindenben a beszéd dominaljon és a sziikség kényszere folytan
masképpen kell cselekedniink. Mi fontosabbnak tartjuk a beszédet
az Osszes redltargyak néven emlegetett szellemi tudasnal. A kény-
szer kovetkeztében mégis ez ellen kell véteniink legtobbet. Sok
mindennek a beszédtanitas idejéb6l kell futnia, mert az id6 kevés.
Az ellen6rzések sem mutatnak a helyzetrdl tiszta képet. Mindenki
igyekszik ugyanis, hogy a kovetelményeknek megfeleljen. Avval
pedig a vilagért sem dicsekszik el senki, hogy az eredmény érde-
kében fObenjard szabalytalansagot kovetett el.

Végre meg kell emlékeznem még valamirdl. A siketnémak
intézeteinél miikodd tanirok tidlfeszitett er6vel és nagy szorgalom-
mal dolgoznak. Meg is adja némelyik az arat, mert a mi munkank
nemcsak szellemileg, de testileg is kimeriti az embert. Igy van az,
hogy csak ma is kapok egy gyaszjelentést, hogy koziilink egy
mar nem dolgozik. Mi teh4t nagyon tokéletesen akarunk dolgozni.
Egy-egy j6 anyagbdl véletleniil osszehuzott osztaly szép eredményt
is produkal. Ki csodalkozik azon, hogy az ellenfrzésre kikiildott
miniszteri biztos 5—0 intézetet megvizsgalva, nem a gyengébb
osztalyok tanitdsi eredményeit tekinti kovetelménynek, hanem a
leggyengébb osztalyokban is slagra kivanja a feleleteket. (?? Szerk.)
Pedig lehetséges, hogy az utobhi osztalyokban nagyobb veszéd-
séggel lehetett a gyengébb eredményt is el6teremteni.

Ne terheljiik tdl tehat novendékeinket. Igyekezziink az anya-
got leszéllitani és méltanyosan, gyakorlatibb mdédon tigy elosztani,
hogy az a nOvendékek szdmara konnyebben elsajatithat6 legyen.

Foltéve, hogy a tantervek a szamtant illetd része revizid ala
keriilne tegyiink oly javaslatot, mely gyakorlati voltanal fogva meg-
val6sulhasson. :

En a magam részérél osztalyonként a kovetkezd megosztast
tartandm célszeriinek és kivanatosnak.

A novendék mar az els6 osztalyban a tanult szavak kozott
a 10. alapszamnevet tanulna meg. Szamfogalma a kis siketnémaknak
is van, csak hianyzik a kifejezés hozz4. Vannak, kik 9—10 éves
korukban jonnek az intézetbe, ezeknek mar bizonyos, hogy van
némi szamfogalmuk. A tulajdonképpeni szdmoktatis a Il. osztaly-
ban kezdédnék. En ezen a fokon nem tartanam soknak, hogy a
novendékek a 20-as szdmkorben Osszeadjanak, kivonjanak, az alap-
szdmokat szoval és szammal 20-ig lefrjak és a sziikséges szam-
tani szolasformakat is megismerjék.

A lll. osztidlyban az Osszeadast és a kivonast az 50-es szam-
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korben, a szorzést és osztast pedig a 10-es szamkorben tanittatnam,
Az alapszamnevek irasat 100-ig ugy szoval, mint szamjeggyel, a
szitkséges szamtani kifejezéseket, melyek eléfordulnak, szintén ide
szamitom. ‘

A V. osztilyban az Osszeadast és kivonast a 100-as szam-
korben, valamint a szorzést és osztast a 20-as szamkorben kivannam.

Az V. osztily anyaga volna mind a negy alapmtivelet a 100-as
szamkorben, mértékek, pénzek és romai szamok ismertetése C-ig.

A VI. osztalyban tanitani kellene mind a négy alapmiiveletet
az 1000-es korben és a romai szdmokat is M-ig.

A VIL. osztalyban bevezetném a torteket, kiilonosen a tizedes-
torteket, a teriiletszamitast, gyakorlati példakat 1000-en feliili szam-
korben. Kiilonos figyelmet forditanék a piaci és vasari alkalommal
el6fordulé kifejezések és gyakorlati példak felhasznalasara.

A VIII. osztaly tananyaga volna az 1000-en felilli szamkor-
ben a gyakorlati példak tovéabbi gyakorlasa a gyakorlati iranyt
kobtartalom szamités.

A kamatszamitast a pénzintézeteknél hasznalatos tablazatok
alapjan ismertetném meg. Ez kiilonben mar annyira elterjedt kamat-
szAmitasi mod, miszerint a legegyszerlibb foldmives emberek is
biztosan tudjak hasznalni.

Az bsszeadast és szorzast a kiilonféle piaci drusok altal hasz-
nalatos tablazatok Gtjan lehetne gyakoroltatni. Ismerek olyan hen-
tesnét, aki csak a szamokat ismeri — irni, olvasni nem tud, mégis
a legnagyobb egyszerliséggel rateszi az ujjat a 87 koronas tételre
és 14 kg. hus arat egy pillanat alatt kiszamitja.

Azt hiszem, hogy a tananyag ilyen beosztasaval és reduka-
lasaval csakugyan konnyebb volna ugy a tanitvany, mint a tanar.
dolga, az eredmény pedig bizonyara jobb lenne.

De a szamtani Orak szamat okvetetleniil felemelném. Jobb
tanftasi eredményt csak alaposabb tanitdssal lehet elérni, erre pedig
tobb id6 kell.

Néhany megjegyzes
,A vakok magyarorszagi lintézeteinek Braille-
konyvtara® cimit kozlemenyhez.
A ,Magyar Gy6gypedagogia“ i. e. szeptember hé:15-iki sza-
maban fennt idézett cim alatt Herodek Karoly hosszabb cikket
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kozol, melyben a hivatalos Braille-abécé szerzésége felett még
1905-ben folyt polémia idejébdl kezében maradt néhany levéinek
részint teljes, részint csak részleges koézlése mellett arra az ered-
ményre jut, hogy” az els6 egyjegyii magyar Braille-ibécét Megyeri
Kéroly tr szerkesztette és e sorok ir6ja azon csupan némi valto-
zast eszk0Ozolt. '

Bér jollehet valami nagy fontossigot nem tulajdonitok annak,
hogy Braille Lajos elmésen megalkotott 6rokbecsii 4bécéjéb6l barki
is esetleges mas beosztassal egy tij abécét szerkesszen; és hiva-
talos elfoglaltsigom is ‘oly nagy, hogy bizony idém nem nagyon
van polémizalasra: azonban csupén a torténeti igazsag kedvéért és
azon oknal fogva, hogy mégsem szeretnék tolvajlassal vadoltatni,
irom meg e sorokat, hogy cikkir6 johiszemii tévedéseit helyre-
igazitsam.

Mindenek el6tt kijelentem, s ha kell eskiivel is meger6sitem,
hogy Megyeri Karoly tr egyjegyli magyar abécéjét sohasem lattam.
azonban az enyémet latta, s6t le is irta maganak.
Kiilonben a tényallas a kovetkezd:

A vakok magyarorszagi intézetében az els6 Braille-irasti kony-
vet 1867-ben Mihélyik lzidor dr. a vakok intézete akkori igazga-
téja hozta Parisbol, ahova tanulményitra volt kikiildve. Ezen konyv
cime: Principe de Cosmographié, melynek a vakok budapesti orsz. -
intézete konyvtaraban még ma is meg kell lennie. A masodik és
harmadik ily rendszerti konyv mér a zeneirodalomba tartozik, melyek
egyike a zeneoktatas alapelvei cimet viseli (persze franciaul irva)
a masik pedig Cramer tanulmanyait tartalmazta és 2 kotetbdl all.

: A fioldrajzi munka els6 lapjan az eredeti francia Braille abécé
olvashatd, a zenei munka elsd lapja pedig a hangjegyek abécsjét
ismerteti. Ezen konyvekb6l tanulta meg Megyeri is,” én is a francia
_pont abécét és 6 a hangjegyrendszert is.

Megyeri ugyanis 1876-ban lett az intézetbez kinevezve és
dicséretére legyen mondva vas szorgalommal dolgozott. A francia
abécét deszkalapokra verte ki szegekkel, majd francia leckéket
készitett ugyanily médon és a médosabb névendékek koziil néha-
nyat ezek segitségével tanitott a francia nyelvre. Kés6ébb a hang-
jegyeket is tanulméanyozta és ugyancsak magan tton erre is okta-
tott néhény novendéket. Arrdl is van tudomésom, hogy a néven-
dékei a Braille abécé segitségével magyarul is frtak, de tudtom-
mal ez az abéce kétjegyli volt, azaz helyesebben szélva az 6ssze-
tett massalhangzékat két jeggyel kelett vele irni. Ezt kiilonben
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annak idején, mikor a polémia folyt néhany vak zenesz is meg-
erdsitette,

Azt hiszem — de biztosan nem Aallitom — hogy Beregi
Ignac nevii novendéke szintén ezt az abécet hasznalta 1887-igs
amikor nevezett kilépésével kihalt az intézetb6l a Braille-iras. Ismet-
lem, ezt az abécét nem lattam, mert a Braille- hangjegyekkel és
altalaban a Braille-féle pontrendszerrel akkortajt nem foglalkoztam.
Téves tehat cikkironak azon Aallitasa is, hogy 1887-t61 1802-ig
Braille-hangjegyek segiiségével tanitotta Megyeri a zeneelméletet,
mert 1830-ig én is novendéke voltam még az intézetnek és mint
ilyen zeneelméletet is tanultam, de Braille-hangjegyet soha.

1880 oktéber hé 9-én kelt 39287. szamt miniszteri rende-
lettel az intézet segédtanitéjava neveztettem ki, s mikor tanulmany-
utamrol hazajottem 1890-ben vettem &t Gutheil Adam tanartol az
intézeti nyomda vezetését és a helyettesitést, valamint a kézimunka
oktatas mellett a vakok dombornyomasti konyveit is készitettem.
Az elsé gyongynyomast konyv elkészitése utan szolitott fel dr.
Mihalyik arra, hogy tanuimaayozzam a Braille rendszert, Aallitsak
Ossze egy, a magyar nyelv természetének megfelel6 pontabecét
és szerkesszek alkalmas 4bécés konyvet a vakok szamara. Az
abécét csakhamar elkészitettem, melyet egy tantestiileti iilésen be-
mutattam, ahol Megyeri inditvanyara csupan két jegy szenvedett
valtozast. Ugyanis az inditvanyara elvetettiik a dzs-t és a fy beti-
nek pedig modositasat ajanlotta. Ezzel az abécé elfogadtatvan, azt
jegyz6konyvbe foglalta Megyeri, az abécét pedig zsebkonyvébe irta.

Az ekként hivatalossa valt els6 magyar Braille-abécémet
ezutan deszkalapokra vertem és olvasgaté tablékat is keszitettem
szegekkel, melyek a vakok intézete muzeuméban ma is megvan-
nak. Az 4béce az 1893-ik évben megtartott ,kenyérkeresd vakok*
kiallitisin a tobbi taneszkozok kozott kiallittatott és pedig sajat
nevem alatt, melyet akkor Megyeri Karoly ar egyaltalin nem
kifogasolt. Mar pedig ha 6 készitette volna, bizonyara nem tiirte
volna meg, hogy az 6 munkéajat sajat nevem alatt allitsam ki.
Ezen kiallitason latta meg Harcsik Karoly polgari és kereskedeimi
iskolai tanar, aki figyelmessé tette rea dr. Bokor Jozsefet, a Pallas
lexikon szerkeszt6jét és igy keriilt bele a lexikonba.

Hogy Megyeri az & allitasat, mely szerint az 6 4bécéjét hasz-
naltam alapul, azaltal véli igazolni, hogy egyes betiik gy az én,
mint az 6 abécéjében azonosok, ez igen gyenge érv. Ugyanis aki
nem restelli a faradsagot és a jelenleg érvényben lévé magyar
‘4bécét osszehasonlitia a Pallas lexikonban 1év6 eredeti francia
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abécével, az rogton meggydz6dik, hogy tulajdonképen itt minden
jegy egy és ugyanaz, csak mas betiit van hivatva pétolni. igy pél-
daul Pivar is megtartotta az én cs-met, ny-met és talin még egy
néhany betiit, azért mégsem mondom, hogy ez az én modosita-
som, vagy, hogy ezt t6lem tulajdonitotta el. O szigortibban kovette
a fonetika torvényeit, minélfogva, ha egy-mas helyen gondolataink
talalkoztak is; az 8 Osszedllitisa hatarozottan eredeti is és jobb,
helyesebb az enyémnél. En akkor megelégedtem azzal, hogy egy
jegyli dbécénk legyen és ennek dacira az eredeti jegyek lehett-
leg ne véltozzanak. A magénhangzékat pedig a szerint alkalmaz-
tam, amint azok a fancia kiejtésben is gy hangzanak, mint a
magyarban. i3

Ezek utin még csak azt jegyzem meg, hogy az én abécé-
met 1895-ig hasznéltdk hivatalosan, amikor Roboz ]6zsef azt az
elkésziilt abécés konyvemmel egyiitt elvetette és egy a német abécé
alapjan komponalt 4bécéjét rendelte el hasznalatra. Tekintettel azon-
ban arra, hogy a németben hosszli maganzdk nincsenek : amellett,
hogy az Osszetett massalhangzdkat szintén két jegybél Aallitotta
Ossze, meg a maganhangzok mellé egy hosszitd vagy nyuito jelet
is alkalmazott. Ez tette az dbécéjét hasznavehetetlenné, mert az
irasa lassu, olvasasa pedig felette mehézkes volt. Ezért madositotta
azutan Pivar igazgato, melyet mikor elfogadas végett felterjesztett,
ugyanakkor Mihdlyik Lajos is kiildott volt be egy abécét és a
nagyméltdsagti Minisztérium az 6vét fogadta el. Ezt azutan mind-
addig hasznéltdk, amig Pivar igazgato Herodekkel egyetértéleg
meg nem gybzte a minisztériumot arr6l, hogy Pivar abécé]e ama-
zénél helyesebb és logikusabb.

Ezeket kivantam megjegyezni és midén soraimat végzem
Puskin Séndor szavaival zarom azokat mondvan: ,Barki voltal is
nyéjas olvasém ; bardtom avagy ellenem ..... valjunk békességben

el, lsten veled"‘ ;

Lovédcs Jozsef.
*

Vélasz a ,Néhany megjegyzés“ cimii cikkre."

Nem tudom, miért idézte a cikkir6 a nagy orosz férfitn szép
mondasat, mert ha -tisztelettel alulirottnak van adresszélva, akkor
teljesen elhibazottan alkalmazta. Remélem, nem tételezi fel rélam
senki sem, ha valaki a maga igazit védeni akarja targyilagos
mdédon, hogy az bennem ellenszenves érzelmeket valtana ki. Min-
denkor és mindenben targyilagos akartam lenni, senkinek a gyen-
gejét magam céljaira ki nem  hasznaltam, sem irasban, sem hiva-
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tali teend6im teljesitésében. Jelen soraimat is tisztan a targyilagos-
sag szempontjabo6l irom, mert nemcsak sajat cikkemben foglalt
tényallasok tamadtattak meg, hanem azon tisztes egyén is, akirdl
a cikkiré hizelg6en mondja, hogy az intézetben vas szorgalommal
dolgozott: Megyeri Karoly nyugalmazott tanar.

Legyen szabad a cikkir6t arra emlékeztetnem, hogy 1905-ben
amikor a hivatalos Braille-abécé szerz8ségének megallapitisa tar-
gydban a felderit6 eljarast meginditottam ¢és lefolytattam, nem
,néhany levél“, hanem az Osszes erre vonatkozé iratok a kezeim
kozott vannak, amelyekb6l néhany allitast szegezek a cikkird allita-
saival szemben. Mert ha a cikkiré megkivanja, hogy az 6 szavai
hitelt érdemlGleg elismertessenek, hasonloképen igényelheti ezt a
jogot az a tisztes férfiti is, aki kozel negyed szdzadon at volt az
intézetnek egyik igen jeles tanara és az ellenérvelének tanito-
mestere.

Nem sokban tartozik a dolog lényegéhez az, hogy az els6
Braille-irasti konyvet mikor hoztak az intézethez és hogy ezen
konyvekbo6l tanulta meg Megyeri a francia pont abécét és a hang-
jegy rendszert is. De mivel a cikkir6 felemliteite, legyen szabad
Megyeri Karolynak 1905. datum nélkiil kelt-levelébdl a kovetke-
z6ket idéznem: ,Braille-hangjegyekb6! tanultak a zeneelméleti
osztlyokban 1877-t61 1882-ig. (Szept. 15. szdmban megjelent
cikkemben ez évszdmba sajtéhiba csuszott be, .épen 10 évvel
korabbra értend6.) flozattam Pdrisbél Crdmer-yéle gyakorlatokat,
hogy ldssam miként kelljen jelezni a kéthezes darabokat.“ Ebb6l
kitetszik, hogy Megyeri a sajat munkajabdl tanulményozta és tani-
totta a Braille-hangjegy rendszert. Hogy ez igy van, kitiinik a
kovetkez6 folytatdlagos sorokbdl is: ,Amint H. meghallotta, hogy
én Cramer-gyakorlatokat tanitok a zeneelméleti 6rakban, folment
az igazgatéhoz ez ellen tiltakozni“. -

Igaza van a cikkirénak, hogy Megyeri magénuton néhany
novendéket tanitott a Braille hangjegyrendszerre, mert a tisztes
férfid ugyanazon levelében, melyb6l az idézeteket vettem, folyta-
tolagosan azt irja: ,hogy nem tanitott tobbé osztilydban senkit
sem a hangjegyrendszerre“, mert az igazgaté Kkijelentette: ,ne
artsa magat olyanba, ami nem a maga dolga“. Akinek kedve volt
hozza, mondja tovabba Megyeri, azt tanitottam az osztalyon Kkiviil,
mig az intézetben laktam. Francia nyelvre, mint magéntanulokat
1877—1881 tanitotta: Horvath Attilat, Kunkel Dezs6t és Majoros
Elemért.

Arrdl is van tudomasa a cikkirénak, hogy novendékei a
Magyar Gyogypedagégia, 20
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Braille-abécé segitségével magyarul is. irtak, de nézete szerint ez
az abécé kétjegyii volt, azaz helyesebben szé6lva, az 0Osszetett
massalhangzokat két jegygyel kellett vele irni. Erre nézve Megyeri
1006. marc. 5-én kelt levelében a kovetkezbket irja: ,Alig varom
mar kedves latogatasat, hogy megmutassam azt a konyvet, amelyet
Beregi irt 1887-ben u. n. ,egyjegyli abécével, amely abécét alli-
tolag Lovacs ,alkotott” 1893-ban.”

Azt mondja a cikkir6, hogy a Braille-dbécé Beregi Ignac
nevii ndvendék kilépésével 1887-ben kihalt, Lehet. En azonban
ezt a kijelentést sajat nézépontomb6l oda mddositom, hogy nem
halt az ki, csak nem tfanitottdk, amennyiben Megyerinek eltiltottak
(lasd fennebb). Mert hiszen a cikkiré is és érdemes tarsai abban
az id6ben novendékei voltak az intézetnek és szinte nem latszik
valdszinlinek, hogy ezt az igen fontos rendszert kitorolték volna
memoridjukbdl. Nagyon érdekes a cikkironak az a kijelentése,
hogy a Megyeri-iéle abécét nem ismerte, ha olvassuk ide vonat-
kozoan Megyeri Karolynak 1900. ‘marcius 12-én kelt levelébol
az alabbi sorokat: Patky révén megkaptam egyik volt novendé-
kemt6l egy olyan 4abécét,, melyik még az 1904/05-ik évbol szar-
mazik, [gy aztin Osszehasonlitvan az én abécémmel, megtalaltam
azokat a betliket, melyeket Lovacs nekem ajanlott, hogy cseréljiik.
E szerint Lovacs 4 betfit alakitott t az én beleegyezésernmel. Ezek:
Cs. O. 8z.-Zs.*

Azt mondja a cikkird, hogy az é&bécét elkészitve egy tan-
testiileti gylilésen bemutatta, ahol Megyeri inditvanyara csupan két
jegy szenvedett valtozast. Megengedem, hogy igy van, de ez
semmiképen sem tiinik ki az akkori jegyz6konyvbél. S6t az sem
tiinik ki, hogy a cikkiré készitette volna a hivatalos magyar Braille-
abécét. Az 1803-ik évi december hd 19-én folvett jegyzOkdnyv
ugyanis sz6 szerint a kdvetkezbket tartalmazza: ,Targy: a Braille-
rendszer, ezen rendszerd betiik, konyvek, hangjegyek rendszeresi-
tése és elballitisa targyaban. Jelen voltak: dr. Mihalyik, Megyeri,
Gutheil, Lovacs, Beregi, Horvath (Hauser elmaraddsat betegségé-
vel levélileg kimentette.)“

,Alapul folvettitk a Braille-rendszert, még pedig ugy, hogy
ami a francidban megvan, azt egyszerlien atvesszitkk a magyarba.
Tovabba ama betiiknek, mclyeknek hasonlojat talaljuk a franciaban,
szintén atvettilk a magyarba; végre oly betiik, melyeknek sem
hangzésra, sem rokonsigra nem talaltunk hasonlét, akkor a kovet-
kez6 elvet kovettitk: @) megtartani a betiinek alapformaéjat, pl. n,
akkor az ny annak megforditottja, b) vagy pedig az eredeti betii-
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hoz egy vagy két pont jon. Megyeri Kéroly s. k. jegyz6, Mibalyik
Szidor s. k. igazgaté“. fgy sz6l a jegyzOkonyv egész terjedelme-
ben, amelyb6l megallapithatjuk, mint egyediili hivatalos dokumen-
tumbdl, hogy a cikkiré neve el6 sem fordul olyképen, mintha a
Braille 4bécének magyarban valé Aatiiltetésében tevOleges részt vett
volna. En azonban elismerem, hogy a gylilésen a targyalés a cikk-
ironak elaboratuma alapjan indult meg. igy aztan valéban nem
latszik az fontosnak, hogy ki alkotta meg az els6 magyar abécét,
hanem az lép el6térbe, hogy ki foglalkozott vele hazénkban els6bb.
Hogy az Megyeri Kdroly érdeme, az elGadottakbol vildgosan kitii-
nik; valamint az is, hogy az egyjegyii ,abc*-td konstrudlta, Lovdcs
azt némi mddositdssal az 1893-iki gyiilés elé ferjesztette.

Még egy ténybeli, bar jelentéktelen allitast batorkodom a
cikkir6é allitasaval szembehelyezni. Azt irja cikkének végén, hogy
a jelenlegi abécét Pivar igazgatd tisztelettel alulirottal egyetértbleg
fogadtatta el a nm. miniszteriummal. Szivesen koncedalom, hogy
a jelenlegi abécét hivatali elédom készitette, de hogy az a minisz-
teriumnal egyetértd meggy06zés alapjan fogadtatott el, nem felel
meg egészen a valdsagnak. Igénytelenségem atlatvan Pivar abécé-
jének teljesen kifogéstalan voltat, sajat hataskoreben mint az inté-
zet adminisztrativ tigyeinek akkoriban egészen ©néllo és felelds
intézGje, ajanlotta elfogadasra a nm. miniszteriumnak, annyival is
inkabb, mert erre az &bécére a Kozérdekii Tudnivaldk széméara
sziikség volt.

Visszatérve a ,Magyar Gyogypedagogia“ szept. 15-iki sza-
méra, fentartom azon kijelentéseimet, még pedig a kozolt ténybeli
adatok alapjan, hogy az els6 magyar egyjegyii Braille abécet
Megyeri Karoly szerkesztette, mely azonban a kedvezétlen intézeti
viszonyok kovetkeztében nem keriilhetett a testiileti plénum, meég
kevésbé az intézet felettes hatdsiga elé.

Végtelen elszomorité minden szakemberre, de kiilondsképen
az intézet novendékeire, hogy hazink egyetlen intézete nem érezte
sziikségét ennek a nagy horderejii és akkor mar Eurépa miivelt
4llamaiban teljesen ismert 4bécének a meghonositdsira. 1867-ben
mar volt az intézetnek francia abécéje, konyvei is voltak, s6t az
igazgat6sag, mint szobeszéd alapjan ismerem, kisérletet is tett
annak meghonositisara, azonban az intézetet kormanyzo bizott-
many ilyetén kérelmével -elutasitotta. Lehet, hogy fgy volt, de
1873-ban, mikor az intézet orszagositisa elkdvetkezeti, nagyon
vilagos fejii emberek intézték felsdbb fokban is az intézet ligyeit,

20"
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bizonyara mddjat ejthették volna, hogy ezen rendszer megvalési-
thsa ne véaratott volna még magara husz éven at.

Tobb szavam nincs. Csak ismétlem, ténybeli adatokat helyez-
tem ténybeli adatokkal szemben s hogy mennyire sikeriilt igaza-

mat megvédeni, tisztelt olvasdimra bizom.
Herodek Kdéroly.

HAZAT HIREK.

Szaktanacsi gyfilés. A gydgypedagogiai intézetek orszagos
szaktapacsanak 1911. évi oktdber hdé 21-én tartott gylilésének
targysorozata:

1. A siketnémaintézeti tanarok orsz. egyesiiletének az inté-
zetek megvizsgélasa koriili eljarasra vonatkozo kérelme.

2. A snk. debreceni intézete tantestiiletének jegyzdkonyve.

3. Az ideges gyermekek intézete ig.-nak a taniigyi vezetés
iranti felterjesztése.

4. Az ideges gyermekek intézete ig.-nak a taneredmény ellen-
Orzésére vonatkozd javaslata.

5. A vakok budapesti intézete ig.-nak jatékdélutanok rende-
zése irdnti javaslata. ‘
6. Herodek Karoly olvasékonyve az ifjii vakok szaméra.

- 7. Az iparmiivészeti iskola ig.-nak a rajz- és kézimunkaokta-
tas ellendrzésére vonatkozd javaslata,

8. Dr. Bihari Karoly gydgyp. rendtartds cimti munkaja.

0. A snk. aradi intézetével kapcsolatos iparostanonc-iskola
munkaprogrammja. :

10. Fodor Istvan kecskeméti sn. int. tan. kérvénye beszéd-
hibasok gyogyité tanfolyama irant.

Fizetésrendezésiink iigye. Az 1912, évi koltségvetés nem
elégitette ki a gydégypedagdgusokat, mert a Xl. fizetési oszialy
atszervezésére szambavehetd 1épés nem tortént. A gyogypegagé-
giai tanarok orszdgos kongresszusanak végrehajtd-bizottsagahoz
majdnem az Osszes tantestiiletek atirtak s ez iigyben intézkedések
megtételére hivtak fel a bizottsagot. A bizottsag kiilonben a kolt-
ségvetés nyilvanossigra hozatala utdn mar foglalkozott a szomorti
tényekkel s oktéber 25-én és november 4-én tartott gyiilésében
behatéan megvitatta a teendd Iépéseket. Azt hissziik, hogy a kolt-
ségvetésnek a XI. fizetési osztalyban levd kartarsakat érzékenyen
stjtd ezen hidnya az 1913. évi koltségvetésben teljes megnyug-
vast kelté modon meg fog sziinni. A végrehajtd-bizottsag a tett
1épésekrdl az érdekelt tantestiileteket atiratilag értesitette.

Gyogypedagoégiai Encyclopedia. A gyogypedagogiai inté-
zetek orszagos szaktanicsa megbizasabdl egy ilyen Encyclopedia
tervezetének Osszeallitasaval bizattam meg. A kartarsak figyelmét
erre azon kérelemmel hivom fel, hogy a tervezet teljessége célja-
bol nekem a felveendd cimszavakrdl s az egyes cimszavakrol
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sz6l6 kozlemény terjedelmérdl néhany sorban értesitést kiildeni
sziveskedjenek. Elegendd csak ennyi kozlés p. o. siketség 10 sor.
 Kiilondsen kivanatos volna azon egyének neveinek kozlése, akik
a multban, vagy jelenben a gyogypedagégiai oktatas terén érde-
meket szereztek. A kartarsak szives kozremiikodését kéri Akos
Istvan.

Grilnberger Lipét emlékezete. Most oktober 19-én mult
egy éve, hogy Griinberger Lip6t, az izr. siketnémak orsz. intéze-
térek érdemes igazgatéja meghalt. Ezt az éviordul6t ugy iinne-
pelte meg az intézet vezet6sége, hogy gyaszistentiszteletet rende-
zett az intézet imahazéaban.

Az imahaz teljesen megtelt az elhtinyt igazgatd tisztelSivel
6s barataival. Ott volt az intézet eldljarosaga Deutsch Samuel
elndk vezetésével: az intézet tantestilete Tolnai ]. Béla igazgatd
vezetésével; a budapesti allami siketnéma-intézet képviselete Klis
Lajos igazgalé vezetésével; az Allami Kisegit6-iskola képviselete
Fltes Malyas igazgatd vezetésével; a pesti izr. hitkdzség kepvise-
letében dr. Weiszburg Gyula fotitkar; a vakok Wechselmann-éle
intézete képviseletében Adler Simon igazgatd, tovabba az elhtinyt
csaladja, sok volt novendéke és a jelenlegi novendékek teljes
szamban.

A szokasos ima utan dr. Fischer Gyula rabbi lépett a sz6-
székre és gyonyorii beszédben méltatta Griinberger mitkodését.
Utana egy VL. osztlybeli fiinovendék egy héber imat, egy masik
pedig magyar imat mondott el. Az elmondott ima a konnyekig
hatotta meg a kozonséget. Utina még a kéantor énekelt el egy
gyaszéneket és ezzel a szépen rendezett gyasziinnepély véget ért.

Rézsa Ede.

Siketnémak Chazar-iinnepélye. A Chazar Andras Orsz.
Siketnéma Otthon oktober hé 21-én tirsasvacsoraval egybekotott
finnepélyt rendezett jolészi Chazar Andrasnak, a magyarorszagi
siketnéma-oktatasiigy megteremtdjének emlékezetére. A fényesen
siker(ilt iinnepélyre a tanult siketnémak szdzéval jelentek meg. De
nem hianyzottak a siketnémak ama lelkes baratai sem, kik — mint
minden mas alkalommal, gy most is — megjelentek, hogy kife-
jezésre juttassik rokonszenvezd szeretetiiket, e szerencsétlenek
szépen fejl6do tigyei irant. A budapesti siketnéma intézet tanari
karanak tagjai majdnem teljes szamban gyfiltek egybe. A vakok
budapesti intézete tanari testiiletének igen tekintélyes része jelent
meg és sokan a budapesti kisegité-iskola tanarai koziil is hasonlo-
képen részt veitek e kedves tinnepélyen. A megjelent vendégek
csaladtagjaikkal is emelték az tinnepély fényét. Végiil pedig meg-
emlitends, hogy a gyogypedagégiai tanarképzd hallgatoi teljes
szamban jelentek meg, hogy annak a szép munkanak eredményes-
ségét lathassak, melynek harcosaiva készillnek lenni.

Az tinnepély Schreiner Ferenc elnoknek iinnepi megnyitojaval
vette kezdetét, melyet jellel Endlich Jozsef tarselntk tolmacsolt.
Majd Molnar Istvan egyesiileti titkar lendiiletes beszéd kapecsan
iidvozolte a nagy szammal megjelent vendégeket.
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Wellinger Mihaly.

Szegény Miska! Szinte megfagyott mar ez a séhaj a jo bara-
tok, a kartarsak, az ismer6sok ajkan. Az utolsé idékben mar nem
is mondtak, néman néztek egymas szemébe, aki hozta a hirt és
aki hallgatta s kiki lelki berendezése, vagy pillanatnyi hangulata
szerint gondolt a multra, a kellemes o6rakra, melyeket Miskaval
toltott, vagy a szomord, engesztelhetlen végre. Mert Miskat min-
denki szerette. Ama ritka emberek kozé tartozott, akik konnyed
megjelenésiikkel, 6rokds vidamsagukkal, megnyer6 kiilsejiikkel min-
denkire kellemes hatast gyakorolnak. Tarsalgasaban, a vele valo
érintkezésben nem volt a legkisebb szamitas, bizonyos foliiletes-
séggel vegyes naivitas jellemezte modorat, ami a zarkozottabb
kedélyeket is egyszerre kozlékenyebbekké tette. A tarsasag életeleme
volt. Enyhe, nevet6 kedélye miatt, mely minden kornyezetbe bele
illett, szivesen lattdk mindeniitt. Kisebb meghittebb korben, ha
komolyra fordult a szd, 6 mindig a konzervativebb elemhez Allt,
‘mintha érezte volna, hogy a merészen ujito eszmék idoket fel-
emészt6 harcanak végét 6 mar Ggy sem éri meg. Szeretett bolyon-
gani a multakban s ott a romantika felé hajlott. Mint minden érzé-
keny, szentimentalis 1élek nagyon kedvelte a természetet, a miivé-
szeteket és szeretett utazgatni, mihez nagyban hozzajarult tudas-
vagya is. Utjaiban is természetesen az 6 alaphangulatdba beleill6
torténelmi helyeket és szelid szépségii tajakat kereste fol legszive-
sebben. Szdrakozasaiban, izlésében mint életmddjanak egész beren-
dezésében mindig egyéni és onallé maradt, keveset tor6dve masok
folfogéasaval, ami hatarozott karakterre vallott.

E kiils6ségek, de kiilongsen Oszinte, férfias jelleme és valla-
sos élete szereztek Wellinger Mihalynak mindeniitt j6 baratokat
és tisztel6ket, kik szivesen elnézték a betegségével jard aprébb
fogyatkozéasokat.

Es amilyen volt az életben, olyan volt hivatisa korében is.
Szerény, csendes, de komoly késziiltségli munkas, ki kotelességét
mindenha hiien teljesitette. Tanitvanyai kiilondsen humanus banéas-
modjaért ragaszkodtak hozza. Ha hosszas betegeskedése meg nem
akasztja erejének teljes kifejtésében, ha korai halala félbe nem sza-
kitja munkassagat, bizonyara maradandébb nyomokat hagy a vakok
oktatasaban.

Wellinger Mihaly r. kat. vallasti, Oscsanadon sziiletett 1881
szept. 24-én. Mint elsOsziilott fi jomo6da sziileinek biiszkesége
volt, mire 6 ra is szolgalt, mert a négy kozépiskolat Szegeden és
Makon, majd pedig a tanitéképz6t Félegyhazan jeles eredménnyel
végezte. Noha oklevetes tanité volt, nem akart a tanitéi palyara
lépni, hajlamai a mez6gazdasaghoz vonzottdk. Felsé gazdasagi
iskolaba azonban nem sikeriilvén magat folvétetni, 1901-ben neve-
16nek ment Bezerédy Dénes vasvarmegyei foldbirtokos csaladja-
hoz. A kovetkez6 évben Tatabinyan tanit a banyatarsasag iskolai-
ban, majd 1903-ban Véacra keriil, mint gyogypedagdgiai hallgatd
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Két esztend® mulva 1905-ben nyert képesitést a fogyatékosok okta-
tasara s még ugyanazon évben kapott kinevezést Noszkay Kéaroly-
lyal egyiitt sajat kivansigara a Vakok Bpesti Kir. Orsz. Intézetéhez.
A vakok intézetében sokat vartak a rokonszenves két ifjutol, de
belesz6lott a sors. Elobb Noszkayt szolitotta el hosszas szenvedés
utan, most pedig ugyanazzal a betegséggel és még hosszabb szen-
vedések utan 6t. ' 3

A gyéhszszertartasnal, melyet sajat Ohajara baratja, Aubermann
Mikl6s dr. belvarosi kaplan végzett, Kirschenheuter Ferenc kartarsa
a kovetkez6 szavakkal mondott bucstizot:

,Halottunk! Kedves j6 baratunk! Hozzatartozoid, barataid,
tanitvanyaid és tisztel6id alljaAk im koriil koporsddat. Eljottiink,
hogy elkisérjiink utolsé utadon, hogy még egy utolso Istenveledet
mondjunk innen foldi poraid mell6l. Amit a tavasz fakaszt, nyéron
virul és &szszel hervad el. A te életedben nem volt nyar, tavaszo-
dat az enyészet kovette. Es e rovid életet te mégis hasznossa,
széppé tudtad tenni, mert hivatdsodat, munkakorddet, mint egész
ember, szeretettel és idealizmussal toltotted be. Meghatva hallgattuk
nem egyszer, mikor az enyészet nyomai mar félremagyarazhatat-
lanul jelezték a kozel katasztrofat, hogy mint vagyol vissza hiva-
tasod korébe, kartarsaid, tanitvanyaid kozé. Konyezve szemléltiik
azt az erbs hitet, soha meg nem szlin6 reményt, melylyel az élet-
hez s abban egy jobb jovéhoz ragaszkodtdl s aminek alapjat mi
mély vallasos meggy6z6désedben kerestiik és taldltuk meg. Istenbe
és az 6 mindenhatdsagiba vetett rendithetlen hit volt lelked leg-
szebb kincse, a hit volt szenvedésteljes életed egyediili fenntartoja
és vigasza; utols6 oraidat is egyediil az enyhithette csak, hogy
mint j6 ember nemesen toltdtted be hivatdsodat és mint igaz kato-
likus térsz meg Istenhez. Nem ért benniinket vératlanul ez a nap.
Hisz testet lelket 6rl6 szenvedéseid végtelenje el6készithetett ben-
niinket a csapasra. Mégis most, mikor itt kopors6d koriil allunk,
nem tudunk valni T6led. Erzékeny lelkedet, mely minden j6 ¢s
szép irant oly fogékony volt, mely mindenkivel tudott nevetni,
mindenkivel tudott sirni, mely még a sajat nyomortisagain évédve
is jokedvet igyekezett deriteni: mi sohasem fogjuk nélkiilozhetni.
Veliink lesz az 6romiinkben, banatunkban, s tested mar az enyé-
szeté lesz, lelked egy része, mely a mienk volt, veliink marad,
elkisér benniinket a sirig. Hozzatartoz6id és barataid szeretete,
tanitvanyaid hal4ja enyhitse nyugalmadat Kedves Miskank! Nyugodj
békében! Isten veled!”

A koporsot, melyet a rokoni, barati és kartarsi szeretet koszo-
rikkal halmozott el, az elhtinyt n6vére és nagybatyja, a f6vérosi
gyogypedagdgiai intézetek tenarai testiiletileg, tanitvanyai, szamos
baratja és tiszteltje kisérték el utolsé Gtjan, a budai hegyek aljaba.

. Az orok vilagossag iényeskedjék nekl! .

Jubileum. Egyiid Lajos oktdber 3-4n toltdtte be tanari szol-
galatanak 30-ik évét. A vaci intézet tantestiilete ezt az éviordulét
november 16-an iinnepeli meg. A magunk részér6l az iinnepelt
érdemes kartarsunkat ez uton is szivbol tidvozoljilk és neki sze-
rencsét kivanunk. .
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KULFOLDI SZEMLE.

A siketnémak nyelvalaktani oktatasa. Miért van az, hogy
az intézeteket elhagyott, végzett novendékek kozott még sok
olyant lehet taldlni, aki magat onalloan kifejezni nem tudja vagy
aki, ha szolasra is nyilnak ajkai, gondolatait helytelen viszonyitas-
sal adja vissza? Van-e mod és eszkoz arra, hogy e bajon segiteni
lehessen? Ha van, melyik az a mdd, melyek azok az eszkozok?

Ha az emberiség 06sid6k dta csupan csak siketnémakbdl
allott volna, hangbeszéd ma nem léteznék.

A hangbeszéd teljességét tekinive, apré mozaikszemekbdl:
fogalomszokbol és nyelvalakokb6l van Osszerakva, mely mozaik-
szemek harmonikusan Osszeillesztve, a gondolkozasnak él6sz6val
kifejezett képét adjak. Ezt a képet, a beszédet az emberiség az
0soktdl kapja orokiil.

Miutén ez az értékes orokség hallas utjan szallott reank,
bel6le eddig és részben ezutin is ki vannak, ki lesznek zarva a
siketnémak, mert hallashidnyuk mesterséges tton nem pétolhatd
teliesen. A hallds hidnya, a hangbeszédbeli kifejezések tokéletlen-
ségét vonja maga utan.

A mo6d és eszkozok, melyeknek segitségével mégis megki-
serelhetjiik a siketnéma szaméra is megszerezni az emberiség jel-
zett ¢rickes Orokségét teljes egészében a kivetkezbkben foglalhatd
Ossze vazlatosan :

Gytijtésiink apré nyelvalakokat, mozaikszemeket siketnéméink-
kal. Tanitisunk ne legyen puszta fogalomoktatis, hanem adjuk
meg a beszédbeli kifejezést megfeleld viszonylataiban a szellemi
allapotnak megfelel6leg; adjunk a széval egyszerre nyelvalakot is.
Raktarozzuk el azokat az elmében, a folytonos gyakorlis, szem-
Iéltetés 4ltal. A nyelvalakok egymas mellé A4llitasaval, a hasonlok
csoportositasaval, a kiilonboz6ségek felismertetésével azoknak bels®
szemléletére, tudatos hasznalatara igyekezziink vezetni novendé-
keinket. Igyekezetiinkben segitsen benniinket a beszéd, a jel és
az f{rés.

A nyelvalakok 0nall6 hasznalatat azaltal érhetjiik el, ha a
megismertekhez hasonlékat szerkesztetiink ndvendékeinkkel, ha a
megertett nyelvalakokat — ahol csak lehet s, alkalom kinalkozik
red — felhasznéltatjuk. Ez nem grammatika. Eletet kell teremte-
niink az osztalyban. Az egyszerli, atélt események természetszerii-
leg felkeltik a kifejezési vagyat novendékeinkben. Noveljiik azt,
mert az el6hivia emlékezetiikb6l a sziikséges nyelvalakokat. Szel-
lemi ¢letet kell teremteniink s ennek kifejezést adnunk A miért,
a hogyan, a mikor, a kérdés, a gondolkozasra szoritas mozditja
el a nyelvalakok megismerését, biztos hasznalatukat. :

A kiejtés szempontjabol ©nmegfigyelésre, onbiralatra vezes-
siik siketnéma novendékeinket; a nyelvalakok hasznélataban pedig
a haladottsaghoz mért valtozatossagot kivanjuk meg t6lik. Kisé-
relie meg a novendék onalldan kifejezni magat, ahol csak lehet.
Ne mi adjuk meg a kifejezési format, mi csak iranyitsunk, javit-
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sunk ott, a hol sziikséges. Az oktaté vezet szelleme csodakat
képes miivelni, amelynek értéke megbecsiilhetetlen.

A novendék kifejezési vagyat valtozatos és természetszerlileg
kinalkoz6 beszédanyagnak parbeszédes alakban valé feldolgozasa-
val lehet fokozni s azaltal is, hogy élményeik elmondasat minden-
kor 6szinte érdeklddéssel hallgatjuk s joakaratli vezetéssel kony-
nyitjiik.

A beszédtanitas fels6bbb fokidn a nyelvalakok bdvitése és
megrogzitése szempontjAbol nagy hasznat vehetjiik az olvaso-
konyvnek. Onallé olvasdkat kell azonban nevelniink és erre kitiin0
eszkdz az ujsagolvastatas.®) A fogalmazis tanitasanal még nagyobb
mértékben lehet a nyelvalakok képzésére torekedni.

Minél inkabb sikeriil novendékeinkkel a rendelkezésiinkre
all6 valtozatos eljarasokkal a vilagot s magukat a vilaggal meg-
értetni, annal inkabb kiemeljitk 6ket fogyatkozasukbdl foly6 elszi-
geteltségiikbdl s annal inkabb megkozelitjiilk a siketnémaoktatéas
céljat: ,Visszaadni a siketnémakat Istennek és az emberiségnek®.

Elviink legyen: egységes szellem szerinti hézagtalan tovabb-
haladas, az alapismeretekhez valé allandd visszatérés és a nyelv-
érzéknek és beszédkészségnek tervszerli felépitése. Vatter tigy valt
naggya, eredménye feliilmulhatatlanna, hogy elve volt: egységes
szellemben egy célért kiizdeni minden rendelkezésre all6 erével
és eszkozzel.

Vatter szerepét az intézetek tanulmanyi vezetbinek kell elval-
lalniok, Vatter szellemében betolteniok, ha az osztilyokban nem
is, legalibb a modszeres értekezleteken. Az id6sebb, tapasztaltabb
segitse, tanitsa, iranyitsa a kevésbbé tapasztaltat, a kezddt, a kisér-
letez6t. Nem sablont akarok, gondolok, hanem egységes szelle-
met. Megteremthetné ezt a szellemet a beszédtanitast targyalo
mddszeres vezérkonyv is.**)

Osszefoglalasul alljanak itt a kovetkezok:

1. A nyelvalakok megismertetésénél és szemléltetésénél legyiink
tekintettel' a novendékek szellemi képességeire és el6képzettsé-
giikre.

2 Fokozatosan haladjunk elbre és tjabb nyelvalakok ismer-
tetésénél mar a gyakori hasznalat altal megrogzitett beszédkész-
ségre tdmaszkodjunk.

3. Mar kezdettél fogva hozzaszoktatanddk a novendékek,
hogy a helyes kifejezést onalloan keressék meg emlékezetiikben
és 6nalldan alkalmazzéak is.

4. Nyelvalaktani oktatis legyen minden targy tanitdsanal. Tart-
sunk hetenkint legalabb egyszer parbeszédes tanitast. Onéll6 olva-
sOkka képezziik ki novendékeinket.

5. A biztos, hézagtalan el6rehaladast a beszédformak meg-
ismerésében és hasznalatiban, egységes szellemben végzett tani-
tasi munka aran lehet csak elérni.

*) Kiilonosen siketnéma tanulok szdméra szerkesztett ujsagok olvasisa,
mint amilyen nilunk a ,Siketnémak Képeslapja“.
**)y Nalunk mar lesz ilyen a kozel jovoben.
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6. Nem elegendd, hogy a gyermek kifejezési vagyat meg-
felel6 nyelvalakok nyujtasaval kielégitjiik, hanem sziikséges az is,
hogy e nyelvalakokat tervszerien — de nem grammatikailag —
szemléltessiik és megrogzitsiik. Erre kiilon orat is fordithatunk.

7. A nyelvalakok bels6 szemléltetésére sziikséges, hogy heten-
kint egyszer mar ismert beszédanyagot kérdésekre bontassunk s
e kérdésekre a haladiashoz mérten egyenes és kozvetett feleletet
kivanjunk novendékeinktol.

8. Az irasbeli gyakorlatok kezdetben csak ismétlései legye-
nek széval mar érteimezett dolgoknak, kés6bb azonban nyerjenek
mind t6bb 0Onallésagot.

0. A beszédtanitas anyagat a novendékek lelkéb6l meritsiik,
gondoskodjunk azonban arr6l, hogy minél tobb, minél szebb
anyagot merithessiink novendékeink lelkébél.

K. Baldrian (Wien) utan kozli: Michels.

Az ifjikori gyengeelméjiliség megfigyelésének és gybgyi-
tasanak torténete. Igen tartalmas és a torténelemben fennmaradt
jeleket tigyesen megragadti munkaja ez Weygantnak, bar rovid,
sok helyen csak adatgytijtemény ez. Ennek rovid tartalmat szan-
dékozunk az érdeklddiikkel e helyen megismertetni,

Hogy az ifjikori gyengeelméjiiségrél oly kevés torténeti adat
jutott el hozzénk, annak egyik oka az aetiologiai tényezdk hianya.
A sifilis a kozépkor végéig ismeretlen, az alkohol kevésbé erds.
Oka még a fogyatékosok kivalasztadsa, amint az Spartdban, Roma-
ban, a zsid6knal, Skocidban szokasos voli; ez utobbi helyen az
epileptikusokat megkasztraltdk. Oka tovabbid a gyermekvédelem
hidnya, amiért is a szellemi fogyatékosak, szervezetiik gyengébb
voltanal fogva, javarészt elpusztultak. Végiil nem is volt oly feltiin
a gyengeelméjliség régebben, mint most, az altalanos népoktatas
koréaban. ;

Egyediil az epilepsia az, amely feltiind jelenségeinél fogva,
az embernek figyelmét mar a legrégibb id6kben magara vonta.

Ami adalok fennmaradtak, leginkabb az epilepsiara, a kreti-
nizmusra és a hiilyeségre vonatkozok, mint amely fogyatkozasok
feltiin6ek mér kiils6leg is.

Mesopotdmidbol fenmaradt egy varazsige: ,A fej borzalmas
kinzojatol 6rizzen meg az Ur!“

Egy Ninivében talalt, Varamsim kiraly idejéb6l valé konyvtar
egyes sztigmakrél tesz emlitést.

Egyiptomi irasok behatdan targyaljak a gyermekkor hygiéniajat.

Hippokrates talaldan irja le az epileptikus roham kiilsé lefo-
lyasét. Ismeri az epilepszia kovetkezményeit, targyalja keletkezését
és gyogyitasat. :

A régi Kindban az epilepsziat elefantcsonttal gyogyitottak.

Plinius a kretinek golyvajat emliti. Scios szigetén egy forras
volt, melynek vize iiditd ugyan, de az értelmet ,megkovesiti.“

A rémai csdszdrsdg idejében a néphit az embervér ivasanak
tulajdonitotta az epilepsziat gydgyitd er6t.

-
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A Talmudban felsorolt okok, amelyek a papi allas akadalyai,
megegyeznek a degeneraciOs jelekkel.

Az arabok gondos, szeretetteljes 4polast kovetelnek az abnor-
misok sz&méra.

Ibu Sina (Avicenna) folemliti a lelki élet zavarait, koztiik a
gyengeelméjiiséget és a hiilyeséget is.

Az ozmdn birodalomban kiilondsen gondoskodtak a lelkileg
abnormisakrol. A mosékkal kapcsolatosan tébolydaféléket allitot-
tak fol.

Marco Polo gyakori golyvat talalt a kozépazsiai fensikon.

Egy tiroli legenddbol idézi Bircher E.: ,Amikor Szent Gudula
sirja megbecstelenittetett, elatkozta Hubert piispok a tiroliakat, hogy

utddaik bénak (kretinek) és asszonyaik golyvasak legyenek.*

; A keresztény kozépkor kevés Iépéssel haladt elére a fogya-
tékosokrél vald gondoskodasban. A boszorkanyporoknek bizo-
nyara sok szellemi fogyatékos aldozata volt, sok esetben gyer-
mekek is. Amint egy wiirzburgi jegyzék felsorolja, 157 esetbdl
27 gyermekaldozata, részben 10 éven aluliak, volt a boszorkany-
égetésnek. A kozépkorban altalanosan az 6rdog befolyasanak gon-
doltak a szellemi fogyatkozast. Még Luther is azt mondja egy
idiota gyermekrél, hogy az 6rdog széllotta meg és a Moldauba
kell fullasztani. llyen gyermeknek nincs lelke, az csak egy darab
hiis. Az 6rdog teszi az embert siketté, némava és vakka is. Az
orvosok koziil azonban egynéhanyan foglalkoznak az abnormisok-
kal, kiilonosen a kretinekkel.

Mar V. Kdroly hires torvénykonyvében enyhité korilmény-
nek mondja a gyengeelméjiiséget. lgaz, hogy a kor boszorkany-
hite ezt figyelmen kiviil hagyta. Még 1701-ben lefejeztek egy 15
éves leanyt ,az 6rdoggel valo keveredés miatt.”

Kiilonos figyelmet érdemld alak a gyengeelméjliség tOrténe-
tében a kozépkor végétdl az utjkor kozepéig szereplé udvari
bolond és a ,falu bolondja.“ Legtobbje viszonylag kevéssé kifeje-
zetten gyengeelméijii, megnyilatkozasaiban élénk, mérsékelt imbecill.
Az bizonyos, hogy voltak kozottiik épelméjtiek, akiket talan kiil-
sejiik vagy mas ok birt r4, hogy az udvar tréfaiiz6i legyenek, mint
amilyenek Shakespeare boles bolondjai. De faktum az, hogy t6b-
ben koztiik abnormisak voltak.

Rokon jelenség az udvari bolonddal az udvari térpe. Velas-
quez, 1V. Fillop udv. festbje, 6t képet festett ilyen torpékrol, akik-
b6l kettdn hatarozottan felismerhetd a gyengeelméjiiség. _

Az djkor elsé 3 szazadaban csak igen kevéssé gondoskod-
tak a gyengeelméjtiekrol.

A wiirzburgi Julius kérhazba a testi betegen kiviil lelki bete-
geket is vettek fol, mint akik szintén &polasra szorultak. Ezek kozoit
talaltattak gyengeelméjiiek is. (Az els6 adat 1589-b6l val6.) Blan-
kenburgban 1632-ben allitottak fol egy intézetet epileptikusok részére.
A Paris melletti Bicétre intézet 600 apoltja kozott 23 epileptikus
és gyengeelméjii gyermek van 1710-ban.

Il Jézsef, orvosa van Swieten elOterjesztésére, 4poldakat ter-

*
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vezett hiilye gyermekek szamaéra; kivitelre azonban csak egyes,
a korkazak és kolostorok mellett létesitett, kiilonitményekre ju-
tott a sor.

A psychidtria torténetébdl figyelemre mélt6 adatok itt a
kovetkezOk :

Nic. Piso (X1V. szazad) megkiilonbozteti az emlékezet gyenge-
ségét, fogyatékossagat és romlottsagat.

Plater Félix (XVI. sz4zad) osztalyozasa: 1. Gyengeségi alla-
pot. 2. Testi és lelki fogyatkozas egyiitt. 3. Lelkizavar. 4. Az érte-
lem lankadtsaga (mentis defatigatio).

Dreissig W. F. a psychikai betegségeket harom formaba
foglalja: melankolia, mania és hiilyeség. A hiilyeség szerinte az
észrevevés és akaratképesség rendellenességével kapcsolatos téboly.

A XVIII szdzadban rendkiviil élénk az emberiség érdekld-
dése a kretinek irant. florace de Saussure genfi természetbuvar
frja Villanuovaban tett latogatasarol: , . .. szinte azt hihette az
ember, hogy e szerencsétlen falu lakdit valamely gonosz szellem
ostoba allatokka varazsolta, s csak azt hagyta meg emberi mivol-
tukbol, amir6l folismerhet6, hogy valamikor emberek voltak.“

Erdekes, hogy Wallisban (Svajc) a kretineket védéangyalok-
nak és szenteknek tekintették (1779.); Coxe (1779.) ,Isten szepl6-
telen fiai“-nak mondja &ket.

Goethe és Kant is tesznek emlitést a kretinekrol.

Az orvosok bonctanilag vizsgaltdk a bajt. A Wemel testvérek
¢s masok a koponyacsontok lasst csontosodasanak tulajdonit-
jak azokat, mig Virchov épen ellenkezbleg a korai csontosodast
mondjak oknak.

Napoleon Wallis kantonban 1811-ben megszamlaltatja a kreti-
neket, amikor 3000 esetet allapitott meg; 1813-ban egészségesebb
vidékre valo elhelyezésiikkel gondolja a bajt elharithatonak.

A XIX szdzadban mind nagyobb tért hédit a gyengeelm?-
jiekr8l valé gondoskodas. A psychiatria is fejlédott.

Pinel Fiildp osztalyozésara: 1. Melankdlia. 2, Mania delirium
nélkiil. 3. Mania deliriummal. 4. Hiilyeség, vagy gondolkozaskép-
telenség. 5. ldiotizmus, vagy értelem- és akarathiany. Amig idaig,
6rjong6k modjara, meglancoltak és megkotozték a szerencsétlene-
ket, az 6 intézetében szabadon mozoghattak.

Reil I. C. megkiilonboztet dinamikus hiilyeséget, melynél a
gondolkodas szerve érzékenységét6l megfosztatott s amely gyo-
gyithaté és organikusat, melynél a szerv megrongalt, vagy méas
anyaggé alakult at.

1819-ben egy kirdlyi rendelkezés Bajororszdgban az epilep-
tikusok szamara intézet felallitasat mondja ki, de ez csak a papiron
maradt.

Guggenmoos tanité 1828-ban a kretinek szaméara nevel6-inté-
zetet Iétesitett, amely azonban 1835-ben, tamogatis hianyaban,
© megsziint.

Haldenwang lelkész 1835-ben 1étesitett intézetet idiotak részére,
amelynek 24 4poltja volt, de 1857-ben ez megsziint.
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Ugyanekkor megnyilt Mariabergben egy intézet Dr. Rosch
kezdeményezésére. :

1849-ben Dr. Miiller Riethben (Wiirltemberg) nyitoita meg
intézetét, mely atkoltozott 1851-ben Wintersbachra s onnan 1864-
ben Stettenbe. -

Nagyot lendiilt az iigy, amikor Dr. Guggenbiihl, akiben egy
kereszt elott imadkozo kretin keltett szanalmat, tamaszkodva arra,
hogy egyeseknél csodalatos emlékezd-képességet talalt, 1841-ben
az Interlaken melletti Abendbergen kb. 1000 m. magassagban 50—60
gyermeket befogad6 intézetét folallitotta. Levegd, viz, egyszerii
taplalkozas kiilonosen kecsketej, fiirdok, ledorzsolések, stb. voltak
azok, amiket a psychikus kezelés mellett felhasznalt. Intézete igen
nevezetes lett. Végiil azonban sarlatansaggal vadoltik, s amikor a
berni kormany megvizsgalta iigyét, 1858-ban, megvontik tble a
segélyt és intézete filidlisaival egyiitt megsziint. Mindazonaltal pél-
daja kitinben hatott. Mert egymésutan nyiltak meg az intézetek.
Anglidban 1847-ben, az Egyesﬁlt—Allamokban 1848-ban, Hollandia-
ban, Danidban és Franciaorszagban 1855-ben, ez id6tajt Ausztria-
ban is, nyitottdk meg az elsd intézetet. Jotékonysagi egyesiiletek
keletkeztek, melyek a tarsadalmat tamogatdsra folhivtak.

Dresden éz Leipzig példajara a 60-as években a kisegild osz-
tdlyok és iskoldk keletkeztek, melyek azota igen folviragoztak
mindenfelé. :

Az ifjtikori gyengeelméjliség tudomdnyos vizsgdlata is magasra
fejlédott. Griesinger, Esquirol, Vogt, Krepelin és még szamosan
a tudomany modszerével vizsgéliak az ifjlkori gyengeelméjliség
mibenlétét, Ugy, hogy évrél-évre tijabb és tijabb problémak oldat-
nak meg. Ungermann J.

Psychoanalizis egy felnétt dadogénal. Igen érdekes Dr-
O. Laubi e kézleménye (Medizinisch-pddagogische Monatsschrift
fiir die gesammte Sprachheilkunde aprilis és majusi sz.), melyben
egy feln6tt dadogénak hipnozis altal val6 gyogyitasat irja le. Frank
_aki 5 esetben feltliné eredményt ért el, — mddszere szerint
egy 28 éves keresked6t gyogyitott. (5 éves korétol dadog, mindig
gyenge, félénk gyermek volt, sokat szenved lelki depresszidkban;
anyja ideges, két anyai nagynénje buiskomor volt, egyik dngyilkos
is novérének egy fia dadog.) Eljarasa a kovetkez6: Miutan péci-
ensét a psychoanalizis lényegérdl felvilagositotta, egy abszolut
csendes szobaban elaltatja. Erre teljes nyugalomra és varakozasra
szolitja fel. Az alvd szemei el6tt allomképek vonulnak el, miket
ébredése utan elmond. A latottaknak megbeszélése igen fontos.
Kaufmann (a spaciens) éallomképei bizarrok, pervers szinezettel.
Pl. a 7.: Kb. 4 éves és széfogadatlansadg miatt sotét faszinbe csuk-
tak. Egyszerre egy macska tiizes szemét latja és nyavogasat hallja,
ami nagy félelemmel tolti el.

Szerzé szerint a dadogéas oka a kedélyélet fokozott érzékeny-
‘'sége. Hogy egy ilyen egyénnél valamely kedélyizgalom, pl. ijed-
ség, a tudat ald keriil, ott lappang s az asszocilt képzetek altal
minduntalan tudatossd valva, a dadogast eldidézi. Ez Ontudatlanul
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meglévd kedélyallapotokat tjboli atélés, hipnotikus dlom altal hatas-
talanokka, ontudatosakka kell tenni; széval a multban felhalmozé-
dott ily lappangd kedélyizgalmak reakcidképtelenekké teend6k.
Nyolc heti eljaras utan Kaufmann igen szépen javult. (14).)

Ruppert ‘dézsefet, a vakok miincheni igazgat6jat nyuga-
lomba vonulasa alkalmabdl a Szt-Mihaly IV. oszt. rendjelével tiin-
tette ki O fensége Lipdt bajor kiralyi f6herceg. Ugyanezen intézet
igazgatdjava Schaidler Antal, a miincheni intézet tanara lett kine-
vezve. Séra.

Csodagyermek. Az amerikai lapok hosszti hasdbokon keresz-
tiil emlékeznek meg egy 11 esztendGs gyermekr6l, akiannak elle-
nére, hogy vakon és siketnéman jott a vilagra és 7 esztendeig
fekiidt boleséjében anélkiil, hogy a szellemi élet nyilvanulasanak
csak nyoma is észlelhet6 lett volna rajta, ma az intelligencia oly
magas fokén all, mint {arsnéje a szerencsétlenségben, a vilaghirre
emelkedett Keller Helén. 4 esztendén keresztiil tanitottak a hét
esztendOs lednyt, mig szellemi képességei kifejlodtek. Nagyon vig
és helyesen tudja megkiilonboztetni a nappalt és az éjjelt. Tudja,
hogy emberek veszik koriil, hogy vannak virdgok, melyek szépsé-
gét sohasem fogja lathatni; vannak madarak, melyek énekében
sohasem fog gyonyorkodhetni; és tudja, hogy mindent megtenul-
hat, ha nagy szorgalmat fejt ki. Maud Skottnak hivjak ezt a csoda-
gyermeket, aki egy vizsga alkalmaval élénk tantibizonysigot szol-
géltatott zseniélitasarol. Taniténbje ugyanis kezének egy sajatsigos
megérintésével jelezte neki, hogy egy zsebkend6t, melyet tirndje
elejtett, felvegyen. A leanyka nyomban lehajolt, felveite a zsebken-
dé6t és illedelmesen atnyujtotta az tGrn6nek. Hosszi 2 6ran keresz-
tlil vizsgaztaitdk a lanykat, mikozben folyton meglep6en sok tanti-
jelét adta intelligenciajanak.

VEGYES.

Az emlékezdtehetség biivésze. Az dllami gyogypedagdgiai
intézetnek egyik 5-ik osztidlyos novendéke bamulatos emlékezd-
tehetségnek adja tanujelét. 18—20 szamjegyet egy-kétszeri meg-
tekintés utin sorban elmond és pedig feliilr6l lefelé, al6lrol fel-
felé, kihagyasokkal stb. A sorban barhol teljesen s felismerhetleniil
kitorolt szamrél megmondja, hogy melyik toriiltetett ki. Még cso-
délatosabb az a képessége, hogy nem csak a foly6 év, de a kovet-
kezd év napjai koziil megmondja, hogy p. o. jinius 22-ike milyen
napra esik. A gyermek ezen képessége megfigyelés targya s eset-
leg bdvebben is fogunk vele foglalkozni.

szrevételek ,Az orvos miikddése a kisegitdiskolaban
cimii kozleményre. BOvebb magyarazatra nem szortl az a tény,
hogy a szellemileg (tobbnyire testileg is) fogyatékosok képzése és
oktatdsa oly foladat, melynek sikeres megoldasidhoz az orvosi tudo-
méany és a pedagdgia egyiittmiikodése sziikséges. Mégis megal-
lapithatd, hogy az orvostudomanyok miiveldinek zome, atlag keve-
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set foglalkozik eme kérdéssel s hogy a munka oroszlanrésze a
pedagégusoknak jut. Ennek okaival e helyiitt nem kivanok fog-
lalkozni. :

Flfogadom kiindulasi pontal Eltes igazgaté ur fejtegetéseit.
Ezek is élénken bizonyitjsk a font emlitetett 2 tudomanyagnak a
gyakorlati életben valé egymésra utaltsdgat.

Kétségtelen, hogy foladatat legjobban megoldand az a peda-
gbgus, aki egyuttal szakképzett orvos; vagy forditva az az orvos,
aki szakképzett pedagdgus.

llyen eré ma azonban kevés van s hiszem, hogy a jovében
sem lesz sokkal tobb, Ezen idealis megoldassal tehat a mai viszo-
nyok kozepette szamolni nem lehet. A ma létezd intézmények kere
teiben, kisebb-nagyobb hataskdrrel mar vannak alkalmazva orvo-
sok. Csak az a kérdés, hogy az elérni szandékolt célt egészében
igy elérjiik-e ? Feleletem erre az, hogy nem!

Nem pedig azért, mert az orvos ma még nincsen oly kap-
csolatban ezen intézményekkel, mint a mind kapcsolat fonall a
pedagdgusokra nézve. Ezért kivanatos, hogy az orvos a pedago-
gussal egyenrangt faktor legyen s hogy a kontaktus orvos és peda-
g6gus kozott egyrészt, masrészt orvos és novendékek kozott allando
legyen. Mindez a gyakorlatban csak tigy érhetd el, ha az orvos is
allandé és egyenrangli tagja a tantestiiletnek. Ily médon fog kifej-
16dni az a szellem, mely azon huménus intézményeket a tudoma-
nyossag és a gyakorlati kovetelmények mindenkori szinvonalan a
jovbben is fon fogja tarthatni.

A tisztelt cikirénak azon kovetelését, hogy az illet6 orvos a
psychiatrishoz értsen, helybenhagyodlag még a kovetkezékkel kibo-
vitem. Ismerjilk és értékelni is tudjuk ama régi kozmondas igaz-
sagat — mens sana in corpore sano — tudjuk azt is, hogy a szel-
lemi fogyatékosagnak sokszor kdros szomatikus okai vagy kapcso-
latai vannak. Elengedhetetlen tehat, hogy ezen intézmények orvosa
a testi bajokat, tigy mint a szellemieket egyarant j¢1 ismerje s kiild-
nos késziiltséggel birjon az érzékszervek kor- és gyodgytandban.

Végezetlil, amint a gyogypedagdgustdl bizonyos foku orvos
ismereteket elvarunk, tigy kovetelni kell, hogy az ilyen keretben
miikod6 orvos birjon pedagégiai ismeretekkel is. Nézetem szerint
a f6stlyt gyakorlati ton szerzett tapasztalatokra kellene fektetni.

Szdcs E. dr.

A taniték szanatérium- és iidiil6hely-egyesiilete a folyo
tanév elején megkezdette miikodését. Célja, hogy a tagoknak olcso
iidiillést esetleg a belegeknek ingyenes gydgyulast biziositson.
Udiil6helyek lennének a Balaton mellett, a Tatrdban és a tenger-
parton. Jelentkezni lehet Kemény Simon iigyvivé alelnoknél Buda-
pest, VI, Hungéria-tti iskola.

Az Orsz. M. Kir. Iparmiivészeti Iskola nyilvinos rajzterme
mindennap (szombat és vasarnap kivételével) este 7—9-ig latogat-
haté heti 1 koronas jeggyel, ahol két iparmiivészeti tervezd és
egy textilmiivészeti szaktanitond all dijtalanul a kdzonség rendel-
kezésére az iparmiivészeti muzeum és iskola konyvtara mellett.
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Ugyanott az Iparmiivészeti Tarsulat palyadijjal jutalmazott gazdag
eredeti tervezetgylijteményét is igénybe vehetik a latogatok. A
nyilvanos rajzterem oktébert6l juniusig hasznalhaté. A latogatdk a
sajat sziikségiikre szo6ld papir-, rajzszer- és festékkel maguk latjak
el magukat, (A rajzterem: 1X., Kinizsy-utca 31. I. emelet.) :

A Gyermektanulmanyi Miizeum pedagégiai osztalya.
A Gyermektanulmanyi Mtizeum elnoksége a muizeum felallitasa
alkalmaval felkéri a magyar pedag6gusokat, hogy azok, akiknek
akar a nevelés, akar az oktatas terén, akar altalanos, akar csak
egyes problemara vagy tantargyra vonatkozé tjabb és tudomanyos
alapon nyugvo moédszereik vannak, a mddszereikhez tartozé gyer-
mekalkotasokat (fogalmazvanyokat, rajzokat, kézimunkékat) a mtizeum
pedag6giai osztalyaban vald elhelyezésre atengedjék.

Az elsé csoportba a tanulok azon kézimunkai, igy pl. iratai,
rajzai és mas készftményei tartoznak, amelyek a pedagoégus fel-
hivasara, utasitisara, de nem masolassal késziiltek.

A masodik csoportba azok az eszkozok vagy készitmények
tartoznak, amelyeket a tanulék oOnmaguk szAmara terveznek és
készitenek abbdl a célbdl, hogy azokat az egyes tantirgyak kony-
nyebb megértésére, megtanulasara folhasznalhassak.

Minden bekiildott targyat el kell latni a kovetkezd adatokkal :

1. A tirgy neve, célja, hasznalati mddjanak leirasa.

2. A készitd (tervezd) neve, életkora.

3. Milyen iskolafaj hanyadik osztilydba jar? -

4. Kik a sziilei? ;

A Gyermektanulmanyi Mtzeum cime: Budapest, V., Maria
Valéria-utca 12.

A kicsi siketnémak lelki vilagabol. A tanév elején abban
telik legnagyobb gytnyoriiségem, hogy figyelem a beérkezd aprd
siketnémakat.

Lassan-lassan megszokjak az iskolai életet, mikdzben aztin
mindig nagyobb batorsaggal és kozvetlenséggel nyilatkoznak meg
lelkiik igaz érzése szerint. Kiilondsen kedvesek és szeretetreméliok
akkor, amikor a szarnyprobalgatast végzik a beszédtanulas kezdetén.

Ebben az id6ben tortént meg velem évekkel ezel6tt a kovet-
kez6 nagyon kedves eset: Amint belépek az intézetbe, magam
el6tt latok egy els6 osztdlyos kicsi siketnémat, egy orvosnak a
fidt. Amint feléje megyek, ezzel koszont: ,pa“. Gyenge, alig hall-
haté volt a hangja. Lehajolok tehat hozza, hogy jobban halljam
a hangjat. O azonban félreértette szandékomat. Ahelyett, hogy
kissé hangosabban beszélt volna, egészen hozzam hajolt és meg-
csokolt. Ugy éreztem, hogy ezzel a csdkkal halajat akarta kifeje-
zésre juttatni az én kicsi siketnémam.

A kovetkezd eset is igen kedves dokumentuma a kicsi siket-
néma halajanak: Tavaly a masodik osztilyban tanitottam. Az év
vége felé a lefekvésrdl és a felkelésrol beszélgettem tanitvanyaim-
mal. Egyik kicsi leAnyndvendékem elém Aall, dsszeteszi két kezét
és ezt mondja: ,Apa, mama, tanir ur“. Mondani akarvan ezzel
azt, hogy 6 igy imadkozik lefekvés el6tt és felkelés utan. ik

Bichler 1. kényvnyomdaja, Budapest. Ill., Lajos-utca 94. sz.



