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A tanterv reviziéjarél és az azzal Osszefiiggd
kérdésekrol.

Az elmélet és gyakorlat kettds utmutatdsa mellett az egyén, de
dltaldban az Gsszesség is tobb, vagy sok olyan megismerésre tehet szert,
amelyet jelent6sége szerint tisztdzni és megdllapitott értéke miatt el-
jrdsunk rendjébe beleilleszteni, vagy az intézményes beillesztést szor-
galmazni a lelkiismeretiinkre és szellemiink nevelS-oktaté tevékenysé-
gére, fejleszté erejére bizottak irdnt tartozéd kotelességiink. - Amibta
siketnémdkat tanitanak és ak4r a tanitds megkezdését, végrehajtasat,
befejezését, iddtartamdt, az egylitt egy csoportban — osztilyban ta-
nithaté gyermekek szdmat, vagy a mddszert, a nvujtandé ismereteket,
az érzelmi, erkolesi nevelés problémdit, fok4t, biztositandé eredményét
illetéleg szokédsba vett, vagy irdsba foglalt szabdlyokat 4llitottak fel,
az okoskodd, a gyakorlat érverését figyeld értelem 4llandbéan mérle-
gel. Latolgatja, hogy az oktatds kamatjovedelme ardnyban 4ll-e az el-
jards tékebefektetésével, hogy a pontos és készséges pedagégiai mun-
kateljesitmény nyomdn nagyjdban és egészében bevilthaté-e, vagy be-
valtédik-e mindaz, amit az elbirds, tanterv, az elmélet bevaltandénak
beigért. A gyakorlat minden vonatkozdsdban ricafolt arra a feltevésre,
vagy ink4bb sziikségintézkedésre, hogy a siketnémdk nagyobb szim-
ban, mondjuk 12—15-6s létszdmu osztdlyban, barmily lefokozott igé-
nyek mellett is olyan eredménnyel volndnak tanithaték, ami ennek az
allapotnak fentartdsit tovabbra is indokolnd, kivdnatossd tenné.-Az
évszdzad €s a ma tapasztaldsdnak egyardnt kikristdlyosodott igazsdga,
hogy a siketnéma szellemi és fizikai lényege, lelki és testi berendezett-.
sége kikoveteli, hogy a vele valé foglalkozds a nevelé-oktaté rdhatés
minnél kozvetlenebb, intenzivebb, széval egyéni legyen. Az egyéni
tanitds €rtéke a siketnéma esetében, — t6bb més korilménytdl elte-
kintve —, a neki szdnt, a red fordithaté id§ haladvinydban fokozédik.
Természetes tehdt, hogy az egyéni foglalkozds és foglalkoztatds, a jobb
eredmény érdekében a gitld, nehezitd koriilményeket a lehet8ség sze-
rint igyekszik kikiiszobolni. Az élet hovatovdbb nagyobb igényeket
tdmaszt mindenkivel szemben. Ha azt akarjuk, pedig az a célunk,
torekvéstnk, hogy a siketnéma miiveltségben, tudisban, egyéni kvali-
tdsdban, fellépésében, modordban, erkélcsi érziiletében, szokdsaiban,
vdlasztott munkakorének betoltésében, az érintkezésben, értve alatta
a beszéd formai-, tartalmi és teljes érthetdsége kovetelményéig' a szo-
norikus részt is —, megdllja a helyét és egyenrangu versenytirsa le-
hessen az épérzékii, a hall6 embernek, akkor meg kell teremteni,
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meg kell adni mindazokat az eléfeltételeket, amelyek a vézolt célok
elérését elésegithetik, vagy megvalésithatjak.

A tirsadalom szocidlis érzéke immar fentartds nélkiil elismeri,
s6t hangoztatja, hogy a természet elesettiének ép ugy joga van a
magasabbrendii élet javaihoz, mint a hallo embernek. Ha tehat a tir-
sadalom egy-egy nagy kozosséget képez$ alakulata: az allam, az egy-
haz, helyesnek, jonak, sét mi tobb: gyiimblesozé befektetésnek tekinti,
hogy ép fiai, polgdral minél alaposabb kiképzésére a legmesszebbmend
4ldozatokat meghozza, akkor ugyancsak ebbdl az élgondoldsbdl a si-
ketnémakért, a siketnémdk szocidlis jelentdségének, termel6képességé-
nek emelése céljabdl szintén nem szabad visszariadni az eddigiek-
rél nagyobb 4ldozatoktél. Ebben a bedllitasban a Siketnémdk osztaly-
novendéklétszamanak a kérdése, helyesebben a novendéklétszam csok-
kentésének a kérdése nem szenvedhet hajétérést. De nem szenvedhet
hajétorést egy masik, az oktatds eredményességét még tetemesen le-
szallitott novendékszam mellett is kdrosan befolyasol6 koriilmény meg-
sziintetésének a kérdése sem. A mindennapi tapasztalatok sok-sok
keserve a legkidltébb érv és ok, hogy a siketnémik tehetség szerint
valé elkiilonitésében mindnydjunk érdekében a leggyorsabb és leg-
erélyesebb cselekvésre hatdrozzuk el magunkat. ,

Sokszor fajé szivvel nézem, hallgatom az osztalyokban a min-
dig adédé 1—2 gyengetehetségii siketnéma gyotrédd vergddését. Saj-
ndlom a gyermeket, aki emberfeletti erbvel kiizd, farad, szinte hidba.
Sajnalom a tanart, akinek lelkesiiltségét lohasztja, eléretérd mun-
kajanak szdrnyat veszi a gyengetehetségiiekkel vald folytonos kisér-
letezés. De sajndlom a tobbi gyermeket is, mert az 4lland6 wesztege
1és unalomba fojtja Oket, elernyeszti lelkiik termeld, befogad6 kész-
ségét. Szinte kiszdmithatatlan az a karosod4s, ami a normalis gyer-
mekeket éri azzal, hogy a gyengetehetségliek oktatdsiat nem akarjuk el-
hanyagolni és velik a legnagyobb szeretettel foglalkozunk. Bdr a
j6 és jobb, a gyermekek képzésének alapos volta. érdekében hive
volnék “annak, hogy a siketnémdkat, ill. a hidnyos ‘érzékiicket a te-
hetségen kiviil az oktatdsban tényleg értékesithetd részleges hallds,
nagyothallds, vagy a késébbi megsiketiilés kovetkeztében részleteiben
vagy egészben meglevd beszédmaradvéany, esetleg nem szerint is elki-
lonitsiilk, mégis tobb tiirelemmel tudndm bevdrni az utébbi csopor-
tositdsokat, ha méar a tehetség szerint vald elkiilonités kérdésén tul
volnank. Haldval és elismeréssel emlegetem, hogy a kezdeményezés
ezen a téren megtortént. SOt tovabbra is jutottunk. Van mér késébben
megsiketiilt beszédmaradvanyosokat, nehézhalldsuakat befogadé inté-
zetiink is. Kénytelen vagyok azonban aggodalmamnak kifejezést adni,
hogy a most érvényben 1év6 formak, szabélyok, utasitdsok alapjdn,
sokaknak ellentétes felfogdsa mellett, megoldhaté-e a kérdés kozmeg-
elégedésre és az érdekeltek javara? A siketnémdk tobbnyire szegény-
emberek gyermekei. A sziil§ nagyon s szamitdsba veszi az utazds, a
ruh4zas, esetleg felszerelés koltségeit. Szivesebben adja fidt, lednyéat
a hozza legkozelebb esé intézetbe. Ha azonban az anyagiak nem jit-
szandnak életbevdgoéan szerepet, ha sikeriilne azokat valahogyan a
sziil6k kikapcsoldsaval megoldani, akkor a mostanin4l jobb megoldési
format is el tudndk képzelni és javaslatba hozni. A kérdésnek elfo-
gultsagb¢l, vagy mds €és mds szempontbdl val6 elbirdldsat, kisiklatasat
elkeriilendd, szivesen litndk egy 'ozpouti elokészité intézetet, ame-
lyik egy, vagy két évi munkdjival megfeleld ellenérzés mellett szaksze-
riien, egységes elgondoldssal, igazsdgosan 14tn4 el a szelekci6 gondjat.
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A most érvényesiilésre torekvd irdnyzat a hiromféle tipusu iskola, ter-
meszetesen kihatdssal van a novendékek létszdmédnak mecrallaplta-
sara is.

Azt mar megemlitettem, hogy a 15 ndvendékes osztily megte-
remtése annak 1de]en az oktatds 4ltaldnositdsira valo torekvésnek egyik
szitkségintézkedése volt. Arra azonban sokan emlekeziink még, hogy
a 9o-es években egy-egy osztdly novendékszdma sohasem volt na-
gyobb 10-nél és ma is bejdrhatjuk a kuliold sok intézetét, sehol sem,
vagy ritkdn fogunk ennél nagyobb, de hamarabb kisebb 1étszimot
taldlni.

Annak szemel6tt tartdsdval, hogy multunk, oktatisunk fejlédés-
irdnya, tanultsdgunk és védenceink jové boldoguldsdnak elgondoldsa a
siketnémdk beszédtanitdsdnak eszméjével jegyzett el benniinket, a
feladat nehézsége miatt az I. osztdlyban, de a tobbi osztalyban is, §—1o-
nél magasabb szimban semmi korulmények kozott nem 4llapitand
meg a ndvendékszamot. Az elékészitd iskola, vagy ha e terv keresztiil-
vihetetlen volna, az egyes intézetek el6készit§ osztilya, a dolog ter-
mészete szerint mindenféle tipusu gyermeket vesz fel. Es bar erre
az iskoldra vagy osztilyra a kivalasztis nehéz és kényes feladatai
var, nem latnék semmi veszedelmet benne, ha a benépesités az osztd-
lyok kell6 novendékszdmédnak biztositdsdra, az elékészitébe legaldbb
12 novendéket vennének fel. Egyébként, az emlitett feladattél elte-
kintve, ugy ldtom, hogy az elékészité feladatkore, célkitiizése még nem
tisztdztatott teljesen. Erezzitk, hogy szitkség van rd, mert it akarjuk
¢s at kell hidalnunk a némasig bortonébdl kivezetd, a széval vald
megnyilatkozdsi hajlandésagig, keszseglg, szitkségérzetig vezet§ utat.
Valahogyan az elékészité osztdlynak kellene azt a szildrd alapot meg-
adni, amelyre mint megbizhaté bdzisra a beszédet lassan fel lehet épi-
teni. A jék igyekezete, ligybuzgalma eredményeket is érlelt mir, ame-
lyek bizonyos mértékben taldn megkonnyitik az I. osztdly munkidjit,
de hatdsa a kiejtés tisztasdgdra, jOsdgdra, a beszédfejlédés menetére
még nem mondhaté Atiité erejiinek. Lehet, hogy a lélekkel végzett
kisérletezések, megfigyelések tovdbbi igéreteket és igéretbevdltdsokat
tartogatnak.

A beszédmaradvinyosok kozott megfigyelésem szerint ardnylag
elég sok a normilis-, s6t fokozott mértékben a tehetséges gyermek is.
Szerencsétlenségiik, fogyatkozdsuk tudata meg, mintha kilon is sar-
kalnd 6ket az elérheték, pétlandék megszerzésére, nagyon sok szor-
- galmas, térekvé gyermek is van kozottilk. Viszont mdsképen 4ll a
dolog a vokdlis, vagy széhallék és 4ltaldban a némi halldssal birdk
rendjében. Ezek ko6zott tehetségre még nem igen akadtam. A munka
szeretete, a szellemi er6feszitésre vald hajlandosag pedig ‘nagyon rit-
kan mondhaté megfelelének. Ha a késébben megsiketilt be:zedmarad
vanyosokat a széhallékkal csoportositjuk, akkor nézetem szerint az
utébbiak feltétleniil a létszdmkeret szukitését teszik sziikségessé. Az
idedlis allapot kiilénben az volna, ha itt az ilyen tipusu iskoldkban
sem kellene 12-nél tobbet egy-egy osztdlyba felvenni. Fogyatkozasuk,
a leolvasis elsajdtitdsa és ilyképen az ismereteknek a rendestol el-
tér6 és nehezebb elsajatitasi lehetdsége, az & csoportjukban is a
lassu haladdst, sok tekintetben pedig iz egylttes tomegtanitds helyett
az egyéni foglalkozist teszi indokoltta.

A siketnéma oktatds suddrba szokkend fajdnak, korondjanak cse-
mnevész hajtdsa a szegény gyengetehetségliek ligye. Az eddig vald ta-
pasztalat azt igazolja, hogy a gyengetehetségiieknek a normilis siket-
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némakkal, a részlegesen hallékkal és beszédmaradvanyos siketekkel
egyiitt, egy osztilyban valé oktatdsa a legsildnyabb eredményt érleli
seg a gyengetchetségiiek szdmdra. Az elmarasztald itélet miatt szinte
kézenfekvd tehat az elkiilonités szorgalmazdsa és annak hangoztatasa,
hogy a gyengetehetségiieket ki kell zdrni a széra tanithatok rend-
iébdl. A gondolkodé ember azonban tisztdban van azzal, hogy mit
jelent a beszéd, a gondolat hangos kdzvetitése, ez az egyszeri tizenet-
valths az életben. Azt sem szabad feledniink, hogy a magyar siketnémar
oktatds hosszu évtizedek 6ta a hangos beszédre valé tanitds elvi
talapzatdn 4ll. Ezt az alldspontot sulyos kényszeritd okok nélkiil fel-
adnunk nem szabad. A gyengetehetségtiek elkiilonitésének most to1-
téné végrehajtdsa kapcsan alkalom és tér kindlkozik a kérdés 6nallo
tanulmdnyozasdra. Megfigyelhetjilk Gket egyenkint €s Osszesen, sajat
tireadalmukban. Szemmel tarthatjuk mi érinti, befolydsola, mozgatja
az egyes és az Osszes gondolatviligat, behatolhatunk lelkiik rejte-
kébe és talantdn sikerill az eddiginél nagyobb, értékesebb kincset
onnar kitermelniink. Valé tény, hogy a gyengetehetségiit is az O
szerintiik kicsiny, szilk vildga korében érdeklik a szeme eldtt lejat-
s26d6 események, torténések, hogy azok mozgdsba, hulldmzdsba hoz-
78k kedélyét, szinesitik, benépesitik képzeletét és hogy az érzelmek
tuldraddsa gatat szakithat, a megnyilatkozdsra Oszténozhet az ‘ilyen
gyermeket is. Az elkiilonités ténye azt a kotelességet réjja az ok-
tatdasukkal megbizottakra, mondhatndm uttérékre, hogy teljes 1élek-
kel tanulmanyozzdk a kérdést és hogy a gyengetehetségiiek is elsa-
jatitsdk a beszédet. A kérdés tisztdzdsa esetleg még évekre terjedd
gyakorlati, elméleti munkdlkodast, vizsgdloddst igényel. Ha igy is
volna, nem szabad tiirelmetlenkedni. Nagy tét van a mérleg két ser-
penyéién. Ha a tények és érvek ereje a beszéd ellen szol, akkor
a megold4st az egyéni vagy tdrsadalmi érvényesiilést kevésbé elbse-
gité, de még mindig értéket jelentd irirvban kell keresniink és a
jelnek, irott nyelvnek “helyet adnunk. Itélet hirdetés eldtt azonban
nézziink még szembe a problémaval és csak elapus megfontolds, a viszo-
nyoknak, ténveknek, a képesség, a produktivitds alapos ismerete utan
probdljuk meg a lesziirt igazsdgot nevelés-oktatistani tétellé tenni,
médszertani torvényerére emelni. A tanterv kérdését e csoportban
is feltétleniil megeldzi a 1étszam rendezésének a kérdése.

Kiilén vildg a siketnémdk etikdja, erkélcsi vildga. Nem ohajtok
kiilon lélektani tanulmdnyba bocsitkozni. A napi tapasztaldsok néha
bant6, leverd, sokszor mosolyra késztet3 jelenségeibdl is megéllapit-
hatjuk azonban, hogy még a kivételes képességii, tanult, s6t mivelt
siketnémak j6érésze is valahogyan mdsképen, fondkul itéli meg a vildg
rendjét. Erkolcsi érziiletiikben az erény, az eszmény értékelésében
felszinesek. Cselekvésiik, ténykedésiik ereddje nemritkdn sekélyes lelki
tulajdonsagok: hiusdg, képzelddés, kiilsdségek utdnzdsa, miz és maz,
amelyet, ha megvakarunk csak sivar iirességre bukkanunk. T4vol 4ll
télem, hogy emiatt kovet vetnék szegény siketnémdkra. Sét inkabb
arra a kovetkeztetésre jutok, hogy a hiba bizonyos mértékben az is-
kolaban rejlik. A siketnémdk intézeteiben mindent megeldz, mindent
hattérbe szorit a beszédtanitds sikeres megolddsdnak kérdése. A ne-
velés, a lélek finomitds, idomitds az elsé, a fortosabb kérdés mellett
csak masodlagos szerepet jatszik. Ha egy kicsit jobban beletekintiink
a dolgok mélyére, meg kell dllapitanunk elsésorban is azt, hogy az
internatusban — kivéve a tandrokat — a gyermekek legnagyobbrészt
hozzé nem ért$, erkolcsileg taldn ingatag talajon mozgé, alig vagy fel-
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‘miivelt emberek feliigyelete alatt dllanak. Az ilyenek példaaddsa, sok-
szor tekintélylik sem 1évén, alig kecsegtethet eredménnyel. Az externd-
tusos intézetekben sem vdlogathatunk, vagy valogathattunk helyekben.
Az eltarték, hacsak valamennyire is eleget tettek az eltartissal, az
elldtdssal jaré kotelezettségiiknek, legtobbnyire elcsapjdk, elkiildik ha-
zulrél a gyermekeket. Tétlenségiik, csavargdsuk alatt vajjon, mit l4t-
hatnak szegények, mi j6t menthetnek meg maguknak? Az erkolesi
tartalom gyiijtése, a nemes érzéseknek, szép tulajdonsigoknak, az
emberi, polgdii erényeknek csirdztaté, nagyraneveld mumkdja, teh4t
majdnem kizdrélag a tanérik alatt a tandrokra h4rul. Az alsébb
osztdlyokban azonban a tandr a tilt6, biztatd, egyszer-mdsszor di-
csérd, vagy dorgalé kozbelépésre alig vezethet tobbre, minthogy si-
keriil a gyermekek legtébbjét féken tartani, a rend szabdlyai k6zé szori-
tani, esetleg josdggal, kedveskedéssel, jatékaiban valé résztvevéssel
kedélyét tiditeni, felfrissiteni, az elvégzendSk pontos szdmontartdsival,
megkovetelésével a kotelesség érzetet benniik felébreszteni, fejlesz-
teni. Az ember életének azonban a jellembeli kivdlésdg, a becsiiletes-
s€g, a tisztasdg, az Isten szeretete, tisztelete, imidata, egyszéval az
igazi és mély valldsossdg; a hazdhoz és nemzetiinkhoz valé ragasz-
kodds, a Razafiui érzés, az onzetlenség, a jéra valé hajlanddsiag; a
szorgalom, a testvéreiért, sziileiért valé onfeldldozdsi készség, eldl-
Jaréinak, embertdrsainak megbecsiilése, stb., stb. ad célt és tartal-
mat. Hol gyilijtsén azonban a siketnéma ha nem az iskoldban? Hol
-alapozza meg jellemét, ha nem ott, ahol a megértés és megértetés
-eszkozeivel igyekeznek lelkiikhoz férkdzni? :
A siketnémdknak kiilénboz8 szempontok szerint torténd elkiiléni-
tésével tehdt a jelenleg még nem kielégité erkolesi nevelés és jel-
lemképzést is lényegesen magasabb szinvonalra kell emelniink. A siket-
néma érvényesiilésének, boldoguldsdnak hatéeszkoze a tudds, a hivatisa
(mestersége) gyakorlatdba valé jartassdg, iigyesség, kelléke a beszéld-
képesség, de viszont az sem szenvedhet kétséget, hogy a tdrsadalmi
formdk betartdsa, a j6 modor, a fellépés, a szerénység, az igyekeret,
-a becsliletesség is nyom annyit a lathban, mint az emlitettek.
Erintettem mdr, de kiilloén is hangsulyozom, hogy a siketnémaknak
nem s zerint valé elkiilonitése szintén lépést jelentene a halad4s utjaban.
Névendékeinknek felszines felfogdsa, a kitls3ségek irdnt valé érdekls-
dése, a 14—18 évesek —— mert hiszen ebben a korban van a legtobbje
€s ezalegveszedelmesebb kor — 6sztonds, sejtésszerii vonzéddsa bizo-
nyos mértékben veszedelmet jelent és nyugtalanitlag hat a gyermekekre.
A veszedelem fokozddik azzal, hogy a fiuk és a lednyok az osztalyokban
is, alegtobb helyen az ebédlében, anappaliban, a jatszétéren is egyiitt
vannak. A koedukdcié kérdése pro és kontra mar sok vizet zavart.
Amit mellette fel lehet hozni az a siketnémaknal alig johet szdmit4sba.
A felsGosztalyos novendékek az oktatds kezdetétél vannak egyiitt,
igy ez a koriilmény alig befolydsolja elényésen vagy észrevehetden
a kiilonb6zé nemiiek ambiciéjdt, szorgalmat, igyekvését, a tanuldsban,
feladatuknak minél becsiiletesebb, tdrsaik elismerésére palydzé elvég-
zésében. |
Aki ismeri a magyar siketnémdk intézeteit, kénytelen megallapi-
‘tani, hogy ugy az interndtusi felszerelést, mint a tantermek berende-
z€sét, a sziikséges tanszereket,, taneszkozoket illetSleg meglehetésen
szikos anyagi viszonyok koézott tengddiink. Nem fényiiz8 berendezést
kivdnok. S6t! Viltig hangoztatom, hogy az egyszerii sziil8ktdl szar-
mazé és egyszerii életkorilmények koze juté siketnémdval szemben
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val6sdgos merényletszdimba megy, ha fiatal, fogékony gyermekkordban
hozzdszoktatnék a komforthoz. Azt azonban mindenesetre meg lehet
kovetelni, hogy a gyermekek kozos nappali-, ebédld-, vagy hdléterme
tdgas, szellds, egészséges legyen, hogy meglegyen lehet§ egyszeriiség-
ben minden butor darab, felszerelési tdrgy, ami sziikséges, ami lakd-
lyossd, kedvessé teheti szdmdra az interndtust. A tomeges egyiittlakds az
egészség okabdl dllandd veszedelmet rejt magdban. A baj elkeriilésére,
megelézésére mar az épitkezésben, a herendezésben, az egy szobdbam
elhelyezheté gyermekek szdmdnak a megéllapitishan teljes érvénye-
siilést kell biztositani higienikus kovetelményeknek,- Szabalvoknak
Szinte 4tment a koztudatba és tdjékozddott tényezdk is biztositottak
réla, hogy a meglevd intézetekkel jelenleg meg lehetne oldani ma-
radék nélkiil a csonka haza siketnémdinak oktatdsi kérdését. Nekem
néhany, az utébbi években szerzett tapa-ztalatom alapjan ugyan mas
meggy6z6désem lehetne, de nem merek egészen biztosra kovetkeztetni.
Tegylk fel tehdt, hogy az illetékeseknek, vagy a masképen tajékozod-
taknak van igazuk. Még ebben az esetben is elhamarkodottnak tar-
tandm a megallapitist. Elhamarkodottnak pedig azért, mert a meg-
levé intézetek, kilonosen pedig az interndtusok tulzsufoltak, sokszor
valésdgos  tenyésztéi, csirdztatéi a  fertézéseknek, be t@gsegdc-
nek. - Ha tehdt a mostani intézetek tantermei nagyjdban. be 1is
fogadndk az elme, értelemmiivelésre szorvld némdkat, a lakdsul tar-
tézkoddsra, foglalkoztatdsra szolgdlé helyiségeket mdr mindeniitt ki
kellene tagitani, a helyiségek szdmdt kétszeresére, néhol bizony harom-
szorosdra - emelni. A terhelten fogant, vagy betegség kovetkeztében
legyengiilt szervezetii siketnéma iskolds-, bennlaké kordban jobban ra
van utalva a vildgossdgra, levegdre, az egészséges lakdsra, mint az
élet barmelyik mds szakdban. Sok intezet felszerelése nyomorusagos,
berendezése egydltaldban nem emlékeztet a kiilfoldi hasonlé intézetben
latottakhoz és nem mutat haladdst a 15—20 év el6tt valé adllapotokhoz
sem. Sokszor gondoltam mdr rd, hogy az anyagiaknak évekre beosz-
tottan valé biztositdsdval kozpontilag kellene intézkedni azirdnt, hogy
minden intézet megfelel§ iskola és interndtus berendezéshez, butor-
zathoz, szemléltetd képekhez, kisérleti eszkoz6khoz, munkaanyaghoz
jusson. Ne legyen az egyik intézet lathatéan szbgenyebb mint, a ma-
sik. Adassék meg nnndegylknek a mdéd ahhoz, hogy konywarat, szer-
tardt gyarapitsa, a testi neveléshez szitkséges szereit kiegészitse, fel-
frissitse, hogy a magasabb célkitiizés, célelérés miiveld és segitsé esz-
kézeit beszerezhesse. Megfelel intézeteket, megfeleld berendézéssel,
jél megszervezve, jél felszerelve! Ez 12gyven a legkodzelebbi jovd jel-
szaval

Es most, mielétt a tantervre térnék, had ejtsek néhdny szét a
tanarképzésrél, jobban mondva a tané rlzepzo feladatarél. A gybgy-
pcdagoglal ‘tandrok képzése 4 évig tart. A gydgypedagdgia fogalom
korébe vont Adgazatok kozil, azt hiszem vitatni sem kell, minden el-
kubmte:, elvlasztds utdn is a le gnehesehb I\iaJataagyengetvehbtsegu
és normdlis képességii siketnémdk tandrdnak lesz. Tisztelet és becsu-
let minden torekvésnek, amelyik a tandrképzést egyrészt mélyiteni, mds-
részt emelni akarja. "vlegvagyok gy6zédve, hogy a fdiskoldnak a tar-
gyai ennek a torekvésnek a jegyében emelkedtek az utébbi’ évtized
alatt a hatvanyra. Azonban a képzés terén, mintha tultengésbe menne
a gyakorlatias irdny rovasidra az elméleti iskoldzds. Szé sincs réla,,
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az elmélet, az emberi elme kombinativ tevékenysége, a helyes, alapos
feltevésbsl kiindulé kovetkeztetés is adhat megmarkolni valot, gaz-
dagithatja a szellemi raktdrkészletiinket, lehet rugdja, mozgatdja a
helyes pedagégiai beavatkozdsnak tdjékoztathat munkdnkban. Azon-
bar nem hallgathatom el azt a véleményemet sem, hogy a gyakorlat
megfigyelése és maga a gyakorlds mégis csak inkdbb irdnyithatja a
kezddt a tanitdsban, mint akdr a gyakorldsbél lesziirt, vagy egyszeri
kigondoldsbél eredd elmélet. A féiskola tandrainak elsérendi kote-
lességiik, hogy nyitott szemmel figyeljéic és mérlegeljék a hallgatoik
személyében, egyéniségében rejlé értékeket, meglassak és meglessék
hajlamaikat, valamelyik oktatdsi dgazat irdnt mutatkozo elészeretetitket
és hogy azt €lethivatottsdg tudatdig fejlesszék. S ez 1d6 szerint a
aybgypedagbgia fogalomkorébe vont Gssres dgazatokban nagy-nagy
szilkség van kitinben képzett gyakorlati szakemberekre. Erezzik, de
bizonyos mértékben hidnyoljuk ezt kiilsnosen a siketnémdk oktatisa
terén, amikor nap, mint nap kénytelenek vagyunk megéllapitani, hogy
célkitiizésimk és a valésidgban felmutathaté eredmény koézott még min-
dig nagy iir titong. Senki sem vonhatja kétségbe, hogy akar a vak,
ak4r a gyengetehetségli, gyengeelméjii, akadr a siketnéma, nagyot-
hallé, vagy késébb megsiketiilt gyermek egyénisége, lelkisége kulon
és killon igényeket tdmaszt a vele foglalkozéval szemben. Senkl sem
fogja azt allitani, hogy a vakok tanarinak ép annyira otthonosnak
keli lennic a fonetikai tudominyckban, munt a siketnémdkénak. Azt
sem tartom feltétleniil szilkségesnek. hogy a siketnémdk tandra ép
annvira képzett legyen és annvit foglalkozzék a vakok lelkiségénelk
tanulmanyozdsival, vagy barmily mds azzal osszefliggé problémdval,
mint a vakok tandra. A fogyatékosok nevelésének, oktatdsdnak gyo-
kerei az altaldnos pedagégia talajabél szivjak taplalékukat, azt is
értem €s el is fogadom, hogy a gyogypedagdgiai dgazatokban is van-
nak és adédnak kozds nevezére hozhaté ismerstek, de viszont azt is
4llitom, hogy akdrmelyik érzéki, — vagy szeldemi fogyatkozdsnak ki-
lonleges jelenségei, a rendestSl eltéré specidlis elhajldsai vannak, ame-
lyek a baj pedagégiai érteiemben vett lekiizdése, orvosldsa szempont-
iabol kiilonleges tanulmédnyozdst is igényelnek. A képzés alapjdnak el-
fogadom, jénak tartom a koézos képzést, de kivinom, hogy a ‘hallgatd-
kat akar a mdsodik képzési évtdl hajlanddsdg és tehetség szerint erds
gyakorlati tevékenységii aldfestéssel 1—1 szakirdnyba tercljék. Aki
soraimat figyelmére méltatja értse meg, hogy nem teszek kifogést
sem az egységes gyogyped. tandrképzés ellen, sem pedig az ellen,
ha a féiskola hallgatésiga komoly és tudoményos képzésben részesiil,
csup4n azt a véleményemet, meggySzédésemet kividnom sziintelen ¢és
erésen hangoztatni, hogy minden elméletnek, tudomédnyos megallapi-
tasnak ereddje a gyakorlat legyen €s hogy nézetem szerint minden
vonatkozdsban elértink mdr odaig, hogy akdr a siketnémdk, akdr a
vakok, vagy gyengetehetségiick tandrdnak specidlis, az élethivatdsdt
teljes mértékben aldtamaszté tuddst adjunk. A fdiskoldnak moédja van
r4, de ha nem volna, meg kell teremteni a mddot, hogy tudoményos
vizsgdlédasai alapjaul barmilyen vonatkozdsban is mindig a gyakor-
latot tehesse meg. Tudoményos vizsgdléddsaiban, de féként megalla-
pitdsaiban, legyen évatos, koriltekinté. Ugyeljen arra, hogy amit igaz-
sagként, sarktételként kivan hirdetni, az az alkalmazdsban kidllja a
tlizprébat

Ennyit ez alkalommal a képzésrél, a képzés irdnt tdmasztott ko-
vetelményekrdl. Adandé esetben taldn tébbet errél a témarol '
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Még csak egyet. A fdiskola feladatkorébe vag nézetem szerint
az is, hogy a szakirodalmat, a szakkényveket az igényeket tdraszté,
vagy annak kovetelésével fellépd szakkozleményeket figyelemmel ki-
sérje €s kritikai bonckés ald vegye. Ezt a tekintélyl munkat az gy és
a jov6 generdcié tisztdnldtdsa, de meg azért is, hogy a hallgaték
hozzdszokjanak gondolataik megvizsgdldsdhoz, az onkritikdhoz, szive-
sen vallalhatja a féiskola.

*®

Eddig valé fejtegetéseimben a kivdnatos keretet rajzoltam meg.
Erzem, €s tudom, hogy sokakkal kézds gondolatoknak adtam kifeje-
zést. Nem is lehetett célom az eredetiskedés. Ellenkez6leg. Csupin
ald akartam tdmasztani az én véleménvernmel, ami mar ugyszolvdn
koztudatban él. Ha a hazgoztatott kivansdgok értelmében a keret meg-
véltozik, €s ha bizonyos vonatkozdsokban a célkitiizés is vAltozdsokat
szenved, akkor természetes, hogy ha esetleg nem is lényegében, vagy
szellemében, de tartalmdban, beosztdsiban véltozdson kell keresztiil
mennie a munkdnkat megéllapité, azt irdnyité tantervnek is. Tudjuk,
hogy a most érvényben 1év4 tanterv azt az alapveté igazsdgnak meg-
ismert és elfogadott tételt kivanja a gyakorlatban keresztiil yinni,
amely hosszu évtizedek, Hill éta gerincét-velejét képezi a siketnémik
tanitdsdnak. Szemben azzal az 4ramlattal, amelyik Hill kovetelésének
elfogaddsa mellett az épérzékii gyermek beszéd elsajititdsdt ugy vélte
a gyakorlatba itiiltetni, hogy a nyelvet tartalmi-, alaki, kifejezési szem-
pontbdl részekre boncolta és ugy kivdnta azt felépiteni, mint ahogy
részekbdl alkotja meg az iparos az 6 készitményét, a mi tanterviink
hilen az életben tapasztaltakhoz a gyermek élményei, érzései alapjdn,
a lelkét mozgaté, uralé gondolatoknak kivan egyszerre formaban,
tartalomban helyes kifejezést adni. A tanterv szerint a beszéd hang-
jainak Kifejlesztése, a hangok kapcsolatamnak I. év alatt tértént be-
fejezése utan tovdbbi 3 év alatt annyira lkell vinniink a gyermeckekef,
hogy az iskoldba keriil§ épérzékiick szébdségével, megnyilatkozasi kész-
ségével és viszonyitdsi érzékével adjana.. kifejezést gondolataiknak.
Minder kertelés nélkiil bevallhatjuk, hogy badr a magyar siketnéma
tandrsdg zomében azonositotta magit a tantervvel és bar az elmult
¢évtizedek alatt hovatovdbb mindink4bb beleélte magdt anrak szellemébe
és a gyakorlatban hozzdértéssel, lelkiismeretességgel igyekezett azt
ténnyé€ érlelni, a valésdgban mégsem sikeriilt azt egészében és minden
vonatkozdsban keresztilvinni. A hiba azonban nemcsak a kiilsé koriil-
ményekben keresendé. Nemcsak a novendékek nagy szama, szellemi
¢s testi fejlettségének kiilonbozé volta akadélyozott meg benniinket a
tanterv eldirdsdnak bevdltidsdban, hanem a hosszu évek lelkiismeretes
munkédja jogdn valljuk’ meg szintén azt is, hogy a tanterv tulzottan
magas kovetelményeket tdmasztott ugy a siketnémdval, mint a tandr-
ral szemben. A tulhajtott koveteléseknek egyrészt, masrészt pedig a
tapasztalati megismerésnek tulajdonithaték azok a tobbszor és kiilon-
bozé formaban fellépett torekvések, melyek részint a kiejtés tanitdsa
idejének meghosszabbitdsdval, részint 6voda létesitésével, a legujabb
id6kber. pedig el8készitd osztalyokkal OShajtottdk azt a folyamatot
meginditani, amelyik akdr az épérzékiinél 4tmenetet, lépcsdzetet ké-
pez a besz€l§ szerveknek tudat nélkiil is, tudatos beidegzéséhez, tet-
szés szerint valé haszndldsahoz. Az ujabb id6k e torekvései — bar
el kell ismerni, hogy lelkes, odaadé szakemberek buzgalma, elismerésre
mélté eredményt mutat fel és ezt mdsok is észrevették, &s megallapi-
tottdk, — még nem teremtett meg olyan biztos alapot, amelyre a tan-
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terv igérete felépithetd volna. Az el8készité osztalyt végzett tanuldknak
most is, a II., III. osztilyban is, keményen meg kell kiizdeniok, hogy
a hangok, hangkapcsolatok szikldin, zdtonyain keresztiil vergdédjenek.
M4r pedig, ha nem sikeriil a beszéd technikai lebonyolitisdhoz a be-
sz€18-szerv mozgékonysidgat, tetszés szerint, de pontos hasznildsat for-
malasat, a hangok tiszta csengését elérniink, akkor a beszéd természe-
tes, folyamatos, gyors elsajititdsdnal a siketség akaddlyandl is na-
gyobb akaddlya lesz ez a koriilmény és akkor megint csak ott tar-
tunk, hogy a tanterv kovetelményeinek nem tudunk eleget tenni.
Amikor tantervrevizi6rél beszéliink, akkor a hivatkozott koriilményt
nem szabad szdmitdson kivil hagynunk és én a magam részérél az
alapvetés, a kiejtés, a hangfejlesztés kérdését a tovabbi — mint 14t-
juk sziikséges kisérletezéseket biztositandé — a megnyugtaté megol-
ddsig a tantervben is nyitott kérdésnek hagynam. Taldn felesleges
még kiilon is hangoztatnom, hogy fejtegetéseimben az 4tlagos képes-
ségii teljesen siketnéma gyermeket tartom szem eldtt.

Ugy @az 4ltaldnos, mint a szakpedagégia, kimondottan a siket-
némdk oktatdsa terén, naprél-napra taldlkozhatunk a direkt nyelv-
tanitdsban, a beszédelsajatitdsban az ujszeriiség és talan a célszeriiség
benyomdst keltd, sokszor tlirelmetlen, a régit, vagy a megszokott el-
jdrdst lekicsinylé megdllapitdsokkal. Ha azonban a dolgok mélyére
tekintiink, a legtobb esetben ott lyukadunk ki, hogy a gyakorlatban
eddig ki sem prébdlt vagy nem létezd dolgoknak iparkodnak hang-
zatos nevet adni. A mi tanterviink a beszéd megtanitdsdban a direkt
modszert koveti. Magit a gyereket helyezi minden torténésnek a ko-
zéppontjaba azzal, hogy a cselekménysziilte megnyilatkozasra késztetd
€rzést, indulatot tegylk a tanitis gerincévé. Ebbdl a szempontbdl
azutdn igazdn nem teszek kiilonbséget, hogy a gyermzk otthon, az
utcédin, vagy az iskoldban nyert-e impulzust, hogy az otthoni, az iskolai,
a magdval hozott, a véletlenadta, vagy a teremtett élmény ad-e 16kést
a nyilatkozni akardsra. A konnyebb és gyorsabb, biztosabbi beszéd-
megtanulds titka minden esetre abban rejlik, hogy felismerjiik a hely-
zetet €s mindig azt a gondolatot segitsiik sz6ba, kifejezéshe 6ltoztetni,
amelyik leginkdbb foglalkoztatia a gyermeket és amelyik legalkalma-
sabb arra, hogy nyelv-, ill. beszédérzékét fejlessze. Az épérzékiinek
modern: nyelvtanitdsa is abban az irdnyba terelédstt €5 akar a szakla-
pokbdl, akdr személyes tapasztalatok alap;dn megallapithatjuk, hogy
kilfoldon is csak ebben az irdnyban keresik és taldljdk meg a meg-
oldast. A tanterv reviziéjdnak abbdl a célbdl, hogy a régen hangoz-
tatott elveket, kovetelményeket elejsiik, semmi értelme sem volna. Hi-
szen ha el is ejtendk, a gyakorlat ujhol, irdnyité utmutatisainak fi-
gyelembevételére szoritana benniinket. Tantervreviziéra tehit csak ke-
rettagitds céljabdl is azért van sziikség, mert a kijelolt és arra szant idé
alatt nem tudtuk teljes mértékben megvalésitani azt, amit a tanterv
eldirt. Az anyaiskola beszéd-, sz6-, vagy kifejezési kincsének elsajati-
tdsa, még a novendék anyag teljesen lelkiismeretes szétvdlasztdsa és
ardnylag kisebb novendékszdm mellett is a mar emlitett technikai
nehézségek miatt hosszabb idét igényel. A tantervnek tehdt egyrészt
engedményeket kell tennie és tovdbbra kitolni a hdrom év munkdjat.
Tekintve azonban, hogy a siketnémik elemi oktatdsa a mostani be-
osztds szerint 9 évet vesz igénybe, az eltolédds aligha torténhetik meg
az oktatds idétartamdnak megnyujtdsival, hanem igenis azzal, hogy
az ismeretkozvetités és szerzés tovabbi g4 évben szintén a beszéd el-
sajatitasi fokozat szerint beszédtanitds, tdrsalgds, beszélgetés, érzelmi,
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értelmi alapon nyugvé kolesonds gondolatkicserélés folyik. Az ér-
vényben 1év6 tanterv szerint az aisébb osztdlyok  tdrsalgds-
szerii  beszédtanitisdt, ami dolog természete szerint a témdnak,
anyagnak percrél-percre valé valtoztatdsit is lehet6vé teszi, a fels6bb
osztalyokban a leiré szemléleti oktatds és a redlidk valtjak fel, abbdl
a célbdl, hogy e fokon immdr egy-egy tdrgy koré csoportosithato
ismereteket kozvetitsimk a novendékeknek. Taldn az elnevezés is, de
még ink4dbb a sok irds valamiképen tényleg teljesen a leirdsi forma
medrébe szoritotta az osszes targyakat, holott nyilvdnvald, hogy a
tdrsalgdsi forma is megengedi, hogy egy tdrgy mellett kitartsunk.
Vegyilk csak a féldrajzot. A Dunéntulrél szélvan igy is tanithatom
Gybrmegyét: Gyérmegye hatdrai északrdl, délrél, keletrdl, nyugatrol.
Vizei: a Duna, a mosoni Duna, a kis Duna, Raba, Rébca. Lakéi
magyarok. Foglalkozdsra foldmiivesek, iparosok, kereskeddk. Szék-
helye: Gydr torvényhatésigi jf. varos stb.

Ugyebdr unalmas kozhely minden szava, minden betiije. {lyen
és hasonlé leirast mas vidék, megye, vagy varos tdrgyaldsinil minden
bizonnyal tébb izben 4tszenvedett mar. Ami, — mint ez az anyag, vagy
tadrgyaldsi forma nem valt ki érdeklédést, — nem is befolyasolja haladé,
fejleszté irdnyban a gyermek beszédképességét, megnyitatkozdsi haj-
landésagat, sét tuddsat is alig gazdagithatja. El tudom azonban kép-
zelni, st a gyakorlatban keresztil is vittem ennek az anyagnak az
érdeklédést kivaltéd beszélgetési, tarsalgdsi formdban vald targyaldsat.

A kiilénbség megérzékitésére ide iktatom a rokon anyagnak fel-
épitését, feldolgozasat, jellemzd tanitdsi menetét:

Kérdés: Jartdl-e (jartatok-e) mar Gydérmegyében? Gyermek: Jar-

tam. — Nem jartam. — En még nem is voltam arra felé. En vas
megyei vagyok. — En — kérem — mdr jdrtam Gy6rmegyében. —

Ilyenforman az osszes gyermekek feleltetésével a legnagvobb valdszi-
niicég szerint sikeriil minden esetben az érdeklddést a téma irdnt fel-
kelteni. Ismerve az osztily osszes novendékeit, nem lesz nehéz a gl
felé haladni. T: Mikor jartdl Gy6r megyéhen? Gy: Szeptember elején.
T: Hol, melyik kozeégben jartdl? Gy: Nem jrtam (nem voltam) egyik
kozségben sem, csak dtutaztam rajta. T: Hova utaztdl? Gy: Sopronba
jottem (a nyari sziinidérél). T: Honnan jottél? Gy: Hazulrol (Her-
cegfalvarél) jottem. T: H4t Hercegfalva nincs Gy6r megyében? Gy:
Nines kérem, hanem Fejér megyében van. T: Ide jovet, milyen me-
gyéken utaztd] 4t (milyen megyéket érintettél)? Gy: Fejér-, Komarom-,
Gyér- és Sopron megyén 4at. (A gyermek értelméhez képest itt, vagy
a Lkés6bbi fokon ki lehet térni a csonka- és most kozigazgatdsilag
egyenlére egyesitett varmegyékre: Esztergom-Komarom, Gyér-Moson-
Pozsony varmegyére is). T: Egyfolytdban utaztdl-e hazulr6él Sopronig
(megalids nélkil utaztile)? Gy: Nem utaztam megallds nélkil. T:
Miért nem utaztil egyfolytdban? Gy: Mert a vonat kozben tobbszor
(sokszor) megéllott. T: Hol allott meg? Gy: Az 4llomasokon. T: Hol
idézott tovabb? Gy: A vdrosi (nagyobb) allomdsokon. T: Melyik va-
rosi 4llomdst érintetted? Gy: Kelenfoldetr, Tatatévarost, Koméaromot;
Gyért, T: H4t Bénhiddra emlékszel-e? Gy: Emlékszem. T: Lattal-e
valamit (feltiint-e valami) Banhida koérnyékén, vidékén? Gy: Lattam
egy nagy kiterjesztett szdrnyu madarat (Madar format) a hegy fo-
kin. (Magyardzat: Az a Kkiterjesztett szdrnyu yTurul« maddr bronz-
b6l késziilt emlékmii. Az 1896. évben annak emlékére allitottdk fel;
hogy 8seink (a régi magyarok) ezer €v elott foglaltdk el ezt a szép,
hazit. Arpad, a honfoglalé hadvezér B4nhida kornyékén verte meg
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Szvatopluk morva fejedelem seregét. Sopronban is vannak emlék-
miivek, emléktdbldk. szobrok. Hol? Melviket ismered? stb. .Jelentd-
ségiikre valé rovid rdutalds.) T: Tatabdnva vidékére emlékszel-e?
Gy: Emlékszem. T: Miket lattal. figveltél meg ott? (A gyermek
mar hat-hét éve utazik 4t, néha kétszer-hdromszor is évente azon a
vidéken. Olykor a sziil6k kiséretében jott, tehadt volt médja a meg-
figyelésre.) T: Lattad-e a drdtkotél (sodrony) palydkat és azokon az
ald és fel gordiil6 kosarakat (csilléket, kutydkat)? Gy: Lattam. T:
Mit sz4llitanak azokon? Gy.: Szenet. T: Honnan szallitjdk a szenet?
Gy: A banyabél. T: Honnan binydsszdk a szenet? Gy: A fold
mélyébdl. (Sopron megyében van-e bdnya? Milyen bdnya van? Hol
vannak ezek a banydk?)

(Tatabdnya vidékén kozvetlen a vonat mentén nagy cementgyar
is van és okvetleniil feltiinik a mar felében lehordott hegy. Errél is ér-
demes egy-két mondatban megemlékezni.) B

T: Tatatévaros vidékén l4attdl-e valami érdekeset? Gy: Nem vet-
tem észre semmit. T Ha husvétkor haza utazol, az 4llomdsi oldalon
figyeld meg a parkot. (Sopronban Erzsébet-park van). A nagy park
egy helyén szép tisztds kovetkezik. Azon 4t egy gy6nyorii nagy tavat
lathatsz.

T: Komarom mellett, mi 6tlik az ember szemébe? Gy: Egy nagy
folyéviz, a Duna. T: Magyarorszdgnak ,melyik a legnagyobb folyo-
vize? Hol jon be az orszdgba, hol hagyja el az orszdgot, hol ered, ha-
jézhaté-e, lattdl-e ‘hajét, stb.? A Dunan ‘kiviil van-e még hajézhaté
foly6nk ? Sopronban van-e folyéviz? Hajézhaté-e? Miért nem? A ti vi-
déketeken milyen folyé- vagy alléviz van? Gy: A mi kézségiink hatd-
rdban (mellett) a Rd4ba, Réabca, Répce, Gyongyos folyik. All6viziink
nincs. T: Sopronnak van-e 4llévize? Gy: Van a Ferts. T: Voltatok-e
mir a Fertén? (Tavasszal majd kirdndulunk oda is, csénakdzni is
fogunk.) |

Na, most folytassuk gyermekek. T: Komdromndl mi visz 4t a
Dunan? Gy: Egy hid. T: Milyen hid? Gy: Vashid. (Eszméltetés, hogy
a hidon a kozlekedés most nem szabad. A tulsé oldal cseh megszallas
alatt van.) Szomoru jelentésége. Utlevélkényszer.) Hol, milyen me-
gyében van Bdnhida, Tatabdnva, Tatatévdros, Komdrom? (Esctleg
cukorgyara vagy koéolaj finomitéja révén Acsrél, Almdsfiizitérél is
szo eshetik.)

T: Hol kellett az uton legtovdbb varnod (vesztegelned)?” Hol
4llt legtovdbb a vonat? Gy: Gy6rétt. T: Miért kellett ott legtovabb
varnod? Gy: Mert Gy6r a legnagyobb dllomds (vasutli csomépont,
bevdrja a kilonboz8 irdnybdl jové utasokat, hogy azutdn mds irdny-
ban szallitsa 6ket). Gy: Gydrott 4t is kellett szdllanom. T: Miért
kell Budapest feldl jovet Gyérott dtszdllani? Gy: Mert Gydrig 4llam-
vasuton, Gyértél ididig a Gydr—Sopron—Ebenfurti vasuton utazik
az ember (ez az utébbi vasut tdrsulati jellegii). T: Mennyi ideig vAr-
tdl Gyérott? Gy: Egy és fél 6rdig. T: Benn jartdl-e a varosban?
Miért nem? Gy: Mert nem ismerem ki magam a vdrosban. T: Miért
nem irtdl' E..mnek, vagy F...nek. Ok gydri gyerekek. Azt hiszem,
szivesen elkalauzoltak volna a varosban.

Eddig is a térkép, képek segitségével és a figyelem felkeltésével
az Osszes novendékeket vontuk be a tdrsalgdsba. Most azutdn a gyori
gyermekeket fokozottabb munkdra, illetve beszédre serkentjiik és az
utazé és a gyermckek segitségével megfigyelésiik alapjidn, Sopronnal
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valé Osszehasonlité modorban szélhatunk Gydr varosdrél, neves terei-
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16l, utcdirdl, épiileteirdl, templomairél, szobrairdl, vizeirdl, kereske-
delmérél, ipararél, kozintézményeirdl, lakéirdl, plispoki varos mivol-
‘tarél stb. Mds, szintén gy&rmegyei gyermek révén beszélhetiink a

megye foldjérél, vizeirdl, gylimdlesterményeirdl, 4llat-, noévényvildga-
rél, gazdasdgi-, ipari ]elvntocegerol, lakéirdl, a miivelédést r6l, Pannon-
halmarél stb, De egy percig sem leiré-, hanem mlndveglg a boven
ismertetett tarcalgam modorban. Ugvancsak igy targyalom meg a
tovibbiakban a gydr- sop*om vonalon utazé gyermekeL segitségével,
de az osszessegnek lélek- és szellem szerint valé bekapcsoldsdval, a
térkép és képek igénybevételével a Sopronig vald utat. Kitériink a
kozigazgatdsi hatdrra, megemlitjik az utolso gy6érmegyei, illetve az
elsd sopronmegyel hatarkozseﬂet meg a nagyobb-, s6t a megyében
1évén, az egymdsra kovetkezd kozsegekwet is. I\1=melem Csornat, Ixapu«
vart, Eszterhdzat, Nagycenket, Pet6hazat, Balf-flirdét és pzbkkel Osz-
szefliggésben, vagy ellentétben a megye mds vidékének kozségeit is.

M4ds orszdgrész, megye: Vas-, Zala-, Veszprém-, Poz;on;me A%
tlizetesebb tdrgyaldsdndl az a vidéki gyermekeket vonom bele az
alkot6, teremté munkdba és hogy mindig ébren tartsam az érdeklé:
dést, vissza-vissza, hazatérek példaért, Tintdért Sopronba. Termé-
szetesen mindég rommel veszem a tobbi gyermek érdeklédését, on-
allé kérdezésben megnyilvdnulé kivancsisdgat is. Taldn nem sziiksé-
‘ges kiilon is hangsulyoznom, hogy felesleges volna az egész anyagot,
egész terjedelmében leiratni. Tankdnyv hidnydban, ismeretgyarapitds
céljabél elegendd, ha a legjellegzetesebb, legfontosabb részeket vet-
jik papirra.

Amit bemutattam, nem egy vagy két éranak az anyaga. Az azon-
‘ban ketscgtelen hogy az élethbdl van meritve. Irdsban taldn nehéz a
tanitds minden részletét hiiségesen visszaadni. A tandr egyénisége
eljardsdnak mozgaté ereje sem bontakozhatik ki az irdsb6l. Az min-
denesetre kétségtelen, hogy lendiilet van benne és értékes beszéd-,
illetve tdrsalgdsi anyagot foglal magéban. Ez az anyagosszeallitds és
természete szerint, nemcsak a féldrajzi-, de az edddig leiré szemié-
leti oktatds néven ismert 6rdnak, sét tégabb még részletesebb kivi-
telben akdr a természetrajzi érdnak is tdrgya lehet. Nem kotom tehdt
‘magamat vele csak a foldrajzi érdhoz. Leirva taldn soknak I14tszik.
Az ilyen mederben folyé kovetkezetes tanitds, a mdr fejlett értelmi-
képességli gyermekek nyelvérzékét feltétleniil izmositja és mnaprél-
napra kozelebb visz bennlinket a célhoz. Az €pérzéki-, vagy a beszélni
mdr tudé siketnéma gyermek példdja is azt mutatja, hogy a beszéd-
bél, ha kivdncsi, ha tudni akar valamit, vagy ha Valamlt mesélliink
neki, semmi sem elég, sok neki.

A foldrajzi leckéhez, tdrgyaldshoz hasonlé anyagot bemutathat-
tam volna a természetrajzbol, térténelembdl, szdmtanbdl, egészségtan-
bél, vagy akar gazdasdgtanbdl is. Mennyi értékes é3 kozvetlen beszéd-
anyagot szolgédltathat pl. a helyszmen a kertben végzett burgonya-
iiltetés, faiiltetés, nemesités és 4ltaldban minden végzett munka Al
torténelmi 6rén volt 4 példa, hogy Madaria Terézidrdl, a pozsonyi or-
'szaggylilésrdl tanitvan, visszamehettiink a pragmatika szankciéra, az
aranybulldra, a vérszerzédésre, a trénoroklés rendjére, az orszagyiilés
mostani és régi formdjira. II. Mdtyds kordra, stb. Telepitési, csator-
nazasi, gazdasagpolitikija révén pedig felfrissitettiik a térok hdédolt-
sag kordbdl vald féldrajzi ismereteinket. Ahol a gyermek nem tud eld-
térbe lépni, ott a tandr veszi 4t az irdnyité szerepet, de mindég wugy,
hogy a gyermeket éntevékenységre serkentse.
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Lanu\man}ombol azt tartom, Vllagosan kitlinik, hogy 4ltaldnos-
sdgban és egészében a most érvényben 1évé tanterv elvi allasnont]an
vagyok. Beszédtanitist kovetelek az oktatds kezdetétél végig annak
befejezéséig.

Beszédtanitist az anyaiskola  jegyében, a halls, ép em-
berek természetes beszédelsajdtitdsa szerint. A némasag lelket sor-
vaszté és az éldszéval vald megnyilatkozdsi képesség 4llapota kdzott
tatong¢ szakadék Adthidaldsdra a beszéd fizioldgial megalapozasdnak
technikai folyamatdnak, a pszicholégial készsegenuk megteremtésére
a mult és jelen példdjdn is okulva iddt és teret kivdnok ugy .a tan-
tervben, mint a szerv. szabdlyokban biztositani a tandrnak, hogy eze-
et a munkakat tuddasunk mai 4lldsa szerint lehetéleg tokéletesen el-
vegezhesse. s6t feltétlentl teret nvitnék a lelkiismeretes. idszandéku
kisérletezéseknek. tanulmidnvozdsoknak is. Amikor ezt hangoztatom.
feltételezem. hozv mindenki ‘tisztdban van azzal. hogy kisérletezés
iirligye alatt senkinek sincs joga szerencsétlen gyermekeket a mostani
szint ald siilyeszteni. A beszédtanitds és megtanulds tovabbi menetében
a gyermek kozvetlen élménye, mindaz, ami vele, koriiltte torténik, amit
hoz, amit az érdeklédés homlokterébe tudunk 4llitani, vagy ami a
pillanatadta eseménybél megragadja a figyelmet, képezi az oktatds
anyagat. A forma ,az alak: a magyar nyelv ga/dag sz0készletének
a gone dolat ]elentocew szerint valé felhaszndldsa és viszonyitdsa. Mint-
hogy ennek a célnak a megvaldsitdsa a legfontosabb erzektenyezo
teljes hidnya, vagy foovatekmsaga miatt a legnehezebb feladatot ro]]a
a siketnémdra és a vele foglalkozdra, mlnthogy tovabb4d megismeré-
siink szerint a tanterv eddig vallott kovetelményét a rendelkezésre
dllott iddtartam alatt nem tudtuk a gyakorlatba Atiiltetni és a némdik
z6mét a beszédben az iskoldba keriilé épérzékiick szinvonaldra emelni,
minthogy azonban még vagyunk gy8z8dve, hogy az oktatdsban he-
lyes uton jarunk, azért az elvi szempont tiszteletben tartasaval, csu-
pan a beszédtanitds kitoldsdra terjed reviziés kovetelésem.

Legyen minden és mindenben beszédtanitis! Ehhez képest a tan-
tervnek ebben a szellemben valé dtdolgozdsat, pétlasat siirgetem. Tan-
tervre, célkitiizésre, a munka mikéntjét koriiliré, abban irdnyitdsra
szolg 416 szolgdld utmutatisra feltétlenil sziikkség van.

A tanterv sziikkséges jé. Irdnyitja, vezeti a gyengét, biztatja, ba-
toritja az erdset és nem enged kibuvdt a lelkiismeretlennek. A tani
terv magédban foglalja és kell, hogy magdban foglalja, amit a jék
a siketnémdk ligyéért énfeldldozassal dolgozok szakértelme nemes ér-
tékképen megérlelt. Nemcsak a beszédtanitisban, de minden targy-
ban adjon a tanterv médszeres utasitdst €s jeldlje meg pontosan az el
érendd cély, illetdleg az anyagot. Ennyit elvi hozzdszélasképen. Tudom,
hogy a tanterv revizibja munkdban van. Azt is tudom, hogy kinek-
kinek médjdban lesz a tervezetbe betekinteni, ahhoz hozzdszdélani. A
részletekrdl, az egyes targyakndl felmeriild kivdnsdgaimrél a tervezet
targvaldsa alkalmAval teszem meg észrevételeimet és ha a jo és jobb
érdekében szlikségesnek ldtom, a nyilvdnossdg elé is lépek velik.

Szélanom kellett volna még a siketnémdk erkoélcsi és tdrsadalmi
nevelésének, a nevelés értékemelésének a kérdésér6l. Roviden csak
annyit errél, hogy a novendékek létszdmredukciéja, azutdn kiilonbozé
szempontok szerint valé elkilonitése, tovdbbd az Osszes redlidkban
az erkolcsi, az erkdlcsnemesité szempontoinak kiilonos kiemelése min-
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denesetre javulast hozhat létre e téren. Gondosan iigyeljink arra és
kotelességiink e tekintetben példankkal, utmutatdsunkkal, fejlesztdleg.
hatni, hogy a gyermek csirdz6 nemes érzései: a valldsossdg, (a novenr
dékekkel valé templombajirds, (a templomban valé viselkedés ellen-
Orzése stb.), hazafias érzés (hazafias iinnepeknek komoly el6készii-
lete), bardtsdg, stb. stb. kemény szivés gyokeret verjenek szivébe.

Sopron. Volker Jozsef.

A vakok nevelése és oktatasa.
(A tantervreviziéval kapcsolatos gondolatok.)

Koézli: Horvdth Kdlmdn.
(Folytatds.)
B) Oktatdi feladatok:

A vakok nevelS-intézeteinek oktatdsi célja 4ltaldban megfelel a négy
osztalyu polgari-iskola oktatdsi anyagdnak. Ezen iskolai képzés a népiskold-
ban és a polgari iskola négy osztdlydban bevett tdrgyakon kivil még
oly targyakat is tartalmaz, amelyek vakok szdmdra kiilondsen fontosak.

Az uj médszeres kovetelményeknek a vakok intézeteiben tért kell nyer-
nick Az oktatdi eljards alapcélkitiizését illetéleg csak egy médszer johet
szamitdsba: a megfigyelés, a tapasztalds és a kutatds mddszere. Az a gydgy-
pedagdégus, ki a vakok intézeteiben nem ezen célkitiizés szellemében, ha-
nem ezzel ellentétben e formuldval dolgozik: »tanuljitok meg, vagy gondol-
jatok meg« nem érdemli meg a gyégypedagdgus nevet.

A tanitis alapjat elsé sorban a tapintd és nem pedig a halldsi érzetek
szolgaltatjdk. A tapintés és a hallds hacsak lehetséges, természetesen vonat-
kozdsba 4allitanddk, hogy ezdltal az érzékszervi hallds bévebD értelmet
kapjon. :

Az erkolesi ,nemzeti, mennyiségtani, torténeti, természetani értelemben
és célkitiizésekben mem igen térnek el az épérzékii gyermekek oktatdsi
menetétfl. Ha mégis van eltérés, ugy ez csak abban 4ll, hogy kiilonlegfes
eszkozok és killonleges tanmenet szolgdlnak e tdrgyak oktatdsbeli céljainak
elérésére *) :

L

Hit- és erkolestan.

2.
Magyarnyelv.
(Braille-irds és olvasds, Klein-irds, olvasds, roviditett irds, beszédérte-
lemgyakorlat, nyelvtan, fogalmazds, stilisztika.)

a

D

Szédmtan.

* Azokat a targyakat, ahola célkitiizést és a feladati koroket illetéleg nem igen
talalhato eltérés, hogy tulhosszu. ne legyen cikkem, csupan felsorolom
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4
Méréstan.

A méréstan oktatdsi feladata kezdetben a tipikus térformdk és az egy-
szerl geometriai idomok ismertetése ,majd a kiilonboz6 térformdk és geomet-
riai idomok torvényszerii vonatkozdsali megértésének kifejlesztése. A noven-
dékeknek mindenekeldtt a mindennapi életben nélkiilozhetetlen térformdkat
kell megismernick. A tanult dolgok a Hebold-lap, avagy a Kulls-féle rajz-
eszkoz segistégével valamint idomok készitésével dbrizolanddk. Kezdetben
tisztdn induktive, mérémegfigyelés utjan, majd késébb logikailag, hogy ily-
képen a novendékek a szdmszeriiség torvényeivel megismerkedhessenek.

5.
Foldrajz.

A foldismeret oktatdsandl a mechanikus oktatdsi rendszerrel szakitani
kell. A foldrajzi egységek mechanikus felkeresése helyett a térkép-ismerd-
tet aktiv megfigyelés, homokkal és agyaggal vald 4brdzolds utjan kell ki-
fejleszteni. Idegen tdjak ismertetésénél nem annyira az elvont, vakok dltal
alig, vagy egyaltalan fel nem foghatd térismeret és foldrajzi felépiilés fs-
mertetése képezze az oktatds 6 céljat, hanem inkdbb az idegen féldrész
népességi, gazdasdgi, ipari stb. viszonyai. Az ily mdédon végzett foldrajz-
oktatds segédeszkozell igen jol felhasznilhaték, az utleirdsok, amelyek, mint
élmények a vakok 4ltal konnyen érthetéek.

6.

Torténet.

7
Természetrajz.
(Novény-, allattan- és dsvdnytan.)

A novény-, 4dllat- és dsvdnytan oktatdsa vakok intézeteiben féleg meg-
figyelés és felfedezés utjan torténhetik. Ha novénytant tanul a gyermek, ugy
ez valéjdban csak akkor lesz helyes ,ha onmaga figyelheti meg a novény
életét “és fejlédését. A természetrajz oktatdsa tehdt vakokndl mindig a sza-
badba vezet .Iskolai kert vakok intézeteiben magétdl érteté6dd kovetelmény.
Itt tanulja meg a névendék az egyes novények vetésmddjdt, fejlédését, meg-
munkél4sat stb. Nagyjelentségii ugyancsak az Jhogy a vakok intézetei lehetd-
leg €16 4llatokkal is legyenek felszereive.

3.
Természettan.
(Fizika, kémia.)

A fizikai és kémial oktatdsnak vakokndl kezdetben a munkaismeret cél-
jat kell szolgalniok. Ameddig a vak gyermeknek nincs megfelelé munka-
ismerete ,nem sok értékii az elvont fizikai és kémiai oktatds. A normalis
gyermek szdmara a kiilonbdzé6 munkafolyamatok: az asztalos, cipész, kovdcs,
kéménysepré munkédja stb., a jarmiivek-, kiilonbozé gépek mozgdsa ktb.

ysep ] > ] )

egyszerii jelenségek ,viszont mindezek a vak gyermek részére, — mivel
hidnyzik néluk az onkéntelen megfigyelés lehetdsége, — szinte hozzdférhe-

tetlen nehézségek.



0.
Polgari jogok és kotelességek tana.

To.

Egészségtan.

BL.

Gazdasdgtan, hdéztartéstan.

I2

Formaoktatas.
(Rajzolds, kéziigyesség, mintdzds.)

A vak gyermek keze nemcsak felfogd, megfigyeld és megismerdszerv,
hanem ez egyben kifejezd eszkdz is. Ezért ugy kell a vak gyermek kezét
fejleszteni, hogy a megszerzett képzeteket alkalmas anyagon vissza tudja
adni. A formaoktatds korébe tartozd tdrgyak célja az, hogy a vak gyermek
produktiv eréit izgassdk és ezt kibontakozdsra kényszeritsék. A mintdzds,
rajzolds és kéziigyesség oktatdsa nem oOncél, hanem mint tdrgyi oktatds
arra szolgdl, hogy a gyermeknek anyagot, azaz megfelelé ingereket szol-
giltasson. A formaoktatdsnak nincsenek miivészi céljai, csakis médszerbeli
és praktikus célkitiizései vannak.

13.
Eneklés.
C} Hivatisbeli [eladatok:

Az a felfogds ,hogy a vak zenei tehetség, sziiletet kosirfond, kefekoto,
székfoné sth. bar téves, mégis ugy a zenei, mint a megfelel§ iparos képzés
a vakolt intézeteiben mnagy jelent6ségii: a) mert a hivatdsbeli képzés az
intézeten kivil nem oldhatd meg; b) mivelazene ésaszokdsos vak-kézmii-
iparok a vildgtalanok szdmdra jelenleg az egyediil alkalmas kenyérkereseti
palydk.

il

Zeneelmélet.

24

Zenetorténet.

3
Ipari és kereskedelem-ismeret.

Az ipar és kereskedelm-ismeret oktatdsdnak célja az, hogy az ipart
tanulé noévendék az ipardgat illetd ipari ismereteket, torvényes rendel-
kezéseket, valamint a nélkilozhetetlen kereskedelmi tudnivalékat megsze-
rezze. Kulénosen célszerii, hogy a novendékek értsenek valamit az drkalku-
ldciéhoz, ismerjék a kereskedelemben haszndlatos irdsmédot és az egyszerii
konyvvezetést,

4.
Ipari és kereskedelmi szdmtan.
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5.
Gyakorlati képzés.

A gyakorlati képzést a vakok intézetei kiilonleges berendezkedéssel
szolgdljdke és asszerint, hogy milyen zenei és ipari tdrgyra vannak beren-
dezkedve, a gyakorlati képzés tdrgya tébb vagy kevesebb lehet. (Hegedd,
zongora, orgona, kantorképzés, kosirfonds, székfonds, kefekotés, kotélve-
rés sth.)

Végezetiil, — minthogy ez a kérdés szintén felvetddhetik—, kozlom
magénalk cikkemnek is a céljit: a nevelési-, az oktatdsi-, s a hivatdsbeli
célkitiizések és feladati korok megéllapitisa, valamint ezek rovid indokoldsa
mellett annak szemléltetése, hogy a tanterv készitésének meg van a meg-
felel¢ utje és mddja ,amelytél eltérni nem lehet, vagy ha mégis, ugy es
csakis a tanterv rovdsdra toérténhetik. Az eddigelé megjelent ez irdnyu cik-
keknek szerény véleményem szerint épen az a hibdjuk, hogy a dolgot vagy a
végén fogjdk meg és minden elézetes felépitettség nélkil a materidlis anyag-
beosztdas valamely részével foglalkoznak, avagy forditva, elméleti alapon
relmélkednek« a tantervrél. Nem mondom és nem 4llitom egyben azt,
hogy viszont mindaz, amit itt papirra vetettem, teljes egészében j4 és rész-
leteiben meg nem mdsithat. Esetleg valami elkeriilhette a figyelmemet,
egy és mdae kimaradhatott ,mdr csak azért is, mert a mondanivalékkal ta-
karékoskodtam, nehogy cikkem tul hosszu lélegzetii legyen.

A siketek és némak selectiéja.

El6bb-utébb be fog kovetkezni. Elhh vagy utcbb intézeteink Adtcsopor-
tositasdt meg fog kelleni csindlni. Ha nem ma, akkor holnap... de egyszer
egészen bizonyosan el fog kovetkezni az Okonomikusabb tanitds ideje.
Ebben a kérdésben azt vallom, hogy inkdbb ma, mint holnap végezziikk el az
dtcsoportositds nehéz munkdjdt, mert az uj csatdt csak &tcsoportositott
sereggel lehet eredményesen megvivni.

Az 4tcscportositds munkdja minden téren és minden iddében nehéz volt.
Minden A4tcsoportositds az »egyén« korldtok kozé szoritdsdval jar. A kor-
latok ellen az egyén kiizd, de a koznek, akdzos cél elérése érdekében sziik-
sége van bizonyos megszoritisokra.

A mi kis teriiletiinkon, a »siketnémdk« oktatdsa teriiletén is azt Jatjuk,
hogy szervezetileg kiilonboz8 nevezdji gyermek anyagot adunk dssze és ezt
a mathematikai abszurdumot prébdljuk fiziologiai biclogiai és pedagdgiai fo-
gésokkal toérvényesnek bizonyitani.

Az elért eredmények nem jok, magunk kozott sem tudjuk az elért ered-
ményeket realizdlni, kifelé pedig igazdn cséd mutatkozik ... Tehat uj csatdra
kell kelntink 4tcsoportositott erdkkel.

A nagyolthallo gyermek oktatasi koriinkon belil van. Ma a siketnémak
kézott €él, vagy a gyengetehetségli gyermekek kozé keriil. Akdr ide, akdr
oda jut... baj van vele. A siketnémdk kozott megszereti a jelbeszédet. ..
megtanulja a »siketnémds« beszédmodort, amikor nagy lesz, vezérévé valik a
»siketnémdknak«, de tudatdra ébred nagy veszteségének, melyet mai tani-
t4si rendszeriinknek koszonhet és nem bardtot, hanem ellenséget nyer benne
oktatdsiigytink.

Kiket sorozzunk nagyotthallék kozé?
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Akiknelr 2 m. tdrsalgd beszédhalldsuk van? Ez a német kultura ki-
vénsaga.

Ami alacsonyabb tomegkulturdnk ma még a fél és 1 m. tdrsalgdbeszéd-
halldst is megtiiri a nagyotthallék kozott. Elemi iskoldinkban bdven lehet
taldlni csak 2 m-es halldsu gyermekeket, akik ott boldogulnak is. A német
elemi iskoldban a 2 m-es hallisu gyermek nem boldogul. Siiritettebb anyay-
got dolgoznak ott fel, tobbet, kevesebb részletezéssel.

Tehdt mi a magyothallds fokdul 4llitsuk fel a fél—egy m-es tdrsalgd
beszéd halldsat.

Most miikodd intézeteinkben ilyen gyermek van cca 4o0—j5o.

A gyengetehetségii gyermekeknek a nagyotthally gyermek nem j6 ba-
ratja. Szellemi f6lényénél fogva pdrizon vezeti azt. O maga pedig teljesen
tonkre megy ott. A tanitott anyag szdmdra primitiv, tehdt nem érdekli, hi-
hetetlen aberratiokhoz vezeti 6t, dekadencidba kergeti egész lényét.

Igen szép és népes intézmény telne meg nagyotthallékkal megfeleld
selectio esetén.

Hogy az ilyen intézet milyen tanitdsi eredményt produkil?

Mindenesetre egységeset, szépet. i

A beszédmaradvinyos gyermekre a siketnéma intézetnél nincs vesze-
delmesebl hely. Gyakorlatbdl ismerjik azt a megrenditd képet, mikor szep-
temberben behozzdk hozzink a beszédmaradvianyos gyermeket és a kard-
csonyi sziinidében az azelStt beszédes gyermek a sziildi korben is hallgataggd
valik. Mentsitk meg a beszédjét! Hol? Kiilon intézetben ? Folosleges lenne...
a nagyothallék tdrsasidga taldn a legidedlisabb milieu enneki az anyagnak.
Ilyen gyermekiink is van az intézetekben jo--to, tehdt igazdn be lehetne
népesiteni velik egy szép intézetet.

Kil nevezziink beszédmaradvdnyosnak? Nyelvtani forméakat hasznald, be-
szé16 siket gyermeket.

A legszebb missid, ezeket megmenteni.

A legjobb Dbefektetés, amit ezekre akdr sziilg, akdr dllam kolt, mert a
beszéd conservdldsa lehetséges, biztos, erzdményes.

Az ilyen conservalt beszéd egészen mds, mint az ujonnan »felépitett/«

A nagyothallék és beszédmaradvanyosokkal gyakorlati és donté ered-
ményeket tudunk produkdini. Tehdt ezek ténylegesitése 4ltal megsziinik
oktatdsi dgunk karitativ jellege és taldn ezzel egylitt a koldustarisznya is
lekeriil a koltségvetés rubrikdirdl.

A centralis okok miatti némdk két nngy csoportja, az oktathaték, akar
sensorikus, akdr motorikus jellegiiek, alkotndk oktatdsi 4gunk ama csdportjat,
ahol a modern eszkoz0k igénybevételével, szakszerii irdnyitdssal a tudomany
és buvarkoddsnak gazdag anyagdt szolgdltatndk. Erzem, hogy éppen ezen
a téren, oktatdsi dgunk miiveldi, tul merész fantdzidjunak fogjdk tartani so-
roimat, eldére vetem azonban annak a fényé:, hogy bizony eljon az ideje
annak is, hogy a »siketek halljanak«. .. én, aki ezt gyakorlatban is csindlom
és latom, meg vagyok gy6zédve, hogy lényeges eltolédast fog okozni oktatds-
tgytnk terén. Kit sorozzunk ide?

Sokkal nehezebben megoldhaté kérdés, mint bdrmi més! Azt hiszem,
egy évi megfigyelésre szikksége van itt a selectdlénak.

Megfigyelendék a hang, a mozdulat, a jiték. A gyermek alvédsa is
figyelendd, egyéltaldban ez olyan hatalmas probléma, melynek taglaldsa
meghaladja e cikk kereteit és amellyel adandé alkalommal kiilén fogok
foglalkozni. ‘ '

A hangos beszédre nem oktathatoktol minden esetre pontosan elkilo-
nitendék. Ezeknek szdma is elég nagy. Itt sziiletnének meg a pomp4sndl
pompdsabb szemléltetd eljardsok, itt dolgoztatnék fel a jelbeszéd. Itt szii-
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lethe meg a foglalkoztatds okonomidja. Amennyire 4lddst jelentene egy
ilyen intézmény egész oktatdstigylinkre, a szerencsétlen gyermekre és a
még szerencsétlenebb sziilére, annyi 4lddst sugdrozna ez az intézmény az
dltaldnos pedagdgidra ... a pantomim feldolgozdsira, keresetté, ismertté tenné
nevét, fogalommd vélna, mert termelésében egyedul 4lls és tényleg ter-
mékeny lenne,

Kiket osztdlyozzunk ide?

Az egyévi el6készit alatt, minden gyermekiinknél a pedagégiai meg-
figyelést psychologiai megfigyelésekkel is Ossze kell kapcsolnunk. A psycholo-
giai vizsgdlati methodusokat az el6készitd anyagdba tantervszeriien kell, be-
illesztentink. Ne tekintsék ezt collégdim »ész-mérésc-nek, csak megfig yeles-
nek. Sok-sok megfigyelés, pedagégiai itélet, orvosi vélemény egyiitt, jé ut,
emberi szdmitds szerint biztos alap a célhoz jutdsra.

Siketnéma gyermek, ki szervi siketsége miatt néma. Itt is Lulombsumt
kell tenni javithato, és befejezett dllapot kozott. Kiilombséget kell tenni a
searlatinds, gennyes fiili, a catharusos, a tbe, a lueses fiil kozott. A leg-
aprébb részletig orvosilag feldolgozand6 az anyag és a legmesszebbmendig
orvosilag kezelendé a rdszoruld beteg. Ne felejtsiik el, hogy a pedavéo’iéval
sem a gennyes filet, sem a catharusos tubat, sem alueses otitist gyog yltnn
nem lehet és éppen ezért azzal, hogy elméletben pedagégidval akarunk gyé-
gyitani, mond csédot a gyakorlati eredmény.

Oktatasiligylink ez a csoportja hihetetlen szolgdlatot tenne az orvos-
tudomdnynak, a sistematikus adatgyiijtéssel, a preventio irdnyit meg tudnd
mutatni.

A napokban jirt nilam egy német collegdm, kinek egy jellemzd kér-
dése ravildgit erre a thémdra. Azt kérdezte télem, hdny scarlatinds siketiink
van 100 gyermek kozott?

Nélunk ezidészerint 2400, — volt a vélaszom.

Osszecsapta a kezét, ezt mondvdn: »hdt ilyen kevés filésziik van
vidéken 7«

Egy kérdésre adott feleletb6l a hozzdértd rengeteg tanulsdgot tud le-
vonni, mig a hozz4d nem értének eszébe sem jut, hogy gondolkozzék felette
Pedig ugyebdr, sokkal olcsobb megakaddlyozni a megsiketiilést, mint azt
korrigalni!

Miért nem csindljuk?

Hitem ¢és meggyézédésem, hogy a siketnémdk oktatisidt a selectio fogja
a jovGben irdnyitani. 3

A gyakorlati kivitele elé sem tornyosulnak lekiizdhetetlen akadilyok.

Ha egy gyilkost életfogytiglani fegyhdzra itélnek, akkor azt megfelekd
kisérettel és appardtussal a maga zart intézetébe viszik.

Senkinek sem jut eszébe, hogy hogyan is fog az a gyilkos elkeriilni
oda, ahova keriilnie kell.

Ha az 4llamnak a gyilkosok, a biinésok elkiilonitése fontos, a negati-
vumban is igy kell hogy legyen. Az az addfizetd polgdr, aki olyan szeren-
csétlen, hogy gyermeke 7 éves koriban megsiketiilt, csak azért, mert nincs
15 pengényi utikdltsége, ldssa és nézze, hogy a gyermeke miként némul
meg 7! Hiszen a koznek éppen ugy érdeke, hogy minél tébb adéfizetdje és
minél kevesebb koldusa legyen, mint amilyen érdeke, hogy a rabldk és
gyilkosok elkiilonitessenek.

Hogy néttek ki £6ldbél a siketnéma intézetek ?!

Az vakarats termelte Oket!

Ezeknek az intézeteknek belterjes életét kell a mai generdtiénak meg-
teremtenie. Szebbé, jobba kell tenni az eredményeket nem a fizikai energia,
‘hanem az okonomikus munka alapjan. Fizikai energidkban tébbet, szebbet,
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nagyobbat adni, mint amennyit ma adnak a tandrok és adtak a multban,
nem lehet. Ennek dacdra hallunk beszélni elkedvetlenedésekrél, eredmény-
telenségrél, s féleg a kikeriilt és 1—2 évig mdr nem tanitott fiatal siket-
néma generatio letorésérol.

Tehat uj csapdsra kell térnink, uj célokat kell kitliznlink és az 4t-
csoportositas legelsé 4llomdsa a selectio. Dr. Bdrczy Gasztdav.

A nagyothallok oktatasiigye és a szajrololvasas
problémaja.

Mig a siketnémdk oktatdsdval immér tobb mint 300 éve foglalkoznak,
addig a nagyothalldk iigye alig 8o éves multra tekinthet vissza. Hazdnkban
pedig az elsd, ilynemii intézet 1925-ben nyilott meg. Es a siketnémdk
pedagégidjdban mennyl még a megvildgitdsra és megolddsra vdré problémal
Igy természetes, ha a nagyothallék pedagégidjaban — bar a hirom fdté-
nyez6ben: artikuldciéban, szdjrélolvasdsban, nyelvtuddsban sok a kézos vo-
nis, — a problémdk hasonld vagy még nagyobb témegével kell meglkiiz-
dentink. A siketek nevelésiigyének pedig valamennyl problémdja abban a
f6célban egyesiil, amely O6ket az épérzékii tdrsadalomban helyezve érint-
kezés — és versenyképessé akarja tenni.

E problémak megvildgitdsdnak kivdn jelen tanulminyom is szolgalni,
amelynél a kiilfoldi irodalmat, féként peliz Ker! Brauckmann-nak 1925-ben
Jéndban megjelent konyvét »Die Verkehrsfiliskeit des Gelidrleidenden und
das Absehproblem« is felhaszndltam

L.

Visszapillantas a szajrololvasas irodalmara
a nagyothallassal kapcsolatban.

Flsének 189i-ben Schmaltz, drezdai flilorvos munkdja jelent meg: »A
beszéd leolvasisardl mint eszkozrdl, mellyel a nagyothallékndl és siketeknél
a halldst a lehetéséghez képest pstoljuk. Sziildk, taniték, orvosok, valamint
a halldshidnyban szenveddk részére« cimen.

Schmaltz szerint a leolvasds az ajkak ¢s a nyelv alldsdnak és mozgdsa-
nak, s részben az arcvondsok figyelmes megtigyelésébdl 4ll. Bevezetésében
még azt is mondja, hogy a nagyothallék anndl inkdbb képesek e készség
elsajétitdsdra, minél ink4bb a hallds birtokdban vannak, minél késsbib
veszitik azt el, s minél jobban elérehaladt a szellemi képzésiik és a fejlettségiik.
Az egyes hangok biztos megkiilonboztetését és begyakorldsat tartja pzik-
ségesnek, ez utdn kovetkezik a szdtag, majd a széalkotds.

Schmaltz munkdja utdn kerek 5o esztendd telt el egy kovetkezd munka
megijelenéséig, melynek szerzéje Paul Fischer (»A leolvasds tanitdsa mnagyot-
hall6knak és megsiketiilteknek, Toldalék a gyégypedagégidhoz, Hannover,
1891«). Fischer kényve Schmaltzéboz hasonlé alapokon nyugszik. Rovid
ismertetést ad az egyes hangok keletkezésérdl.

Julius Miillernek »A nagyothallék szdjrél olvasdsa — vezérfondl sajat
tanitdsi médszer szerint« cimi munkdja 1893-ban jelent meg Hamburgban.
— Miller az elsé, aki a nagyothalldk tanitdsit életcélul tizte ki. Konyvének
elészavdban »a szdjrélolvasdst tanitékhoz szdl, kiknek tudniok kell, mit és
hogyan kell beszélni és hogy a szdjrélolvasds anyogdndl milyen fokozatokat
kell kovessen. A legnagyobb sulyt arra helyezi, hogy a névendék a természetes
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beszédmddot megértse. Miiller tanitdsdnak a beszeédimozgés az alapja. A nagyot-
halldk beszédtanitdsdnil nem beszédlatdssal, hanem beszédmozgdssal van dol-
gunk.« »A megkiilonboztetés nem a gondolkodds, hanem a szem dolga.«
Elveti a halk beszédet és a susogdst is, mint a természetes beszédkép el-
rontdjat. »Miutdn Miller a szdjrélolvasdst ugyszélvdn bevezette az életbeg,
egy évtized telt el, amig megjelent Berlinben F:. Drebuschnak »A sz4jrél
olvasis tanitisa magyothallékndl és siketeknél« cimii munkdja 1900.

Drebusch tanitdsa Millerében gyokerszik. Uj ndla a szdjkép grafikai db-
rdzoldsa a maganhangzdkndl. Kimeritéen ir a halldeszkozok hasznavehetetlen-
ségérél, azok kdrarsl. Behatéan tirgyalja a nagyothallék helyzetének kiilonos-
ségét és veszélyességét, kiilonds tekintettel 2z cgyén érvényesiilésére mint a
‘tdrsadalom tagja. «Helyes uton kell Oket wvezetni, hogy fejléds, tevékeny,
tdrsas emberek maradjanak.« A dolgok pszihikai oldaldra is igen nagy sulyt
helyez, ezért leolvasdsi készséghez akarja ket segiteni. Még az autosuggestiot
is a cél szolgdlatdba 4llitja. Még sokkal erdteljesebben és céltudatosabban
nyilvdnul meg ebbeli torekvése »Gyakorlati tanitdsi levelek nagyothalldknak
¢s siketeknek. Az oOnsegitség, tdvtanitdsi tanfolyam« cimii munkdjaban. Az
akaratnak és litdsnak megerdsitése, j4, viddm, szabad hangulat emelése és
fenntartdsa, szérakoztatd fordulatossidg, a gondolat kitaldldsa és autosuggestio
az § szokott eszkozei. A szdjrol olvasds normdjit magasra emeli: »Segits
magadon, ugy mésok is segitenek neked. Aki magdnak nem képes segiteni,
annak mdés mem segithet.«

Franz Xaver Rotzer »Gyakorlé konyv nagyothalléknak és siketeknek.
A szajrdl olvasds.« Minchen, 1908.

Rotzer a leolvasdsndl az arcnak a képét tartja a legfontosabbnak. F,
vagy t6szétagra forditja a gyakorld egész figyelmét. A szdjképek kozott
sokféle hasonlésdg van, de csaknem mindegyiknél van valami, ami a tébbinél
nagyobb jelentéségili. De ez a nagyobb jelentdség R. szerint torvényszerd,
s ezért egy sémat 4llit fel a magdn- és mdssalhangzdk leolvasdsira, mely a
kilonbozdséget tiinteti fel. A hangok taldlkozdsdndl a szdjképek kiilonos
. képen moédosulnak. Hétféle modosuldst killonboztet meg: 1. Osszeolvadis.
2. A hangok kiesése elfedés 4ltal. 3. A szdjnyitds 4ltali betoldds, kitolds.
5. Magédnhangzésor. 6. Az elhomélyositds. 7. A »h¢, melynél a leolvasdsi
forma egydaltaldn nincs meg. A gyakorlds anvaga 355 csoport hasonld
szajképbdl all, melynek haszndlatdhoz rovid bevezetés van mellékelve. R.
kiilénosen arra mutat r4, hogy a tanuldnak lehetéleg tisztdban kell lenni
a szajkép minden befolydsdval és vdltozdsival. A tanulénak annyira kell
haladnia, hogy tudja, min alapszik a szdjkép hasonldsiga és hogy egy
szajkép kilonboézé megjelenését ismerje és felismerje. ’

Mig Drebusch a szubjektiv tényezd, az akarat nevelésére helyezi a
f6ésulyt, addig Roétzer a beszéld szdj optikai jelentdségeire, a lathatd objektiv
benyomdsaira irdnyitja a figyelmet. Mig az eldbbinél az akarat a {6 emeld,
addig itt a l4tdsi folyamat tiszta vildgossdgdn és ismeretén alapszik a gya-
korlds menetének sikere.

Roétzer konyve elméleti alapon nyugszik, addig a Wollermenn Testvérek
»Tan- és tanitdkonyv a szdjrél olvasds tanitdsihoz (Stettin, 1900),« cimi
konyve éppen a gyakorlati munka és tapasztalds bizonyitékai. Az elméleti
alapot Grasertdl vették, ki szerint a beszéld szdj ldthaté adbécét ad. A beszéld
szd] a beszédnél épp annyl mozgdst tesz, mint ahdnyat az artikuldcid ad a
hallé fiil szdméra. Szokatlanul gazdag, életteli, soha sem unalmas gyakorld
anyagot gyijtottek Ossze.

Hartmann »Tanité €s tankonyv nagyothalléknak a szajrél olvasads el-
sajdtitdsdra (Wiesbaden, 1909.)« A szerzé a gyakorlatokat hdrom cso-
portja osztja: konnyen olvashatd, — nehezen leolvashaté gyakorlatokra és
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egydltaldn leolvashatatlanokra. Révid bevezetés utdn, mely az egyes hangok
keletkezését irja le, kovetkeznek a gyakorlatok. Ezeket kovetik beszélgetések,
a mindennapi életbdl vett gyakorlatok, kis térténetek és olvasmanyok.

A. Heinrichsdorf »Beszédolvasds, rovid bevezetés a szdjrdl olvasds el-
tanuldsdhoz, nagyothalléknak és siketeknek o6noktatdshoz is.« (Halle, 1915).

Konyve egyszerli, mindenki szdmdra érthets, »Csaknem -ontudatlanul
kell ¢letre kelteni a siketben a sz4jkép lefutdsdnak megfeleld hangsort. Ennek
ontudatlanul, oly akaratlanul kell térténnie, hogy a siket egyaltaldn ne tudjon
a folyamat elemeirdl. »Munkdja az ontevékenységet célozza, de nem sug-
gestiv uton, mint Drebusch, hanem az akaddlyok megismertetésével torekszik
ezt elérni. ‘ .

Paul Beglinger »A nagyothalldk és siketek leolvasdsa. Kézikonyv a le-
olvasdst tanitdknak, a leolvasdst tanuléknak, gyakorlé koényv a beszéd-
gybgyitds tanitdsdhoz.« Munkatdrsak Emil Bosshardt és. Elli Rutishauser,
Ziirich, 1919. Beglinger alapelve »a gyakorlatok és beszélgetdsek anyagit
a leolvasd névendék gondolkoddsi korébél és koérnyezetébdl kell venni, hog
a leolvasdsndl a kombindldsi képesség crvényesilhessen. »Leolvasni annyit
tesz, mint megfigyelni az elSttink 4lldnak egész tevékenységét &s kedély-
allapotdt, tudatossd tenni, hogy annak minden egyes beszédmozgdsa mit
akar mondani. Egy tehetséges leolvass, aki j6 megfigyelé és kombindlé ké-
pességgel van megdldva, 4o tanitdsi dra utdn mar j6 alapot szerezhet Kki-
épitendd leolvasdsi készségéhez«. A gyakorlatok menete: hangleirds; gya-
korlas, sz6- és mondatpélddk. Kozmonddsok, beszédfordulatok. Koényve az
elébbi szerzéké mellett még gazdag tartalma és alapossdga miatt is em-
litést érdemel.

Lényeges még FElli Rutishausernek nyilatkozata »az érzett beszédrél«.
Sajat tapasztalatdbdl jott r4, hogy sajat beszédmozgdsait tudatosan és fi-
gyelemmel érezni képes. »Aki beszédérzékelésben és a latasi szdképek felis-
merésében belegyakorolja magdt, az a beszéld ajak mozgdsainak csaknem
onkénytelen utdnsejtésével egyidében érti meg a szavakat. A megfigyelés,
az ¢rzékelés, a koncentricié és kombindcié a leolvasds lényege.«

Louis G. Morgenstern »A szajrél olvasds egyéni és osztalytanitdsra
nagyothallknak és siketeknek. Hamburg, 1921.« Ez a konyv kiilondsen azért
érdekes, mert szerzéje nagyothall. »Gyors felismerés a szem utjdn, gyors
kiegészités a szellem utjdn, a szem 4dltal vald beszédmegértés sarkpontijai.«
O is leirja a hang- és szoképzést, de minden leckénél .egy egészbdl, egy
elbeszélésbél indul ki. Emellett fontossidgot tulajdonit a mindennapi életbél
vett beszédgyakorlatoknak. A hasonld hangzdsu szavakat, melyek magukban
kiejtve alig megkiilénboztetheték, kiilonés gonddal gyakoroltatja.

Dr. Ludvigh Joseph »Gyakorlatok a leolvasis tanitisdhoz siketek gs
nagyothalléknak. A beszédlitds vezérfonala Flatau médszere nyomdn.« E
gyakorld kényv 32 gyakorlatbél 4ll. Foglalkozik a hangsorral, a méssal-
hangzétorlédéssal, az elbl- és utdnjarékkal, sz- és mondatfordulatokkal. »A
sbeszédtapitas« érzékét kivdnja erdsiteni. Kiilonosen ajénlja a Flatau altal
bevezetett gyakorlé filmeket. A fonetikus irdst is az Ugy szolgilatiba 4llitja,
mert plasztikus képet ad a szdj, az ajkak, szdjpadlds és nyelvallasokrdl, &
ezek a beszédtapintds érzékét erdsitik.

Végigtekintve az itt felsorolt munkdkat, megdllapithatjuk, hogy a legtobb
munka feldleli a hang keletkezését, képzését, képét, a szétag, szd- és mon-
datgyakorlatokat. Ezek a munkdk l4tszélag kulonboznek egymatdél, de lénvii-
ket tekintve azonos talapzaton épiiltek. Brauckmann Heinrichsdorffal egyiitt
feleslegesnek tartja, hogy a megsiketiilteknek minden hangelemet megma-
gyardzzunk, s minden hang artikuldcids elemeit ismertessiik.

»Arc és hangbeszéd altal az emberiségnek visszadott siketnémdk« cimii
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konyvének »A beszédlitds feltételeirdl« cimii fejezetében leirt négy hires
mondata mondotta ki leghatdrozottabban a leolvasds lehetdségét és pré-
bélja azt megmagyardzni és megalapozni. E négy mondata a kévetkezd:

1. A beszéld szd] egy mondasndl, épp annyi mozgidst végez, mint
amennyi artikuldlt hang észrevehetd a ful utjdn.

2. A beszélé szd] mozgdsai kell, hogy minden kimondott betiirdl az
egész arcnak sajdtsigos formdt adjanak s kell, hogy ezek a szemléls Aaltal
felfogassanak és megkiilonboztessenek.

3. Feltéve, hogy minden betii a szdjon sajitos formdt vesz fel, a
beszélé szdj éppen olyan ldthats dbécét ad a szemnek, mint amilyen a fiil
szamdra a hallhaté 4bécé.

4. Hogy ha a szdjnak l4thatd vdltozdsal sajitos formdjukban felfogha-
téovad vainak, ugy a szemlélére, ki ebben gyakorlott, ugy hatnak azok, mint
rank a hallott szdk.

Gutzmann H., aki oly jelentdségteljes eredményeket ért el a beszédhiba-
javitds terén, a szdjrél olvasdst illetéleg Graser elveit koveti. Gutzmann
szerint a hangok kiilongsen hdrom helyen képeznek igen észrevehetd vilto-
zdst: 1. az alsé "dllkapocsndl, az arc ldgy részeinél és az ajkaknil, 3.
a szijpadldson.

Gutzmann volt az elsd, aki az u. n. csodatrombitdjdval (stroboskép)
és legujabban a leolvas) film segélyével térekszik a szdjrél olvasékon se-
giteni.

Alapjdban véve a film csak azt adja, amit minden ember embertdrsg-
tél és oOnmagatél mindenkor megkaphat.

A fentiekbdl litjuk, mint igyekeznek a szerz6k a szem munkdjanak
segiteni, a mozgékony optikai képbsl a kimondottat leolvastatni, kiilsd
segit¢ eszkozokkel, értelmi megldtdsokkal és metodikus felépitéssel. Hogy
mégis, milyen nehéz feladat ez, az a firadozdsokbdl megnyilvdnul. De
csak akkor ismerjik fel igazdn a szdjrél-olvasds teljes nehézségét, ha a
szem csekély teljesit§ képességére gondolunk.

A fiziologial optika arra tanit benninket, hogy a szem egyszerre
8—09, vagy legfeljebb 10 fénybenyomdst képes, mint egységes folyamatot fel-
fogni. Madsrészrél azonban a beszédfiziologia azt mondja, hogy a beszéd
keresztmetszetileg 13 hangmozgdst nyujt mdsodpercenkint. Ezt még esetleg
a beszéd lassitdsdval Ossze lehetne egyeztetni. De azt kell kérdezniink,
mit jelent a mi esetinkben 8—10 fénybenyomds, s mit 13 hanginoz-
gas, s hogyan alakul a felfogds, a mozgdsok felvildgitdsdnak dllandd vél-
tozésaval ? 2

Hogyan torténjék meg mindez, ha nem normdlis szemmel és nem
normélis beszédmdddal van dolgunk. Milyen kevés ember beszél jél, tisztin

és helyesen. Maschke, aki Morgenstern kovetelményét — a szemet for-
mdlni — teljesiteni prébdlta, arra az eredményre jutott, hogy a szem

nem teremtdédott ilyen kovetelményekre. »Ha mnem adddna annyi példa,
amelyek az ellenkezéjét bizonyitjdk, ugy csaknem azt lehetna 4llitani, hogy
a leolvasds lehetetlen, s ha tényleg egyedill csak a szemre bizndnk, tényleg
lehetetlen lenne.« Ez a kijelentés maAr maésképen hangzik, mint Graseré és
tarsaié. '

A leolvass egyénnek a szellemi tulajdonsidgok egész skdldjival, az eré-
nyek egész tomegével, mint erdvel, akaraterdvel, buzgalommal, kitartds-
sal, tlirelemmel, szorgalommal, egyenletes kedé lyel, baritsiggal, viddmsig-
gal, megelégedettséggel kell rendelkeznie. Bizonyos az is, hogy a szellem
mozgékonysdga, flirgesége, ébersége, a gondolatmenet kovetkezetessége szik-
séges, hogy kedvezd fizikai kortilményeknek normdlis fiziol6gids (szervi) 4l-
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lapotnak, valamint szellemi r4termettségnek is hozzd kell jdrulnia, hogy a
leolvasds lehetévé valjék.

E torténeti visszapillantds és az abbdl levont kovetkeztetés utdn Brauch-
mannak tanulmdnyom bevezetésében emlitett konyve alapjan az aldbb ko-
vetkez6 megismeréseket Allapithatom meg.

IT.

A szajrélolvasas lényesge.

A beszéd megfigyelésénél kapunk: 1. mozgdsformdt, 2. halldsi formét,
3. optikai kiséré jelenségeket (szdj ¢s arckep), 4. mimikai kifejezést,
5. ha a beszél6 még nyomatékosabban akarja kifejezni magit, akkor még
a vondsok (kifejezések) plasztikus kidomboritdsihoz folyamodik. Igy az ér-
telmi-lelki jelenségek négy kifejezési formdjdt kapiuk (mozgéds-, hallds-, mi-
mika- és kifejezési formdk) az optikai kisérd jelenség mellé.

Ezek koziil a jelenségek kozil az elsé az Osi, eredeti, primer, az alap-
forma: a beszédmozgds, amelynek kiillonds sajdtossdga és jelentdsége van.
Sajatossdga abban all, hogy onmagaban zart, 6ndll), fiiggetlen mozgdsszisz-
téma, kapcsolatos egy mozgasi szervhez, melyet mi, mint beszédszerv, be-
s7616 szerkezet — beszé€l§ eszkoz, jeldlink.

Jelentésége karakterében rejlik.

Mint minden miikodés, a beszédmozgds is ellenérzést kividn és kap
is, amint testiink kiilonb6z6 mozgdsszisztémdinak is megvan a maguk koz-
pontja az agyban, ahol az elébbi kivinalmak teljesittetnek. Ez torténhetik
széndékosan, akaratlagosan, de térténhetik tudattalanul, szdndék nélkiil, asze-
rint, hogy magabol a kozpontbél, vagy az alacsonyabb helyekrél a kereg-
alatti kozpontokbdl torténik az irdnyitds. Ez utébbi folyamatok legtébbszor
ontudatlanul, mechanikusan folynak le. Ezeknek a folyamatoknak nagy része
egyszer tudatos volt, részben tudatosan gyakoroltattak be, s mindenkor
a tudat vildgossdgdba emelhetdk.

A beszéd mozgdsfolyamat. Ez a mozgasfolyamat 06ndllé beszéd- &s
gondolkoddsi format ad.

A siketeknél az akusztikai tag teljesen eltinik, s igy az akusztikai
kiegészités természetesen nem johet széba. De anndl nagyobb az igyekezet a
nagyothall6k halldsmaradvinydt erdsiteni, s mélyiteni s ezzel a kiegészités-
sel a megedzett hallds formdajahoz segiteni.

A legkiilobozébb eldbeszélési mddok koziil legjobban ajanlhaté. a k-
zepesen hangos, kimért beszéd.

»Leolvasni annyit tesz, mint a beidegzett beszédmozgdsi sorokat optikai
inger utjan folyamatba hozni. Leolvasdst tanitani annyit jelent, mint el-
méleti oktatdssal és célszerlien rendezett gyakorlatokkal ilyen irdnyu utasi-
tast adni. Leolvasdst tanulni annyi, mint beldtdst szerezni ebbe a menetbe,
a rendezett gyakorlati menetet sajdtjdvd tenni, s mds emberekkel begya-
korolni.«

Két beszéld szerkezet 4ll egymdssal szemben. Minél hasonlabb a be-
idegzésiik, minél pontosabban hangolédnak egymdéshoz, annil simabban tor-
ténik a megér‘tés, akdr a fil, vagy akdr a szem utjdn. S minél toké-
letesebb a beidegzés, anndl csekélyebb inger kell a hatds teljes megindi-
tasdhoz. Gyakran szikkséges a begyakorlatlan, nehezen mozgathats, mere-
ven maradt, vagy ujra merevvé lett, berozsddsodott beszédmozgasszervet
jobban, vagy ujra begyakorolni. Siketnéma gyermekeknél ezt egészen, az
alaptél kezdve kell beidegeztetni.

A Dbeszédnél — Brauckma*ln szerint — megktlénboztetjiik:
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a) a beszéd mozgdsformdjat,
b) a beszéd halldsformdjat,
c) az optikai kiséré jeienségeket,
d) a beszéd mimikai form4jét,
e) a plasztikus Abrédzoldst;
gondolati
akusztikai kombindcidkat;
optikai
f) a lelki készséget (figyelmet és odaaddst).

LT,

A gyakorlas menete.

»Leolvasni annyi, mint megszokott beszédmozgdst optikal inger utjdn
gyors folyamatba hozni.«

Ennek elérésére minden gyakorlatndl kitartdan tudatosnak kell ma-
radnunk. ‘

1. Hangsulyozzuk, hogy semmiféle hangleirdst nem adunk, még ke-
vésbbé az optikai kisérd jelenségekét, sem pedig @« mozgdsit, vagy a szdj
belsejének allds4t. Az elsét, azért nem, mert nem akarjuk az optikai képet
a gyakorlat és a figyelem tAdrgy4v4 tenni, az utdbbit azért nem, mert a be-
szédmozgésok a tudat alatt folynak le. Nem akarom a tudatot ilyen elképze-
lésekkel terhelni. Nélkiilozzik még a hangtdbla haszndlatdt is.

2. FElvetjilk az egyes hangok gyakorldsdt ¢és szemlélését, mert soha-
sem lépnek fel izoldltan s a szétagokban rogtéon megvaltozik karakteriik.

3. Hogy analitikus, vagy szintetikus-e a menet, az nekiink k6zombos.

4. Ismert tény, hogy a halldshidnyban szenveddk rendszerint tobbé-ke-
vésbbé tisztdtalanul beszéinek. Ez vagy fenndliott még al gyermekkorukbdl,
vagy pedig csak a hallds sériilése utdn 1ép fel, miutdn a hallds, mint
irdnyité és kontrolldlé szerv, felmondta a szolgdlatot. De az ellendrzés
és irdnyitds torténhetik a beszédet kisérd mozgdsérzetekkel is. Nem sze-
rencsés osszetaldlkozds, hanem a dolog természetében fekszik, hogy ugyanaz
a gyakorlat, amit mi »leolvasds« céljabsl haszndlunk, ugyancsak a Dbeszéd
helyességét is szolgdlja. Ebbél onként adddik, hogy csak akkor sikertl
a tanuléknak magukat teljesen megértetni mésokkal, ha tokéletes beszéddel
rendelkeznek.

Tehat tanitisunk elsé 4lldspontja az, hogy a tanuld beszédszerveit, is-
mét mozgisba hozzuk, szabdlyszeri pontos munkahoz szoktassuk. Itt az a
kovetelmény, hogy »beszédpélyét« idegeztessiink be. De ha olyan novendékiink
van, pl. siketnéma, aki sohasem beszélt, vagy aki azelétt rosszul, vagy
egyaltaldn mnem beszélt, vagy beszédét betegség utdn veszitette el, vagy
pontatlan, érthetetlen, rossz beszédhez szokott volt, ugy eldszor okvetlendl
a beszéd helyes lefolydsat kell els§sorban és tokéletesen begyakorolni.

5. Miutdn a legegyszeriibb mozgdskomplexek a szétagok, ezeket kell
gyakorolni. S ebbdl a szempontbdl legnagyobb jelentdséggel a magan-
hangzék birnak. Ok a szétag hordozéi: 6k a hangot adék, a csengdk,
zengdk, a muzsika, a beszéd lelke. — Ezenkiviil még az optikai metodus szem-
pontjabél is kiilonos jelentbséggel birnak a vokdlisok,

6. A vokalisok eme megvildgitdsabsl szdrmazik ez a kovetelmény is,
hogy a leolvasé novendékekhez mindig normélis erdsségii s nem letompitott
hanggal, vagy éppen hangtalanul kell beszélni, mert az utdbbiakkal meg-
hamisitédik a kép, megvéltozik a mozgdsok dinamikdja, természetessége. Ha
a leolvasd meg is hall valamit, az nem 4rt, eziltal a feladat koénnyebb lesz
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s mi mégis célhoz jutunk. Késébb azonban a vokdlisok akusztikai észre-
vehetdsége kizarhaté oly médon, hogy nagyobb tdvolsagrél beszéliink.

7. A beszédtartalom szempontjdbdl csak arra van gondunk, hogy a
tanulét tulkordn és tulsokat ne foglalkoztassuk tartalmilag, mert akkor a
gondolati kombin4cidra vezetjik ,s figyelmét, tudatit a beszédmozgdsok he-
lyett a gondolati kombinicidra forditja. Az Osszjatékot eldszor automa-
tikusan kell kovetni, biztositani, s ha ez megy, akkor az érintkezési képes-
ség helyredllt. '

Ritmikus begyakorldst is haszndlunk. Ahol lehet, zongordval (?). A
gyakorlat ¢élénkitésére ldbujjhegyen jdrdst, ugrdldst, tapsolast alkalmazunk.
(Magénhangzék képzése, mellrezonnancia elengodhetetlen kovetelmény.)

A novendék ne tudja, milyen gyakorlat fog kovetkezni, neki mindig gyors
és biztos beszédlatasra készen kell lennie, neki mindig tudnia kell.

Lrdekkelt, szérakoztatd tanitdsi- menetre torekedjlink.

Iv.

A kés6bb megsiketiiliek és nagyathalldk nevelés-oktatisinak iigye hazai
viszonylatokban.

A hazai szakembereket is mir régen foglalkoztatta az a kérdés, hogy
a késébb megsiketiiltek és nagyothallék nevelés-oktatdsa a siketnémdk ne-
velés-oktatdsatdl elkiilonitetten miként volna a legcélszeriibben biztosithatd.

Ennek a kérdésnek mnagy lendiiletet adott 19ro-ben Istenes kartdr-
sunknak az a tanulmdnya, amelyik a Magyar Gydgypedagégia 1910. és
1911. évfolyamaiban jelent meg. Az 1910. éviolyamban a kovetkezé cim
alatt foglalkozott ezzel a kérdéssel: A “késébb (3 éves koron tul) megsi-
ketiiltekrél valé gondoskodas.

Istenes a késdbb megsiketiilteket a beszédtanulds, illetve a beszédmeg-
tartds szempontjabsl ot csoportba osztotta és pedig:

a) a beszédfejlddés megkezdése eldtt megsiketiiltek; b) a beszédfej-
16dés kezdetén (a gagyogds korszakdban) megsiketiiltek; c) a beszédfejlédés
elérehaladottabb fokdn (az ovodakoételes korban) megsiketiiltek; d) a be-
szédfejlédés derekdn (az iskolakételes korban) megsiketiiltek és végil; e) a
beszédfejlddés befejeztével megsiketiiltek.

Az elsé ¢és misodik csopartba tartozdkat, minthogy nem menthetdk
meg a megnémuldstsl a siketnémaintézet feladatkorébe utalja. A IIl-ik
csoportba tartozdkat egy kilén az 6 részikkre megszervezendd ¢és- szakta-
ndrok vezetése alatt miikodé ovoddba, a IV-ik csoportbelicket kiilén meg-
szervezendd szakiskoldba utalja és az V-ik csoportbeliek részére pedig kiilon
szdjrololvasdsi tanfolyamok megszervezését siirgeti.

Istenesnek ez a tanulmdnya német nyelven az »Eos« (Wien, 1910)
cimii szakfolydiratban is megjelent.

Az 1911. évfolyamban »A szdjrél vald leolvasds tanitdsinak médoza-
tai az iskolakételes koron tul megsiketiilteknél.«

E tanulmédnyaban Istenes gyakorlati utmutatdsokat ad, hogy a beszéd
és részei optikai képének ¢és izomérzési jelenségeinek megfigyeltetése ko-
zepette milyen fokozatok keresztiilvitele ajdnlatos. E fokozatok a kovetkezdk:
1. Az egyes hangzdk képzési mddjidnak tudatossd tétele. 2. A beszédszerv-
alldsok megmutatidsa ononmagukon s ezzel egyidében a latottak utdnozta-
tésa. 3. Tikor eldtt valé osszehasonlité szemléltetés és ezzel egyiddben a
latottak utdnoztatdsa. 4. Sziikségszerinti érzékeltetés. 5. Az esetleges ki-
ejtésbeli hibdk javitasa.
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A végcél az, hogy a tanulé a folyékony beszéd megértésében szerezzen
minél nagyobb ligyességet és birtossdgot. A végcél felé vals fokozatos
haladdsnak kovetkezd menetét ajdnlja: 1. Mugdnhangzék megfigyeltetése
és kapcsolata. 2. Mdssalhangzdk megfigyeltetése és kapcsolata magénhang-
zokkal. 3. Magdnhangzék kapcsolata madssalhangzékkal. 4. Szavak, mon-
datok, folyékony beszéd (pdrbeszéd). Mbdot és alkalmat kell adni a ta-
nulénak, hogy mennél tébbféle beszédmozgdst figyeljen meg. Nagy gond
forditands arra, hogy a szemléltetendd beszédszervallasok optikai  képei
ne markirozottak, hanem természetesek legyenek.

Az itt emlitett tanulmdnyoknak hatdsa alatt tétetett felterjesztés a
V. K. M.hez azon célbdl, hogy a tankételeskoron tul megsiketiiltek ré-
szére a beszédhibdk javitdsdra szolgdls Allami tanfolyammal kapcsolatban
szervezhetd legyen egy ugynevezett szdjrél vald leolvasisi tanfolyam. O
Excellentidja a tanfolyam szervezését engedélyezte, mely alapon aztdn Is-
tenes kartdrsunk 1910-t6l 1920-g tartott a beszédhibdk javitdsdra szol-
gdld dllami tanfolyam keretein belil sz4jrdl valé leolvasdsi tanfolyamokat.

A tanfolyam extenziv fejlesztése érdekében korlevéllel fordult a buda-
pesti fiillorvosokhoz. Korlevelében ' arra kérte nevezetteket, hogy betegeik
koziil azokat, akiknél mdr a hallds megmentésérdl vagy visszaaddsarsl szé
sem lehet, irdnyitsdk az dltala kezdemdnyezett szijrsl valé leolvasdsi tan-
folyamra.

Ennek folyamdnyaként kell elkényvelniink néhai dr. Torok Béla egye-
temi tandr azon nagy fontossdgu lépését, hogy 2z Uj Szent Jdnos kérhéz
filészeti osztdlydval kapcsolatosan & is létesitett egy szajrsl valé leolvasdsi
tanfolyamot a késébb megsiketilt és nagyothalls betegei szdmdra. Ennek
a tanfolyamnak vezetésére dr. Bérczi Gusztdv kartdrsunk jeléltetett ki,
aki mint orvos s egyben pedagdgus is, oly szerencsés kézzel fogta meg a
kérdést,” hogy abbdl néhai dr. Térdk Béla tdmogatisdval kilén intéz-
ményt létesitett. Ez az intézet a nagyothallék részére 1924-ben nyilt meg.

Fzen az intézeten kiviil — tdrsadalmi uton — megszervezte dr. Bérczi
Gusztdv orvos-tandr a nagyothalldk egyesiiletét is s ennek az egyesiiletnek
keretén beliil foglalkoznak még ma is a felndtt, késébb megsiketiiltek és
nagyothallék szajrél vald leolvasdsdnak a tanitdsdval.

Gansel Irén.

Adalékok a siketnémacktatas reformjahoz.
Kézli*: Palatinus N. Kdroly :

A siketnémaoktatds terén a legutdbbi évtizedekben az 4ltaldnos nézet
az volt, hogy a siketnémaintézeteknek a siketnémakndl a népiskoldt kell
potolnia és hasonld eredményeket is igértek. A siketnéma intézet egész
tanitdsi rendje mdsolata volt a népiskola tanitdsi menetének és nagyjdban
ugyis maradt a mai napig. Viltoztatdsok csak a tulajdonképeni beszédtanitds
menetében, valamint a jelnyelv megitélésében és alkalmazdsaban torténtek.

Schneider médr Kénigsbergben (1906.) prdbélta »Hogyan szélaltatjuk
meg a siketnémakat« c. el6addsdban kimutatni, hogy csak egy dolog van és
lehetséges, ami a siketnémdk beszédtanitdsdnak kézéppontjdba 4llitands: t. i.
az élmény. .

Eléaddsa kiilon lenyomatdnak 24—28. oldaldn olvashaté: az élmény
beszédfejleszté erejének feltétlen elismerésében rejlik a siketnémdék tanitdsa,

* M. Schneider—Braunschweig: A siketnémaoktatas reorganisatiéja és reformjes
az absolut autonomia szellemében c. tanulmany alapjan. Blatter . . . 1928—3.
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tovébbfejlédésének legerésebb momentuma. Ha a gyermek személyes élmé-
nyeit tesszilk legfékép az 6 szellemi, nyelvi fejlédésénck alapjavd és ezaltal
a beszédtanitds kozpontjavd, akkor mindenekelétt elmarad a tervszerinti
szemlélteté oktatis s a nyomtatott kényv alapjdn torténé elemi olvasas-
tanitss, a kilonleges mnyelvalaktanitds is nélkiilozhetd ugy, hogy a tdrsalgdsi
nyelvnek szabad gyakorlisa marad meg féfeladatul. A tanulénak a nyelvet
4t kell élnie és nem kiilséleg megtanulnia, hanem szellemét a nyelv képzésében
. thdmogatjuk. Hogyan kapjon a siketnéma kedvet a hangos beszédhez, ha ez
a nyelv nem kapcsolsdik 6ssze mindazzal, amit a siket naprél-napra 4tél ¢és
ezzel lassankint belilrdl szervesen Ossze nem né. '

' Az 1900-as és az azt koveté években nagy buzgalommal féradoztak
a tananyagnak hézagmentes felépitésén és az alaktani képzés érdekében
a nyelvnek logikusan rendszeres feldolgozdsan; legféképen az anyagi »mite-re
gondoltak a tanitdsndl és jéformdn semumnit sem torédtek a gyermek
lelkéhez kozelalls shogyan«-nal. Ez mér kiilséleg is megldtszott a beszéd-
tanitds osztilyozdsan, hogy most még ne is szdljunk a népiskoldbdl 4dthozot
targyakrol.

‘ Legfeliil 4llott a szemléltet§ oktatds. Minden jot ettdl vartunk. Le-
irfunk mhinden tdrgyat a hdzban, az udvaron, a mezdén, az erdében, abbax
a sorrendben, amint a hivatalos tananyag-tervezet azt felsorolta. Igy kelet-
keztek a mnagytabldn kérdések-feleletek alakjdban felépitett leirdsok a leg-
szdrazabb irodalmi, vagy irdsnyelven, amelyek a gyermek érdeklédését vagy
beszédkedvét egyaltaldban nem ébresztették fel. Rendszerint olvasdkony-
vikk is volt a gyermekeknek, ugyszélvan mindeniitt a Vatter-félét hasznal-
tak. Elettel teli olvasmanyok helyett abban is a fenti tdrgyak leirdsa fog-
laltatott, csakhogy ‘a nyelvezet még szdrazabb, dltaldnosabb volt, mint ahogy
a szabad tirgyalds nyujtand. Egyrészikk oly hosszu volt ez olvasmdnyok-
nak, hogy heteken kellett rajtuk dolgozni, amig elkésziiltek vele, ami tanar-
nak, tanitvanynak is igazi kin volt m4r. Kemény iskola volt ez és rideg ido-
szak sok szellemi sziikséggel és szorultsdggal. A novendékek emlékezete
rendkiviilli moédon igénybe véterett. Minden més, csakis az értelem utjan
kozvetitett nyelvismeret kiesik az emlékezethdl. Mivelhogy a siketnéma gyer-
meknél a tanitds kezdetekor minden beszédtudds hidnyzik, kornyezete tar-
gyait megnevezni sem tudja, nemhogy azokrsl valamit mondani, Allitani
volna képes: azért a tanuldnak minél tobb névvel és nyelvismerettel sze-
rettek a hdna ald nyulni. Igy jdrult a szemléltetd- és olvasdstanitashoz egy
kiilén nyelvalaktanitds, s6t fogalmazastanitds is.

Bérmennyire elismerésre méltd is a joszdndék, meg kell mgndani,
hogy az igy szakaszokra osztott beszédtanitdsnak eredménytelennek és ha-
tastalannak kellett maradnia. A nyelvet sem anyagi, sem alaki oldaldt
nézve, nem tekinthetjitk pusztdn tantdrgynak. Ezt a a nép- és magasabb is-
kolak tehetik. Nekiink a nyelv valami sokkal mélyebben fekvé dolog.
Az t. i, amit a mindennapos életben az anya és gyermeke kozott képez:! 6si
kozvetité eszkoz, érintkezési mdd ember és ember k(’jzb‘ttﬁ

Schneider mar 23 évvel ezelétt kezdte meg a harce#®a siketnéma-iskor
14k természetellenes ¢és hatdstalan beszédtanitdsa ellen. Sokdig ugyszdlvdn
egyediil 4llt a fronton. Kdnigsbergi eldaddsét az akkori siketnéma-tandrsig
eléggé hiivosen fogadta. Az elvetett mag csak lassan csirdzott, csak lassan-
ként 4llt mellé nehdny kiizdé tars. A beszéd pszicholdgidjaba vald betekin-
tés azonban mind mélyebbé lett és 4ltaldnossabbd, ami aztdn az alapvetd
beszédtanitdsnak most még folyamatban levd dtalakuldsdhoz vezetett.

A Heinicke-jubileum évében (1927) megjelent »A siketnémaoktatds at-
laszac c. munkéijiban a szerkeszté (Emmerig) azt irja: »Még sokkal nagyobb
érvényesiilést szerzett az anyaiskola-szerii beszédtanitdsnak Schneider M.
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 Braunschweig, aki 19o6-ban a siketnéma-tandrok birodalmi gyiilésén »Ho-
gyan szélaltatjuk meg a siketnémat?« cimen tartott eldaddsdban az addig
csak bétortalanul, itt-ott, leginkdbb kiilondrdkban folytatott szabad-, az él-
ményeken alapuld beszédtanitdst hangosan, megokolva kovetelte. Bizonydra
nincs ma Németorszdgban siketnéma-intézet, amely nem ezt a pszichol6gi-
kusan megalapozott ¢és gyakorlati eredményekkel igazolt eljardst kovetné.«

Ennyire optimista, mint Emmering, — mondja Schneider — én nem
vagyok. Elég sok siketnémaintézetben még alig tdvolodtak el a régi mdd-
szert§l. Tandraink 4ltaldban két csoportra oszlanak: rendszert, tervszerii-
séget kedvelSkre és olyanokra, akik a nyelvnek a gyermek lelkében folyd
fejlédésére tigyelnek. Ahol az elsék vannak tobbségben, ott a szabad tani-
tdsnak nem nyitnak szivesen kaput, azt mondjdk: ndlunk marad minden a
régiben. Ehhez jarul, hogy a kezdd sikeméma-tandr hajlandé a Dbeszédet
kiilén tantirgynak tartani, t. i. tulteng benne az épérzékiick volt oktatdja,
mert jaratosabb az anyagban, mint a pszicholdgidban. Az idésebb tandrok-
nal a megszokds miikédik, amiért nem valami szivesen térnek mds dsvényre.
Ahol meg az intézet vezetdje utasit el aggodalmas hangon mindenféle méd-
szerbeli ujitdst, ott a szabad tanitdsnak nincs mit remélnie*)

Hogy elméletileg megéllapithassuk a siketnéma-oktatds feladatdt, a mi
szakunk logik4jat, gondolatmenetét még kell el6bb tisztitani mas szakmdk
gondolatmenetétél, hogy a maga egyéni alakulatdban megismerhessiik. Mi-
vel a bolcselet a gondolkodds eszményi képct nyujtja, ezdltal arra képesit
minket, hogy a gondolkodds és tapasztalat utjdn szerzett ismeretekbodl az
4ltaldnosat megéllapithassuk. Schneider mem gyakorlat és tapasztalat nél-
kiili teoretikus, amilyennek &t a nem nagyon bardtsdgos kritika feltiintetni
akarja. Biztos libbal 4dllok — mondja — a gyakorlati tanitds mezején ¢és
hozzd vagyok szokva, hogy minden széndl, minden kis mondatndl, amelyet
tanitvAnyaimnak akarok nyujtani, megvizsgdlom: hogy a névendék értel-
mének, szitkségletének megfelel-e. A megértéstsl fiigg minden. Csak amikor
névendékeim megértenek, akkor vagyunk kielégitve: 6k is, én is. Legna-
gyobb 6rémomre szolgil, amikor névendékeim arca deriis, ami bizonyitja,
hogy a gondolatot, szit, gesztust megértették. Igaza van Ernst Otténak,
amikor azt mondja, hogy az az iskola a legjobb, amelyben a legkomolyabls
munka kozben nevetnek a legtobbet.

Mielétt Schneider kivédnsdgainak és azok megokoldsdnak az ismerteté-
sére ratérnék, egy lényeges nagy jelentéségii pontra Shajtok rdmutatni. Ez
a jelnyelvvel szemben elfoglalt alldspontja.

A racionalizmus, amely a mult szdzadban a siketnématanitdsra is be-
hat4ssal volt, azt tanitotta, hogy a gyermekre egyrészt ra lehet valamit tuk-
malni, mésrészt valami mar meglévét el is vehetink téle. Az ilyen raciona-
lista paedagsgus kényurnak képzelte magit a gyermekkel szemben. Csak
igy érthetd meg az, hogy nehdny siketnéma-intézeti tandr, akinek a mult
szazad 11 felében vezetd szerep jutott, azt kivdnta, kovetelte, hogy a
jel a siketnémdk tanitdsabdl minden erével és a legszigorubb kovetkezetes-
séggel kikiiszobélends. Beszéltek ugyan arrdl, hogy a hangos beszéd a
siketnémahoz szerves részként volna hozzdképezendd, de mar azt nem ismerték
fel, hogy a szervesnek lényegéhez hozzdtartozik az a feladat is, hogy vala-
mely lényben szunnyadd, természettél nyert erdket €s tehetségeket ki kell
fejleszteni, nem pedig vak eléitéletek miatt elnyomni.

Iyen természetadta erd, tehetség a Hketnémandl kétségtelentdl a jellel
valé kifejezés képessége. Ezért nem lett volna soha sem szabad a siketném4k

# A siketnémaintézeti tanarok alsésziléziai egyesiilete Liegnitzben 1928. dec.
1-én megtartott gyiilésén hatarozatilag elvetette a Schneider altal képviselt ,,absolut
autonomia® ideajat. Egyidejiileg kimondotték, hogy az élményoktatas mai keretéhez és
a legfelssbb. éviolyamokban a realiak szakrendszeréhez ragaszkodnak. (Szerk.) ’
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tanitidsiban a jel ellen kiizdeni, vagy azt kizdrni. Ellenkezéleg: mindenkor
dpolni és ésszeriien fejleszteni kellett volna, mint a siketnémdk tanitdsdnak
természetadta segédeszkozét.

Amikor Schneider 40 évvel ezelStt a siketnémdk tanari pdlydjira 1é-
lépett, a jel elleni harc a tetépontjdn 4llott. Kezdetben & is az 4rral uszott.
Vatter tanitvdnya és a jel ellensége lett. Vatter J4nos Frankfurtban —
mondja Schneider — egyoldaluan képzett gyakorlati tandr, elismert eré-
lyes ember volt, aki azt hitte, hogy a természetet is erdszakolni lehet. Nem
ismervén fel a jel és a szd lényégét, feliiletesen nézve, azt hitte, hogy a jel
gdtolja a siketnéma gyermeket a hangos beszéd elsajtitdsiban. Vatter
véleményét — sajnos — elfogadta a német s jérészt a kilfoldi siketnémak:
tandrsdg is. Es bevezették a tiszta német mddszert. Aki masként gondolko-
zott, az szinte ki volt kézositve®

Ennek kovetkeztében sok aggodalom, kétkedés, szellemi nyomor je-
lentkezett az intézetekben.

Fkkor hatdrozta el magdt Schneider, a tiszta német, vagy beszéltetd
mobdszer elleni kiizdelemre.

A hangsuly mindig a stisztac jelzén volt. Mar kénigsbergi elfaddsdban
allitotta, hogy a jel fiziolgiailag nem ellenségiink, hanem ink4bb bardtunk
és segiténk.

Nemsokdra aztdn elkezdett az 4r ellen uszni. Ebben nagy segitségére
voltak boélesészeti tanulmanyai.

1908-—g09-ben két cikkben is vizsgilta a siketnémaoktatis €és eg-
féképpen a jel problémajit. Cimiik: »A siketnéma gondolkozdsa és be-
széde«, tovdbbd »A siketnémaoktatds fogalma és mddszere.«

Az ember tdrsasdgot kedvel§ lény. A legkisebb tdrsasdg sem lehet el
érintkezési méd, eszkoz nélkil. Ez pedig a nyelv. A természet ott és akkor
bént a siketekkel mostohdn, amikor az emberek érintkezési eszkozét, a be-
szédet, a halldsra alapitotta. Ezért is gyengébb a siketben a tdrsas élet
utan vald térekvés képessége.

A tanitdsban és nevelésben »leendd« késziils emberekkel van dolgunk.
Mi legyen hédt a siketnéma gyermekbdl? A racionalista pedagégus mind-
jart kész a felelettel. Megnézi a mdr kész embert és mindjart kitiizi a célt
és pedig: haszndlhaté, derék polgdr. Tehdt a siketnéma gyermekbdl is
legyen mielébb olyan ember, aki a nyelvet birja, aki jsl ir, olvas és szd-
mol és aki a természetrajzbdl, foldrajzbdl, torténelembél, valldsbél annyit
tud, mint a népiskolai tanulé. A racionaloista azt hiszi, hogy erdszakkal
meg tudja véltoztatni a természet rendjét. Nem a kész, hanem a hésziié,
leendd ember szabja meg munkinkdl. Nekiink siketnémaintézeti tandrok-
nak az elemista mdr kész ember, mdr is birtokdban van annak, amihez a
siketet hozzd akarjuk segiteni. A’ mi tanitvdnyainknak is lenniok kell va-
lamivé, de azokra a régidkra, amelyekben a népiskola az é novendéketvel
mozog, mi innen emelhetjik a tekintetiinket. Az clemista is kezdd volt —
igaz — a mi alldspontunkrél nézve még akkor, amidén anyjitol beszélni
tanult és megkérdezhette téle, azt amit akart.

Siketeinket nem akarjuk sorsukra hagyni, de fejlédésiiknek kiindul4si
alapja egészen mds, mint az, amelyen az elemi iskoldsok 4llnak, hogy az-
utdn kész emberekké véljanak.

A fenti kérdésre adandd vélasz tehdt, mindlunk az, hogy a siketnéma
tanul6bél beszéld gyermeknek, embernek kell lennie.

Hegel azt mondja: »Aki valami nagyot -akar, annak magit mérsékelni
kell tudnia; aki ellenben mindent akar, az tulajdonképen semmit sem akar
és nem is ér el semmit.« : :

* Schneidernek az a tanulménya Schulmann Adolf forditasaban a Magyar
Siketnéma-Oktatas 1909—10. évf.-ban is megjelent.
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Szészerint illik ez a siketnéma-oktatdsra. Tényleg tanitottuk &ket be-
szélni, de jdl beszél6kké nem tettiik Sket. Ahelyett, hogy beszélé emberekké
tettiik volna, olyan dolgokra tanitottuk &ket, amelyeket a népiskoldsoknak
kell tudniok és amelyek alapjiban igen szép és hasznos dolgok, de nem
teszik a siketnémét azzd, amivé mindeneckeldtt lennie kell: t. i. beszélvé.

Ezért tagadom azt, — mondja Schneider — hogy a siketnéma-oktatas
célja, anyaga és tanitdsi mddja a népiskoldéval rokon, vagy azonos. Es ha
szdzszor mondjuk is, nem mondtuk elégszer, hogy a siketnéma-iskola nem
népiskola és hogy a népiskolai tanitds a mi oktatdsunknak sem kezdd, sem
késébbi fokdn nekiink nem adhat, nem nyujthat utbaigazitdst. Az a tudds,
ismeret, amit a népiskola az & tanitvdnyainak nyujt, semmiképen sem fiigg
ossze azzal, amit a néma gyermekben életre kell hivni, sem anyagit, sein
moédjat tekintve.

Amikor a gyermekek a népiskoldba keriilnek — ezt mindig kell hang-
sulyozni — tudnak mar beszélni és beszélgetni. Elvezet ldtni és hallani,
mennyire fél van {bresztve a szellemik, lelkiik és mily mozgékony a
nyelvik.

A mi gyermekeink némék és nincsen hallasuk és ezt — sajnos — nem

is adhatjuk nekik vissza. Hallds nélkiili gyermekeket megszdlaltatni és
szellemileg mozgékonyakkd tenni oly sulyos, nehéz feladat, hogy még kells-
képen fel sem fogtdk teljes nagysdgat, mert akkor nem forditandk tekinte-
tiket elérhetetlen dolgokra.
' Barmilyen nehéz is legyen a feladat, mégis el tudjuk érni azt, hogy
novendékeink beszélnek. Meg tudjuk OSket szélaltatni, ha a természetes
beszélni tanulds mddjdt és térvényeit osszeriien alkalmazzuk a siketeknél.
Annyit elsajatithatnak, amennyit a hallé gyermek 5. életévéig elsajatit,
bdr a mindséget és mennyiséget tekintve jelentékeny hidnyok maradnak.
De ehhez idd, id§ és mégegyszer idS kell!

A német dllamokban jelenleg 8 évet engedélyeznek a siketnéma gyer-
mek kiképzésére. Ezalatt a nyelvet széban és irdsban el kell sajatitania,
tovdbba hittanbél és a redlidkb6l annyit, mint az egyszerii elemista. HAt ez
teljesen lehetetlen. Ez kettds feladat, amelyen a siketnéma-oktatds hajétorést
szenvedett, Sem nem kedvelték meg a siketnémdk a beszédet, sem a tudédsban,
ismeretekben mem értek célt.

Ha elismerjiik, hogy a siketnémanak mifidenekeldtt beszélni kell ta-
nulnia, hogy az 5 éves hall$ gyermek sﬁntjét elérhesse, akkor nem marzad
(@6 a realidkra. Az elsd két év igy is, ugy is a beszéd megalapozasara és
erésitésére szitkséges. Semmi més 1skola kiejtésre vald tanitdst nem ismer.
Fz — hosszu tapasztalatbsl mondom — két évet vesz igénybe; ha nem szd-
nunk rd ennyit, akkor az alap nagy mértékben hidnyos és bizonytalan.

! Tehdt még hat év marad kérdezésre, felelésre, beszédre, vagyis a
szabad tanitdsra. !

Minden siketnémaintézetben és mds iskoldban délelétt folyik a Jeg-
értékesebb tanitds. Eme napi négy 6ran tul, kiviil novendékeink semmit
sem haladnak a beszédben. A halls gyermek egész napon 4t beszél az any-
jdval és mindig hall beszédet, azonkiviil mindent kénnyen és biztosan fel-
fog. Es a mi siketnémdink alig napi négy érdban hidrom-négy év alatt ita-
nuljanak meg beszélni. Ez teljesen kizart, elképzelhetetlen dolog.

Mivel a siketnéma-iskola nem neplskola nem is val6 oda szdmtan,
stb. tanitds, amint a gyermekszobdban sincs féldrajz, stb. tanitds. A termé-
szetnek megvannak a maga utjai. Csak épen a siketnémdkndl akarnak ter-
mészetellenes moédokat alkalmazni, aki a hangbeszéd felfogdsdban, a meg-
€rtésben van a leginkdbb korldtozva P!

Nem is maradhato‘tu el az eredmény. Minden siketnéma-intézeti tanar
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gyakran taldlkozik volt névendékeivel. Milyen sajnalatra méltdak gydmol-
talinstégukban! Mennyit Libdztunk velik szemben! Ha mds modszert al-
kalmaztunk volna, bizonyara el tudnik most mondani, ami a sziviikén fek-
szik. Igy azonban tartdzkoddk és ha mégis beszélgetni kezdenek, mint siket-
néma-intézeti tanar is alig értem meg Oket. Hasznos tdrsalgdsrdl itt sz6 sem
lehet. Elgondolom, hogy hény 6rdn 4t it velik a tandr, hogy 6-, vagy uj-
szivetségl torténeteket magyardzzon nekik, amibél azonban minél kevesebb
jutott a fejébe €s a szivébe! Hany szdmtandrdt és egyéb 6rat toltottek el
kevés haszonnal, mert hidnyzott a beszéd, amellyel a lelket megnyitjuk.

Minden szakember tudja, hogy a redlidkkal kirtyavdrakat épitiink.
Ezek a tantdrgyak a tantervnek megfeleléen nagyhangu, tudomdnyos szi-
nezettel is biré dolgoknak a tirgyaldsit kivdnjdk meg s igy torténik meg
az, hogy u. a. tanuld, aki ilyen el6adisokon vesz részt, a legegyszeriibb: je-
lenséget sem tudja szavakba foglalni, nem tudja olyan dolgoknak megneve-
zését, amiket minden gyermek mar anyja Olében megtanult. Utazdsokat
tesznek Afrikdba, Amerikdba, de nem tudja példdul megmondani tdrsdnak:
»Allj félre, nem latokl« Példat akdrhdnyat lehetne felsorolni. Egy osztaly,
vagy egy intézet itt nem kivétel. Mieldtt az osztdlybdl kimentem volna —
mondja Schneider — futdlag kozdltem, hogy holnap a feleségem neve-
napja lesz. Az egyik érdekl6ds ledny azt kérdezte: Meghivjadk ? Azt akarta
tudni, hogy kit hivott meg a feleségem s ez a liny éveken dt a legjoubs
novendékem volt.

Gyakran mutattam r4 ezekre az ellentétekre, bajokra, azt remélve, hogy
masok is hasonlé kévetkeztetésre jutnak és hasonlé tanusdgot fognak beldle
vonni. Amde sokan azzal érvelnek, hogy hiszen a redlidkkal is gyakoroljuk
a beszédet! Csakhogy ez nem mondhaté erds érvnek. A tandrt és a noven-
déket ezeken az 6rdkon a tdrgy korldtozza, mert minden tantirgynak
megvan a maga kiilonleges szaknyelvezete, amely a kozonséges érintkezési,
tarsalgdsi nyelvtél meglehetdsen kiilonbozik és a gyermeknek érdekes dol-
gokat alig érint. Ennek a kovetkezménye, hogy elégedetlenek vagyunk az
eredménnyel. Nem lehet biintetetleniil a természet utmutatdsa ellen dol-
gozni A siketnémaoktatds célja: a siketnéma gyermeket beszélévé tenni.
Ha ezt a feladatot hattérbe szoritjuk és elhomdlyositjuk azzal, hogy ndven-
dékeinket minél elébb a népiskola tdrgyaiba kivdnjuk bevezetni, akkor az
iskolaink, intézeteinknek létalapja rendiil meg és vélik kérdésessé. Két urat
nem lehet szolgédlni.

Schneider legfébb kévetelései tehat ezek:

Kiilénleges szdmtani, hittani, stb. érak 8-tél—r1z2-ig nem tartandok.
Azt meg lehet tenni, hogy a hdrom utolsd évben egy otodik 6rit is tarf-
sunk, nydron 7-t6l—8-ig, télen 12-t6l—1-ig. Ebbdél hdrom 4rdt a szdmo-
lasra, hdrmat a hittanra forditandnk. Amire pedig a névendékeinknek redlidk-
bél sziikségiik lehet, azt a szabadoktatisban sokkal alaposabban tanulhat-
jak meg.

Aki a siketnémaoktatds igazi céljit felfogta, az teljesen jogo-
sultnak fogja tartani, ha a siketnémik részére egy 9-dik és 10-dik
tanévet koveteliink. Ezt senkinek sem szabad ellenezni. Akit a sors, meg a
természet annyira megnyomoritott, mint a mi névendékeinket, azt minden-
fel6l a legmesszebbmendleg kellene timogatni. Sokdig nem is 4llhattunk el6
ily kivansaggal. A hatdsigok és a koltséget megszavazé férumok azt mon-
hattdk volna, hogy tanterveink, tananyagkimutatdsaink szerint novendékeink
iskolai tuddssal eléggé el vannak l4tva. Mert, hogy ily igen nehéz feladat
411 eléttiink a beszéd tekintetében, az nem tiinik ki a tanitdsi rendszeriink-
b4l Ezt a feladatot a redlidkkal eltakartuk, az ezekben szerzett kis tudds:
sal lepleztiik a tdrsalgdsi nyelvben tdtongd nagy irességeket. A 9. és 10.
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évben van még sok tennivals. Itt lehet azutdn kamatoztatni a szerzett beszéd-
beli készséget, amint a népiskola is a sziill6i hdzban szerzett nyelvkinktsel
dolgozik. Ekkor mar felléphetnek egymdsutdn a hasznos és kivdnatos dol-
gok és a tanulék elldthaték a polgéri életben szitkséges szerény ismeretekkel.

A tovabbképzé tanfolyamok és ipariskoldk mindinkabb nyernek suly-
ban és jelentSségben. Tehdt a siketnémdk részére is kell ilyeneket dllitani,
hogy a hallékkal valé egyiittmiikodésben esetleg versenyben is megéllhassa
a helyét.

Végiil leszégezi Schneider: Az élményoktatdsnak én szereztem a német
siketnémaoktatdsban érvényt, amely ma mdr 4ltaldnos. A jelnek is én kove-
telem a természetébdl folyd érvényesiilését és hova tovdbb el fogunk jutni
a siketnémaoktatds valédi reformjdhoz és reorganisatidéjdhoz.

Ugy érzem, hogy most, amidén ndlunk is a reformeszmék behatoltak £és
i6 mélyen behatoltak tanitdsiigyiinkbe, nem lesz érdektelen és haszon nélkiil
Schneidernek, a neves braunschweigi tandrnak nemcsak érdekes, de sokban
igaz és értékes felfogdst megismerniink. Mert, siketet hangbeszéddel jél
beszél6vé tenni, oly nagy és nehéz feladat, amelyet a jelenlegi keretek alig
engednek meg. Teh4t reformra, jé reformra vdgyik tandr és tanitviny egy-
ardnt. Hisszilk, mert 6rokké hinniink kell, hogy szervezetben ¢és mbdszeres
eljarasban meg fogjék taldlni azt, ami a legjobb némdink megszdlaltatdsira.

A vakok iigye svajcban.
Irta: Herodek Kdroly.

Letepertségiinkben ¢és megcsonkitottsigunkban érdemes figyelmiinket a
kulturdban eléhaladt kis Svdjc felé irdnyitani. Svdjenak, az 1920. év inép-
szdmlalds szerint, négy millié lakosdra 2260 vak esik; ami, kereken szd-
mitva, fél ezrelékét képezi az Osszlakossignak. Hazénkban ugyancsak 1920-
ban megejtett népszamlalds szerint cca 8 millié lakosra 5783 vak esett s ha
ezekbdl leszdmitjuk a hadirokkant vakok szdmit, a civil vakokra vonatozd
ezrelék nagyjiban megegyezik a svéjci ezrelék-kulccsal. Ezt orvendetes je-
lenségnek kell tekinteni, mert Svdjc egyike azon eurdpai 4llamoknak, amely
magas kulturdjéval, higiénikus berendezésével és dltaldnosan ismert szocidlis
jélétével vezet.

Svéajc kozigazgatdsi beosztdsa lényegesen eltér a mi 4llami berende-
zettséglinktsl, ott a kantonok szinte egy autonom egységet képeznek, és
féképen nemzetiségi megoszlds szerint csoportosulnak. Ez a korilmény a
vakok intézeteiben is kifejezésre jut, kibdvilve a valldsi tagozottsdggal.
Svéjcban a vakok {igye magénintézményekben van megszervezve, tehdt nem
ugy, mint nilunk, hogy az oktatdsi részt az dllam véllalja és tartja feladag
tdnak, mig a foglalkoztatdsi rész dllamilag tdmogatott egyesiiletek keretében
oldédik meg. .

Hogy az intézményeket konnyebben 4ttekinthessiik, hdrom fébb szem-
pontot emeliink ki, u. m. a) oktatdsi, b) foglalkoztatdsi, c) kulturdlis in-
tézményeket fogunk megkiilonbdztetni.

L

a) Oktatdsi intézmények.

Az egész orszagban 6t intézet szolgdl a vak gyermekek nevelés-okta-
tdsdra, amelyekben 150 tanuld részesiil nevelésben és kiképzésben. Ez az
ot iskola, illetSleg intézet nyelvi szempontbdl a kovetkezéképen oszlik meg:
Ziirichben és Spiezben német nyelvii, Lausanneban francia nyelvii, Frei-
burgban egy katolikus jellegii iskola nyilott meg, amelyben német, francia és
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olasz nyelven torténik az oktatds és végil Chaillyban, Lausanne mellett a
hérom nyelvteriiletr6l osszetoborzott gyengetehetségii vak gyermekek részére
tartatik fenn egy intézet.

Barmennyire is demokratikusnak latszassék az intézetek mitkodése nem-
zetiség és vallds szerinti megoszldssal, mégis hdtrdnyai szembeszokdek és a
helyzeten a szakférfiak nagyon is akarndnak segiteni, de ez hatdskoriitkon
kiviil esik.

Az itt felemlitett 6t intézet kozill egyediil a ziirichi intézet 4llami, ahovi
a szegénysorsu vak gyermekeket teljesen ingyenesen veszik fel, a tobbi in-
tézet allami, ahovd a szegénysorsu vak gyermekeket teljesen ingyenesen
veszik fel, a tobbi intézetben azonban dijazdssal torténik a felvétel. Svdjc-
ban a tankoételezettség 6—15 éves korig terjeddleg ki van mondva, sét
egész zsenge 2—3 éves korban, a vak gyermekek az intézetekkel kapcso-
latos 6voddkban felvételt myernek. Nyilvdnvals, hogy a 150 vak gyermek-
nek ot intézet kozott térténd megoszidsa intenzivebb, egyénibb foglalko-
zast tesz lehetévé, mint ahogy az ndlunk torténik. De az a hédtrdnya fel-
tétlentil megvan, hogy az oktatdsnak azt az egységességét és szervezettségét,
amilyet példdul budapesti orsz. intézetiink is produkdl, 6k nem képesek
elérni.

A svdjci intézetek, mint 4ltaldban a vakok intézetei, interndtusos inté-
zetek. Pedig itt érdemes volna externdtussal kisérietet tenni, legaldbb azok
részére, akik a tankotelezettségi koron tul vannak. Ugyanis azok a varosok,
amelyekben az intézetek mikkédnek, nem oly forgalmasak, mint az olyan
emporiumok, amilyen Budapest, Bécs stb., tevabbd ezek az intézetek rend-
szerint a varosnak nyugodtabb pontjain, a periferidlis teriileteken vannak
elhelyezve, ahol a vakok jards-kelésben a veszedelmek ki vannak kiiszobolve.
A vakok berlini virosi intézete nagyon szépen, externdtusi alapon oldja
meg a nevelés-oktatdsi problémait.

A svdjcl intézetek tanterve nagyjabdl az elemi iskolai tantervhez iga-
zodik. A mi hazai ‘tanterviink figyelembe wveszi a vakok specidlis lelki
és szellemi fejlédését és ahoz képest szabja meg az anyagot, egyben mi-
nositést is nyujt, amennyiben az a ndévendék, aki a tanterv kdvetelményei-
nek megfelel, a polgdri iskola IV. osztdlydnak bizonyitvanydval egyenld ér-
tékii végbizonyitvanyt kap.

A svajel intézetek csekély novendéklétszamukndl fogva kiakndzzdk azt
az elényts helyzetet, amire a nagy intézetek, amilyenek egyebek kozott a
mi intézetiink is, nem nyujtanak elegendd lehetéséget, t. i. a tanuldkat hézi
és kerti teendSk véguésében pktatjak, midltal megadjdk intézetiknek a
csalddias és gyakorlatias jelleget. Ilyen teendbk: a szobdk tisztogatdsa,
a konyhdban a fézéshez vald elSkészileti munkdlatok végzése. Maga a
f6zés, a mosds, a fdnak a flrészelése és hasogatdsa. De megtanitjdk &ket
a baromfiak gondozdsira és etetésére, nyul és kecsketenyésztésre. Naluk
egy-egy intézet az igazgatdval egylitt szinte egy nagy csalddot képez, a
vildgtalan novendékeket ugy tekintik, mint annak szoros tagjait, akiket
aztdin bevezetnek sportba, kiilonféle memes irdnyzatu jatékokba, (sakk, vAr-
jaték stb.), elviszik ket szinhdzba, megtanitjdk uszdsra, torndzdsra, t4nco-
[4sra, s6t szindavabok eldaddsdra is.

Az a szisztéma, amely Svdjcban a vakok intézményeit oly specifikusan
jellemzi, lehetévé teszi azt, hogy a vildgtalan gyermekek az intézeti oktatison
kiviill a laték iskoldiban, jelesiil a kozépiskoldkban (gimnézium, redliskola
stb.) folytathatjdk tanulményaikat.

Svajchan a zenét nem ldtjuk olyan inérvben kultivdlni, mint az Fran-
claorszdgban, vagy akar ujabb id6ben ndlunk is torténik. Ez a kis allam
nagyjaban igazodik a németorszdgi intézmények mikodéséhez.
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A vakok iskoldi ipari tanmiihelyekkel vannak kapcsolatban, ahol a
novendékek javarészt ugyanazon élethivatdsi pdlydkra képeztetnek, mints na-
lunk. Még mindig nagyon sziikk az a teriilet, ahol a vak embert megfelelden
foglalkoztatni lehet. Igy megtudjuk, hogy a lednyok a kefekotésben és
székfonasban, tovdbba kotésben és horgoldsban, nemkiilonben nadbél-fo-
natbél pipereikosarak készitésében nyernek kiképzést. Kisérletezés torténik
abban az irdnyban is, hogy a gépkotést elsajdtitsik. A fiundvendékeknél a
cipbkészitéssel tesznek kisérletet, amely mdr tobb 4llamban sikeresen kul-
tivaltatik. Ezt ndlunk is célszeri volna bevezetni, féképen a csokkentlata-
suaknal jarna eredménnyel.

Azonkiviil kefekotésben, kosirfondsban és székfondsban képeztetnek ki.
‘Svdjcban a massz6rék és zongorahangolék részére kiilon tanfolyam van.
A massz6rképzés a ziirichi tudomdnyegyetemmel kapcsolatos masszdrisko-
14dban torténik s egy évig tart, mely utdn az illeté 4llami diploma birtokaba
jut. Nem ritka eset, hogy a vildgtalan tanulék megfeleld elképzettség utdn
a  tanitdképzé intézetekbe lépnek At és ott vizsgdt tesznek. A zongorahan-
golék kiképzése zongoragyadrakban torténik. Ha ez tényleg megfelelé ala-
possdggal vitetik keresztil, amiben kétel'zednink nem lehet, idedlisabb
képzés, mint akdr a németeké, akdr a mienk. A masszdzs-liggyel ndlunk is
célszerli volna alaposabban foglalkozni. A hdboruban tortént ugyan ebben
az irdnyban komoly kisérlet, azonban gyakorlatban nem hozta meg a hozzd
flizott reményeket. Mint a vakok figye terén, minden dolgot, ugy ezt is
intézményesen lehetséges csak megoldani, médskiilonben a sokkal élelmesebb
és flirgébb lit6 masszérok mindig félre fogjdk tolni a vakokat.

b) Foglalkoztatdsi intézmények.

A vak iparosok nagyrészt a szdmukra fenntartott foglalkoztatékban
nyernek elhelyezést. Ilyen Svéjc tertiletén 9 van, amelyek némelyike a vakok
intézetéhez van kapcsolva, némelyike 6n4llé miihely. Majd lehetnek olyanok,
amelyekben csak férfiak, vagy csak nék és végil olyanok vannak, amelyek-
ben mind a két nemhez tartozd vildgtalan munkdsok dolgoznak. A foglal-
koztaték rendszerint otthonokkal vannak kapcsolatban. Ez a rendszer magy-
jabsl megfelel a mi hazai viszonyainknak. Az életrevalé vakok szivesen
tizik a hdzalb-kereskedést ugy, amint az ndlunk is bizonyos mérvben meg-
taldlhaté. A mi szakkoreink nem szivesen latjak ezt a kiilonben egészséges
irAnyzatu kenyérkereseti forrdst, mert attél tartanak, hogy a vakot kol-
dulasra szoktatja. 2

Altaldban véve Svéjcban megvan a kelld gondoskodds arrsl, hogy
aki valamely élethivatdisi pdlydn kiképzést nyer, az alkalmaztassék is. Igy a
vak massz8rok kérhdzakban, fiird6kben és egészségiigyi intézményeknél van-
nak alkalmazva, s6t magdnegyének is hivijdk &ket. Az intelligens vakokat,
mint tisztvisel6ket a vakok intézményeinél alkalmazzik, az orgonistdkat ¢s
zenetanitékat részben vakok intézeteiben, részben nyilvdnos iskoldkndl is.
Természetesen vannak egészen kivételes esetek is, amilyen példiul, hogy a
berni birdsdg egyik tagja, mint vak ember, egyetemi rendkiviili tandr. Az
efféle specialitisok szérvdnyosan ndlunk is eléfordulnak, mert hiszen ott
is csak ilyenrdl lehet szd.

A svéjci intézetek torekvését képezi, hogy a vakokat kiilonféle ipari
szakmdkndl alkalmazzdk, amiként azt Németorszdghan és mds nagy ipari
#llamokban lehet 14tni. Annyit elértek, hogy a vakokat csokolddé-, cukorka-
gyarban, elektromos- és papiriizemekben alkalmazzak. Ugy latszik, a szak-
koroknek ez irdnyu torekvése a haladds gorbéjét mutatja. Minél inkdbb hat-
térbe szorul a kisipar és nyer terjedelmében és intenzitdsban a gydripar,
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annal ink4bb szinte rdkényszeriti a szakkoroket, hogy a vakoknak ebben az
1ra;1yban keresse és taldlja meg a kenyérillatu foglalkoztatdsi lehetéségeit.
Igen szép lendiiletet vett ndlunk ebben az irdnyban a hdboruban szemiik
vildgat veszitett katondk foglalkoztatdsa, amely, sajnos, a polgdri vakokra
nem, vagy igen kicsi részben cedaltatott at.

Minthogy a vakok foglalkoztatéi és otthonai tdrsadalmi uton keletkez-
tek és tartjdk fenn magukat, természetes, hogy a tagoknak, amig keresetiiket
'sajat erejikbdél biztositani mem képesek, bizonyos dijat kell fizetni, épen
ugy, mint azoknak; akik valamely nevelSintézetben kérik felvételiiket és
elhelyezésiikt. Ez a rendszer nidlunk is feltaldlhaté s amely, sajnos, tobb
intelligens vakunkat kirekeszti a szdmukra fenntartott intézmények korébél.

A vakok egyesiileteinek kozponti szerve Szent-Gallenban székel. A lau-
sannei és a szent-galleni intézet Svdjcban fekvésileg és épiiletileg a legszebb
intézetek kozé tartazik. A szent-galleni intézet Osszegylijti a munkdban el-
aggott, vagy arra egyébként munkaképtelen vakokat és gondoskodik to-
tovdbbi sorsukrél. Ezen intézmény vezetésében a ldték mellett vakok is
nyernek alkalmazast.

¢) Kulturilis intézmények.

Az intézmények miikodését legcélszeriibben a sajté utjan lehet meg-
ismertetni. Két szaklap jelenik meg Svédjban, az egyik »Der Blindenbotes,
amely német nyelven ismerteti a vakok iigyét és »Messager Suisse des
Aveugles« pedig francia nyelven. A Blindenbote pontirdsban is megjelenik.
A vakok bardtai szdmara fekete siknyomdsban francia ¢s német nyelven a
vakok egyesiilete naptirt ad ki, mely feloleli mindazt, ami az {gy terén
torténik és megismerteti azokat az eredményeket és terveket, amelyek az
ligynek fenntartdsdt ¢s fejlesztését vannak hivatva szolgdlni. Ha a hazai
viszonyainkat parhuzamba allitjuk a svdjci dllapotokkal, e tekintetben sincs
mit restelkedniink. A fogyatékos érzékii és szellemii gyermekek iigyét haté-
konyan szolgélja a »Siketnémak és Vakok Oktatdsligye« és a »Magyar Gyégy-
pedaoogla« cimii szakiigyl folydirat. A naptar gondolatdt a hazai koézponti
egyesiilet is megszivlelhetné, »Vakok Ugye« cimen évenként szokott ugyan
beszdmolni tevékenységérél, azonban a naptir olyan kozszitkségleti cikk,
amely 4alland$ haszndlatot feltételezi s igy akaratlanul is propagilja a Vakok
tgyét.

Genfben a vak akadémistiknak egyesiiletiik van. A vakok is felismer-
ték a szolidaritdsban rejld erd hatékonysigat, mert hiszen tudjuk, hogy
Marburg-Lahnban a hdboruban megvakult, egyetemet végzett hésoknek is
van ilyen szerviik, amely egyebeken kiviill kongresszusi munkslatokkal, szak-
kényvek megirdsdval és ehez hasonlékkal foglalkozik és eldnyGsen szolgalja
a vakok iigyét.

A szellemi és szérakozasi igények kielégitésére szolgdl a két braille
kélesonkonyvtar, Az egyik Zirichben német nyelven és a masik Genfben
francia nyelven megirt miiveket tartalmaz és részben ingyenes, részben pe-
dig bizonyos évi dij befizetése ellenében kapjik a tagok, még pedig ugy
Svajcban, mint kiiffoldén, az igényelt olvasnivalékat. Ezt jé lesz megje-
gyezniink, hogy intelligens vakjaink, akik francia, illetdleg német nyelven
tudnak beszélni és ilyen miivek birtokdba akarnak jutni, hovd forduljanak.

Egyetlen pontnyomdsu nyomd4juk Lausanneban van, amely francia
nyelvii kényveket ad ki, azonkivill két francia nyelvii folydiratot is, amelyek
egyike »Le petit Progresse, mely 4ltaldban a vakok tgyével foglalkozik
és a »La Glaneuse« cimii szépirodalmi lapot. N4dlunk a Vakok Kézlénye cimi
lap szolgdlja a vakok érdekeit és ez szépirodalmi cikkeket is kozol.
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‘Vakok részére tanszereket az egész koztArsasdgra kiterjedSleg Lausan-
mieban készitenek, ugyancsak itt 4llitjdk el a Pichthez hasonlé pontirdsu
gépet, az u. n. >>Constanc0n<< késziiléket. Itt megjegyezzik azt, hogy Bawsel-
ban a vakok intézményének vezetdje a hdboru elétti békeidében papir-
masébol biologiai objektumokat (pl. a békdnak a fejlédését) 4llitott eld, vagy
egyes jellegzetes bogarak, virdgok fontomjait. Azonkiviil 4ltaldnosan ismert
kozépiiletek ardnyait lemezdomborlatokban, pl. az Eifel-torony magassagat
viszonylatba hozta a baseli dom magassidgdval. Ilyen dolgokat annak idején.
orszigos intézetiink is hozatott, . ,

Ziirichben van egy wvakiigyl muzeum, amelyet egy vak igazgatd 1é-
tesitett s ebben vannak 6sszegyljtve mindazok a tdrgyak és eszkozok, ame-
lyek a vakok oktatasiigyére vonatkoznak. Ilyen muzeum orszdgos intéze-
tiinkkel kapcsolatban szintén taldlhats s méltdn sorakozhatnék a bécsi és-
berlini muzeumok mellé, amelyek kézismerten eurdpai hiriiek, ha a rendel-
kezéstinkre 4ll5 gazdag anyagot megfeleld helyiségekben tudnék elhe-
lyezni.

A mi Osszetért és meggyotort szerencsétlen hazdnkban a vakok tgyé-
nek fejlédése és dllapota semmi okot sem szolgdltat a nyugtalankoddsra;
csoddlatosan szépet tudnink alkotni az gy minden vonatkozdsiban, ha a
leromlott koézgazdasdgi viszonyok cselekvésre kész erénket le nem mnyii-
g0znék.

Tall6zasok a fogyatékosok oktatasa teriiletén

‘Tanaregyesiiletiink valasztmanyéanak 1929 éaprilis 27-én tartott iilésen el6adta :
Simon Jézsef h. szakfeliigyel6.

Mélyen tisztelt EInok ur és Vdlasztmany!

Ennek az eldéad4snak az aktualitisidt az adja meg, hogy 1929.
szept. 1-én lesz 10 esztendeje annak, hogy a gyégypedagdgia hdrmas-
4dgazata teriiletér8l 1919. aug. 26-4n hirom szakember rendeltetett
a vallds- és k'c')zoktatétsiigyi minisztériumba, s e hdrom szakember
koziil az egyik én valék. S mivel még ma is az iligyek vitele rudjandl
allok, szukseget érzem annak, hogy a letiinni késziild 1o esztendd
alkotdsa, munkéja kozott tallézzak. Nem azért, mintha azokrél, amik
rél eléaddsaimban szélni fogok, a szakfelﬁgyeléﬂség, sza,ktanécs és a
vallds és kozokt. miniszterium bdven ne tudna, hiszen valamennyi in-
nen indult ki, hanem azért, hogy a vélasztmédnyon keresztil a Tandr-
egyesiilet is tud]on ezekrdl, s a megtortent esemenyek ujra emlegetése,
a terveknek rajzoldsa, a fqlodem irdny vonala, mint egy-egy gondolat-
ébresztd harangiités jarja at az egyesiilet minden tagjanak szivét-lelkét,
s ezzel vegyen maganak az 1mpulzusok mellett vigasztaléddst is, mert
- bizony arra — hitem szerint, sziikségiink van.

Eléaddsom harom részében foglalkozni fogok intézményeink sza-
porulatival, intézményeink jogviszonydval és végiil stdtusunk elemi
érdekeivel.

Intézményeink szaporoddsa kiilonésen 1925 6ta mutat hirtelen
emelkedést. Ezzel az emelkedéssel kezdetben egy vonalu, késébben
messze eltdvolédé a beiskoldzott novendékeinknek a szdma. jol lehet,
hogy a tankételezettség szigoritdsdrdl szold torvény 7. §-dban a fo-
gyatékosok oktatdsi kotelezettsége fenn 4ll, mindazondltal a torvény
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végrehajtasi utasitdsa még nincs meg. Dacdra ennek a ténynek, meg
kell allapitanunk, hogy a fogyatékosok pontos statisztikdja, katasz-
tere meg van. A hatdsdgi uton tortént egybedllitds eredményeképen
meg kell mondanunk, hogy meglévé intézeteink Semmlkepen nem ele-
genddek. Kiilénosen Al ez a _gyengeelméji tankotelesekre és a siket-
némdkra nézve. Pedig 1922 6ta, amikor is intézményeink szdma 24
volt, egy hirtelen felszokkenéssel ez a szém 36-ra emelkedett. Igaz
azonban az is, hogy ez a szaporulat csak részben esik a zirt mtez:ete:k
javara, mindazondlital 6rommel kell megemlitentink, hogy 1922-t4l a
mai napig a beiskoldzott fogyatékosok szdma szinte 100 szdzalékos
emelkedést mutat. Ez az emelkedés az 1927. évi allapothoz képest
1925-ben a legszembeszokdbb, amikor is 2570-r8l egy neki iramodés-
sal 3419-re, ma]d 4150-re ugrlk fel, s ma 4717 fére emelkedve A4ll
legmagasébb pontjan.

Ha ezzel a fejléddési gorbékkel Osszemérem stdtusunk fejlédési
vonaldt, éppen az ellenkez6jét kell tapasztalnunk. Intézményeink sza-
porulataval, a beiskolazott fogyatékosok szamdnak szédiiletes emel-
kedésével forditott ardnyban apad stiatusunk létszdma. Addig, mig
1922- -ben 236 fobdl all csapatumk, s ez a csanat 2570 fogyatékos ok-
tatdsat ldtja el, egy tandrra 16 novendék esik. Ma pedig, amikor a
status létszdma 194-ben van megdllapitva s ebbdl 34 esik a kisegits
iskolai tanszemelyzetre 36 intézménylink 4717 novendékébdl i7—z25
egy-egy tandrra, tanitéra. Mit jelent ez? Azt jelenti, hogy ezt az
allapotot fenntartani sem nem lehet, sem nem szabad. Kotelez erre
az oktatdsi eredmény fokozdsa, s tanaraink védelme, nem kiilonben
az a kotelességiink is, amivel a stdtusunkba beigyekvd fiatal kartar-
sainkkal szemben kell viseltetniink.

Tanarképzénk, mint féiskola évrél-évre bocsijtja ki a. fiirge em-
berrajt, s mi elszomorkodva kérdezzitk magunktdl is, hovd vezet ezek-
nek a fiatal kartdrsainknak utja, ha a mi stiatusunk kapuja egyet is.
alig bocséjt be rajta. Akik pedig az ajté eldtt dldogédlnak, azoknak 116
pengé tiszteletdijat is alig vagyunk kepesek biztositani. Ha pedig az
atképzésekre vetek egy szepillantdst, még jobban 4trezdil a lelkemen
a kérdds, szabad-e, lehet-e a magasabb képesités megszereztetésével
valaszuthoz 4llitani a klseglto iskolai tanszemelyzetet

Tudvalevéleg az 1927. évi gooo M. E. sz. rendelet, amelyekkel a
gyégypaed. intézeti tandrok illetményiigye egyelére nyugvc’)pontra ju-
tott, azt a generdlis kijelentést tartalmazza, hogy az ezen statusba
tortént kinevezést megelézd kozszolgdlatnak csak 5o szdzaléka vehetd
a fizetés szempontjidbdl figyelembe. Most azt a kedvezd esetet véve
tekintetbe, hogy egy 4atképzett kisegitd iskolai tanité személyes, vagy
egyéb érdemeinél fogva a gyégypaed. tandri stitusba kineveztetik,
a fennallé jogszabdlyok szerint el6z8 szolgélati éveinek 50 sz4zalékat
ipso facté elveszti. Ha pedig a kisegité iskolai stdtusba neveztefik
ki egy €l6z6 szolgdlattal bir6, de gydgypaed. tanari képesitést szer-
zett tandrtarsunk, az kozszol‘galatabo] egyetlen napot el nem veszit és
biztos reménye iehet a VIL. f. o. eléréséhez, mig amott a VI. f. o.-ba juté.
orok remenyb»eh allapot marad, hiszen a gooo M. E. sz. rendelet sze-
rint 33 évi kozszolgalattal a VIL f. o. L. fokozata is|csak akkor ér-
hetd el, ha és amennyiben a tandri statusban a X. f. o.-beli varakozasi
1d6t 6-1él -3-ra apasztandk.

Hogy mikor fogjdk ezt az apasztist megtenni, erre senki sem tud
valaszt adni. De szeretnénk arra is megnyugtaté vélaszt  kapni,
hogy statusunk stabil allapota meddig marad meg, szemben azzal
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a nyilegyenes fejlédési irdnyvonallal, amit intézményeink fej-
16dése és a beiskoldzott fogyatékosok s7dmanak emelkedése mutat.

Intézményeink fejlédése, szdma.

Ennél a kérdésnél onkéntesen felvetédik az, hogy milyen is legyen
azoknak jellege, mert a multheli jogdllapot mindent mutat, csak jog-
biztonsdgot nem.

Hazai intézeteink és iskoldnk kozott a siketnémdk vdczi és buda-
pesti, a vakok orszdgos intézete és a budapesti gydégypaedagdgial
intézet jogviszonya és jellege rendezett és biztos.

A tobbi intézményeink és iskoldink fenntartdsa és fenndlldsa bdar-
mikor kikezdhet$. Kikezdheti az id6, és az anyagi szegénység. A mult
dllamsegélyeseknek keresztelte el intézményeinket, de hol van az a
1og1 személy, akihez ez a Jﬁlleg kotve van. Mert a feliigyeld bizottsdgok
és 1gazgatotanaﬁsok kivalé és értékes munkdsai voltak az egyes inté- -
zetek alapitdsdnak, de nem voltak és ma sem jogiszemdélyek. Embert-
bardti tadrsuldsok voltak a multban egy-egy intézménynek a tdrsada-
lomban valé képviselete szempont]d bél, de minden anyagi felel$sség
nélkiil az intézmények fenndlidsa biztositdsa tekintetébdl. Minden lc-
tesitett és éllamsegélyos jellegiinek keresztelt intézetnek egy igazgatd
személyes €s hivatali ambici6ja eredményeképpen volt jobb vagy gyen-
gébb anyagi helyzetben, de ez az anyagi helyzet csak addw volt
biztos amennyire az intézet igazgatéjdnak, agitativ te Vekenysecm és
Otletessége ezt biztositani tudta. A tarsadalom filléreib6l kulturdlis
intézményeket fenntartani ma nem lehet. Nem, kilonosen olyan kul-
turdlis intézményeket, amelyeknek igazi céljit a szocidlis sziikség szabja
meg, s tizte ki. Ha Japanban mlnden gyufmek az 4llamé, nalunk ez
szazszorosan parancsold sziikségesség. \ né;egészségiigyi mtezmenyek
szaporitisa egybevdg a nq)]oletl és szocialis intézmények bzapomta-
sdval, de egybevdg azzal a kulturfélénnyel is, amelyre a multban
is, de a jelen és jovében is biiszkélkedve kell hivatkoznunk.

Valamennyi intézetliink és intézménylink jelleg szerint csak 4llami
lehet és az is. Jél lehet, hogy az intézmények legtihbbjének fundusa
ajandékozds utjdn jutott az embardti cél szolgalataba de egyetlen-
egy intézetiink sincs, amelynek falai, tetdzete €s teljes felsze elése
nem az allam kincstdr apro6 fillérébdl keriilt volna eld. Ha pedig az
ellentétes véleményiiek a tdrsadalmi gyiijtésekbél eredéknek vallandk
ezeket a javakat. akkor is a kozpénz, a kozadakozds az dllamra az
alladalomra utal benniinket.

Jellegre nézve, milyen uj intézményeink legyenek? Erre a kérdésre
csak azzal szabad és kell felelnlink, hogy az 4llam kormdnyzatnak el
kell fogadni azokat a felajanlott javakat, amiket a varosi és varmegyei
hatésdgok intézményének létesitése és fentartdsa céljabdél megigértek,
de ezeknek figyelembevétele nélkiil is csak &dllami intézeteket szabad
és kell létesiteni, mert a fogyatékosak ligye nem tdrsadalmi, nem
egyesiileti, hanem kizdrélagosan 4llami feladat.

Hol i(étesitsiink uj intézeteket.

10 gyégypaed. intézetet Magyarorszdg meg nem szdllott orszdg-
részén barhol csak legyen. Mert 1o.000mnél tobb gyengeelméjii tan-
koteles érdeke olyan parancsolé sziikség, ami elél kitérni nem lehet.

Siketnémdk intézete legyen a Dundntul egy, vagy kettd, a Ti-
szantulnak egy. Mind a két typusu intézet Vnezog{azdasagl\ és kony-
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hakerti miivelésre alkalmas teriiletet is birjon, mert ez az intézet typus
hézagp6tls és olyan nevelési irdnyt is szabna intézeteinkben, ami a fo-
gyatékosok testi-lelki, kiilonosen pedig szdrmazdsi kovetelményeinek
legjobban megfelel.

A harmadik kérdés, hogy mi a stifusunk érdeke?

Erre a kérdésre az 4llamhdaztartds srilekének figyelembevételéf
vel lehet és kell felelniink. j

Koltségvetési cimiink »Rendszeres illetmények« rovata, amelyen
a személyi jaranddsdgokra adatik fedezet, csak az utols6 2 esztendGben
mutat szambajohetd emelkedést. Oka ennek a régen vArt automatikus
eléléptetés ligyében kiadott kormdnyrendelet. De ez a tényleges emek
kedés nemsokdra megdll, mert a jelenlegi VII. f. o.-ban levé 46 6
igen hamar felszaporodik, a VIII. f. o.-beliek Atlépésévelr és a VIII.
f. o. felszivia a IX. {f. o.belieket, olyannyira, hogy a megallapitott
statuslétszdmnak zome a VIII. és VII. f. o-ban foglal majd helyet
s ezzel a tovabbi elémenetel meg is all, mert a VI. f. o.-ba csak az
Osszlétszdm 5 szazaléka fejében mindig csak 5 f6 juthat. Igy a status
stagnéldsra itéltetik, ha és amennyiben az alacsonyabb fizetési osz-
osztdlyban valé uj 4lldsok szervezése el6l tovdbb is elzdrkéznak. Ha
pedig a heti kotelezd 6raszdmok pontos betartisa és az intézetek sziik-
ségszerll szaporoddsa mellett tovabb is kitartunk, amint, hogy ki kell
tartanunk, akkor bizonytalan jovénk és oktatdsiigyiink érdeke a leg-
kritikusabb Osszevisszasdgot fogjadk eldidézni, ezt azonban senki sem
kivinhatja, akinek a kozoktatastgy S/1ntlef1°k emelése szivén-lelkén
fekszik.

Mi hat az els6rendi tennivald?

Uj alldsok szervezése ,a tandrképzé féiskola, a szakfelliigyeléség
és a tanari és kisegitd iskolai tanitdi stdtusok részére, olym(’)don hogy
azt a szakfelligyeldség és minden hivatalos tényez6 ‘évek! 6ta hl,rd«,tl
— de eredmény nélkil. i

A valasztmany eldttelhangzott ezen tallézdsok termékenyitsék
meg, serkentség a hivatalos koron tullevd egyesiiletnek munkdjat, le-
gyenek ezek az 4tadott szinfoltok leendd tovabb fejlédéslink vigasz-
talé képének egy-egy modouto szinezete.

Ad]a Isten, hogy ugy legyen!

A fogyatékosok szocialis problémai.

A Magyar QGyogypedagogiai Tdrsasdg 1929. évi dprilis ho 18-in tartolt
szakilésén felolvasta: dr. Tegyey Jend.

A tarsadalompolitika szempontjabdl a fogyatékosok kérdését féképen
két irdnyban tdrgyalhatjuk, nevezetesen foglalkozhatunk 1. a fogyatékossdgok
megeldzésének kérdésével, amelyhez tartozik a szocidlhygiendnak mindazon
problémdja, amely céls;zerii intézkedései 4ltal a fogyatékosok szdmdnak csok-
kentését is célozza, amely mas fontos tarsadalompolitikai kérdésekkel is
osszefiiggésben van, tovdbbd ide tartozik még a prostitucidnak, az alkoholis-
musnak, a hamssagpohtlkanak az 4toroklésnek, stb. problémai és 2. tar-
byalhat]uk a tdrsadalompolitika szempontjabdl, a kozosségben él6 fogyaté-
kosok gazdasdgi és szocidlis helyzetét.

Mai szakiiléstinkén szives engedelmiikkel ez utdbbi problémival ki-
vanok foglalkozni, amely kérdés, ha tdrsadalmi szempontbdl nem is a leg-
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fontosabb kérdések kozé tartozik, mindenesetre a tdrsadalom és a fogyaté-
kosok érdekében bir oly fontossiggal, hogy azt megvitatds targydva tegyik
és megtaldlva a megoldds mddjat, azt a fogyatékosok és a tdrsadalom ja-
vara célszerien értékesithessiik.

Mindenekelétt meg kell 4llapitanunk, hogy e kérdés megvildgitdsit
sulyosan megneheziti az a koriilmény, hogy a fogyatékosok mind-mind mas
tdrsadalmi osztdlyokbdl keriilnek ki. s maga a fogyatékossdg is oly kiilon-
bozé természetii, hogy szocidlis szempontbdl tisztin csak akkor ldthatunk,
ha az egész kérdést egy kozos nevezére tudjuk hozni és az egész probléma-
komplexumot leegyszeriisitve, levonjuk azokat a kovetkeztetéseket, amelyek
rdnk nézve értékkel birnak. :

A legujabb idékig az a felfogds uralkodott, hogyha az egyén barmely
fogyatékossdga miatt munkaképtelenné valik és eltartdsra képes hozzitar-
tozéja nincsen, 6t az 4allam, a koz tartsa el, minthogy Aaltaldban az &allam
feladata, hogy mz egyént mindannyiszor védje, tdmogassa, valahdnyszor az
onerejére utalva nem képes valamely existencidlis érdekét megvédeni, 1étfenn-
tartdsdt biztositani. Természetesen ez a felfogds a koznek nagy terhet jelent
és amellett a gazdasdgossig elvét sem veszi figyelembe, nevezetesen minden
fogyatékosban is van érték, s ezen értéket ugy a koz, mint a fogyatékos
javira fel kell haszndlni. »Minden élet érték — irja Angyal — minden
ember értékét hord magdban, de szdmos érték elvész, mieldtt érvényesiilne,
mert nincs médjdban kifejlédnie.« Ez a szunnyadé és ki nem haszndlt ér-
tékek életrekeltése a fogyatékossdgigyi tdrsadalompolitika egyik legfonto-
sabb és legsiirgdsebb feladata.

Eméletileg a tdrsadalomtudomédny szemiivegén keresztiil nézve, ennek
a kérdésnek a megolddsa abbdl a szempontbél, hogy a fogyatékosok kulon-
bozé tdrsadalmi osztdlyokbdl keriilnek ki és maga a fogyatékossig is kiilon-
boz8 természetii, 4thidalhatd, mert az Osszes fogyatékosok szocidlis szem-
pontbdl egy alapvondsban megegyeznek és pedig abban, hogy mindannyian
csokkent cselekvéképességgel rendelkeznek. A vakndl pl. legféképen a ¢so-
kent cselekvéképességet ott latjuk, ahol a l4tdsra feltétlenil sziikkség van,
oly munkdt tehdt, ahol a l4tds dominild szerepet jdtszik, vak nem végezhet.
Az a nyomorék, akinek hidnyzik az egyik karja, fizikai munkdra nem lesz
annyira képes, mint az, aki mindkét kezével dolgozik.

Ertekezésem kiinduld pontjdt tehdt a kiilonbézéen csékkent vagy ab-
normis cselekvéképességgel bird fogyatékosok képezik. A cselekvéképességet
és igy a munkaképességet tdrgyaldsunkndl mindenkor szocidlis szempont-
bél kell mérlegelni, tehdt szempontjaink a munkaképességet illetéleg min-
denkor kifejezetten szocidlisak lesznek.

A munkakészség és a munkaképesség, mint szocidlis faktor hosszu
fejlédésen megy keresztiil, mig az egyén munkaképességének teljes birtoka-
ban lesz, amikor is a tdrsadalompolitika szempontjabsl kezd jelentéséggel
birni. De mik is azok az inditd rugdk, amelyek az egyént kényszeritik arra,
hogy aktivitdsdn keresztil munkaképességet fejtsen ki. A fellépd életsziik-
ségleteknek a kielégitése osztonszeriileg minden egyént arra kényszerit, hogy
ezt a hidnyérzetet valahogyan kielégitse és a kielégitésnek miként médja,
maga a munka. Fzen osztonosségbdl ered6 sziikséglet-kielégités teremtette.
meg a civilizdcidt és teremtette meg a mai kulturdt. Mig az §sember munkdja
csak a természet altal adott javak Gsszegyiijtésére szoritkozott, addig a kultur-
ember magasabb igényeinek megfeleléen, a munkamegosztis és a kifejlédott
gazdasdgi élet kovetkeztében legtobbszér oly munkdt kénytelen végezni,
amely kozvetleniil semmiféle Osszefliggésben nincs a szitkségletek kielégi-
gitésével. A gazdasigi élet fejlédése megteremtette a kozos életnek azt a
magasabb form4jdt, amely mellett kifejlédhetett az 4ltaldnos cserceszkoznek,
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a pénznek, mint értékmérének a meghonositdsa és ennek koévetkeztében a
munkamegosztds a maga legtokéletesebb formdjiban érvényesithetd.

Az aktivitds mindig célokra, szocidlis szempontbél tehdt munkdra ira-
nyitott. Affektus, ('jszt(jn('jsség nem csupdn ingerli, hanem egyben még a
normdlis embelnel is megdetermindlja a cselekvéképességen 4t a munka-
képesség formdjit. A fogyatékosokndl, akiknél a killénbozben ordkolt és
funkciondlis bdntalmak alap]aban megzavarjdk a cselekvéképességet, a de-
termindcié tehdt abnormis irdnyu lesz. Naluk a tulontul csckkent aktivitis-
bél kifolySlag a munkaképesség teljesen kicsiny, sokszor pedig annyira
megzavart, hogy éppen ezért szocidlis elhelyezkedésiik fokozottabban ne-
hezebb, mint azt a normdlis egyéneknél 14tjuk. Annyit tehdt mar megéllapit-
hatunk most is, hogy a fogyatékosok kiilonboz8 csoportjai, ugy az érzéki,
mint az ertelml és erkolesi fogyatékosok egyben megecryeznek és pedig az
aktivitds abnormitdsdban.

Az egyén cselekvOképessége s ebbdl folyd munkaképessége szorosan
parallel halad$ szocidlis faktorok. A munkaképességet, a munkdra valé ha]-
landésdgot mindenkor a cselekvlképesség adja meg, ez tehdt az a rugé,
mely a tdrsadalom feﬂodesenek lehetdségét biztositja. Cselekvéképesség nél-
kil nincs munka, nincs szocilis érték, mert minden ember, mint a szocidlis
kozosség tagja annyit ér, amennyit cselekvéképességénél fogva a munka-
képességet illetéleg felmutat. Szocidlis szempontbdl legfontosabb tehit a
munkaképesség dltal produkilt termelés, amely a tdrsadalmi rend fenn4ll4-
sénak Dbiztositéka. Ezért irja Balds: »A tomegjélétet csak megfeleld ter-
jedelmi tomegtermelés alapozhatja meg, hogyha pedig hosszu korszakokon
Leresztiil akarjuk azt elérni, hogy a nagy tomegek jélétérsl hassiiiessiink,
akkor hosszu korszakokon keresztiil kell a termelés oly eredményességérsl
tanuskodnia, hogy elegendd mennyiséget biztosit mindig, hogy biztosit annyit,
amennyibél mindenkinek kijuthat a kelld6 mennyiség.« Hogy a termelés 4l-
landésdga mindenkor biztosittassék, a szocidlpolitika legfontosabb feladatai
kéz¢ tartozik. Az dlland$ termelés pedig a munkdban taldlja az alapjat,
amelynek indité oka a fentiek szerint a cselekvéképességben nyer kife-
jezést.

Ha tehdt a cselekvéképesség alapja a munkédnak és a munka a szo-
cidlpolitika szempontjdbdl ilyen nagy fontossdggal bir, akkor a cselekvképes-
ség vizsgdlata semmi esetre sem lehet felesleges. Ez az a lelki folyamat,
amely az egyes individiumokban végbe megy, ugyanakkor az 6szténosséghbél
foly6 kielégiilés miatt a tdrsadalom tagjainak nagy témegében is véghe-
mennex hasonld lelki folyamatok ,amelyek a tdrsadalom tagjainak tomeges
tevékenységét adjdk és amely 4ltal a tomegtermelés biztosittatik. A tomeg-
termelés biztositdsa pedig, amint littuk, tdmegjélétnek az alapja.

Ha a fogyatékosok helyzet‘ét tér‘sada]ompolmkal szempontbsl vizsgilat
tdrgyavé tessziik, akkor végeredményében azt nézziik, hogy ebbe a témeg-
termelésbe a fogyatékosokat mikép lehetne bekapcsolni, miként lehetne fel-
épiteni azt a szervezetet ,amely mellett ezek a csokkent munkaképességiiek,
munkdjukat a tdrsadalom javdra hasznosithatndk. Amikor munkamkat a
tarsadalom javdra hasznositjdk, akkor egyben sajat szociilis helyzetuk ja-
vitdsat is eldsegitik.

Amint fentebb lattuk, a cselekvéképesség alapja a munkaképességnek,
tehdr a cselekvéképesség v1zsgalata radvezet benniinket arra, hogy az illeté
egyén milyen munkakepeasegu Mielétt tovabb mennénk ,meg kell hataroz-
nunk, hogy vajjon a fogyatékosoknak milyen cselekvéképes tipusait lehet
fel4llitani.

Fzen az uton haladva megdllapitjuk, majd azt, hogy a csékkent mun-
kaképesség mennyire hasznosithatd, mennyire elégséges arra, hogy az illeté
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fogyatékos sajat szocidlis helyzetének javitdsat biztosithassa. A fogyatékosok
tipusait mar tébb szempontbdl feldllitottdk, igy pl. az orvostudomanyban
Weigandt az értelmi fogyatékosokat psychidtriai szempontbdl hiilyék, idistdk,
imbecillek, debilek tipusaira osztja, amely felosztds tehdt azt a feladatot
szolgédlja, hogy ezen fogyatékosok betegségének jovébeli lefolydsat, prog-
nosisat adja.

A tdrsadalompolitikdnak feladatai nem azonosak az orvostudomdnyéval,
tehdt az orvosi feladatok megolddsdra feldllitott tipusokat nem vehetjiik
egyszeriien 4t a szocidlis feladatok megolddsira. Sokszor el8fordul, hogy
az orvosi tipika az egyedet sulyosan itéli meg, jdlehet munkaképessége bi-
zonyos teriileten csak részben csokkent. Ezek a jelenségek kétségteleniil
igazoljdk, hogy feladatunk szempontjdbdl kiilon szocidlis tipikdra van sziik-
ség. Azonban szocidlis, tehdt kimondottan tdrsadalmi tipikdt ebbél a szem-
pontbdl felallitani nem lehet, hanem a psychologiai és orvosi kutatdsok
eredményeinek felhaszndldsdval kell a kérdést megkozeliteniink.

Tipusbeosztdsunk alapgondolata és szempontjaink, minthogy a cselek-
véképességet tipizdljuk, psychologiaiak és fejlédéspsychologiaiak. Psycholo-
giaik annyiban, hogy az abnormisok — a fogyatékosok — egyéniségét alap-
jabun hatdroljuk el, fejlédéspsychologiaiak pedig azért, mert a cselekvd-
képesség formdjdban a munkaképesség eldreldathats formdjara is tekintettel
vagyunk. A legujabb psychologiai vizsgdlatok az aktivitdst illetSleg a fogya-
tékosokac hdrom csoportba, tipusba osztjdk. j

a) Aktivitdsukban meghatdrozhatatlanok (idegesek ,értelmi és erkolesi
fogyatékosok egy része).

b) Aktivitdsukban passivak, inaktivok. (Szellemi és erkolesi- fogya-
tékosolk.).

¢, Aktivitdsukban gdtoltak (Osztondsségiik €s gatld berendezésiik hi-
bdssdga folytan erkélesi fogyatékosok ngy része, testi és érzékszervi hi-
bak folytdn vakok, nyomorékok, siketek, siketnémdk, beszédhibdsok, stb.).

Aktivdtasukban meghatdrozhatatlanok. Altaldban nyugtalanok, sokat fe-
csegnek, csekély tuddssal rendelkeznek ,de azért dltaldban bizonyos beszéd-
beli tigyességgel rendelkeznek. E csoportba tartozd egyének csédot mondanak
akkor, ha oly feladatokra kényszeritjik &ket, ahol hosszu idén 4t kell fi-
gyelmiiket egyforma mddon koncentrdlni. Frésen emelkedett és megha-
tarozhatatlan aktivitdsuk kovetkeztében dllanddan tevékenykednek, anélkil,
hogy ténykedéseikben a normdlis cselekvés ismertetd jele, a céltudatossig,
a tartdssag, illetve az erre valéd hajlandésig meg volna. Cselekedeteilkkben
dltaldban hidnyzik a hatdrozott célok felé vald torekvés, a munkaértéket
atérz6 determindl) hatds.

L tipusnak a kifejlédéséhez nagyban hozzdjdrulnak a szocidlis okok is.
Nem egyszer szerziink olyan esetekrdl tudomadst, amikor a munkdsgyermek
minden sziiléi feligyelet nélkil t6lti el a nap legnagyobb részét, az utcan:
csavarog, hol a kornyezet kirtékony hatdsa a teljesen normdlisnak induls
gyermeket erkédlesileg, gyakran szellemileg is teljesen megrontja. Enneck
bizonyitdsdra csupan Geguss Dadnielnek e par sordt idézem: »Kétségtelen,
hogy az elsé ok a gazdasidgi helyzet. A szomo.ou kis gdrda, a kiilvdros ,sotét,
biiz¢s pinceoduibdl keril eld, ahol a nyomorusdg az ur, s ahol a nyomorusig-
- bol sziletik meg minden rossz, minden biin. En ismerem ezeket a nyomor-
tanydkaat, mert dllanddan jarom s amikor rdjuk gondolok, mindig eszembe
jut a nagy Maddch Addmjdnak kitorése, amikor a l4bai elé csuszott esz-
kimo lattdra borzadva felkidlt: »Nagy Isten, tekints le és pirulj,  hogy
milyen nyomorult, akit remekbe alkottdl, az ember.«

‘Az indeterminalt tipusu egyénekkel teliesen ellenkezd az inaktiv tipus.

Ezek nem nyugtalanok, az ugrdndozdsszerliiség a beszédben, a tettekben
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val$ allhatatlansidg t6lik tdvol 4ll. Ezen tipusu egyének a munka miben-
1étét megértik, — ami természetesen ¢lmefogyatékossiguktdl fiiggd — a
munkét béar lassan, de rendszeresen és ardnylag nem sok hibdt ejtve el-
végzik, Spontdn gondolkodédsra, o©n4llé fantdziatevékenységre, onmaguktsl
céllal ellatott cselekvésre nem igen képesek, sajidt magukra hagyva nem
dolgoznak, st sulyosabb esetekben munkadsztonosségitk semmi.

A harmadik fétipust két osztdlyra kell bontanunk: ugyanis az aktivi-
tasgatlds szempontjdbdl beszélhetiink az Osztondsség anomdlidi és gatlé be-
rendezés hibdi miatt aktivitdsukban gétolt egyénekrél, valamint beszélhe-
tiink a testi és érzékszervi hibdssiguk folytin aktivitdsukban gatoltakrol.
E két csoport az aktivitds szempontjabdl kiilon tipizdlhaté, tehdt a munka-
képesség szempontjdbdl is kilon értékelhets. Miért célirdnyosnak ldtszik,
ezeket kiilon is targyalni. Az Osztonosség és a gatld berendezés hibdssiga
folytdn aktivitdsukban abnormisok azok, akik nem birnak a passiv emberek
tu‘a]donsagawal sem pedig az indetermindltak lényeges vonasawal mégsem
rendelkeznek azzal az adomdnnyal, hogy Osztonizgalmaikbdél eredd aktivita-
sukat kormédnyozni, illetve befolydsolni tudndk. Aktivitdsuk abnormitdsdnak
igazi primér alapja tehdt Osztondsségik abnormitdsdban dés gitld berendez-
kedéstik hibdssdgdban rejlik.

A testi és érzékszervi hibdk folytdn aktivitdsukban gdtoltak csopart-
jénak részletes ismertetése annyira felesleges, hogy bizonyitdsra sem szorul.
Kézenfekvé, hogy a vak egyén a legegyszeriibb cselekmény lebonyolitdsdndl
is segitségre kénytelen szorulni. Mindezekb8l megéllapithatd, hogy az ab-
normis egyének ezen hirom alaptipusdnak azonos primér magva: az akti-
vitds-abnormitds. Az egyiknél emelkedett, a mdsikndl lefokozott, a harmadik-
nil meg van ugyan az osztonosségbdl eredd aktivitds, de bizonyos szitudcidk-
nil hidnyzik a fékezd erd, avagy az blzonyos testi és érzékszervi hibak foly-
tan quantitative is gatolva van.

Fentiekben a fogyatékosoknak egész teriiletét osztdlyoztuk a cselekvé-
l\epesseg szempontjabdl. Feleslegesnek latszott taldn e fejtegetés, de véle-
ményem szerint ez az alapja ¢és kiindulb pontja a tovdbbi tdrgyaldsunknak,
mert amint az elsd részben kimutattuk, hogy a cselekvéképesség a munka-
képességnek az alapja, ugy most a fenti felosztds szerint az egész teriiletet
a munkaképesség szempontjabol vesszitk vizsgalat ald. Arra 1orukszun hogy
csoportonkint kimutassuk az aktivitds kiilonboz6 abnormitdsaibdl Lreio mun-
kaképességet, vagyis vizsgilat tdrgydvd tegyiik azt, hogy az egyes tipusokba
tartozo fogyatékos a benne rejld értékek kifejlesztésével miként tudja mun-
kaképességét sajat maga ¢és a koz javara felhasznalni. .

- A munkaképesség szempontjabsl kovessitk ugyanazt a felosztdst, amit
a cselekvéképesség targyaldsdndl vettiink alapul és igy ldttuk, hogy az akti-
vitdsukbar meghatdrozhatatlan fogyatékosok szocidlprognostikai szempont-
bél igen silany képet mutatnak. Karakteritk megbizhatatlansdgdval parallel
munkakészségiik is teljesen megbizhatatlan, valtozékony.

Némi eredményt ott latunk, ahol hajlamaiknak megfelelé munkat tu-
dunk tal4lni. Természetesen mehéz hajlamaiknak megfelelé munkat taldini,
mert a csavargdnak, aki mar kora ifjusigdban tolvajldsokra, betorésekre
vetemedé indeterminalt tipus volt, lakatosmesterséget a kezébe adni annyi
volna, mint 6t szakszeriien kiképezni betérének. Az bizonyos, hogy nem
lehet Skec olyan palydn alkalmazni, ahol a felelésség olyan sulyos, hogy eset-
leg mésok élet- és vagyonbiztonsdgédt veszélyestetik. A szocidlis bajok kut-
forrdsat e tipusu egyéneknél abban is latjuk, hogy éppen hatdrozatlansiguk-
nak eredményeként sokszor 5—6 palyat vdltoztatnak, pedig még rendesen

egyet sem tanultak meg. Fentiekbél kitlinik tehit, hovy minden feleldsség-
teljes munkakorbél ezeket mar eleve is ki kell zdrni és oly munkaalkaliimi
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lehetéséget kell biztositani szémukra, ahol az allandé felligyelet konnyen
alkalmazhatd.

Az inaktiv egyének lényeges kozds vondsa, hogy cselekvéképességben
¢s munkaképességben csak redukdlt teljesitményt tudnak elérni. Ha nem tul
nehéz a feladat, a munkakér, amit kéveteliink téliik, ugy mindig eredmény
¢rhetd el. Az egyszeriit, a konnyiit hamar megtanuljak, de viszont azonnal
csédét mondanak, ha a megtanuland munka qualitdsa nem 4ll ardnyban
csokkent szellemi aktivitdsukkal. Amit nem tudnak megérteni, szellemileg
felfogni, azz soha meg nem tanuljik. Igy pl. nagyon elhib4zott dolog volna,
ha egy gyengetehetségii, tehat psychiaki aktivitishan redukalt egyéntdl azt
kivannék, hogy kozepes asztalosmunkdja mellett butorokat tervezzen, avagy
oly butorokat készitsen rajz utdn, amit nem gyvakoroltattak be vele.

A szellemileg fogyatékosok nehezebb eseteinél féleg a mezégazdasigi
segédmunkdt lehet mint elhelyezkedési lehetéséget figyelembe venni és itt
hasznos ¢és értékes munkdt végezhetnek, de mindig feligyelet mellett. A
jobb mindségii anyag — gyengetehetségii — mar az iparban is elhelyezhetd
s kiillondsen a tomegtermelésnél, ahol hosszu idén keresztiil a produktunmnalk
csak egy részét kell késziteni. : ‘

Az aktivitdsukban ilyen irdnyban sulyosan fogyatékosak, akik vegetativ
életet élnek, zdrt intézetekben helyezenddk el, mert csak ennek keretén be-
1il fejthetik ki csokkent munkaképességiiket. A rdluk vald gondoskod4snAl
18kép az embervédelmi szempontok az irdnyadék, mert kozgazdasdgi érte-
lemben munkdjuk alig értékelhetd.

A harmadik csoportba tartozé fogyatékosok kéziil a g4tlé berendézésiik
és Osrtondsségiik hibdssdga folytdn nem teljes munkaerék munkaképessége
nagyjaban az aktivitdsukban meghatdrozhatatlanok csoportjsval hasonlithaté
Ossze. A fogyatékossig oka, annak megnyilvdnuldsa nem ugyanaz, de a
munkaképesség értékesitése szempontjdbdl véleményem “szerint megegyezd.

A test és érzékszervi hibdk folytdn a vakok, siketek,, siketnémdk, be-
szédhibdsok, nyomorékok, stb. munkaképessége kézenfekvd, hogy korl4tolt.
Ez a korldtoltsig nem annyit jelent, mintha e fogyatékosok koziil valaki
valamely ipardghan munkaképességét nem fejthetné ki ugyanugy, mint egy
normalis, hanem féként annyit jelent, hogy a munkaképesség kifejlesztésére
szolgdl¢ foglalkozdsi dgak kére a kiilonbozé fogytékossdgok szerint erdsen
redukalt. El tudunk képzelni egy kiképzett siketet, aki a nyomda iparagon
belil a betiiszedésnél ugyanannyit tud produk4lni, mint egy normélis ilyen
szakmabeli iparos. Az e csoportba tartozd fogyatékesok koziil legsulyosabb
szocidlis helyzetben a legkisebb tevékenységi korre szoritottak a vakok, dkik-
nek érvényesiilési lehetdsége ugyszélvan csak néhdny foglalkozési adgra szo-
ritkozik.

Osszegezésiil tehdt elmondhatjuk, hogy a munkaképességben gitolt fo-
gyatékosok elhelyezkedésénél mindig annak a szempontnak kell érvényesiilni,
hogy a gitldsi akaddlyok dacdra szdmukra a legmegfelel6bb munkalehetd-
séget Dbiztositsuk, vagyis oly munkaalkalmakat, ahol a munkaképességet
leginkdbb tudjdk érvényesiteni, ahol termelni tudnak annyit, amennyi elég-
séges arra, hogy szdmukra megfeleld megélhetést nyujtsunk. Ezen elgondolds,
tehdt a munkaképesség fejlesztése és annak kimiiveldse mellett a lehetéség
hatdrain beli! az osszes fogyatékosok szocislis _problémdi meg lennének
oldva. Bebizonyitott tény az, hogy a fenti fejtegetéseink alapjan a fogyaté-
tékosok legnagyobb részében rejlik annyi munkaképesség, amely 4ltal ma-
gat a fogyatékost tesszitk az 6 szocidlis problémd megoldéjanak kozéppont-
jaba. ; '

A problémdnak a mdsik része tehdt az, hogy keressiik az utat és a mé-
dot, amely mellett ez a munkaképesség kifejleszthetd és végiil, amely mellett
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ez a legcélszeriibben értékesithetd is. »Az emberek mindségének a javitdsa,
a nemzet erejének teljes kifejlesztése, a gyengeségek apasztdsa, mindenféle
munkéra elég emberrdl vald gondoskodds és minden embernek téle teld
munkéra vald képesités: ez az a gondolat ,amely a politika mds teriileteinek
a miivelddési politikdval vald kapcsolatat megvﬂaglt]af< mondja dr. Imre
Séndor és nagyon taldldéan, mert fejtegetéseink sordn oda érkeztiink, ahol
a fogyatékossigi tdrsadalompolitika taldlkezik a pedagdgidval, helye-
sen a gydgypedagdgidval. Itt l4tjuk tehat, hogy a gybdgypedagdgia
célja, feladata miként oldja meg és miként 41l a fogyatékosok szocidlis
problémidjinak szolgdlatdban.

Ime a tdrsadalompolitika szempont]abol a gyogypedagégidnak elsérangu
feladata, hogy megfeleld specidlis pedagégiai eszkozeivel a fogyatékos gyer-
mekben rejlé képességet megismerve, azt kifejlessze és azt célszerli irdnyban
felhasznalhassa. A gydgyité nevelés tehat az az elsd 1épés, amely problémdnk
megoldds: felé halad és elvisz addig a hatdrig, ahol a benne rejlé munka-
képességet gyakorlatilag is értékesiteni lehet.

Mielétt a gydgyité nevelés tdrsadalmi vonatkozdsaival bdvebben fog-
lalkoznank, sziikségesnek tartom elsdsorban egy- oly szerv létesitésének az
eszméjét felvetni, amely tdrsadalmi szempontbsl igen jelentés. Tudott do-
log, hogy a fogyatékosok nevelése jérészt interndtusokban folyik, igy tehdt
meglehetésen koltséges. Ha tehdt valamely intézetben valamely gyermek fel-
vételt nyer, mar eleve gondolnunk kell arra is, hogy vajjon a gyermekre
forditotr erkolesi és anyagi t8ke valamikor meg is tériil-e. Ennek a gon-
dolatnak a megvalssitdsdt egy u. n. szétoszté intézmény feldllitdsdban vélem
keresztiil vinni, amely intézmény kozvetit§ szerepet toltene be a tdrsadalom
és a gydgypedagdgiai intézetek kozott. Mielbtt a fogyatékos gyermek vala-
mely intézetbe keriilne, ebbe az elosztdba vétetnék orvosi és gyégypedagdgial
vizsgalat ald. E vizsgdlatok, illet6leg megfigyelések kiterjednének a gyer-
mek testi, értelni és erkélesi 4llapotdra és ennek alapjdn dllapittatnéki
meg a diagndsis, amely a jov6beli fejlédési lehetdséget mintegy meghatdrozna.
Ennek a rendszernek az €letbeléptetése azt céloznd tehdt, hogy a feldllitott
probléma. alapjan a fogyatékosokat olyan mérvii és minéségii oktatdsban
részesitsiik, amilyen a benne rejlé képességek figyelembe vételével hivatva
lesznek az illet§ gyermek jovébeli beldoguldsat elésegiteni.

Fz a gondolat nem uj, mert egyrészt a Magyar Gydgypedagdgiai TAar-
sasiag 4ltal feldllitott és jelenleg szervezés alatt allé Gydgypedagédgiai Orszd-
gos Tandcsadd, midsrészt az erkolesi fogyatékosok érdekében létesitett At-
meneti fiuotthon mdr ennck az eszmének az el6hirnokei és alapjai-egy oly
intézmény megvaldsitdsdnak, amelyre — amint a példak igazoljdk — nél-
kiilozhetetlentl sziikség van.

A fogyatékosok szocidlis problémdi mindaddig a megvaldsulds std-
fiuméba nem lépnek, mig ennek elsd feltétele, a fogyatékosok beiskoldzdsa,
illetve a fogyatékosokra a tankotelezettség ki nem mondatik. Mint ahogy
minden honpolgdrnak joga van az ismeretek elsajatitdsdra, ugyanugy joga
van a fogyatékosnak is az egyéni szabadsdghoz, a kulturdhoz és a munkd-
hoz, s6t résziikre, sajatos helyzetiik miatt még tobb figyelmet és dldozatot
kell forditani a koznek, mint amennyit a normdlisok oktatdsdra forditanak.

. A normélisok oktatdsdt a toérvény Dbiztositja, ugyanugy a fogyatékosok okta-
tds4dt is minden iddére torvényileg kellene szabdlyozni. Torvénykonyviinket
hidba lapozzuk, ilyen rendelkezéseket nem taldlunk seholsem, pedig, hogy
ne emlitsek mAast, a poroszorszdgi gydmolitdsi torvény a vakok nevelését 4l-
lami kotelességnek ismeri, amelyrdl dr. Strehl igy ir: »Diese Verordnung
bedeutet einen Wendepunkt fiir das gesammte Blindenwesen. Hier bekunder
der Staat zum erstenmal, nicht nur sein Interesse, sondern auch seine
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Pflicht fiir die Schulung, Ausbildung und Versorgung der Blinden einzutreten.
Er gesteht ihnen Rechtsanspruch auf Bildung, Arbeit und Fiirsorge zu,
ein Schritt der Blindenfiirsorge ein festes Ziel setzt, sie aus den Armen-
politik herausnimmt und zu einer Massname der Socialpolitik stempelt.«

: A gybgyité nevelés tudatdban is van ennek a fontos szocidlis feladats-
nak, mert nagy sulyt helyez arra, hogy a fogyatékosok nevelése oly szak-
emberekre bizassék, kiknek tuddsa biztositék arra, hogy a kultura fejlédé-
sével fokozédé mindennemii igényeket kielégitenek és az elméleti oktatdson
vl mar beneveljék abba a nevelésére bizott gyermekbe azt a gondolatot,
hogy 6k is dolgozd polgirai lesznek a koziiletnek, ezt azonban csak akkor
érhetik el, ha a benniik rejls képességeket céltudatosan saj4t Javukra ér-
tékesithetik.

Latjuk tehdt, hogy a fogyatékost a tirsadalomnak az oktatds és a ne-<
velés 4ltal lehet hasznos tényézéjévé tenni, azonban ennek a célnak az ol-
érésére megfelels anyagi eszkézokre is sziikség van. Mdr pedig tudjuk,
hogy a fogyatékosok témegének csak elenyészd kis téredéke van abban a
helyzetben, akikrél hozzatartozsi gondoskodhatnak. A t5bbirdl, akik nagy
szdzalékat adjdk a fogyatékosok tomegének, a mai tdrvényes intézkedések
szerint az autonom koziileteknek, a kdzségeknek kell gondoskodni. Ebbsl
a rendszerbél folydlag 4ll eld, hogy a terhet a fenn4llé 1898. évi XXI.
te. 8. §-a értelmében az illetdségi kézség koteles viselni. Az illetéség
megallapitdsdnak nehézsége mellett e rendszer igazsdgtalan is. Nem mél-
tinyos az, hogy egy orszigos kérdés megolddsdndl, a helyi, nagyon gyak-
ran kicsinyes és anyagias szempontok ~legyenek irdnyaddk. Eppen ezért
egyhangu kovetelésként azt hansulyozhatjuk, hogy a fogyatékosok oktatasat,
azok neveltetését az 4llam saj4t terhére véllalja és igy amellett, hogy a
kérdés egységesen oldatik meg, nines zz autonom koziileteknek, iskola-
fentartéknak onkényes elbirdldsira bizva.

Ha a fogyatékosok oktatisit igy a maga teljes idedlis 4llapotiban mar
régen keresztil vitték volna, nagyon sok fogyatékosnak megélhetését biz-
‘tositottuk volna és a statisztika nem mutatna oly elszomoritd példat, mint
azt a vakigyi statisztikdn4l latjuk. Megdébbentéen nagy azoknak a szdma,
akiket korukndl fogva nem lehet képezni és akik kiképzésben nem része-
stiltek, mert ezek az 6sszes vakok 72.6 szdzalékit teszik ki. Vildgosan
all eléttink ennek az oka. 1912. eldtt alig néhdny évvel kezdtek foglal-
kozni a vakok iigyével, mert hiszen az a masik adat, amely a ttovdbbkép:-
zésre alkalmas vakok sz4amAat 10.4 szdzalékban tiinteti fel, mar biztaté adat
a jovére vonatkozdlag. Biztos az, hogyha a vakok oktatisival hirom vagy
négy évtizeden keresztil hasonld ardnyban foglalkoztak volna, akkor a
statisztika forditott ardnyban tiintette volna fel a viszonyokat. Hisz .a to-
vébbképzésre egyéb okok miatt nem alkalmas vakok szdma csupan 12
szdzalékot tesz ki. Teh4t, ha a vakok oktatdsa érdekében megtesszitk azt,
amit a normélis gyermekek oktatdsa érdekében megtettiink, akkor megfe-
lelé  szocidlpolitikai intézkedések mellett képezhetetlenségiiknél fogva csak
12 szdzalék lesz a tdrsadalom terhe, a tobbi pedig két keze munkdjéfral
keresi meg a kenyerét. Az oktatdsnak a fontossdgdt, jelentéségét és a gyogy-
pedagégidnak a szerepét a fogyatékosok érdekében ez a rovid statisztikai
ismertetés mindennél fényesebben igazolja.

A gybgyité mnevelés 4ltal életre keltett képességeket tovdbb kell fej-
leszteni és ezeknek, hogy ugy mondjam, gyakorlati értéket is kell adni.
Gondoskodni kell arrél, hogy a képességeinek megfeleld foglalkozdsi dgban
az illeté fogyatékos kiképeztessék és az 4ltala termelt gazdasdgi értékek meg-
feleléképen hasznosittassanak.

A mai gazdasdgi viszonyok kézétt, amikor a teljes munkaképességii
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egyének elhelyezését is csak millis gonddal tudjuk valahogy eszkozdlni,
akkor ezerszeresen nagyobb az akaddly a csokkent munkaképességi egyének
4llandé munkaval valé elldtdsdnak a kérddéséndl, A gydgypedagbgiai intézetbol
kikeriilt fogyatékos, éppen fogyatékossdgénal fogva legtobbszor elvész a
doborgd élet kiizdelmében, ha nem 4llunk melléje, ha nem tudjuk haszno-
sitani azokat az értékeket, amelyeket a nevelés 4ltal felszinre tudtak hozni.

Nem elégséges a jotékonykodédsra alapitott tovdbbi gyamolitds, hanem
4tfogé szocidlpolitikai intézkedésekre van szitkség. Szocidlis intézkedésekre,
amelyek a kérdést alapjaban és gyokerében oldjdk meg, de ezt csak akkor
érjiik el, ha mindannyiunkban megérlelddik a tarsadalmi szolidaritdsnak
az a tisztultabb felfogdsa, amely azt vallja és elismeri, hogy minden-
kinek joga van az élet boldogsigdhoz és mindenkivel szemben van ko-
telességem. Megkoveteli még ez a tdrsadalmi szolidaritds azt is, hogy él-
jen bennem az igazsigérzet, amely azt vallja, hogy mindenkinek boldogsagat
télem telhetleg eld kell mozditani. A szolidaritds érzete a jovo tdrsadalom-
nak a szebb kialakuldsdhoz vezet és egyuttal szebb jovét biztosit a fogya-
tékosok részére is. Ma még mindig ott tartunk, hogy a tdrsadalom nem &r-
tékeli a fogyatékosok munkaképességét, Gket alkalmazni nem akarja, ipari
termékeik értékesitésénél pedig nem egyszer fordul eld az a sajndlatos tény,
hogy akkor, amikor a fogyatékosok 4ltal készitett és ugy kivitel, mint
mindség szempontjabdl teljesen versenyképes iparcikkeket kindljak megvé-
telre, akkor a vésarld kozonség, mert fogyatékos készitette, jutdnyosabban
akar hozzdjutni, mint hasonl$, de nem fogyatékos 4ltal készitett iparcikkek-
hez. Ezért aztdn sokszor halljuk a tdrsadalom &lldspontjinak nagyon kifejezd
kifakad4sat, hogy hiszen ezt a varosban is megkapom ennyiért. Ezt az el6-
itéletet le kell kiizdeni és be kell vinni a kéztudatba azt, hogy a fogyatékos
is, ha nem is teljes munkaképességii, de tud termelni és tud hasznalhatd mun-
k4t késziteni. A munka értékesitésének mikéntjét féként tdrsadalmi uton
kell megoldani. Megfelel§ foglalkoztatdk felallitdsdval kell a munkaalkal-
mat résziikre biztositani és ennek egy nagyon szép példdjat latjuk a vakok
tigyénél. A Vakokat Gydmolité Magyarorszdgi Egyesiiletek az dllami neveld
intézetbdl kilépé novendékeket, nemkiilonben a késdbbi korban megvakul-
takat felkaroldsra, kiképzésre, foglalkoztatdsra intézeteiben elhelyezik és ré-
szitkre meleg otthont, ellitdst és kereseti lehetéségeket biztositanak. Ez a
példa azonban nem azt jelenti, mintha ezen egyestletek feldllitdsdval a vakok
tigye terén mem volndnak még olyan szocidlis problémdk, amelyeknek meg-
olddsa égetden siirgds. Csak azért emlitettem ezt a példdt, mert a foglalkoz-
tatés lehetéségének egy olyan biztositékdt latom ezen intézményekben, ame-
lyek még igen nagy szerepet fognak jdtszani a fogyatékosok érdekeinek
megvédésénél. '

A munkavédelem keretén beliill nem megvetendd gondolat, a fogya-
tékosoknak szovetkezeti uton valé Onallésitdsa. Az o6ndll6sitds gondolata
mér csak azért is fontos, mert a fogyatékos nem lesz kétve a foglalkozk
tatéi interndtusi rendhez és jobban fogja érezni az 6ndllésitott fogyatékost,
hogy a tarsadalomnak egy hasznosan tevékenykedd tagja. Ez azonban szin-
tén nem jelenti azt, hogy a fogyatékost minden tdmogatds nélkiil szabadjara
engedjilk, mert hiszen ldtjuk, hogy a gazdasigi életben az 4llam, a kis
existencidkat és a kisiparosokat megfeleld tdmogatdsban igyekszik része-
siteni, igy tehdt a fogyatékos csokkent munkaképessége mellett, az ©nalls-
sitds dacdra is nagyobbfoku tdmogatdsra szorul. A fiatalkoruak feliigyel6-
hatéséga, illetve a patronage-rendszernek a létesitése is e gondolatbél fa-
kadt.

A munka értékesitésénél a tdrsadalmi tdmogatds kiilonbozd termé-
szetii lehet. Megfelels kedvezmények biztositdsa az 4dllam részérdl, amelyek
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kiilonosen a kozszallitdsi szabdlyzatok megfelelé mddositdsdval nyernének
kifejezést és az 4llam és a hatésdgok sziikségleteiknek beszerzésénél a fogya-
tékosok termelvényeit elényben részesitenék és ez a nyert kedvezménysza-
zalék csokkent munkaképességitknek megfelelvén, dket versenykepesse tenné
a hasonls iparosokkal szemben. A tdrsadalom tagjai pedig, mintegy ‘kote-
lességitknek ismernék el, hogy a fogyatékosokndil szerezzék be azokat a
szitkségleteiket, amelyeket 6k is tudnak termelni és ha ezt a tudatot a tdr-
sadalom minden tagjiba beleneveljiik, akkor nyugodtan mondhatjuk, hogy
-a fogyatékosoknak nem alamizsndt, hanem munkdt kértnk.

MindenekelStt fontos, hogy a fogyatékosok szocidlis problémajat is-
merjilk meg, elméletileg t1sztazzuk ezeket a kérdéseket, mieltt a gya-
korlati megolddsra keriill a sor. A probléma megolddsdra idedlokat kell
felallitani, de csak oly ideilokat, melyeknek megvaldsitisa kedvezd ko-
rilmények kozott lehetséges, mert figyelembe kell venni mindig azt a
kéridményt, hogy a tirsadalom sokirdnyu igénybe vétele folytdn kimerilt
és éppen ezért a tdrsadalomtdl vart segitséget a problémdnk megoldasa—
hoz nem szabad tulértékelniink és amit a koztdl, a tdrsadalomtdél vdr,
igénybe o6hajtunk venni, azt a leggazdasélgosabban kell felhasznalni, mert
a jelenlegi szegényalapon nyugvé karitativ tevékenységrél Erddi-Harrach
nagyon helyesen mondja, hogy annak egyik-mdsik irdnybdél valé célsze-
riitlen felhalmozédésa, az egyes iranyok nehézsége, elhanyagoldsa és hidnya,
az anyagi segélyforrdsoknak szétforgdcsoldsa, az adminisztrativ kiaddsok
megnovekedése, valamint az egy célért miikédd egyesiiletek parhuzamos, sot
sokszor szemben 4116 rivalis munkdssdga arra mutatnak, hogy a gydmo-
litds szocidlis, mint karitativ munkdja feltétlentil egységes alapon szerve-
zendd meg.

A fogyatékosok szocidlis problémdjdnak tehdt els6 és legsiirgésebb
feladata, hogy a fogyatékosok érdekében Iéuzsitert Lntezmenyek 4 fenti el-
vek flgyelembe vételével kozds nevezdre hozassanak és a kozos nagy cé-
lok szolgdlatdba 4llittassanak, amelyeknek egyetlen helyes utja csak az
lehet, hogy minél t6bb fogyatékos embertdrsunk érdekét megvédve, exis-
tencidlis boldoguldsit elémozditsa.

Ha fejtegetéseim sordn csak egy lépéssel is elbbre vittem a fogya-
tékosok szocialis problemamak megold4sat, akkor azon jdlesd érzés tolti
el szivemet, hogy én is hozzdjirultam egy porszemmel annak az ¢piiletnek
az emeléséhez, amely a fogyatékosok boldoguldsat hivatott szolgdlni.

Eldadasok é&s hozzaszolasok

sége alatt tartja III. Orszdgos Ertekez-
letét.

A IIl. gyogypedagégiai orszagos
értekezlet.

A Magyar Gyogypedagégiai Tarsa-
sdg 1929. évi junius hé 2-dn €s 3-dn
Pest varmegye székhdzdnak kozgyiilési
termében vitéz nagybanyai Horthy Mik-
16s, Magyarorszdg kormanyzéja, Alb-
recht, vitéz dr. Jézsefi Ferenc féherce-
gek és dr. Serédi Jusztinidn biboros
hercegprimas fovédnoksége, valamint az

egyhdzi és vildgi féhatésdgok védnok-

A, szervezd bizottsdg, amely a gyer-
mekvédelem és a kozegészségligyi egye-
siiletek, valamint a fogyatékosokkal akdr
hivatdsszeriien ,akdr  emberszeretetbdl
foglalkozé szakemberekbdl és tarsadal-
mi kivalésdgokbdl tevédott ossze, nagy
gondot forditott arra ,hogy a III. Or-
szdgos Ertekezlet tdrgysorat akként &l-

litsa. Ossze, hogy egyrészt az I. és 1L
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Orszagos Ertekezletnek a fogyatékossi-
Egok megelbzése és a fogyatékosok vé-
delme érdekében eléri  eredményeirdl

beszdmoljon, madsrészt a gybgyité ne-
velés teriiletét a nagyothallék, csokkent
latdsuak, ideges gyermekek stb. nevelé-
sével kibdvitse.

E szempontoktdl vezéreltetve, aszer-
vezbbizottsdg az értekezlet tdrgysordt
a kovetkez6képpen dllitotta OGssze:

I. A megelézés és védelem ujabb kér-
dései.

1. Az idegesség orvosi megelézése és

az ideges gyermekek orvosi védelme.
Eléadé: dr. Ranschburg Pal egészség-
tigyl fétandcsos, egyetemi tandr, a
gyoégypedagdgial laboratériumok — tudo-
manyos féfeliigyeldje.

2. Az ideges gyermekek gyoégype-
dagoégiai védelme. FElbadéd: Schreiner

Ferenc, a Gyégypedagdgiai Tandrképzd
IFoéiskola eléadd tandra.
3. A nagyothallék és késébb meg-
siketiiltek gybégypedagdgiai

védelme. Barczy Gusztav

orvosi és
Eléadé: dr.
fiillorvos, gyégypedagdgial tanir.

4. A csokkent latdsu gyermekek vé-
delme. El6ad6: Herodek Kéroly, a Va-
kok Joézsef NA4dor Kkir.

nek igazgatdja.

orsz. Intézeté-

II. A megelbzés és védelem részlet-
kérdéseire vonatkozé eldaddsok.

1. A fogyatékossigligyi tarsadalompo-
litikai kérdések. Eléadé: dr. Erédi-Har-
rach Béla
1ési képviseld.

egyetemi tandr, orszdggyu-

2. A fogyatékossigok kortani kuta-
tdsdnak wujabb haladdsa.
gyogypedagdgiai
gyogytani laboratérium egyéves miiko-
désérél.) Eldadé: dr. Szondi Lipétideg
és elmeorvos, a laboratérium vezetd f6-

(Beszdamold az

4llami kértani és

orvosa.
3. A fogyatékos értelmii gyermekek

tanithatésiga. Eldadé: Panczél Imre
gyogypedagégial igazgaté.

4. A gyoégypedagégia elmekértani
kérdései. Eldad6: dr .Gurszky Erné

torvényszéki orvos, a Gydgypedagdgiai,

Tandrképzé Fdéiskola elbadé tandra.

5. A gyengeelméjliick gyoégyité neve-
Eldadé: Szabé K4-
roly gyodgypedagdgiai igazgatd.

lésének értékelése.

6. A mozgdsos jelenségek fontossdga
a gybégypedagégidban. Eldadé: dr. H.
Révész Margit igazgaté-féorvos.
7. A gyégypedagdbgiai rajztanitds leg-
Eléadé:

Arpad, a Gyodgypedagdgiai Tandrképzd

ujabb mddszereirdl. Fiizessy

Féiskola eléadd tandra.
8. Hibds
Romdédnné Goldzieher

beszédiiek irdsa. Elbadé:

Kléra.

IIT. A szervezkedésre vonatkozé eld-
addsok.

1. Gyoégypedagdbgus, mint toérvényszé-
ki szakérts. Eléad6: dr. Fogel Zoltdn
torvényszéki bird.

2. Gydégypedagodgiai tanacsadds. El6-
dr. Schnell Jénos ideg-
orvos, a gyogypedagdgiai m. kir. psy-

adé: és elme-
chologiai laboratérium vezetdje.

3. A fogyatékosok  pélyavdlasztisa.
Eléadé: dr. Schmidt Ferenc, a gyoégy-
pedagégiai m .kir. psychologiai labora-
térium kiilsé tagia.

4. A gyobgyitva nevelés szervezetének
hidnyai és a legslirgésebb teenddi. El6-
Klug a gybégypedagdgiai
intézetek orsz. szakfeligyeldje.

ads: Péter,

5. A gyermekvédelem legsilirgdsebb
Eléadé: dr. Németh

torvényszéki tandcselnok.

feladatai. Péter

beszédiskolak.
Schulmann Adolf gydégypeda-

6. Gyodgypedagdbgial
Eldadé:
gbgial igazgato.

7. lgazsagiigyl lednyvédelem. Eldadé:
Hoffmann Marianna igézgaténc’/).

IV. A fogyatékosok munkaiigye.
(Munkavédelem, munkajog, munka-
kérdései.)

1. Halldsi fogyatékosok munkatigye.
Eldad6: Michels Filop, a Gyoégypeda-
gbgiai Tanarképzé Féiskola elbadd ta-

kényszer és gydmolitds

7
nara.

2. A latdsi fogyatékosok munkaiigye.
Eléadé: Horvdth Kélmin, a Gybgype-



dagdgiai eléadd

tanéra.

Tanarképzé Féiskola

3. Ertelmi fogyatékosok munkaiigye.
Eldadé: Eltes Miatyds gyoégypedagdgiai
1gazgatd.

4. Az erkolesi fogyatékosok munka-
iigye. El6ad6: Gajiczky Ferenc csaldd-
£6.

A szervezd bizottsdg és az elbaddi
kar nevében a Tdrsasdg elndksége az-
fordul
hogy a fogyatékossigok megelézése és

zal a kéréssel eléfizetdinkhez,
a fogyatékosok védelme érdekében ki-

fejtendé eme munkédssagot erkolcsileg

s anyagilag tdmogatni sziveskedjenek.
A tagsdgi dij magdnosoknak 2 pen-

g6, hatésidgoknak, intézeteknek és in-

15 pengo.

A III. Orszidgos Ertekezlet szervezd

tézményeknek

bizottsdga (VII., Hermina-ut 7. sz., Te-
lefon Jézsef 456—87) az értekezletre
yonatkozélag szivesen 4ll az érdekléddk

rendelkezésére.

A siketek pedagogiajanak

rendszere
Michels Filop — a kilfoldet is meg-
elézve — rendszerbe foglalta a siketek

pedagdgidjat. E munkdssdgdnak eredmé-
nyér6l a Magyar Gyoégyp. Tarsasag
1928. movember 22-1 ilésén szamolt be.
Rendszerét az aldbbiakban adjuk:

A) Altaldnos rész:
Altaldnos miiveliség, kultura.

1. A siketek pedagégidjanak fogal-
ma: szdhaszndlat tartalom, meghataro-
Z4s.

2. A siketek ped. elmélete és gya-
korlata: a tartalmak  korilhatdrolasa,
kolcsonhatds.

3. Képesség, ismeret: a tartalmak ko-
riillhatdroldsa, ennek sziikségessége, az
u. n. tantdrgyak osztdlyozdsa.

4. Céltan (teleologia): torténeti fejld-
dés, cél, végcél, materidlis és formdlis
szempontbdl.

5. Pedagdgiai egyiittérzés: cselekvé-
siink és mas cselekvésének hatdsa (ped.
egylittérzés) a munka, a fegyelem, a
feleldsség kérdése, a pedagogiai lelkiilet,
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6. A siketek pedagodgidjénak alapjai:
szil6éi hdz, intézet, iparosmester, ipar-
iskolai tovdbbképzd, technoldgiai kép-
zés, fels6foku nevelés és oktatds, on-
képzés.

7. Képzési (oktatdsi) lehetéségek: a
pedagdgiai feltételektdl fliggd eredmé-
nyek képzése, kolcsonhatds, mérleg.

8. A jelen joga és koelessége: a szii-
16, a kozség, valldsi, tdrsadalmi kozos-
ségek, az A4llam.

9. A jovét illetd kotelesség: a siket-
ség elleni védelem.

10. A némasig elleni védelem: felté-
telei, feladatai.

11. Formdlis képzés: az érzékelés, a
felfogds, az emiékezet, az elmemiiko-
dés, az akarat, a motorikus készségek
és a beszédmozgisokat illetdleg.

12. Materidlis képzés: az élettevé-
kenységek teriileteli és a tananyag szem-
pontjabél.

13. Segédtudoményok:

a) Segédtudomédnyok Aaltaldban — tor-
téneti fejlédés. Altaldnos pedagdgia. A
siketek ped. torténete.

b) A siketek lélektana. A beszédszer-

vek bonc- és élettana. Beszédmozgas-
tan. Beszédhangzdstan. DBeszédtapintds-
tan. Beszédlitastan.

c) Filozéfia. Psychologia.  Kisérleti

pedagégia. Siketek kisérleti pedagdgia-
ja. Gyo6gypedagdgia. Szocioldgia.

d) Beszédpsychologia  (beszédfejlé-
déstan). Beszédfilozétia (szimbolika—
teleolégia). Grammatika.

14. A siket gyermek természetes fej-
186dése: érzékelds, mozgds, testi, szel-
lemi és vallds-erkolesi fejlédése.

15. A jelnyelv tana: psychologia, moz-
gdstana, grammatika.

16. Pedagégiai tényezdk:

a) Feladattan: tantervtan (tananyag-
beosztds, Orarend, tankonyv, taneszko-
z0k).

b) A siket gyermek kategéridi: a si-
ketség oka, fokai, testi és szellemi A4l-
lapot, halldsi gyakorlatok, psych.-ped.
kisérletek, homogén csoportjainak tana.

c) A pedagégus: ratermettség, kép-
zettség, nemi kilonbség.

d) A képzés (okt. nev.): szelleme a
multban, a jelenben és a jovében, a
kozép- és felséfoku oktatds kérdése, a
sikerérzés.

e) Szervezettan: jelen A&llapot, szer-
vezési lehetéség és jové szitkség.

17. A siket az életben: tdrsadalmi
helyzete, jogi viszonya, a jové feladatai.
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B} Maodszertan:

A nevelés altalanos kérdései, eljarasai:

1. Jellemesség:

a) A csalddi nevelés kérdései. A csa-
lddias mevelés.

b) A hazafias nevelés tana: tarsas-
jaték (mozgéasi), cserkészet, leventeligy,
hazafias tinnepélyek.

2. Esztétikai nevelés tana: meglatds,
formaalkotds.

3. Vallds-erkolesi nevelés tana: he-
teronom, autonom tdrsadalmositdstan.

Oktatds. A tanitastan 4ltaldnos kérdé-
sei:

1. Eletisme tana (leiré szemléleti ok-
tatds): a beszédhallds fejleszté hatdsdnak
potlasa.

2. Nyelvtan: a beszédkészség, mint
alapja; anyaga, mddszertana.

3. Olvasiés moédszertana: psychologiai
fejlédési fokok, anyag, moédszerek.

4. FEgészségtan moédszertana: adott-
sagok értékelése, 4polds, védelme, gyod-
gyitdsi eljardsok.

5. Foldrajz moédszertana: a térbeli
tdjékoztatds psychologidja, fejlédési fo-
kok, tananyag kérdése,
modszertana.

6. Torténelem moddszertana: az 1dé-
ben valé tdjékozédds, psych. fejlédési
fokok, tananyag, moédszeres eljirasok.

7. Alkotménytan: jog és kotelesség
psychologidja, moédszerek.

8. Természetrajz mdédszertana: az élet-

taneszk6zok,

megfigyelés, psychologia, elvondsi ké-
pességek fokai, tananyag, moédszerek,
eszkozok.

9. Természettan modszertana: termé-
szettani kisérletek psychologidja, fejls-
dési fokok, anyag, mobdszerek.

10. Vegytan médszertana: vegytani ki-
sérletek psychologidja, fejlédési fokok,
tananyag, moddszerek.

11. Szdmtani oktatds modszere: psy-
chologiai megvildgitds, pedagdgiai kisér-
letek eredményei, fejlédési fokok, anyag;
modszerek.

12. Iparmiivészeti formatan és terve-
zéstan modszere. ¢

13. Mértani oktatds moédszertana.

14. Technolégiai tirgyak és a gazda-
sagtan modszertana.

15. Hittan moédszertana: fiiggdség, on-
4liésag tana.

16. A szdjrél-olvasds tana: psychole-
gidja, anyaga, moédszertana.

A fejlesztés 4ltalanos kérdései:

1. Rajzoldsi képességek:

a) Irdsképesség: irdsmozgds fejlesz-

_ képességek

tése, nehézségi fokok. Fogalmazistani-
tds modszertana: alapfeltételek, elégya-
korlatok,  psychologiai  sziikségesség,
hasznossdg, elvi moddszerek.

b) Rajz mddszertana: kar, kéz ¢és
ujjizmok wuraldsa, rajzoldsi  képesség,
fejlédése  (meglatds fejlédése); vondssal
folttal, szinnel valé kifejezés moédsze-
el.

2. Eszkozhaszndlat, kézligyesség.

a) Testhaszndlati képességek fejlesz-
tésének tana: izomképzés (svédtorna,
izomfejlesztési ligyesités, fegyelmezés,
ritmus-gimnasztika).

b) Eszkozhaszndlat és anyagkezelési
fejlesztésének tana (kéz-
ligyességi oktatds moédszertana).

3. Beszédfejlesztéstan:

A beszédmozgdsok kivaltasdnak ta-
na . (logoreflexologia). A beszédmozga+
sok differencidléddsdnak tana. A be-
gyakorlds tana:

A begyakorlds szabdlyai. — Az
egylittgyakorlds. — Az analdgiahatds
természete, feltételei, és formdi. — A
komplexkiegészités torvénye.

A, beszédspontanitds tana: A beszéd-
beli bedllitottsdg  feltételei. — A be-
szédhasznilat formdi. — A beszédszo-
kéds feltételei.

Beszédfelépitéstan: A jatékos beszéd
szaka. — A szubjektiv beszéd szaka.
— Az objektiv beszéd szaka.

A, szdjrél-olvasds: A beszéld értelme-

zése. — A Dbeszédmozgédsok értelme-
zése.
Az irds: Irasi el6gyakorlatok. — A

globdlis rdhatds utdnoztatisa (mdsolds).
— Diktdlds utdn és emlékezetbdl vald

iratds. — Fogalmazds .— Nyelvi ma-
gyardzatok.

Az olvasds: A globdlis olvasis. —
A betiizé olvasds. — A folyékony, értel-
mes olvasds. — Az olvasidsi kedv fej-
lesztése.

Megjegyzends, hogy Michels a si-

ketek megszélaltatisit beszédmozgdsi
egységekre alapitja. Az 4ltaldnosan el-
terjedt beszédhangzis pedagégidja he-
lyett a beszédmozgds pedagdgidjat hir-
deti. Helyesen végzett beszédmozgasi
egységek, szerinte helyes beszédhang-
z4si, egységeket is jelentenek. Aki azon-
ban csak hangot ,sz6t és mondatot ke-
res siket novendékének ajkdn, az azokat
ugyan megkapja siketnémds beszéd for-
majdban, de helyes beszédmozgdst és ez-
zel helyes beszédhangzdst még nem kap.
A zenei hangot ¢és zenedarabot kere-



s gyermek nem taldlja meg sem a zon-
gordnal, sem a hegediinél az azokhoz
vezeté helyes mozgédsi  folyamatokat,
technikit. Gyakorlatdban nem vezetik
6t grammatikai szempontok, hanem be-
szédautomatizmusok végzésére képesiti
és azok haszndlatdra tanitja a siketeket.
A beszédautomatizmusokkal, az ugyne-
vezett beszédszimboélumokkal és azok ldn-
«colataival ugy tanitja a siketeket onma-
gukon segiteni, ahogyan jelbeszéddel
szoktak kornyezetiikre hatni, cselekedni.

Ez a teljesen uj, eredeti felfogds sze-
rinte uj fdzist jelent a siketek oktatds-
iigyének torténetében.

Igler Antal.

Dr. Schnell Janos: Az olvasasi
készség fejlodése normadlis és
fogyatékos gyermekeken.

Dr. Schnell Janes, a Magyar Gydgy-
pedagdgiai TAarsasdg 1929. mdrc. 7-i
tlésén tartott »Az olvasdsi készség. fej-
l6dése normadlis- és fogyatékos gyerme-
keken; annak psychologidja; physiologid-

ja és therdpidjdnak  gydgypedagdgiai
irdnyelvei« c. el6addsdnak ismertetése.

A munka az olvasdsi készség fejlodé-
sének a fogyatékosok minden kategd-

ridjit a normdlisokkal egyiitt feldleld
osszehasonlité vizsgdlata. Célja az ér-

z€ki és értelmi fogyatékossdg és az ol-
vasas fejlédése kozti osszefliggések gva-
korlati szempontbdl valé kikutatdsa, az
olvasds pathologids jelenségeinek gyo-
gyitdsa érdekében. Ezt a célt az el6-
adé két modszerrel kozeliti meg. Ol-
vastat a Ranschburg-féle mnemométeren,
amely azonban vakok vizsgdlatdra nem
alkalmas. A folytatélagos mddszernél
viszont a siketnémidk vannak héatriany-
ban, akiknél a reprodukalds okoz nehéz-
séget, miért is a reprodukcidés id6t sza-
badon kell nyujtani. A két mddszert
Osszekapcesolva  vizsgdlt Schnell 50—s50
normdlis, illetve fogyatékos gyermeket,
lehetdleg j6 és gyenge tanuldkat egy-
arant. Az olvasds amplitudéjit o6t osz-
tadlyban. értékeli, melyek koztul az - o6tds
a legrosszabb, o6t perc alatt 1000-nél
kevesebb - betlit olvasé osztdly; az 1-es
4o00-en folil olvas ugyanezen idd alatt.
Schnell - eredményei a kovetkezék: Leg-
egyenletesebben fejlédik az olvasds kész-
sége normdlisokndl, akik 11—12 éves
Jkorban mdr nem keriilnek az 35-6s cso-

, ar

portba. Utdnuk kovetkeznek a siket-
némak, kiket ugyan jé teljesitményben
a debilek egyes esetekben foliilmulnak
(ez az anyag igen heterogén), viszont
a debilek 70 szdzaléka rosszabb osztdly-
ba keriil. Leglassabban olvasnak a va-
kok, kiknek eredménye azonban eld-
nydsebb vildgitdsba kerul, mihelyt a
megbizhatésdgot tekintjiik, figyelembe-
véve a hibdk szdmdt. Megbizhatésig
szempontjabél legkevesebbet hibdznak a
normalisok és a siketnémdk, azutdn a
vakok, kiket hibaszdmban a  debilek
hdromszorosan folilmulnak. A debilek-
ben hidnyzik az Ovatossdg és j6llehet
kétszerte gyorsabban olvasnak, hirom-
szor oly kevéssé megbizhaték.

Az ismétlés, gyakorlékonysdg és fi-
gyelmetlenség hatdsdnak behaté vizsga-
lat utdn Schnell ilyen kovetkeztetéseket
von le:*

a) »A vakok az olvasis folyamatossiga
szempontjabél kétségtelenil a leggyen-
gébbek. Gyorsasigi teljesitményiik At-
lag koriilbeliil egy harmadrésze a nor-
mélisokénak s nem sokkal tobb, mint
fele a siketnémdkénak -és debilisekének.
Az a kortilmény azonban, hogy a folya-
matos olvasis kozben ejtett hibasz4-
mot illetéen a vakok nem sokkal Aalla-
nak megbizhatésdg tekintetében a nor-
malisok mogott, ellenben a nagy hiba-
szamot mutaté debiliseknél négyszerte
jobbak és igy az olvasis megbizhaté-
siga szempontjabdl Osszehasonlithatatla-
nul 4llanak azok folétt. Vildgosan mu-
tatja azt, hogy a vakok gyorsasigbeli
csekély, messze a debilisek mogott ma-
radé teljesitményeit az Ovatossdg okoz-
za, melyre olvasé érzékszervilk sajatos-
saganal fogva killonosen sziikségiik van,
ha tévedni nem akarnak. Hogy azonban
dacdra ezen Ovatossdguknak olvasds-
beli tévedésekre dnmagukban véve még-
is elég hajlamosak, azt a ndluk jéval
fiatalabb mnormadlisokéndl nagyobb hiba-
szdmuk mutatja, valamint tdn ink4bb
az a korilmény, hogy a tévedéseiknek
kétharmadrésze illuzié, a normdlisoknak
50 szazaléknyi, a debiliseknek  pedig
csak 25 szdzaléknyi értelmes tévedései-
vel szemben. Ez annyit jelent, hogy a
vakok a normélisoknil és debileknél is
jéval nagyobb mértékben hajlanak arra,
hogy redlis betlisorozatot a sukcessziv
taktilis széfelfogds kozben halldsi sz6-
képzeteik értelmében meghamisitsik.

% Szgs;erint Schnell dr. eléadasabol.
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Ovatossdgra mindezek szerint a tak-
tilis felfogdsnak kizdrdélag sukcessiv mi-
kodése is kényszeriti Oket. A DBraille-
féle irdsban a 24 betiit a 6 lehetséges
pontnak 24-féle kombiniciéja adja, ami
nagyobbfoku homogenitdsanal fogva,
mir Onmagandl is, de a gyors sukces-
siv végigtapintds killondsen nagy mérték-
ben hajlamosit felfogdsbeli tévedések-
re. llyeneknek a 24-féle optikai, de lé-
nyegesen heterogénebb betliformaval si-
multan dolgozé normadlis, siketnéma és
debilis nincs kitéve. E tévedéseket a va-
kokndl a l4tds nem ellendrzi, nem gé-
tolja meg, a halldsos szoképek pedig,
melyek a sukcessiv betiifelfogds kozben
aktivdlédnak ,a latdsos székép hidnydban
fokozott mértékben hajlamositanak té-
vedésekre. Amidén tehdt a vakok ol-
vasdsa minden tekintetben kétségteleniil
mogotte van a normdlisokénak, gyor-
sasdg tekintetében pedig a siketnémaké-
nak, sét a debilesekének is, mégis ép-
pen. ezen lecsdkkentett olvasdsi tempd-
jukkal mégis elérik azt, hogy az olva-
sds megbizhatésdga tekintetében az ol-
vasé érzékszervilk sajdtossdgdban rejld
veszedelmek ellenére alig 4llanak a nor-
mélisok mogott és messze folilmuljak
a debiliseket.

b) A siketnémdkat illetéen a kon-
tinuus modszernél, ahol a felfogdssal
egyidejileg, még pedig lehetéleg gyor-
san kell a szoveget hangosan kiejteni,
az olvasds terjedelmére  vonatkozdlag
azt taldltuk ,hogy olvasisuk folyama-
tossdga (terjedelme) dtlagszdmmal 4o
szazalékkal marad a normadlisoké mo-
go6tt; a tahisztoszkopos moédszernél el-
lenben ahol kizdrdlag a szételfogds
gyorsasigat mérjik, a kiejtésre pedig
kiléon megadjuk a sziikséges 1d6t, a si-
ketnémdk semmivel sincsenek a mnor-
malisok mogott. A 4o szdzalékos dif-
ferencia, tehdt, mely a normdlisok és si-
ketnémdk olvasdsbeli folyamatossdga
kozott fenndll, nem a széfelfogds ne-
hézségeiben keresendd, mint ahogy azt
a vakokndl és értelmi fogyatékosokndl
megéllapitottuk, hanem a folyamatos ol-
vasdssal egyidejlileg kotelezd kiejtés
nehézségeiben, mely az ép halldsu és
beszédl, normdlisokndl, vakokndl és ér-
telmifogyatékosoknd! elhanyagolhatéan
csekély energidt kivdn. A siketnémdk-
nal ezen csekélyke teljesitmény, féleg
kezddéfokon, a figyelemnek a széfelfo-
gds és kiejtés kozott torténd egyideji,
kényszerii megosztdsa, fejlettebb fokon
pedig inkdabb a beszédmozgdsok na-

gyobb gyakorlatlansidga, nehézkessége és
az A4ltaldnos beszédszokdstdl eltérd las-
susdga miatt 4ll eld. Az, hogy maga a
szofelfogds nem jelent a siketnémdnak
sem tobb munkdt, mint a normdlisnak,
mi sem bizonyitja -jobban, mint a
Ranschburg-féle mnemometeres mddszer-
rel adott eredményeik, mely szerint op-
tikai széfelfogdsuknak a normdlisokéval
azonos amplituddja legkevésbbé  sem
megy a felfogds megbizhatésdgénak ro-
vasara.

c) Az értelmi fogyatékosok ép érzék-
szerveik ellenére ugy terjedelem, mint
megbizhatésdg tekintetében messze van-
nak nemcsak a normilisok, hanem az
ép értelmi, de érzékileg fogyatékos si-
ketnémédk mogott is. Ugyanezek a de-
bilek bar gyorsolvasds szempontjabol
a vakokat tulszdrnyaljdk, az  olvasds
meghbizhatésdga szempontjdbél ezeknek
az ép értelmil érzéki fogyatékosoknal
majdnem ugyanugy mogotte allanak,
mint a siketnémédknak. Az olvasds meg-
bizhatésdga tehat, mint a tulajdonképpe-
ni cél, elsgsorban az értelemts! fiigg,
mig az olvasokészség ezen legfontosabb
tényezdjének  biztositdsdban az  ér-
z€kszervek alkalmatossdga csak madsod-
sorban szerepel.«

Az elbadds legfontosabb része az a
gyégypedagdgiai konkluzié, melyet a
rendkivili fdradsdggal egybevetett vizs-
gd'ati eredmények gyiimolesének tekint-
hetiink. A minden gyé6gypedagdgiai ta-
nar Aaltal megszivlelend$ tanulsigokat a
szerz$ szavaival interpretdljuk.

»Vizsgdlati eredményeink alapjdn a
kovetkezd gybgypedagdgiai tanulsdgokat
vonhatjuk le:

a) Minthogy a siketnémék ol-
vasdsi eredményei a megbizhatésig te-
kintetében mindenképpen  kielégitéek,
csak beszédmotorizmusuk {gvesitése és
gyorsabbi tevése hagy még némi kivdn-
ni valét. Olvasdstanitdsuknak didaktikai
modszereit az emlitett gvorsasdgbeli ma-
gasabb kévetelmények figyelembevétels-
vel megfieleleknek kell tartanunk.

b) A vakok olvasdsbeli meghizhaté-
sdga olvaséérzékszervik sajitossdgdban,
va'amint a Braille rendsze-i betiik tul-
sigos nagy homogenitisiban rejlé ne-
hézségek ellenére is relative szintén Kki-
elégit, azonban olvasisuk gyorsasdga,
tempdja igen lassu. Ezen kellene lehetd-
leg javitanunk, anélkiil azonban, hogy
a. megbizhatésdgon rontsunk. A homo-
gen betlielemeknek heterogenebb typu-



sokkal valé felcserélése volna tdn a ne-
hézség legbiztosabb elkertlési mddja.
Amig ezt a feltevést exakt kisérletekkel
is sikeriill aldtdmasztanunk, az olvasis
temp6jdnak emelésére adataim alapjdn
egyeldre csak azt ajanlhatom, hogy a
kézmiiparnak az oktatds menetébe va-
16 bedilitdsa fokozatosan és ne — mint
jelenieg van - hirtelen, kellé &tmenet
nélkil torténjék. Az olvasds gyorsasa-
gdnak emelése érdekében kétségieleniil
figyelmet érdemel T éth Zoltannak
eszméje, mely szerint tétessék
kisérlet az irdnt, hogy javulna-e és ha
igen, mily mértékben javulna meg a
vakok olvasidsa, ha nem egy, de egy-
idejiileg minél tobb tapinté ujjat ven-
nének igénybe az olvasdsndl. Ezzel
nem volna kizdrva annak a lehetdsége
sem, hogy a vakok — minthogy igy na-
gyobb teriiletet érzékelnének egyszerre
— az e gy es betifelfogds nivdjardl ko-
zelebb jutndnak a l4ték simultdn szé-
felogdsdhoz. Ha a tobb uijjal valé si-
multdn széfelogds problémdja igy tény-
leg megoldhaté volna, akkor nemcsak
a gyorsasdg, de az olvasis megbizha-
tésdga is biztosabb alanokra helyezked-
nék;

c) addig, amig a siketnémakndl, de
még inkidbb a vakokndl a fésulyt a tu-
lontul lassu olvasds gyorsabbd tételére
kell helyezniink, az értelmi fogya-
tékosokndl ennek ellenkezdjére to-
rekedjink. Minthogy az értelmi fogya-
tékosok olvasdsdt éopen a legfontosabb
kivdnalomnak, az olvasds megbizhatésé-
génak hidnya jellemzi, ami meg viszont
az olvasidsnak  képességeikhez — mért
ardnytalan gyorsasigdban leli magyara-
zatdt, torekedilink mAr az olvasds ta-
nitdsanak lege'eiétsl kezdve. inkabb las-
subb, de hib4tlanabh, megbizhatébb ol-
vasdsra még akker is, ha ezen térekvé-
siink az eddig e'ért gvorsasdgnak némi
rovasira menne.«

azon

Schiller P4l

Tovabbképzs tanfolyam siket-
némaintézeti tanarok részére
Berlinben.

A berlini 4llami siketnéma inté-
zethen 1928 okt. els felében siket-
néma intézeti tandrok részére tanfo-
lyamot rendeztek, melynek eldaddi
részint egyetemi tandrok, részint szak-
férfiak wvoltak.
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Az eldadisok tdrgyai a pszicho-
légia ujabb kutatdsai, kiiléndsen az
észrevevés pszicholdgidja (Wahrneh-
mungspsychologie) és a siketnéma-
oktatds korébdl keriltek ki.

Fme el8adds-sorozatnak kiloné-
sebb értéket ad ama kortilmény,
hogy tuddsok és szakférfiak tudomi-
nyos uton egylttesen Kkisérlik meg
a siketnémaoktatis problémajat meg-
oldani, eldaddsaikban kolcsénésen
iparkodtak egymds munkédjat kiegé-
sziteni.

Prof. dr. M. Wertheimer (Beriin).
vA pszicholdgia mai helyzete« cimen
tartott eléadast.

F&bb vondsokban rdamutat —arra,
hogy a modern pszicholégiai kuta-
tis ma mAar nem a pszichikai ele-
mekre, hanem valamely torténés egész
lefolydsdra irdnyul. A mai pszicho-
légus elétt mar nem maga az érzet,
hanem az észrevevés targya a ma-
ga teljességében a fontos.

Prof. dr. D. Kafz (Rostock). Az
észrevevés psricholdgidjdna’ jelenlegi
4ll4sa, ‘kilonos tekintettel a siketné-
mdak vildgdra.

Bevezeté szavaiban az észrevevés
pszicholégidjdnak dltaldnos kérdései-
vel foglalkozik.

A pszicholdgia a biolégidhoz tar-
tozik. A kilonbozd érzékek szinte ug-
rasszerii Atmenetben egy Osérzékbsl
fejlédtek.

Az érzékek feladata az o6n- és a
fajfentartdsban 4ll. Mogottitk vannak
az oOsztonok, a hajlamok, melyek ve-
zetészerepet jdtszanak. A természet
nagyon kegyetlen a hidnyos érzéki
egyénnel szemben. Minden indivi-
dumnak megvan a sajat vildga. A
siketnéma  gyermek lelkivildgdnak
megismerése kilontsen fontos rednk
nézve. Fz a sajdtlagos vilig fontos
problémik elé 4llit benniinket, de
egyuttal nagy nehézségek elé is.

Tovéabbiakban beszél a hallds-, a
tapintds- ¢és a vibrdcids érzék Aaltal
tdmadt észrevevésrol.

Részletesen értekezik a tapintds-
és a vibracids érzékekrsl.  Utdbbi
miikodésileg és tiinetileg is megki-
lénboztetendd a tapintds érzéktdl.
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A vibracids érzék az akusztika lép-
csdjének tekinthetd, mert a vibracids
érzetek szoros rokonsigban vannak
a hallds érzékkel. Eme kérdések ko-
molyabb figyelemre tarthatnak sza-
mot, mert szorosan érintik a siket-
némaoktatds ugyét is.

Majd prof. dr. K. Lewin (Berlin):
Ertelmi kapcsolatok optikai észreve-
vése cimén adott el§. Minden cse-
lekvésnek megvan a jelentésége. Esz-
revessszitk a cselekményt, megértjik
és felfogjuk annak mélyebb értelme-
zését. Példdkkal utal arra, hogy a
cselekmény optikai felszine mogott,
annak értelme kozvetleniil is észre-
veheté, A sikemmémdk pszicholdgia-
jira mnézve éppen a jelenségek op-
tikai észrevevésének a vizsgilata na-
gyon fontos.

Dr. W. Frohn (Briih!) siketnéma
intézeti tandr az aldbbiakrél tartott
el6addst:

1. Eszrevevés és fogalomképzés.

2. A szdjelentSség keletkezése.

3. Szdjelentés és oOsszefiiggés.

4. A nyelv mitkodése és a beszéd-
fejlédés.

Ugyancsak szakember — R. Lind-
ner tandr (Leipzig) beszélt a siket-
néma gyermek érzés-, Gszton- ésaka-
ratéletérdl. Beszélt a kifejezési anyag
nagy teriiletérél, melybdl a sikemeé-
mék <rzés-, Oszton- és akaratvilagat
ismerhetjitk meg.

Gyermekrajzok nagy gyiijteményét
mutatta be, vetitett képekkel illusz-
tralvan -el6addsit, melynek  £8bb
pontjai: '

1.. Kifejezés jelekben s ezek hati-
sa a kedélyéletre.

2. Kifejezés az Aloméletben.

3. Kifejezés a. siketnéma fantdzia
rajzaiban.

4. Kifejezés a jatékban.

5. Kifejezés a viselkedésben az
embertarsakkal és a tdrgyakkal szem-
ben; hirtelen harag.

F. Wethlo-nak, a berlini egyetem
fonetikai laboratériumanak elbaddsa
utdn »A fonetikai észrevevések ki-
egészitése és javitisa kisérleti mdd-
szerek dltal« — G. Lehmann berlini
igazgaté fejezte be az eldadas-soro-

zatot, amelyben demonstrdcidkkal ki-
sérve, ismertette az intézeti kisérleti
allom4suknak azt a munkdjit, ame-
lyet a beszédnek tapintds utjan vald
sokféle érzékelése terén végzett.

A tanfolyamon 50 intézetbdl 8o
tandr vett részt.

Frey Jozsef.

Beszédgyégytani Kongresszus
Halleban.

Beszédgyogytani kongresszus. A
»Németorszagi Beszédpedagdgiai Sz6-
vetsége és Halle a. S. viros taniigyi
osztdlya folys évi médjus hé 23-t6l
25-ig kongresszust tart Halle a. S.-
ban. A kongresszus célja, hogy a
szakembereket és. hatdsigokat a be-
szédgydgyitastan legujabb kutatdsai-
val és fejlédésével megismertesse és
a beszédgydgyitds gyakorlati megva-
16sitdsat szolgdld szervezetet, elsésor-
ban a beszédiskoldt propagdlja ¢és

tovabbépitse. A kongresszus — napi-
rendje:
I. nap: 1. Prof. 'dr. Froschels-

Wien: Modern térekvések a logopi-
dia tertiletén, z. Dr. H. Gutzmann-
Berlin: A beszédfejlédésben 1évo kis-
gyermek. 3. Prof. dr. Ziehen-Hal-
le: A beszéd ¢és gondolkozds  kozti
viszony, kilonos tekintettel a beszéd-
gybgypedagbgidra. 4. Lektor dr. Witt-
sack-Halle: Beszédismeret, elemi is-
kolai tanité és hibdsbeszédi gyermek.
5. Prof. dr. Flatau-Berlin: Orvos ¢s
gybgyped. tanir a beszédfogyatékos-
sag eleni kiizdelemben. 6. Dr: Han-
sen-Hamburg: Ugyanaz, mint peda-
gbgus. 7. Prof. dr. Nadoleczny-Miin-
chen: A dadogé kisgyermek és annak
beiskoldzasa.

IT. nap: 1. M. Friedlinder-Gor-
litz: Beszédgydgypedagodgiai oktatds
az alsdbb osztdlyokban. 2. Schleuss-
Hamburg: A farkastorku -gyermekek
kezelése. 3. Lindenau-Berlin: Az ének-
oktatds gydgypedagégiai befolydsa a
beszédiskoldban. 4. Schopker-Hanno-
ver: Dadogd gyermekek irdsdban is
jelentkezik-e a beszédzavar? 5. Ross-
ler-Halle: A Thibédsbeszédiiekrél vald
gondoskodds. 6. Dirr-Karlsruhe: A
beszédgydgypedagbgiai tandrok  ki-
képzése.

ITI1. nap: Hospitdlds Halle varos



beszédiskoldiban és intézményeiben.

Délutan kirdnduldsok.
Jelentkezéseket elfogad: Rektor

Rossler a. S., Franckeplatz 1.

A gyermek onkéntes megnyilat-
ozésdra €épit6 tanitasmod.
Michels  elméleti  szempontbo6l

tobb kifogast tesz konyvem ellen,

amelyekkel teljesen nem értek egyet,
ezért kénytelen vagyok rijuk wvila-
szolni. _

Michels — bizonydra mdsok nya-
man — azt mondja, hogy: a beszéd
nem ismeret, amit szemlélretéssel kell
kozvetiteni, hanem készség, amelyet
csak a gyakorlds tesz automatikussa.
Mivel én a gyermekeket a beszéd
gyakorldsa kozben, a kindlkozd j6
alkalommal . szemléltetéssel eszmélte-
tem. is a nyelvalakok haszndlatdra, eb-
bél azt kovetkezteti, hogy a beszéd
lélektanadt és filoz6fidjdt nem isme-
rem. ‘Ezzel szemben meg kell jegyez-
nem, hogy volt idé, amikor tisztin
gyakorlati uton igyekeztem a beszédet
elsajatittatni, még pedig szerintem az
iskoldban megvalésithaté legtermésze-
tesebb mddon, a gyermekek folytonos
onkéntes megnyilatkozdsa, tarsalgdsa
¢és a tartalom ©ndllé kifejezésének
folytonos préhalgatdza ut dn. Erre an-
nak a beldtisa vezetett, hogy a be-
széd elsajatitdsandl a gyakorlat az
elsé, a legfontosabb. A beszédgyakor-
lat fontossigdt a konyvemben is ki-
emeltem, amennyiben ott is a gyakor-
lat a beszéd elsajatitisdnak alapja,
legfébb biztositéka. Mindezekre ma-
gamtél és mdr akkor rdjottem, ami-
kor ezeket tudtommal még senki sem
tartotta ennyire fontosaknak. A ta-
pasztalat és a gondolkozds vezetett
r4 ezekre és csak késébb olvastam a
beszéd 1élektandt és filozofidjat tar-
gyalé munkdkat. E ek iréi {6leg azt
figyelték, hogy a beszéd elsajititdsa
miképp megy végbe az életben. Az-
utan kutattdk ennek lélektani alapjait
és ezekbdl megalkottdk filozdfidjukat.

Azonban mindezeket ismerve sem
taldlok okot arra, hogy tanitdsi elja-
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rasombdl az eszméltetést kihagyjam.
Az iskola nem egy a wvald élettel.
Az iskoldban ugyanis a koriilmények
a. helyzet més. Bizonydra ez volt az
oka annak, hogy bir a beszéd elébb
emlitett moédon valé folyionos gya-
koroltatdsival lényegesen jobb ered-
ményt értem el, mint elz6leg a mes-
terséges moédon  valé tanitdsommal,
ez az eredmény az épérzékiiek tuddsai-
hoz mérve mégis nagyon csekély volt.
Ez késztetett arra, hogy a beszéd fenti
maédon valé gyakorldsa mellé az esz-
méltetést is beiktassam. Ha az eszmél-
tetésnek azt a mddjit, amelyet kony-
vemben leirtam, amelynek alapossa-
gar6l Michels is elismeréleg nyilatko-
zik, wvalaki tokéletesen keresztiil vi-
szi, ezt a gyermekek sohasem taldljdk
érdektelennek, biztosan rd is eszmél-
nek a nyelvalak haszndlatira és erre

- a legtobb esetben egy-két pillanat,

vagy -félperc elégséges. Euzel tehit
minddssze is roppant csekély idét vo-
nunk el a gyakorlattdl. :

A fenti mdédon valéd eszméltetés
kozbeiktatdsdval tanitdsom eredménye
ugyszolvdn megkétszerez6dott. Amig
ugyanis a pusztdn gyakorlati uton
valé beszédtanitds mellett a gyerme-
kek az egyes nyelvalakokat sokszori
ismétlédésik utdn sem tudtdk még jo-
ideig haszndlni, alkalmazdsukat évek
mulva is gyakran eltévesztették, ez-
zel szemben amikor egy nyelvalak
hasznilatdra egykét esetben rdeszmél-
tettem a gyermekeket, ezek haszndla-
tat ezutdn ardnylag mdr ritkdn tévesz-
te'téx el. Feltiing gyorsan fejlédott te-
hat a beszédtuddsuk. Ebbd! azt a ko-
vetkeztetést vonhatjuk le, hogy a to-
kéletes eszméltetés meggyorsitia a
nyelvalakok hasznilatdnak elsajatita-
sat.

Amikor a gyermekek egy-egv
nyelvalak hasndlatira tokéletesen ra-
eszméltek, ezutdn észrevehetd volt raj-
tuk, hogy azonos tartalmak kifejezése-
kor, tehat ujabb alkalommal egy ideig
még gondolkozva hasznaltik az e'ébb
mar eléfordult nyelvalakokat, azon-
ban ezek hasznilata csakhamar tu-
datalattivd, gépiessé, gyakorlottd valt
benniik. Hinniink kell, hogy a tokéle-
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tes tudatossig eldsegitette a kifejezé-
zések haszndlatdnak  automatikussa,
gyakorlottd vdldsdt. Mdskép nem tu-
dom megmagyardzni, az elébb em-
litett tényt.

A fenti eljirdssal elért eredmé-
nyek Michelset is meglepték és cikké-
ben 6 is fontosabbnak tartja az ered-
ményt az elméletnél. Ez a helyes 4l-
ldspont. Addig tehét, amig valaki a
beszédnek pusztdn gyakorlati  uton
valé tanitdsdval nagyobb eredményt
nem ér el az iskoldban, mint én, ad-
dig nem térhetek el eldbbi eljirdsom-
t6l. Mdsoknak is ezt ajidnlom. Az
eredményt ne kockdztassuk a még
kétes értékii elméletek miatt.

Michelsnek még csak arra a

megjegy:zésére térek ki, melyben ki-
fogdsolja, hogy kényvemet a normalis
gyermekek tani‘éinak, illetve tandrai-
nak is szdntam. Vdlaszul csak azt
emlitem meg, hogy a tandrok és tani-
ték szaklapjaikban eddig a legna-
gyobb elismeréssel széltak munkam-
rél és a vallds- és kozoktatdsiigyi
minisztérium kedvezd birdlat alapjan
konyvemet a tandri és tanitéi kényv-
tirak részére beszerzésre ajanlja. —
Médsrészt tébbszor is megtortént mar,
hogy az intézeteinkben haszn4lt tani-
tdsi médot a normalis gyermekek ta-
narai, tanitéi A4tvették. Tovdbbi én
szinte kotelességemnek tartom, hogy
egymds munkdjit lehetdséz szerint
megkonnyitsiik. Lett  Jozsef.

Szervezeés és gyakoriat

A gyengénlatokrél valé gondos-
kodas.

A gyengén ldt5 gyermekek legna-
gyobbrésze nincsen sziiletésétdl kezd-
ve szemsériiléssel, 14t4si fogyatékos-
sdggal sujtva. Szocidlis nyomor, ked-
vezétlen életfeltételek, kezdethen mu-
I6nak, nem sulyosnak l4tszé szem-
betegségek elhanyagoldsa eredménye-
zik a gyongén latast. Kiilonosen re-
konvalescens gyermekek  szereznek
gyégyuldsuk folyaman — szemiiket
megerdltetd munkdk végzésével su-
lyos bantalmakat, fogyatékossigokat.

Gondoskodjatok a szemek megbe-
tegedésénél, gyulladdsdnil és sérii-
lésénél azonnali szemorvosi segitség-
réll Minden halogatés, soha j4v4 nem
tehetd bajt, fogyatkozdst okozhat.

A gyengén lat5 gyermek l4tdsi ké-
pessége a népiskoldban rosszabbodik,
mert a normalis iskola kovetelmé-
nyeinek nem tud megfelelni. A va-
kok intézetében sem foglalkozhatnak
vele a neki megfeleld kiilonleges m3-
don, miutdn annak felszerelése, tani-
tdsi médja és tanszerei a vakok cél-
jait szolgaljik,

A gyengén 145 gyermek 14t és

ldmi akar. De meg kell tanulnia,
hogy csokkent, lefokozott l4tdképes-
ségével gazdasigosan banjék.
Csakis a gyongénlatdk iskoldja ké-
pes az 6 killénleges mddszerével a
gyongénlats gyermek hajlamait és
képességeit kifejleszteni. Egyedill ez
az iskola mentesiti ezen gyermekeket
attél a nyomaszté tudattél, hogy tel-
jesit6képességiik nem akkora, mint

a normalis gyermekeké. Az ott al-
kalmazott tanitdsméd és tanszerek,
valamint a tapintvaldtds mdadszere

eredményezik a szemek kiv4natos ki-
mélése mellett azt, hogy azok meg-
felel6 mddon gyakoroltassanak is.

A gyengénlitdk iskoldja tehdt ter-
mészetes mddon fejleszti a gyengén
14t6 gyermek hajlamait és képessé-
geir. Segitségére siet a gydngén 14-
ténak abban, hogy zokkenés nélkiil
illeszkedjék bele a tirsadalomba s
hogy munkaképes allampolgérrd le-
hessen.

Hyen gyermekek Wien varosianak
a gyongénliték részére fentartott is-
koldjadban XVI., Kirchstetterngasse
38. szdm alatt vétetnek fel.

Mindenki, aki gydngénlité gyer-
mekébdl alapos, egyéni képességei-



ben a legjobban kiképzett dllampol-
gért és boldog, munkidsembert akar
nevelni, legy6zi elditéletét a gyon-
génldtdk iskoldjaval szemben ésmeg-
gy6z6désévé kell hogy véljék az, hogy
csakis ez az iskola képes a gyongén
latét — e nemes cél elérhetése ér-
dekében — a megfelels helyes ut-
ra terelni. (Fos 2zo. évfolyam, 6.
szdm.)
*

Ez a felhivds jelent meg nyugat-
r6l tarté hédité utjdban Wien va-
ros hirdetétdbldin is. Bizonyos, hogy
sok kétségbeesett sziild lelkében gyuj-
totta fel a reménység mécsesét ez
a  felhivds és sok-sok szadrnyatoroty
ambiciéju gyermeki lélek kapott uj
életre. Fzen sorssujtott gyermekek
felemelése, a tudatlansdg fert6jébol
valé kiragaddsa, az embermentésnek
és emberré tevésnek ez az uj mun-
kéja toretlen utakon ugyan, de meg-
indult vildgszerte hatalmas lendii-
lettel.

A »Vakok Jdzsef Nddor Kir. Orsz.
Intézetében« Herodek KAaroly igaz-
gatd minderre kiterjed$ figyelme, a
novendékek érdekében valé minden-
kori szeretetteljes gondoskoddsa, fel-
sébb hatdsdgunknak az Gsszes fogya-
tékosok Ugyében mindenkor aldo-
zatra kész segitékeze és Kdrpaty Ot-
té tandrtdrsunk faradsdgot nem is-
merd, aldozatos munkassaga ered-
ményekép szintén megnyilt a jelen
tanévben az els6 Osszevont osztily
az intézethben levd gybngénlatd gyer-
mekek részére. Igaz Ordme telhet
benne mindenkinek, aki az ott foly$
pezsgd, céltudatos és  eredményes
munkat latja. Lelkesedéssel dolgozik
ott a tandr, nemes Dbiiszkeséggel fi-
gyeli az ott folyd munkit az igaz-
gatd, boldogsdgtél ragyog a vastag
szemilvegek mogott a sok, értelmes

gyermekszem. Istenem! — hiszen va-
kok voltak — s most — ldtdkként
tanulnak — I4tdkkd lettek.

A siketnémik, vakok, szellemileg
fogyatékosok oktatasiigye hazdnkban
mindig egylitt haladt a nyugati 4alla-
mok hasonld oktatdstigyével. Mai ha-
zai gydgypedagdgiai oktatdsiigylink
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pedig bétran kel versenyre barmely
nyugati orszdgéval. S ime most is.
Alig szortdk el hivatott kezek a gyen-
gén latdk oktatasiigyének nemes mag-
vt messze nyugaton, a jotékony szél
fzt ide is elhordta s az televény ta-
lajba jutva, ndlunk is életerds fécs-
kéva serdiilt.

Tehat ismét az 4llam volt az,
amely j6 példdjaval eléljart, bar né-
zetem szerint a gyengénliték okta-
t4sdrdl valé gondoskodds nem Iehet
kiz4drélag és elsésorban az adllam fel-
adata. Jé példdval kell itt -elSljar-
nick a nagyvdrosoknak, kiilonosské-
pen és elsdsorban pedig Budapest
székesfévarosnak.

Gyongénldts gyermek, olyan, akik-
nek szeme kilénds védelemre szo-
rul, igen sok van. Az & oktatdsuk
céljat szolgdls iskoldk (osztdlyok) be-
rendezése alig drdgdbb a normali-
sokéndl. Fzek az osztdlyok megfeleld
szakember egységes vezetése alatt
szétszértan is milk6dhetnek, nehogy
tulnagy tdvolsighdl kelljen a gyer-
mekeknek iskoldba jdarniok. Nyujtas-
sék mod arra, hogy a napkozi ott-
honokban az arra szoruld novendé-
kek élelmeztessenek és délutin  is
ott tartdézkodhassanak. Nézetem sze-
rint az interndtusokba vald tomorités
a lehetéséghez képest  elkeriilendo,
hiszen az életre akarjdk Sket nevelni
és teljes értékii egyedekként beillesz-
teni.

A székesf§varosban — példas. is-
kolai szervezettsége mellett — ilyen
osztalyok feldllitdsa nem litkoznék ne-
hézségekbe.

Hiszem, hogy dr. Purébl Omélts-
sdgdval az élen a székesfévaros ne-
mesen gondolkozd és érzd tandcsa ro-
videsen megnyitja a tudds s ezzel
egylitt a majdani boldog, alkotd élet
kapujat a gyongén latdk szadmdra az
4ltal, hogy miel6bb megfelelé iskolat
nyit szamukra.

A székesfévaros aital fenntartott
gybgypedagogiai intézeteknek szép és
a kulfoldi szakemberek 4ltal is mél-
tdn elismert koszoruja nem teljes,
amig a gyongén l4tdkrdl, azok szak-
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szerl oktatdsdrdl is gondoskodds nem
torténik.

Adja Isten, hogy a fentihez ha-
sonld felhivds mar a jovd tanév ele-
jén hirdesse vildggd, hogy letiport
hazank székesfévarosanak  legértéke-
sebb kincsét, magas kulturdjdt, halad-
ni vagyasat nem vehették el és pol-
garal gyermekeinek jovéjéért aggddd
4ldozatos szive nem fasult el, hanem
aldoz ,alkot, embert, = munkdiskezet
ment ¢és erdsiti maroknyl népiinket.

Erés a hitem, hogy székesfév4-
rosunk példdjat hamarosan kovetnék
t6bbi nagyvédrosaink is.  Kevés 4ldo-
zatkészség, sok jdakarat, melegen ér-
26 sziv s a krisztusi felebardti szere-
tet hamarosan valdra vilthatja s hi-
szem, hogy valdra is valtja a gyon-
gén l4td gyermekek 4ltaldnos szak-
iskolai oktatdsat.

Adja Isten, hogy igy legyen, ne-
hogy késébb arrdl kelljen beszdmol-

nom, hogy a télink keletre, délre

fekvé varosokban el§bb jelent meg
ez a felhivds, mint nédlunk.
Vollmann Jdnos.

Gyogypedagogiai beszédiskolak

Sarbd prof. statisztikdja szerint a
magyarorszagi Osszes tanuldk Tétszd-
manak 3.6 szazaléka szenved beszéd-
hibdban. Egy 1920, majusdban tor-
tént Osszeirds szerint Budapest koz-
ségi iskoldiban 2251 beszédhibis ta-
nuld volt, amely az Osszes tanuldlét-

szdm 4.7 szdzalékdnak felel meg.
Fzek kozott volt 632 dadogd, 1303
poszebeszédli és 316 orrhangzdbe-

szédi.

A beszédzavar kdrosan hat intellek-
tudlis tekintetben, mert sok beszédhi-
béds egyén normdlis szellemi képes-
sége dacdra sem éri el az iskolai
célt. Sarbd prof. statisztikdja szerint
ezek szama megfelel a beszédhibis
tanuldk 36 szdzalékdnak. A beszéd-
zavar kérosan hat az egyén jellem-
beli fejlédésére, amit kiilonosen a da-
dogdk antiszocidlis + viselkedésében
tapasztalunk. Kozgazdasidgi szempont-

b6l is nagy kart okoz a beszédzavar,
mert az egyén életkereseti és 4ltala-
nos tevékenységét csokkenti, ugy az
egyén, mint a csaldd és a koz kidrdra.
A beszédhibds tanuldk  jelentékeny
szama ezért joggal altaldnos nemzeti
bajnak mindsitheté. Annal is inkabb,
mert rendszerint szellemileg ép, dado-
g6kndl pedig sokszor a rendes szel-
lemi szinten felil 41l egyének meg-
mentésérél van szd, akik csak a meg-
felel6 gydgypedagdgiai kezelés hia-
nya miatt nem juthatnak el képessé-
geik teljes kifejlodéséhez. A gydgy-
pedagdgiai beszédiskola, amelyben a
pedagdgiai és gybdgypedagbgiai  té-
nyez6k kolcsonosen 4thatjdk  egy-
madst, ahol a tanitds therdpia és a
therdpia tanitds egyuttal, a legel6-
nyosebb feltételekkel rendelkezik a
beszédhibds tanuldk gydgyitva-neve-
lésére és oktatdsdra. A gydgypeda-
gbgiai  beszédiskola  sziikségessége
mellett egyhanguan foglalt 4lladst a
Bécsben 1924. juliusdban {iilésezett
logopaediai ¢és phoniatriai kongresz-
szus is, aki egyuttal  kimondotta,
hogy a gydgypedagdgiai beszédisko-
la iigyének elhanyagolisa ugy a be-
szédhibds egyén, mint az allamtar-
sadalom szempontjabdl alig jovate-
heté kirokat okoz.

Németorszaghan Halle a. d. S.-
ban 1910. 4ta, Hamburgban 1912.
6ta, Berlinben 1919. 6ta, Karlsru-

heban 1919 .5ta van egy vagy tobb
teljesen Ondlldan kiépitett beszédis-
kola és ezenkivill szdmos kiilon osz-
tadly. A 100.000 lélekszam korili né-
met vdroska majd mindegyikében kii-
16n osztdlyok vannak. Ezeken kivil
pedig a korosabb hibdsbeszédiiek ré-
szére kilon gydgypedagdgial beszéd-
tanfolyamok vannak. Hasonl$ a hely-
zet Hollandidban is. Bécsben 1927-
ben 12 killén osztily és 17 tanfo-
lyam miikodott. Igen sajndlatos, hogy
a beszédiskola feldllitdsa tekintetében
nem Magyarorszdg illetve Budapest
maradhatott az els6 helyen. Sarb$
Artur dr., egyet. tanir mar a kilfol-
det megelézéen is a beszédiskola 1¢é-
tesitésében l4tta a beszédhibasok meg-
felelé gydgypedagdgidi nEevelésének



fontos tényezdjét. Az 6 nagy tudomsi-
nyos ¢s agitativ munkajdnak eredd-
jeképpen létesiilt mdr 19o8-ban Bu-
dapest székesfévirosban 6 kiilon be-

szédosztdly (III. keriiletben 1, VI.-
ban 1, VIL-ben 2, VIIi.-ban 2), a
melyek késébb korzetenként 16 be-

szédgydgytanfolyammal egésziiltek ki.
Ez intézmények lelke és  vezetdje
Sdndor Péter, Sarbd prof. egyik ta-
nitvdnya volt. A hiboru kitérésével
ezek az intézmények a gydgypedagd-
giai lgy, de elsgsorban a hib4s be-
szédli gyermekek mnagy kdrdra, meg-
sziintek és csak 1927-ben létesitett
a székesfévaros ujbsl néhany tan-
folyamot. Hissziik ,hogy Budapest e
téren ujbdl megérté lesz a nyugati
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metropolisokhoz  hasonléan, akiket
egyszer tulajdonképpen megeldzott.
A hibds beszédii tanuldk gydgype-
dagdgiai oktatdsa kérdésében hazank
a jelen pillanatban elmaradott. Leg-
siirgdsebb teendd volna e téren: Bu-
dapesten 1—2 0ndll beszédiskola és
megfeleléen elosztva kertletenként 6
—8 killén osztaly és korilbelil 10
—12 tanfolyam. A magyarorsz4agi na-
gyobb varosok koziil Debrecenben,
Szegeden és Miskolcon volna hason-
1éan beszédiskola és tanfolyam szer-
vezendé; azokban a vdrosokban pe-
dig, ahol masfajta gydgypedagdgiai
intézet mikddik, azzal kapcsolatban
tanfolyamok Iétesitenddk.

Schulmann Adolj.

A beszéd védelme.

(A Beszédhibak javitasara szolgalé Allami Tanfolyam — Budapest
VIII., Festetits-u. 3 — tajékoztatéja sziilok és nevelék részére.)

Kézli: Schulmann Adolf

I. A beszéd védelme altalaban.

Szellemi életiink legmagasabb ki-
fejezési eszkoze a beszéd. Természe-
tes tehdt, hogy az ember, aki nagy
gondot fordit testének é€s szellemé-
nek dpoldsdra, beszédének védelmével
és fejlesztésével is kell, hogy tordd-
jék. A tapasztalat azonban — saj-
nos — azt mutatja, hogy az emberek
alig gondolnak ezzel, de nem is tud-
jdk, miként védjék és dpoljdk a be-
szédet. Altaldban pedig nem vétet-
nek kellden figyelembe, avagy félre-
értetnek ama testi és lelki jelensé-
gek, amelyek valamely sulyosabb be-
szédzavar, példdul a dadogids folya-
manyaként fellépnek és kirosan be-
folydsoljak a gyermeket egyéniségé-
nek és szellemének kifejlédésében,

Miel6tt a gyermek anyanyelvét jél
beszélné, a beszédfejlédés tobb szakin
esik 4at: kidlt, gagyog, poOszén beszél,
hangokat és szavakat ismétel, végre
bedll a tudatos beszéd szaka. Ha a
beszédfejlédési  szakok barmelyiké-
ben az 4ltaldnos idén tul is meg-
marad a gyermek, ugy ez mir nem
egészséges allapot, hanem a beszéd-

zavar kezdetlegy3
jelenti.

megnyilvanuldsat

a) A beszédfejlédés elsé szaka a
kialtds. A csecsemd kidltdsi  tevé-
kenysége természetadta sziikségesség
és az & normilis tevékenységéhez
tartozik. Vannak esetek, amidén a
gyermek rekedtre orditja magit, el-
kékil és vonaglik. Ez az 4llapot ag-
gasztd lehet, orvosi beavatkozastigé-
nyelhet, mert egy kezdédé epilepszii-
nak vagy hangszalagokban rachitises
alapon felléps goOrcsoknek lehet a
jele.

b) A beszédfejlédés igen értékes
szaka a gdgicsélés, a gagyogis. E
szakban a gyermek figyelme ésutdn-
z0képessége mnovekedvén, a hangok
és hangcsoportok mindinkiabb 6nélls
alakot vesznek fel és rendes beszéd-
hangok is fellépnek. E szak az 6t6-
dik hdnapban kezd kibontakozni és a
tulajdonképpeni beszéd elégyakorla-
tdnak tekintendd.

Az anya értékesen lendithet a gyer-
mek gagyogdsi kedvén, hal viddm
arckifejezéssel, tiirelemmel hallgatja,
ha kellemesen ¢és tisztdn csengd hang-
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gal 6romét tudatja alkalmas moddon
gyermekével. Az anya igy jétékonyan
hat a gyermek gagyogasi kedvére,
megfigyel6 és megnyilatkozd képes-
ségét fejleszti és kellemes hangula-
tot ébreszt benne.

¢) A miésodik életév tdjan a gyer-
mek a gagyogdshdl fokonként attér
_a beszéd tudatos hasznilatdra. Ekkor
a beszédfejlédésben oly idészak ko-
vetkezik be, amikor a kornyezet ki-
londsen sokat tehet a jo beszéd vé-
delmében. Tudott dolog, hogy be-
szédszerveink gyakorlatlansiga kovet-
keztében az elsd években a gyermek
hibdsan, poszén beszél (élettani po-
sze beszéd); hangokat  szdtagokat,
szavakat ismétel (élettani dadogis).
E korban legtébb ismeretét a sajat
megfigyelésével tdmogatott utanzdkeé-
pességébdl meriti. Ha most rossz
példat kap a gyermek, természetszerii-
‘leg rosszat utdnoz és beszédszerveit
hibdsan gyakorolja. Kiilondsen ve-
szedelmes a rossz beszédpélda az ér-
2zékeny és ingerlékeny idegrendszer-
rel bird gyermekekre. A rossz be-
szédpélda a legenyhébb esetben po-
szebeszédet okozhat.

A legfontosabb tandcs, amely min-
den fellépé beszédhiba lekiizdésénél
-a legnagyobb szerepet viszi, az: hogy
a gyermeknek mindig tiszta és jo
beszédpéldat adjunk. Az ugynevezett
becézd beszéd feltétleniil keriilendd,
az karos és arra semmi szitkség sin-
csen.

A j6 beszédpélda azonban nemcsak
a tiszta kiejtésre, hanem az eldadds
modjira és mondatalkotds formdajara
is vonatkozik. A gyermeknek rend-
szerint tobb a mondanivaldja, mint
amennyit széval ki tud fejezni, gon-
dolatai gyorsabba kovetik egymdst,
semhogy azokat gyakorlatban  be-
- szédszervével akadalytalanul le tudnd
bonyolitani. A kifejezési képesség és
a Dbeszédtartalom kozott fennalld
ardnytalansidg kiilonosen az ismétel-
getd (élettanilag dadogd) gyermek-
. nél bir nagy jelentéséggel a beszéd-
zavar sulyosbitdsiban. A példit-add
beszédnél ezekre a  kortlményekre
- nagy figyelmet kell forditani.

Minél egyszeritbben ‘és minél 16-
videbben beszéljiink a gyermekhez.
Beszédiink egy €16, szemlélteté tar-
talom lényegével forrjon Ossze  és
foloslegessel ne terheljiik a gyerme-
ket.

Beszédiink legyen tiszta, rovid és
féként nyugodt, grammatikailag pe-
dig tokéletes. Killonben a mondatok
egyszeriisége, konnyen érthetésége és
a beszédmdd kellemes nyugodtsdga
ellen vétenek sokan. Sajnos, ifjusdgi
irataink nagyon sokszor tul hosszu
mondatokat, nehezen érthetd szove-
geket tartaimaznak, hogy dltaluk csak
a beszédképesség és tartalom 0Ossze-
rendezett tArsitdsa szenved.

Ha azt vennék észre a sziilék, hogy
a gyorsan lefolyd és a tulgyorsan
valtakozé gondolatok a hidnyosan
begyakorolt beszédszerveket fokozott
és mohd tevékenységre kényszeritvén,
er6ikodés, dadogés 4ll be, ugy felette
indokolt a megfeleld kozbelépés. De
nem ugy ,hogy tirelmetlen rendre-
utasitdssal akarndk errdl leszoktatni,
mert ez csak art és az erdlkodés ré-
vén fokozza a bajt. A gyermek erdl-
kodése dacira sem tudvan lekiizdeni
a dadogést, benne a beszédfélelen
kezd kibontakozni, amely mar psychi-
kai betegség tlinete. A gyermeket a
helytelen figyelmeztetés, tiirelmetlen-
ség és a kornyezet elégedetlensége
ébreszti a tokéletlen beszéd tudatdra.
Ily esetekben mnapi tébb-kevesebb ide-
ig tartd megfeleld foglalkozds ajan-
latos olyképpen, hogy a gyérmeknek
konnyen érthetd és jol  illusztralt
torténetet mondunk el, nyugodtan és
lassan beszéliink hozz4, figyelmét, ér-
deklédését egy Ot érdekld tdrgyra
koncentrdljuk és nyugodt eléaddsmo-
dunkkal hatvdn a gyermekre, 6t ha-
sonlé nyugodt beszédmodorra — a
melyben képesség és tartalom ard-
nyos — késztetjik. Ha a gyermek
nehezen taldlja meg a gondolat ki-
fejezésére alkalmas szdt, ugy segit-
siink neki észrevétlenill, nyugodtan,
mentsiik meg attél a kiizdelemtdl, a
melyet neki a helyes kifejezés kere-
sése okoz. A gyermeket csak akkor
hagyhatjuk teljesen magdra, ha be-



szédszervének motoros teljesitd  ké-
pessége mair nem okoz nehézséget.
Ugyanilyen nehézségek jelentkeznek
a mondatalkotdsnal is. Vannak gyer-
mekek, akik egyszeriien tulteszik ma-
gukat ezeken a nehézségeken és hely-
teleniil alkotott mondatokban beszél-
nek (agrammatizmus). Mé4sok ellen-
ben kiizdve és erélkédve keresik a
helyes viszonyitdst. A gyermeket itt
is segiteni kell a nehézség sima le-
kiizdésében.

Altaldban mindig tgyeljiink arra,
hogy a gyermeket a beszélni tanu-
ldsban ne kirositsuk. Egyetlen méd
vezet itt célhoz és ez a nyugodt és
helyes beszédpélda mellett a célszerii
serkentés. Serkentés és kovetelds egy-
méstsl nagyon tdvol esd fogalom.
Amig a célszerii serkentés bdtorit,
hangulatot és bizalmat ébreszt, addig
a kovetelés bizalmatlansigot, félénk-
séget és zavart eredményez,

Il. Révid tajékoztats a gyermek-
kor beszédzavarairél és azok
lekiizdéséral.

=

A kisgyermek poszebeszédétdl —
a kiejtés és beszéd tisztasdganak za-
vara, amidén egy vagy toébb, vagy
valamennyi hangz$ hib4san, avagy
helyettik més hang képestetik —
azonban lényegesen kiilonbdzile az
iskolakoteles gyermek poszebeszéde.
Az iskolakoteles gyermeknek ugyan-
is anyanyelvének minden hangjat
mdr tisztdn és jSl kell tudni kiejten.
Ha ezt nem tudni, ugy beszédhibija
dllanddsult és a tiszta és j6 beszéd-
példa mir nem elég a hiba kikiiszo-
boléséhez. Ez esetben mar szakszerd,
médszeres kezelés, hangjavitds  és
hangfejlesztés sziikséges. Az ily gyer-
mek kezelése a beszédhibdk javits-
sira szolgdld intézményekben térté-
nik.

‘ 2,

A beszédfejlddésben azonban az
ugynevezett fejlédési szakok bedllta
elétt is toérténhetik valamelyes meg-
akadds. A gyermek sir és kialt ugyan,
de nmem beszél, néma marad, mert
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nem hall. Ebben az esetben siketnéma
vagy nagyothalld a gyermek és siket-
némdk vagy nagyothalldk intézetébe
utalands.

Vannak esetek, amidén a gyermek
hall ugyan, de mégsem beszél, vagy-
is hallé néma. A hall§ némasig a ké-
s6bbi beszédfejlédésben leli okat. Az
iskolakoételes kor eléréséig rendszerint
elszokott mulni, de visszamarad egy
nagyfoku poszebeszédiiség és vagram-
matizmus«, vagyis a gyermek képte-
len helyes mondatok alkotdsdra. A
hallénéma gyermekek szakszerii ke-
zelésével szintén a beszédhibdk - javi-
tdsdra szolgdld intézmények foglalkoz-
nak.

Sulyos kihatdsu beszédzavar, amely
a gyermek életében és késébbi élet-
utjain is sok banatot okoz, a dado-
gas. A dadogis kezdetben csak né-
hény sz6, szétag vagy hang ismétlé-
sében nyilvdnul meg. Ebben a kez-
dé stddiumban van a.legnagyobb és
legbiztosabb reményiink a béantalom
lekiizdéséhez. Sajnos ezt a kezdd sti-
diumot a legtobb esetben nem ismeri
fel a sziild, avagy aldértékeli, gon-
dolvan: »Majd csak javul!l Majd
tsak kinévil«  Szakorvoshoz vagy
szaktandrhoz csak akkor fordul, mi-
dén a bintalom eldrehaladott, Allan-
désult.

A dadogds mnem rossz szokds. A
dadogds centrdlis eredetii, psychogén
beszédzavar. A dadogé az ingerlé-
kenyebb idegrendszeriiek kozé tarto-
zik. Sokszor egy jelentéktelen ese-
mény a legnagyobb izgalmat valtja
ki lelkében, amelynek eredménye a
baszéd Gsszrendezettségének megaka-
ddsa, a dadogids. Az 4llandésult da-
dogds a gyermek kedélyében, jelle-
mében és figyelmében karos hatd-
sokat okoz, amelyek idével fokozdd-
nak. Tévedés az a sok felé elterjedt
hit, hogy a dadogds értelmi zavar.
56t ellenkezdleg, kisebb értelmiségii
egyéneknél a dadogés ritkdbban je-
lentkezik sulyosabb alakjdban.

A sziiléi hdz és kornyezet sokat
tehet a bdntalom lekiizdésére.

A nagyon mozgékony, de emellett
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nagyon ingerlékeny, érzékeny gyermek
élénk beszédvagyat tulsdgosan ne
mozditsuk eld, s6t inkdbb mérsékel-
jik azt. Ez a dadogéndl — mint alta-
‘ldban minden beszédhibasndl — a
legjobban ugy érheté el, ha mindig
rovidebben, egyszeriien, tisztdn, nyu-
godtan és lassabban beszéliink vele.
Nyugodt és tiszta beszédiink, a nyu-
godtan viselked$ kornyezet a legjobb
példaadds. Altaldban pedig a beszéd
szempontjdbdl szigoruan figyelembe
veendék azok az elvek, amelyeket az
I. rész c) pontja alatt fejtettiink ki
bévebben.

Természetes kivdnalom, hogy a be-
szédhib4s, dadogd gyermek miel6bb
szakkezelésre utalandd és a gyodgype-
dagdgiai tandr, sziilé és iskola szo-
ros egyiittmitkodése sziikséges.

A dadogés lekilizdése faradsidgos
-szakkezelést igényel és  rendszerint
hosszabb ideig tart. Vannak esetek,
amelyeknél egy vagy tobb évi kezelés
hoz csak eredményt. A kezelés tarta-
ma folyamdn a sziilének és a neveld-
nek tirelmet kell tanusitania és nem
szabad mAar néhidny hét multdn a
gyermek szemére vetni, hogy a ke-
zelés dacdra még mindig rosszul be-
szél. A szil§ és nevel6 minden oOn-
kényes beavatkozdstél tartézkodjék.

A dadogds folytonos figyelemre-
méltatdsa és minden rosszalds keri-
lendd, de az a kivdnsag is, amely-
lyel az eldadogott szénak dadogés
nélkiilli megismétlésére szo6litjdk fel a
gyermeket, szintén mellézends. Epp
ugy esztelenség és kiros a gyermeket
dadogdsa miatt megbiintetni. Ellen-
ben ne takarékoskodjunk a dicsérettel
minden jelentkez§ javuldsnal. Minél
ritkdbban emlékeztetjiikk a gyermeket
beszédzavarira, anndl jobb. Ez a be-
szédében akadozni kezdd kis gyer-
mekre is vonatkozik.

Minden izgalom A4rtalmas és fo-
kozza a beszédzavart, igy pl. vesze-
kedések a gyermek jelenlétében, a
bintetést6l valé félelem, a gyermek-
re vald durva rdszélds, kicsufolds,
vagy a beszédzavar utdnozisa stb.

Ha a gyermek valamely okndl, ese-
ménynél fogva rosszabbul beszél, ezt

sohase mondjuk meg a gyermeknek,
hogy ezért vagy azért beszél most
rosszabbul, hanem a gyermek tudta
nélkiill mondjuk meg minden esetben
a kezel$ tandrnak és torekedjiink ar-
ra, hogy az okot minden feltiinés
nélkiil megsziintessiik.

Igen fontos az észszerii, egészséges
életmdd megfeleld testmozgdssal (ja-
ték, torna, sport), szabad levegén
val iidulés és megfelels éjjeli pi-
henés, egészséges alvds. De mind-
ezek csak a gyermek szervezetének
megfelelden alkalmaztassanak, mert
minden tulzdssal eltévesztjitk a célt.
Tulsok kellemetlen tilalom és  pa-
rancs ellenmondést valt ki a gyer-
mekben és azok figyelembe nem vé-
telérne készteti. Ezekkel tehdt nem
haszndlunk a célnak.

A beszéd folyékonysigiban vald
szép haladds, sét idéleges gydgyu-
l4s utdn is nemritkdn el6fordulhat-
nak visszaesések. Minél nagyobb dol-
got csindlunk ebbél, annal nehezebb
a visszaesés  kikiiszobolése. - Eppen
azért nem szabad a kezelést ido
el6tt megszakitani, a kezelés meg-
sziintével pedig a gyermekkel a leg-
természetesebb  nyugodtsdggal kell
banni, sohasem durvdn rdszolni, be-
szédjére figyelmeztetni vagy beszéd-
gyakorlatokat végeztetni.

Minden egészséges emberrel is
megtorténik, hogy izgalmdban vagy
zavardban akadozva, dadogva beszél.
Ez természetesen a gydgyult dado-
g6ndl is eléfordulhat. Valéjdban ak-
kor gydgyult a dadogd, ha ezekkel
az id6legesen, alkalmilag eléforduléd
zavarokkal mir nem torddik.

Az a kérdés meril még fel, hogy
mi torténjék az iskoldba jaré da-
dogé gyermekkel ?

Felette fontos, hogy a tanité és
a tandr legaldbb is nagyjdban ta-
jékozott legyen oly irdnyban, hogy
miként birdlja el a dadogd gyer-
meket és miként bdnjék vele? Az
oktaténak tisztdban kell lennie az-
zal, hogy tulajdonképen rendkiviil ér-
zékeny, tul ingerlékeny, tehit beteg
idegrendszerii gyermekkel wvan dol-
ga, akinél sokszor a legjelentéktele-



nebb esemény izgalmat, tulingerilt-
séget valt ki és ennek kovetkeztében
beszédbeli Osszerendezetlensége  da-
dogdssd fokozddik. A felelésre sz6-
litds, a tudds szdmonkérése pedig
nem is oly csekély dolog, mert ez
még a legjobb, normidlis beszédii ta-
nulét is izgalomba ejti. Mi itt a
tanité teenddje? Mindenekel6tt ne
szolitsa a dadogé gyermeket soha-
sem hirteleniil felelésre, szdlitsa fel
nyugodtan ¢és hallgassa meg toké-
letes nyugalommal és tiirelemmel fe-
lelését, ha pedig néhol sulyosabb
megakadds fordulna el§, ugy inkabb
segitse ki egy-egy kozbevetett szd-
val, mert ezzel csokkenti beszédfé-
lelmét és a beszédmozgis és gondo-
Jat koordindcidjdt tdmogatja benne.
Kérdéseit lassabban, nyugodtan in-
tézze a dadogdhoz, a lassu, nyugodt
beszéd elérésére igen alkalmas a ma-
gdnhangzdék bizonyosmérvii nyujtdsa.
Ne tiirje meg a tanit6, hogy a da-
dogé gyermeket osztdlytdrsai csufol-
jdk, kigunyoljak, ellenkezdleg, azok-
tél is kovetelje meg, hogy tiirelem-
mel hallgassdk és &k is lassabban,
nyugodtabban beszéljenek hozz4.
Nagyon ajanlatos lenne még, ha
az iskolai oktatds elsé éveiben na-
ponta kétszer §5—5 percig tartd 1é-
legzési gyakorlatokat végeznének. Mi-
vel pedig ugy a beszéd, mint az
irds. és olvasds egy hosszantartd, bo-
nyolult és  Gsszrendezett mitkddés
eredménye, a korai gyermekkorban
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pedig a beszédkészség és beszédtar-
talom kozt sokszor jelentékeny arany-
talansdgok lépnek fel, ezért az irds
és olvasis tanitdsdndl egy lassubb
és nyugodt itemii haladds feltétle-
niil sziikséges, aminek felbecsiilhe-
tetlen gyodgyitva nevel6 hatdsa van.

A beszéd védelmére Gsszefoglalds-
képen roviden ujbdl felsoroljuk az
altaldnos védelmi szabdlyokat:

a) Minden beszélé egyénnek jol
kell' tudni lélegzeni. (Lélegzési gya-
korlatok. A sziil6i héazban is végez-
heték ezek, de csakis jdtékszeriien
ugy, hogy a gyermek komolyabb hat-
teret semmiképen ne ldsson, pl. szél-
malom fuvdsa, golyd guritdsa fuvds-
sal, szappanbuborék fuvdsa, mint
tidégimnasztika tornagyakorlattal
egyltt stb.)

b) A beszéd mindig ligy kezdés-
sel induljon meg.

¢) Beszéljink lassabban és nyu-
godtan. A maganhangzdkat észrevét-
lentil kevéssé mnyujtsuk.

d) Beszédben kozepes hangmagas-
ségot haszndljunk.

e) Modorunk kellemes és kovet-
kezetesen természetes és nyugodt le-
gyen.

A beszédhibdk lekiizdése nagy tar-
sadalmi érdek, mert amellett, hogy
a beszédhibds egyén sulyos lelki faj-
dalmakban szenved, nemzetgazdasigi
szempontbdl is csékkent értéki, mi-

‘vel sok, a beszéddel kapcsolatos pa-

lya el van eléle zarva.

A Gyoégypedagogiai Intézetek Orsz. Szaktandcsanak iilései.
1929. januar 24—25.

Dr. Huszka Jend miniszteri tand-
csos elnoklete alatt alakult meg a
kovetkez§ ©t évi ciklus tartamdra
az uj szaktandcs. Az eldaddéi tisztet
Klug Péter orsz .szakfeligyeld, a
jegyz6i tisztet Simon Jézsef h. szak-
feligyelé viseli. Még most is, ami-
dén ezt a rovid ismertetést irom,
annak a megragad6 érzésnek a ha-
tisa alatt A4llok, amelyet a kétna-
pos iilés két figyelemremélté jelen-

sége vaitott ki belélem. Egyik je-
lenség az a nagyvonalu és minden-
re Xkiterjed§  hatalmas és korszeri
targyaldsi anyag, amely az el6add
leggazdagabb el6készitésében kertilt
a tandcstagok elé; a mdsik jelenség
A tanacskozds lefolydsa, vagyis az a
meggy6ézédéses targyilagossdg, mely
a pro és kontra véleményekben meg-
nyilvanult. )

Klug el6adé elsébben jelentést tett
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a muit szaktandcsi ilésen hozott ha-
tarozatok kedvez$ sorsardl. (Lasd:
S. O. U. 1928. évf. 5—7. sz.) Az-
utdn kovetkezett a napirend targya-
lasa, melybdl a legfontosabbakat itt
roviden vazoiom:

Az egységes szervezetl szabalyzat
az iigy belsé tartalmi és szervezeti
fejlédéséhez képest modosulni fog.
E szabdlyzatnak legnagyobb részét
letdrgyalta a szaktandcs, csak az or-
vosi vonatkozdsu rész maradt el a
kovetkezd tlésre, mivel ezt elézdleg
egy kilion bizottsdg tanulminyozza.
— Tankonyvek és tanszerek enge-
délyezése. E targyndl nemes élvezet-
tel haligattuk a birdlatokat, de a leg-
értékesebb mégis csak az eredmény,
mert tobb-kevesebb véltoztatdssal a
szaktandcs  tobb mil elfogaddsat
ajdnlotta és igy reménylink van arra,
hogy a kartdrsak sok éves kivansd-
ga az Ugy javdra részben megvaldsul;
azért mondom: részben, mert a meg-
felelé tankonyv- és ifjusdgi irodalom
elmulaszthatatlanul égetd szitkséges-
ség, egyik legfontosabb kérdésiink és
e téren még rendkivill sok tennivald
var reank. — Behaté vita targyat
képezte a siketnéma novendékek te-
hetség, hallds- és beszédmaradviny
szerinti elkiilonitése. Tudott dolog,
hogy ezidd szerint a vaci kir. orsz.
intézetben vannak kiildén csoportok
a gyengetehetségii siketnémak részé-
re és hogy a kecskeméti intézet ve=
szi fel a hallds- és beszédmarad-
vannyal bird siketnéma gyermekeket.
Ez a kérdés is oy nagy és mélyre-
hat6 szervezeti vdltozdst kivdn, hogy
még sok dolgot fog adni illetékes
hatésdgoknak ¢és kartdrsaknak egy-
ardnt, amig végleges megnyugta-
té6 megoidds létestil. — A siketné-
mak foglalkoztaté intézeteinek tan-
terv-tervezete bizottsdgnak adatott
ki tanulmdnyozds végett. — Ugyan-
csak a tandcstagok irdsos véle-
mény-nyiivanitdsdra kiadatott a fe-
gylemi szabdlyzat tervezete is. — A
szaktandcs felir a  kultuszminiszter
wrhoz az érzéki fogyatékos gyerme-
kek tankotelezettségének végrehaj-
tasa targyaban, miutdn hazdnkban

elegendd intézet van az érzéki fo-
gyatékos tankotelesck befogaddsara.
A szellemi fogyatékos gyermekek
tankotelezettségének a  megolddsa
egyelbre még megflelelé intézetek és
iskoldk feldliitdsdval készitendd eld.
— Elhatdrozta a szaktanidcs, hogy
beszédgyogyité tanfoiyamok szerve-
zése, 1il. iskoldk feldllitdsa is leg-
kozelebbi teenddit képezi és e targy-
ban Budapest Székesfévaros Tana-
csahoz Atir. — Tervbe vette a gyégy-
pedagégiai intézménycket ismertetd
népszerti utmutatds kiaddsdt. — Ugy
a kartirsak tovabbképzése, ameiy a
korszerii fejiddés egyik leghatéko-
nyabb eszkoze, is régi  kivdnsdga
tanartdrsadalmunknak, valamint a
rajz, kézimunka és tornaoktatdsnak
eredményesebbé tétele €rdekébn az
eldadd redlis és konkrét javaslatot
terjesztett” a szaktandcs elé, ame-
lyet az osztatlan megértéssel elfo-
gadott. Hisszikk, hogy e téren is a
cselekvés terére 1éptiink.

1929. Apriis I11—I2.

A szaktandcs e két napi ilésén
az uj endk, dr Nagy Arpidd h.
dllamtitkar elnokolt. Megnyité  be-
szédében meleg és taldlé szavakkal
ecseteite a gydégypedagdgiai ug
jeientéségét €s a . szaktandcs. mun-
kédjanak fontossagit.

lug Péter orsz .szakfeliigyeld-
eléad6é ismertette a kultuszminiszter
ur idevonatkozé rendeleteit, ame-
lyekkel a szabdlyzat 3. §-a éitelmé-
ben dr. Huszka Jendé miniszter ita-
nicsos a szaktanics elnoki  tiszte
alél felmentetett, 'dr. Nagy Arpad
h. 4llamtitkdr a szaktandcs elnoké-
vé kineveztetett ¢s dr. Hoor Ki-
roly min. oszt. tandcsos a szakta-
nics h. elnokévé megbizatott.

A gyégypedagdgiai gy, amely
kilfoldi és hazai viszonylatban ugy
tartalmi, mint szervezeti szempontbél
rendkiviil erds fejlédésnek  indult,
természetszerileg a-  legkomolyabb
problémdakat veti felszinre. Ez az 4l-
lapot ranyomta Dbélyegét a mi szak-
tandcsunk munkaprogrammjara is, a
mely elnokének élesen 14t6 irdnyitdsa



¢s elbaddjanak leggondosabb eléké-
szitése mellett egymdsutidn tdrgyal-
ja az elvi jelent6ségl, dontd fontos-
sagu ¢és gyakorlati értékii problé-
makat.

A targysor els6 pontjaként a
gybgypedagbgiai intézetek] tandmai-
nak fegyelmi szabdlyzata szerepelt. A
szabdlyzattervezet modern ¢és humé-
nus rendelkezéseiblsl — megemlitjik
annak vezérgondolatit  'hogy mnem-
csak bilintetni, de egyformdn védeni
is akar és e téren jogbiztonsigot hi-
vatott teremteni. A tandcs bizottsdgi
tdrgyaldsra ‘utasitotta a szabdlyza-
tot, amely bizottsdg elnéke  Hoor
Karoly dr. min. osztdlytandcsos, a
tagjai pedig egy jogl szakember és
3 igazgatd, ill .tanar.

Kovetkezett a gyégypedagdgiaiin-
tézetek szervezeti szabdlyzatainak
moédositdsa. A) Egészségligyi  ren-
deikezések. A mult gylilésen e tdrgy-
ban kikiildétt bizottsdg  javaslatit
fogadta el a szaktandcs, amely az
intézetek mitkodésébe szervesen be-
allitja a hazi- és szakorvos miiko-
dését és azok feladatdt korszeriien
megjeidli. Ezzel a szabdlyzattal a
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szaktandcs valdsdggal mintaképét
adja e kérdés megoiddsinak. — B)
A vakok intézetének szervezeti sza-
balyzata. A vakok részére a kovet-
kez6 intézetek szolgdlnak : vakok
nevel6- ¢és tanité-intézete, iparisko-
14k és foglalkoztaté intézetek. A ne-
veld- és tanintézet hidrom tagozat-
ra oszik: 1. ovodai tagozat, 4—6
éves korig, 2. 8 éves neveld- és ok-
taté-tagozat, 3. 3 éves szakképzé
(ipari és zenel) tagozat. Kilon osz-
talyok 14tdsi maradvdnnyal birék ré-
szére, gyengetehetségiiek, vak-siket-
némak stb. részére, C) A gyenge-
elméjiiek intézeteinek szervezetisza-
bélyzata. Tekintettel arra, hogy ez
intézetekben mélyebbre haté vizsga-
latok, pedagégiai reformok vannak
folyamatban, a szaktandcs elhatdroz-
ta, hogy az uj szabdlyzattal var, a
mig az A4tszervezési és reformmun-
kalatok  eredményei ismeretesek
lesznek, hogy .a lesziirt tapasztalatok
hasznosithaték legyenek. Addigazon-
ban a testvérintézetek 4aitaldnos ér-
vényl rendelkezésel ezekre az intéze-
tekre is vonatkoznak.

Schulmann Adolf.

A Gyogypedagogiai Psychologiai M. Kir. Laboratérium
Ranschburg Pal dr- tiszteletére rendezett negyedszazados
jubileuma

A magyar tudomdny iinnepet it
f. évi aprilis hé 28-4n. Tudomdnyos
intézményeink és tarsasdgaink, a kiil-
fold rdnkfigyelése és képviselete mel-
lett, zdszl6hajtdsra jott Ossze, hogy
a Gydgypedagégiai Psycholdgiai M.
Kir. Laboratérium 25 éves miitkodé-
sének eredményeit tinnepélyesen is a
magyar értékek és alkotdsok sordba
iktassa és tinnepelje a pszicholdgiai
kutatds magyar biiszkeségét, a Gybgy-
pedagégiai Psycholégiai M. Kir. La-
boratérium megteremtdjét, Ransch-
burg P4l dr.-t.

A trianon ibilincsek megzorgetéie,
Nagymagyarorszag fenkoit szellemi
képviseldje a vildgférum elétt és a

magyar integritds eszméjének meg-
testesitéje: gréf Apponyi Albert v.
b. t. t, voit vallis és kozoktatds-
tigyl m. kir. miniszter, a magyar és
a kiifoldi tudomdnyos vildg jelesei-
nek az ¢én, filoz6fusaink, pszicho-
l6gusaink, elmeorvosaink, orvosaink,
gyégypedagégusaink és  pedagdgu-
saink {innepid sorai elftt koszon-
totte a legszerényebb embert, a
legnemesebb és legbdlcsebb ember-
szereték egyikét: Ranschburg Pal
dr.-t, hogy zsenialitisdval pérosult
szorgalmdval, tudoményos felkésziilt-
ségének ellendllhatatian fegyverével,
tudomdnyos megéilapitdsaiért viselt
felelosségérzetének teljes vértezeté-
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vel a trianoni békly6t segiti bonto-
gatni, a magyarnak tudomdnyos ha-
talmat és megbecsulést segit bizto-
sitani. Az egyik udvozl6 szerint
Ranschburg P4l dr. neve a legjobb
magyar propagandak egyike.

Ranschburg Pal dr. tudomdnyos la-
tékorének kialakuldsa utdn céltuda-
tosan megjelolte magénak életfelada-
tat. Az embermentésnek kivant élni,
ennek modjain és eszkdzein mun-
kalkodni. Hogy sajdt szavaival éljek.
»Mindig a gyengék, az emberi mél-
tésagtél megfosztottak: a fogyatéko-
sok megmentésén torekedtem mun-
kélkodni.«

Egyedill fogott a munkahoz és
ma a tanitvdnyok, a munkatarsak, a
gyégypedagégusok tdbora, a hazai és
kiilfoldi tisztel6k nemcsak iinneplik,
de példdjan és szellemén elindulva,
munkdlkodnak is a gyermekmentés
termékeny mezején, benne vezériiket
kovetve. A gy6gypedagégiai  kuta-
tds terén a kiilfold tudésai mnem-
csak méltd versenytdrsat ldttak ben-
ne, hanem véllvetve munkatdrsnak is
tanuitdk becsiilni.

Ranschburg P4l els6ének latta meg,
hogy az emberi lélek rejtelmeit az
értelmi, erkolesi és érzéki fogyaté-
kossdgok hatdsaib6l és azok kisér-
‘leti befolydsabél lehet legvildgosab-
ban felismerni. Ezért pédlydjanak mar
a kezdetén, a fényes ajanlatok so-
rait melldzve, tudomdnyos fliggetlen-
ségének érdekében és feleldsségének
teljes tudatdban, teljesen Onzetleniil,
minden - dijazds nélkiil o©ssszes sza-
bad idejét felhasznédlva, a kenyérkere-
sés gondjai mellett még fennmaradd
energidinak feldldozdsa meliett az ér-
telmi fogyatékos gyermek pszichéjé-
nek felderitéséhez fogott.

MAr legelsé kozleményeire is fel-
figyelt a pszichologusok és az orvos-
tudomdny vildga. Ranschburg neve
azéta fogalommd valt, az 6 tudo-
ményos hatdsa pedig hatalommd. Az
emiékezetkutatds, a pszichés gatla-
sok, az elmehibdk és tévedések, az
értelmi és érzéki fogyatékosok sza-
moldsdnak, olvasdsdnak és irdsanak
pszichol6gidja, a physiolégia €s a

"egységiikben,

patholégia . terén adott sorozatos.
megallapitdsai, valamint tudomdnyos
miiszerei Ranschburgnak nemzetkozi
nevet biztositottak és a Ranschburg-
iskoldnak adtdk meg az alapjait. Ma
nem jeienik meg magyar vagy kiil-
foidi szamottevo pszicholégiai,
gyégypedagdgiai és pedagdgiai mun-
ka, mely Ranschburg alapveté meg-
dllapitdsaira ne volna kénytelen ta-
maszkodni.

A gyégypedagdgial gondolkozas.
kialakuldsa, . nemzetkézi vonatkozds-
ban is, Ranschburg mitkodésével ve-
szi kezdetét. A gyermeki lélek ép és
fogyatékos mechanizmusdnak széies-
séghben és méiységben valé teljes és
differencidlt megismerése szitkséges
ahhoz, hogy a gybgypedagbgus és a.
pedagégus mélyrehaté és lényegbe-
vagd embermentd munkat végezhes-
sen és a jobb jovét teljes eredmé-
nyességgel szolgdlhassa. A siket, a
vak, az értelmi és az erkolcsi fogya-
tékos gyermekek egy-egy kategérii-
ja nem jelenti a fogyatékossadgnak
egy-egy ekiiloniilt, fiiggetlen teri-
letét. E fogyatékossdgi kategéridk
a mnormdlistél eltérd,
géatoltan és rendellenesen — miikods
gyermeki  pszichét  képviselik a
gybgypedagbdgus szdmdra. Aki pedig
a fogyatékos gyermeki pszichét a
maga teles mivoltdban, keletkezésé-
nek és befolydsolhatésdgdnak Osszes
tényeiben, tényezdéiben és torvény-
szeriiségeiben mem ismeri, az alig
vallhatja magit gyégypedagdgusnak,
az kozszolgdlatdnak eredményesssé-
gében teljes létérzést, onértékelést,
boldogsagot nem képes szerezni ma-
génak, az csak feliletes munkdra
képes. ;

Weszely Odon dr. iidvozlé be-
szédében azt hangoztatta, hogy a
pedagégia Ranschburgnak — koszoni
azt, ‘hogy megtaldlta a valésidgot, az
empirikus tényeket és azokhoz alkal-
mazkodik hatdsdnak kifejtésében, mi-
utdn elzéleg hidba torekedett a le-
vegébe épiteni.

- Ranschburgnak és - iskoidjanak

tanitdsai, bar koridntsem mentek, nem

mehettek még 4t teljes hatdsossaguk-



ban a gybégypedagégiai koztudatba,
a Psychologiai M. Kir. Laboratorium
létesitése 6ta mind nagyobb és na-
gyobb mértékben hatnak 4talakitélag
a gybégyitva nevelds formdira. A ne-
gyed évszdzad alatt napvildgot ldtott
tudomdnyos munkdknak 20 hatalmas
kotete még sok olyan pszicholégiai
€rtéket rejt magdban, amely a gyégy-
pedagégiai és pedagégiai értékre, ap-
répénzre még mnincs Atvaltva, mivel
ezt a munkdt — a hatérteriilet sér-
tetlenségére mindenkor gondold pro-
fesszor — magdtél a gybdgypedags-
:gustél,  bevallottan - legkedvesebb
munkatdrsaitél virta és varja Ransch-
burg, aki a gyégypedagégusokkal fel-
tétlen és teljes lelki kdzosséget, ve-
likvalésdgot érez és vall.
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Ranschburg P4l dr. munk4ssigd-
nak az értéke a gybgyitva nevelés
szempontjabél maj dirsak ennek az
elébb emlitett Atértékeld munkinak
a folyaman és mértékében fog teljes
hatdsossdgdban és 4lddsossdgdban ki-
bontakozni. Ot mdris nagynak ismer-
jik, de zsenidlis alkoté munk4ssdgs-
ank az eredményei még csak a jové-
ben fognak teljességiikben kibonta-
kozni. Gréf Apponyi szerint Ransch-
Gburg P4l a Bolyaiak, Eotvosck és
Semmelweisek sordba emelte magat.

Isten tartsar meg &t még szdmos
éven 4t a gydégyité-nevelés Aalddsa-
ra, hazdnk dicséségére, alkotd erd-
ben, egészségben és boldogsiagban!

Michels.

Szemle.

Psychologiai Tanulminyok a lélek-
‘tannak ¢és hatarteriileteinek elméleti
€s gyakorlati kérdéseirél. Prof. dr.
Ranschburg P4l tiszteletére, a Gyégy-
pedagégiai Psychologiai M. Kir. La-
boratorium negyedszdzados jubileuma
alkalmabél. Irtdk tanitvdnyai, kiilfo.di
és hazai tiszteldi és munkatdrsai. 65
4brdval. Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda Budapest 1929. A Magyar
Gyégypedagégiai Tarsasdg kiadésa.

Ez a 31 ives kotet a gyégypeda-
gbgia bdrmelyik 4gdnak gyakorlati
szakembere szdmdra - igen értékes
munkdt jelent. Négy részre osztot-
tan:

I. a psychologia, a psychologiai
modszertan, a hibapsychologia és a
psychotechnika;

-II. a gyermekpsychologia, a peda-
gégia és gydgypedagdgia;

ITI. az orvosi pedagégia, a psycho-
patologia és a psychotherapia;

IV. a neurologia, az endokrinologia,
Az agyanatomia és psychologia alap-
veté kérdéseit targyalja eredeti ma-
gyar- -és németnyeivii tanulminyok
torméjaban. A magyar tanuiméinyok
német - kivonhatban, a németnyelviiek

magyar kivonatban tétettek hozza~
férhetokké.

A nevezett tanuimdnyokat meg-
eidzvén, Dr. Schnell Jénos, a Gyégy-
pedagdgiai Psychologiai M. Kir. La-
boratorium jelenlegi vezetéje Ransch-
burg Pal professor miikodésének és
tudomaényos egyéniségének értékelése
utdn 100 oldalnyi terjedelemben a la-
boratorium munkéssigdnak negyed-
szdzados eredményeit foglalja Ossze,
a lényeget drintve csak, 4ttekinthe-
téen és érthetden. ;

Ez a tanulmdny a legértékesebb
része az emlékkonyvnek. A gyakor-
lati gyégypedagdgus szdmira pedig
néikiilozhetetlen segédeszkozzé és t4-
jékoztatovad fog vaini.

Hérom részbd! All.

Az I. rész a laboratoriumot ismer-
teti.

A I1. rész a laboratorium tudom4-
nyos eredményeit tirja .elénk a ko-
vetkezd csoportositdsban:

A, Mébdszertani rész: 1. Psycholo-
giai mdédszerek; 2. Psychologiai mé-
réstan; 3. Tudomédnyos késziilékek.

B., Kutatdsok és eredmények: 1.
Gyégypedagogiai Psychologia;  II.
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Orvospedagogiai €s pedagogial psy-
chologia; I11. Palyavalasztasi psycho-
logia; IV. A tehetségek psychologi-
4ja; V. Orvosi psychologia, Psycho-
therapia, psychiatria; VI. A Ransch-
burg-féle homogén gatlds tana.

C., A Gybgypedagogiai Psycho-
logiai M. Kir. Laboratorium miko-
désének méltatdsa a kiilfoldi tudo-
manyos irodaiomban.

A III. rész Ranschburg P4l psy-
chologidjat foglalja Ossze: a) az em-
beri elme tana; b) a psyche Ransch-
burg felfogdsaban cimii fejezetek
alatt.

A munkit Ranschburg Pal arcképe
disziti rézkarcban, mely miivészi kép
Ferenczy Valérban dicséri mesterét.

Michels.

A nyelvalaktani oktatds a modern
beszédpszicholégia megvildgitdsdban.
E. Kern, Gerlachsheim. (Blétter...
1928. 22. szdmdban.)

A gondolkozds tevékenység, mely
csak tdrgyanak megismerésével, in-
tenci6javal fejezédik be. A gondol-
kozdsbeli feladatok megolddsdban,
szimbdlikus tevékenységre, beszédfo-
lyamatokra tdmaszkodunk, mintmeg-
old4dsi mdédszerekre.

A gondolkozds intellektudlis tevé-
kenysége antizipatérikusan kivéitja a
megfeleld beszédsémit. A kiilonbozd
nyelvek ugyanazon gondolat kifeje-
zésére kiilonbozé beszédbeli eszkozt,
médszert haszndlnak. A gondolkozasi
folyamat és a beszédfolyamat kozott
ugyanis inkongruenzia 4l fenn.

Stern szerint, amikor egy monda-
tot ki akarunk mondani, akkor an-
nak lényeges tartalmdt differencidlat-
lanul tudatunk mAar antizipidlja. Va-
lamiképen tudom, hogy mit akarok
mondani, mielétt tudom, hogy milyen
szavakat fogok hasznalni. Ez a gya-
korlatbél folyik, melynél fogva egy
bizonyos beszéd sémdi szerint ve-
sziink fel gondolkozasi szokdst.

A beszédben valé gondolkozds ko-
vetkeztében — melyet beszédmegér-
tés, azaz beszédfolyamatoknak gon-
dolkozéasbeli utdnélése eléz meg szik-
ségképen — beszédsémak keletkez-

nek benniink. Ezek a multbeli be-
szédtapasztalatok alapjin onkéntele-
niil alakulnak ki bennink és kon-
krét beszédbeli tevékenységiinknek,.
mondatainknak elére hatdrozzdk meg
a forméjat. Ezek a sémdk, mint a
beszédbeli tevékenység tervei szere-
pelnek, amelyek szerint a szbanyag
elhelyezédést nyer ¢és amelyek meg-
adjék az egész monddsnak formai
kvalitasat.

Ez az antizipidit mondatséma a
modulatérikus-ritmikus tulajdonsigo-
kat is meghatarozza.

H. Paul szerint »ezek a sémik
teszik lehetévé azt, hogy mondat-
képzéseink mindenkor megfelelnek a
grammatika ¢és logika szabdlyainak,
anélkiil, hogy errél tudndnk, vagy
hogy erre a tudatra szikségiink vol-
na. A mondatséma pszicholdgiai je-
lenségének jelenléte eléfeltétele a
grammatikai szabaly kialakulhatdsa-
nak. Azonban minden tudatos sza-
baly gatolja a differencidlt alkaimaz-
kodést. A beszédkészség folott vald

..... vald
reflexié lehetéségét. A szabaly isme-
retét az analdgiaképzés helyettesiti«
(Ezt H. Paul mar 1880-ban mondta,
Prinzipien der Sprachgeschichte ci-
mi mivében.)

A beszédbeli tevékenység nemmas,
mint beszédbeli séméknak aktualizd-
16ddsa, uj elemekkel valé kiegészi-
lése. A mondatképzés szintetikus fo-
lyamata tehdt abbdl All, hogy mon-
datsémdk a muitbeli tapasztalat ana-
16gidja szerint kiegésziilnek. K. Biih-
ler a mondatsémdknak négy tipusit
kiilonbozteti meg.

A legegyszeriibb tipus, amellyel
minden beszédfejiédés megindul, a
hangzési séma. Azutan fellép az egy-
szémondat, majd a praktikus (mellé-
rendelt) tobbszémondat. Most ko-
vetkezik a differencidit mondatok bi-
rodalma. A differencidlt mondatok
onalé  srészletséméake-bol  alakul-
nak ki. L

H. Paul szerint: »Egymésutanjiban:
a mondatok mnagy szamdt halljuk,
amelyek hasonlé alakuak és éppen
ezért egy ¢€s ugyanazon csoportba



tomoriinek. Az ismétlés kovetkezté-
ben a kozos elemek megerdsodnek
és igy kapjuk a konkrét mondatok-
b6l a beszédsémat »Ch. Biihler sze-
rint is: »Konkrét mondatokat ta-
nuiunk be és ezeket reprodukaljuk.
Idével azonban ezekbdl levdlnak a
mondatsémak, ameiyek oOnalldan is
reprodukdlthaték és uj mondatok kép-
zésére felhaszndlhaték. Ez az ugy-
nevezett analdég  utdnkonstrukcid,
utanképzédés.«

A beszédmegértést természetesen
az analég beszédbeli képzédmények
eléfeltételének kel tekinteni. Ugyan-
igy feltétele az analégiahatdsnak a
beszédbeli gyakorlat.

Beszédbell sémik keletkeznek f6-
és me:lékmondatokré!, kérds- stb.
mondatokrél, szévonzatokrél és vi-
szonyitéd elemekbdl stb.

Utdnzds és spontanitds, beszédbeli

kornyezet és az egyén konvergencidja
azok a tényezdk, amelyek beszéd-
készséghez vezetnek, ¢és pedig a be-
szédszikséglet kielégitése kapcsdan. A

beszédszitkséglet kielégitése kapcsdn -

szerzett Dbeszédbell gyakorlat képezi
az anadgiahatds teljes érvényesiilé-
sének az alapjat. A beszédszitkség-
let vagy az azt felkeltd gondolkozds-
beli tartalmak dllandéan jelen van-
nak.

A beszéd a kornyezetnek a beszé-
16hoz valé alkalmazkoddsat vditja ki.

A siket gyermekben is megvan a
megnevezés €s értelmezés tendencidja.
Ennek alapjan fejlesztette ki az 6
jelbeszédét, mint intencionalis egy-
séget. Az 6 beszédfejiédésének ténye-
z61 ugyancsak a gyakoriat és az ana-
légiahatds. Mindkettének a hatdsdt
a jelhasznalat csokkenti, korldtozza.

A kizdrélagos beszédhasznalattalaz
analdgiahatds alaperejét a siket gyer-
mek beszédfej.édése érdekében kor-
latlan kibontakozdshoz kell juttatni.
Csak igy fog a siket gyermek be-
szédbelileg  Ondlléan tevékenyked-
hetni.

A beszédsémdk beszédgyakoriatok
révén keletkeznek. Egyszerii sémdk-
kal kell kezdeni a megszélaitatdst
és ezeket fokozatosan = vditoztatni,
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majd részietsémdkbdél  bonyolultabb
mondatformdkkal is toreksziink a be-
szédkészség felépitésére. Megfeleld
kifejezési formdk felléptetésével a be-
szédsémdk kialakuldsdt is, az ana-
légiahatds érvényesiilését is eld kel
segiteni. Kiilénben »a kilvildg 4ltal
adott formdk minden egyén lelkében
ontudatianul azonossdgi csoportokka
alakulnak és pedig sokkal szerve-
sebben és tokéletesebben, mint aho-
gyan azt szandékosan eldidézhetjiik;
az 1gy keletkezett lelki éll“apot hat
azutan ontudatianul, de ann4!l hat4-
sosabban tovdbbi azonos és hasonld
tevékenységeinkre.« H. Paul.

Semmiképen sem sémikra kel
azonban tanitani a siketeket, ellen-
kezéleg, elég terjedelmes beszédkor-
rel, életteli tartalommal, a szerzett
beszédkészségnek lgyes természetes
beleszovésével kell a szikséges gya-
korlatrél gondoskodni és a beszéd-
keszseg tervszeri fel cpltesehez hozza-
jaruini.

A beszédsémdk kialakuldsdt azirds-
beli tevékenység, majd az olvasé-
konyv haszndlata is el$segiti.

»Beszédtanitdsi tevékenységlink an-
nal értékesebb, minél inkibb igény-
be vesszitk a gyermek o6ndllésdgat
és minél inkdbb a tanuld lelki sziik-
ségébdl meritjik a beszédbelileg for-
malandé tartalmakat.« (G. Deuchler).

A novendék 6ndilé beszédbeli tevé-
kenységére vald tdmaszkodds, orom-
teli beszédbelil novendékteljesitménye-
ket sziil, aminek az eredménye a
beszédkészség tokéletes birtokldsa.

Michels.

G. Postma és P. Frélich: Het »Af-
zien« als Basis van Dooftstommen
Onderwijs totaal ongeschickt. Gro-
ningen, 1928. Terj. 57 old. (A
szdjrélolvasds nem képezheti a siket-
némaoktatds a.apjit.)

A két holland kartdrs sok kilfoldi
intézetben tanuimédnyozta a siketné-
mak oktatdsdt és a fenti cim alatt
szdmol be tapasztalatairél.. Konyyiik
elején a szerzdk ramutatnxak‘, Ay,
hogy oktatasugyunk mal szervezetc—‘
ben a médszer és eredményeinek ta-
nulmdnyozdsa alig végezhetd teljes




116

pontossdggal, mert egyazon Csoport-
ban totdlsiketek, késébb megsiketiil-
tek, halldsmaradvénnyal birék stb.
4ltaldnos morma szerint oktattatnak.
Sz4jrél olvasis alatt a szerzék anor-
mdlis beszédnek a szliletése Ota si-
ket egyénnek a. tiszta, minden se-
gédeszkoztdl (jel, kézi abc, szajkéz-
médszer, természeteilenes artikuldcid)
mentes leolvasdsat értik. A szdjrél-
olvasdst nem akarjdk az oktatdsbol
kikiiszoboini, de véleménytk szerint
az nem tekinthetd a beszédképzés
féalapjdul. Biztosabb kozvetitd esz-
kozoket kovetelnek a beszéd, illetéleg
nyelvielépités terén, ugy az irds, a
jel és a kézi abc célszerii haszndla-
tat. A jel hasznos értékesitésére kii-
16n fejezetet szentelnek és példdkra
hivatkoznak a multbél a jelenig (Bo-
net — Ammant6! Heidsick -— Schnei-
derig) -,

Nagy jelentdséget tulajdonitanak
az irdsnak, valamint a kézi abc-nek,
mert az a hangbeszéd syntaxisdval
bir. A korunkban most jelentkezd
‘modern torekvésekrdl ezt mondjik:
Az anyaiskola nyomdokdn haladé si-
ketnémaoktaté igazi  siketnémaknal
egyaitaldn csakis biztos kozvetitési
eszkozok. igénybevételével lehetseges.
A siketnémaoktatds célja — az alta-
luk ajanlott segédeszkozok igénybe-
vételével — mindamellett a hang és
irott beszéd ismerete és haszndlata,
az artikuldcié és a szdjolvasas.

‘ Sch. A.

Hollandiabol. A holland kartdrsak
1928-ban Tijdschrift voor Doofstom-
menonderwijs cimen egyesiileti szak-
lapot inditottak meg, amely tartal-
mas és szinvonalas cikkekkel bével-
kedett muit évi 4. szdmdban. Szer-
kesztéje R. J. Woitjer, Groningen.

Néhany érdekes szeme.vényt koz-
link e lapszdmokbdl. Lathouwers (St.
Michiei-Gestel) ¢és Sluizer (Amster-
dam) vitdba szdllanak a Herlin dr.
4jtal, ligyesen hirdetett, u. n. belga
mddszerrel. Hiuvosen nyilatkoznak er-
rolﬂ, nem lattak tébb és jobb ered-
ményt. Sluizer nem akar sem uj
moédszerrdl, sem belga médszerrél be-
széini. Emlékeztet Malisch, Gopfert,

Lindner, Querll stb. eljardsira. Sze-
rinte a tanuléanyag és a tanitéi egyé-
niség a dénté tényezdk. Ovatossigra
az ujitdsban és a kiprébdit tanitdsi
eljarasok le nem Dbecsiilésére int.

Postma ¢s Frolich egyik kozos cik-
kiikben, »Ein Besuch bei Querll, vi-
t4ba szallnak Querll leipzigi tandr-
ral, birdlatot mondanak az 6 anya-
iskolaszerii eljirasdnak egy csomd
részletérdl és végiil levonjik kozis-
mert felfogdsukat, hogy a szdjrol-
olvasast egyediil és onmagdban nem
lehet a siketnémaoktatds alapjava
tenni. ‘

A holland kartirsak az elmult év
folyaman két gyiilést tartottak. Az
elsd gyiilésen Koudijs (Rotterdam)
sTanitasunk eredményei« cimmel tar-
tott eldadast. Megallapitotta, hogy
a hangbeszédmédszer nem alkalmas
valamennyi siketnéma szdmdra, hogy
tovabba sokkal tobb gondot kell a
testi, a szellemi és erkdlesi neve-
lésre forditani és hogy a felndtt si-
ketnémdk egyesiiletel az intézetek ve-
zetése ald kell hogy tartozzanak.

A miasodik gyiilésen Van Holtens
sHogyan fokozzuk a tanitds eredmé-
nyét« cimmel tartott értékes elbaddst.
E'6adasdban erdsen szembeszall Post-
ma és Frolich -jel- és kézi abc hasz-
nd'atira vonatkozé felfogdsaval. Ko-
veteli a hangbeszédmodszer javitdsat
és jobb érvényesitését, alland6 szaj-
rélolvasisi tanfolyamok rendezését a
kitonbozé koru siketnémék részére,
az elvont gondolkoddsi képesség cél-
szerii és mélyebb fejlesztését, a ta-
nulményi idé meghosszabbitdsat, a
hangbeszéd fokozottabb alkalmazasat
isko.dban és szilléi hdzban egyardnt.

A holland tandregyesiiletnek 061
rendes tagja van. Ot intézet (Amster-
dam, Rotterdam;, Voorburg, Gronin-
gen, St. Michiel-Gestell koziil 3 in-
ternatusos ¢és 2 externitusos, Ossze-
sen 8o1 novendékkel. Sch. A.

A »Vox« c. szakfolydirat, amely a
hamburgi egyetem fonetikai labora-
tériumanak a kozieményeit hozza (ve-
zetéje: Prof. Panconcelli-Calzia), a
foly6 évtdl kezdve a kovetkezd intéz-
mények kozos szakorgdnumdvad lett:



Nemzetkozi Fonetikai Tarsasidg, a
bécsi egyetem fonetikai laboraté-
riuma (E. W. Scripture), tovdbb4
németorszagi beszédgydgypedagdgiai
munkakozosség (W. Schleuss) és
hamburgi beszédgybgypedagdgial
munkakoézosség (A. Heinrichsdorff).

Johann Bergquist, a ndlunk is so-
kak 4ltal személyesen jol ismert és
nagyrabecsiilt lund-i (Svédorszdg) si-
ketnédma intézeti igazgatd, akinek
mér tobb ifjusdgi konyve jeient meg,
legujabban ismét szaporitotta ezek
szamit eggyel a siketnéma ifjusdg
olvasasi kedvének a fejlesztésére. Ci-
me: Puttes Aventyr 1 Blabirsskogen.
Egy kis fiu kalandjait az epreserds-
ben irja le mesteri egyszeriiséggel
és véltozatossdggal, sok képpel illusz-
trdlva. A siketnéma ifjusdgi iroda-
lom taldn Svédorszdgban, éppen
Bergqist buzgaima kovetkeztében, a
legfejlettebb. Nyelvezet, kidlitds, il-
lusztrdlas és tartalom szempontjabél
a siketnémak szdmdra kivdidan hasz-
nosak e konyvek. Bizonyos nemes
irigykedéssel allapitjuk itt meg, hogy
a svéd kormdny jelentds Osszegeket
4idoz évente a siketnéma szak- és
kiilon az ifjusdgi irodalom fejleszté-
sdgi konyvtdrunk folytatdsa?
méité jutalom jut a munkajiért.

Guido Meucci: Libre mio. Siena,
1928. 125 old. Egy igen egyszerii, de
mégis kedves nyelvezeten megirt
olasz konyvecske a siketnéma ifjusdg
szdméra, Gyermeki éményeket és
torténetkéket beszé.: el benne, finom
és sok képpel illusztralva. Az ember-
ben az az €érzés tdmad, hogy Oriiinek
ennek a kis olasz siketnémik és —
az a f4j6 kérdés vetddik fel, hogy
hol van a mi, V4cott megindult ifju-
sag ikonyvtarunk folytatasa?
 R. Arpaia: Sillaborio ad uso dellz
scuole dei Sordomuti. Milano, 1928.
300 képpel, 87 old.

Ez az értékes és gazdagon illuszt-
rdlt nyelvtanité konyv érdekes be-
pillantdst enged az olaszok mai moéd-
szeres eijardsdra. A konyv a két el-
s§ évfoiyam anyagdt tdrgyalja 4tte-
kinthetéen és a siketnémak szem-
pontjabdl felette hasznos a sok ma-
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gyardzé kép. A tanitds menete érzés-
hangokbél és szdegészekbol indul ki,
tAmogatd segitségiil veszi azonban a
gagyogast, az egyes hang- és szétag-
gyakoriatokat is. Mondatok csak ezek
béséges gyakoridsa utdn, a tanfo-
lyam mésodik felében lépnek fel.

Levana. Nemzetkozi gyogypedago-
giai folygirat. Neves  szakemberek
kozremiikodésével alapitotta ésszer-
kesztette: Dr. Kreszberger S. kor-
ménytandcsos. Kiadé: Taubstummen-
Veriag Hugo 'Dude, Leipzig-C. 1.,
Oststrasse 9. Megjelenik  negyed-
évenként. El6fizetése egy évre 5
marka. )

A folyéirat Jean Paul nagy nevelés-
tandnak (Braunschwelg, 1807.)  és
sLevanac gyp. neveibintézete emlé-
kezetére vette fel a nevét. Célja a
siketnémak, - vakok erkolicsi és szel-
lemi fogyatékosok, hibds beszédiiek
igyének tudominvos s gyakoriati
szo.gdldsa. Kapcsolat kivdn lenni az
osszes kulturnépek gybgypedagdgial
torekvéseiben.

Az 1. negyedévi szdma 1929. ja-
nuirban jelent meg gazdag és érté-
kes tartalommal 3 ivnyi terjedelem-
ben. Az I. szdm tartaima: Céljaink.
Munkatéarsaink. A folydirat magyar-
orszdgi munkatdrsa Schuimann Adolf
igazgaté. — B. Thollon, a pdrisi si-
ketnémaintézet tanuimanyi feliigyelo-
je, Degerando: A siketnémak nevelé-
se (1827) c. nagy milvét ismerteti.
— H. M. Deinhardt: A munkatani-
tédsrél 4ltaldban és vonatkozdsban a
a szellemi fogyatékosok nevelésével.
Dr. Krenberger €4 ¢s utészavaval.
— K. Baldrian-Wien: Ut a gyakor-
latbdl az elmélet feé.: — Dr. Kren-
berger-Wien: ‘A beiga moédszer. L

rész. — A 150 éves lipcsei siket-
¥ ! 7 Bl .
némaintézet. — Lapszemie, Konyv-
ismertetés. Stb.

A folybiratot melegen ajanljuk in-
tézeteink és kartdrsaink figyeimébe.

Sudetendeutsche Taubstummenz:i-
tung. Szerkeszti: J. Rudolf Seltmann,
Komotau, DBeethovenstrasse 14.
(Csehorszdg). Evi eléf. Magyaror-
szdg részére 5 marka. Megjelenik ha-
vonta.

Az elsé éviolyambdl eddig 3 szam.
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jelent meg. Valéban ritka iigyesség-
gel és ol szerkesztett lap, amely a
siketnémak iigyeit komolyan van hi-
vatva szolgédlni. Szerkesztéje maga
is siketnéma nyomdatulajdonos, aki
érzi, hogy a mai nehéz viszonyok ko-
zott a  siketnémdknak fokozottabb
mértékben van szikségik 4italdnos
és gyakorlati tuddsra, hogy az élet-
versenyben helyt 4llhassanak. Erté-
kes és komoly az a kérése, amelyet
minden intézethez és tandrhoz intéz,
segitséget, egyittmunkdikodast kér-
vén. J

Dr. Karl Hansen: Die Problema-
Htik dar Sprachheilschule in ihrer
geschichtlichen Entwicklung. C. Mar-
hold, Halle. Kilénienyomat a »We-

ge zur Heipidagogik« c. folyéirat-
bél. 1929. — 100 old.
Az elsd ilynemi mi, amely a

gyégyped. beszédiskola munkatertle-
térdl vildgos €s Osszefoglalé képet
ad. Szerz$ maga is iy iskoldnil dol-
gozik és sok évi tapasztalattal ren-
delkezik. Tanulmdnydban ez iskolafaj
kulturtorténeti és tdrsadalmi sziiksé-
gességét igazoija. Térgyilagos kriti-
kai megviidgitdsban a beszédiskola
lényegét, feladatait és lehetdségeit
tadrgyalja, valamint azt a viszonyt is,
ame.yben a beszédiskola a tobbi
gyégyped. iskolaval van. Szerencsé-
sen fejti ki a gyégyped. tandr és
szakorvos egytittmiikodését. Dr. Han-
sen e konyvével valdban értékesen
hasznd't a gyégyped. beszédiskolak
— sajnos egyeidre csak a kiilfoldon
— mindjobban feji6dé ligyének.
Sch.

Die staatliche Staubstummen-An-
stalt zu Leipzig. 1778—1928. Unne-
nepi em:ékkoényv a lipcsel siketnéma-
intézet 150 éves fenndildsa alkalma-
ra.

A 163 . oldalt kitevé emlékkonyv
miivészi - 1ilusztracidival, kimutatdsos
mellékleteivel és tartalmdval szinte
forrasmunkdjavad valik a siketnémak
nevelésligyének. Itt csak az emlék-
konyv értékes tartaimdt kozoljik ci-
mek szerint, amelyekbdl a lipcsel in-
tézet mai vezetd szerepe viaglik ki.
Eldsz6. — Fr. Wegwitz: A lipcsei

siketnémaintézet mai szervezetében.
— Joh. Schlenkrich: A lipcsei si-
ketnémaintézet torténete. —v. Rudy
Lindner: A lipcsei intézettel kapcso-
latos psychologiai és phonetikai fa-
boratérium. — A. Schneider: A
lipcsel intézet siketnémakat védd €s
gondozé munkija. — Dr. P. Schu-
mann: A német siketnémaligyl mu-
zeum, mint a gyujtés, a kutatds és
tanitds otthona. Sch.

Dynamikus &s psychogen - eredetii
beszédzavarok. Dr. Trimmer ham-
burgi féorvos eldaddsa a Heini-
cke Sdmuel jubileumi kongresszuson
Hamburghan, 1927. junius 9-én.

A beszéd az ember legmagasabb
kulturjava és a legmagasabb moto-
ros tevékenysége. Ez aital kilonbo-
zik az ember a leghatdrozottabban
az 4llattél. Facultas signatrix, mint
a gondolatkozlés eszkoze, csak az
ember tulajdona és ezt & is csak
éveken 4t val6 szorgalmas gyakor-
l4s és egy rendkiviil bonyolult, ér-
zékeny idegzetii beszédappardtus ut-
jan nyeri ei. Természetes tehdt, hogy
a zavarok sokasdga léphet fel a be-
széd és fejiédése folyaman. Trom-
mer 4'taldban hiromféle beszédza-
vart kiilonboztet meg: organikus, dy-
namikus és psychogen eredetii be-
szédzavart.

Organikus zavarok keletkezhetnek:
sziv- vagy tuddbaj okozta - légzési
zavarok 4ital, gégefémegbetegedések
okozta hangképzési zavarok aital, ar-
tikuldcids zavarok a felsé hangjaratok
és azok kornyékének rendellenességei
vagy megbetegedésel folytdn. Az
agykéreg megbetegedésébdl szarmazd
beszédzavarokat aphasidknak nevez-
ziik ; vannak motoros, sensoriusos, ve-
zetési stb. aphasiak. Az ilyen orga-
nikus zavarok hosszantarték, tartd-
sak vagy progresszivek., Aphasidk-
hoz hasonlé dtmeneti zavarok agyraz-
kodds, migraine kovetkeztében. s
felléphetnek. Mivel azonban ezeknél
organikus megbetegedés vagy defek-
tus nem mutathaté ki, Trommer eze-
ket dynamikus zavaroknak nevezi és
ezzel a megjeldléssel a tisztan psy-

"1

chogén eredetiiektsl elkiiloniti.



Psychogen beszédzavarok azok, a
melyeket lelki izgalimak, gétidsok és
zavarok 1déznek el§; ezek azonban
sohasem vezetnek tartés megbetege-
déshez vagy veszélyes Kkitorésekhez:
ezek valdjdban nem ideogen, hanem
thymogen (affectus kipvetkeztében)
természetiiek. A legegyszeribb példai
e beszédzavaroknak a hysterids zava-

rok. Onmagukt6! tinnek el wagy

suggestiv uton gyoégyithatdk.
Psychogen  beszédzavar végiii a

szdrmazégsivag nem  hysterids, tehat

fajlagos (Sarbé elnevezése. Sch.) da-
dogds, amelyet régebben Kussmaul
és Gutzmann gorestedridja az 06ssz-
rendezés neurdzisdnak fogott fel és
a szerint kezeiték. Trommer a dado-
gdst 1905 Ota mint kényszerneurdzist
ismerte fel és igy fogja fel ma is.
A dadogés gyoOkerei a gyermekkorba
nyuwnak vissza; affektgatlisok vagy
dynamikus artikuldciés zavarok ko-
vetkeztében “szdrmazott Aatmeneti ki-
ejtési zavarokkal kezdddik és kedve-
z6tlen kornyezethatdsok vagy kény-
szerneurdzisra ~ dispondit  gyermek
fixdl6 tendencidja 4ltal ismétlédik és
megrogzddik a zavar. Végiii bedll a
beszédfélelem. A . zavar legyozésére
haszndit -ellenakcidk hozzdk létre a
lonikus-tonikus goresoket és egyéb
egylittmozgédst. A dadogds gydgyita-
sdnak alapelvét a kovetkezok kel
hogy képezzék: A figyelem eltéri-
tése a beszédaktusréi; a zavar alap-
jat képezd képzetkompliexum felol-
ddsa; félelmi és autosuggestiék ki-
kiisz6bolése; 6ndlld, eliendlldképes és
ontudatos egyéniség nevelése.

Schulmann Adolf.

Prof. dr. Ranschburg Pal: Diz Le-
se- und Schreibst:ungen der Kindzs-
alters. E zavarok psycholégidja, phy-
sioi6gidja, patholdgidja, gydgypeda-
gbgial és orvosi theripidja. C. Mor-
hold-Halle kiaddsa. 1928. 314 old.
Ara 12 Mirka. '

Minket ez a mi nemcsak azért
érdekel, mert Ranschburg egyetemi
professzor a magyar gydgypedagé-
gial lUgy régi és legkivalsbb miive-
16je, tandrképzd féiskolanknak is ta-
ndra, hanem érdekel kivdléképpen
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azért is, mert aiapveté gyégypedagd-
giai kérdést a tudomdny és gyakorlat
minden irdnyu vonatkozdsdban tar-
gyal. A gybgyped. tandr ebbdl .a
konyvbdl mélyen £és sokat merithet
tudomdnyos fejiddése €s gyakorlata
érdekében. A konyv tartaima: 1. A
normé:is, abnormdlis és subnormdlis
gyermek olvasds- és .iradsteljesitmé-
nye: a) Az o.vasdsi képesség vizs-
gdlata; b) olvasds és képesség, ol-
vasdsi érettség, oivasdsi visszamara-
dottsdg és olvasdsi gyengeség; C)
olvasdsi gyengeség ¢s konstitutid;
d) eugraphia és graphasthenia. 2. Az
infantilis sz6- vagy olvasasi vaksag,
kongenitdliis, ill. csaldadi alexia; a)
a tulajdonképpeni olvasdsi és irds-
gyengeség; b) a tuajdonképpeni in-
fantilis olvasasi vaksig. 3. Az olva-
s4s és irds és azok zavarainak psy-
chophysioldgiai analysise és theorid-
ja: a) az olvasisi képesség tényezoi;
b) az irdsképesség tényezdi és lefo-
lydsa. 4. Az olvasids és iras minden-
napi és beteges zavarai: a) aquan-
ativ) gétlds; c¢) az effektiv gdtlas.
mativ) gétids; c) az affektiv gétlds.
5. Az olvasdsi és irdszavarok gy6gy-
pedagégiai és orvosi kezeldse: a) a
gy6gypedagdgiai olvasds- és irdsta-
nit4s legfontosabb mddszerei; b) kiiz-
delem a hib4zdsi hajlam ellen; c) az
orvosi therdpia.  Schulmann Adolf

Igier Antal: Fogalmazastanitds a
siketnémak intézetében. Szerzémek ez
az értékes tanulmdnya a S. V. O. U.
1928. évi 5—9. és 1929. évi J—2.
szam4bo! kiilonlenyomatként is meg-
jelent. Terj. 29 old. Kaphaté a ki-
adéhivataiunk vezetéjénél. Ara 1 P.

Klara Roman-Goldzieher: Untersu-
chungen tber die Schrilt der Stot-
terer, Stammier und Polterer. Kiilon-
lenyomat a Zeitschrift fir Kinder-
forschung 35. kotetének 1. flizetébdl.
Berlin, 1929. Német nyelvii for-
ditdsa annak az értékes tanulmany-
nak, amely a »Magyar Gydgypeda-
gbgia« 1928. évfolyamdban is meg-
jelent és amelyet a Siketnémdk ¢és
Vakok Oktatdsligye 1928.  évi 5—7.
szdma 1ismertetett.

Dr .Barczi Gusztdvnak lapunk 1928.
évi 10-ik és 1929 évi 1—2.és 3
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—5. szdmédban »Halldsvizsgélatok és
selectié« c.” értékes tanulmdnya kii-
16nlenyomatként jelent meg. Kaphaté
kiadéhivatalunkban. Ara 1.20 P.

‘Dr Paul’ Schumiann: Taubstum-

menwesen. Ubersichtsreferat. Kiilon-
lenyomat a  Zeitschrift fiir Kinder-
forsch. 35. kotetének - 1. fiizetébdl

Szerz$ referdfumaban Osszefoglaléan
bemutatja az utébbi évek irodalmét,
amelyek a'‘‘siketnémaiigy problema—
jat ‘kutatjdk, megvildgitjik, javitjak
£s megoidani ‘torekszenek. A,

sok -

kiilfoldi név mellett magyar nevekkel
is taldlkozunk. Igy a referatum meg-
emlékezik Ranschburg professor és
Schnell dr. vizsgdlatairél a siketné-
mak szamoldsi, illetve olvasasi képes-
ségeivel kapcsolatban, tovabbd Mi-
chels ~ Fulop tanulmdnyardl, amely-
ben a siketnémaoktatds jovdjébe pil-
lant ,valamint Nagy Péter torténeti
munk4jir6l, amelyben a magyaror-
szdgl siketnémaintézeteket ismerteti.
A magyar szerzék itt emilitett mun-
kdi német nyelven is, megjelentek.

Hivatalos resz. =

MEGHIVO
A Siketnéméik és Vakok Tandrai-
nak Orszdgos Egyesiilete folys évi
junius h6 8—10-én FEgerben, a si-
kemémadk intézete uj otthondban tartja
XXVI. évi rendes kozgytilését, amely-
re tisztelettel meghivjuk. -

Budapesten, 1929. ¢évi majus hd
10-én.
Vollmann Jinos s. k.
titk4r.
Herodek Kiroly s. k.
elnok., -

A kozgyiilés tirgysora:

1. Elnoki megnyits. '

2. Titkdri jelentés.

3. Dr. TSth Zoltin eldaddsa: A
gyo6gypedagogiai tandrképzés célja és
feladata.

4. Volker ]ozsef eldadisa: A gya-

korlati irdnyu alapveté szdmtantani-
tés.

5. Sziinet kozben: Az egri siketné-
novendékeinek tornaiinne--

maintézet
pélye és versenye az intézeti torndsz-
bajnoksagért.

6. A pénztiros jelentése.

7. A szdmvizsgaldk jelentése,

8. A szerkeszté jelentése.

9. Tisztujitas.

1o. Inditvanyok.

Megijegyzés: Az elbaddsok tar-
tama 25 perc. ‘A~ hozzdszélasok ‘tar-
tama 3 perc.

Tajékoztato
a siketnémdk egri intézete uj ofthona
felavatisaval kapcsolatban = tartandd
dnnepélyes tandregyesiileti kozgyiilés
programmjdarol.

- Szombaton, jun. 8-dn:

Indulds Bpestrdl, lehetéleg a dél-
utdni gyorssal. (Kozvetlen harmad-
osztdlyu kilon kocsirdl gondoskodik
az egyesiilet, vagy mi.)

Erkezés Egerbe fél 6-kor. Fogad-
tatds, Gérd‘onyi sirjanak a megko-
szoruzdsa s a varos megtekintése. Va-
csora. az intézetben. (Sz4llds a hol-
gyveknek az intézetben, az uraknak a
kozségi kozigazgatdsi-tanfolyam inter-
natusaban.)

- Vasdrnap ,jun. 9-én,

7—8-ig fiirdés az uszodiban és az
intézeti uszdverseny - megtekintése.
Reggeli. g-kor innepi nagymise a
székesegyhdzban. Fél 11-kor az inté-
zet uj hajlékdnak felszentelése. A
szertartdst Kriston Endre piispok ur
dméltdsdga végzi s ugyané mondja az
unnep1 beszédet is. Egyéb beszédek
és tdvoozlések. A felszentelési tinnep-
ség befejertével néhai szeretett igaz-
gaténk, Mlink4 Istvdn sirjanak a
megkoszoruzdsa. Fél 2-kor ebéd a
Korona-sz4ll) éttermében.

Ebédutdn a Lyceum, a var és a
kazamatak megtekintése.

Vacsora elétt — ha a vonatban nem
volna megtarthaté — valasztmdnyi
gylilés.

Vacsora az Ersek-kerti hloszkban
vagy az intézetben.



Hétfén, jun. 10-én.

Reggel uszoddzis. (Hélgyek a koz-
gyulés ideje alatt.)

9-kor a kozgyilés megkezdése.

11-kor 25—30 perces tornaiinne-
pély és verseny az intézed torndsz-
bajnoksagért. Utdna a kozgyiilés meg-
tartdsa.

1-kor ebéd az intézetben.

Ebédutan autds kirdndulds Srzarvas-
kére, ott uzsonna-vacsora s esetleg a
kozgyiilés befejezése.

Felvet6dott még egzy egynapos
gyalogturdnak a. terve. Egerbél a

Bilkkon keresztiil, Lillaftired, a HA4-
mori-té és Didsgydr érintésével,, Mis-
kolcra (35—38 km.), valamint Pa-
rad-fiirdé s az ottani iveghuta meg-
tekintése is. (Egerbdl autdn 30—35
km. Az autdékoltség személyenként ko-
riilbelil 5 P.)

Mindkét kirdndulds természetesen
csak 11-én ,kedden volna nyélbelit-
heté. Ha elegendd jelentkezd akad, a
legnagyobb készséggel 4llunk rendel-
kezésetekre, ilyirdnyu szandékot azon-
ban sziveskedjetek hatdrozott forma-
ban kiiloén bejelenteni.

Ismételten hangoztatjuk, hogy min-
den igyekezetiinkkel azon leszink,
hogy egri tartdzkoddsotokat minél
kellemesebbé tegylik.

Legyen szabad roviden még a do-
log anyagi oldaldt is teljes Oszinte-
séggel megvildgitani. Mindenesetre
arra toreksziink, hogy vendégeinket
az linnepség ¢s a kozgyiilés tartamAara
az utikoltségen  kivil egyéb kiad4s
ne terhelje. Ha azonban rajtunk ki-
viil allé okok miatt az nem lenne
teljes egészében megvaldsithatd, meg-
kiséreljitk a kiaddsokat a minimumra
redukAlni.

Egyébként pedig — a rendelke-
zéstinkre 4119 id§ rovidsége miatt —
nagyon kérjiikk a jelentkez8k névsorat
leghkésobb  mdjus ho 15-ig megkiil-
deni.

Mégegyszer: gyertek, varunk, szi-
vesen latunk!
Kartarsi szives koszontessel
: az egriek,

Az egriek levele
Régi j6 idék Sszinte és meleg kar-
tarsi érzése csendil k iaz egriek le-
velébsl. Mi oregebbek még élénken
emléksziink arra az idére,” amidén
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ko6zgytiléseinken az. tgyért vald lel-
kes munkalkodds és a kartdrsi egyutt—
1ét Gszinte o6rome harménikus érzés-
ben csendilt Ossze és egy-egy ilyen
kozgytulés. — mint néhai j4 Mlinkd
Pista idején, 1909-ben az egri vala
— valésidgos Ulnneppé magasztosult.
Fger most megismétlédik és adja Is-
ten, hogy mAasutt is térjen vissza a
multbél minden jé! Ime, a levél:

Kedves Kartdrsak!

Fgvyesiiletiink vdlasztmdnydnak azt
a rank nézve igen megtisztelé hataro-
zatdt, hogy a f. évi kozgyilést Dobd
dicsé torténelmi multu varosanak fa-
lai kozott szdndékszik megtartani,
mindnydjan Gszinte, igaz orémmel fo-
gadtuk.

Ez immdr a mdsodik eset, hogy
FEgvyesiiletiink oktatdstigytnk fellendi-
tését, el6bbrevitelét célzo lankadatlan,
lelkes munkédlkoddsdnak terepét a to-
rokverd Os6k s az »Egri csillagok«
halhatatlan nevii iréjanak féldjére he-
lyezi.

Igaz kartdrsi szeretettel varunk
benneteket, hogy miként a multban,
most is friss erdt, uj lelkesedést me-
ritstink rogos palydnk terhes mun-
k4jdhoz, abbdl a kiapadhatatlan, bé
forrdsbsl, mely a porgramon szerepld
értékes szakelbaddsokon kivil a me-
lelg kartdrsi egylittérzés é€s szereteb
jelent szamunkra.

De testvéri érzéssel és szives ba-
ratsiggal hivunk, vdrunk mindny4ja-
tokat, intézetiink sokdig nehezen nél-
kiil6zott uj otthondnak felavatd-iin-
nepségére is, mely — terveink sze-
rint — a kozgyiilést egy nappal meg-
elézné. Orémunnepiink akkor lenne
teljes, ha azon kartdrsaink mentél
nagyobb szdmban vennének részt.

Részletes programmot egyelére még
nem allithattunk ossze, de tekintsé-
tek annak igéretiinket, hogy a ren-
delkezésiinkre 4116 szerény eszkozok-
kel és képességeinkkel mindent el-
kovetink, hogy vendégeink a leheté
legjobban érezzék magukat koriink-
ben s mentdél maradandébb, kelleme-
sebb emlékeket vigyenek ma]dan ma-
gukkal otthonukba.

Gyertek el minnél tébben! Legyiink
egyszer egyiitt valamennyien!
Meleg kartdrsi tidvozlettel:
az egriek.
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A gyogypedagogiai tanarképzés
célia és feladatai

{Dr. Téth Zoltén el6adasénak kivonata.)

A gybgypedagdgini  tandrképzés
célja a gybgypedagdgiai tanidrsig oly-
irdnyu képzése, hogy:

1. a fejlédés alacsonyabb fokdn 4115
gyermekek nevelését és oktatdsdt;

2. vagy az egyébként fejlett egyén
részletes hibdinak, rendellenességei-
nek és fogyatékossdgainak javitdsat
pedagdgiai eszkdzokkel — végezni
tudja.

Minden eshetéségre kész, magas-
sabb pedagdgiai képzettségil tanirsdg
képzése a gybdgypedagdgiai tandrkép-
265 sokoldalu célja; — oly tanirokeé,
akik a fogyatékosok gydgyitd neve-
lésének problémajit nemcsak a fo-
gyatékosok, hanem a fogyatékossi-
gok rendszeres ismeretétél is tdmo-
gatva tudjik szolgdlni.

Az iskolai gydgyité nevelés mel-

lett a fogyatékossdgligynek egyben -

oly tarsadalmi kérdései meriilnek fel,
amelyeknek szolgdlatdra szintén meg-
feleld képrettségli pedagdgus-kart 4l-
litani sziikséges. Oly gydgypedago-
giai tanirsidg képzésére kell tehdt to-
rekedni, akik az iskolai nevelésen ¢s
oktatason kivill a fogyatékossdgok
‘tarsadalmi megeldzésénex és a fogya-
tékosok tarsadalmi védelmének pro-
blémait is szolgdlni tudjdk. E cél
megvaldsitasait a  Gyoégypedagdgiai
Tanarképzd Fdiskola oly mddon to-
rekszik elérni, hogy a jelolteket a
fogyatékosok ,valamint az egyéneken
taldlhats fogyatékossdgok természet-
tudomdnyos alapon valy megismeré-
sére képesiti, a fogyatékossigoknak
pedagdgiai értékelését lehetévé teszi
és az oktatdssal parhuzamosan a gyd-
ayité pedagégiai therdpia kiépitésére
is torekszik. Ezenkivil a fogyatékos-
sdgiigy tdrsadalmi problémdinak meg-
ismertetését is feladatdnak tekinti.

A gybgypedagbgiai tanirképzés e
feladatainak megvaldsitdsandl hdrom
fépillérre tdmaszkodik, u. m.:

1. az orvostudomdnyra,

2. a pedagdgidra,

3. a tarsadalomtudomanyokra.

A Tanarképzd Féiskola szerveieté-
pen e harom ismeretkor érvényesiil,
thrgyakra és évfolyamokra célszertien
elosztottan.

A gyakorlati iranyu alapveté
szamtantanitas.

(Vélker Janos eléadasanak kivonata.)

1. A szidmtantanitdsban altaldnos-
sdgban koveret eljardsa. Fljardsunk
erdeménye. (A szimtani miiveletek-
nek gépileges ismerete. Novendéké-
nek megtanuljdk az osszes miivele-
teket, de gyakorlati alkalmazdsukban
teljes bizonytalansdgbhan mozognak.)

2. Szamolni csak az tudhat, aki az,
élet minden vonatkozdsaban megta-
nulja egybeveini, elkiilonboztetni, hal-
mozni, felbontani a barmilyen formA-
ban jelentkez§ mennyiségeket.

3. A sikeréma szdmolni tuddsanak
alapja és feltétele, hogy mAr a kezdet
kezdetén az elvont szdmokkal vald
orokos kisérletezés  helyett gyakor-
lati irdnyban foglalkoztassuk &ket €s
az ahhoz sziikséges kifejezésekre meg-
tanitsuk. A gyakorlati irdnyban val’
4llandé foglalkoztatds az alsé fokon
bizonyos mértékben csak a lassu ha-
lad4st teszi lehetévé, de viszont ez-
4ltal a gyermek tuddsa mélyebb, ala-
posabb lesz, mig az eléforduld ki-
fejezések véltozatossiga nyelvkincsét
gazdagitja.

Vilasztmdnyi gyilés. Tanaregyesi-
letiink vélasztménya dpr. hd 27-én a
siketnémak bpesti 4all. intéretében
Herodek Kiroly elncklésével népes
gyiilést tartott, amelyen a vm. tag-
jain kiviil tobb févdrosi és vidék
kartdrsunk is résztvett. Herodek el-
nék megnyitd beszédében kegyelet-
tel emlékezett meg a megboldogult
Klis Lajosrél és hervadhatatlan ér-
demeirdl. Sieretettel iidvozdlte Puha,
Petd c. igazgatd kartdrsainkat leg-
felsébb Kkitiintetésitk alkalmibsl. A
pénztiros és szerkesztd jelentését tu-
domadsul vették, kiilonosen elismerve
Rédiger pénztdros pontos ¢és lelkes
ligykezelését. Vollmann titkdr jelen-
tésében az egyesiilei munkéssdgot is-
mertette: a tantervrevizid — igyében
nov. 3-4n szakiilést tartottunk; egye-
siiletiink képviselte magit a soproni
intézet jubileumdn; Klis ny. igazgatd
elhunytaval kapcsolatos — egyesiiletl
részvételrdl szdmolt be; dllamsegély
462 P; az alapszabdlyok sokszorosit-
tattak és szétkiildettek; uj tagok fel-
vételi kérelme. Az utdtléhAzzal kap-
csolatban jelentette a titkdr, hogy két
koriratot és egy tajékoztatdr kildote
az Elnokség az egyes testiileteknek.



Majdnem: kivétel nélkiil osztatlan
orommel fogadtdk a kartdrsak az tdi-
16hdz eszméjét és készséggel villal-
jak az anyagi kotelezettséget. A havi
otven filléres hozz4djdruldssal szem-
ben a tagok tekintélyes része onként
magasabb Gsszeget djdnlott fel. Egye-
sek bizonyos tiszteletdijaikat ajan-
lottdk e célra. A népjsléti minisz-

terhez kérvény adatott be az Allam-.

sorsjaték jovedelmébdl vald részese-
dés targyadban. A vkm.-hez beadott
tdmogatds irdnti kérelmiinkre az a
valasz érkezett, hogy {fedezet hijan
nem volt teljesithetd. A vm. elha-
tarozta végil, hogy a tagok 4ltal fel-
ajanlott Osszegek befizettetését meg-
kezdi, azt kiilon kezeli, és hogy az
FInokség utjan ujabb értesitét kiild
a testiileteknek ktlonosen kérvén az
érdekelteket az »Orszemek«  bevalt
rendszerének a bevezetésére. Orém-
mel tdrgyalta a vm. az egri kartér-
sak ama -ajanlatdt, hogy az ottani
intézettel kapcsolatban  1é:esittessék
sziinidei tdiildtelep. A vm. arra kéri
az egri intézetet ,hogy erre a kartdrsi
nemes érzéssel telt ajanlatukra a meg-
valésitds médozataira vonatkozélag te-
genek  elbterjesztést.  Szdvatétett a
gyiilésen a Pesti Hirlap 4prilis 25-ik
szdméaban »A rendszer« cimen ifj. He-
gediis Sdndor tollibs]l megjelent tar-
cacikk; amely kiilonos formdban fog-
lalkozik egy igazgaté rendszerével, aki
éheztetéssel szoktatja hiilye, beszélni
nem tudd névendékeit a munkara.
Megfelel t4jékozddds utdn kideriilt,
hogy az egész tarca alakjai koltott
személyek és bizonyos 4llapotnak a
megrajzoldsit célozta vele az ird. El-
nok bejelentette, hogy az egri kar-
tdrsak meghivtdk az Egyesiiletet,
hogy kozgyiilését az egri siketnéma-
intézet uj épiiletének innepélyes fel-
avatdsdval  kapcsolatban  Egerben
tartsa meg. A kartdrsak nagy orom-
mel fogadtdk az egri meghivdst ¢s a
kozgyiilés napjéul junius 9g—r1o0-6ét 4l-
lapitottdk meg. Végiil kovetkezett Si-
mon h. szakfeliigyeld nagyvonalu el§-
addsa »Talldzdsok a fogyatékosok ok-
tatdstigye teriiletén«, amelyet a gyiilés
hélaval és osztatlan tetszéssel foga-
dott. Az eldaddst lapunk mas helyén
kézoljiik. A vélasztmdny foglalkozott
azokkal a mdr igen slirgds megol-
dasra vard kérdésekkel ,amelyek ugy
személyi, mint {tgyfejlesztési szem-
pontbdl immdar elhalaszthatatlanok.
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Ilyenek a fiatal tandrok kinevezése,
a novendékszaporulattal bedllott nagy-
foku taneréhidny, intézetek A4tszerve-
zése és sziikséges uj intézmények 1é-
tesitése stb. Oly égetden szitkséges e
kérdések j6 megolddsa, hogy e nél-
kiil a természetes feilédés erdszakosan
megfojtatik, minden lelkes munka- és
4dldozatkészségiink ellenére. Elnoksé-
glink felterjesztésekben fogja illeté-
kes helyeken e kérdéseket megvildgi-
tani és megolddsukat kérelmezni.

Tandregyesiletink ~uj tagjai: 1.
Gansel Irén, izr. sn. int. Bpest. 2.
Wenninger Berta, sn. int. Sopron. 3.
Végh Ferenc, sn. int. Sopron. 4—7.
Debreceni  Réza, Tinschmidt Ernd,
Tinschmidtné, Markovits Vilma és
Té6thné Szabados Ilona, sn. int. Deb-
recen. 8—9. Demjén Madria és Szabd
Géza, sn. int. Eger. . To—I.1. Nagy
Kamill és Nagy Ilonka, nagyoth. int.
Bpest. 12—13. Schnellbach Ferenc
és Szildrdffy Erné ,sn. int. Kapos-
vér. 14 Péter Antal szfév. gyp. int.
és 15. Irlanda Zoltdn szfév. kisegitd
iskola. (1929. d4pr. 27-. vélasztm.
gytilés hatarozatdabdl.)

A Ill. Egyetemes Taniigyi Kon-
gresszus  végrehajtébizottsiga  Né-
gyessy Ldszl6 dr., egyet. tandr veze-
tésével majus r1o-én adta 4t a kon-
gresszus 21 szakosztdlyanak hatdroza-
tait Klebelsberg Kundé gréf kultusz-
miniszternek és Petri P4l dllamtitkdr-
nak. Négyessy professzor beszédében
a magyar tanligy Osszes szervezeteit
egybefoglaly kongresszusi munka je-
lentéségére mutatott rd. A miniszter
ur a legnagyobb megértéssel és” jb-
akarattal fogadta a magyar tanitésig
hatdrozatait. — Komolyan reméljik
és komolyan varjuk, hogy a magyar
egyetemes oktatdsiigy ugy nevelés-
tanitdsi, mint szervezeti tekintetben
a fejlédés utjan eldére és tovdbb ha-
lad, de hisszitk azt is, hogy a tanito-
sdg ¢s tandrsdg jogos statuskivinal-
mai a megvaldsuldshoz fognak mi-
elébb eljutni.

Meghive a Siketnémik és Vakok
Tandrai Orszagos Egyestiletének fo-
ly6 évi méjus hé 24-én délutdn 4
6rakor a siketnémdk budapesti 4l-
lami intézetében tartandd szakiilésre.
Eldadé: Lett Jézsef siketnémaintézeti
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igazgatd, kecskemét: A gyermek On-
kéntes megnyilatkozdsdra épilé ta-
nitdsmod.

A targy érdekességére és fontossd-

géra val$ tekintettel minél szdmosabb
megjelenést kériink és a vidéki inté-
zetek legalabb egy taggal delegdltas-
sdk magukat.

Kulonfeélek.

Orsziagos szaktanicsunk uj el-
noke. A m. kir. vallds- és kozokt.
miniszter dr. Nagy Arpad h. allam-
titkart a Gyégypedagégiai Intézetek
Orsz. Szaktandcsdnak einokévé ne-
vezte ki. Dr. Nagy Arpad h. allam-
titkdrelnokké vald kinevezése —szak-
tandcsunk életében igen jelentds ese-
ményt jelent, mert iigylink mélyre-
haté kérdéseiben a szaktanacs a
hivatott véleményadd testilet és igy
a h. 4llamtitkdr ur, aki egyben a
gybégypedagégiai iligyek revizon al-
lamtitkdra is, a  legkozvetlenebbiil
¢letképes kapcsolatba jon ligytnkkel,
amely viszonylatbél csak 4ldds fa-
kadhat a magyar gyégypedagdgini
fejlédést varé és akard ligyére.
Oszinte és mély tisztelettel koszont-
jiik a szaktandcs uj emokét!

Oszinte tisztelettel bucsuzunk egy-
uttal a szaktanacs volt elnokétél, dr.
Huszka Jend miniszteri tandcsos ur-
t6l, aki a nyugdijiigyosztily €élére
helyeztetvén, tdvolabb keriilt a
gyégypedagbgiai tigytd, —amelynek
megértd és segitd vezére volt. O-
mé.tésiga emlékét hélds érzéssel zdr-
juk sziviinkbe!

Mi erdsen hissziik, hogy a nemes
megértés és segitd joakarat felilrdl,
Ssszefogvan az alulrél jové kitartd,
aldozatos és céltudatosan munkds ko-
telességteljesitéssel, mélté helyet biz-
tosit a magyar gyégypedagégiai igy-
nek nemcsak e haza egyre fejiédd
kulturalis és szocidlis keretében, de
eurépai viszonylatban is.

Legfelsobb elismerés. A Kormdny-
26 Ur Of6méitésdga a vallas -és koz-
oktatdsiigyi m. kir. miniszter ur eli6-
terjesztésére  Ranschburg P4l dr,
egyetemi tk. tandr, kézegészségiigyl
fétandcsos, a gyégypedagégiai labo-
ratoriumok tudomdanyos féfeliigyels-
jét, a gyogypedagdgiai psychologiai

m. kir. laboratorium 25 éves fenn-

4lldsa alkalmabdl legfelsébb  elisme-

résében részesiteni méitéztatott.

Ranschburg professor  alapitotta
meg a laboratoriumot, 6 teremtette
meg a magyar kisérleti psychologidt
és ujabban a homogén gétidsok tor-
vényével szerzett vildgszerte elisme-
rést a magyar tudomdnynak. A
gy6égypedagbgiai  tandrsdg, amely
Sszintén halds Ranschburg professor-
nak a gyégypedagogiii tudomdny
megalkotdsa korili érdemeiért, 0sz-
tatlan orommel és tisztelettel szivbol
koszonti  tanitémesterét.

Cimadomanyozds: A kormdnyz6 ur
4f6méltésdga a kozoktatdstgyl —mi-
niszter elSterjesztésére Puha Lasz-
16 és Petd Ferenc budapesti siket-
némaintézeti tandroknaka gyoégype-
dagbgiai intézeti igazgatéi cimet ado-
ményozta. Peté és Puha kartdrsaink
kitiintetése egy évtizedeken At veég-
zett munka méité erkolesi elisme-
rése, amely tandrsdgunk korében osz-
tatlan oromet keltett.

Latogatds. Dr. Nagy Arpad h. 4l-
lamtitkar dr. Hoér Kéroly min. oszt.
tandcsos kiséretében f. é. februdr hé
folyaman meglatogatta a Vakok Jo6-
zsef Nador Kir. Orsz. Intézetét ¢és
a Siketnémak Budapesti All. Intéze-
tét. Mi Oszintén oriliink és jelentés
értéket tulajdonitunk  annak, ha
igylink intézéi nemes érdeklédéssel
kisérik nevelés és oktatdsiigylinket,
mert tudjuk, hogy a dolgok koz-
vetlen megismerése fejléddést sziil.

A Magyar Egyetemi és Foiskolai
Hallgatok Orsz. Sziovetsége folyd évi
mércius hé 2-4n Szegeden megtar-
tott kongresszusin Klug  Péter
gybgypedagbgial orsz. szakfeliigyelSt
az egyetemi ifjusdgért valé faradha-
tatlan buzgblkodasdért és tgyeik fel-
karoldsaért, lelki, erkdlcsi és anya-



gi fejlesztése korili érdemeiért a M.
E. ¥, H: Q. Sz. tiszteletbeli tag-
java wvalasztotta.

Dézsi Lajos dr, a szegedi Fe-

renc Jézsef Tudomanyegyete*n rek-
tora Kiug Péter gy6gypedagdgiai
orsz. szakfelligyel6hoz, aki a Her-
czeg Ferenc eindklete alatt 416 Dél-
vidéki Otthon ilgyvezetd alelndke és
e mindségében hathatésan tdmogatja

az egyetemi ifjusdgot, a kovetkezd
taviratot intézte: »A .szegedi Fe-

renc J6zsef Tudomdnyegyetem  ta-
narkara és ifjusaga a Horthy-intézet
megtekintése alkalmdbdl hilds sze-
retettel emlékszik meg Nagysdgod-
rél, aki e nemes didkjéléti intézmény-
nek e.helyezését magyértékit tdmo-
gatdsaval biztositotta.«

Purébl Gy6z6 dr., egyet. m. ta-
nar, kormdnyfétandcsos, szidv. ta-

nac S nokot a Magyar Gyo ypedago—
ial Térsasdg folyé évi mdrcius hd
7-1 tiésén iktatta be tiszteletbeli tag-
jai sordba. Az tidvozls beszédet Rot-
tenbiller Filop dr., igazsdglgyi 4l-
lamtitkdr mondotta a tdle megszo-
kott nemes és mélytartalmu lendilet-
tel. Oszinte 6rommel jegyezzik ide e
nevezetes eseményt, mert Purébl ta-
ndcsnok ur Oméitésdga az & nagy-
vona.u és lelkes, tettrevdité kultur-
poiitikdjdnak a csokrdba szeretettel
és megértéssel illesztette be a gybgy-
pedagégia lgyét.

A Gyé6gypedagogiai Psychologiai M.
Kir. Laboratorium fenndlldsdnak 25
éves  jubileumdval  kapcsolatosan
Ranschburg  professor tiszteletére
Aprilis 28-4n déleidtt rendezett nagy-
szerii innepélyt, aznap este a Gellért-
sz4ll6 mérvanytermében megtartott,
szintén nagyszertien sikeriiit, emelke-
dett hangulatu tnnepi vacsora ko-
vette, amelyet a tudds professor tisz-
teldi, baratai és tanitvdnyal rendez-
tek. Az elsd felkészontét K Ransch-
burg professor mondotta, a Kormény-
z6 Ur Oféméitdsdgdra emelvén poha-
r4t; az Unnepeitet elsének Nagy Ar-
pad h. allamtitkdr, a kultuszminisz-
ter wurat ¢és munkatdrsait dr. Té6th
Zoitan féiskolai igazgaté koszontdtte
fel. Felkoszontdket mondottak még
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Weszely egyetemi tandr, Heller pro-
fessor Bécsbdl, Egenber@er igazgatd
Munchenbél, Lobmayer dr., egy. m.
tandr, Franki dr. orvos és még sza-
mosan. Végezetiii Ranschburg pro-
fessor széialt 6! a tdle megszokott
magasivelésli és élvezetes forméban.

A Budapest VII. ker. Erzsébetvi-
rosi Keresztény Kaszino, amely a f6-
varos egyik legerdsebb  tdrsadalmi
tényezéje, f. é. mdrcius 9-én tartott
kozgyiiésén Simon Jézsef h. szak-
felligyeldt titkdrrd, Schulmann Adolf
igazgatét a vdlasztmdny tagjava va-
lasztotta. Szabady Géza kartarsunk-
nak a koézgyiiléds buzgd és onzetlen
miikodéséért jegyz6konyvi koszonetet
mondott.

Stangl Laszlé és Ernyey Joldn
szfdvarosi kartdrsaink az eimult ka-
rdcsonyl szlinetben tartottdk eskiivé-
jiiket a II. ker. rém. kath. templom-
ban.

Tinschmidt Ermé és  Markovics
Vilma debreceni kart4rsaink szintén
az eimult kardcsonyi szlnetben tar-
tottak eskiivGjiiket a debreceni evan-
géikus templomban.

- Balazs Géza tandrt a vkm. a bé-
késgyulai gydgypedagdgiai intézettd]
a kisujszalldsi intézetbe 4thelyezte.

Klis Lajos megboldogult igazgatéd
feledhetetlen j6 mesteriink temetésére
vonatkozélag (3. S. V. O. U. 19209.
évi 1—2. sz.) pétidlag kozoljiik, hogy
a janudr hé 7-én Nyiregyhdzan vég-
bement temetésen a debreceni si-
ketnémaintézet képviseletében meg-
jelentek Markovics Arpdd igazgats,
Palatinus N. Kdroly, Jdvor Gyula és
Tinschmidt Erné tandrok. A csalddi
sirboitnd]l Markovics igazgaté mon-
dott bucsubeszédet és a debreceni
tandri kar koszorujit elhelyezve ked-
ves Mesteriink koporséjdra, eitdvo-
zott. ‘ HRARES 22

Berkes Janosng, sz, virbogyai Cse-
py Jolan folyé évi 4prilis hé 18-4n
az Urban elhunyt. A megboldogult-
ban Berkes Jdnos ny. orsz. szakfel-
lgyeld feleségét, Ungermann Jo6zsef
kartdrsunk pedig anydsit gydszolja.
A megboldogult nemes és szeretetre-
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méltd egyéniségét, miivelt lelkét ke~
gyeletes emlékként zdrjuk sziviinkbe.
Ny. Db.!

Pischinger Nandor, a Vakok J6-
zsef Nador Kir. Orsz. Intézetének
ny. zenetandra febr. 28-4n elhunyt.
A boldogult 30 éven A4t mitkédott
a vakok orsz. intézeténél szép siker-
rel s ezen id6 alatt féképpen hegedi,
de egyéb zenekari hangszerek okta-
tdsdval is foglalkozott. Ny. b.!

Markovics Melinda, Markovics Ar-
pad debreceni siketnémaintézeti 1gaz—

gatd 21 éves lednya februir 2z-én
visszatért fehér lelkével boles Te-
remtdjéhez. Ny, b.!

Ifj. Winkler Sdndor, Winkler S4n-
dor vaci kir. orsz. siketnémaintézeti
tandr fia dpr. hé 4-én 15 éves kora-
ban drtatlan lelkével az Orokkéva-
l6sdgba szdllt vissza. Ny. b.l

Pongracz Mihaly, a vaci kir. orsz.
siketnéma-intézet tandra 4prilis 30-4n
a Rékus-kérhdzban e’hunyt. Felesé-
ge és két kicsi drvdja gyédszolja ve-
link egytitt az elhunyt j6 férjet, kar-
tdrsat és bardtot. Ny. b.!

A vakok kutydi. Németorszigban
a vakok kalauzoldsdra ujabban kitii-
né eredménnyel idomitjdk a juhdsz-
kutydkat. Potsdamban egy intézetet
létesitettek erre a célra, ahol a ku-
lydkat a vakok klwreserq idlomit-
jdk. Ndlunk is lehet ldtni egy- egy
hadirokkant viidgtalant, aki khtya ki-
séretében jir az utcakon. A mi felfo-
gdsunk e tekintetben az, hogy a
vaknak olyan kitiing tdjékoz6d4si ké-
pessége rejlik a haldnték és homlok-

lebenyben, hogy ha azt szakszeriien
kimiivelik, tobbet ér mindennél, S

valéban a mi vakjaink egyediiligen
szép utat tesznek meg, legfeljebb
egy kis vessz8t tartanak kezitkben a
tédjékoz6dds nagyobb biztonsiga ked-
véért.

Dr. Bané Mikiés vildgtalan mér-
nok, a vakok esperantd nyelvtuda—
Qanak fdradhatatlan harcosa ¢és ava-
kok szovetsegcnek megalapitdja, mar-
cius hé 23-4n eskiidbtt orok hiisé-
get a tha kirdlyné-uti reformdtus
templomban Antal Irén kisasszony-
nak, a vakok eszperdnté egyesilete

titkdrnéjének, aki az orszdgos inté-
zetnek igen tehetséges novendéke
voit. Fogadjdk iidvozletiinket!

Marcius 15-6t, a magyar nemzet
emiékiinnepét lelkesedéssel és haza-
fias érzéssel innepeltédk meg a si-
ketnémdk és vakok intézeteinek no-
vendékei és.a felndttek intézményei
az egész orszdghban.

Mércius 19-e pirosbetiis nap a va-
kok orszdgos intézetében. Jézsef ni-
dor napjat iinneplik ezen a napon.
Lélekemelé és szivbemarkold volt az
6vés novendékek jitéka, akik a nagy-
nevii nadorrél kedves jatékos darab-
ban emiékeztek meg. Heinrich Ma-
ria II. tovdbbképzd osztdlyos no-
vendék egy aikalmi kolteményt irt
a nagy fiiantroprél, és egyik noéven-
déktarsa szavalta el nagy hatdssal.
A szép zeneiés énekszdmokat Schnitz]
Gusztdv tandr vezénylésével ¢lvez-
tiik.

A feinbtt siketnémdk korébol.
Orsz. Siketnéma-Otthon m4jus ho
1i-én tartotta meg ez évi kozeyiilését
Hegediis Lérdnt v. pénziigyminisz-
ter, kormdnyzé-elndk vezetésével.
Lapzarta miatt e kozgytlésrél a leg-

kozelebbi szdmunkban irunk bdveb-
ben.
A  Magyar Siketnémak Turista

Egyesiilete, mint a M. T .E. csoport-.
ja, majus 12-én jéi sikeriilt majdlist
rendezett Csobdnkdn. E kirdnduldst
szép ¢s nemes gondolattal kapcsol-
tdk Ossze, mert a siketnémak ¢s va-
kok nevelése kortl uttord érdemeket
szerzett Pivar Ignidc emlékezeté-
nek is szentelték. A megnyité be-
szédet Kentner Antal titkdr mon-
dotta, az Unnepi beszédet pedig Pill-
mann Alfonz, Csobdnka plébdnosa.
Elbz6leg unnepi szent misén dldoz-
tak az Urnak.

Az anyaiskola nyomdokdn halado
beszédtanitds uralja most a siketné-
maoktatds reformtorekvéseit. FErde-
kes megemiiteni és megorokiteni a
muitnak idevidgd torekvéseit. Az 1906
—7. tanéyv, folyamin Medgyesi J4-
nos, a budapesti 4llami siketnéma-
intézet wvolt tandra kérelmet intézett
a - kultuszminiszterhez, amelyben —;



10 novendék szdmdra csalddi iskola
létesitésére kért engedélyt. Ebben a
csalddi iskoldban akarta érvényesi-
teni Hill-nek azt az orokérvényili té-
telét, hogy »ugy tanitsd a siketné-
mdt beszéini, amint az épérzékii gyer-
meket az anyja tanitja.« Milyen kér,
hogy ez meg nem valésulhatott!
Az lzr. Siketnémak Orsz. Intézete
(VIL, Mexikéi-ut 60) vezériébizott-
sdga mdrcius 28-4n mb. elndkének,
késébb  diszelnokének, Kaszab Ala-

ddr m. kir. udvari tandcsos emlé-
kezetére gytilést tartott. Orszdgos

Szakfeliigyeldségiinket és az 4ll. si-
ketnémaintézetet  Istenes Karoly
igazgatd, tandregyesiiletiinket és a
testvérintézeteket Herodek — Kdroly
1gazgaté képviseite. A megboldogult
hervadhatatian érdemeit a siketnéma-
tgy fejlesztése terén dr. Deutsch Er-
né enok, Kanizsai Dezsd igazgatd és
még tobben méitattak.

Felhivas! Felkérem Kriekk Jend ta-
nitvdnyait, hogy cimiiket és mind-
azok cimét, akikrél tudnak, hozzidm
bejelenteni sziveskedjenek. Dr. Téth
Zoitdn, Budapest, VII., Hermina-ut
7. szam.

Romanné Goldzicher Klara f. &.
februar hé folyaman a berlini egye-
tem mellett mitk6dé fonetikai inté-
zetben (vezetSje: Prof. Lewin) a hi-
basbeszédiiek irdsdrél elbaddst tar-
tott. Ez eléadds tartalma nagyjiabdl
megegyezik azzal a tanulmdnnyal, a
melyet lapunk mult évi 5—7. sz4-
maban ismertettiink és amelyet a
berlini intézetekben szerzett tapaszta-
lataival egészitett ki. Romanné el§-
adasaival megérdemelt sikert aratott
€s tapasztalatairél maga Flatau pro-
fessor fog a f. é. majus hé 23—25-i
hallei beszédgybgytami értekezieten
beszdmolni. Itt emlitjik meg, hogy
Schulmann Adolf igazgat$ maga is
februdrban t6bb napot toltétt a ne-
vezett berlini intézetekben, ahol a be-
szédhibdsok {igyét tanulmdnyozta.

A siketnémak bécsi all. intézete
(Wien, XIIIL., Speisingerstrasse 109.)

folyé. évi. mdjus hé 15-¢n tinnepli
fenndlldsdnak 150-ik évforduléjat. Ezt

az évforduidt mi, magyarok is lelkes .
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szeretettel Unnepeljiilk  sziviinkben,
mert hiszen koztudomésu, hogy J6lé-
szi Chdzdr Andrds lelkében ott fo-
gamzott meg a magyar siketnéma-
oktatds megteremtésének nagyszerii
eszméje és a vAci kir. intézet elsd ta-
ndrai is ott nyerték szakképzésiiket.
1927 oktéberében, amikor a véci kir.
intézet 125 éves fenndlldsit iinne-
peite, tobben jottek el bécsi kartér-
saink koéziil. 116, hogy az évszdzados
kapcsolat jegyében téliink is tébben
vegyenek részt a bécsiek {innepén.

A 1II. Egyetemi Taniigyi Kon-
gresszus hatdrozati javaslatait korl4-
tolt szdmban kinyomatta s azold
nyomda- és portékéitség (2.20 . P)
eibzetes bekilldése ellenében Téth Ar-
Apad kongr. pénztrosndl (VIIL., Pri-
ter-utca 59/c. II. 27.) kaphaték.

Klis Lajos emlékezete. Mindny4-
jan tudjuk, hogy b. e. Klis Lajos
budapesti 4llami siketnéma intézeti
igazgatét exhumdlt fia tetemével
egyltt Nyiregyhdzdra sz4llittatta el
a felesége s ott az u. n. »Morgé-
temetében« helyeszte el 6rék nyuga-
lomra. Egy hénap multdn utdnuk
ment hiiséges hitvese is, ugyhogy
most mdr egyiitt pihen a nyiregy-
hdzi temetSben az egész Klis-csa-
1ad.

A nyiregyhdzi 4llami kisegité-is-
kola tantestiilete most elhatdrozta,
hogy a magyar gyégypedagsgiai ok-
tatdsiigy teriiletén hervadhatatlan ér-

demeket szerzett b. e. Klis Lajos
igazgaté irdnt érzett hdldja  jeléiii
sirja gondozdsdt — egyeldre a ro-
konokkal karéltve — magdra vAllai-

ja, azt évente tObbszor felkeresi s
oda a ndvendékeket is kivezeti, sz6-
val a nagy emberbardtot a nyiregy-
hdzi 4llami kisegité-iskola — mint
testvér-intézet — saj4t nagy halott-
jdnak tekinti és emlékét kegyelettel
4polja. {(3m.)

Az Orsz .Siketnéma-Otthon enok-
sége ez uton kéri a siketnémaintéze-
tek igazgatésdgait, hogy az intézet-
bél végleg tdvozé ndvendékek név-
¢és” lakcimét “vele koézolni szivesked-
jenek. gl
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A Magyar Pedagogiai Tarsasdg 4p-
rilis havi rendes kozgyiilésén Eltes
Miatyds igazgatét jegyzévé vdlasz-
totta.

A Magyar Foldrajzi Tarsasdg di-
daktikai szakosztdlya 4prilis 21-én
Véacon, a Siketnémdk Kir. Orsz. In-
tézetében tartotta idei elsé vdndor-
gyilését A gyilésre Varga Gyodrgy
dr., eintk vezetésével szdmos szak-
osztaiybeli tag jott el és azon Vic
tarsadalma is szép szdmban vett
részt. Varga Gyodrgy dr. »Hogyan
kell foldrajzot tanitani?« cimen adott
el6, Trager Igndc dr. pedig Véc 6s-
korat ismertette. Utdna Nagy Péter
igazgaté 1 siketnémdk foldrajztani-
tdsdrgl  tartott eldaddst, amelyet
Winkler Sdndor siketnémaint. tamar
gyakoriati mintatanitdsa kovetett. Az
egybegyiiit foldrajz-tudésok a legna-
gyobb ‘érdekiddéssel és elismeréssel
honoraditdk Nagy Péter igazgatd eld-
addsat ¢és a mintatanitdst.

A nyiregyhazi all. tanitoképzointé-
zet tanari kara Ferenczi Istvdn ta-
nar inditvanydra kérte a kultuszmi-
nisztériumot, hogy a hibds beszéd
favitdsdra vonatkozd tudnivalde a
képzé tanuimdnyi rendjébe beillesz-

tessenek. Sajnos -— ezt a résziinkrdl
is régi kivdnsdgot — a miniszter ur

a tanuimdnyi anyag terjedelme mi-
att a kérést nem teljesitette. Pedig
valamilyen lehetd formaban  igen
fontos e kérdés megnyugtaté meg-
oiddsa.

Szerkesztoségiink arra kéri a ked-
ves Kartdrsakat, hogy az aldbb jel-
zett lapszdmokat, amelyek Egyestle-
tink konyvtdrdbdl hidnyzanak, fél-

ajanlani és megkiildeni sziveskedje-
nek: 1. Gydgypedagdgiai Szemle II.
évi. (1900) 25 8., 12, SZAE, 2.
Gyp. Szemle IIIL. évf. (1901) 2. szdm.
3. Gyp. Szemle IV. évf. (1902) 1.
5, 7., 8., 1I., 12. szdm. 4. Gyp.
Szemle V. évf. (1903) 1. szdm. &.
Magyar Siketnéma-Oktatds, XI. évf.
(1909) 1., 5., 7. szdm.

Jolészi Chazdr Andrds-lelet. Tichy
Kdlmédn, a rozsnyai muzeum igazga-
tdja nagyérdekességii  hirt  kozolt
Nagy Péter vaci kir. orsz. siketnéma-
int. igazgatdval. Azt irta, hogy egy
csomagban emberi 4llkapcsot talal-
tak. A csomag tetejére illesztett né-
met szovegl tartalomjelzés szerint ez
Chézdr Andréds allkapcsa. Tichy mu-
zeumigazgatd részint a sajit kutatd-
sai, részint a Nagy Péter igazgat)-
téol nyert adatok alapjdn a Prigai
Magyar Hirlap legutébb megjelent
tébb szdmdaban foglalkozik bévebben
Chazdr Andrdssal. Lapunk legkoze-
lebbi szdmaban Nagy Péter igazgatd
részletesen fogja e kutatdsok eredmé-
nyeit ismertetni és igy a Chazar
életrajz-irodalom jelentdsenr  Liviilni
fog. A legnagyobb érdeklédéssel var-
juk ezt az ismertetést.

A siketnémaoktatisigy torténeté-
hez Pozsonyban érdekes adatokra
bukkant egy régi pozsonyi lap le-
irdsa alapjan Deschensky  Ferenc,
volt pozsonyi, most kaposviri igaz-
gatd. A mnevezett lapbdl megtudjuk,
hogy Pozsonyban a mult szdzad ko-
zepe tdjékan, az Otvenes években lé-
tezett intézet siketnémdik oktatdsdra.
A lap az intézet alapitéjanak, Blas-
kovich Ferenc r. kath. lelkésznék az
életrajzdt is hozza. E nevezetes tor-
téneti adatokat Deschensky igazga-
t6 lapunk legkdézelebbi szamdaban hoz-
za mnyilvaAnossagra.

Segédszerkeszté : IGLER ANTAL. Egyesiileti pénztaros: Rédiger Karoly.
Kiadé éslaptulajdonos: a Siketnémdk és Vakok Tandrainak Orsz. Egyesiilete
A kiadoéhivatal vezetsje: Pirovits Jend.
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