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Dioszegi Istvan 50 eves.

Németh Istvan

Német és osztrik-magyar Kozép-Eurdpa tervezés (1914-1916)

Német hadicélok és a Kézép-Eurdpa-tervek formdléddsa
(1914. szeptember - 1915. szeptember)

ethmann Hollweg kancellar egyik legszorosabb munkatarsa, Kurt

Riezler 1914. augusztus 19-én este Koblenzben, a nagy f6hadiszal-

lason hosszu beszélgetést folytatott kancelldrjaval Lengyelorszag s

mas allamok, illetve a birodalom laza 6sszekapcsolasanak lehet6-
ségérdl, vagyis egy differencidlt vamrendszerti kozép-eurdpai rendszerrdl.
Riezler napléjdban ekkor bukkant fel el6szor Kozép-Eurépa, mint hadicél ter-
vezése. Olyan Nagy-Németorszagra gondolt, amelyet Belgium, Hollandia és
Lengyelorszag szoros, Ausztria-Magyarorszag pedig laza védéallamként vesz
koriil. Szeptember 1-jei megbeszélésiikrél pedig ezt jegyezte fel: , Belgium miatt
nem tudtam tobbet mondani, minden még a tavoli jové titka, mivel Anglia biztosan ki-
tart. De koriilottiink eqy nagy kdzép-eurdpai gazdasdigi rendszernek, valamint a véd- és
dacszdvetségek laza szdvetségének kell kikristalyosodnia. Ez a lényeg.”

A Nyugaton elért kezdeti katonai sikerek utdn Németorszag érdekcsoportjai
kiilonboz6 programokban fogalmaztak meg hadicéljaikat,? de kezdetben meg-
tiltottdk ezek nyilvanos megvitatasat, hogy ne zavarjak meg a habort lakossagi
tamogatasat.

A német hdborus kiadasokat az ellenfél jovatételeibdl tervezték fedezni. Ki-
adasaikat nem a haborts nyereségek megadoéztatasdbol, hanem hadihitelekb6l
finansziroztak, igy gondolvan, hogy visszafizetésiik majd a legy6zott ellenfél
dolga lesz. Az Ossznémet Szovetség (Alldeutscher Verband), a Hazafias Part
(Vaterlandspartei) és més nacionalista szervezetek versengtek az irrealis hadi-
célok megfogalmazasaban. A német nagyiparosok és vezet6 katondk assziszta-
lasdval a német hatdrok Calais-t6]l Szentpétervarig valé kiterjesztésérsl dlmo-
doztak. A csatdk istenét kés6bbi demokrata német kolt6k és gondolkodoék -
kozottitk Thomas Mann és Alfred Kerr - is méltattdk és a hdborat nemzeti tisz-
tité ttiznek allitottak be. Protestdns lelkészek és nemzeti-liberalis professzorok
az ellenséget a satdn megtestesitSjének, a ,vildgégést” vilagbirésagnak, a német
népet pedig az isteni akarat végrehajtéjanak nevezték.

Walter Rathenau, a hadiigyminisztérium hadianyag-ellatasi osztalyanak
szervezGje 1914. szeptember 7-én kiildte meg Bethmann Hollweg kancelldrnak

1 RIEZLER, Kurt: Tagebiicher, Aufsitze, Dokumente. Eingeleitet und hrsg. von K. D. Erdmann.
Gottingen, 1972. 198. és 204. Lasd: OPITZ, Reinhard (Hrsg.): Europastrategien des deutschen Kapitals
1900-1945. Pahl-Rugenstein Verlag, Koln, 1977. 305. Erdmann szerint a Kozép-Eurépa tervet
Delbriick és Bethmann Hollweg mar a Koblenzbe torténd elutazas el6tt megbeszélte, s a kancellar
ismerte Rathenau kozép-eurdpai elképzeléseit is.

2 NEMETH Istvéan: Hatalmi politika Kozép-Eurdpdban. Német és osztrik-magyar Kozép-Eurdpa terve-
zés (1871-1918). L'Harmattan, Budapest, 2009. 134-155.
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a hadicélokat tartalmaz6 emlékiratat, amelynek magvat mar 1911-ben és 1913-
ban kifejtette. Szerinte a hdbortiban nem véarhaté Anglia megsemmisit$ veresé-
ge. Ezért Franciaorszagot meg kell nyerni az 6nkéntes béke szdmara, amely
Jteljesen megudltoztatnd a helyzetet tulajdonképpeni ellenségiinkkel, Anglidval szem-
ben. Ez megfelelne az 1866. évi békepolitikinak. A végcél olyan dllapot lenne, amely
egyediil teremtené meg Eurdpa jovendd eqyensilydt: Kézép-Eurdpa német vezetés alat-
ti eqyesitése, politikailag és gazdasdgilag megszilarditva, eqyrészt Anglidval és Ameri-
kdval, mdsrészt Oroszorszaggal szemben. Az dldozat, amelyeket hozndank, a francia te-
riiletekrdl vald lemonddsbdl és a mérsékelt jovitételekbdl dllna” .3

Bethmann Hollweget lenytigozte Rathenau gondolatvilaga, és feltétel nélkiil
atvette t6le a ,nagy kézép-eurdpai” vamszovetség tervét, s beépitette haboras céljai-
ba. 1914. szeptember 9-én a koblenzi f6hadiszallasrél megkiildte helyettesének,
Clemens von Delbriick beliigyi allamtitkarnak hadicél-elképzeléseit. Eszerint a ha-
bort altaldnos célja: a Német Birodalom belathat6 idére val6 biztositdsa Nyugaton
és Keleten. Ezért Franciaorszagot annyira meg kell gyengiteni, hogy ismételten ne
jelentkezhessen nagyhatalomként, Oroszorszagot pedig a lehetd legtavolabbra kell
szoritani a német hataroktol, és meg kell torni hatalmat a nem-orosz népek felett.
Hadicél-elképzeléseinek negyedik pontja igy hangzott: , Kdzds vimszerzédésekkel el-
érhetonek tiinik egy kdzép-eurdpai vamszovetség létrehozdsa Franciaorszdg, Belgium, Hol-
landia, Ddnia, Ausztria-Magyarorszdg, Lengyelorszdg, valamint elméletileg Olaszorszdg,
Svédorszig és Norvégia bevondsival. Ezen szévetségnek kdzos intézményi vezetés nélkiil,
tagjainak ldtszolagos egyenjoguisdgdval, dm valdjdban német vezetéssel a német gazdasig
Kézép-Eurdpa feletti uralmdt kell biztositania. ™

A kancellar Delbriickot bizta meg a negyedik gazdasagi térségnek szént
Ko6zép-Eurépa tervezet kidolgozasaval, mert , Kozép-Eurdpa gazdasigi viszonyai-
nak tjjaalakitdsdt” titokban akarta tartani, hogy a kiilonboz6 érdekcsoportok ne
veszélyeztessék a ,nagy iigyet”. Delbriickkel néhany nap alatt egyeztették el-
képzeléseiket. Az allamtitkar tajékoztatta a birodalmi beliigyi hivatal reszort-
vezetGit a kozép-eurdpai gazdaséagi egyesiilés tervérdl, akik azt meglepetéssel
fogadtak. Delbriick tisztaban volt azzal, hogy a terv kidolgozasaban csak olya-
nokra szamithat, akik hisznek megvalésithatésagédban. Ezért bizalmas munka-
tarsként a beltigyi hivatalba hivta Albrecht von Rechenberg barét, Centrum-
parti Reichstag-képvisel6t, egykori varséi német f6konzult és Német Délkelet-
Afrika kormanyzoéjat, aki a Szasz-Morva Portland cementgyar igazgatosagi tag-
ja is volt; Wahnschaffe allamtitkar-helyettest a birodalmi kancellariabol; Karl
Helfferichet, a Deutsche Bank igazgatojat. Részlegesen bekapcsolédott a terv
kidolgozéasaba a birodalmi Beltigyi Hivatal igazgaté6ja, Miiller is.>

3 Zentrales Staatsarchiv, Potsdam - ZSt (P), Reichskanzlei, Nr. 2476, Bl. 58 ff. Walter
Rathenau haborts célokrdl sz6l6 emlékirata Bethmann Hollwegnek, 1914. szeptember 7.
Léasd OPITZ: 213.

4 ZSt (P), Reichskanzlei, Nr. 2476, Bl. 54 ff., Bethmann Hollweg hadicél-irdnyvonalai Clemens
von Delbriick allamtitkar kezeihez. Lasd: OPITZ: 214. Karl Dietrich Erdmann szerint a hires , szep-
temberi emlékirat” Bethmann Hollweg munkatarsat6l, Kurt Riezlert6l szarmazik.

5 Clemens von Delbriick allamtitkdr levele Bethmann Hollweghez (1914. szeptember 13.) ZSt
(P), Nr. 2476, Bl. 101 ff. OPITZ: 218.

478



Hada Béla-Ligeti David -Majoros Istvan-Maruzsa Zoltdn-Merényi Krisztina (szerk.): Nemzetek és birodalmak.
Diszegi Istvdn 80 éves. ELTE, Uj- és Jelenkori Egyetemes Torténeti Tanszék, Budapest, 2010.

Delbriick ellenezte Ausztria-Magyarorszag erészakos betagolasanak gondo-
latat a német gazdaségi térségbe, de alapvetSen egyetértett a Kozép-Eurdpa el-
képzelés altalanos céljaval. Bethmann Hollweg szerint a német-osztrak-
magyar vamkozeledést a kozép-eurdpai gazdasagpolitikai egyesiilés keretében
kell kezelni, vagyis semmiféle kiemelt szerepet nem szant neki. S6t megvizsga-
landoénak tartotta, hogy a kozép-eurdpai osszefogason beliil gazdasagi megfon-
tolasokbdl torekedjenek-e a két szovetséges birodalom szoros viszonyéra. ,,Ké-
zép-Eurdpa ilyen dsszefogisa nem a kozds érdekek megeqyezéses bizisin, hanem csak a
politikai folényiinkkel diktalt béke révén érhetd el. E szempont az osztrik félre nézve is
sulyos problémit jelent majd... az 1ijabb kildtdasok szerint Ausztria-Magyarorsziggal
szemben is politikai tilsilyt dobhatunk a mérleg serpenydjébe” .6 Kérte Delbriickét,
vizsgaljak meg kiilon is egy tobbé-kevésbé szoros kozép-eurépai gazdasagpoli-
tikai osszefogas lehetséges formait és modszereit.

A korményban az egyes reszortokkal 1914. oktober kdzepén megkezd6dott
targyalasok” eredményeként 1915 janudrra a Kozép-Eurdpa terv aldbbi lehets-
ségei korvonalazodtak: 1.) vamunié, amelyet Bethmann Hollweg, Helfferich,
Schoenebeck és Lusensky kovetelt; 2.) vamszovetség preferenciavamokkal, al-
lamjogi kotottségek és kozos kiilsé tarifa nélkiil, amelyek a vamunié esetében
sziikségessé valtak volna; 3.) a hagyomanyos kereskedelmi szerzédések politi-
kajanak fenntartdsa, bizonyos arukra egyidejtileg a legnagyobb kedvezmény
elvének érvényesitése, amelyek tarifdit az egyes orszagokkal a kolcsonosség
elvén targyalnak meg. Ezt a javaslatot timogatta Delbriick és - amennyiben a
vamunioé nem valdsithaté meg - Schoenebek.?

A vamuni6 és a vamszovetség hivei egyetértettek Eurépa német vezetéssel
végrehajtandé tGjjarendezésében. A birodalmi beltigyi hivatal igazgatoja, Miiller, a
vamszovetséggel Eurdpa egyesitését az aldbbi orszagok bevonaséaval képzelte el:
Svidjc, Hollandia, Skandinavia, Belgium, Franciaorszdg, Spanyolorszag, Portugalia,
Ausztria-Magyarorszag, Roménia, Bulgaria és Torokorszag. Gondolatait a vilagha-
talmakkal a haborti utdn varhat6é gazdasagi nézeteltérések vezették. Lusensky és
Falkenhausen a vamszovetség hivei voltak.? Delbriick a tengerentilon esetleg be-
zarul6 értékesitési piacok miatt az osztrdk-magyar gazdasagi teriiletet egyfajta tar-
taléknak tekintette a német ipari termékek értékesitése szamara.l® Schoenebek ,a

6 ZSt, (P), Reichskanzlei, Nr. 2476, Bl. 95. OPITZ: 221.

7 A targyalasokon a Beltigyi Hivatal részérsl Delbriick, Miiller és Schoenebek, a Kiltigyi
Hivatal részér6l Johannes és Stockhammern, a Birodalmi Kincstariigyi Hivatal részérél
Helfferich és Meuschel, a porosz pénziigyminisztérium részérsl Lentze, a porosz kereskedel-
mi és ipartigyi minisztérium részér6l Sydow, Lusensky és Neuhaus, a kozmunkatigyi minisz-
térium részérsl Breitenbach és Goldkuhle, a Birodalmi Bank részérél Havenstein, von Loebell
porosz beliigyminiszter, a porosz mezégazdasagi minisztérium részérél von Falkenhausen, a
Csaszéari Szabvanytigyi Hivataltol Robowski vett részt. FISCHER, Fritz: Griff nach der
Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des kaiserlichen Deutschlands 1914-1018. Sonderausgabe. Droste
Verlag, Diisseldorf, 1967. 210.

8 DZA Potsdam, AA, HA, Osterreich 580, Bd. 2, Nr. 3987, Bl. 148 ff. Schonebek észrevételei
Falkenhausen hozzészélasahoz. FISCHER: 210.

°Uo.

10 Uo. 211.
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nagy kozép-eurdpai gazdasigi teriilettel” a mind zértabban fellép6 gazdasagi vilagha-
talmakkal (Egyesiilt Allamok, Nagy-Britannia, Oroszorszag, Japan és Kina) szem-
ben a német gazdasagi védtelenség enyhitését tervezte. Delbriick még tovabb
ment, amikor kijelentette: a harom létez6 vilaghatalommal szemben ,a kézép-
eurdpai dllamok gazdasagilag és politikailag csak akkor lesznek valakik, ha tobbé nem elkii-
loniilve, hanem szilard gazdasdgi és dllamjogi (!) kotelékben egyesiilve dlljak a harcot” 11
Ezzel a Kozép-Eurdpardl szolé dontés politikai kérdéssé valt. A vamszovetség hi-
vei ,a kdzds gazdasagi érdekek révén kivintik az eurdpai kontinensen beliil jelentkezd poli-
tikai ellentéteket elviselhetd mértékre csokkenteni” 12

A vamuni6 gazdasagi alapjair6l foly6 vitadban a reszortok talnyomoé tobbsé-
ge végiil elvetette a vamunio tervét, ezért Bethmann Hollweg 1915. februar 11-
én utasitotta Jagowot és Delbriickot, hogy a legrovidebb idén beliil tegyen ja-
vaslatot a vamszovetség szervezetére. A célokrdl és a szervezetrdl a porosz és
birodalmi szervek azonban most sem jutottak megegyezésre. Ezért Delbriick
azt javasolta, hogy a dontést nem a bizottsagi tanacskozasokra, hanem a ,, felelds
dllamfeérfiak” elhatarozasara kellene bizni.13

Az elutasitas és a kiilonboz6 fenntartasok ellenére Bethmann Hollweg - a
birodalmi allamtitkdrok koziil egyediil Helfferich tdamogatasat élvezve - to-
vabbra is kitartott 1914. szeptemberi célja mellett. Szerinte els6 lépésként , mis
orszdgokkal szemben az egyesitett gazdasdagi teriilet egységes minimdlis vamjdra, az
egymds kozotti forgalomban pedig alacsony drkedvezményii vamokra” kellene tore-
kedni. Az orszagon beliil kikényszeritette a feladat napirenden tartasat, kifelé
pedig az Ausztria-Magyarorszag iranti céltudatos megvalositasat. Elutasitott
minden preferenciarendszerre, kettds tarifara, stb. irdnyuld javaslatot, s csak a
vamunio szervezeti kérdései elleni megjegyzésekre figyelt. Kovetendd célnak a
vamszovetség létrehozasat tekintette, amelyet kés6bb vamuniova kellene kiépi-
teni.’ Gerhard von Mutius, a kancellar egyik legszorosabb munkatérsa szerint
is vamuni6t kell 1étrehozni, mert Németorszag Ausztria-Magyarorszag nélkiil
nem allhatna meg helyét Eurépaban és a vilagban. E kapcsolat nélkiil Német-
orszag fliggévé valna Angliatol, Amerikatél vagy Oroszorszagtol és elveszite-
né fuiggetlen hatalmi poziciéjat. A Mutius altal siirgetett katonai, politikai és
gazdasagi jellegti harmas 0sszefogas egytttal Ausztria-Magyarorszag fennma-
raddsanak eszkoze is. A gazdasagi kotelékben - a Monarchia széthullasa esetén
- garanciat latott arra, hogy a német érdekek majd az utédéllamokban is érvé-
nyesiiljenek. A harmas kotédésben kulturalis missziot is latott.!>

Riezler 1915. aprilis kozepén hosszt beszélgetést folytatott a kancellarral ,, 1ij
Eurdpamrol”, vagyis ,hatalmi szindékunk europai szegélyérdl”. A ,német nemzet
kozép-eurdpai birodalmat” vizionalta, amely a részvénytarsasagok szokasos (do-
boz) rendszerére épiilne, egyfajta ,porosz részvénytobbségii Német Birodalom

11 FISCHER: uo.
12 Jo. 212.

13 Uo.

14 Uo.

15 Uo. 212-213.
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Részvénytdrsasigot” alkotva. ,Uj részvényesek bevétele szétrombolnd a birodalom po-
rosz hegemonidan nyuguvo tobbségét. Ezért a Német Birodalmat dllamszovetséggel kelle-
ne kériilvenni, amelyben a birodalom ugyanolyan tobbséggel rendelkezik, mint Porosz-
orszdg a birodalomban - ezért Poroszorszagnak ezt az dllamszdvetséget is vezetnie kell.
Ausztridt ugy kezelni, hogy ezzel magdtdl azonosuljon. Azutin az eurdpai gondolatot
Skandindviaban és Hollandidban kell erdsiteni. Egyaltaldn nem kell beszélni a kdzponti
hatalomhoz valé Anschlufirdl... A vildgnak 6rok békeét kell igérni” .16

Alig kezd6dott el az els6 vilaghabord, amikor 1914 6szén Franz von Liszt, Ge-
org Irmer és Karl Lamprecht mér a kozép-eurdpai allamszovetségrdl vizionalt.!”
Rudolf von Winterstetten a Monarchia atalakitasaval jaré Kozép-Eurdpa politikat
stirgetett: , A jelen mar kindtte a Német Birodalom és az Ausztria-Magyarorszag fogalma-
kat. A gazdasagi és politikai viszonyok életre-haldlra a Kozép-Europa fogalom megtestesité-
sét kovetelik. Kozép-Eurdpdt, az énmagdban fiiggetlen és szabad allamok megbonthatatlan,
vilagpolitikai és gazdasagi véd- és dacszovetségét. Noveksziink, vagy megrovidiiliink, kala-
pidcs vagy 1ill lesziink, haladunk az iddvel, vagy lomtarba keriiltink! Nagy-Oroszorszag,
vildg-Britannia, dssz-Amerika — mit fog jelenteni a kis-német birodalom, s mellette az oszt-
rak kaosz! De eqy gyorsan és életképesen szervezddd Kozép-Eurdpa egyenrangiian, sot veze-
tésre hivatottan dll a vildghatalmak mellett” - irta konyvecskéje bevezetsjében.18

Winterstetten nagy kiils6é és belsé szlav veszélyt vizionalt Ausztria-
Magyarorszag szamara. ,,Habsburg-Lotharingia ma vdlaszthat: vagy feldldoz va-
lamit szuverenitdsdbol, vagy pedig tronja dldozatul esik a feltartoztathatatlanul kize-
ledé Oroszorszignak és szovetségeseinek”1°- irta, s ennek elkeriilése érdekében
egyenesen allamcsinyre biztatta hiveit és olvaséit. Hasznalhat6 szervezetként
a monarchia négy kozigazgatasi teriiletre (szovetségi dllamok) osztasat java-
solta: 1.) a régi Ausztria, a szovetségi tartoméanyok Isztridval, 2.) Galicia és
Bukovina, 3.) Magyarorszag Erdéllyel, 4.) Horvatorszag, Szlavénia, Bosznia-
Hercegovina és Dalmécia. Az Gj elosztas révén dontéen német és magyar
kozigazgatasi teriiletek jonnének létre, egyenként 18-19 milli6é lakossal, va-
lamint két kisebb szlav, egy lengyel-rutén és egy szerb-horvat teriilet 9, illet-
ve 5,5 milli6 lakossal. A szlavok f6 tomegének onkormanyzatot biztositana-
nak, anélkiil, hogy mindez befolyasolna az egész allam alapvet6en német-
magyar jellegét.?0 Az atalakitas az 1882. évi linzi program alapjan torténne,
amelynek f6 kovetelése az egykori német szovetségi tartoméanyok kiilonalla-
sa, Galicia, Bukovina és Dalmacia szlav tartomdnyok elszakitasa
Ciszlajtaniatél. Mindez biztositana a német birtokallomanyt, a német tobbsé-
get a régi német f61don s a félreértések felszdmol4sat.

A kozép-eurdpai egyesiilés foderaciés gondolata és a Habsburg Birodalom
atalakitasa négyzetes alakzattd azonnal éreztetné hatasat példaul Romaniaban

16 Kurt Riezler naplobejegyzése, 1915. aprilis 18. OPITZ: 304.

17 NEMETH: 147-153.

18 von WINTERSTETTEN, Rudolf: Berlin-Bagdad. Neue Ziele mitteleuropdischer Politik. Lehmann's
Verlag, Miinchen, 1914. 18.

19 Uo. 40.

20 Uo. 41.

481



Németh Istvan: Német és osztrak-magyar Kozép-Eurdpa tervezés (1914-1916)

és valamennyi, szamba joheté nemzetnél. Igy a Balkan-kérdést az osztrakkal
Osszekapcsolva Kozép-Eurdpa javara lehetne megoldani, s biztositani Kozép-
Eurépa szarazfoldi utjat Azsiaba.!

Vimszovetség vagy vamunio? Vélemények a két monarchia tervezett gaz-
dasdgi megdllapoddsdrol

A politikai Ko6zép-Eurdpa tervek mellé 1915 tavaszéra a szorosabb gazdasa-
gi Osszefogas elképzelései is felsorakoztak. A két monarchia gazdasagi dssze-
fogasat az élénk publicisztikai tevékenység mellett kiilonboz6 gazdasagi és tar-
sadalmi szervezetek népszertsitették.

Ausztria és Németorszag vamszovetségének a szazadforduld tajan felbuk-
kant tigye kordntsem volt 4j kelett, s a Vamszovetség korai id6szakaba nyult
vissza. Ausztria csatlakozasat6l alapvet6en a nemzeti ipar nagy fellendiilését
remélték, féleg Bruck osztrak kereskedelmi miniszteri kinevezése utan, akinek
programja igy hangzott: , A Magyarorsziggal szembeni kozbiilsé vimvonal leggyor-
sabb felszdmoldsa, Ausztria egységes vim- és kereskedelmi teriilet, a tiltdsok felolddsa
és mérsékelt véddvim-rendszer bevezetése. Ezutin e bdzison vimegység Németorszdg-
gal abban a meggydzdédésben, hogy Ausztria németorszdagi hatalmi pozicidjdt csak gy
tudja meg6rizni és erdsiteni, ha gazdasdgi bazison ijra alapozza német politikdjat.” >

E 1épéstél nem csak a kereskedelmi forgalom konnyitését, hanem az egy-
séges torvénykezés révén nagy politikai és fogyasztasi elényoket reméltek
Ausztria szdméra. A terv politikai megfontolasok miatt ugyan meghidsult, de
1853-ban mégis sikertilt kereskedelmi szerzédést kotnitik, amely jelentSs
konnyitéseket hozott Németorszag és Ausztria kereskedelmében. A vam-
csokkentés tobbnyire elérte az altalanos tarifa 25, egyes esetekben 50%-at. A
gazdasagi elényok lattan a szovetség hivei akkor is javasoltdk e terv megva-
l6sitasat, amikor az Ausztria és Németorszag kozotti els6 egyesitési tervek
mar régen meghitsultak.?

Az 1867. évi kiegyezés értelmében Magyarorszag jogilag teljesen fliggetlen
és 6nallo vamteriiletet alkotott, de kolcsonos targyalasok révén hajlandé volt
Ausztridval id6r6l-idére vam- és kereskedelmi szovetségre lépni. A két kor-
many egyetértésével a kereskedelmi szerzédéseket is a kiiligyminiszter kezel-
te. Ezen az alapon 1867-ben 10 évre vam- és kereskedelmi szerzédést kotottek,
amelyet 1878-ban megujitottak s 1887-ben tovabbi 10 évre meghosszabbitottak.
1898. évi megujitasakor ugyan nagy nehézségek tamadtak, amelyet végiil tgy
oldottak fel, hogy 1899-ben a magyar torvényhozas a kozos vamteriiletet 8 évre
rogzitette (1907-ig), azzal a feltétellel, hogy el6tte még véd6vam-tarifa allitando
fel. A kereskedelmi szerz6dések legkésébb 1907-ig lejarnak, s azokat mindkét
allam egyoldaltan felmondhatja. 1907-ben végre ismét megtortént a kiegyezés

2t WINTERSTETTEN: 43.

22 DIEHL, Karl: Zur Frage einer Zollbiindnisses zwischen Deutschland und Osterreich-Ungarn. Ver-
lag von Gustav Fischer, Jena, 1915. 8-9.

2% Uo. 9.
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Ausztridval, amely 1917-ig volt érvényben. A két dllam azonban e kiegyezés
bazisan nem alkotott egységes vam- és kereskedelmi tertiletet, hanem szerzé-
désiik alapjan két gazdasagi teriiletet, amelyet kifelé egységes vamhatar olel
kortl. A kiegyezés és valamennyi kereskedelmi szerz6dés 1917 végén lejar, s
ett6l kezdve egyoldaltian felmondhaték. Igy 1917 végén Magyarorszag gazda-
sagi- és kereskedelempolitikai szabadsaggal rendelkezik, s a Németorszaggal
kotend6 vamszovetséghez kiilon-kiilon Magyarorszag és Ausztria hozzéjarula-
sa sziikséges.?*

G. de Molinari francia kozgazdéasz Gasteinben el6bb széban, majd irasban is
kozolte Bismarckkal vamuniés elképzelését Németorszag, Franciaorszag,
Ausztria-Magyarorszag, Hollandia, Belgium és Dania bevondséaval. 1879-ben a
magyar képvisel6, Bauinern bar6é hasonlé tervet terjesztett Bismarck elé, aki
1880. marcius 5-én igy valaszolt neki: , Erdeklédéssel fogadtam kizlése tartalmdt, és
messzemenden osztom az abban foglalt nézeteket, mivel idedlis célnak tekintem a két
birodalmat dtfogo vamegyesiilést, amely irdnyt mutat kereskedelempolitikai akcidink-
nak. Nem tudom, elériink-e ilyet, de minél kézelebb keriiliink hozzd, gazdasagi kapcso-
lataink anndl inkdbb egyetértd politikai érdekeink tartos kifejezéivé vilnak. Jelenleg a
két birodalom gazdasdgi helyzetében még jelentds ellentétek léteznek, amelyek kiegyenli-
tése csak folyamatosan lehetséges. Mindketté6 csak most modositotta vdmtarifa-
torvénykezését. A gazdasigi érdekek eziltal bevezetett 1ij fejleményei ideiglenes meg-
védnek azoktol a nagy ingadozisoktdl, amelyek az dllanddsig bizalmdt a sajdt orszdg-
ban megrdzkédtatndk. Ausztria-Magyarorsziggal folyo vamtdrqyaldsainknak ezért
mostandban a kozottiink fenndllo kapcsolatok megdrzésére kell iranyulnia.”? De biro-
dalmi német kozgazddaszok is siirgették a kozép-eurdpai vamszovetséget, ko-
zottiik Richard von Kaufmann 1879-ben megjelent brostréjaban (L’association
douaniére de I’Europe centrale), illetve Lujo Brentano 1885-ben megjelent tanul-
manyaban (Uber eine zukiinftige Handelspolitik des Deutschen Reiches).

1885-ben a Budapesten rendezett nemzetkozi agrarkongresszus is elfoga-
dott egy hatdrozatot, amely kozép-eurépai kereskedelmi rendszert stirgetett, s
amelynek f6 tartalma hatékony vamvédelem volt a szovetséghez nem tartoz6
orszagokkal szemben, illetve a lehet6 legszabadabb kereskedelem biztositdsa a
szovetséghez tartoz6 orszagok kozott. Az 1896. évi budapesti nemzetkozi ag-
rarkongresszus ismét foglalkozott a kérdéssel, s a javaslatok tobbsége tobb or-
szag szorosabb gazdasagi egytittmiikodését siirgette.?0 1900-ban aztin az egész
tervet behatéan megvizsgaltak az osztrak kozgazdaszok kongresszuséan, ahol a
hozz4szolok egy része mellette, masok ellene foglalt allast. A kérdést legbeha-
tobban Alexander Matlekovits 1891-ben megjelent munkéajaban (Die Zollpolitik
der dsterrechisch-ungarischen Monarchie und des Deutschen Reiches) dolgozta fel, s
részletesen kidolgozta Németorszag és Ausztria vamuniés javaslatat.
Matlekovits szerint ,a német-osztrik-magyar vimunié vitathatatlanul hatalmas
gazdasdgi teriilet lesz, amely mez6- és erdégazdasdigi vonatkozdsban, dllattenyésztés-

2 DIEHL: 13.
% Uo. 47.
26 Uo. 10.
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ében, ipardban és kozlekedési eszkiozeiben egyardnt jelentdset produkdlhat. A benne
egyesiild dllamok természeti kincseik és kulturdlis eszkozeik gazdagsiganak kdszonhetd-
en kolcsondsen biztosithatjak népeik igényeit, s zart gazdasdgi teriiletet alkotnak, amely
szlikség esetén sajidt termékeivel és gyartmanyaival biztositja sziikségletét.””

Az els6 vilaghabora el6tt a két csdszarsag vamkozosségének tobb hive volt,
amelyet neves torténészek, politikusok és publicistdk is timogattak. Hermann
Oncken heidelbergi torténész a Neue Freie Presse 1914. plinkosdi szaméaban
stirgette a két monarchia gazdasagi kozeledését: ,, Az dllamok politikai szovetkezé-
sei mdr régota megkezdddtek, s majd tobbféle gazdasdgi kdzdsségek létrejottéhez vezet-
nek, jelezve a tendencidt, hogy tovdbb né a gazdasagpolitikai kozosségek befolydsa. Ez
leginkibb Németorszdigra és Ausztria-Magyarorszdgra jellemzd; mdr latjuk, hogy a po-
litikai csoportosulds kovetkeztében, a vildg tékepiacin kolcsoneik kihelyezésekor zdrt
érdekcsoportok tagjaiként jelennek meg; e pénziigy-politikai kdzdsségek dtterjednek va-
lamennyi nagystilii tékés operdcio teriiletére...”?8

Gyakorlati gazdasagpolitikusok is széhoz jutottak. Az alsé-ausztriai iparegye-
stilet 1914. december 21-én felhivassal fordult a Német Birodalom gazdasagi testii-
leteihez a két birodalom gazdasagi koreinek kozos érekeit erdsitendé és elmélyi-
tendd, kifejezve reményét, hogy a két hatalom a gy6ztes harc utdn gazdasagilag
sokkal jobban egytittmtikodik majd.?? Az iparegyesiilet december 18-i kozgytilésén
pedig olyan vamtertiletet stirgetett, amelyekben kozbiils6 vamokkal kivalnak bi-
zonyos agazatok. Emellett a két allam torvénykezésének minden lehetséges mo-
don val6 kozelitését, a katonai szovetség gazdasagi kiegészitését, s ezaltal a kozép-
eurdpai allamszovetség kezdeteinek megteremtését nevezte kivanatosnak.3

1915 janiusédban Dr. J. Jastrow berlini egyetemi tandr brostrédjaban visszate-
kintett a ,, tirténelemben egyediildlls” Német Vamszovetség miikodésére, elemez-
te a vdmel6nyok és a legnagyobb kedvezmény rendszerét, amelyet az 1871. évi
frankfurti békében rogzitettek. Végkovetkeztetése szerint ,,a legnagyobb kedvez-
mény formuldja egyediil nem elégséges kereskedelempolitikai programkeént, s nélkiiléz-
hetetlen az dllamkozi kapcsolatok kibdvitett tovibbfejlesztése.”3!

Karl Diehl freiburgi egyetemi tandr szerint Eurépa orszdgainak megosztasat
még a hdboras dontések lezarulasa el6tt meg kell vitatni, azért is, mert 1917-
ben lejar Németorszag és Ausztria-Magyarorszag kereskedelmi szerzédése.
Ezért ideje rogziteni a késébbi kereskedelmi kapcsolatok médjat és jellegét. A
habort semmit sem valtoztatott Németorszag és Ausztria-Magyarorszag barati
és politikai kapcsolatan, sét éppen ellenkezoleg: félresoporte az 1871. évi né-
met-francia békeszerz6dés 11. cikkét, amely ,6rok idokre” a legnagyobb ked-
vezmény elvét biztositotta Franciaorszag szamara.? Diehl ellenezte a vamszo-

27 DIEHL: 31.

2 Uo. 6.

2 Stiddeutsche Zeitung, 1914. december 21. Idézi DIEHL: 6-7.

30 DIEHL: 7.

31 JASTROW, ].: Die mitteleuropiische Zollanniherung und die Meistbegiinstigung. Verlag S. Hirzel,
Leipzig, 1915. 37.

32 DIEHL: 11-12.
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vetséget, mert szerinte a két orszag gazdasagi viszonyai alapvet&en kiilonboz-
nek egymastol. Még akkor sem valdsulna meg a gazdasagi onall6sag, ha sike-
riilne a Balkan-dllamok bekapcsolasa. Az agrartermékeket illet6en ugyanis —
vélekedett - Ausztria-Magyarorszag tobb gabonat hoz be kiilfoldrél (??), mint
amennyit exportal; ezért a jovében Ausztria-Magyarorszdgnak intenziv mez6-
gazdasaga révén tobb gabonat kellene termelnie, hogy e tobblettermékkel ki-
elégitse sajat, novekvé létszdmu lakossaga igényét. Arra pedig belathaté ideig
nem lehet gondolni, hogy a Balkan orszagai szallithassdk Németorszdgnak a
sziikséges gabonat. Ugyanez a helyzet a gyapot, 6lom és mas nyersanyagok
vonatkozédsdban.’® Ha arra az eredményre jutunk, hogy a jovében - mondta
1916. januari el6addsaban -, visszatérhetiink Fichtének a zart kereskedelmi &l-
lamroél vallott elképzeléséhez, akkor sok tekintetben ma Fichtétdl azt is megta-
nulhatjuk, hogy a személyes kivansdgokat és véleményeket feltétlentil ald kell
rendelni az allami sziikségleteknek. Els6 az dllam, mint az 6sszes érdekek kép-
visel6je s csak azutan kovetkezik az egyes allampolgar személyes kivansagai-
val és érdekeivel. Vagyis az egyén csak eszkoz az allami célok szolgalatdban,
miként Fichte 1806-ban irta.3*

Carl Irresberger salzburgi ontodei igazgaté 1915 decemberében azt irta
konyvecskéjében, hogy manapsag a vamegységgel szemben semmiféle politi-
kai aggaly nem meriil fel. Ausztria nem torekszik politikai befolydsra a Német
Birodalomban, s a Német Birodalom sem Ausztria-Magyarorszagon. A gazda-
sagi egyesiilés mindkét birodalom gazdasagénak csak hasznalhat. A katonai
egyuttmiikodés egyébként is lehetetlen a szoros gazdasagi egyetértés nélkiil.
Legfontosabb teend6 a gazdasagi élet akadalyainak felszamolésa.®

Julius Heller osztrak iparos mar 1903-ban megjelentette konyvecskéjét, ame-
lyet 13 év utdn atdolgozott. A gazdasagi viszonyok udjjaalakitasat siirgetve agy
vélte, hogy a korabbi, elhibazott kereskedelempolitika helyett Ausztrianak ex-
portfeleslege érdekében novelnie kell késztermékeinek kivitelét. Az osztrk-
magyar kereskedelmi mérleg hidnya csak igy allithaté helyre, s a vamtarifakat
a német minta szerint kell meghatarozni.’

Magyarorszagon a szovetség szorosabbra fonasanak szandéka kevés tamo-
gatdsra talalt, s kedvez6tlen visszhangot valtott ki Friedrich Naumann terveze-
te is, aki 1915 kés6 nyaran megjelent Mitteleuropa cimt konyvében Kozép-
Eurépa magjat a Német Birodalom és Ausztria-Magyarorszag kozosségében
latta, amely szovetséges Olaszorszaggal, az Oszman Birodalommal és lehetSleg
a skandinav és Benelux orszagokkal is. A kozép-eurdpai dllamszovetség ,, elke-

3 DIEHL, Karl: Deutschland als geschlossener Handelsstaat im Weltkriege. Deutsche Verlags-
Anstalt, Stuttgart, 1916. (DIEHL (1916), 31.

3 Uo. 32.

35 IRRESBERGER, Carl: Das Deutsch-Osterreichisch-Ungarische Wirtschafts- und Zollbiindnis. Eine
Studie mit besonderer Beriicksichtigung des Osterreichisch-ungarischen Standpunktes. Verlag von Julius
Springer, Berlin, 1916. 3.

3% HELLER, Julius: Deutschland und Osterreich-Ungarn. Gesichtpunkte eines Industriellen zur Neu-
gestaltung ihres wirtschaftlichen Verhiltnisses. Verlag S. Hirzel, Leipzig, 1916. 15-17.
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riilhetetlensége” mellett érvelve kiilpolitikai indokai kozott kifejtette, hogy a kis
allamoknak nincs egyéb valasztasuk; Ausztria-Magyarorszag nem 4allhat meg
onmagaban, s Németorszag természetes szovetségese; a terv megvaldsuladsa
megmentené Magyarorszag teriileti integritdsat a nemzetiségek elkiiloniilési
torekvéseivel szemben, illetve Magyarorszdg szamara biztositand a vildghata-
lomban val6 részvételt. Gazdasagi érvei szerint Németorszag biztositja Ausztria-
Magyarorszag gabonafelvételét, a német t6ke bedramlasa pedig meggyorsitja a
nagyipar kialakulasat. Ily médon az elmaradt magyar mezégazdasagi termelést
hamarosan eurépai szinvonalra lehet emelni. A kozép-eurdpai édllamszovetség
megsziinteti a kivandorlast, s munkalehet6séget teremt az agrarproletaridtusnak.
Javaslatai a két monarchia kozos Gjoncozasat, katonai ellenérzést, kiilpolitikat,
vasuti- és folyamszabalyozast tartalmaztak. Azonos pénz- és mértékrendszert,
bank- és kereskedelmi jogot, s aranyos katonai teherviselést helyeztek kilatasba.
Kolcsonosen szavatolndk az allamadoéségot, egyforma vamok és kozos vamhivatal
mitikddne, s azonos lenne a munkasvédelmi- és egyesiilési jog is.

Tisza Istvdn miniszterelnok Naumannak kiildott 1915. december 30-i éles
hangt levelében azt irta, hogy ,senki sem lehet Németorszig melegebb csoddldja és
hiiségesebb bardtja, mint én. Es az is akarok maradni. Célom a lehetd legbenséségesebb
viszony, amelytdl mindkét nagyhatalom szdmdra dlddsos gyiimolcsoket virok, de csak
addig, ameddig ez bardti, s nem vazallusi viszony marad.

Minél nagyobb a sily, amit bardtsigunk mind bensdségesebb alakitdsdra helyezek,
anndl nagyobb az aggodalmam, hogy doktrinér egységtorekvések, amelyek tartos szo-
vetséget jogi rendeletekkel és intézkedésekkel akarnak helyredllitani, megzavarijik a ben-
sdséges, termékeny egytittmiikodés egyediili alapjdt, a lélek belsé harmonidjat. Azok az
urak, akik kivansdgaikkal és koveteléseikkel tiilmennek az elérheton, kozds iigytinknek a
legrosszabb szolgdlatot teszik.”37

Tisza 1916. janudr 4-i beszédébdl is kitlint, hogy ,,szdmdra elsdsorban Magyar-
orszdg teljes szuverenitisinak megdrzése a cél és a politikai és gazdasdgi kapcsolatok-
ban messzemenden tartozkodik Németorszdg eldnyben részesitésétél.” Tschirschky
bécsi német nagykovet ezért azt tandcsolta a kancellarnak, hogy ,, hagyjuk a ma-
gyarokat Bosznidval és Hercegovindval, esetleg Szerbia annektalt részeivel egyesiilni, s
akkor majd megszaporodott nemzetiségi gondjaik miatt erdsebben kizelednek
Ciszlajtdanidhoz, s kiilondsen a németekhez...”38

A két monarchia gazdasagi kozeledésérdl folyo, kiiszobon all6 targyalasok
el6tt a Kiltigyi Hivatalbdl Jagow még egyszer felhivta Tschirschky figyelmét
arra, hogy a Monarchidhoz valé kozeledés gazdasagi, katonai és politikai ter-
mészet. Utdbbi célja , az ausztriai német elemek tilsilydanak biztositdsa, s az esetle-
ges tertileti szerzemények megfeleld felosztisa oly modon, hogy a Monarchia annexidi-
nak megengedhetd viszonyban kell dllniuk a mieinkkel.”3® A bécsi német kovet pedig

37 PA AA (B), R 2593. Tisza Istvdn levele Friedrich Naumannak, 1915. decem-
ber 30.

% PA AA (B), R 2593. Geheime Akten. Tschirschky bécsi német csdszari kovet jelentése
Bethmann Hollweg kancellarnak, 1916. januar 20.

3 Uo. Jagow levele Tschirschkynek, Berlin, 1916. februar 16.
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jelezte, hogy , Tisza még sok nehézséget tamaszt”, s Buridn Istvan osztrdk-magyar
kiltigyminiszterhez fordul a targyalasok tigyében.40

Az Ausztria-Magyarorszaggal folyé vamszovetségi targyalasokhoz készitett
német irdnyelvek*! rogzitették, hogy , Németorszdg és Ausztria-Magyarorszdg
gazdasdagpolitikai egysége politikai sziikségszertiséq... és értékes kiegészitése a két csd-
szdri birodalom politikai és katonai szdvetségre valo torekvésének.” A targyaldsokat
taktikai visszafogottsaggal, de szilard akarattal kell vezetni, amely a politikai
célt a lehetd legtokéletesebb formaban teljesiti.

Az Ausztria-Magyarorszdg irdanti hivatalos német Kozép-Eurépa program
meghirdetése (1915. november 13.)

Bethmann Hollweg német kancellar és Burian Istvan 1915. november 11-
i berlini tdrgyaldsan a német kormany hatarozott kisérletet tett Kozép-
Eurépa-terve keresztiilvitelére Ausztria-Magyarorszaggal szemben. A kan-
cellar az 1879. évi bismarcki terveken tilmutaté szovetség tj formdjat az an-
tanthatalmak tartos fenyegetésével indokolta, amelyek a vereség utén is el-
lenségek maradndnak. Németorszdgot a harom ellenség 4j tdmadasatol
~csak az athatolhatatlan kézép-eurcpai blokk alakitisa” 6vna meg, amely egyide-
jileg a ,biztos békekorszak valamennyi fejlédési lehetdségét” megnyitna.*?> A
kancellar szerint , kivdnatosnak ldtszik a politikai, gazdasdgi és katonai szerzdd é-
ses kapcsolatok kiépitése, hogy a két birodalom belséleg mind jobban dsszefonddjon
és ez az eqyséq ellenfeleinkkel szemben is a nemzetkdzi politika olyan tartds ténye-
zbje legyen, amivel szdmolni kell.”43

Kolcsonds vamkedvezményeken nyugvd vamszovetséget javasolt az osztra-
koknak, amely harmadik orszagot nem illetne meg, ha nem lép be a vamszovet-
ségbe. A kancellar nem teljes vamuniora, csak vamtarifa-kedvezményre gondolt,
amely talmutatna a mas allamoknak nytjtandé legnagyobb kedvezményen. Az Gj
vamszovetség nemzetkozi elismerését a békeszerzédésekben biztositanak.

Kiilon hangsulyt forditottak az Oroszorszag (Lengyelorszag) és a Balkan, va-
lamint a Kozel-Kelet felé iranyulo teljesité képes vastithal6zat kiépitésére, valamint
a vizi utakhoz val6 csatlakozasra. A tervezet attekintette a német hajétarsasagok
bevonésaval végrehajtand6 kivandorlastigyet és a szocidlis biztositast is.

Buridn egyetértett a kancellar elképzelésével, de utalt Ausztria-
Magyarorszag gyengébb pénziigyi helyzetére, s az ennek nyoméan varhaté ka-
tonai teljesitményére. Politikai és katonai vonatkozdsokban fenntartdsait han-
goztatta, a gazdasagi tertileten pedig a vamtervek megvaldsithatésagat szkep-
tikusabban itélte meg, f6leg a semleges orszdgokkal szemben.

40 Uo. Tschirschky a Kiiltigyi Hivatalnak, Bécs, 1916. februar 17.

4 Uo. Iranyelvek az Ausztria-Magyarorszaggal folyé vamszovetségi targyalasokhoz, Berlin,
1916. mércius 4., Szigordan titkos!

42 FISCHER: 174-175.

$ PA AA (B), R 2593. Geheime Akten. Feljegyzés Buridn bar6 osztrak-magyar kiiligyminiszter
berlini targyalasairdl a kancellarral, 1915. november 10-11.
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A legfontosabb hadicél, a lengyel kérdés megitélésében azonban konfliktus-
ra keriilt sor kozottiik, s kérdésessé valt a mar biztosnak tekintett ausztro-
lengyel megoldas. Bethmann Hollweg stratégiai hatarmédositasokat, valamint
sokrétli garanciakat és biztositékokat kovetelt, amelyek a lengyel népgazdasag
kozlekedési halézatat teljesen német fiigg&ségbe hoztak volna. Buridn felismer-
te a lengyel gazdasagi térség teljes birtoklasara irdnyuld leplezett német szan-
dékokat. A német feltételek dont6 poziciot biztositottak volna Németorszag
szamara Lengyelorszag esetleges atengedése esetén is.**

Bethmann Hollweg a targyalason az alldeutsch szemrehdnyasoknak enged-
ve szO0va tette, hogy Ausztridban mind jobban visszaszorul a németség befolya-
sa. A szovetség meghosszabbitasandl Németorszag szamara létkérdésnek - s a
szerz6déskotés mintegy feltételének - tekintette, hogy ,a német elemnek vissza-
adjdk régi, jogos dlldsdat és megallitsak Ausztria tovdbbi szldvosoddsdt.”*> A német-
osztrdkok tigyében a Kiiltigyi Hivatal egyébként mar a Bethmann Hollweg -
Buridn targyalds el6tt utasitotta Tschirschky bécsi német kovetet, hogy , ne csak
arra korlatozodjunk, hogy erdsitsiik az ausztriai német elemeket a szorosabb katonai és
gazdasagi Anschluf$-szal, hanem ki kell haszndlnunk a kindlkozo lehetdségeket is, hogy
biztositsuk a németség vezetd szerepét Ausztria dllami szervezetében.”46 Attdl tartot-
tak, hogy a habort befejezése utan Ausztriaban ismét felélednek a régi partpo-
litikai ellentétek, amelyek ,a miiltban lehetévé tették a németség érdekei elleni kor-
mdnyzdst, s tovdbbi lengyel képvisel6k belépésével tijra megerdsodne a szlav elem az
osztrik képvisel6hdzban”. Ezért nem kevesebbre utasitotta a bécsi német kovetet,
mint az osztrak alkotmdany megvaltoztatdsanak megkisérlésére, amely alkot-
manyosan is rogzitené a német talsulyt az allamban és az iskoldban, amelyet
sem a torvényhozdssal, sem rendeleti tton nem lehetne megkertilni.#

A targyalédsok el6tt kikérték Falkenhayn német vezérkari f6nok véleményét
is az Ausztridhoz f(iz6d6 jovébeli német viszonyrél. O egyediil az egyidejt po-
litikai, gazdasagi és katonai megallapodasokat tartotta elképzelhet6nek.
Trentler kovet arrél gy6zkodte a vezérkari f6nokot: lehetetlen feltételezni, hogy
Ausztria feladja szuverenitasi jogait. A kovet agy vélte, hogy Falkenhaynnak
kell engednie, , nekiink lehetetlen a hdboriiban az osztrikokhoz valamiféle kdveteléssel
is fordulnunk”. De a tabornok nem tudott szabadulni a gondolattél, hogy
Ausztria a Németorszaggal kotott katonai konvenciéval annyira megerésodik,
hogy révidesen harcolni kell vele a hegemoéniaért.*8 Falkenhayn mésnap némi-
leg modositotta véleményét: el6bb politikai és gazdasagi koteléket, s csak ez-
utdn kotend6 katonai konvenciot ajanlott a kancellarnak.4

Az Ausztria-Magyarorszag iranti hivatalos német Kézép-Eurépa-program
nyilvanvaléan kordbban el6készitett terve Jagow 1915. november 13-i Pro me-

44 FISCHER: 175-176.

45 Uo.

% PA AA (B), R 2593. Geheime Akten. A Kiiliigyi Hivatal Tschirschkynek Bécsbe, Berlin, 1915. november 6.
47 Uo.

4 Uo. Trentler kovet titkos tavirata a Kiiltigyi Hivatalnak és a kancellarnak, 1915. november 8.
4 Uo. Falkenhayn tavirata a kancellarnak, 1915. november 7.
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moridjaval® indult. Megallapodasaikat hosszu tavi, 30 évre szol6 politikai,
gazdasagi és katonai szerzédésekben rogzitenék. Jagow megismételte kovete-
1ését a ciszlajtai németség hegemoniajanak megtartasarol, ,amellyel megakada-
lyozndk Ausztria névekvd elszldvosoddsdt és a germdn elemnek az Ausztria, mint ger-
mdn Ostmark érdekében az 6t megilletd vezetd poziciot ismét biztositand”. Az 1879.
évi Oroszorszag elleni defenziv ,kettdsszovetség” helyett a német kormany ,,a
kélesonds birtokallomdny garantdldsdt ohajtja a megkotendd békeszerzddések és a szd-
vetség kibdvitése alapjan.”

Az dtpontos terv kolcsonos vamelényoket tartalmazé vamszovetséget, a
kozlekedési (vasut, vizi ut) érdekek rogzitését, Orosz-Lengyelorszag hasznosi-
tdsat (nyersanyag, vasut, munkédsaramlas megakadélyozésa), a kivandorlastigy
(német hajotarsasagok pozicidja) és a szocialis biztositds témakoreiben irdny-
zott el6 targyaldsokat és megallapodast.5!

Az osztrak-magyar kormany tartézkod¢é vélaszaban®? egyetértett a gazdasagi
kozeledés és a kolcsonos vamelényok elvével, de megvizsgalandénak tekintette
a német javaslat ,hosszii tdvi” kitételét. ,Legfontosabb és legnehezebb feladatnak” te-
kintette a vammegallapodasokat az ellenséges, illetve a semleges orszagokkal.
Egyetértettek azzal, hogy hagyjak nyitva harmadik orszag belépésének lehet&sé-
gét. Visszautasitotta a monarchiat politikailag megbizhatatlanna valtoztatd, no-
vekvé szldvosodas vadjat, és kifejtette, hogy a monarchia megbizhat6 szévetségi
politik4jat nem csupan a magyarok és a németek hegemoénidja alapozza meg.
Ausztria nem csak , germin Ostmark”, s az ausztriai szlavok alapvet6en nem né-
metellenesek, s az orszagot nem fenyegeti az elszlavosodas veszélye.>

1915 6szén végiil nem sziiletett dontés a Kozép-Eurépa-tervek megvalosita-
sanak menetér6l. A november 11-i konferenciat lezéré jegyzékvaltassal a szo-
vetség részleteinek kidolgozésat az egyes reszortok - féleg gazdasagi szakem-
berek - hatdskorébe utaltdk, de 1916 elején a német és osztrak-magyar targya-
lasok megrekedtek. A Monarchia csak a magyar-osztrak kiegyezés megujitasa
utdn szandékozott targyalni a németekkel.>* 1916 végéig Németorszag a Ko-
zép-Eurdpa-terv koriili sturlédasok miatt semmilyen pozitiv eredményt nem
tudott felmutatni. Friedrich Naumann agitaciéja kedvezétleniil befolyasolta az
antant politikajat. Anglia, Franciaorszag és Oroszorszag a périzsi gazdasagi
konferencidval vélaszolt a kozép-eurdpai piacokrdl vald kizardsukra. Kijelen-
tették, hogy ha a kozponti hatalmak gazdasagi egyesiilésiiket a tobbi allam ke-
reskedelmi érdekeinek rovésara valdsitjak meg, akkor az antanthatalmak az

50 PA AA (B), R 2593. Geheime Akten. A német kormdny Pro memoridja az osztrak-magyar
korménynak, Berlin, 1915. november 13., illetve HHStA, Politisches Archiv (PA), 1. Karton 501.
Liasse Geheim, XLVII 3-10. Krieg 1914-1918.

1 Uo.

52 PA AA (B), R 2593. Geheime Akten. Ausztria-Magyarorszag vélasza a német Pro memériara,
1915. november 24.

% Uo.

5¢ Uo. Tschirschky bécsi német csdszari kovet jelentése Bethmann Hollweg kancellarnak, 1916.
janudr 20.
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ellenségeskedést vam- és gazdasagi habord formdjaban a békekotés utan is
folytatjak. Ezzel a németek vélaszit elé kertiltek: a viligméretti ellendllas miatt
lemondanak Kozép-Eurépardl, vagy tovabb siirgetik megvaldsitasat.
Bethmann Hollweg és utddai Kozép-Eurdépat valasztottak. 1916. november 23-
an elkésziilt a Németorszag és Ausztria-Magyarorszag szorosabb vampolitikai
kapcsolatanak tervezete.
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