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M. Szebeni Géza

Kdddir Bécsben...

adar nyugati elfogadottsaganak ténye bécsi latogatdsa idejére -

Bruno Kreisky meghivéasara érkezett az osztrak févarosba! -

kozhelyszamba ment. A hetvenes évek kozepére mar szdmos,

igen tekintélyes nyugati vezet&vel talalkozott. Ez utébbiak egy-
altalan nem csindltak abbdl lelkiismereti kérdést, hogy ,a szdszegd tomeggyil-
kos”-sal targyaljanak, s6t... Kddarnak a Helsinki Zar6okmany alairasat kovet6
évben abszolvélt bécsi ttja jelentésége nem is a targyalasok tartalmaban rejlett,
hanem inkabb abban, hogy a mély kommunistaellenességérél ismert, kancel-
larra avanzsalt, nagy tekintélyd szocidldemokrata politikus Kreisky hivatalos
latogatasra hivta 6t Bécsbe, és ezzel a magyar-osztrak politikai kapcsolatok
normalis utazésebességre valtottak. Azt is jelezték, hogy Kadar és a szocialde-
mokrécia viszonya is inkabb a kolcsonos elfogadas irdanyaba médosult. E bécsi
taldlkozot Kadéar a maga 6vatos, , hétszer mérj, mig eqyszer vigsz” moédjan készi-
tette el6, amit jol mutat, hogy ezt megel6z6en, tobb izben is folytatott megbe-
szélést Kreisky-vel, felmérve partnere kockézati egytitthatoit.

Els6 alkalommal Kadar, mint miniszterelnok fogadta 1964. oktéber 31-én a
kiiltigyminiszteri minéségében Budapestre utazé Kreiskyt. A targyalasok jol
illeszkedtek Kédér diplomaciai nyitasi szdndékahoz, aminek érvényességét jol
mutatta egyebek mellett az, hogy az év elején a Le Monde? nagy interjut kozolt
vele, majd a lapban &prilis 4. alkalmabdél nyolc oldalas magyar melléklet jelent
meg. Budapestre latogatott a francia postatigyi miniszter, kormanydelegacié
utazott a kiiliigyminiszter els6 helyettesének a vezetésével Ottawaba a kanadai
korméany meghivasara, az olasz parlamentben barati csoport alakult, a francia-
magyar barati csoport Budapestre jott, s a francia tajékoztatasi miniszter kije-
lentette, hogy elérkezett a kapcsolatok normalizaldsanak az ideje Magyaror-
szaggal, s a magyar kiltigyminiszter néhdny héten beliil mar Parizsban tar-
gyalt de Gaulle kiiltigyminiszterével Couve de Murville-lel. Ugyanebben az
évben kotott a Kadar kormany részleges megallapodast a Vatikannal, ami
nagymértékben erdsitette az elébbi tekintélyét, elismertségét.>

Kadar és Kreisky ekkori, PB jévdhagyassal létrejott* véleménycseréjérél a magyar
kultigyminiszternek a Minisztertanacs szamara készitett jelentésébdl tudunk - keve-
set. , Kreisky a szovjetuniobeli személyi vdltozds politikai kdvetkezményeivel, a szovjet csapa-
tok kivondsdval, a hatdrzarral kapcsolatos kérdéseket vetette fel. A kérdésekre adott vilasz
Kreiskyre és a tobbi osztrik delegatusra megnyugtatéan hatott.”- irja a jelentés.® Kreisky
miniszterelnoki és partvezetdi szinten tortént fogadasa pedig tagabb horizon-

11976. dec 6-7-8.

21964. februar 19.

31967-ben az osztrak népparti kancellar az MSZMP KB székhazaban latogatta meg Kadart.
4 Magyar Orszagos Levéltar (MOL) M-KS 288.£.5/349 6.e.

5 MOL XIX-J-1- Ausztria IV-26 1945-64 - 00360/11.

461


https://core.ac.uk/display/51326442?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1

M. Szebeni Géza: Kiddr Bécsben...

tok attekintésére is alkalmat adott volna. Anndl is inkabb, mivel nem sokkal
el6tte a magyar-osztrak viszonyt a Politikai Bizottsag is attekintette. Ugy don-
tott, torekedni kell a kétoldala viszony erésitésére, a Kozos Piacba torténé oszt-
rék belépés elharitdsara -szovjet érdek volt, elhdritand6é valamiféle gazdasagi
Anschluss-t -, a kereskedelmi kapcsolatok fejlesztésére, a kereskedelem-
korlatozé intézkedések elharitasara, a mtiszaki tudomanyos egyezmény meg-
kotésére, tovabb az osztrak allamositott iparral az egytittmtikodés fejlesztésére,
licencvéasarlasokra, a harmadik piaci egytittmtikodésre. A hatar menti viziigyi
egyuttmuikodést illet6 tovabbi targyalasok sziikségesek, azonban a hatéron 1é-
v6 miszaki zar kérdése beliigy, arrdl nincs targyalds, barmennyire szeretnék az
osztrdkok.6 A Politikai Bizottsdg egyetértett azzal, hogy (az egyébként oktéber
26-t6l egy hét szabadsagra ment) Kadar fogadja Kreiskyt.

A kancellar nehéz pillanatban érkezett Magyarorszagra - Hruscsov menesztése
utan két héttel. Kadar gy vélte, rendszerét stilyos kihivés érte és nem késlekedett
a megfelel6nek tartott intézkedések bevezettetésével. Késziiltségbe helyezték a ha-
tarérséget, a karhatalom egységeit, a politikai rend6rséget, a rendérséget , mert
vannak ellenséges elemek, akik ilyenkor megprobalnak a zavarosban haldszni.”” Fokozott
figyelést vezettek be a hajdani polgari partok személyiségei, a , jobboldali” szociél-
demokratédk ellen, bar ezeket egyel6re - feltehet6en a Kreisky latogatds miatt - bé-
kén hagytak. Ennél talan fontosabb, hogy a latogataskor szabadsagon 1év6 Kadar
dramai hangu feljegyzést készitett a Politikai Bizottsdg szdmadra, s ebben a kremli
puccsal osszeftiggésben megfogalmazott kétségeit vetette papirra, s allasfoglalast
kért politikus tarsaitol , miheztartisom végett”, kozeled6 moszkvai utja el6tt. A fel-
jegyzés feltehetSen a PB tagok sakkban tartdsat is szolgélta, mivel ez utébbiak ht-
ségnyilatkozataik utan nem valészinti, hogy ellene fordulhattak volna egy esetle-
ges moszkvai, sztalinista kanyar esetén. Kddar a moszkvai utazést sok tekintetben
problematikusnak” taldlta. Leszogezte, hogy Hruscsov felmentését ,megértjiik, mod-
jat helytelenitjiik”. Az aktus felélénkitette és batoritotta az ,,dsszes veltink szemben dllo
erbket, a szektdsoktol kezdve egész rendszeriink jobboldali ellenségeiig”. Felelevenitette,
hogy a szovjet vezetés nem volt egységes 1956-ban a neki nytjtott fegyveres segit-
séget illetGen, 6t viszont Hruscsov fenntartas nélkiil timogatta. Kérdése az volt: a
szovjet vezetés most hogyan latja ezt az tigyet? Szova tegye vagy sem - vetette fol -
, hogy az SZKP elnokségében ott tilnek azok, akik tdimogattak Rakosiékat a Rajk, a
Kadar, a Kallai perben, s még bukasa utan is kialltak Rakosi mellett, és 1957 tava-
szan sem zartdk ki visszahelyezésének lehetGségét. ,Rikosi ma a Szovjetunioban
van”- fizte hozza. Hruscsov teljes mértékben ,szolidarizalt” az j magyar kormany-
nyal, az tjjaszervezett MSZMP-vel s annak Kdzponti Bizottsagaval, s most miutan
levaltottak, , érdekes és fontos is volna szamunkra ismerni” Szuszlov és ,,mds érintett ve-
zetd mai dlldspontjdt ezekben a régebbi keletii kérdésekben”. 8 A kutathat6 itthoni doku-
mentumok nem szdlnak arrdl, hogy e kérdéseket Kadar felvetette volna néhany

¢ MOL M-KS 288.£.5/347 ¢.e.
7MOL M-KS 288.£.5/346 ¢.e.
8 MOL M-KS 288.£.5/349 6.e.
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nappal késébbi moszkvai targyaldsai sordn, s6t mivel a szovjet vezetSkkel lefolyta-
tott megbeszélései vildgossa tették, hogy politikai vonalat nem fenyegeti kozvetlen
veszély, a kapott valaszok red is , megnyugtatoan hatott”-ak, és a Hruscsov tigy felett
gyorsan napirendre tért.

A kelet-nyugati parbeszéd 1968-as, pragai eseményeket koveté megakada-
sat kovetSen nem kellett til sok idének eltelnie ahhoz, hogy a magyar-osztrak
politikai érintkezések magasabb szintre kertiljenek. Két évvel kés6bb mar oszt-
rék allamelnoki latogatas kérdése kertiilt napirendre, aminek az el6készitéséhez
a kadari diploméacianak be kellett gytjtenie a szovjet tapasztalatokat, mivel a
nyugat-némettel egytitt az osztrdk vonal is Moszkva érdeklddésének a homlok-
terében &llt. A bécsi magyar nagykovet jelentést kiildott a szovjet kiiltigymi-
niszter-helyettes bécsi targyalasairél. A szovjet diplomatat szintje folott fogad-
tak, mivel tobb, mint két 6rds megbeszélést biztositottak szdmara Waldheim
kiltigyminiszterrel. A targyaldsokat kovet6 szovjet vélemény az volt, hogy a
szovjet-osztrak kapcsolatok jol fejlédnek mind politikai, kulturalis, gazdasagi
és tudoményos miiszaki teriileten. Moszkva rokonszenvvel szemlélte azokat az
osztrak torekvéseket, amik az Allamszerz6dés betartasara és az énként vallalt
0rokos semlegesség érvényesitésére vonatkoztak. Kielégitének tartottak a két-
oldalti magas szint(i kapcsolatok alakuldsat és honoréltdk az EBESZ el6készité-
sében tortént osztrak faradozasokat. Ugyanakkor nyugtalanul figyelték a nyu-
gat-német propaganda és t6ke ausztriai térhoditasat, az osztrak ipar ,kézbeka-
parintdsdt”. Az osztrak fél bécsi latogatasra sz6l6 meghivast adott at Koszigin
miniszterelnoknek, aki elfogadta, de szovjet részrél jelezték, hogy az évben
nem tud a meghivéasnak eleget tenni.’

A moszkvai magyar nagykovetség is tdjékozodott a szovjet-osztrdk vi-
szonyrol, és a nagykovet hosszabb jelentést kiildott illetékes beosztottjanak a
szovjet KiilM osztrak referatdréjan tett latogatasarol. A jelentés szerint a szovje-
tek tgy értékelték, hogy a kétoldala viszony egészében véve pozitiv iranyban
fejlédik. Igen sokréttiek a két orszdg kozotti kapcsolatok. Szamos fontos ldtoga-
tasra is sor kertilt, Podgornij elnok és Jonas elnok, Klaus kancellar kolcsonos
utazédsokat tett a két f&varosban. Mindkét fél hangot adott abbeli torekvésének,
hogy novelje a kereskedelmi forgalmat, igen jelent8s a szovjet gazszallitasrol
kotott megallapodés, amelyik els6 a nyugattal és precedens lehet Nyugat-
Németorszag irdnydban. Szovjet vélemény szerint igen veszélyes jelenség a
nyugat-német t6kének az osztrak allami szektorra kifejtett nyomasa. Az infor-
maciot adod szovjet kiiltigyi tisztvisel6 elmondta azt is, hogy az osztrak hadse-
reg légvédelmi alakulatai szamara Bécs szovjet fold-levegé rakétakat akar be-
szerezni. Szovjet részrél azonban elzarkéznak a kérés el6l, mivel teljesitése pre-
cedenst teremtene arra, hogy az osztrakok nyugatrdl is vegyenek hasonld
fegyvereket. Ugyanakkor az osztrak allamszerz6dés tiltja, hogy Bécs taviranyi-
tott és reaktiv fegyverek felett rendelkezzen. Az tizlet 1étrejotte esetén megsér-
tené az allamszerz6dést és e precedens alapjan Ausztria a kés6bbiekben stlyo-

9 MOL XIX-]-1-j 80. doboz 001042
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sabb sértéseket is elkovethetne. A bécsi felszabadulasi emlékiinnepségekre kii-
lonféle szovjet katonai delegacidkat hivtak meg. Szovjet részrél értékelik azt az
osztrak magatartast, hogy a legélesebb nemzetkozi kérdésekben Ausztria sem-
leges magatartast igyekszik tandsitani. Bar, ,Kreisky 1] kancelldr mind személyi
kapcsolatai révén, mind politikai megnyilvanuldsai alapjan itélve elédjénél az Egyesiilt
Allamokhoz kozelebb all6 irdnyvonalat fog kdvetni.”10

Mivel a szovjet-osztrdk viszony kiegyenstlyozottnak mutatkozott, nem volt
akadalya annak, hogy az osztrak allamelnck Budapestre latogasson. A meghivési
szandékot az is erGsitette, hogy az osztrak allamf6é mar hivatalos utat tett Moszk-
vaban, Bukarestben és Szoéfidban.!! Ettd] fiiggetleniil bizonyos, politikai jelent6ség-
gel is biré protokolldris nehézségek tdmadtak: a budapesti osztrdk nagykovet fel-
vetette a Kadérral valo talalkozé kérdését. A nagykovet elmondta, hogy bécsi ve-
zet6k véleménye szerint igen furcsa lenne, ha az osztrak allamelnok budapesti 1a-
togatasa soran nem taldlkozna Kadarral. Legdont6bb kérdés azonban a talélkozas
helyszine. Osztrak részrél nehezen tudnak elképzelni, hogy erre az MSZMP KB
székhédzaban keriiljon sor. Jonas moszkvai latogatasa soran nem kereste fel Brezs-
nyevet, nem tett nala hivatalos latogatast, ennek ellenére a Kremlben rendezett hi-
vatalos vacsoran Brezsnyev részt vett és ott talalkoztak.1> Az osztrak felvetés elle-
nére a kiiltigyminisztérium altal az MSZMP PB-nek késziilt el6terjesztés azt irta,
hogy , osztrik kérésre javasoljuk, hogy Kdddr Janos elvtirs az MSZMP székhdziban nem
hivatalos jelleggel fogadja az osztrdk elndkdt.”13 A Politikai Bizottsag ezt a javaslatot el-
fogadta.l* Az osztrdkoknak azonban ez nem felelt meg, s a budapesti osztrak
nagykovet azt inditvanyozta, hogy Jonas a Parlamentben talalkozzon Kadarral,
ramutatva, hogy ha nem jon létre a talalkozo, taldlgatasokra ad okot a két orszag
kapcsolatait illetGen.’> A kiiltigyminisztérium illetékes teriileti f6osztélya feljegy-
zésben jelezte, hogy osztrak részrél kozolték: Jonas, tekintettel pozicidjara, nem te-
het latogatast a partkozpontban, és ismét felvetették a moszkvai formulat. A tertile-
ti f6osztaly nem latta értékét ilyen talalkozénak, és azt javasolta, hogy az osztrak
kérés el6l a magyar fél térjen ki. A kiilugyminiszter ezzel egyetértett.1® Ett6l és a
Politikai Bizottsdg korabbi hatdrozatatdl fliggetlentiil a taldlkozéra nem a , Fehér
Hizban”, hanem a Parlamentben kertilt sor. A tolmécsjelentés szerint ,, Losonci elv-
tdrs Jonas elnokot hivataldban udvariassagi latogatdson fogadta, ahol jelen volt Kdddr Janos
elvtdrs is. Bar Jonas tudott rola, hogy Kadar elvtdrs is jelen lesz, a latogatds baratsigos lég-
korben zajlott le — nyilvan elére kidolgozott taktika alapjan - még udvariatlansig dran is
elkeriilte, hogy barmilyen érdemi, tartalmas beszélgetésbe keriiljon Kadar elvtarssal.”17

Késébb bizonyos kovetkezményei lettek a nyilvanvalé diplomadciai fiasko-

10 MOL XIX-J-1-j 80. doboz 001042/2.

11 MOL XIX-J-14 21. doboz 00831/48-ig.

12 MOL XIX-J-1-j Ausztria 21. doboz 00831/31.
13 MOL XIX-J-1- Ausztria 21. doboz 00831/33.
14 MOL M-KS 288.5/513 6.e.

15 MOL XIX-J-1-j Ausztria 21. doboz 00831/42.
16 MOL XIX-J-1-j Ausztria 21. doboz 00831 /41.
17 MOL XIX-J-1- Ausztria 21. doboz 00831 /45.
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nak, bar ez utébbi nem akadalyozta a kétoldalti politikai kapcsolatok maga-
sabb szintre emelését. Annal is kevésbé, mivel az osztrak koztarsasagi elnok
budapesti latogatasakor a Fock Jené miniszterelnokkel folytatott beszélgetése
soran felmeriilt Kreisky osztrdk kancellar magyarorszagi meghivésanak az
tigye. A magyar kuluigyminisztérium szerint ,ez a ldtogatds viszonozhatnd Fock
elvtdrs (1969-es) bécsi itjat”. Osztrdk részrél tobb alkalommal érdekldtek az
irdnt, hogy a magyar fél foglakozik-e a kancellar budapesti latogatdsanak a
kérdésével. A Bem-rakpart szakért6i azonban tgy lattdk, hogy az osztrak bel-
politikai helyzetre tekintettel nem volt id6szerti, hogy 1épéseket tegyen a ma-
gyar diplomécia a meghivas el6készitésére. Figyelembe véve az osztrak fél
siirgetését, azt javasoltdk, hogy Budapest varja meg az év okt6berére jelzett va-
lasztasok és parlamenti er6préba eredményeit, valamint az ENSZ 1970-es, jubi-
leumi iilésszakan feltehetSen létrejové Fock-Kreisky talalkozé eredményét és a
fentiek ismeretében késziiljon el6terjesztés az osztrdk kancellar budapesti lato-
gatasara.’® A kiliigyminisztérium javaslatanak megfeleléen 1970. oktober 12-i
datummal késziilt ,Eldterjesztés a Forradalmi Munkds-Paraszt kormdnyhoz”,
melynek értelmében Fock Jené miniszterelnok Kreisky osztradk kancellart 1971-
ben teend6 hivatalos, magyarorszagi latogatasra hivta.’® E latogatasra végiil
1973. mércius 28-30-an kertilt sor.

Kreisky magyarorszagi latogatasa el6készitésének egyik kozponti kérdésévé az
valt, hogy az osztrak vezet6 talalkozik-e Kadar Janossal, és ha igen, hol keriil sor
erre a talalkozora, 1évén, hogy Kadar ekkor mar ,,csak” az MSZMP KB els6 titkara
volt, és protokoll tekintetében nem volt Kreisky , partnere”. A kérdés persze stlyos
politikai tartalmakat hordozott. A bécsi magyar nagykovet tobb alkalommal is je-
lentett arrél, hogy az osztrak fél élénk érdeklédést mutat a Kadar-Kreisky taldlkozo
lehet6ségei irant, s6t maga a kancellar is kérdezte, ,hogy lesz-e alkalma Kdddrral a
Parlamentben vagy az egyik rendezvényen taldlkozni? 20 Kés6bb kijelentette, hogy ,,sze-
retne Kdddrral taldlkozni”?!, amit a bécsi magyar nagykovet rejtjeltaviratban jelentett.
A kérdés kortil egyre inkdbb egy bonyolult, diplomaciai , fityoltinc” kezdett kibon-
takozni. A budapesti osztrak nagykovet is eljart az tigyben, s Bem-rakparti partne-
rével kozolte, hogy a bécsi protokoll f6ndk felvetette a magyar tandcsosnak a Ka-
dar-Kreisky talalkozas lehet6ségét. A nagykovet elmondta tovabba, hogy neki
nincs felhatalmazasa ilyen kezdeményezést tenni, de magyar kezdeményezés ese-
tén szivesen venné a taldlkozo létrejsttét. A magyar kiiltigyminisztérium illetékese
kozolte vele, hogy , miutin Bécsben a kezdeményezés megtortént, foglalkozunk eldkészité-
sével”, de a koriilményekr6l egyel6re nem tud tajékoztatast adni a budapesti oszt-
rak nagykovetnek.??

A kérdést illet6 magyar allaspont egyre hatdrozottabban kérvonalazédott.
A magyar kiiligyminisztérium illetékes miniszterhelyettese (korabban az

18 MOL XIX-J-1- Ausztria 22. doboz 002825.

19 MOL XIX-J-1- Ausztria 22. doboz 002825/1.
20 MOL XIX-J-1-j Ausztria 26. doboz 00678/17.
21 MOL XIX-J-14 Ausztria 26. doboz 00678/18.
2 MOL XIX-J-14 Ausztria 26. doboz 00678/19.
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MSZMP KB kiiliigyi osztalyanak a helyettes vezet6je) a kérdéssel kiilon fel-
jegyzésben foglalkozott, melyben kifejtette, hogy Bruno Kreisky 1964. oktéber
29-november 1-én jart mar kiiltigyminiszterként Budapesten és ekkor Kadar
Janos, mint miniszterelnok fogadta 6t a Parlamentben. 1967-ben az osztrak
népparti miniszterelnok az MSZMP KB székhazaban latogatta meg Kadar Ja-
nost. Jonas allamelnokot 1970 juniusaban, a Parlamentben egyiitt fogadta Kddar és
Losonci, de ez nem bizonyult szerencsés és helyes megoldisnak. Az utdbbi években
tobb neves allamférfi az MSZMP KB székhazban tett latogatast Kadar Janosnal.
~Amennyiben Kreisky a partszékhdzon kiviil akar taldlkozni”, mert kancelldri min6-
ségében nem szokott latogatast tenni parthazakban, ,javasoljuk, hogy Kadadr elv-
tdrs ne fogadja”.?® Mivel a kérdés kortili helyzet érezhet6en bonyolédott a lato-
gatas el6tt egy héttel az osztrakok djabb ajanlatot tettek azzal, hogy a budapesti
osztrak nagykovet Kreisky nevében érdekl6dott, Kadar elfogadna-e Kreisky
vacsorameghivasat. Bar 6 - az osztrak nagykovet - pénteken meglatogatja Ké-
dart, de ezt az alkalmat nem hasznalhatja fel ilyen kérdésfeltevésre. Nem sze-
retnének gy meghivét kiildeni, hogy elutasit6 valaszt kapnak.?*

Alig egy héttel az osztrak kancellar érkezése el6tt a talalkoz6 tigyében don-
tést kellett hozni, igy a magyar kiiltigyminisztérium illetékes miniszterhelyet-
tese feljegyzést készitett a KB kiiltigyi titkaranak, amely feljegyzésben a kiil-
ugyi f6tisztvisel6 felhatalmazast kért arra, hogy kozolhesse a budapesti osztrak
nagykovettel: “Nem dltaldnos az, hogy a Magyarorszagra érkezd dllam és kormanyfo-
ket Kaddr elvtdrs fogadja. Tobbszor megtorténik azonban az, hogy a hozzink hivatalos
latogatisra érkezd dllamfeérfiak kérik, hogy latogatist tehessenek Kddar Janosndl. Az
ilyen kérések teljesitése esetén a taldlkozora az MSZMP székhdzdban keriil sor. Igy ke-
riilt sor — tobbek kozétt — Kekkonen finn kéztdrsasigi elndk, Indira Gandhi miniszter-
elndk, De Martino olasz miniszterelndk helyettes, Schumann francia és Rogers ameri-
kai kiilligyminiszter ldtogatdsdra Kaddr Janosndl.” A feljegyzéshez hozzatlizve ta-
lalhaté a KB titkar Kadarnak cimzett levélkéje: , Tisztelt Kaddr elvtirs! A Kiil-
tigyminisztérium vezetdinek javaslatdval a magam részérdl egyetértek. Természetesen
az udvarias eljdards sordn pontosan a Kddar elvtdrs dltal jovihagyottak szerint folytat-
jdk le a sziikséges megbeszéléseket az osztrik illetékesekkel. 1973. mdrcius 22. Komdcsin
Zoltan”. Kadar kézirdsos megjegyzése a cédulan: , Lattam, visszakiildom, egyetér-
tek. Kaddr III. 22.”?> Ennek megfelel6en a kiiltigyminiszter-helyettes bekérette a
budapesti osztrak nagykovetet és kozolte vele, nem altalanos gyakorlat az,
hogy Kadar fogadja az idelatogat6 4llam és kormanyféket. Ha igen akkor a KB
székhazaban kertil sor ezekre a talalkozékra. A nagykovet megkérdezte: ez ak-
kor azt jelenti, ha lesz talalkoz6, akkor a KB székhdzban, nem pedig tgy, mint
Jonas elntk esetében. Igen volt a valasz.26 Az osztrdk nagykovetet a kancellar
érkezésének napjan még kérésére fogadtdk a kiligyminisztériumban, s a
nagykovet elmondta, hogy el6z6 este telefonértesitést kapott, mely szerint

2 MOL XIX-J-1-j Ausztria 26. doboz 00678 /20.
24 MOL XIX-J-1-j Ausztria 26. doboz 00678/25.
25 MOL XIX-J-1-j Ausztria 26. doboz 00678/43.
26 MOL XIX-J-14 Ausztria 26. doboz 00678/31.
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Kreisky azt tizente: ,legnagyobb sajndlatira kancelldri mindségében nem tud eltérni
eddigi gyakorlatitol, és parthdzban nem tehet litogatdst” - de mas kortilmények ko-
z06tt szeretne talalkozni Kadar Janossal.?” Mivel a magyar allaspont sem vélto-
zott, a talalkozo nem jott létre. Két évvel késébb viszont Helsinkiben, az EBEE
zadré6okmény tinnepélyes aldirdsa alkalmaval taldlkoztak, s ez alkalommal az
osztrdk kancellar ausztriai latogatdsra hivta meg Kadart.2® Erdekes médon
azonban az EBEE zéar6 értekezletérsl a Politikai Bizottségnak késziilt jelentés-
ben mindenki szerepel, akikkel Kddar megbeszélést folytatott, de nincs nyoma
annak, hogy Kreiskyvel is talalkozott 1975. julius 30-an.?

Az eurdpai szocidldemokracia egyik legtekintélyesebb vezet6jéhez torténd
kiutazédsét, amely egyben els6, bilaterdlis diplomécia keretében torténé nyugati
utazédsa volt, Kadar szamara kétségkiviil megkonnyitette, hogy a nemzetkozi
szocidldemokraciarél alkotott véleménye a korabbiakhoz képest arnyaltabba
vélt. Igy Kreiskyt annak ellenére partnerének fogadta el, hogy az osztrak poli-
tikusrél a magyar pértvezetés azt tartotta, hogy , a szocidldemokricia meggydzdde-
ses hive, nemzetkozileg elismert ideologusa. Kozismerten antikommunista bedllitottsd-
Qu. A szocidldemokrata pdrtok és a kommunista partok kézétti barmiféle eqyiittmiiko-
dést ellenez. Nem egy esetben szovjetellenes kijelentéseket is tesz.”30 Kadirt a szocidl-
demokrdcia f6 dramlataitol legféképpen a termelGeszkdzok tulajdonlisdrol, illetdleg a
parlamenti demokrdcia szabdlyai szerint miikédo politikai rendszerekrdl vallott felfogd-
sa vdlasztotta el. E tekintetben semmiféle engedményre nem volt hajlando. A munkds-
mozgalom reformista szarnydval térténd egyiittmiikddésre politikai palydjanak korai
szakaszdban csak annyiban mutatott készséget, amennyiben ez utobbiak elfogadtik a
munkdsegység” bolsevik modelljét. Az e kereteken kiviil maradt , jobboldali” szocidl-
demokrata erdket ellenségnek tekintette, s késobb adott esetekben renddri erdvel is fellé-
pett ellentik. Hatalomra keriilését kévetd dllaspontjat igen érzékletesen kozvetitették a
két magyar munkdspdrt egyestilésének tizedik évforduldjira kiadott tézisek melyek le-
szogezték, hogy az 1956-ban iijjdszervezédd szocidldemokricia legnagyobb biine az
SZDP megalakitdsa volt, mert ez jelentette a legnagyobb veszélyt a szocializmusra an-
nak okdn, hogy a munkdsegység ellen iranyult. A 20. szdzadban nem elsé alkalommal
mutatott ez az esemény arra, hogy a kommunizmus legueszélyesebb ellensége a szocidl-
demokrdcia, és a , bersteini reformizmus a fasizmus szdlldscsindloja” - igy a tézisek. 3!

A kérdésben vallott alapfelfogasa az évek soran nem valtozott, de minden-
képpen finomabba valt. Az MKP és az SZDP egyesiilésének a 25. évforduléja
alkalmébdl adott interjijaban3? hatarozottan szogezte le, hogy a munkdsmoz-
galom reformista és forradalmi szarnya kozott az akcidegység megteremtése
elengedhetetlen. Erre a feltételek ,ma kedvezébbek”, s ennek az tGjabb példéja a
francia kommunistak és szocialistak kozos kormanyprogramja. A kommunista

2 MOL XIX-J-1-j Ausztria 26. doboz 00678 /34.

28 MOL XIX-J-1-j Ausztria 27. doboz 00379/4.

2 M-KS 288.£.30/1975/147 6.e.

30 M-KS 288.£.30/1975/175 &.e.

31 Jdézi SIMON Istvan: A , peyerizmus” mint torténeti kategoria értékelése és elhelyezése a , Peyer-
kérdés” problematikdjiban. Kézirat, Budapest, 60.

32 Tarsadalmi Szemle, 1973. junius.
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és munkaspartok 1969-es moszkvai tandcskozasa hatarozatainak a szellemében
a kommunistak allast foglalnak - fejtette ki - a szocialistakkal valé egytittm-
kodés mellett, amely egytittmtikodésnek a célja a fellépés a monopoltSke nem-
zetkozi uralma ellen, a béke, a biztonsdgosabb Eurépa, a tarsadalmi haladas, a
dolgozé tomegek mindennapi védelme. Az akcidegységhez azonban az is
sziikséges, hogy a szocidldemokratak , szakitsanak a burzsodzidval folytatott osz-
taly egyiittmiikédés politikdjdval.” Az akcidegység persze egy pillanatig nem je-
lentette azt, hogy Kadar lehetségesnek tartotta volna a , tobbféle marxizmus” 1é-
tezésérdl vallott felfogés elfogadasat, vagy az ideoldgia téren torténé kozele-
dést a szocidldemokracidhoz.

Kadar Janos felfogasanak bizonyos mértékti moédosuldsidban lényeges sze-
repet jatszott a kommunista és munkaspartok 1969-es moszkvai tandcskozasan
kialakitott, ,az dsszes imperialista ellenes erdk akcidegységét” célkittizésként meg-
fogalmazé 4j stratégia.3® Az ,i1ij vonal” szellemében a tandcskozas leszogezte,
hogy az tsszes Gj lehet8ség kihasznalasaval, az 6sszes antiimperialista er6 szé-
leskorti osszefogasaval kell tdmadast inditani a mély valsagban 1évé , imperia-
lizmus ellen, a reakcio és a hdborii erdi ellen” 3* A 6 dokumentum megéllapitotta,
hogy a szocialdemokracia soraiban differencialédas ment végbe és vezet6i en-
nek kovetkeztében hajlanak arra, hogy tekintetbe vegyék a dolgozé tomegek
koveteléseit gazdasagi és szocialis téren. A kommunistdk dontd jelentSséget
tulajdonitanak a munkasosztaly egységének, ezért allast foglalnak a szocial-
demokratakkal torténé egytittmiikodés mellett (...) Minden t6liik telhet6t meg-
tesznek, hogy ez az egytiittmiikodés megvaldsuljon, de ennek az is a feltétele,
hogy a szocidldemokratak szakitsanak a burzsoaziaval folytatott osztaly
egyuttmiikodés politikdjaval - fejtette ki a dokumentum.3

Kadar szigortian tartotta magat a vonalhoz, de az 1969-es moszkvai tanacsko-
zason elhangzott beszédében nem adott semmiféle kitiintetett szerepet a szocial-
demokratdkkal val6 egyiittmiikodésnek, inkabb azt hangsilyozta, hogy az
MSZMP mindenkivel 8szinte egytittmtikodésre torekszik. S6t a taldlkozorol ko-
z0lt, egyik PB tag altal irt osszefoglalé meg sem emlitette a szocidldemokratakkal
torténd egytittmiikodésrdl elhangzottakat.3® A pértvezetés - Kadar koncepcidja-
nak megfelel6en - azt is sziikségesnek tartotta nyomatékosan kijelenteni,” hogy a
kommunista vildigmozgalom egységesen szembeszall a szocidldemokracia ideol6-
gidjaval is, amely az elmult évtizedekben végbement evolucidja kovetkeztében a
marxizmus legalapvet6bb tételeit kérdgjelezte, vagy tagadta meg. , Ezt anndl is fon-

3%, A kommunista és munkdspdrtok nemzetkozi tandcskozdsianak dokumentumai” Kossuth, 1969.

3 Az antiimperialista er6k kozott szerepeltek a parasztszervezetek, szakszervezetek,
nészervezetek, egyhazak, gyarmati felszabadité mozgalmak stb. Ez az 1969-es dokumen-
tum szolgalt aztdn alapul az MSZMP, illetSleg a SZOT, a Hazafias Népfront nemzetkozi
tevékenységében példdul a kilonboz6 kereszténydemokrata formdaciok felé torténé nyi-
tas szamara.

3 Sokat mondo tény, hogy az SZKP 1971-ben tartott XXIV. Kongresszusan vendégként szdmos
szocialista part képviseldi részt vettek.

3 Tarsadalmi Szemle, 1969. szeptember.

% Uo. 1972. jalius-augusztus.
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tosabb leszdgezniink, mert, mint ismeretes, gyakorlati eQyiittmiikédésre téreksziink a szoci-
dldemokrata partokkal, kormdnyokkal”. A hatarok ilyetén valé meghtizasa az 1968-as
pragai események, majd a lengyelorszagi torténéseket kovetden azoknak szolo
tizenet volt, akik esetleg azt képzelték, hogy a munkasmozgalom reformista szar-
nyéaval torténé egytittmiikodés esetleg helyet ad a , demokratikus szocializmus” kon-
cepcidjanak is.

Kéadéar a nyugat-eurdpai szocialista - szocidldemokrata partokkal torténé
egytttmiikodés kérdésében is fontolva haladt. A kapcsolatok, és a tovabbi te-
endoSk kérdését a Politikai Bizottsdg csak a moszkvai talalkozé utdn 6t évvel
tlizte napirendjére. A kapcsolatok éllapota rendkiviil szerény képet mutatott,
az MSZMP a hetvenes évek elejéig szdmottevs szocialista-szocidldemokrata
kapcsolatokkal nem rendelkezett, de az évtized kozepére ezen a helyzeten val-
toztatni akart - mégpedig a , reformizmus befolydsinak a csokkentése”, illet6leg a
,baloldali tendencidk erdsitése” érdekében. A partvezetés els6 alkalommal az &4l-
lami diplomdcia szdméra is tennivaléul tlzte ki, hogy tekintsék allando¢ fel-
adatnak a nagykovetségek a fogadd orszag szocialista-szocialdemokrata partja
tevékenységének a tanulmanyozasat. A napirendi pontrdl folytatott vitdban
Kédar igen hatdrozottan kijelentette, hogy a magyar part az 1969-es moszkvai
tandcskozason kialakitott kollektiv allaspont alapjan foglalkozik a szocialista-
szocidldemokrata péartokkal - tehat itt semmiféle sajat kezdeményezésrél nem
volt sz6, anndl is kevésbé, mivel a ,szoban forgd pirtok nagyobbik fele feladta a
marxizmust és dezideologizdlds folyik azokban a pdrtokban, melyekkel szemben mi a
marxista-leninista dlldspontot hirdetjiik az ideologia sikjan”. Az egytiittmiikodés le-
hetséges az allami politika sikjan az eurdpai biztonsdg érdekében, munkas-
mozgalmi sikon pedig a szakszervezeti kapcsolatok terén. Hozzaflizte még,
hogy nem latja értelmét annak a vitanak, hogy kinek van igaza, , 6k a vrds zdsz-
I6t kékre viltoztatva el akarjik hatdrolni magukat a marxizmustol”, de a konzultacié
tovabbra is lehetséges, ezeken , realisztikus dlldspontot” kell képviselni.3® Kadar
6vatossagara utalt, hogy - a kényes témat teljesen korbejarandé - még az
MSZMP XI. kongresszusanak a célkitlizései kozott szerepeltette a jelentds befo-
lyassal rendelkez6 nyugat-eurépai szocialista-szocialdemokrata partokkal tor-
téné kapcsolatépitést a kedvezé nemzetkozi 1égkor erdsitése és a , munkdsosz-
tdly szervezeti akcidegysége” érdekében - elutasitva egytttal az antikommunista
torekvéseket. Kadar bécsi latogatasat kozvetleniil megelézve, 1976. november
29. - december 1. kozott Budapesten, a szovjetekkel egytitt hat, ,szorosan egyez-
tetd” testvérpart nemzetkozi tanacskozést tartott a szocialdemokraciarol. A je-
lentés megallapitotta, hogy a szocidldemokrédcia a munkasmozgalom sajatos
része, eszmerendszere kispolgari, tarsadalmi rendszere vegyes (kispolgari és
munkas). Differencidltabb megitélése sziikséges, mert a Szocialista Internacio-
nalé sem homogén egység ideoldgiailag. Egyszerre partner és ellenfél.3® Ennek
megfelelen kezd6d6tt meg nagy titemben Kadar bécsi atjanak el6készitése.

38 MOL M-KS 288.£. 5/637.6.e.
39 MOL M-KS 288.f 32.cs. 2. sorozat (1976) SzI.
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1976. janius 17-én a magyar kiltigyminisztérium osztrak tigyekért felel6s
tertileti f6osztalya feljegyzést tovabbitott a kiiltigyminiszternek, amely feljegy-
zésben arrdl tajékoztatott, hogy Lazar Gyorgy miniszterelnok Kreisky kancel-
larhoz intézett, nem hivatalos magyarorszagi latogatasra sz6l6 meghivélevelé-
nek atadasakor a bécsi magyar nagykovet itthoni felhatalmazdas alapjan, é16-
szoban kozolni fogja a kancellarral, hogy magyarorszagi tartézkodasa alatt
Kadar Janos szivesen talalkozna vele. Amennyiben Kreisky magyarorszagi ki-
rénduléséra sor keriil, méd nyilik annak a kozlésére, hogy Kadar Janos - élve a
helsinki EBEE zér6 konferencian kapott szébeli meghivassal - 1976. IV. ne-
gyedévében vagy 1977. I. negyedévében szivesen elldtogatna Ausztridba. A
kiltigyminisztérium tgy latta, hogy Kadar latogatdsanak az el6készitését nem
kellene mereven attdl fiigg6vé tenni, hogy Kreisky akdr magan emberként te-
endé atja l1étrejojjon. Bécsben mindenképpen keriiljon sor annak a kozlésére,
hogy Kadar szivesen elutazna Ausztridba a fent jelzett id6pontban. Az osztrak
ugyekért felel6s miniszterhelyettes példanyan sajat kezli megjegyzése szerint
junius 22-én beszélt a bécsi magyar nagykovettel és arra utasitotta, hogy a Laz-
ar levelet atadva kozolje, hogy Kadar Janos meghivés esetén 1976 negyedik ne-
gyedévében vagy 1977 els6 két honapjaban Ausztridba latogatna. A magyar fél
varja Kreisky meghivoélevelét és néhany id6pontjavaslatot.0 Osztrdk részrél
nem sokat késlekedtek a valasszal, mivel a miniszterhelyettes 1976. jalius 13-i
feljegyzésében jelentette, hogy fogadta a budapesti osztrdk nagykovetet, s ez
utobbi bejelentette, hogy Kreisky élne Lazar meghivasaval és Magyarorszdgon
toltené a hétvégét. Kreisky szamon tartja, hogy esetleg médjaban lesz nem hi-
vatalosan taldlkoznia Kadar Janossal.4!

Bar az osztrak kancellar 1976. szeptember 11-12-én lezajlott latogatdsa nem
hivatalos jellegti volt, a kiiltigyminisztérium targyalasi anyagot készitett a meg-
hivé Lazar miniszterelnok szdmara. A dokumentum a magyar-osztrak politikai
kapcsolatokat illetéen megallapitotta, hogy rendezettek, s a jészomszédi kapcso-
latok kialakitasaval a két orszag mar a helsinki zaréokmany alairasa el6tt j6 pél-
daval jart eldl a kiilonb6z6 tarsadalmi rendszert orszagok békés egymas mellett
élésérol szolo elvek gyakorlati megvalositasaban. Utalt, hogy Kreisky Helsinki-
ben a zdr6okmany alairdsa alkalméval ausztriai latogatasra hivta meg Kadart, s
erre a meghivasra varhatéan visszatér. A magyar kiilgazdasédgi kapcsolatokban
jelent6s szerepet jatszik Ausztria, a t6kés orszagok kozott a harmadik legjelent6-
sebb partnere Magyarorszdgnak. A kétoldalt gazdasagi érintkezések még ki-
hasznélatlan, jelent6s tartaléka az osztrdk éllami ipar nagyvallalataival val6
egyuittmiikodés. A magyar kivitel szerkezete nem megfelel6, a gépipari és fo-
gyasztasi cikkek ardnya mas t6kés orszagba irdnyul6 kivitelhez hasonlitva is
rendkiviil alacsony. A kétoldalt kapcsolatok az elmult 6t-hat évben minden terii-
leten dinamikusan fejlédtek, és ez kedvezé alapot ad a tovabbi fejlédéshez.42

40 MOL XIX-J-1-j Ausztria 27. doboz 10-1. 003870.
4 MOL XIX-J-1-j Ausztria 27. doboz 10-1. 003795 /1.
42 MOL XIX-J-14 Ausztria 27. doboz 10-1. 003795/ 4.
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A Helsinki utani, meglehetsen dertilaté nemzetkozi kornyezet és a kétoldala
viszony kedvez¢ alakulasa, valamint Kadar egyre szélesebb korti nyugati elfoga-
dottsaga kétség kiviil hozzéjarult ahhoz, hogy bécsi latogatasanak ez az utolsé el6-
készit6 szakasza megfeleljen mindkettejiik varakozasanak. 1976. szeptember 11-én,
a magas rangu kiilfoldi illetve hazai vezet6k szdmara Telkiben fenntartott objek-
tumban egyiitt ebédeltek, s Kreisky az alkalommal élve, formalisan is meghivta
Kadart ausztriai latogatasra 1976. december 6-12 koz6tti id6pontban. A fehér asztal
melletti kotetlen diskurzus sordn mindketten inkdbb az egymashoz kozelallo 4l-
laspontoknak adtak hangot, s Kadar ez alkalommal is arra torekedett, hogy a lehe-
t6ségek hatdrain beliil jelezze, hogy léteznek ,, specidlis, nemzeti érdekek” 43 Természe-
tes médon adta beszélgetésiik vezérfonalat a hetvenes évek egyik f6 nemzetkozi
kérdése, a Helsinki zaréokmany, illetve annak folyomanyai, s e tekintetben Kadar
elégedetten konstatélhatta, hogy politikai stratégidja elfogadott és elismert. Kreisky
ugyanis a kétoldalt kapcsolatok probléma mentességére utalva kijelentette, hogy
nem miattunk kellett Helsinki”. Kadar igen taktikusan foglalt allast ebben a rendki-
viil kényes kérdésben, tekintettel arra, hogy a zaréokmany emberi jogokat érint6
un. , harmadik kosara” alapjan igen éles timadasokat inditottak a nyugati orszagok
Moszkva ellen, mely utébbi belpolitikai gyakorlata kialté ellentétben allt Helsinki-
ben vallalt kotelezettségeivel. Kadar kifejtette, hogy Magyarorszag és Ausztria ko-
zel azonos nagysaga és kétoldalt kapcsolatok helyzete j6 lehetGséget teremt a sok-
oldalu egytittmtikodésre s a kétoldaltd kapcsolatok pozitiv alakuldsdban dicsérte
Kreisky szerepét hangstlyozva, hogy a magyar fél tovébbra is a fejlesztésre torek-
szik, s e torekvései tartésak. A magyar fél a kapcsolatok fejlesztésében redlis célo-
kat kovet, szem el6tt tartja a nemzeti érdekeit és a szocialista kozosség érdekeit
egyarant. Kadar agy vélte, hogy a kibontakozé egytittmiikodés magaval hozza,
hogy a harmadik kosar problémai is megoldast talalnak. A szocialista orszagok
kozott a kérdés tekintetében arnyalatnyi eltérések vannak. Ezek rossz maradva-
nyokbdl szarmaznak, elmulasukhoz tiirelmi id6 sziikséges - flizte hozza. Magyar-
orszég a szocialista orszagok kozott nem &ll rossz helyen a zaréokmény végrehaj-
tasaban. A magyar fél Helsinki el6tt és utan is sokat tett, sok mindent megvaltozta-
tott. A helsinki tandcskozas torténelmi jelentdségét nem csokkenti, hogy szdmos
nehézséget kellett legy6zni az oddig vezetd aton. , A magyar fejlédés jelenlegi helyzete
kovetkezetes torekvéseink eredménye, politikink hiiszéves alapokon nyugszik, kialakitott
iiton haladunk elére. Evtizedek soran kiformalt politikink tartds, igazodik specidlis nemzeti
érdekeinkhez” - hangstlyozta Kadar.

Nemzetkozi kérdésekrdl szélva Kreisky kijelentette, hogy az enyhiilési fo-
lyamat lelassuldsa bizonyos csalédést keltett Nyugat-Eurépaban. Ennek okéat ab-
ban latta, hogy az amerikai és a nyugat-német valasztasi el6késziiletek. Ezt a ha-
tast id6legesnek mindsitette. Az enyhiilés miatt sziikséges, hogy a leszerelés te-
riiletén legaldbb tiineti eredményeket lehessen felmutatni. Kifejtette, hogy nem
tartja jonak, hogy egyes nyugat-eurdpai orszagok atveszik a Kozos Piac vagy a
NATO allaspontjat, ezek nem tiikr6zik valamennyi nyugat-eurépai orszag véle-
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ményét. Kadar ehhez kapcsolédva kifejtette, hogy a békés egymas mellett élés
objektiv folyamatok eredménye, ezzel szemben nincs alternativa korunkban. Az
NSZK szerepe valtozott a kordbbihoz képest - politikai nagyhatalomma is lett.
Ezért ellatogat az NSZK-ba, de személyes kivansaga az volt, hogy ezt el6zze meg
ausztriai latogatasa. A kiiltigyminisztérium az osztrdk kancellar maganlatogata-
sanak az eredményét abban latta, hogy alkalmat adott Kadar és Kreisky talalko-
zbjara.** Az esemény azonban arra is alkalmat adott a magyar partvezetének,
hogy érzékeltesse a szomszéd orszag vezetdjével - s egyben a Szocialista Interna-
ciondlé egyik igen tekintélyes vezet§ személyiségével -, hogy bizonyos fontos
nemzetkozi kérdések tekintetében allaspontja arnyaltabb, mint szovetségeseié -
bér lényeges engedményeket nem tud és nem is akar tenni.

A telki ebéden vilagossa valt, hogy Kreisky olyan partner, amelyikkel kockazat
nélkiil lehet a politikai és személyes kontaktusokat is 4polni - igy semmi akadalya
nem volt annak, hogy Kadar bécsi latogatasdnak az el6készitése kézzel foghato
formakat 6ltson. A budapesti osztrdk nagykovet 1976. szeptember 23-an, a kiil-
tigyminisztériumban atadta a kancellar meghivélevelét, melyben hivatkozott a
Kadarral az el6z6 évben - Helsinki, EBEE zar6 konferencia - tortént talalkozora. A
bécsi latogatasa idépontjaként 1976. december 6-7-ét javasolta, és , bardti iidvdzlet-
tel” zarta sorait.*> Kadar vélaszlevelével nem sokat késlekedett, s egy héttel kés6bb,
1976. oktéber 1-jei ddtummal azt irta, hogy , Miként arrél az On magyarorszagi litoga-
tdsa alkalmdoal is szot vdltottunk, készséggel elfogadom meghivdsit”. , Szivélyes tidvizlet-
tel” - bacstzott.* A latogatds id6pont javaslata kisebb mértékben médosult, mivel
osztrak részrél december 9-12-ét inditvanyoztdk néhany nappal késébb. 47

A Kédar-latogatasra a kultigyminisztérium un. ,koncepcié-tervet” készitett.
A latogatas jellegére vonatkozoan a kiiltigyi vezetés azt javasolta, hogy Kadar
az MSZMP elsé titkara és az MNK ET tagja mindségében utazzon. A politikai
célok kozott azt fogalmaztak meg, hogy a latogatas a magyar-osztrak kapcsola-
tok kiemelkedd allomasa, a kétoldalti kapcsolatok teljes normalizaltsaganak a
kifejezése és 1j lendiiletet ad a kétoldalt egytittmtikodés fejlesztésének. A ta-
lalkoz6 lehet8séget ad indirekt médon az MSZMP és az Osztrdk Szocialista
Part kozotti véleménycserére, a kozos érdeklédésre szamot tart6 kérdések atte-
kintésére. Lehet&séget nytjt arra, hogy az osztrdk kormanyt és az Osztrak Szo-
cialista Pértot pozitivabb nemzetkozi tevékenysége, dllasfoglalasra sztonozze
a magyar fél. Kiil- és belpolitikai szempontbél egyarant jelentSs érdek (...) a
joszomszédi kapcsolatok szélesitése.®® A valamivel késébb készitett latogatasi
terv kiemelte, hogy nemzetkozi szempontb6l , ez a ldtogatds szamithat igazdn Kd-
ddr elvtdrs els6 nyugati litogatdsinak”. Ez a dokumentum is leszogezte, hogy a
két orszag kozott megoldatlan politikai problémak, lényeges rendezetlen kér-
dések nincsenek. A kapcsolatok tovabbi fejlesztésére a lehet6ségek adottak.

4 MOL XIX-J-14 Ausztria 27. doboz 10-1. 003795/9.
45 MOL XIX-J-1-j Ausztria 27. doboz 10-1. 003870/1.
4 MOL XIX-J-1-j Ausztria 27. doboz 10-1. 003870/3.
47 MOL XIX-J-1-j Ausztria 27. doboz 10-1. 003870/5.
48 MOL XIX-J-14 Ausztria 27. doboz 10-1. 003870/7.
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Felvetette azt az Gjszerti gondolatot, hogy célszerti lenne alaposabban foglal-
kozni annak a vizsgélataval, hogy , Magyarorszig és Ausztria kizds erdfeszitésekkel
miként befolydsolhatnd pozitiv irdnyban a (nemzetkizi) politikai helyzetet”. Ugyan-
csak arra mutat, hogy Kadar komolyan vette a helsinki értekezlet eredményeit,
hogy a két orszag kozotti vizumkényszer megsziintetését siirget6 osztrik felve-
téseket a magyar diplomécia nem soporte le az asztalr6l, hanem azt az éllas-
pontot hangsulyozta, ,elvileg egyetértiink, de szamunkra kiros gazdasigi kévetkez-
ménnyel jarhat, ezért megfeleld felkésziilést, kidolgozist igényel” 4% Ugyanis a befolyt
vizum illeték jelent6s tételt képviselt a magyar kiiltigyi biidzsében.

A bécsi utazasrdl jelentést kapott a kormany és a Politikai Bizottsag is. A
négyszemkozti megbeszélésen (itt csak a tolmdcsok voltak jelen) elhangzottak-
r6l nem késziilt jegyz6konyv vagy késziilt, de elkallédott. Kreisky tajékoztatta
partnerét a szocialista internaciondlé genfi kongresszusarél, majd hosszasab-
ban sz6lt a szocialista partok és a kommunista pértok viszonyat hangoztatta,
hogy nem egyoldaltan antikommunista, a realitdsokbdl indul ki, elismeri a be-
folyassal rendelkez6 kommunista partokat. Szerinte a torténelmi hagyoma-
nyokat figyelembe véve csak Franciaorszdgban lehetséges forradalmi atalaku-
las. Masutt a reformoknak van létjogosultsaga. Kijelentette, hogy az osztrak
kommunistak olyan kis befolyassal rendelkeznek, hogy figyelmen kiviil hagy-
hatok. Kifejtette, hogy az enyhiilés hive és ennek érdekében tevékenykedik.
Nagy érdeklédést tantsitott Jugoszlavia irant, érdekl6dott a tobbi szocialista
orszag vagy a Szovjetunio tervez-e katonai akciot Jugoszlaviaval kapcsolatban.
Kéadar megnyugtatta 6t azzal, hogy ilyen szandék nincs, majd utalt arra, hogy
milyen gondjai vannak a Szovjetuniénak, és utalt Brezsnyev latogatasara Bel-
gradban. Kadar kijelentette, hogy senkinek sincs semmiféle titkos terve Jugo-
szlaviaval kapcsolatban, a magyar érdek az, hogy Jugoszlavia egységes, szilard
szocialista orszag legyen, Tito politikdja erre iranyul, , ezért tamogatjuk”.

A két vezetd kozotti masodik megbeszélésnek a plendris tilés adta a keretét.
Kreisky utalt az enyhitiléssel kapcsolatos nézetek kiilonboz6ségére, s kifejtette,
hogy a leszelés teriiletén val6 el6relépést kivanatosnak tartja, de nincsenek il-
laziéi. Az enyhiilés konkrétta tétele megkivanja a gazdasagi egytittmiikodés
fokozésat is. Ausztria érdekelt a gazdasagi egytittmiikodés fejlesztésében. Kii-
lonosen hangstlyozta az energetikai egytittmiikodés fontossagat az eurdpai
kontinensen. Nem értett egyet azokkal, akik a kelet-nyugati energetikai
egyuttmutikodésben fiiggbségtsl félnek. Ramutatott, hogy a fiigglség egyrészt
kolcsonds, masrészt mar 1étez6 tény, mivel a nyugat energiahordozéinak nagy
részét a kozel-keletrdl szerzi be. Nagy jelentdséget tulajdonitott az eurdpai vizi
utrendszerek létrehozasanak. Kreisky szerint az eurdpai politikai 1égkor javu-
lasa nagymértékben a zaréokmany harmadik kosaranak a megval6suldsan ma-
lik. Minél nagyvonalibb egy orszag a harmadik koséar témajaban, annal na-
gyobb mértékben jarul hozza az enyhiiléshez.

Kadér valaszdban - mar jobban igazodva a szocialista orszagok egyeztetett
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allaspontjahoz - ismertette a nemzetkozi helyzettel, az enyhiiléssel kapcsolatos
magyar alldspontot, méltatta az osztrak fél e tekintetben tett 1épéseit, politika-
jat. Utalt a zar6okmany fejezetei kozotti osszefiiggésre, s hangstlyozta, hogy a
politikai enyhtilés megszilardulasa, a katonai enyhtilés és a gazdasagi egytitt-
miikodés tertiletén valé elérelépés magaval hozza a harmadik kosar probléma-
inak a rendezését is. LehetGséget latott arra, hogy Ausztriaval kozdsen lépjen
fel Magyarorszag az energetika, a kozlekedés és a kornyezetvédelmi tigyekben
tervezett eurépai konferenciak kérdésében. Kadar szerint a zar6okmany vég-
rehajtdsanak a mérlege pozitiv, a rugalmas magyar politika bevéltotta hozza
ftizott reményeket. A tomeges utazdsok hozzajarultak ahhoz, hogy az egymas
orszagairdl alkotott kép realisabb legyen. A kétoldalt kapcsolatokat mindkét
fél pozitivan értékelte. Rdmutattak, hogy a politikai kapcsolatokban nincsenek
megoldatlan problémék, a két fél szdndékai szdmos fontos kérdésben egybees-
nek, ez kedvezgd alapot teremt az egytittmtikodés tovabbi elmélyitéséhez, rend-
szeresek a felsszintli talalkozasok, ezt folytatni kell a jov6ben is. Kddar meg-
hivta Kreiskyt magyarorszagi latogatasra. Kadar egyetértett azzal, hogy els6-
sorban a gazdasagi kérdésekre kell figyelmet forditani. A kapcsolatok e téren is
fejlédtek, de a lehet6ségeket nem meritette ki a két fél.. A sziikségletek is tobbet
kovetelnek, a magyar fél kész minden javaslatot megvizsgalni, és ha lehetséges
megvalésitani, ezt kéri az osztrak féltél is.

A tovéabbiakban igen nagy volumenti és tertileteit tekintve is Gjdonsagszamba
mend magyar-osztrak egytittmiikodés lehet6ségeit vazoltak fel. Kreisky felvetet-
te a hatdr menti lignitmez6k kihasznaldsét (kozos er6md), melyek osztrak olda-
lon 10 milli6 tonna magyar oldalon 600 milli6 tonna lignitet rejtettek. Ugy latta,
ez j6 példaja lenne a kozos energetikai egytittmiikodésnek. Kadar szerint a to-
vabblépésre a lehet6ségek megvannak, a magyar fél tudna gazt széllitani elekt-
romos energidért cserébe, és e tekintetben hasznalhat6 lehetne az Adria olajveze-
ték, ahol egy ideig magyar kapacitas felesleg lesz, ezt osztrakok tudnak hasznal-
ni. Egyetértettek abban, hogy az drucsere forgalom novelése érvényes cél és a
gazdasagi egyuttmiikodés korszertibb formaira, a harmadik pici egytittmtiko-
désre is kell torekedni. A Duna-Rajna-Majna csatornaval kapcsolatban egyetértés
volt abban, hogy nagy jelent6ségti a kétoldalt egytittmiikodés szempontjabol.
Kadar siirgette, hogy az osztrak fél sziintesse meg a magyar exportot stjté6 vam-
hatranyokat, és felvetette, hogy a harmadik piaci egytiittm(ikodés érdekében
kozvetlen informaciés kapcsolat 1étestiljon az Orszégos Tervhivatal és az osztrdk
allamositott ipar kozott. A kulturalis egytittmiikodést Kreisky sztiknek, Kadar
rendben lévének itélte meg. A vizumkényszer eltorlését illetben Kadar sajtokon-
ferencidjan feltett kérdésre azt mondta, hogy ennek a lépésnek a magyar fél is a
hive, a vizumkotelezettség eltorlésének gazdasagi feltételei vannak. Ezeket kozo-
sen meg kell vizsgélni, de kozel van az id6, amikor megsziinik. A jelentés teljes
joggal allapitotta meg, hogy Kadar bécsi latogatasa latogatas elérte céljat ered-
ményes volt, demonstralta a két orszag rendezett viszonyat, jelentdségében és
visszhangjaban talmutatott a kétoldalti kereteken, erésitette a békés egymds mel-
lett élés politikajat, tovabba novelte Magyarorszag nemzetkozi tekintélyét. A
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kétoldalti viszonyban tovébbi javulds varhaté. Erinteni lehetett a nemzetkozi
munkasmozgalom kérdéseit is.50

A jelentést a kulugyminiszter 1976. december 10-i ddtummal tovéabbitotta
Kédarhoz jovédhagyésra, aki a PB legkozebbi tilése anyagéval kérte kiosztani
azzal, hogy , ott eléado én leszek”. A Politikai Bizottsag tilésén Kadar hosszabb
beszamol6t tartott bécsi latogatasarol, amely beszamol6 nagy vonalakban meg-
egyezett a kiiltigyminisztérium altal készitett jelentésben foglaltakkal. Kijelen-
tette, hogy a latogatds ,a tapasztalatok alapjin sziikséges volt”, korabban nem ho-
zott volna ilyen pozitiv eredményeket és tovabb halogatni a latogatast sem lett
volna érdemes. Mivel mér régen sz6 van egy NSZK vizitr6l, az johet most. J6l
szolgdlta a magyar-osztrak kapcsolatok tigyét, a békés egymas ellett élés jegyé-
ben zajlott, jol illeszkedett abba a munkaba, , ahogy mi a helsinki iigyeket szeret-
nénk vinni”. Kadar elmondta, hogy médja volt altaldaban az eurépai kommunis-
ta és munkdaspartok valamint a szocialista partok kapcsolatairdl kifejteni a ma-
gyar part allaspontjat. , Tudom, hogy Kreisky nagyon merev ebben a dologban. Rovi-
den a lényegét mondtam el, hogy milyen viszonyok vannak: nem 1931-32-t éliink ma,
nem tekinthetiink 1igy egymdsra, mint régen. Ezek a pdrtok kormanyoznak itt is ott is,
dllamérdeket képuviselnek, elkeriilhetetlen az is, hogy egyiittmiikddjiink”. Kadar el6so-
rolta, hogy milyen szocialista partokkal vannak kontaktusai az MSZMP-nek, és
hozzéftizte, hogy partja a kommunista és munkdaspartok ,berlini hatirozata”
szerint szeretne ezekkel foglalkozni. E tekintetben Kadar nagyon vildgosan je-
lezte, hogy a szocidldemokratdk felé tantusitott érdekl6dését er6s magyar (f6-
ként gazdasagi) érdekek motivaljdk, masrészt fegyelmezett kommunistaként
kovette a moszkvai vonalat, amely ekkor enyhitett a nemzetkozi szocidldemok-
racidhoz fiz6d6 viszonyan.

Kadar bécsi ttja sajtéértekezlettel zarult, s ez volt az els6 alkalom, hogy a nagy
nyilvanossag el6tt nyugaton kiallt a sajté képviseldi elé, kitéve magat annak a na-
gyon is lehetséges kihivasnak, hogy ,kellemetlen” kérdésekre kelljen valaszolnia.
Az akadalyt kétség kiviil jol vette, maga is gy nyilatkozott errdl a Politikai Bizott-
sag tagjainak, hogy , A sajtéértekezlet meglehetdsen jo légkérii volt ... gondolom annak
oriiltek, hogy nem a mi betonszdvegiinket hajtogattam”. Ez valéban igy is volt, Kadar
tigyesen hasznalta nyugati sajtokonferenciain, nyugati partnereivel folytatott tar-
gyalédsai soran azt a megoldast, hogy ki-kilépett ez alkalmakkor a hatalmon 1év6
kommunista partok ,virtudlis valdsigabol”, s a nyugat szamara is érthet6 nyelven
igyekezett jelezni, a szovjet mellett vannak azért bizonyos sajat érdekek. Ezzel a
technikdval aztdn egy olyan imazs-épitéshez jarult hozz4, amely végén egy, a nyu-
gat szdmara elfogadhat6, nagy presztizzsel rendelkezé Kédar Janos allt, akinek a
poziciéja - legaldbbis otthon - érinthetetlenné valt.

A nyugati sajtéban a legnagyobb port a sajtékonferencidan az eurokommu-
nizmussal kapcsolatban feltett kérdésre adott valasz verte fel. Ebben az id6ben
a nyugat-eurépai kommunista partok - els6sorban az olasz és a francia - er6-
teljes kisérletet tettek arra, hogy a moszkvai vonal, a szovjet modell célként
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meghatérozott addigi kovetése helyett eltérjenek a monolit bolsevik modelltél.
Az elsédleges szandék egyrészt a nemzeti érdekek megjelenitése volt és az,
hogy ezek a kommunista partok ne ,ideoldgiai”, hanem ,program” pértok le-
gyenek vagyis, ne a valésagot igyekezzenek az ideoldgia teremtette , virtudlis
valdsigba” gyomodszolni, hanem a part politikajat igazitsak a valosag kihivasai-
hoz. Ezek a torekvések persze kivivtak Moszkva rosszallasat, mivel rést iitottek
a monolit bolsevik modellen. Kadar bécsi latogatasa idején a bolgar partvezetd
éles tAmadast intézett az euro-kommunista partok ellen, azokat szovjetellenes-
nek bélyegezve meg. Teljesen természetes médon, sajtéértekezletén megkér-
dezték, egyetért-e ezzel a mindsitéssel. Kadar véalasza az volt, hogy ezt a néze-
tet nem osztja, és ez a vélemény nem volt 6sszhangban a nyilvanossag elé6tt el-
fogadott partallasfoglaldsokkal a keleti blokkon beliil. Kadér igen ravaszul a
Politikai Bizottsag el6tt azzal érvelt, hogy a tolmécs rosszul forditott, és 6 nem
értette pontosan, hogy mir6l volt sz6, mert ha értette volna, akkor masként va-
laszol. Ett6l fuiggetleniil, a magyar vonalat mintegy kijellve azért hozzaftizte,
hogy , Mindezt végig gondolva utélag nem nagyon bdanom, hogy igy tortént, de ha
pontosabb lett volna a forditds, jobban tudom, mirdl van sz, pontosabban tudtam vol-
na vdlaszolni. De nem vagyok kétségbeesve, mert mi ellene vagyunk, hogy a nyugat-
eurdpai kommunista pdrtokat antikommunista pdrtoknak dllitsik be”.51 Kéadar véle-
ménye azért hamarosan igazoldst nyert, mivel a szovjet blokk kommunista
pértjai ideolégiai és kiiltigyi titkdrainak szofiai értekezletén azt a hatérozatot
hoztak, hogy a nyugat az euro-kommunizmust manipuldlva azt akarja elérni,
hogy szembeillitsa egymassal a hatalmon 1év6 és a ,, fejlett tékés orszagokban har-
cold” kommunista partokat. Ezt a manipulativ torekvést le kell leplezni, és az
egész mozgalom érdekeit szem el6tt tartva kell reagalni.5?

Kadar elsd, a bilateralis diplomaécia teriiletén lezajlott nyugati tutja kétségki-
viil sikerrel jart, 4j lendiiletet adott a magyar-osztrdk kapcsolatoknak, megnyi-
totta az utat tovabbi nyugati targyaldsai el6tt, és nem utolsésorban megerdsi-
tette pozicidjat idehaza és a szovjet blokkon beliil egyarant.

51 MOL M-KS 288.£.5/707 &.e.
52 MOL M-KS 288.£.5/713 6.e.
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