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A ,Siketnéma-intézeti Tanarok Orszagos Egyesiileté“-nek valaszt-
manya februdr 27-iki gytilésén a ,Magyar Siketnéma-Oktatas“ szerkesz-
tését — kozgyllésig — ram, mint az Kgyesiilet titkarara bizta.

Azzal az er6s elhatarozassal fogadom e felette megtiszteld
bizalmat, hogy a hozzaftizott varakozasnak — amennyire ily fontos
dologhoz ardnyitva rovid id6 alatt emberileg csak lehetd — iigyiink-
h6z mélté buzgalommal, teljes igyekezettel megfelelni iparkodom.

Egyestiletiinknek és lapunknak céljat oszthatatlanul egynek hi-
szem, vallom és hirdetem. E tekintetbhen az alapszabalyok 2. §-a oly
tapasztalt koriiltekintéssel, boles el6relatassal mutatja, jeloli az irdanyt,
hogy annak szellemében akar az id6k végtelenjéig haladhatunk.

' Chazar Andrasként szélva: vizel hordanék a Dundba, ha Egyesii-
letiinknek, lapunknak sziikséges és hasznos volldrdél most szét szapori-
tanck, céljainkat itt akar ismertetni, akar megokolni szandékoznam.

Ugytinkert langolo lelkesedésemet, palyanknak rajongd szeretetét,
jovonket “illetdleg biz6 reménységemet a meggy6zés minden eszkozé-
vel, esodatévé hatalommal szeretném szerte a hazaban kartarsaim
kozott széthinteni, hogy annyi balszerencse utdn — csak egyet is —
meg ne torhessen koziliink a zsibbadasnak, a csiiggedésnek, a lemon-
‘ddsnak, a kishitliségnek lelket emésztd, fajo érzete, hanem ifjak és
id6sek valamennyien 0Osszevéve és kiilon-kiilon is egyenlden, rendithe-
tetlen kitartassal keressiik, kutassuk az eszk0zOket, a mddokat, ame-
lyekkel a magyar siketnémak oktatdsdat mind nagyobb és nagyobb
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fokra emelhetjiik, hogy tigylinknek és munkéasainak nemecsak e hon

hatarain beliil, de — jog és érdem szerint — azokon messze tal is
tiszteletet és elismerést, megbecsiilést és méltanylast szerezhessiink.

Ha ezeket egyarint akarjuk — aminthogy akarnunk kell — a
sikerben ki kételkedhetik ?

Elére hat!

Budapest, 1911. marcius hé 15-én. Hegler Ferenc.

A szikseégerzet és a beszedtanitas.

Amennyire ismerem a magyar siketnéma-oktatast, azt tapaszta-
lom, hogy a siketnémdak hangbeszéd-tanitdsa ez id6 szerint még nem
elégiti ki teljes mérvben azokat a kivanalmakat, melyeket az u. n.
egyéni beszéd jellegét Osszerové valamennyi tényezd kovetel.

Kétségtelen ugyan, hogy a siketnéma hangbeszéde e fennallo
érzékbeli fogyatkozas miatt nem is fedheti az egyéni beszéd vala-
mennyi korét, de ezeken a hibakon kivill oly hibakra is bukkanha-
tunk, melyek kordntsem a hidnyzé érzék szilleményében, illetve kovet-
kezményében, hanem egyéb koriilményekben gydkereznek.

Tessék elhinni, hogy a hibak javat maga a beszédtanitiasi mod-
szer kedvezbtlen érvényesiilése idézi eld. Oly keretekben alkalmaz-
zuk, mely keretek nem nyujtanak annyi tdplalékot, mint amennyi a
siketnéma hangbeszédének helyes folépitéséhez elegend6 volna. Ezért
a siketnéma hangbeszéde bizonyos vérszegénységben leledzik s kép-
telen arra, hogy a normadlis beszéddel versenyezzék. Lassuk, hogy
hol a hiba! Minden pedagogiai modszer, azonképpen a siketnémak
hangbeszéd-tanitasanak a modszere csak akkor vezethet teljesen bizo-
nyos eredményre, ha az minden izében a gyermeklélektan kovetel-
ményeire timaszkodik s abbdl meriti a taplalékat.

Nem dallitom s nem is allithatom, hogy beszédtanitisunk maod-
szere hijival van a megkivantato gyermeklélektani kovetelményeknek,
mert ha valamely iskola, tgy els6bben a siketnémak intézetei azok,
amelyek a gyermeklélektan érvényesiilésének igen tdg teret nyujta-
nak. Vannak azonban oly gyermeklélektani tényez6k, melyek a siket-
némdk hangbeszéd-tanitdsanal az eddiginél fokozottabb érvényesiilésre
tartanak igényt. Ilyen tobbek kozott a gyermek szitkségérzete, mely a
beszédtanitdsnal csak igen sziikds viszonyok kozott mozog. Hogy a
siketnéma hangbeszéde még messze mogotte all az épérzékit beszédeé-
nek, foleg a siketnéma sziikségérzetének a hangbeszéd-tanitiasnal valo
korldtolt és ferde érvényesiilésének tudhaté be. Nem szorul bévebb
magyardzatra, hogy a szlikségérzet minden egyéni és szocialis tény- -
kedésnek a sziil6jét s mozgatéjat alkotja. Hogy az egyén és a tarsa-
dalmak a kultura jelenlegi fokan allanak s hogy a fejlédés és a toke-
letesedés tlovabb halad, pusztin csak a szilkségérzetnek koszonheto.

Szakasztott igy nyilatkozhatunk az egyéni beszédrdl is. A kiilon-
boz6 sziikségletek arra késztetik, Osztokélik az egyént, hogy egy
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bizonyos nyelvnek, avagy nyelveknek birtokosava viljék. A gyermek
azért tanulja meg az anyanyelvét, mert sziikségét érzi, hasonlokép
azért tanul meg valaki egy vagy tobb idegen nyelvet, mert a sziikség
igy hozza magaval. Minthogy azonban a sziikség a kor halado szel-
leme szerint folyvast véltozik (habar egyes sziikségletek allando jel-
legtiek), anndlfogva valtozik, illetve modosul maga a nyelv is. A kor
szilkségletei egészen 1j és Uj elemeket, részleteket szének bele a
nyelvbe, a régi és a sziikségtelen elemeket egyre kikiiszobolik s
ujabbakkal potoljak. Vildgos példa ra tobbek kozott a természettudo-
many haladdsa, mely egyrészt modositolag, mésrészt pedig gyarapito-
lag hat az é16 nyelvekre. :

Szamos tapasztalat arrél gy6z meg, hogy csak az a nyelv lehet
értekes és helyes, amely az egyen és a tdrsas szikségszeriiségein eépiil.
Kiilonben csak igen csekély értékkel birhat. Mindebb6l az kovetkezik,
hogy minden beszédtanitiast a gyermek sziikségérzetéve kell alapita-
nunk. Nem mentségiil, ¢csak magyarazatul legyen mondva, hogy hibat
nemcsak a siketnémdk intézetei, hanem a kdozépiskoldk is kovetnek
el a beszédtanitasnal. Nyilvanvald, hogy a kozépiskoldk éveken dt
bibel6dnek a kiilonbozoé idegen nyelvek megtanitisaval, de a haszon,
melyet ténykedésiik befejeztével remélnek, nem elégiti ki a varakozas
igényeit.

Erthetd is. Amennyiben a tanuldék itt pusztin kényszerbdl (a
kalkulus-kényszérbol), de nem szikségérzetbél tanuljak a franciat, a
latint és a gorogot, mi sem természetesebb, minthogy ilyetén nyole
esztend6 sem elégséges ahhoz, hogy a tanuldé azok barmelyikét is
helyesen megtanulja és értékesitse. Azonban mar szebb eredményt
latunk akkor, ha a gyermek sziikségérzetébdl sajatit el valamely
nyelvet. Bizonyos, hogy a francia kornyezetben él6 gyermek egy év
leforgasa alatt tobbet sajatit el a francia nyelvbdl, mint a realiskola
8 osztalyaban. Az elébbhi esetben, mint jeleztiik, j6forman csak a
kalkulus vezérli a tanulot az idegen nyelvek megtanulasiban, az utébbi
esetben a sziikségérzet, mely a gyermek kornyezete révén keletkezik
s lépten-nyomon a francia nyelv megtanuldsira 6sztokéli a gyermeket.

Elégszer tapasztalhattuk, hogy a esaldd, ha valamelyes idegen
nyelvre tanitja a gyermeket s miivelete kozben nem nyujt alkalmat
mar az elobb elsajatitott nyelv érvényesiilésének: akkor e tekintethen
eléggé rovid idén belill szép eredményt ér el. Sokkal nehezebben
megy azonban az idegen nyelvek megtanuldsa akkor, amikor a gyer-
mek minduntalan alkalmat lel anyanyelvének érvényesitésére. Az
utébbi rendszerint hattérbe szoritja az el6bbit s ezzel akadalyokat gor-
dit a megtanulandé idegen nyelv elsajatitasa elé.

Mindezekhez hasonlé akadalyokat talalunk a siketnéma hang-
beszédének kell6 érvényesiilésében is. A jelbeszéd, mely bizonyos
tekintetekben a siketnéma anyanyelvének latszik, felette akadalyozza,
erGtleniti a hangbeszéd szabad és teljes folyasat. A siketnéma, mint
koztudomasu, mindig s minden koriilmények kozott nagy el6szeretet-
tel dédelgeti a jelbeszédet s igen sokszor f6léje helyezi a hangbeszéd-
nek. Egyszoval nem érzi sziikségét annak, hogy a hangbeszédnek a
jelbeszéddel szemben mindenkoron eléunyt biztositson. Mindez arra a
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kovetkeztetésre vezet, hogy a siketnéma sziikségérzete nem pusztin
a hangbeszédre, hanem a jelbeszédre is iranyul s ezzel a megosz-
lassal sokat veszit a hangbeszéd tokéletes kialakulasa, minélfogva
sohse éri el azt a fokot, amelyet a ,teljesség® névvel szoktunk meg-
jelolni. Tehat ott kezdodik a baj, hogy a siketnéma szitkségérzete
nem pusztan a hangbeszédben, hanem a jelbeszédben is érvényesiil-
het. Anélkiil, hogy az internitusok és az externitusok helyességének
avagy helytelensegenek taglalasaba belebocsatkoznank, roviden meg
kell jegyezniink annyit, hogy a mai jelleghben egyik sem alkalmas
arra, hogy a siketnéma sziikségérzetét tisztam csak a hangbeszédre
tevelje. Az externatusok tényezo6i, mint koztudott dolog, sokkal szive-
sebben jelelnek, ha az ott elhelyezett siketnémaval érintkeznek, sem-
hogy beszélnének vele. Ezen ne is csodalkozzunk. Az ember ter-
mészetében benne rejlik, hogy inkdbb hajlik a kiilonlegesség, a ritka-
sag felé, mint a hétkoznapisagra. llyen az épérzékiire nézve a
siketnéma jelbeszéde is.

Az internatusban, ahol sok siketnéma érintkezik egymassal, a
jelbeszéd legytiri a hanwbeszedet Mindebb6l roviden az deril ki,
hogy a siketnéma ez id6 szerint sem az externatusokban, sem pedig
az internatusokban nem érzi sziikségét a hangbeszéd folytonos s
egyediili haszndlatdnak. Hatra van még az osztilyban véghemend
beszédtanitas, ahol a siketnéma kénytelen-kelletlen a hangbeszédhez
folyamodik ; Am ennek kapcsan ne felejtsiik el, hogy napi 3—4 orai
idotartam édes-kevés a siketnéma hangbeszédének szilard és helyes
kialakuldsahoz. Sokszor van alkalmunk tapasztalni, hogy amig a
beszélni tanulé épérzéki gyermek felkelésétol lefekvéséig egyre se-
rénykedik a beszéd elsajatitdsan, addig a siketnéma a jelzett id6nek
csak igen csekély részét hasznalja fel erre a célra.

Egyetlen mod, mellyel a siketnéma hangbeszédének kells érvé-
nyesiilését lehetne biztositani, a csalddi jellegii interndtusokkal érhetd
el. A csaladi jellegli internatusok oly helyzetbe juttatnak a siketné-
mat, mely helyzet az ott tamadt szikségérzeteket pusztin a hang-
heszéd kezdeményezésére s izmosodasdra terelné.

Ha a siketnéma hangbeszéd-tanitdsat a sziikségérzeteken kivan-
juk folépiteni, akkor meg kell ragadnunk minden egyes alkalmat,
melyet a siketnéma mindennemii és rendt sziikségérzete sziil. Kétség-
kiviil igaz, hogy az osztilyban mozgé tanitids egymagdaban véve nem
nyujthat elegend6é anyagot a siketnéma hangbeszédét taplalo sziikség-
érzeteknek. A gyermek sziikségérzetei mindig a fennallo koriilmények-
hez asszimilalodnak. Igy tehat lényegiikben és minGségiikben felette
valtozok s szerintiik valtozik a beldlik sarjadz6 beszéd is. Csak
néhdny példat ragadjunk ki a sok kozil. A gyermek testi és lelki
viligaban mds sziikségérzetek keletkeznek az osztalyban, mint otthon;
masok az utecdn s imét mdasok a mezén stb. Epp ezért azokat a
szilkségérzeteket, melyek a gyermek egyéniségében, példaul a lefek-
vésnél, fe]kelésnél, az 0ltozkodésnél, az étkezésnél, a sziiléi hazban,
a szil6k és a testvérek kornyezetében stb. tamadnak, nem lehet
eredetiikben, természetiikben tetszésiink szerint barmikor a gyermek
beszédtanulisanal felidézniink.
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Pedig a jelzetteken kiviil még sok olyat kell a beszédtanitdsba
belesz6niink, amihez a siketnéma sziikségérzetének semmi koze. Maga-
tol értet6dik, hogy az ily beszédtanitis sem lehet helyes. Hasonlo a
- zene nélkilli tanchoz, avagy a virdg nélkiili tavaszhoz. Mindez arra
figyelmeztet, hogy kiilondsen az als6 fokon, tehat az I—II—III. és
IV-ik osztalyok beszédtanilasanal sohse volna szabad olyat alkalmaz-
nunk, ami a Siketnéma sziikségérzele kevetén kiviil helyezkedik.

Mert jegyezzilk meg, hogy az a beszédtanitdsi anyag, amely a
mar emlitett feltételeket mell6zi, alkalmatlan a siketnéma hangbeszé-
dének helyes kiépitésére. Tartossaga, értéke vajmi csekély. A gyer-
mek nem végez Onallé munkat, hanem csak mdsol. Mig ellenben a
sziikségérzet mindig ondllé munkdra serkenti a gyermeket.

Minden sziikségérzet, mely részint objektiv, részint pedig sub-
jektiv okokhol szarmazik, végeredményében egy-egy képzet, illetve
képzetesoport felidézésére irdanyul. Ez ismét egy bizonyos cselekvés-
ben, beszédben nyeri kifejezését. A sziilkségérzet, mint mdr érintet-
tiilk, mindig a fennallé koriilményekbdl sarjadzik ki. Mar most ebhol
igen sok tanulsagos dolgot vonhatunk le a beszédtanitds terén.

A siketnéma ama sziikségérzete, mely az osztaly négy fala
kozott keletkezik, féleg az osztaly targyaival, személyeivel, jelenségei-
vel stb. kapesolatos. Igy tehat ebb6l a szempontbél az osztdlyban
torténd beszédtanitasnak foforrasa csakis az osztdly belélete lehet.
Igaz, vannak szikségletek, melyek az osztaly hatarat talszarnyaljak,
de ezek a kis siketnémdknal csak igen szfikdsen nyilatkoznak meg.
Miért? Az az alabbiakbol tiinik ki. A gyermek sziikségletei két fo
kiorben mozognak. Nevezetesen vannak fiziologiai és pszichologiai
sziikségletek. A gyermek sziikségletei jo hosszu ideig foleg fiziologiai
eredetiiek. Ennek okozdjat a gyermek zsenge, ingerlékeny szervezeté-
ben kell keresniink, amelyre az objektiv vildg tobboldalulag hat, mint
a feln6ttére. Ezért a gyermek ugyszolvan csak a kiilsd hatdsok sze-
rint igazodik. Minél ditsabb, tarvtalmasabb a kornyezet, melyben a kis
siketnéma tartézkodik, anndl tobb, vdltozatosabb sziikségérzetel tamaszt
a gyermek egyéniségében, wmi a beszédlanitds szempontjdbol megbecsiil-
hetetlen értékil.

A padba szoritott gyermek vajmi kevés sziikségérzettel rendel-
kezik, amihez hozzajarul még az is, hogy a méglevék sem nyilvanul-
hatnak meg teljesen szabadon. Azért a beszédtanitdsnal modot kell
keresniink arra, hogy a kis siketnéma sziikségérzete teljesen szabadon
nwyilvdanuljon s végeredményeben a hangbeszédben kifejezésve jusson.
Pubatoljuk ki a siketnéma ugy fizioldgiai, mint pedig pszicholdgiai
sziikségérzeteit, azok subjektiv vagy objektiv okat s ahhoz szabjuk
beszédlanitasunk anyagat. Ezzel a muvelettel egyuttal elérjiik még
azt is, hogy beszédtanitasunk nem lesz talzsufolva dltaldnos vonat-
kozasokkal, hanem a gyermek egyéniségét érintd tényezdéket tartalmaz
magaban. De viszont arra is kell torekedniink, hogy a gyermek egyes
egyéni sziikségletei, az u. n. egylittes tevékenység alkatelemeit is
szolgaljak. Ezt bele kell szoniink a koz0s tarsalgasba, beszélgetésbe
is. Vegyiik figyelembe a sziikségletek egymdsutdnjat s annak lanco-
latat. Hiszen tudjuk, hogy egy-egy bizonyos sziikséglet kielégitése



(S]]
o0

MAGYAR SIKETNEMA - OKTATAS 3—4. sz.

szamos mas sziikségletnek sziil6oka. Ezekbdl fiizédik, tomoril a siket-
néma nyelvkinese, beszéde is. A szomjusdg sziikségérzete példaul a
pohar képzetét, ez ismét a kors6 vagy kanna képzetét, annak helyét,
a viz képzetét stb. idézi fol. A beszédfiizés is ilyen lesz. Szomjas
vagyok. Kérek egy pohdr vizet! Igyal! Hol van a pohar? Az asztalon
van. Hozz egy pohdr vizet! Ures a korsé. Menj a katra! Piszkos a
korso. Oblitsd ki stb. Egyszoval az egyik sziikséglet kielégitése egy
egész sereg szilkségletet idéz el6. A sziitkségletek sokasagaban tala-
lunk f6- és melléksziikségleteket, melyek egymdasutidn peregnek le, ha
szabadon nyilvanulhatnak. A beszédtanitasndl nagyon lényeges, hogy
ne csak a f6, hanem valamennyi mellckszitkségérzet is érvényesiil-
jon. Vétkeziink, ha minduntalan beleavatkozunk a siketnéma gondo-
latftzésébe. Epp ezért hadd mondja el a gyermek, amit akar, ha
mindjart minden logikai sorrend nélkiil is s csak ennek megtorténte
utan szedessiik rendbe, formaba a kifejezett gondolatokat.

Az ily beszédtanitas felette konnyii,*) mert a gyermek el6tt ott
lebeg a sziikséglet kielégitése, vagyis a cel elérése, mely kedvezbleg hat
a gondolat kifejezésére is. A gyermek kedvvel beszél. Amig az also
osztalyokban féleg a fiziologiai sziikségletekre kell alapitanunk a
beszédtanitast, addig a fels6bb osztilyokban inkabb a pszicholégiai
elem uralkodjék. Szobolovszky Istvan.

A siketnema-oktatasigy allapota az 1910. évben.

— A ,Magyar Gyo6gypedagogia“ 1911. januari szamaban kozzétett
el6adol jelentés nyoman. —

A siketnémdk intézetei szamban ugyan nem gyarapodtak, de a
meglévd intézetek tobbje fokozatos fejlodést tiintet fel. Nehdny sikel-
némaintézet, igy a soproni, koérmocbanyai az 1910. évfolyaman nyolc
osztalyivad fejloditt, de a novendékek kisebb szamara valo tekintettel,
a 8-ik osztdly egyel6re a szomszédos fokozatu 7-ik osztalylyal Ossze-
vontan tanittatik. A temesvari intézet 8-ik osztilya ez évben Onallo-
sittatott. A szaktandcs tevékenységét ennélfogva nem annyira a szer-
vezési munkalatok, mint inkabb az intézetek életébol, bensé milkodésé-
bél, a testiiletektsl alkalmilag napirendre hozott kérdések megvitatasa
és az ezekre vonatkozo6 vélemény-, javaslat-nyilvanitasok foglalkoztattak.

Igy véleményt mondott a szaktanacs arra, vajjon az als6bb osz-
talybeli novendékeket az egyes tantirgyakbol részletesen kell-e oszta-
lyozni, avagy az osztalyozds csupan altalanos kijelentésekre szoritkoz-
z6k ¢és hogy az els6 osztdlyos novendékeket kell-e az olvasashol is
osztalyozni? E tekintetben a szaktanacs megfelelé indokolas mellett
a részletes osztilyozds javara dontott.

*) Konnyti, mert a tartalom a gyermek lelkébol fakadvan: az alak megérte-
tése tgyszolvan semmi veszdséggel nem jar. De egyben nehéz is, mert az egy
targy koré csoportosithato kifejezések fokozatos alkalmazdsa tekintetében a tanar-
nak nagy attekintéssel kell birnia, hogy minden fokon — a gyermeknek elsd sza-
vira (jelére) — azonnal tisztdban lehessen: mily alakba fogja onteni a kifejezésre
vagyo gondolatot. Szerk.
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Véleményt mondott a szaktandcs a szabalyzatban megéallapitott
felvételi korhatarnak kiterjesztése ligyében, tovabba a tankoteles koron
til levé siketnémak oktatasa kérdésében. Erre vonatkozolag egy terve-
zetet is kidolgozott és megvitatott. Remélhetéleg hazankban a tan-
koteles koron tul levo siketnémak oktatisa miel6bb megolddst nyer.

Egy napirendre keriilt konkrét esethdl kifolyolag kimondotta a
szaktanacs, hogy az a gydgypedagdgiai tandr, aki a rajzfanitdshoz
sziikséges képesitést megszerezte és igy a siketnémak intézeteinek
magasabb osztdlyaiban valo rajztanitdsra alapot nyert: a kotelezo
24 o6ra keretében tanitott rajzorakért kiilon dijazasra igényt nem
tarthat.

Véleményt mondott a szaktandcs abban a kérdésben is, hogy a
siketnema iparvos novendekeknek meddig kell és lehet az ipariskolat
latogatniok. Nevezetesen kimondotta, hogy habdr az iparos tanonciskola
harom évfolyamu is, az 1884 : XVIL t. c. 82. §-a értelmében a siket-
néma mindaddig novendéke lehet az iparos tanonciskoldnak, amig
tanitasi ideje a mesternél tart.

Véleményt mondott a szaktandcs a siketnémak kecskeméti inté-
zetével kapesolatosan miikod6 varro-iskola részére kidolgozott és be-
mutatott szabdlyzatra.

Ezuttal is elismerbleg nyilatkozik a szaktandcs a legtobb siket-
néma-intézet tanari testiiletének a végzett siketnémak gydmolitasa tigyé-
ben kifejtett tigybuzgosagarol és kiilondsen arrdl a torekvésérdl, hogy
lehetéleg minden siketnéma-intézet mellett egyszersmind iparos tanonc-
iskola is miikodjék.

Avadon az allami gyermek-menhely 20—24 siketnéma ledny ré-
szére csalddi lelepet létesitett, hogy erkolesileg 6ket megovja. A telepet
a feliigyel6 bizottsagon kivill a ,Gyermekvédd Liga és a ,Fehér-keresat
Gyermekvédod Egyesiilet® is hathatosan tdmogatja, segélyezi.

Megemlitjiik itt, hogy a siketnémak soproni intézetének interndtus-
sal is egybekotott alland6 otthona elkésziilt és az 1910/911. év elején
rendeltetésének atadatott. Tetd alatt van mdar a siketnémak pozsonyi
intezetének épiilete is. Kecskeméten és Debrecenben pedig az dllando
épiilet kérdése az illetékes tényezéket most foglalkoztatja.

A szaktanacs az intézeteknél kezelt alapitvanyokra vonatkozo
utasitasra véleményt mondott. Szabdlyozta, hogy a mnem katholikus
vallasit novendékek, az érvényben levé miniszteri rendeletek alapjdn,
az iskola latogatdasa al6l mely napokon mentheték fel.

Az 1909. évi jelentésben a tamkotelezetiségre vonatkozé torvény-
tervezet készitése az 1910. év feladatava tétetett. E tervezet egészen
nem késziilhetett el; azonban munka alatt all s az 1911. év elején
feltétlentil a szaktandcs gyilése elé keriil.

A szaktanacs az imtézeteket egyszer, csupdn a tanév végén vizs-
galta meg. JegyzOkonyvi hatarozattal azonban kimondotta azt, hogy
az eévkozi vizsgalatoknak nagy fontossagot tulajdonit, mert akar a
tanitas eredményében, akar a methodikai eljarasban észlelt hidnyok
potlasara féképen az évkozi vizsgalatok alkalmaval tett biztosi észre-
vételek. kapesan nyilik alkalom. A szaktandcs az intézeteknek a kéz-
iigyessegi oktatds terén folmutatott eredményét szintén biralat targyava
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tette. Es miutan abban a véleményben van, hogy a kéziigyességi ok-
tatds egyes dgazatainak egy és ugyanazon, arra leginkabb hivatott
egyén altal valé tanitisa jobba, tokéletesebbé tenné az eredményt:
a kézligyességi tanitasnak ily értelemben valo tanitasara nézve a vallas-
és kozoktatdsiligyi miniszteriumhoz javaslatot terjesztett eld.

A vakok budapesti kir. orsz. intézetébe egy vak-sikeinéma gyermek
vétetett fel és ennek tanitasaval kisérleteznek. Magyarorszagban ez az
elsé eset, hogy az allam vak-siketnéma gyermek tanitasarél maga
gondoskodik.

A beszédhibdsok tanfolyamaval kapesolatban a késébb megsiketiilt,
de a beszédképességet még el nem vesztett gyermekekkel is torténik
ujabban kisérletezés s ezek f6képen a szajrol valé leolvasashan gya-
koroltatnak.

Szakkepesito vizsgdlatot 13-an, hitoktatoi vizsgdlatot 3-an (Pozsony,
Temesvar, Debrecen) tettek.

A siketnémdk oktatdstigyét fajdalmas veszteség is érte. Olah
Karoly, Debrecen varosanak kulturtanicsosa, a siketnémdk debreceni
intézete igazgato-tanacsanak tagja, a siketnémaknak és a siketnémak
oktatasiigyének nemesszivii, jo baratja, 1910. februar 20-an elhunyt.
Evdés Istvan, a siketnémak kecskeméti intézetének tanara 1910. méjus
19-én halt meg.

A massalhangzok (konzonansok) kifejlesztése a
siketnemak I. (artikulacios) osztalyaban.

— Utmutatds a siketnémdk iskoldjanak gyakovlati hangfizioldgidjdhos. —

Irta Stern Ott6 stadei siketnéma-intézeti tandr. Forditotta és a magyar vonat-
kozésu részekkel ellatta Varadi Zsigmond siketnéma-intézeti igazgato.

(Folytatas.)
s S zsZs
I. El6készités.

Trautmann#* (82. old.) harom ,s“-t kiilonbhoztet meg: ,kozépsoit,
fels6t és alsot, t.i. a szerint, amint a nyelv hegye a fogsor-réssel,
vagy a fels6 foginnyel keriil szembe, vagy pedig a szdjiir alsé részében
a metsz6fogaktol el, illetve hatra huzatik. Ezeken kiviil még mas val-
tozatai is lehetségesek. Az ajkak kerekded alakot oltenek és tobbé-
kevésbhé csticsosodnak. Ezaltal a toldalékesé hangteriilete lényegesen
bévill, aminek az a kivetkezménye, hogy a ,s“ hangok megfelel6leg
mélyebben, sotétebb szinezéssel hangzanak. ,A ,s“ hangok tulajdon-
képeni képzésére vonatkozolag a kutatok véleménye nagyon szétagazo,
mivel e hangok rendkiviil sok és egymastol eltéré egyéni vonasokkal
rendelkeznek, a nyelv helyzetének kozvetlen megfigyelése még ,sz*
hangok megfigyelésénél is nehezebb.“ (123. old.)*®> Ezek a ,s“ darnya-
latok mind ejthetdk zongésen és zonge nélkiil. A francidknil megvan

a zonge nélkilli és zongés ,s“. A németek tilnyomolag a zonge
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nélkiili, kemény ,s“-t ejtik. A zongés, lagy ,s“-t kiillonosképen mds
nyelvekbol atvett (francia) szavakban, melyek eredeti irdasmodjukat is
megtartottak, ejtik. (Journal, Logis, Genie, Geudarm.)

Briicke,®! a ,s“-t Osszetett hangnak mondja, mivel képzése nem
egyszerii, hanem kétszeres szikiileltképzést kivan. Az egyik szikiilet
a felsd metszfogak inyjénél (,sz¢ szitkilet), a masik a gutturdlis ,ch®
Inek felel meg. Briicke teoridjanak a gyakorlathan valo érvényesitése
szempontjabol el kell fogadnunk Walther®® (217. old.) nézetét: ,Nem
ajanlatos a siketnémak oktatasaban Briicke teoridjanak kovetése, mi-
vel bajosan jutnank jo ,s“-hez, ha a nyelv hatat a ,ch“- és hegyét
a ,sz“ képzéséhez szilkséges helyzethe hozndnk®. Mar Ickelsamer is
felismerte a ,s“ képzésének egységes modjat, midén azt mondta:
,Csak egy betii legyen, mivel csak egyetlen osztatlan hang minden
valtozas nélkil“. (186. old.)®

Akinek alkalma van siketnéma-intézetek tobb osztdlydban hospi-
talni és figyelmet fordit a gépies beszédre, az a ,s hdromféle kép-
zési modjara fog bukkanni. Némelyik ,s“ nagyon kozel esik a csueso-
sitott ajakkal kiejtett ,sz“-hez. A masik a ,s“ képzéséhez sziikséges
ajakallas altal megvaltoztatott, de vilagosan kiveheté ,ch® hangnak
felel meg. A ,s“-nek harmadik niiansza végre megfelel a tulajdon-
képeni ,s“-nek.”)

A Trautmann-féle ,s¢-k koziil a siketnémak oktatasaban leg-
ajanlatosabb az als6 és a fels6. Dacara annak, hogy utobbit részesit-
jik elényben, a kovetkezOkben mindkettének kérdését targyaljuk.
Sziitkséges ez azért, mivel kénytelen a tandr néha tanitvanyaindl hol
az egyiket, hol a masikat fejleszteni.

II. Anyagnyujtas.

A) A felsé képzésii ,,s*.

a) Az altalaban hasznélatos felsé ,s“ kiejtéséhez megkivant
szervi allas kortilbelill a kovetkez6: Az allkapocsszog ugyanaz marad,
mint a ,sz“nél. A nyelv dllasa is hasonlo a ,sz“-nél megallapitotté-
hoz, csakhogy a nyelv hegye nines visszahtizva, hanem kissé letom-
pitott széle a kemény szdjpad vagy a foginy felé emelkedik és ott
sziikiiletet alkot.

A nyelv-artikuldcio tobbnyire ,(post) alveolaris. Hogy a nyelv-
nek ilyetén allasa mellett a nyelvhat kozépsé részében kissé elszéle-
sedik és teknodalaka format vesz fel, az a nyelv hegye felemelésének
kovetkezménye. Ennek a ,s“ mechanizmusdnak jellegzetességét a
kovetkez6 harom térbeli momentumban talalom :

1. a glosso-portalveolaris sziikiiletben, melyet fennebb leirtunk;
ez a fo jellemvondsa;

2. a felemelt nyelv alatt képzédott iirben, melyet a metsz6fog-
sorok belsé fala, a szajrekesz (diaphragma oris) és a nyelv alsé felii-

«

*) Még sokkal tobb hianyt és kiilonféleséget talal a ,s¢ kiejtésében a gyakor- :
lott fiilii szakember az épérzékiiek iskoldjanak Tanuléi kozott.
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lete hatarol. Kzt a nagy, katlanszerii iirt tekintik az autorok koziil
legtobben a leglényegesebbnek; ‘

3. az ajkak csucsoritdsa folytan keletkezd tulipanalaku irben,
mely a metszéfogak és ezek kiils6 alveolaris részei kozt keletkezik.
Kzt az ajakiirt sok fonetikus nem tartja feltétleniil sziikségesnek.
Viétor® nézete szerint ,az -ajkak csak a katlanszerti iir potlasara
szolgalnak®.

A s“ keletkezésének magyarazata a kovetkez6é: a tiidobol ki-
todulé levegdaram a fent leirt sziikiileten halad keresztiil, ahol surlodik.
Tovabbi iranyat a felsé fogsor belsé falazata és folytatasképen a
fiiggélyesen lefelé dllo felsé6 metszéfogak hatarozzak meg. A légaram
tehat részint a katlanszerti iir fenekét érinti, melynek falazatat sarolja,
részint pedig a felfelé mered6 als6 metsz6fogak altal hasittatik és
igy érkezik az ajakiirbe, ahol ismét surlodasi és visszapattanasi
valtozasokon megy at, mig végiil az ajakhasadékon kisiklik. Miutan a
katlanalaka szajiic és az ajakiir a fogrés altal kozlekednek, a két
irben levd levegd annyira befolydsoltatik, hogy az egyik iirben kelet-
kez6 léghullimok a tobbi iiregek levegdjének egyiitt rezgését ered-
ményezik. Ez a felette jellegzetes levegdmozgas 1dézi eld azt a sis-
terg6 hangjelenséget, melyet rendszerint ,s¢ névvel jelolink meg.

b) A felsé ,s“ hang kifejlesztése segédeszkozok igénybevételé-
vel és e nélkiil torténhetik.

Ha mesterséges beavatkozdsok nélkiil ohajtunk célhoz érni,
akkor arra kell 0Osztonozniink a tanulét, hogy a ,ch-t tugy képezze,
hogy a nyelv hegye, ne — mint rendesen — lefelé legyen iranyitva,
hanem az alveolik felé sziikiiletet képezve, felfelé emelkedjék. Kiilon-
ben a nyelv megtartja rendes fekvését, tugy, hogy a fels6 zapfogak-
nal keletkezett oldalso zarlat meg nem sziintetendé. A nyelvnek az a
torekvése, hogy a felsé alveoldkndl a szilikiiletet képezze, azt ered-
ményezi, hogy a megkivant katlanszerti iir a nyelv alatt létrejon. A
harmadik kellék: az ajkak csucsoritisa nem okoz kiilonGsebb nehéz-
séget. Ha tanuld az igy bedllitott beszédorganizmuson keresztiil levego-
aramot bocsajt, akkor létrejon a teljesen lagy és a ,s¢ hangot jel-
lemz6 sistergés.

Sajnos, hogy kis siketnémaink nyelve igen gyakran oly makran-
cos és nem akarja minden tovabbi nehézség nélkiill a megkivant hely-
zetet elfoglalni. Alkalmas mesterséges segédeszkozok igénybevélele
nélkill tehat nem érhetiink célhoz. A postalveolaris sziikiiletet, tobb-
kevesebb gyakorlat utin, legktonnyebben a kovetkezé6 médon érhet-
jik el:

Mindenekel6tt ,sz“-hez hasonlé hangot képesztessiink, mikézben a
nyelv kissé interdentalis fekvésii lehet. Két ollova alakitott*) fapalcikaval
az elére nyujtott nyelvet felnyomjuk és a fels6 alveolak felé betoljuk
a szdjba. EkOzben természetesen sziikséges, hogy a tanulé az imént
megkivant moédon folytonosan ejtse a ,sz“-t. Amint sikeriilt a nyelvet
a fels6 alveoldkhoz tolni, a ,sz“-nek akusztikai jellege azonnal meg-
valtozik és oly hangga lesz, mely korilbeliil a ,ch“-hoz hasonlit.

*) Pontos leirdsat lasd a ,r“-nél.
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Néha a ,ch“ helyett fiittyszert hangot hallunk. Ha a keletkez§ zore-
jek az imént érintett tulajdonsdgokat tintetik fel, akkor a tanir meg-
gybzodhetik, hogy a nyelv a megkivant artikuldciot végzi. Ekozben
egyuttal a metszofogak mogott a katlanszerd iir is keletkezett. Végul
az ajkak elorecsucsoritisa folytin a megkivant ,s“ hang megesendiil.
Lz az eljaras addig és annyiszor ismétlend6, mig a tanulé magatol
is képes a szlikséges nyelvallis megalkotdsara és megtartasara; mert
,teljes hangzasu, tiszta, a ,sz“-t6l vildgosan megkiilonboztethetd ,s*-t
csak idével és hosszas gyakorlat altal érhetiink el®.

B) 4z alsé ,s“.

Az also ,s* kifejlesztésére vonatkozolag Kerner®® kovetkezd
utasitasait idézziik: ,A nyelv hegyét a ,ch® (i) fekvésb6l még mélyeb-
ben, egészen a nyelv gyokéig (?) lehuzzuk, mikézben a nyelvhdt a
metszbfogaktol eltavolodik és ezekkel iirt képez.“ Kerner szerint tehat
a szilkiilet a kemény szajpadlason a nyelvhat hatulso (?) részével
képzbdik, mig a katlanszeri ir nem — mint a felsd ,s“-nél — a
nyelv alatt, hanem a nyelv felett a metsz6fogak és a felsd alveolak
felé jon létre. Az ajkak csucsoritasat Kerner lényegtelen kelléknek
tekinti. Enfiek dacara és pedig két okbol nem tekinthetjik ezt oly
slényegtelen-nek. Elészor is a ,s“ zdrej épen a mi tanitvanyainknal
az ajakiir levegéjének egylittrezgése daltal tokéletesebb, teltebb lesz;
masodsorban pedig lényeges a leolvasids szempontjabol, mert ,az
ajkak eltavolodasa és csucsosoddsa daltal a szdjszogletek kozelednek
egymashoz. llyforman az ajkak kiils6 piros része mintegy derékszogl
négyszoget alkot, belsé része ellenben haromszdgii nyilas, melynek
esticsa az alsd ajak pirossagan nyugszik. Ezt nemecsak eliilrél vesz-
szilk észre igen konnyen, hanem az artrium (ajakiir) alakvéaltozasa
miatt oldalrél is elég ismertetdjel keletkezik ahoz, hogy a ,s“-t els
tekintetre felismerhessiik. Mds hangok képzésénél is elbretolodik az
artrium ; ezeknél azonban az artrium alakja gdmbhoz-, mig a ,s“-nél
ires hasabhoz, vagy hengerhez hasonlit“. Végiil megemlitendd, hogy
az als6 ,s¢ gyakran ,sz“-nek hangzik, avagy az ,sz“ hangzasal meg-
kozeliti. Vilagos kiilonbség ,sz“ és ,s¢ kozott nem igen lesz elérhet6.
Ezért a tandrnak azon kell lennie, hogy tanitvanyainal inkabb a felsd
,5“-t fejlessze. Kz nemcsak lényeges eltérést mutat a ,sz“-t6l, ha-
nem megszilarditdsanak megvan az a nagy eldénye is és erre nyoma-
tékosan felhivjuk .a figyelmet, hogy megbecsiilhetetlen eldkésziletet
képez a késdbb kifejlesztendé nyelvhegy ,r“ megalapozasahoz.

ITII. Alkalmazas.

1. Jéger és Riecke!® azt mondjak: ,Ha a siketnéma a ,s“ han-
got talhosszu vagy vastag nyelve miatt nem tudja elég tisztan képezni,
akkor Krug tanacsdara tugy segithetiink, hogy egy kozépvastagsigu
drot, vagy kototl segitségével, melyet a fogak kozt illesztiink a szdjba,
a nyelv hatat konnyedén leszoritjuk. A drot vagy kotétd helyett he-
lyesebben fapalcikat vagy ludtollat alkalmazhatunk, hogy elejét vegylik
a siketnéma megsériilésének®.

2. Heil®* (76. old.) azt mondja: ,Ha a tanulé puszta elémon-
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dasra a ,s“-t kiejteni nem tudja, mondassunk vele ,sz“-t; két szajszeg-
letét nyomjuk kissé Ossze és ha a kivint hang még most sem volna
tiszta, akkor még a nyelv hegyét is visszaszorithatjuk valamelyest®.

3. Weissweiler® (38. old.) az ,i“ szaj- és nyelvallasabol indul
ki; az ajkakat kerekdedre nyittatja és annyira csucsorittatja, mint
amennyire az ,0“ képzéséhez sziikséges. ,Az ajakszéleknek Kkifelé
kell hajolniok; a szajszogletek ellenben mindkét oldalt a nyitott felsd
fogakhoz tapadnak®.

4. Ha a ,s“ — dacdra annak, hogy a ,sz“-t mar tokéletesen ki-
fejtettilk — nem ejtetik teljesen hibatlanul, akkor hajlitsuk (176. old.)%3
egy darab ujeziist drotnak egyik végét korilbelil 1 em. atmérdja
gylriivé; a megmaradt rész a gylirii korfelilletére fiiggélyes legyen.
Bzt a kis gépezetet a gylirtis végével a fogsorok mogé illesztjik, a
nyelv hegyét a gyiiriibe foglaljuk és visszafelé¢ toljuk. Kevés gyakorlas
utdn nem lesz tobbé sziikségiink mesterséges beavatkozasra“.

5. Walther® (217. old.) tobbek kozt 6va int benniinket az ajkak
tulsdgos csucsoritasatol.

6. Huschens® (31. old.) szerint a fogak és a nyelvhegy époly
szerepet jatszanak a ,s“, mint a ,sz“ képzésénél, az egész kiilonb-
ség csak az, hogy a nyelv kissé hatrabb huzodik. A nyelvrdl tovabba
igy szol: ,A beszédszervek mitkddésében igen lényeges, hogy a nyelv
hegye lefelé alljon; ez minden tanulonak nehéz és igen sok gyakor-
last kivan. (A gyors és helyes lélegzés céljabol a fogsoroknak nyitva
kell lennick)“.

7. Sintenis® (1906., 124. old.) a ,s* kifejlesztéséhez egy ,s¢
alakt kapesot hasznal (L. b4. és Hb. old.), csak ‘az sziikséges, hogy a
kapesot ,jol hatratoljuk.®

8. Az arc felfuviasa, amint azt a ,s¢ képzésénél igen gyakran
latjuk, semmi kortilmények kozott meg nem engedends. Ezzel a hi-
baval tobbnyire ott taldlkozunk, ahol a nyelv oldalszélei a felsé zdp-
fogakkal nem képeznek erds zarlatot. A lateralis zarlat keletkeztetése
céljabol gyakorlatokat kell tehat végeztetniink. Ez legcélszeriibben tugy
torténik, ha alkalmas, mdar ismert hangokat és hangkapcsolatokat ha-
sonlo lateralis zarlatokkal mondatunk, mint pl. t, d, sz, szt, tsz, j, ti,
di, szi, szti stb. Csak akkor tériink at ismét a ,s“ kiejtéséhez, midén
ilyen és hasonlé gyakorlatok altal a-lateralis zarlat képzésében kelld
biztonsagot értiink el.

9. Ra akarunk még mutatni azokra a nehézségekre, melyek az
ujonnan belép6 siketnéma novendékek fogzasa folytan fennallanak.
Ha a fels6 metsz6fogak hianyzanak, akkor ,s“ zorej csak ugy kelet-
kezhetik a megkivant er6sséggel és tisztasaggal, ha az allkapcsokat
kozelebb hozzuk egymashoz. Ha azonban mindkét allkapocsbél hiany-
zanak a metszéfogak — és ez igen gyakori — akkor a ,s¢ hangzasa
igen elmosddott; mivel ez esethen mindkét lényeges hangzdsi iir
mindenesetre boévebb egyiitthangzé (rezondlo) teriiletté valtozik. Ha
ezenfelill az ajakizomzat bénulasa is fenndll, akkor jo ,s¢ kifejlesz-
tésérol le kell mondanunk. Ily esetekben célszeriien alkalmazott gim-
nasztikai ajak- és nyelvgyakorlatok, illetve a megzavart idegteriiletek
reaktivaldsa, lehetdleg villany- és galvanikus kezelés, ha nem is min-
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den esetben, de mindenesetre tobb gyermeknél némi eredménnyel
fog jarni. Amman megkoveteli, hogy ,az illeto legalabb kisérelje meg,
hogy ujja segitségével mesterségesen potolja a hibat® (96. old.)!°.

10. Baldriannak az a nézete, hogy az egyes hangok tokéletes-
sége nemcsak a hang izolalt képzése altal, hanem inkabb kiilénféle
megfelel6 kapesolatok altal érend6 el. Ily célszerti kapesolat tobbek
kozt a ,s“-nek ,i“-vel valo gyakorlasa olyképpen, hogy az ,i“ jarul-
jon a ,s“ elé. Az ,is“ szotag vagy sz6 sokkal konnyebben ejthetd,
mint az ,es“, ,as“, ,o0s“ és ,us“. E kapecsolat ismételten meg-meg-
ujulé gyakorlasa és mindinkabb valé kibévitése ,ese, asa, 0so, usu,
as6“ stb-vel sziikséges elOkészitdi a szoban és mondatban eléfordulo
hangkapcsolatok helyes ejtésének. Ha tehat eleinte {igyeliink arra, .
hogy a ,s“ hangértéke a legkdnnyebben ejthetd ,isi“ kapesolatban
tokéletesen érvényesiiljon, akkor a nehezebben képezhetd kapcsolatok-
ban is érvényre fog jutni. (1905. 331—32. oldal)®2.

11. Nagyon kellemetlen a halld fiillének, ha a siketnéma az ,s“
kapesolatokban nem ejti ki tisztan a ,s“-t. Erre tehat nagy figyelem
forditando. '

12. Azoknak a nehézségeknek lekiizdése, melyek a tiszta ,s“
képzésének megkisérlésénél felmeriilnek, nagy koriltekintést tételez-
nek fel. Nemesak indokoltta teszik e hangnal valo hosszabb idézést,
hanem arra is figyelmeztetnek benniinket, hogy a hangsorban mne
allitsuk be a koran kifejtend6 hangok kozeé.

IV.

A ,s“ a legnehezebb hangok egyike. Sok épérzékli gvermek is
esak késén tanulja meg. Prayer fiainal a ,s¢ artikulacidja még a
28-ik honapokban is fogyatékos volt, s6t a harmadik életév befejezé-
sekor ezt irja Prayer: ,A német hangok kozil csupan a ,s“ volt
legtobbszor helytelen, még mindig ,sz“-vel helyettesitették. A, szt“
és ,st“ helyes ejtése csak a 46-ik hoban kovetkezett be.“ (337—341.)%
Az elemi iskolaba keriil6 gyermekek koziil soknak nines helyes ,s“-je.
Ha tehat a hang sok épérzéki gyermeknek is ily nagy kalamitasokat
okoz és e hangnak éveken at valo folytonos hallasa, gyakorlasa és
probalgatasa dacdra ily nehezen tanulhaté meg, nem csodalhaté, ha
a siketnéma, ki Osszehasonlithatatlanul kevesebb id6t szentelhet a
beszélési kisérletekre, nem ejt tokéletes ,s“-et, hanem ecsak hetek,
s6t honapok multan juthat elfogadhaté ,s“-hez.

A s helyes kifejlesztése és megszilarditisa utan ennek zongé-
sitett alakja: a ,zs“ nem fog kiilontsebb nehézségeket okozni. A
»,s“nek egyfolytdban valé hosszabb hangoztatisa kozben figyelmez-
tetjik a tanulot a zonge hozzakapesolasanak szlikségességére és a
legtobb esetben tiszta, szépen hangzo ,zs“-t kapunk. Ha ez j mo-
mentum hozzakapesolasa dltal a ,s hang intenzitdsabol veszitene
és a ,zs“ elmosoOdottan hangzanék, egy-egy pillanatra visszatériink a
»S“re. A ,zs rogzitésére ugvanazokat a hangkapcsolatokat és gya-
korlatokat alkalmazzuk, amelyeket fennebb a ,s“ rogzitésére alkal-
maztunk. (Folyt. kov.)
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Az ifjusagi konyvtarakrol.

Ha igaz, hogy a siketnéma beszéde annyit ér, amennyit belble
a hallok megértenek, akkor az is igaz, hogy mlndenfee konyvtar s
my az ifjusagi konyvtar is annyi haszonnal és értékkel bir a siketre
nézve, amennyit a nyelv irott vagy nyomtatott alakja szerint beldle
sajatjaul megszerezhet. A tobbi, ami e hataron kivil esik, az mind
holt anyag, holt nyelv, holt ismeret marad csupan.

E figyelembe veendé koriilmény parancsoldsa szerint csak oly
miiveknek kellene a mi sajdtszert ifjusagi konyvtarunkban helyet fog-
lalnia, amelyeknek nyelvi, nyelvalaki és el6adasbeli sajatossagaik nem
emelkednek oly magasra siketnémaink beszédbeli készsége folé, hogy
annak dthidaldsa a lehetetlenséggel hataros. Olyat pedig a konyvirok-
tol nem lehet varni, hogy sajat egyéni el6adasbeli stilusukat megta-
gadva, olyan képzet- és beszédkorben forogjanak, amelybe a siketné-
mat eddigi beszédfejlettsége helyezte és helyezi.

Itt csak egy mod segit. Tokéletesebb nyelvet, beszédkészséget
adjunk a siketnek, vagy pedig csak azokat a konyveket adjuk a ke-
zébe, amelyeknek anyagat gyermekesen naiv olvasmanyok alkotjak és
amelyek véletleniil megkozelitik a siketnéma specialis sziikkorii nyelv-
keészletét. Vagy amelyek egy kis utraval6val hasznos olvasmanyai
lehetnek a némaknak is.

Ide sorozom a filléres konyvtar kiadvanyait, a gyermek]apok
kozil az En Ujsagomat, a Kis Lapokat, s6t a Zaszlonkat is, amely
bar ifjusagi lap szamba megy, s magasabb célt szolgal, de amelynek
kedves csevegésében, szép illusztracioiban a siketnéma sok oromet leli.
Ide kapcsolok még egy szerencsés, s rajuk nézve igen régota ohajtott
lapot: a Siketnémak Képes Lapjat.

A tobbi, ami ifjusagi konyvtarunkat szaporitja -- kivévén a me-
séket — csak annyi haszonnal jar siket olvaso kozonségére, ameny-
nyit a sokszinti és szama kép, illusztraci6 s konnyebb elbeszélési
forma nyujt.

Ha az ifjusigi konyvtaraknak minden mas konyvtartol eltéréen
csak az volna a hivatisa és rendeltetése, hogy csak szorakoztasson
és nem az, hogy szérakoztatva tanitson is, szdrakoztatva vigyen vol-
gyon-hegyen keresztiil, tengereket lépjiink at, mint a mesebeli oriasok,
a hegyek fistokébe futva markoljunk bele, évszazadokat lépjiink at
egy pillanathban, nyolcvan nap alatt fussuk be a nap s fold kozotti
utat: akkor a mi specidlis viszonyainkhoz szigortan alkalmazkodva,
csak olyan konyveket lopnék a siketnéma zsebébe bele, amelyben
képre-kép gyiil szinesebbnél-szinesebb valtozatban, fantasztikusabbnal-
fantasztikusabb valahany. Mert ki mondhat ellent abbeli megfigyelé-
semnek, hogy egy ilyen kép [6l6tt orakig eliil, figyel, keres, kombindl,
lehetetlennek talalja, de azért a bizarr szinek folyton lzgatjak pihenni
nem engedik.

Egy misztikus képnek Ossze-visszakombindlt és altala mds val-
tozatban elmondott, eljelelt formajat ki ne latta volna, ki ne hallotta
volna ?! :

Egy mese hogy megragadja az épérzékiit, de mennyire megkap
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egy siketnémat! A mosolyg6 alma, a sir6 korte, a csengd barack
orszaga tobb és folyton tartobb lelkifesziiltséget eredményez, mint
barmi mas, lett légyen az az ¢ tudattartalmanak hataran beliil. Igen
egyszerii dolgot mondok el akkor, amikor azt mondom, hogy a mese-
szovések nemesak azért olyan erds hatastak a siketnémara, hogy a
mesének még a feln6tt épérzékiiek is Orillnek, hanem azért, mert az
elbeszélési forma nyelvalaki Osszetétele sokkal egyszeriibb, sokkal
vonzobb, s az 6 beszédkorébe ill6bb, mint barmely mas kozlési
forma, mint barmely mas irott, vagy nyomtatott nyelv.

S amint az elbeszélési forma koOnnyiisége, az irott nyelv maga
kinalja a konnyebb megértés kulesdat: a siker biztos, a konyvet nem
egykonnyen teszi le kezébol. Ha le is teszi, a szerzett ismeret felvi-
ditja kedélyét, nevet a konyve felett, lelkének rugékonysdgot ad és
egy nagy eredmény csillan fel: a hangos beszédkedv. Ezt az ered-
meényt kell igazi értékiinek tekinteniink a siketnéma nyelvfejlodése
szempontjabol.

Hogy pedig képzeletvilagaba milyen verdfényes nap rezdiilt bele,
tanunk red az a habzsolo jo kedv, amivel a mesének minden jelene-
tét, valtozatat elbeszélni szeretné.

Ha most ezekkel az esetekkel szembedllitom azokat, amikor
egy szerintiink elég konnyil és talan megfelel6, de képben, illusztra-
cioban szegény konyv kerilt a gyermek kezébe, akkor egy sajatos,
de egyben sajnalatos képpel talalkozunk.

Az érdeklodés a fagyasi ponton van. Faradtan, unottan forgatja
a konyvet, csak akkor riad fel, amikor egy képre bukkan. S a konyv-
nek annyira érdektelen, hatdstalan minden betiije, minden sora, szava,
hogy még a cimét sem tudja megmondani. Az is igaz, hogy ezt a
lelki depressziot a hallok iskoldja is ismeri.

S mikor a legkisebb képzet megragadja, szdzszor meg és Ujra
nézi, akar ha uj kabatot kap, amikor elsé dolgaként a zsebeket ku-
tatja ki, mintha valaki csecsebecséket felejtett volna ott. A kdnyvben
a kabatzsebek a betiik, sorok, amikben az igazi értékek vannak, de
ezeken nem kap sem szeme, sem lelke.

Ha e jelenségek okait keressiik, lehetetlen arra a kovetkeztetésre
nem jutnunk, hogy a kell6 és sziikségszerti érdekl6dés hidnyan kiviil
egy igen jelent6s okra akadunk, a nyelvi megértés akadalydara. Mihelyt
a gatlo korilmények ilyen halmaza all az egyébként olvasni vagyé
siketnéma elé, akkor csak a faradt unottsiag forgattatja, lapozgattatja
az érdektelen lapokat, amelyek rd nézve csak holt ismeretnek ruhai
csupan.

A nyelvi és érdeklédésbeli nehézségeken kiviil gondolnunk kell
a konyvek megszerettetésére is. Ha Gsszevetni probalom e harom fel-
tételt, a siket szempontjab6l egyiket sem birom félemelni, kiemelni
ugy, hogy a masik ne éppen olyan joggal varja azt, hogy azt is olyan
kivalo értékiinek ismerjem, tartsam, tudjam. A konyveket szeretni, a
konyvek baratsagat érezni, a konyvek értékét igazdn ismerni olyan
kivannivalok, amelyekkel a hallok iskolaiban is ritkdn taldlkozunk.
Vagy ha latjuk is e jelenségeket, a legtobbje mellett ott vannak a
beteges tiinetek, elhajlasok, s az tgynevezett kdnyv-méreg arra inte-



70 MAGYAR SIKETNEMA - OKTATAS 34, sz.

nek, hogy a zsenge gyermek-lelket e folyton tarté hatdsok alul kira-
gadni ne késlekedjiink. Az igaz, hogy a mi sajatlagos viszonyaink
k6zott az ilyen fajta romboldst6l tartani indokolatlan a félelem.

A mi idénk a modern pedagdgia uttoréjének ideje, ahol min-
den jelenség igazi értékét, miértjét megismerve, vagy legalabb ke-
resve, neveld-oktatdo hatasivd emancipaltatott.

A hajdani mesemondds, ami az 6s néplélek megnyilatkozasa volt,
és ami még hellyel kozzel tartogatja magat, egy érdekes vandor-atat
tett meg. A bubos kemencék, a fonokak, a tengerihantasok vilagabol
bekérezkedett, bekopogtatott az iskolaszobdkba.

Nemesak vén anyokak, apok mondogatjak azt a kemence fényé-
nél, amint meglapulnak labaik mellett az apré cselédek, hanem barat-
sagos arci nevel6k, tanitok, tandrok ajkdn szdll el a mese, hogy hol
volth o holinem ‘yolt. ..

A rideg szamitasoktdl, az 6rokos miértektél kifaradt gyermek-
elme ledobja magarél a zord ruhdt, s a maga vagyteli 6romébe
0ltozkodik fel, s csling, ecsling a mese csengd szavan, mint valami
bekandikalé angyalka szarnya lebbenésén. A mese Osszekot tanulot,
tanart, a mese csabos viligandl tiindértancot jar a jatszi képzelet.

Ki mondja, hogy nem igy van, ki mondand, hogy masképen
jobb, igazibb, iskolaibb volna a tanul6 és sok esztendeje? Ki mondja
azt, hogy e mesemonddsok nem a legnagyobb tanitomesterek is egy-
arant? Képzeletet ragad, visz csodds vilagokba, ek6zben megtolti a lel-
ket képpel, hangulattal, a szivet érzéssel, az erkdles megérzésével. Tanul-
sdgait egy egész életen at megtartjuk, ugy ahogyan hallottuk, kiéreztiik.

A mi némdink, tekintve lelkilk megnyilatkozdsat, meddig ma-
radnak mesékre figyeld jatszi gyermekeknek!? Ilyenkor ugy szeretném
megkérdezni dnmagamtol is, miért hogy éppen Ok vannak legtovabb
és legindokolatlanabbul kiviil a mesemondas hataran, korén? Hol van-
nak azok az tugynevezett mesemond6 orak, percek? Hidba keresem!
Talalvan-taldlok egy nagy anyaghalmazt hol ridegen, hol hidegen el-
valasztva egymastol, nem ritkin a gyermekképzet-szemlélet korén
kivil — tal. Nem szovodik bele egy kis viddm sugara az artatlan
mesemonddsnak, nem szovi at anyagunkat a mesesz6vés, mesemon-
das vetélléje aranyos szalakkal, szines fonalakkal.

Hiszem, hogy nalunk is nemsokara bekérezkedik a kotelezd
mesemondds. Legalibb hetenkint 2 6ran. Meglopjuk a beszéd idejét,
de haszonnal loptuk meg azt.

Ha e mesemondds kezdetét veszi mihelyt mar a pardnyi nyelv-
készlet megengedi és megtartatik a nevelés-oktatis végeig, talan °
nyugodtabban boesathatjuk utra novendékeinket.

Természetesen attél a gondolattél sem idegenkedem, hogy a
mesemondds masodik évében odaadndm a képes mesekonyvet apro
olvasdinak. A 4-ik év elmultaval mar a nem meseszerii eldadas for-
mat6l sem ijednék meg.

Megvallom, hogy négy év utdn belelopnék mar elbeszéléseket
is a siket zsebébe. Mesének hivén azt is, vagygyal forgatna, lapoz-
gatnd. A nevelés-oktatis két utols6 évében mar dutleirasokban is
sok Orome telnék névendékeinknek.
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Ha csak nagy vondsokban is ohajtanék szdmot adni arrél, hogy
az olvasottsidg szerint mint oszlanak meg az ifjasagi konyvtar miivei
apr6 olvasoi kozott, ugy el kell mondanom, hogy legtobb olvasoja
van a mesének, kevesebb az elbeszélésnek, természetesen eldadasi
formdja és az illusztracié hidanya miatt. Még kevesebb az utleirasok
nak, pedig a siketnéma igen szereti az utazast, a valtozatossagot.
A fiak igazi orommel szemlélik a magyar szabadsagharc jeleneteit,
a torténelmi arckép-csarnokot, dicsérik a jo kiralyokat. Az ujabb ifju-
sagi lapokbdl esak ugy faljak az orosz-japan habori minden fazisat;
természetesen kifakadnak a robusztus muszka hadsereg ellen, de a
japani gydzelem igazi biiszkeséggel tolti el dket.

Miéta pedig Képes Lapjuk taldlos kérdéseinek és képrejtvényei-
nek titkiba bevezettem, unos-unatlan a lehetd és lehetetlen megfej-
tésekkel allanak el6. Természetesen készek az Ohajtassal, hogy leve-
let irnak Borbély Sandor igazgaté, szerkeszté trnak, mert a Kitlizott
jutalmat meg akarjak nyerni.

Ha e sorokkal a jo iigy el6bbreviteléhez csak egy paranyival is
jarultam, akkor én is nyertem jutalmat.

(Budapest.)

Simon Joézsef.

Az Otthon eletebdl.

Elottem fekszik a Siketnémak Ko6zlonyének 1911. évi 3. szama,
amelyet legnagyobb részben a Chazar Andras Orsz. Siketnéma-Otthon
1910. évi munkdssagarol irt jelentés tolt ki.

Olvasom meleg szeretettel, a szakembernek a masokétol elkiilon-
boz6 kutato érdeklédésével és amint a végére érek : lelkes, derékontort,
rapszodikus mondatokban revelaldodik bamulatom és elesudalkozasom.

- Hiszen ez nemecsak egyszerii ,Jelentés. Sokkal, de sokkal t5bb!
Ezek a lelkesen megirt sorok mem bujhattak az egyesiiletek évi be-
szamoloinak mifajtitlan formaiba. Nines itt nyugta-, ellennyugta-,
elismervény- és szamla-tenger. Nem {iitkozik a szem unos-untalan iires
lapok fejétél a lapok aljaig lefutd, szégyenkezve elbujtatott szamoes-
kakra mutaté vastag vonalcsatornakra, kibogozhatatlan pékhalo figu-
rakra, hieroglifikra és egyéb antikrejtvényekre. Hidnyzik bel6le a
,5z0zdszlodiszes“ és ,szodiadalkapus® lelkeket megejté cikornyds mon-
datoknak szines gordgtiizeket gyujtd hamis hatasvadaszasa, amelyek-
kel napjainkban a gombamddra elszaporult kozjotékonysagi egyesiile-
tek mar-mar kiszaritjdk a kozsegités vékonyszertd, konnyen eldugulo
dldasos forrasait.

De van benne mas! .. .. Széles, nagyvonald, mély perspektivaju
munkaprogramm. Fanatikus szeretet, lobogé lelkesedés tenni, csele- "
kedni azokért, akikért az Otthon létesiilt. Még egyszer mondom, hogy
szeretet, drad6 nagy szeretet és az Ordmmel végzett munkaakarat
mozgato ereje hullamzik a ,Jelentés® soraiban, annak a nemes mun-
kanak az életformald, életet tamaszto ereje, amely a kozépkori
klastromok ecsendes boltivei -alatt koszontd igévé magasztosulva igy
hangzott: Laborare — est orare. A munka imadsag. Mert a munka-
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nak ecsakis ez a vallasos kultusza és a munka teremtd erejében bizo
rendiiletlen hit képesithette az Otthon derék vezérkardat oly magasan
kittizott nagy célokra torekedni és egyben oly magasztos feladatokat
megoldani, mint amilyeneket a ,Jelentés“ programmjaban talalhatunk.

Ugyanis a ,Jelentés® kétirinyd munkassagrol szamol be. Az
egyik a jov6, egy boldogabb epocha megalapozasianak nagy munkaja,
melynek megoldandé feladatai kozé sorozza az allando, sajat hajlék
megszerzését, a rokkantak segélyezését és az elaggott siketnémak
végellatasat — nyugdijintézetének felallitisat. Mondanom 'sem kell,
hogy ezek a nagyfontossdgd szervek mily nagy hordereji kérdések
szolgalataban allanak egy KEgyesiilet életében. Hogy ezek, mint kiala-
kult munkateljesité szervek, ugyanazt a szerepet toltik be egy Egye-
siilet mekanizmusaban, mint az organikus tényekében a poétolhatatlan
fészervek — ez is mindnydjunk el6tt ismert, tudott dolog. Tehat
nemecsak a teljesebb kialakultsagnak, kiépitettségnek, hanem az életre-
hato aktiv beavatkozasnak, a teljesebb vitalitisnak, helytallo életre-
valésagnak is jellegzetes ismérvei és mint ilyenek, egyetlen életre
jogosult egyesiilet bels6 mekanizmusabol sem hidnyozhatnak. Es hogy
az Otthon mar a kezdeli nekifekvés, vagy amint a ,Jelentés“ mondja,
,az érzési folyamat® kezdetén e magasabbrendii életszabalyoz6 kul-
turformak legtokéletesebbjei felé kozeledik, ezzel a szandékaval félig-
meddig megvaltotta a belép6-jegyet abba az ahitott boldogabb jovdbe,
ahol oly gyiimdlesot lel: ,mely élvezetet szerez, erét dad, életet fejleszt.

Adja Isten, hogy e boldog jové szorruuhozm minél elébb a tel-
jes boldogulas 1geretfold3ere léphessenek. — Még egyet szeretnék ezek-
kel a dolgokkal kapcsolatosan megemliteni. Ugy érzem, hogy ezek a
nagyértékii tervek (Otthon alapitas, rokkantsegély, nyugdij), mint erd-
sen sfiritett gondolatok egy avatott tolld ember altal kifejtve, nem-
csak a siketnémdk tarsadalmat gazdagitandk az idevdgd tapasztalds
kozhasznu filléreivel, hanem a minél szélesebb korben valé propagalis
altal igen alkalmasaknak latszanak a-kisemberek iigyeivel foglalkozo,
hatalmi eszkozokkel rendelkez6 magasabb kordok segité figyelmének
felkeltésére, megnyerésére.

En a szakember részére valosagos gondolatbanyanak vélem e
megoldand6 feladatok mindegyikét, rejtett gondolatkincsek dus tarna-
janak és csak azt sajndlom, hogy ez alkalommal ezt az alkotni vagyé,
e téren valahogyan tenni akar6 vélekedésemet, amely még csak mint
alaktalan sejtés €l bennem, nem tudom alafalazni a pozitiv tapasztalas
foghato értékeivel.

De talan majd megteszik helyettem ezt az er0sebbek, a tapasz-
taltabbak, a hivatottabbak.

A Jelentés masodik felében az Otthon vezetdségének egy
masik iranyt munkéassagarol — a teljesitett feladatokrol szamol be.
Ezek, az eréforrasoknak a jov6 nagy céljaira valo lekotottsége miatt,
nem kizarolag tag-timogatd és segitd természetiiek, habar rendkiviili
segélyben most is részesiilhetnek a tagok, hanem inkdbb az Onmive-
lést és a szérakozast célozzdk. Kiilondsen megragadta figyelmemet itt
a konyvtar megalapitdsa, mint olyan tett, amely ékesen dokumen-
talja a vezetGség nagyszerli allasfoglalisat a kulturjavakkal szemben.
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Ne feledjiik, hogy mar a ragyog6é gordg szellem orok symbolu-
mot nyujtott az emberiségnek azzal, hogy a tudomanyok istenasszo-
nydt — Pallas Athenae-t — pa17szsal és karddal abrazolta, jelképes
¢kesszolassal hirdetve a tudomany hatalmat. A mi korunkban pedig
e mély értelmii symbolum kilépve symbolikus nagyszertiségébol, a
legaltalanosabb kozsziikségletté realizalodott. Kultura és élet, ma
egyet jelentenek, szervesen Osszeforrott egységben élnek. Ma a kul-
tura a tarsadalom dinamikus ereje. Formald, alakito, alkoté szuve-
rénje. Csak az 0 jegyében fogant, csak az 6 vignettdajaval bélyegezett
események lehetnek szépek, nagyszeriiek, héosiek és korszakosak.
Napjainkban a torténelem aranylapjaira a vitézi hostettek helyébe
nagyszabasia kulturtettek irédnak. A kultura békezli apostolai és a
szellemi élet arisztokratai a népmilliok vagyo felkivinkozasanak leg-
irigyeltebb magaslatain — az emberiség torzsfajanak legfelsé csu-
csain — dllanak, ahovd a tudomdanyt értékeld, a tudomany hatalmat
megértve bamulé korszellem helyezi Gket. A tudomdany hatalmanak
eme mindenekfolé értékelt felismerése okozza aztan azt, hogy valo-
sagos kulturéhség jellemzi korunkat. Néptomegek leg101 ostromoljak
szemlatomast a tudomdnyok vastag Kinafalat, hogy rést iitve rajta,
részesedhessenek életnemesitd, életszeépitd aldasaiban. Es ha mar a
tarsadalom erdejében az ép fatorzsek az életdszton heves vagyodasa-
val vonzodnak a kultura sugaras napjara és életet ado iide forra-
saira; mennyivel jobban vagyodhatnak ezekre az erdd fogyatékos, a
vak véletlen dltal fejlddéstikben megakadalyozott, sivo futohomokba
tltetett gyérlombt szomoru fai?

Jeles kulturtettet foganatositott tehat az Otthon életében a derék
vezetdség, amikor konyvtdranak alapjait lerakta. Mindnyajan tudjuk,
mindnydjan érezzilk, hogy mily nagy kincs a jol felszerelt konyvtar
és a jo konyv. Es az Otthon jovéjének szélesen kiépitett hatterében
is valOsziniileg az a hely lesz a legvonzobb, a legjartabb wuta, ahol
a konyvek, az emberek boles és hti kalauzai élik diskrétiil hangtalan
életiikket. Szinte latni vélem, hogy a konyvtar — mint valami kegyes
anya — mily gondos szeretettel fogja karjaiba 6lelni az Otthonnak
az élet kiizdelmes jatékaiban megfaradt, lelki iidiilésre vagy6 tagjait.
Szinte latom a lelkes pathoszt, amely elonti egy-egy kulturszomjas
siketnéma arcat, amint az emberlseg nagy szellemeinek pazar lelki-
kineseiben gyonyorkodlk . Es kinek volna, vagy kiknek lehetne
vajjon jogosabb szuksege e lélekemel6 szép gyonyorokre, mint az
élet meleg homokjat kiizdelmesen taposd siketnémaknak? Eltekitve
azonban e kivdnatos miivészi gyonyoroktél és kedélysziikségletektol,
a konyvek hasznossdgi oldala is erdsen szamitisba veends. So6t
elsésorban ebben latom kidomborodva a konyvtar nagy értékét, mint
ahogy ez mdar a kultura fontossigat érinto el6bb elmondott péar
refleksziomhbol is kittinik. Most — hogy még nehany szoval vesztegel-
jek e tételnél — az autodidaxisnak és az tgynevezett ,raragadasi
elméletnek“ szinte egyediil valé potolhatatlan eszkoze a siketnéma
ember életében a konyv. Minden mdas, — az épérzékliekkel kozos és
az Onmivelddés szolgalataban allo hathatés intézmény, — mint pl. a
felolvasasok, szabadel6adasok, szabadiskolak, tovabbképzé kurzusok
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és szinhdzak csak annyiban és csak tgy érinthetik a siketnéma lel-
ket, mint a téli napnak érintd irdnyaban lehullo hideg sugarai a fold
merev keblét. Erinteni érintik, de meleget, életet nem igen fakaszt-
hatnak . ... Elettani rdutaltsag, a kultureszkozok szabad valasztisa-
ban az érzékfogyatekossagban rejlé gatoltsdg koti erésen és haszont
nyujtéban a képzett siketnémdt a konyvhoz, ezért tekintem én az
Otthon életében a konyvtir megalapitasat a tettek tettének.

Még egy par szot kell a siketnémdk farsangi nagy baljarol is
szolanom. Krrél azonban a nagyobb napi lapokban is sok sz6 esett
és igy csak néhany szdval hibdzok red. Az Otthon minden esztendd-
ben szokott rendezni egy-egy farsangi nagy balat penzalapjanak gya-
rapitasara e€s tagjainak szorakoztatisara. Eddig a tavalyi és az idei
nagy bal emelkedett feliil a hézkéznapi nivon az elért anyagi és
erkolesi sikereket tekintve. Es trommel reglsztralhatJuk ma is, hogy
ezek a bdlak szépek, kedvesek, meghittek — és nivosak voltak.
Szinte eseményszeriien hatottak, ami élénken bizonyithaté a sokoldalu
érdeklodéssel, a szép anyagi és értékes erkolesi sikerrel. Mert ha az
anyagi haszon utan kutatunk, a korondknak ezret f616z6 szamaval
talalkozhatunk és ha az erkdlesieket tekintjiik, akkor nagyon el6keld
helyr6l kapott értékes nyilatkozat kelthet a siketnémak lelkében a
jovére nézve kcllemes reményeket, amely kortlbeliil igy hangzott,
hogy: a feln6tt siketnémak segitése és tamogatasa allami feldatnak
tekintetik . . . . Akik a kellemest a hasznossal ily sikeresen tudjak
pdarositani, azoknak deréksége nem szorul dicséretre. Annyit azonban
batran ki mertink mondani a nélkill, hogy émelygés személykultuszt
tiznénk, hogy — az Otthon munkas vezérkaranak minden egyes tagja
vallal emelkedik ki sorstarsaik taborabdl.

Munkajukbol, amelyet a kozért tesznek, az élet ide hangja csendiil
ki. Utjaik célravezettk, eszkozeik eredmenyekhea segitdk. Csak eldre!

Qui habet tempus habet vitam. Zemké Péter.

Statisztikai kimutatas Poroszorszag
siketnémairol az 1910. évben.

A német birodalmi tandcsrak 1901. dec. 12-én kiadott s az Osz-
szes tankoteles kord siketnémakra vonatkozé rendelete értelmében
nem rég jelent meg a porosz statisztikai hivatal folytatolagos kimu-
tatasa. E kimutatds szerint Poroszorszaghan 1910. januar 1-én 46 in-
tézetben ill. iskolaban oktattak a siketnémakat. Tartomanyok szerint
igy oszlottak meg az intézetek: Keletporoszorszaghan volt 3, Nyugat-
poroszorszaghan 3, Berlinben 2, Brandenburgban 3, Pommeramiaban 3,
Posenban 3, Sziléziaban 4, Szasztartomanyban 5, Schleswig-Holstein-
ban 1, Hannoverben 1, Westfalenban 4, Hessen-Nassauban 3 és a
rajnamenti tartomédnyokban volt 8 intézet. A ratibori intézet ketté valt,
kilon ledny- és finintézetté. Allami intézet csak a berlini kir. intézet
volt, mig tartomdnyi volt 35, keriileti (t6bb keriilet szovetkezve tartott
fenn 1—1 intézetet) 2, varosi 4 és jotékonyegyesiileti 4 intézet. Inter-
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natus volt 19, ezekbdl 11 intézet externatussal volt egybekapesolva;
tisztdn externatusos volt 25 intézet, azonkivill létezett még 2 varosi is-
kola, Berlinben és Danzigban. Az insterburgi varosi siketnéma-iskola
megszint. Ezekben az intézetekben Osszesen 568 (457 férfi, 111 no),
taner6 tanitott, mig 1903-ban 512 (426 férfi, 84 no).

Oktatasban részesiilt Osszesen 4685 siketnéma (2570 fin, 2115
ledny.) Ezekbdl internatusban lakott 1391, externatusban 2616, bejaro
volt 678, 1903-ban 4094 siketnéma gyermek tanult, tehat 591-gyel
kevesebb, mint 1910-ben.

Behatobb megfigyelések az intézetekbdl kilép6 siketnémakrol
1909. és 1906-ban torténtek. Osszesen kilépett 1909-ben 743 (1906-ban
717) novendék; ezekbdl 69 (63) mas intézetbe lépett att; 40 (45) ké-
pezhetetlen volt; 602 (566)-t konfirmaltak; 20 (25) egyébb okbol lépett
ki és 12 (18) meghalt. Kiilonosen érdekes a konfirmaltak palyavalasz-
tasa. A rendelkezésre allott adatok szerint a fiunovendékeknek a 3/s-e
asztalos, illetve szabo vagy cipész akart lenni, 1gy, hogy ezeket az
iparagakat, mint a siketnéma fiuknak a legfontosabb életpalyajat kell
tekinteniink. A lednynovendékek 3/s része a varrénéi palyat va-
lasztotta.

Részletezve, a fiunovendékeknél igy oszlottak meg az egyes pa-
lydk: méazoldé 1, napszamos 3, pék 1, banyasz 2, szobrasz 3, hides6-
gyaros 1, konyvkotd 4, kefekoté 1, diszitéfesté 1, gyarimunkas 1, raj-
zol6 1, kertész 2, timar 1, fiveges 1, aranymiives 1, vésnok 2, ipar-
iskolai tanul6 1, képfarago 2, fafaragé 3, badogos 1, kosarfono b5,
betegapold 1, festdiskolai tanulo 1, lakkozo 1, foldmives 18, bérmun-
kas 1, litografus 4, festé 6, komives 1, mechanikus 1, fényképész 1,
porcellanfesté 2, karpitos 1, lakatos 2, szabo 82, betiiszedd 4, cipész
73, kényomdasz 1, kéfaragé 1, acs 1, asztalos 36, fazekas, 2, moso-
és vasalo intézet tulajdonos 1, fogtechnikus 1, szivarkészitd 1, kéz-
miives ismeretlen kozelebbi megjeldléssel H3.

283 tanulonak ismert tehat a palyavalasztiasa: szabd (82), ci-
pész (73) és asztalos (36), mint a fitnovendékek féfoglalkozasa erésen
tiinik ki szdamban a tobbi koziil.

Erdekes. az a megfigyelés, hogy egyes intézetekben a fitk majd-
nem mind egyazon palyat valasztottak. Igy pl. a koOnigsbergi inté-
zetben 11 kilépett fia koziil 8 a szabomesterséget valasztotta; Erfurtban
pedig 5 fii koziil 4 asztalos akart lenni.

A lednynovendékek a kovetkezd palyat valasztottdk: munkdsné 1,
varroné 106, szolgalé 9, gyarimunkasné 3, csomagolé 1, haztartasbeli
21, gazdasiggal foglalkozo 13, gépkoténd 2, kalaposné 3, vasalond 1,
csipkever6 4, mosénd 1, szivarkésziténd -1, a wriezeni haztartasi is-
koldba lépett 11, a sziil6i hazhoz visszatért 13, tanulményait folytatja 1,
ismeretlen foglalkozasu 77, meghalt (a kilépés utin nyomban) 1.

A lednyok nem a legjobb helyzetben vannak a palyavalasztds
tekintetében. 188 leany koziil, akik mar a kilépéskor hatarozottan nyi-
latkoztak leend6é palyajukrol, 94 varron6 akart lenni és csak 13 volt
abban a helyzetben, hogy a sziil6i hazhoz visszatérhessen. A hdztar-
tast és a gazdasagi foglalkozast 84 valasztotta; a tobbi palya csak
kis szamban van képviselve.
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A fenti statisztikai adatokon kiviil, az oktatdsban még nem ré-
szesiilo, de tankoteles korban lévé siketnémakrol is érkeznek évrol-
évre kimutatasok a statisztikai hivatalhoz. Eszerint 1909-ben 410
(1903-ban 866) olyan siketnéma gyermek nem részesiilt oktatdsban,
akik a jelzett évben érték el a tankoteles kort. Ennek az oka kiilon-
boz6. A legtobb esetben kérték az illetd intézetben valo felvételt,
azonban az vagy a gyermek képezhetetlensége miatt nem volt eszko-
zolhetd, vagy testi fejletlenség miatt késébbre halasztottak. - Sch. A.

Altalanos pedagogiai szemle.

Torvénytervezet késziilt Poroszarszagban a siketnéma és vak
gyermekek tanitdsi kotelezettségérol.

A Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag madre. 4-ki [olol-
vaso iilésén Vértes O. Jozsef dr., az ideges gyermekek allami kozépiskold-
janak vezetoje tartott el6adast az idegesek intézetérél, melyben meg-
emlékezett arrél, hogy a mult évhen a miniszter megnyitotta az ide-
gesek iskolajat, ahol az elméleti tanitas, amennyire csak lehetséges,
hattérbe szorul, de nagy sulyt vetnek a kézi iigyességre, az ipari gya-
korlatokra és azokra az ismeretekre, amelyeket a mai iskoldk elhanya-
golnak. A tanitas a sz6 igazi értelmében egyéni, mert egy-egy tandar
legfoljebb tiz-tiz gyermekkel foglalkozik. Az intézetbe olyan 7—15 éves
tanulékat vesznek fol, akik a nyilvanos elemi és kozépiskoldkban ide-
gességilk miatt nem haladhatnanak egyiitt hasonlé kora tarsaikkal.
A tanitds a kedvezd id6jaras esetén a szabadban, kertben, mezon,
hegyen folyik.

A testi fenyiték ellen. A Budapesti Tanit6 Testiilet Elemi
Iskola Kore mare. 2-i gytilésén az iskolai biintetést téizte ki napirend-
jére és ramutatott arra, hogy a testi biintetés hatdsa nem dllando,
nem javitja, s6t vdsottd teszi a gyermeket. Art a gyermek szerveze-
tének, de art az iskolanak és a tanitosag egyetemének is. A testi fe-:
nyités kikiiszobolése a jovo tarsudalmanak egy jobba nemesedett ge-
neraciot fog nevelni; a tanitoi allast tobbre becsiilik majd és ez véget
vet annak az anomalidnak, hogy a testi biintetés éppen annak az osz-
talynak a gyermekeit sujtotta szamanal és elhanyagoltsagandl fogva
gyakrabban, amely stlyos gazdasiagi koriilmény folytdn leginkabb ra-
szorul a szeretetre. Folvet6dott az eszme, hogy a jutalmazas és biin-
tetés egészen mell6zendd, mert a jovo tarsadalom érdekében a gyer-
meknek a jot magamagaért kell szeretnie. Kivanatos, hogy a gyerme-
kekben ne félelmet neveljenek, amely elmulik, hanem térvénytiszteletet.
A gyilés a kovetkez6 hatarozati javaslatot fogadta el: A Budapesti
Tanitétestiilet Elemi Iskola Kore kimondja, hogy a testi fenyiték mint
iskolai biintetés toroltessék, de kerestessék meg a székesfévaros tanacsa,
hogy a fegyelem fontartdasa érdekében: 1. egy-egy osztalynak maxi-
malis létszamat negyvenben allapitsa meg; 2. azokat a gyermekeket,
akiknek erkolesi élete a tobbiekre megmételyezo, a folallitandé neveld-
osztalyokban helyezze el.
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Olvasoszobak. Budapest tandcsa tobb iskolaban olvas6szobat
rendezett be, ahol azok a didkok tartézkodnak, akik csak este mehet-
nek haza, mert sziileik munkaban vannak. A novendékek szivesen
maradnak az olvaséteremben.

Népoktatasunk nemzetkozi megvilagitasban cimmel Ko-
rosi Henrik kir. tanfeliigyel6 a parisi nemzetkdozi iskolaiigyi kongreszus-
rol tanulmanyt irt. Osszeveti a kiilomboz6 orszagok elemi népiskolai
viszonyait hazai népoktatasi dllapotainkkal és az 0Osszehasonlitdsbol
azt az eredményt sziiri le, hogy szépen haladunk az elemi népoktatas
terén: ambar a mi helyzetiink ennél a kérdésnél is sulyosabb min-
den més nemzetnél.

HIVATALOS RESZ.

Egyesiiletiink vélasztmanya februar ho 27-én Klis Lajos, majd
Németh Laszlo elnoklésével Budapesten, a siketnémdk dllami intézeté-
ben gytlést tartott, amelyen részt vettek Borbély Sdndor, Mlinké
Istvan, Szotfrid Jozsef és Varadi Zsigmond valasztmanyi tagok ; Gonezi
Gyula szerkesztd, Szentgyorgyi Gusztav jegyz0, Kegler Ferenc titkar,
Simon Jozsef, Vatter Ferenc és Zdaborszky Arpdad, mint egyesiiletiink
részér6l a gyogypedagogiai tandrok orsz. kongresszusinak végrehajto
bizottsagi tagjai, végiil Szabady Géza, Michels Fiilop és Zemko Péter
egyesiileti tagok, mint vendégek.

1. Klis Lajos tidvozolvén a hatarozatképes vdlasztmanyt, a gyi-
lést megnyitotta.

2. A titkar, felolvasta Klis Lajos elntk levelét, amelyben beteg-
ségére hivatkozva, elnoki tisztségér6l lemond.

A valasztmany Klis Lajos lemondasat nem fogadta
el, mert bizik benne, hogy egészségét, régi munkaerejét
nemsokara visszanyeri. Betegségének ideje alatt — bar az
egyesiilet tigyeinek irdnyitasat kezében hagyja — az admi-
nisztrativ teendbket egészen a titkdrra bizza; a gyiilés
tovabbi vezetésére Németh Laszl6 valasztmanyi tagot kéri fel.

3. Németh Laszlo atvevén az elnoki tisztet, kifejezi abbeli
reményeét, hogy szeretett elnokiink betegsége nem fog sokdig tartani
s a legkozelebbi alkalommal ismét régi helyén, az elnoki székben
lathatjuk. ;

Eljenzéssel tudomdsul vétetik.

4. A titkar jelenti, hogy a gyiilés meghivéit szabalyszeriien szét-
kiildotte ; meghivattak végrehajté bizottsagi tagjaink; a sajto is
értesittetett. Gacsér Jozsef alelnok sulyos betegsége, Klug Péter
csaladi okok, Volker Jozsef és Nagy Péter elfoglaltsaguk miatt nem
johettek el a gytlésre.

Tudomasul vétel utdn a valasztmany Klis Lajos indit-
vanydara tdviratban fejezi ki sajnalkozasat alelntkiinknek
sulyos betegségén s egyuttal tolmacsolja abbeli reményét,
hogy rovid idén beliil felépiil.
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5. A titkar jelentésére tudomasul veszi a valasztmany :

a) az uj tagoknak felvételi értesitését ;

b) a gyogypedagogiai tanarok orszagos kongresszusa
végrehajto bizottsdganak koszonetét, egyesiiletiinknek a
kongresszus sikerét eldmozdito munkédssagaért ;

c) az elébbi pontban nevezett bizottsigha egyesiile-
tiink képvisel6inek kikiildését ;

d) a végrehajto bizottsag a kongresszus naplojat 5
példanyban megkiildétte egyesiiletiinknek ;

¢) Berkes Janos igazgatd, szaktandacsi eldadonak ko-
szOnetét a 25 éves szolgalati jubileuma alkalmabél hozza
intézett iidvozlo iratért;

f) a kongresszus gyorsir6i napléjat 10 korondért meg-
szereztiik ;

g) a végrehajto bizottsig december 10-én megtartotta
alakulo gyiilését, iigyrendet készitett; felkérésére Szebeny
Antal dr. orsz. képviseld a pénziigyi bizottsighan statusunk
rendezésére vonatkozolag kérdést intézett a miniszter urhoz,
aki kijelentette, hogy ,a gy6gypedagégiai tanarok status-
rendezését épen ugy, mint a polgari iskolai tanarokét, 3 év
alatt (1911—12—13.) kivanja keresztiilvinni.*

A kongresszusi naplé 2 korona hozzdjarulasi dij elle-
nében megkiildetett a kongresszus tagjainak.

A végrehajto bizottsag illetékes helyre tervezetet jut-
tatott a statusrendezésre vonatkozolag, melyben nyomaté-
kosan kifejezésre jut a XI. fizetési osztdly azonnal vald
megsziintetésére iranyulo kérelmiink, azomban ugy, hogy
az az aranyositisnak 3 évre igért végrehajtasat semmi
esetre se késleltethesse.

6. A titkdr azon jelentésére, hogy Preszly Elemér dr. orszag-
gytlési képvisel¢ iigylink érdekében januar h6 11-én interpellaciot
intézett a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter trhoz —

a valasztmany elhatarozta, hogy Preszly Elemért ez
alkalombol szeretettel #idvozli és tovabbi tamogatasat kéri.

7. A titkar azon jelentésére, hogy Vatter Ferenc és Zaborszky
Arpad december 16-iki leveliilkben — egyéb elfoglaltsiguk miatt —
lemondtak végrehajté bizottsagi tagsagukrol:

helyiikre a vdlasztmdny Gyorgyfi Akos és Kondra
Mibaly tagtarsakat kiildi ki; a lemondast sajnalattal tudoma-
sul veszi s eddigi mikodésiiket megkdszoni.

8. Gonczi Gyula szerkeszté jelenti, hogy a kongresszus végre-
hajté bizottsagitdl, ezen bizottsig hivatalos kozleményeinek, tovabba
altalaban az anyagi figyeinkre vonatkozé cikkek nyilvanossiagra hozasa
targyaban levelet kapott.

A valasztmany e levelet az elndkség hataskorébe tarto-
zonak mondja s kéri Gonezi Gyulat annak bekiilldésére —
eldre is jelezvén, hogy az egyesiilet lapjanak minden fentartas
nélkiil valo lekdthetetlenségét természetes dolognak tartja.
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9. A titkar tajékoztatdsa utdn
a valasztmany az idei kozgyiilés helyéiil Sopront,
idejéiil junius végét jeloli meg. A részletek az elntkségre
bizatnak.

10. A titkar jelenti, hogy Gonczi Gyula szerkesztd a valaszt-
manyhoz irt levelében, valamint a lapban kozzétett nyilt levélben
lemond allasarol.

Klis Lajos kérésére (:onczi kijelenti, hogy lemondasit nem sze-
mélyi okok, legkevésbbé pedig az elndkkel feltehetd személyi ellentét
idézték el6 — lemondasdval az iigy javat kivanja szolgdlni.

A valasztmany sajnalattal veszi tudomasul Gonezi
Gyula lemonddsat; buzgé munkalkodasaért koszonetet sza-
vaz; a lap szerkesztését kozgyiilésig Kegler Ferenc titkarra
bizza. A lap addig Kecskeméten allittatik el6.

11. A pénztaros jelentésével kapcsolatban kimondja a va-

ey 1. hogy a palyankrol lelépettekhez levél irandd tovabbi

tagsdgukat illet6leg; 2. a szerkeszté kéressék fel az el6-
fizet6k névsordnak a pénztarossal valé kozlésére; 3. a
hatralékosok a bizalmi férfiak ‘utjan siirgettessenek; 4. a
pénztarnok tdjékoztassa az elndkséget az eredményrol.

12. Kegler Ferenc kéri az egyiittlévéket s kozbenjarasukkal az
otthoni kartdrsakat, hogy a lapot figyiink érdekében tamogassak.

13. Inditvany folytin megkeéri a valasztmany egyesiiletetiink végre-
hajto bizottsdagi kikiildotteit, hogy a bizottsag utjan  illetékes helyen
szerezzenek tdjékoztatist a nem szakvizsgdzott kartarsaknak a kozel-
multban tortént véglegesitésével. kapesolatos intencidkat illetéleg.

Az eredmény a kivadnatos megnyugtatdas céljabol az
érdekeltekkel kozlendd.

A jegyzokonyv hitelesitéi: Varadi Zsigmond és Mlinké Istvan. XK.

KERELEM. Az elnékség kéri egyesiiletiink tagjait és lapunk el6-
fizetbit, hogy tag- és eléfizetési dijaikat egyesiiletiink pénztarosa, Volker
Jozsef igazgatoé cimére (Sopron, siketnémak intézete) miel6bb megkiil-
deni sziveskedjenek.

A SZERKESZTO KERESE. Hogy lapunk kovetkez6 szama mar ren-
des id6re elkésziilhessen: kérem a tisztelt rovatvezetSket, 6sszes kartar-
saimat és lapunk minden baratjat, hogy cikkeiknek, kézleményeiknek stb.
22-ig valo hozzam juttatasarol gondoskodni sziveskedjenek. Kegler Ferenc.

A hazal siketnéma-intézetek a drezdai
hygiene-kiallitason.

Folyo évi mdjus hoban megnyilik Drezdaban a nemzetkozi hygiene-
kiallitas, melyen Magyarorsziag is hivatalosan részt fog venni. A ki-
allitds magyar kormanybiztosa dr. Grosz Emil egyetemi tanar, udvari
tandcsos.
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Kozoktatastigyi kormanyunk foly6é évi januar ho 30-an kelt
14696. szamu rendeletével intézkedett, hogy a kiallitison a magyar
gyogypedagogiai oktatds jelen dallapota és fejlettsége is bemutatast
nyerjen. £ célbdl a kialliths magyar pavillonjaban egy 420 m. hosszu
és 350 m. széles fiilke bocsajtatott a magyar gyogypedagogiai intéz-
mények rendelkezésére, melybdl egyharmadrész fal- ¢és asztalteriilet
a siketnéma-oktatis bemutatdsdra szolgal.

A kiallitas gyogypedagégiai programmjanak Osszeallitasaval és
a rendezés elémunkdlatainak végzésével Berkes Janos szaktandesi
el6adé bizatvin meg, nevezett februar ho 15-én értekezletre hivta
Ossze a budapesti allami gyogypedagogiai-intézetek igazgatoit és a
budapesti m. kir. iparmiivészeti iskola kikiildottjét. Az értekezlet
figyelembe vevén a rendelkezésre bocsatott kiallitasi helyiség sziik
voltat és a kiallitasi targyak bekiildésére megszabott id6 rovidségét
(foly6 évi marcius 15.) — a siketnéma-intézmeényekre nézve a kovetkezd
kiallitasi anyag egybegylijtését hatarozta el.

1. Fenykeépek :

1. A hazai siketnéma-intézetek 9—12 cm. nagysagu fényképei,
melyek az egyontetiiség szempontjabol az iparmiivészeti iskola mii-
helyeiben fognak bekereteztetni és magyar-német szoveggel felszerel-
tetni. E képek kozvetleniil az asztalon elhelyezett és kézimunkakat
tartalmazo {iiveges vitrina folotti falra fiiggesztetnek fel sorjaban.

2. Egy-egy interndtus és externatusos intézet jellegzetesebb bels6
helyiségeit és felszereléseit feltiintetd fényképekbdl Osszeallitott 3 drb
album, melyeket a vaci, a budapesti allami és a szegedi siketnéma-
intézetek szolgaltatnak.

11. Grafikonok es térképek :

1. Az 0sszes hazai siketnéma-intézetek keletkezését és legutébbi
10 évi osztalylétszamat feltiinteté Osszesitett grafikon.

2. A tanarképzo fejlédéstorténetét feltiintetd grafikon.

3. A budapesti és vaci dllami siketnéma-intézetek fejlédéstorte-
netét feltlinteté grafikonok.

4. A siketnémasag hazai elterjedését feltiinteto térkép.

5. Az intézetek felvételi korzetét feltiinteté térkép.

III. Nivendékek készitményei :

1. N6i kézimunkak, papir- és famunkdk szigorian tanmenet-
szerll sorozatban. Kidllitja a siketnémak budapesti allami intézete.

2. A rajzoktatas tanmenete. Kidllitja a siketnémdak vaci kir. orsz.
intézete. ‘
IV. Irvodalmi termckek :

1. Folyodiratok : Kalauz, Magyar Siketnéma-Oktatas, Magyar
Gyogypedagogia, Siketnémak Kozlonye, Siketnémak Képes Lapja.

2. Tantervek, szabdlyzatok.

3. Szakkopyvek, ropiratok, tankonyvek.

V. Ovarendek :
A viaci és budapesti all. intézetek 1910—11. tanévi 6rabeosztisa.

AN AN A
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Pedagogiai megfigyelések.”)

[] A birtokos viszony megjelolése. Hallgaté koromban
tapasztaltam, hogy a birtokos viszonyt kétféleképen fejezik ki az
alsobb osztialyokban. Az egyik tanar pl. igy fejezte ki: ,A Margit
keze piszkos.©

Egy masik tanar ily mondatban: ,Janosnak rongyos a kabitja.¢

Gondolkoztam rajta, melyik forma a helyesebb? S tgy talaltam,
hogy a masodik kifejezési alak a helyesebb, mert a gyermeknek az
Ononmagara valé viszonyitasndl nem kell a szérendet megvaltoztatnia
és az a birtokos viszonyt is vildgosabban tinteti fol.

Példaul: Janosnak rongyos a kabalja.

Rongyos a kabdtom.
Mig: A Margit keze piszkos.
(A kezem piszkos.)
Piszkos a kezem. Sch.

[ ] A gyermeklap olvasasanak a haszna. Egyik meleg
mareiusi napon, amikor az es6 is esett és a hé is erdsen olvadozott,
tortént az alabbi eset. Az intézet el6tti jardat egészen ellepte a viz,
lefolyni pedig nem folyhatott, mert a csatorna szaja bedugult. Nehany
siketnéma fiai nagy buzgosiggal igyekezett elseperni a vizet, de az
sehogy sem sikeriilt. nekik, a viz mindig csak visszafolyt. Erre az
egyik fin leteszi a sepriit, kezét karba fonja és mosolyogva nézi a
tobbiek sikertelen erdlkddését.

— Hat te miért nem sepred a vizet? — kérdem téle.

— Tandr ur kérem — felelt a fiat — nem tudom, ez nagyon
kemeny dio.

— Miért mondod azt, hogy: ez kemény di6?

— Azért, mert ez is nagyon nehéz dolog.

A fia ezt a kifejezést a ,Siketnémak Képes Lapja“ marcius 1-i
szamdban olvasta, hogy t. i. ,sok nehéz dologrél azt mondjak, hogy:
,az kemény dio.“ di.

[ ] Rajzolas és rajzoltatas az els6 osztalyban. Nagyon
sok kartarsammal megeshetett, hogy nem tudta lerajzolni ezt vagy
azt, amire tanitds kozben sziiksége lett volna. Az ilyesmiket, fa, haz,
ollo, szék, asztal sth. tgy ahogy lerajzolja az ember, de ha ezt kel-
lene rajzolni: kutya“, ,16¢ fut, bizony-bizony sokunknal es6dot mond
a rajzolasi tudomdany. A szemléltetési képek sokszor nincsenek kéznél,
vagy olyasmi vetddik tanitasunkba, amit hamarjaban csak rajzzal
lehet szemléltethetévé tenni s ilyenkor keserves izzadds, szamtalan
torlés utan az altalunk lerajzolt tehénre sugarzé arccal, boldogan ra-
mondjak a kis siketek, hogy ,eb.¢

Arrél akarok par sz6t mondani, hogy miképen konnyithetiink e
rajzoldsi nehézségeken. Nem a rouzoltataq mikéntjét, egymasutanjat
akarom fejtegetni, csupan egy hasznosnak bizonyult fogast ajanlok
kedves Kartarsaim figyelmébe.

*) Ilyen és ezekhez hasonlé minél tobb megfigyelés feljegyzését, bekiildését
kérem valamennyi kartarsamtol. Szerk.
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Amikor én az elsé osztalyban tanitottam, képes ujsagokbol, régi
kalendariumokbol, arjegyzékekbél kinyirtam azt, amir6l gondoltam,
hogy a szemléltetésnél felhasznalhato. Ezt a kinyirt képet fehér kartya-
papirra ragasztottam és nagy ivott betiikkel aldirtam a targy nevét,
a cédula masik oldalara (hatara) pedig nyomtatott betiikkel ugyanazt.
Annak idején a cédulat kiakasztottam a falra. Onnan aztin lerajzoltak.
Ev vége felé egész szép gytijtemény lett e képeeskékbdl, melyeknek
ismétlések alkalmaval is' nagyon j6 hasznit vettem. Ily képeeskéket
azutan a gyerekek is gyiijtottek, s egyikét-masikat be is ragasztottak
a szotarba.

Probaljak meg k. Kartarsaim ezt a dolgot, nem lesz haszontalan
faradozasuk. W. J.

[] Pénzekkel szamoltassunk! A szimtantanitis sok nehéz-
sége kozott az is nagy hiba, hogy pénzzel keveset foglalkozunk. T. i.
nem ismerik eléggé a gyermekek a pénznemeket. Megesett, hogy fel-
s6bb osztalyu novendék, aki igen szépen tudta Osszeadni, hogy meny-
nyi 5 + %: eléje tett pénzekb6l nem tudott pl. 3 korona 67 fillér
értékii pénzt kiszedni.

E hibanak nemcsak a rossz szamoldstanitdsi modszer az oka,
hanem az is, hogy nem mindenkor van alkalmunk szemléltetni, hogy
pl. mennyi is az 50 korona 80 fillér.

Aki tanacsomat koveti, annak mindig lesz elegend6 1, 2, 5 ko-
ronasa, 10 és 20 fillérese — sajnos — csak szemléltetés céljaira.

Tandcsom ez: Tiszta, fehér papirossal takarjuk be a lemdsolni
szandékolt pénzt. Az irén faragatlan végével dorzsoljiik a pénz felett
levé papirost s elétiinik a pénz kopirozott képe.

Ha a pénz mindkét oldalat lemdsoltuk, a képet Kkinyirjuk, s
ugyanolyan alaku vastagabb kartonlapra ragasztjuk. Igy minden pénz-
b6l annyit csindlbhatunk, amennyi csak tetszik.

E pénznek még az is egyik nagy eldnye, hogy nem kel olyan
hamar labra, mintha valoédi volna. W. J.

VEGYESEK.

Kitlintetés. A kiraly kisteleki br. Lévay Henriknét, a hazai si-
ketnémak egyik legnagyobb joltev6jének 6zvegyét, a Jotekonysag terén
szerzett érdemeiért a Il osztalyt Krzsébet-renddel téintette ki.

Megbizas. A m. kir. vallis- és kozoktatasiigyi miniszter a gyogy-
pedagogiai szaktandcs eldadoi teendbivel Berkes Jdmos igazgatot az
1911. év tartamara ujbol megbizta. (1911. jan. 9. 146,143/1910.)

Kinevezés. A vallis- és kozoktatasiigyi miniszter Nagy Pétert,
a siketnémak kolozsvari, Klug Pétert, a siketnémak szegedi, Volker
Jozsefet, a siketnémak soproni intézetének igazgatdjat a gyogypedago-
giai orsz. szaktanacs kiiltagjaiva tovabbi mtezkede&g kinevezte. (1911.
jan. 28. 149744/1910.)
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Megbizas. A vallas- és kozoktatasiigyi miniszter megbizta Istenes
Karolyt, a siketnémak budapesti all. intézetének tanarat a gyogypeda-
gogiai képzén a beszédhibak javitdsdnak elméleti és gyakorlati els-
adasaval. (105,276/1910.)

Kinevezés. A m. kir. vallas- és kozoktatasligyi miniszter Edtvos
Laszlot, a siketnémak egri intézetének tanarat a X. fizetési osztaly
3. fokozatdba kinevezte. (1911. jan. 12. 4722.)

Megerosités. A vallas- és kizoktatasiigyi miniszter Javor Gyula,
Varga Robert, Szabo Géza, Kovats Zoltan, Katona Géza, Zsutty Béla,
Klampfer Ferenc, Milassin Gyula, Vasina Istvan, Szirt Janos és Wollmann
Janos gyogypedagogiai intézetekhez beosztott allami tanitékat dllasuk-
ban végleg megerdsitette. (1911. febr. 8. 10,219.)

Athelyezés. Miskey Kdaroly egri és Szabo Géza kaposvari siket-
néma-intézeti tandrokat a m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi miniszter
kolesonosen athelyezte. (1911. jan. 30. 5123.)

Helyreigazitas. Lapunk februari szamaban Ewmmer Istvan kar-
tarsunknak a X. fizetési osztalyba valo kinevezésérdl szolo hir tévedés-
b6l csuszott a szovegbe, amennyiben Ewmmer kartarsunk a X. fizetési
osztdlyba mdr 1910. évi augusztus havdaban kineveztetett.

Gyaszhir. Nagy szomorusiag érte Kovats Zoltan kormocbanyai
kartarsunkat édesatyjanak halalaval. Oszinte részvétiink enyhitse fiti
fdjdalmat,

Névmagyarositas. Vasina Isvan vaci kartarsunk nevét Vas-ra
valtoztatta. :

Szaktanacsi gyiilés. A gyogypedagégiai intézetek orsz. szak-
tandcsa 1911. évi mdarcius ho 1-én, 11-én és 16-an gytlést tartott,
melyen a kovetkez6 ligyek targyaldsa keriilt napirendre: 1. Az 1912, évi
koltségvetési elGirdnyzat. 2. A vakok budapesti int. ig.-nak a Nagy
Sandor-féle hagyaték fehaszndlasa irdnti felterjesztése. 3. A siketnémak
aradi intézete tanari testiiletének januadr 17-iki jegyz6konyve. 4. A
borosjen6i int. ig.-nak Cs. Pollner Maria o6vondnek taniténové valo
kinevezése iranti felterjesztése. b. A siketnémak szegedi int. ig.-nak
az iparostanonc iskola segélyezése iranti felterjesztése. 6. Borbély
Sandor ,A némdak megszélalasa“ cimii konyve. 7. Borbély Sandornak:
a Siketnémak Képes Lapjara vonatkozd jelentése. 8. Az ifju vakok
intézete ig.-nak a tanév elso felére vonatkozo jelentése. 9. A gyogy-
pedagogiai oktatdsiigy terén esetrdl-esetre megjelen6 munkik meg-
birdlasira vonatkozo javaslat. 10. Szaktanacsi kiilsé tagsagra valo
ajanlas. 11. A biztosi jelentések targyalasa.

Vatter Ferenc, a vaci intézet tanara marcius héban tobb elo-
adast tartott a vaci gazdakorben a gyogynovényekrdl. Vatter, mint a
vaci Magyar Védo Kgyesiilet titkara, az elmult nyaron részt vett a
Kolozsvarott rendezett gyogyfitanfolyamon és ott szerzett tapasztala-
tait teszi most kozkinescsé. Célja kettds: egyrészrél keresethez juttatni
a nehezebb munkdra képteleneket a vadontermd gyogynovények gyiij-
tésével, masrészt pedig a gazdakozonség figvelmét felhivni a gyogy-
novények termesztésére. Kz utobbit el6szor 6 maga kisérli meg a
Vic hataraban berendezendé kisérleti telepeken, hogy gyakorlatilag
mutathassa meg, melyek azok a gyogynovények, amelyek a vaci ha-
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tarban sikerrel termeszthetdk. (Erdemes volna e tdrgygyal kapcsolat-
ban arrol is gondolkozni: miként lenne ez a keresetforrias a siketné-
maknak is megnyithaté. Szerk.)

A siketnémak védelme cimen Szobolovszky Istvan kormée-
bz’myai siketnéma-intézeti tanar vezércikket irt az ,Ungvari Kozlony“
mare. 4-i szamaba, amelyben a siketnémdk kiképzésének és az inté-
zetek anyagi ellitasinak a szitkségességérol értekezik.

Az ungvari siketnéma tanintézet cimmel Blanar Odon f6-
gimnaziumi tanar cikket irt az ,Ung“ febr. 5-i szamdba, melyben az
intézet nemes és hazafias céljat, az igazgato és tanziri kar értékes
tarsadalmi miikodését fejtegeti, ramutat az intézet nagy szegénysé-
gére s végil felhivja arra a kormdny joakarata figyelmét.

A siketnéma-vak gyermek cimmel tartott el6adast Adler
Simon, a lovag Wechselmann Ignac-féle vakok intézetének igazgatoja,
a Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag 1911. évi jan 7-i nyilvdnos ér-
tekezletén. Ismertette a siket-vak gyermekek oktatdsanak torténetét, fel-
emlitvén, hogy Németorszigban, Svédorszdaghan mar kiilon intézetek
vannak ilyenek szamdara. Vdazolta s végiil gyakorlatilag is bemutatta
eljarasat, amellyel Egri Margit siketnéma-vak gyermeket tanitotta.
A gyermek féldrajzbol, szamolasbol, torténelembdl igen értelmesen
felelgetett. (V. 6. lapunk ide vonatkozo kozleményével : VIIL. évf. (1906.)
7. sz. 154. lap.) '

Siketnémak Lévan. Varadi Zsigmond, a siketnémak kormoc-
banyai intézetének igazgatdja febr. 12-én Lévan el6addst tartott a
siketnémak tanitasarol és gyamolitasarol, mely utan Hwibik Aladdr
tanar gyakorlatilag is bemutatta tanitidsunk modjat és eredményét.
Swzdsz Jozsef kartarsunk — mint csaladf6 — szintén résztvett az
eléadason.

Szandékos siketség terjedt el jarvanyszeriien Bacskaban és a
Délvidéken. Gazdag, deli legények, hogv be ne soroztassanak kato-
nanak, még sok pénzt is fizettek azért, hogy siketekké, nagyothal-
lokka legyenek. A ,miitét-et a mozsori kovdes végezte nagy sikerrel :
horgolétiivel és valasztovizzel szurkdlvian, maratvan at az ép fiilek
dobhartyait.

SZERKESZTOI UZENETEK. Sch. A. U-r. Szives udvozlését, jokivan-
sagat koszonom ; készséggel felajanlott tdmogatasat, kozremiikodésiiket nagyrabecsii-
16m. Mmdannyluknak tiszteletemet killdom. — V. Zs. Koriilbeliil mennyi van még
hatra az egész forditashol ? — D. F. Pozsony és V. J. Sopron. Kozelebbrsl levelet
irok. — ToObbeknek. Lapunk ugyrendJe a VIL évi (1905) 12. sz. 237. oldalon
kozoltett. — M. A. 1. Udvozlésedet és tobb i iranyi készségedet koszonom. 2. Konnyen
nem tagitok : valamiképen modot keresek rd. — P-ter. Kolozsvar. Nem jott meg,
pedig biztosra vettem. — W. J. Mindent koszonok, mar megtettem. Milyen volt az
az elgvertc iizotar ? — Saz. J. llI./7-iki dolgozata beérkezett. Munkalkodasara jovében
is szamito

CGyrakorlati hangtan
kiillonos ' tekintettel a siketnémak oktatasara. Irta: Bihari Kdroly
siketnéma-intézeti tandr. (Ismertetését, illetve biralatat lasd: Nyelvor
29: 260; Gyogyped. Szemle II. évf. 231. 1) Megrendelhet lapunk
szm’kesztosegeben posta-utalvanyon 1 korona 20 Silléreért.

Sziladi Laszlé konyvnyomdaja Kecskeméten,



