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Bongeszeés.

Csak azokat a gondolatokat szedegetem ossze, a miket mdsok
elhullatnak. De ne higyjék azt, hogy ezek az értéktelenebbek, vagy
egyaltalan értéktelenek. Legalabb elottem nem. Sokkal tisztabbnak
latom az egyén gondolkoddsdt az ilyen elhullatott gondolatokbol, mintha
eléttem dll jol megszerkesztett kormondataival, a mikrél azonban az
els6 pillanatban latom, hogy pozolasra vannak szanva.

S bongészésért nem is megyek idegen teriiletre, hanem megma-
radok a magunk tidg s kevéssé kimivelt teriiletén, s ennek a teriilet-
nek is azon csekély részén, a mit a Gydgypaedagogiai Szemle képvisel.

A gondolatokat a Szemlébsl szedegetem fel, s hozzdajuk flizom
reflexioimat, nem kormondatokban, hanem csak tgy, a mint érzem,

pongyolan. = Lehet, hogy értékteleneknek fogjak taldlni. Ez esetben-

bocsdassik meg azt az unalmat, a mit okoztam.

Vegyiik fel mindjart az els6 gondolatot. —i¢h. azt tapasztalja,
hogy a hazai szerzoket nem becsiiljik meg eléggé. Szemrehdnyas,
még pedig jogos szemrehanyds ez. De talan még sem egészen indokolt.
Van nekem egy nagyon kedves fest6 baratom, a kit a Teremtd tehet-
séggel aldott meg. Es nevével mégis nagyon ritkan talilkozunk. Mas
az O tehetségével régen hirnevet és vagyont szerzett volna. De az én
baritom nem a gyakorlat embere. Nem viszi vasdarra tehetségét, hanem
a vevOt magahoz vdrja. Biiszkeség-e ez vajjon? Ha biiszkeség, akkor
indokolatlan, mert teszem azt, én is vagyek annyira biiszke, hogy a
kindlast elvarjam. Ha mar pénzt adok valamiért, akkor elvarom, hogy
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legalabb figyelmeztessenek a portékara. Vajjon a mi szerzdink nem
ugy tesznek-e, mint az én festd baratom ?

Azt kell hinnem, hogy igen, mert pl. én, a ki pedig szeretem
konyvtaramban latni a kiilfoldi munkak mellett a hazaiakat is, eddig a
—th. altal felsorolt munkdk megjelenésérdl csak ugy szereztem tudo-
mast, hogy valahol olvastam roluk. Felhivdast, vagy legalabb egy kis
figyelmeztetést a szerzék részérél nem kaptam, pedig nem habozom
kijelenteni, hogy ennyit én is és a tobbiek is elvarhatunk. A ki a
tamogatasra igényt tart, annak nem derogilhat a kérés, annyival ke-
véshé, mert nemesak magdnak, hanem az iigynek tesz vele szolgdlatot.

Hat talan —fh. még sem taldlta egészen a fején a szeget,
midén a kozony okat a kicsinylésben keresi. A kicsinylés, azt hiszem,
kozos volt mindkét fel részérdl. A szerzok vagy tulbecsiilték magukat,
azt hivén, hogy a jo bornak nem kell czégér, vagy énmaguk irdant mulasz-
tast kovettek el, a midén nem kérték ki olvasokozonségiik tamogatasit.
De lehet, hogy csak én nem kaptam felhivist, s ez esetben persze
egész okoskodasom hamis feltevésbdl indult ki, s teljesen értéktelen.

Menjiink mas témara. Feltiinik el6ttem, hogy a czikkezok allitdsaik
bizonyitasara minduntalan a német szerzokre hivatkoznak. Jo jo, nem
mondom én azt, hogy a német szerzoknek nincs igazuk, csak azt sze-
retném inkabb, ha itthon maradnink, vagy mdshol is koriilnéznénk.
Vajjon a magyar szakemberek kozott nines senki, a kinek a nézetét nem
lehetne allitisaink megerdsitésére felhozni? Igazan olyan szegények vol-
nank!? Készséggel elismerem, hogy a németek fejlett irodalommal
rendelkeznek, hogy tanitoik kivalo paedagogusok, de talan a magyar nyelv
tanitdsanal lehetne inkabb Simonyi Zsigmondra, Balassa Joézsefre,
Kivaly Palra s még tobbekre hivatkozni, mert hogy a nyelv tanitdsanal
ne lehetne a népiskola, vagy mas oktatdsi intézmény szamdara irt tan-
konyvekbdl iidvos tanulsagokat, hasznos utbaigazitisokat nyerni, ezt még
sem merném dallitani. Masként az is kétségtelen, hogy a németb6l csak
altalanos igazsagokat vehetiink at, a mit talan itthon is kaphatunk eleget.
Jobban szeretném és tobb eredményt varnék attol, ha kevésbé ismer-
nénk a német irodalmat, s inkabb magunk erejébol iparkodnank néze-
teinket s eljarasunkat megallapitani, mert eléttem az autodidacta, Onal-
loan gondolkodd egyén mindig értékesebb, mint barmily tigyes masolo.

De hat ebben senki sem lathat veszedelmet. Legyenek a magyar
tanitok halasak, hiszen a legnagyobb részilkk — majdnem tugy mond-
hatnok sziandékosan — nem vett tudomast magyar munkakrol, s leg-
siirg6sebb dolganak tekintette Németorszagha menni — dllamkdoltségen
vagy a nélkil, — hogy hazajove -magas piedestalrol tekinthessen le
a magyar szakirokra, s tlntethessen Hill, Vatter, Walther stb. igéivel.
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Ttntethet is, mert jobban ismeri a német szerzéket, mint a magyaro-
kat, s jobban ismeri a német intézeteket, mint a hazaiakat. Val6jaban
ismereteit nekik koszonheti. Hat legyen halds s mutatkozik is halasnak,
a mikor kizdrolag németorszagi siketnémdk, vakok és hiilyék tanitéinak
gyiilésén megjelenik, megerdsitvén a j6 német bdcsikat abban a hiede-
lemben, hogy a hazai oktatds hii mdsoldsa a németnek, s a magyarok
hti uszalyhordozoik nekik.

No de mint fentebb mondtam, ebben nem liatok veszedelmet, mert
a magyar nyelv szerencsére nem olyan, a mit a német kaptafara lehetne
felhtizni, éppoly kevéssé lehet a magyar szellemet német igaba hajtani.

Az elozmények utdn nem lepett meg tehat, a mikor olvasom a Szenz-
lében, hogy a hazai siketnémdak oktatasival foglalkozok Hill emlékére
gyiijtenek. Eleinte azt hittem, — a kozlés mddja legaldbb ezt engedte
sejteni — hogy itt ndlunk akarnak emléket allitani Hillunek. De illetékes
helyrdl kaptam a felvilagositast, hogy a dolog nem igy dll. Magyar ember-
nek — hala Isten — ez nem jutott eszébe, hanem bezzeg eszébe jutott a
németnek ez a minket ,Taubstummen Anstalten im Deutschen Sprachge-
biete“ kozé szamlalo gondolat, hogy itt a hiiséges magyar vazallusok ko-
zOtt is gyiijtsék Ossze a filléreket! Kapitalis gondolat. Vajjon mit beszél-
hettek azok a magyarok, a kik Németorszagha mentek tapasztalatokat
gyiijteni, hogy ezek a német bacsik hozzank fordulhattak hasonlé kérelem-
mel? 5 vajjon kiildtek-e gyiijtéivet Franczia, Olasz, Angol stb. orsza-
gokba ? Ezt valoban érdemes volna tudni. En magam erésen kétlem, de
ugyanakkor boszant a gondolat, hogy hozzank mégis kiildtek. Micsoda
nemzetkozi jogon?! Hill nagy emberiik a németeknek az igaz, de nem
nekiink. Mi csak azt vettiik 4t a némett6l, a mit a majlandi kongresszus
hatarozott, s csak a kongresszus hatarozata utin. Keresem az okot, a mi
a németeket erre a kérelemre inditotta, s nem taldlok mast, mint azt,
hogy a hazai kartdarsak odakiinn nagyon is kevésre becsiilték azt a
tudast, a mit itthon szereztek, s nagyon is erdsen hangoztattik, hogy tel-
jesen német mintara rendezkedtiink be, s ezért nekik halaval tartozunk.

Azoktol nem tartok e tekintetben, a kik a német nyelv tudasa
nélkill mentek ki fapasztalni. Ezeknek ugyan beszélhetett a német a
mit akart, ezek csak azt értették meg, a mit lattak; hanem azok, a
kik beszélni is tudtak, vajjon milyen hizelgé jelzovel dicsditették a
nagy férfiakat s a kicsinyeket egyarant, s mind hozsanndkat zengedez-
hettek Hilluek és a tobbieknek a nyert tanitdsok utdn?!!

Hat 6szintén szolva, nekem ez a gyiijtoiv-kiildés egyaltalin nem
tetszik, még kevéshé az a hatarozat, a mit a magyar Siketn. int. tana-
rok orsz. egyesiiletének valasztmanya hozott, hogy gyiijtenek az emlékre,
mert sérelmet latok benne. Oh nem a németek részérél, azok teljes
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johiszemtiséggel jartak el, de a magunk részérél, hogy alkalmat vagy
csak barmily tavoli okot is szolgaltattunk red.

Edes magyarom, a ki biiszkén vered meliedet, hogy az 0si ma-
gyar virtus megvan benned, ugyan szallj magadba s gondolkozzal.
Gondolkozzal, micsoda nagy tettet vitt végbe Hill a magyar siketnéma
tigy fejlodése érdekében, hogy toled emlékének tiszteletét megkovetelik
és te e kovetelés elott meghajolsz.

Mert a gyiijtoiv — idegen orszighol — annak a jele, hogy azt a
tiszteletet nem kérik, hanem kovetelik. Gyiijteni jogosult mindenki, de
csak attol, a ki az adomanyozdasra — bar nem torvényszeriileg, csak
erkolesileg — kotelezve van.

Vajjon mi kotelezve volnank? A német bdacsik azt hiszik, s vajjon
a magyarok mit gondolnak ?

Ezt valoban végeredményében magam is szeretném tudni, de
szeretném azt is tudni, hogy a mikor a vdczi intézet monografidjat
a kezébe veszi az adakozd magyar siketnéma taniigy munkdsa, nem
pirul-e el, meglatvan abban Simon Antal, Schwarczer Antal vagy Fekele
Karoly jol-rosszu talalt képmasat?

Talan arra gondolnank inkabb, hogy 6t év mulva lesz Simon
Auntal elhaldlozasanak 100-ik évforduldja? Nem!?

Most latom csak, hogy polemizalok, mintha koztiink ellentét volna,
pedig — legalabb remélem — nincs.

Az elhullatott gondolatokba én is ejtettem le nehanyat. Lesz-e
a ki megtalalja, lesz-e a ki felveszi?!

Ha igen . ..., akkor még tobbszor is talilkozhatunk.

A testi nevelésrol.”)

Az ember isten képére és hasonlatossdgara teremtett €16 lény,
ki cselekvéseiben szabad akarattal rendelkezik, kit a teremtések ura
halhatatlan lélekkel ruhazott fel, kit a foldi életben valo boldogulhatas
czéljabol szellemi képességekkel aldott meg, s a kiben kezdettol fogva
megerdsité az igaznak, a vallisossdgnak, a szeretetnek magasztos
érzelmeit. Amde e tulajdonsdgok csak szunnyado csirdjukban lappang-
nak a gyermek lelkében s ha ez igy van, kérdem: van-e mod, van-e
eszkoz, melylyel a gyermekeket arra a polezra tudjuk emelni, hol a
teremtett lények urdnak, isten hii képmasanak allania kell . . .? Avagy

*) Felolvastatott a siketnémak és vakok kecskeméti intézete tantestiletének
1903. februar h6 28-an tartott ilésén.
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a gyenge csira magatol novekednék szemnek tetszo, lelket gyonyor-
kodtetd hatalmas koronava? Soha! A fiatal csemete fanak is onto-
zésre, nyesésre, gyengéd gondozisra van sziiksége, hogy késdbb oro-
miinket leljiik benne. Magara hagyva szabad utat keres korondja, fer-
dén nd és vad, fanyar gyiimolesoket terem. A természettdl koleson-
zott példa, hogy a gyermeknek is sziiksége van arra, hogy ttat matas-
sunk neki, hogy szeret6 gondozassal vezessiik lépteit, mert magara
hagyva puszta, tires lesz szive, a foldi 1ét pedig csak gyOtrelem ra
nézve. Lathato tehat, hogy vezetniink kell a gyenge gyermeket, mig
csak oOnalloan gondolkodni és cselekedni nem tud. Hogy pedig ez
bekovetkezhessék: nevelniink kell.

Mit tesz nevelni? Bizonyira a gyermeket helyes és okos eljara-
sokkal, tettekkel ugy vezetni, hogy testi és lelki erdi felébredjenek és
a jora iranyuljanak. Tehat a gyermeknevelés korébe tartozik mind az,
a mi nemesit és oktat. Minden nevelésben legyen azonban meghataro-
zott rendszer, mert a puszta véletlenre bizni a nevelés végso czéljat —
faradozasunk hiaba valo leend.

Az ember testbol és lélekbhol all, a nevelésnek tehat e két foté-
nyezd kimivelésére kell irdanyulnia.

Czélom a test nevelésének fontossagat fejtegetni.

A testi nevelés feladata a novendékek testi erejét, ligyességét,
épségét apolassal, folytonos gyakorlassal annyira kifejleszteni, hogy az
mint a lélek eszkoze, képes legyen azt égi és foldi hivatasiban szol-
galni. A foczél tehat az, hogy a gondjainkra bizott gyermekekbdl ép,
egészséges, erds, kitarto, tigyes testii embereket neveljiink. Mindeme
tulajdonok kamatoz6 tokét képeznek a szerencsés birtokos tulajdonaban,
nemcsak azért, mert a kilvilaggal valo kiizdelmében, foldi czéljainak
elérésében segitik, hanem azért is, mert a szellemi élet az ilyen test-
ben fejlodhetik ki a legnormadlisabban. A test és a lélek annyira
Osszefiiggnek egymadssal, hogy elvalaszthatatlanok, mert az elvalasnak
kovetkezménye a halal s igy helyes ama kovetkeztetés, hogy minél
erételjesebb a test, annal élénkebb benne a lélek. Van ugyan alkal-
munk tapasztalni, hogy a gyenge szervezetben is élénk lélek lakozik,
de ez csak kivétel; avagy nem volna-e feltételezhetd, hogy a lélek
eme fiirgesége az egészséges testben még fokozodnék? Legtobbnyire
azonban azt latjuk, hogy a beteges test lelki gyarlosagoknak, rossz
hajlamoknak, vilaggyilolségnek tanydja.

Ha a testet elhanyagoljuk, ez szellemi életiink fejlodését is aka-
dalyozza s ezen elhanyagolds erkolcsi és értelmi siilyedésnek lesz
okozoja. A hanyag, elpuhult test munkdatlansdgra, gyonyorhajhdszasra
hajlando, nines meg benne a nagyobbra vald torekvés nemes 0Osztone,
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értelme nem konnyt felfogdsi — erdtlen. A testileg ép ember, ha
vétkezik, 6szintébb és hamarabb térithetd vissza a jo tdtra, mig ellen-
ben az elecsenevészedett testti ember Gromest fetreng a sotét blinok-
ben s tetteit szépiti, mert jobban fél ezeknek kovetkezményétél, mint
magatol a biintol.

A gyermek nevelése akkor teljes, ha minden tehetségét, testi-
lelki erdit harmonikusan miiveljiilk, ha az egész embert képezziik.
,Ep testben ép lélek.“ Azon legyiink tehat, hogy az egyoldali neve-
lésh6l szarmazhato elkorcsosuldsokat gondos testi és szellemi neve-
léssel megakadalyozzuk. Torekedjiink arra, hogy a gyermek teste erds,
ép, Kkitarto, hajlékony legyen és szellemi tehetségei pedig helyesen
fejlodjenek. Ezt azonban csak tugy érhetjilk el, ha az els6é percztol
fogva féltékenyen ovjuk mindama karos befolydsoktol, melyek testének-
lelkének arthatnak és annak helyes iranyu fejlédését megakaddalyozhat-
nak. Hasznaljuk fel mindamaz eszkozoket, melyek a testet erdsitik,
tigyesitik. Ime, mennyi ok szolal fel a testi nevelés mellett és mégis a
siketnéma oktatas terén, a hol a gondjainkra bizott gyermekek kony-
nyen érthetd okokndal fogva testileg fejletlenek — a szellemi nevelés
a testi nevelés rovisara szinte megdobbenté eldnyben részesiil, pedig
ha mds nem, a statisztika, mely szinte kirivoan tarja elénk a siket-
némdk korai halalozdsat, gondolkoddsra 0Osztokélhetne benniinket. Mi
magunk is bizonysagot tevé tanui lehetiink, hogy a szellemi nevelés
kedveért elhanyagolt test fokrol-fokra csenevészedik. A kozéput a leg-
helyesebb: itt van tehat az ideje, hogy ratérjiink az egyediili jo ttra,
mely a test és lélek Osszhangzo nevelését tlzi ki feladataul.

Hogy a felnott ember mindazon intézkedéseket megtegye, melyek
a gyermek testét és lelkét fejlesztik, természetes és mesterséges esz-
kozok allanak rendelkezésére.

Természetes eszkozei a nevelésnek mindazok, melyek a test
fejlodésére nélkiilozhetetlenek; ilyenek a levegd, taplalék, kell6 moz-
gas, nyugalom, ruhdzat és tisztasag.

A lélegzés testlink fejlodésének legfontosabb eszkoze, tehat gon-
dosan kell tigvelniink. hogy a gyermekek allandoan tiszta, egészséges
leveg6ben tartozkodjanak; az emberi test folytonosan képzo6dik, wjul,
az anyag folytonosan felcserélodik: ez a taplalas. A test élete, novése
a helyes tapldlastol fligg, fontos tehat, hogy a gyermekek szabalyos
anyagcserét el6segito ételekkel, italokkal taplalkozzanak.

Hogy a test ereje fokozodjék, hogy az szabalyos alakjat meg-
nyerje, gyakorldsra, mozgasra van sziiksége. Hiszen szellemi tehetsé-
geink is csak a gyakori ismétlés kovetkeztében élesednek; a test is
a sok mozgds koOvetkeztében lesz rugalmassd. A sok mozgas kifd-



4. sz. Gyo6gypaedagogiai Szemle 75

rasztja a testet, pihenésre van sziiksége, erre szolgal az alvas. A
ruhazat pedig megovja a testet a kiilsé karos befolyasoktél s igy
épségét, egészségét megorzi. A tisztasagra nagy gond forditandd, mert
a kiils6 sokszor a lélek tiikre. A tisztasag azonban ne csak a ruha-
zatra terjedjen, hanem az egész testre, a gyermek egész életére, min-
den foglalkozasara, mert csak az ilyen tisztasignak van valodi becse
és haszna, a mennyiben ez nem csak a testnek szép és szabalyos
fejlodését segiti eld, hanem sok testi bajt és betegséget is elharit.
Osszefiigg ez a lélek tisztasigaval, mert aki kiilsejében ad valamint
magdra, az bizonydara lelkileg is tisztasdgra torekszik.

A siketnémdak, a mikor az iskoldba keriilnek, tobbnyire igen
gyengék és fejletlenek. Ennek oka abban keresendd, hogy a siketséget
eldidézo betegség a szervezet tobbi részére is karos befolyast gyako-
rolt, maga a siketség pedig a rendes szellemi fejlédésnek teljesen
utjat vagta s itt mindjart kitetszik, hogy iskolanknak fokozottabb mér-
tékben kell a helyes és czélszerii testi nevelésre torekednie. A siket-
néma iskola, amennyiben ninecs interndtussal osszekotve, csak kis mér-
tékben veszi és veheti igénybe a természetes nevelési eszkozoket s
igy foleg a test mesterséges nevelésére van utalva. Iskoldinkban e szem-
pontbol leginkabb arra kell nagy gondot forditani, hogy a gyermekeket
tigyesitsiikk, hogy a hanyag testtartasrol, lomha jarasrol leszoktassuk,
szoval hogy idomitsuk.

Az ligyesség a testnek az a tulajdonsiga, melynélfogva a lehet6
leggyorsabban és konnyebben képes végrehajtani a lélek intentioit és
elhatarozasat, az iigyesség tehat abban all, hogy a test, mint a lélek
szolgdja, annak rendelkezésére all és akaratat konnyen és czélszertien
végrehajtja.

Arra kell tovabba torekedniink, hogy novendékeinket kiragadjuk
a tespedéshol, a nembanomsdghol, hogy tudjanak a viszonyokhoz, az
altalanos nagy tarsadalom szokasaihoz alkalmazkodni. Viselkedésiik,
minden arczkifejezésiik legyen az értelem szilleménye. A tandr sajat
példajaval torekedjék arra, hogy a novendékek sziinteleniil {igyeljenek
onmagukra, ne engedjék at magukat a test Osztoneinek, melyeknek
annyira rabjai a fogyatékos érzékiiek, hanem mutassanak a legkisebb
kortol onuralmat. Az unalom a lélek és test elpuhulasianak nagymes-
tere: gondosan iigyeljiink, hogy nivendékeink éberek legyenek, hogy
soha tétleniil a levegébe ne bamuljanak; koveteljik meg a gyerme-
kektol a kiils6 simasagot, a finom viselkedést, biztos jeléiil annak,
hogy a lélek uralkodik a testben.

A test iigyesitésére és idomitasara a_legfontosabb és a legprak-
tikusabb eszkoz a testgyakorlds.
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A testgyakorlasnak két fofaja van: a jaték és a torna. A jatek
onkeéntes, szabad elhatarozasbol foly6, a forna vezényszoval jard rend-
szeres . testgyakorlds.

A torna ismét két részre oszlik, tigymint rendgyakorlatokra (kato-
nai és szabadgyakorlatokra) és szergyakorlatokra.

Mind a két, illetéleg mind a harom testgyakorlasi agnak intenziv
modon valdé mivelése a siketnémak iskolaiban felette kivdnatos.

Lassuk a testgyakorlds hasznat egyenkint.

Mig az épérzéklieknél véleményem szerint nem valami nagy
fontosdggal birnak a rendgyakorlatok, addig a siketnémdknal nagy
haszonnal értékesithetok. Ha czélszertien és okosan vezettetnek s ha
hiven ragaszkodunk ama methodikai tételhez, hogy minden ora legyen
egyszersmind nyelvtanuldsi éva, akkor a torna oOra ezen részében rend-
kiviil sok olyan kifejezést tanulhat a gyermek, melynek ismerete és alkal-
mazni tuddsa ra nézve felette fontos. Hogy csak nehdnyat emlitsek: Allj!
Alljatok! Vigydzz! Igazodj! FEgyenesen all! Huzd ki magad! Jobbra
nézz! Balra fordulj! Emeld a labadat! Hatra arcz! stb. Hasonloképen
a rendgyakorlatokndl eléfordulnak pl. a kovetkezo kifejezések: Karlokés
elore, hatra! Kezeket a mellre {61! Guggolas! stb. Mindeme kifejezések
jatszi, firge gyermekei a beszédnek s kittiné szolgalatot tesznek abbol
a szemponthol, hogy a siketnémak kiragadtassanak a csak leird beszéd
almos levegdjébol! E kifejezések mozzanatokat jelenitenek meg és a
siketnéma beszédjét, ha ontudatosakkd valnak, élénkitik.

Test- és léleknevelési szemponthol az a hasznuk a rend-, iletdleg
szabadgyakorlatoknak, hogy a lomha, lusta és alomszuszék siketnémat
kirdzza a lethargiabol és megtanitja az egyenes testtartdsra, a csoszogd
helyett a rendes jardsra, gyorsitja az anyageserét, az egész testet
fokozottabb tevékenységre izgatja és a gyermeket rendre, engedelmes-
ségre szoktatja.

A teljes szigorusaggal keresztiilvitt pontos rendgyakorlat, mely
minden legkisebb hibat is észrevesz, vasmarokkal kényszeriti a gyer-
meket, hogy szelleme felébredjen, hogy lelke minden szalaval dszponto-
sitsa figyelmét. A rendgyakorlatok alatt nines, aki komolysagat ecsak
egy perczre is elveszitené. Az élet telve van kiizdelemmel, élesiteni
kell az elmét s a siketnémdknal f6leg a kart, hogy teljes munka-
birassal és lelki egyensulylyal birjik el a nehéz harczot!

De iskolanknak nem csak ez a czélja! Ha komoly az élet, van-
annak dertis, mosolygds napjai is, a buskomorsigra hajlo siketnéma
lelkébe oOromet is kell csepegtetni. A tanitds alatt, barmily mester
is legyen valaki, tekintettel az tgy a novendékekre, mint a tandrra
nézve nehéz és faraszto munkara, ez ritkin sikeriil. Erre a legalkal-
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masabb a jdték. Ha faraszto is az élet utja, ha jo kedvvel kiizdiink,
hamarabb gy6zzilkk le az elébiink tornyosulo akadalyokat. A jatek
alatt hadd csapongjon a gyermek jokedve fékteleniil; én a magam
részér6l, mig az egymds megbantisaban nem nyilatkozik, nem szabok
neki hatart, hanem figyelek. Megfigyelem a jatéknak a novendékekre
gyakorl6 hatdasit tgy testi, mint lelki szempontbol. Es az eredmény
lélekemeld . . . .

A jaték jotékony hatdssal van a test kifejlddésére és megizmo-
sitdsara, el6segiti igy a tiidd munkdssdgat, mint a gyors vérkeringést,
kipirositja az arczot és csillogovd teszi a szemet. De nemcsak az
izmokra joO hatasu a jaték, hanem akkor, mikor a kezet ligyesiti, a
derekat hajlékonynya teszi, ugyanakkor a gyermekben felébreszti a
figyelmet, szaporitja erejét, noveli a batorsagat, kitartasat s eldmoz-
ditja lélekjelenetét.

A jaték megerositi a testet, tigyessé teszi és igy alkalmassa lesz
a lélek akaratdnak gyors és biztos végrehajtisara. A jaték a kozvet-
lenség erejével hat a gyermek kedélyére s minden kényszerités nélkiil
sarkalja arra, hogy a jatékban elsé legyen a tobbiek kozott és hogy
minden elébe tornyosulo akadalyt legyézzén. A nagy, a felndtt ember
életének elére vetitett képe. Torekedjiink arra, hogy gyermekeink
jatékaikban soha se lassdk maguk el6tt a szigora tandrt, hanem
inkabb ugy tintessiik fel, hogy mi is oriilink az 6 apr6é bohosagaik-
nak s megfigyelve oOket, dicsérjiik meg a jatékban tanusitott tigyessé-
giikket és leleményiiket. Vigyazzunk arra, hogy a gyermekekre soha se
erdszakoljunk valami jatékot. Hanem ha mar tobbet ismernek, enged-
jink az 6 spontan elhatirozdasuknak, mert a jokedv a jatéknak valo
teljes odaengedése altal fokozodik.

Magatol értetédik, hogy a siketnémaknak olyan jatékot, mely
versekkel, monddsokkal van 0OsszekOtve, nem lehet jatszani. Ha
megkisérlendk, a jaték nem lenne egyéb, mint szellem nélkiili valami,
hidbavalo kinlodas és a jatszds czéljat szem el6tt tévesztett dolog.
S foleg e szempontbdl igen hasznos szolgalatot teljesitene az, a ki a
siketnémak részére alkalmas jatékokat 0sszegyiijtené és kozrebocsajtana.

A jaték és a testgyakorlas tobbi dgai azonban véleményem sze-
rint csak akkor oldjak meg a redjuk haramlo feladatot, ha minden
ordban karoltve fordulnak el6. Legyen az ora elsd részében rend-
gyakorlat, a masik /2 6rat engedjiik at a gyermekeknek. Szolanom
kellene még a testgyakorlat helyzetérol tanterviinkben. Err6l nem
szolhatok teljes elismeréssel. Iskoldink élete a tanterv és az orarendek
merev uralmaban nem egészen egészséges rendszert kovet. Akkor,
mikor a heti ordk, a kézligyességi gyakorlatokat bizonyos joggal szintén
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szellemi foglalkozdsnak tekintve, 30—40-et tesznek ki, mondom, akkor,
szembedllitva e kiméletlen szamokkal a heti 2 torna-orat, a testne-
velés szempontjabol feltétleniil siliny eredményre kell jutnunk. Isko-
lanknak nem az a czélja, hogy a sziilei hazbol kikeriilt siketnémdt
tovdbb sanyargassa, — hanem figyelembe véve a siketnéma jovendo élet-
hivatasat, mely 6t majdnem kizdarélagosan az ipari palyara utalja, —
arra kell torekednie, hogy szellemének erdsitése mellett izmositsa egy-
szersmind karjat, mellét, egész testét. De ez csak akkor lehetséges, ha a
tornabol, jatékbol dllo testgyakorlatot az 6t megilleté helyre juttatjuk.

Nem heti 2 orat, de b—6-ot kell a rendszeres testgyakorlasnak
kijel6lni s akkor hiszem, hogy a siketnémdkbol, kik amugy 7-ik éviik-

tol — beleszamitva az iskolai és inasi éveket — 13—14 oly éven at,
mikor a testnek a legnagyobb sziiksége van a gondos, koriiltekintd
apolasra, edzésre, — mindig meggdrnyedve az igat huzzdk: erdsebb,

egészségesebb emberek leendenek s kevesebb lesz a 256—40. évben el-
pusztulo siketnémdk szama.

A jozan belatds azt kivanja, hogy az iiveghdzi novény magva ne
vettessék szét, jégesé jarta kopar talajba, — mert ha ki is kel, beteg
lesz a csirdzas els6 perczétol és rovidesen elpusztul, — hanem igenis,
vessiik védett, termékeny talajba, apoljuk, erdsitsitk és fejlessziik s
ha elég erds, akkor helyezziik a kert tobbi virdgai kozé a szabadba.
A siketnémat is apoljuk, erositsilk s csak azutan bocsassuk sorom-
péba — a kiizd6k kozé. Volker Jozsef.

Iranyeszmek a vakok oktatasaban.

A ,,Gydgypaedagogiai Szemle folyé évi 3-ik szamaban fenti
czim alatt Herodek Karoly hosszabb czikket kozol, melynek czélja a
vakok oktatasiigyének eldbbrevitele, annak szélesebb és a jelenleginél
helyesebh alapra valo fektetése.

Ama czikket, mint barmely mast is, amely a vakok iigyével fog-
lalkozik, 6rommel kezdtem olvasni. Oromomet azonban csakhamar
szomorusag valtotta fel, mert e czikkben oly allitisok és eszméké fog-
laltatnak, melyek sz6 nélkiil hagyva, hazink e nemt oktatasiigyében
elért eredmények értékét — bar hiszem, nem rosszakaratilag -— nagy-
ban csokkentenék. Ep ezért engedtessék meg, hogy iigyiink érdekében
nehany szoval reflektalhassak Herodek czikkére.

A czikk bevezet6 soraiban azt mondja, hogy egy intézetiinkben
jart hivatalnok azon kérdésére: ,Ugyebdr, e tanszerek mind kiilfldi
talalmanyok és gyartmanyok ?!“ a kalauz igenl6 valaszt adott. Herodek
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a valaszba belenyugszik. En nem. A kalauz tévedett, mert tanszertd-
runk oly gazdagon van hazai taldlmanynyal és gyartmanynyal felsze-
relve, mint taldn egyetlen egy eurcpai intézet sem. Es ezt nem sovi-
nismushol mondom, hanem hivatkozom e dologhan a nalunk jart
kilfoldi szaktekintélyekre, milyenek : Ruprecht a miinkeni, Anagnos M.
a bostoni intézetek igazgatdi s masok. Avagy ott van a boroszldi nem-
zetkOzi congressus 1902-ik évi jelentése, a melyben — dicsekvés nél-
kiil legyen mondva — hazai talalméanyaink els6é helyen emlittetnek.

Hogy muzeumunkban kiilfoldi gyartmdnyok vannak, az természe-
tes. Hiszen minden muzeumban oly tdrgyakat is ¢riznek, melyek valami-
kor régen haszndlatban voltak, tjabban azonban jobbakkal cseréltettek
fel. Minthogy pedig hazai oktatasiigyiinknek még csak 77 éves multja
van, azért a 100—120 év el6tti taneszkozok nem lehetnek hazaiak.

Sajnos, de valo tény, hogy ir6- és szamologépeinket kiilf6ldrol
szerzi be intézetiink, de e tekintetben nem érheti jogos vad sem a
vakok tandrait, sem hazai iparosainkat, mert hogy csak egy példat
emlitsek: egyik kartarsam altal javitott (a sz6 valodi értelmében)
Braille-féele irogépet mar a kiilfoldon is hasznaljak, nalunk azonban
még nem; pedig iparos is akadt, a ki olesobban eldallitana, mint a
kiilfoldi. Mi ennek oka? Nem kutatom, nem valo e czikk keretébe.
Bizom a jov6ben !

Herodek fejtegetésének folyaman arra a kovetkeztetésre jut, hogy
a foldrajz, természetrajz, valamint az irds, olvasds nem helyesen, ille-
toleg nem kielégito modon tanittatik és ezzel kapcsolatban oly eszmeé-
ket sorol fol, melyeket a gyakorlatha dtvinni képtelenség. Azt mondja:
,Hianyoznak a foldrajzi oktatishoz megyés térképeink. Tényleg
hianyoznak s czikkird szerint sziikségesek. Ezen véleményt én nem
osztom s azt hiszem, a szakemberek legnagyobb része sem. Gondol-
juk csak el, hogyha mi, mint latok — és ezt hangsilyozni kivanom —
valaha 72 részbol allo térképrdl tanultuk volna példaul hazéank fold-
rajzat, vajjon mind tuddssal hagytuk volna oda iskolankat ?! Bizonyara
olyan lenne az, mint egy épitékoczkakbol Osszerakott hdz, mely a
legkisebb érintésre Osszeomlik. A vakok foldrajzi tuddsa pedig még
ennél is kevesebb lenne. Ne megyés térképet kivanjunk tehdt, hanem
az egy falitérkép mellett annyi kézitérképet, a hany novendékiink
van s azok a kézitérképek az egész orszagot foglaljadk magukban.
llynemti — s csakis ilynemt — kézitérképek készitésének eszméjével
mar honapok ota foglalkoznak kartarsaink s valéban csodalkoznom
kell, hogy Herodeknek mindezekr6l nincs tudomdsa. Hogy a kiilfoldi
intézetek mennyire vannak térkép dolgdban, arra nézve megjegyzés-
képen kivanom emliteni, hogy 23 kiilfoldi intézethen jartam, de sehol
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sem mutattak megyés térképet, még tartomdnyit sem igen; pedig
ezek irant is érdeklédtem.

A természetrajz Herodek szerint akkor tanittatik helyesen, hogyha
domborképeket adunk a vak kezébe, mert azok ,viszonylagosan azt a
hatast gyakoroljak a vakra, a mit a szin az épérzékiire gyakorol.”
Hogy {igyiinkkel kevésbbé foglalkozok is belathassik Horodek fenti
eszméjének tarthatatlansagat, legyen szabad azt egy példaval illuszt-
ralnom. Ez az eszme épen olyan, mintha egy siketnémakkal foglalkozo
azt mondand, hogy 6, nem tudom miféle 6rdongés szerszimmal, ze-
nészekké képezi ki novendékeit. Az ,6rdongds szerszamok® alatt a
vakoknal a domboru képek értendék. ’

A dombort képekrdl mar nalamndl hivatottabb paedagogusok is
mondottak elvetd itéletet. Az okok minden tanito el6tt ismeretesek s
azért azok felsoroldsaval ezuttal nem foglalkozom s csak arra utalok,
hogy ha mar a latok iskoldiban nincs helyok a dombort képeknek, vajjon
nalunk egyaltalan szoba johetnek-e ? Bizonyara mem. Ha csak azt nem
akarjuk, hogy novendékeinket éveken at kinozzuk ,,sok semmiért.*
Helyettok adjunk kitomott allatokat, vagy jol utdnzott allatmintdkat no-
vendékeink kezébe. A hazidllatokat pedig mutassuk be nekik természet-
ben. Ha pedig nem all hatalmunkban valamely allatot fent emlitett mo-
don, hidanyos tanszertarunk miatt, érzékeltetni, akkor ne tanitsuk azt.

A vakok irva-olvasas® tanitasat illetfleg is 1j eszmével lép fol
Herodek, mely fono-mimika néven a népiskoldban széltében-hosszdban
sikerrel alkalmaztatik. A czikkbol kiérzik, hogy a latok iskoldiban
elért eredmények buzditottak és egyben félre is vezették a czikkirot
akkor, a mikor ezen moédszernek nalunk akar — meghonositds czélja-
bol — propagandat csindlni.

A vakok tanitdsanal is azt az elvet valljuk: minél egyszeriibb
modon ismertessiink meg valamit. Nagyot vétenénk, ha a fono-mimikat,
a mely a latasra van alapitva, a vakokra alkalmaznok, mert az dltal
a ,,minél gyotrébb modon“-féle elv érvényesiilne. Vegyiink egy peéldat:

Hevodek a helyett, hogy a kell6 fokozatok betartisa mellett egy-
szerlien attérne a betlialak ismertetésére, pl. az ,0“ra, a mint az
nalunk mostanaban torténik, elébb még valamely targy alakjat kivanja
novendékével domborképben érzékeltetni, pl. ,ollo“-t. Vildgos, hogy
eljarasa hosszabb. De gyotrobb is, kiilonosen ha tekintetbe vessziik,
hogy az oktatas kezd6fokan vagyunk, tehat tobbé-kevésbbé petyhiidt-
kezii tanitvanyrol van sz, a kinél oriilhetiink, ha az az ellypsis alakot
tudja felfogni, nem hogy esetleg még Osszetettebb domborkép targyat
ki tudja talalni. De kérdem: mire valok a domborképek tanitiasunk
barmely fokan? Nem helyesebb-e az ollot, almat vagy bdarmi mas
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targyat inkabb természetben bemutatni, mint képben? Azt hiszem,
ebben Herodek is igazat fog nekem adni. Az az esetleges ellenvetés
pedig, hogy hat ha nem mutathatjuk meg a természetben? — nem
allhat meg, mert olyanra nem tanitom ndvendékemet mindaddig, mig
érzékeltetni valom van. Pedig van nagyon sok.

Mid6n soraim befejezése elétt azon reményemnek adok kifejezést,
hogy sikeriilt Herodeket meggy6zndm emlitett eszméinek helytelen vol-
tarol, czikkének azon részével akarok még roviden foglalkozni, melyben
jelzi, hogy nincsenek konyveink vakok szadmadra. Teljesen egyetértek
vele, mert tény, hogy kilf6ldon mar ezer szamra van DBraille-féle
konyv, mig nalunk alig akad egy-kett6. Eszméjét tehat, mely mar évek
ota foglalkoztat benniinket s melynek mar propagandat is csindltunk,
— igaz, hogy eredmény nélkiil, — szivbol iidvozlom s hiszem, hogy
ha egyesiilt erével fogunk e tekintetben a tarsadalom meghoditdasahoz,
torekvésiink nem lészen eredménytelen. Bizzunk a jov6ben! ,

Budapest, 1903. marczius havaban. Sl Dol

A kisegito iskola szervezete.
IV. A kisegité iskola czélja.

Minthogy a kisegité iskola iskoldt jelent, tehdt ugyanazon czél
utan torekszik, mint az iskola. Azon faradozik, hogy a szellemileg
szegény gyermekeket erkolesds és vallasos emberekké nevelje; jellem-
beli szilardsagra tanitsa szorgalomra és rendszeretetre szoktassa és a
lehetGség szerint a gyakorlati életre elokészitse és kenyérkeresetkeé-
pessé tegye. Ez iskola novendékébdl a tirsadalom hasznavehetd tag-
janak kell valni, ki embertdrsaival kozosen munkdlkodik és ne
valjek a csalddnak vagy kozségnek, a melyhez tartozik, nytigévé.
A Kkisegitd iskola ennek folytin nagyjaban oly gyakorlati hivatasra
fogja novendékeit elOkésziteni, melyek inkdbb mechanikai ligyességet
igényelnek. A szellemileg gyenge egyén valami kiilonosen produktiv
sohasem lesz, habdr néha bamulatos iigyességet szerezhet bizonyos
munkak masolasiban. Valamely Osszetett munkdnak egyes dgait meg-
tantilja elvégezni, de e munka-dgak kozotti szerves Osszefiiggéshol
nem ért semmit. Nem szabad tehat oly munkakorrel megbizni, mely
gyors elhatarozast és ondllo cselekvést tételez fel.

A népiskola a fent megjelolt czélon felil még arra is torekszik,
hogy novendékeiben érdeklodést keltsen az altaldnos tdrsadalmi esz-
mék irant és 6ket korunk modern kérdéseinek felfogiasara és megitélé-
sére elokészitse. B czél kitlizését a kisegité iskola novendékeinek mi-
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nosége természetesen nem engedi meg. Ha a kisegit6 iskola kozvetlen
szemlélet utjan egvnehdny tanulsidgot nyujtott novendékeinek a helyes
élet fogalmarol és az abban vald okvetlen sziikséges tényleges részvé-
telrdl : akkor tobbet tett, mint a mennyit remélhettiink. Nevel6 hatasunkat
e tekintetbdl f6kép arra kell iranyitanunk, hogy a novendék a tarsa-
dalomban megtaldlja a maga helyét és ott érvényesiiljon. Ezért kiils-
nosen hangsilyozzuk, hogy a kisegit6 iskola fékép neveld intézeti jel-
legét szembetlindleg Orizze meg. Intenziv nevel6i beavatkozdssal kell
a gyengetehetséglinek gyengeldbon allo jellembeli tulajdonait erdsiteni,
hogy ne legyenek a pillanatnyi hatasok hatalmaban és ne cselekedjenek
ezek hatdsa alatt. Tanitas és nevelés altal tigy vezetenddk, hogy erkol-
csileg mindinkabb erdshodjenek és szilard erkodlesi alapot nyerjenek.
Ennek elérhetése végett a kisegitdé iskola minden egyes ndvendéke
kiilon tanulmany targyat kell hogy képezze és testi, valamint lelki dlla-
potiahoz képest kezelend6. E czélbol a gyermek csaliadi koriillményeit
alaposan ki kell kutatni. Az iskolanak a hazzal folytonos érintkezésben
kell dllania. Ez a novendékeknek a sziilei hdzban valo gyakori megla-
togatdsa, sziiléi konferencidk, iskolai iinnepélyek daltal érhetd el. Az
érintkezésnek ily modon valo létesitése kiszamithatatlan gyoaylto hatdst
gyakorol a hdzi nevelésre.

Egy tekintetben azonban a kisegité iskola czélja messze tulszar-
nyalja a rendes iskolaét. A kisegité iskola feladata nem szlinik meg a
novendéknek abbol valé elbocsatasaval. ,Vajjon normdlis-e a kisegitd
iskolat végigjart tanulo? Igen sokszor megmarad benne valami abbdl,
a mi 6t a normdalis gyermektél megkiilonbozteti. Mindenesetre kevésbhé
képzett a rendes tehetségii gyermeknél. Rendszerint gyenge testalkatu
és rendellenesen fejlett, sokszor sziileitdl teljesen elhagvatott. Szabad
szarnyaira bocsithaté-e abban a feltevéshen, hogy az.élet utvesz-
. tojében nem fog megtantorodni? Semmiesetre. Az utcza hatalmaba
fogja keriteni; a veszélyes kamaszkorban konnyen megtantorodik,
ha a mihelybe vagy a gyirba megy. Szabad, hogy az iskola
magdra hagyja? Bizonynyal nem. A kisegitd iskoldt elhagyott tanulo
ezutan is vezetésre szorul. Tanonczéveinek egész tartalma alatt éreznie
kell a vezetd kéz hatalmat; az iskoldatol ugyanannyira tdmogatando,
mint annak elétte, mikor még novendéke volt.“ A kisegitd iskoldnak
tehat a reaja bizott novendéken az iskolaztatds idején tul is folytatnia
kell a mentés munkajat. Czélja tehat sokkal messzebbre terjedd az
épérzékiiek iskolaénal. A kisegit6 iskola oly szocialis feladatok megol-
dasan faradozik, a mely feladatokat, illetve kovetelményeket mas iskola
irant egyaltalaban nem is tdmasztanak.

Budapest, 1903. marczius ho. ~ Frentzel F. utin V. Zs.
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Szakirodalmi Szemle.

»Organ® 1903. 2. szam. A ,,Szemle’ 1901. 6. szamdban ismer-
tettik M. Schuneidernek (Braunschweig) ,,Tevvszerii elméleti okiatds,
vagy szabad szemléleti oktatds” czimii czikkét ; felsoroltuk erre vonat-
koz6 nézeteit. Most az ,,Organ® 2. szamaban Schueider ismét vissza-
tér e targyra és pedig a magyarorszigi siketnéma-intézetek tantervével
kapesolatban. ,,Egy sz6 a magyavorszagi siketnéma-intézetek tantervé-
hez“ czim alatt hivatkozik régebbi fejtegetéseire, dsszehasonlit azokbol
vett egyes idézeteket a mi tanterviinkben foglaltakkal és abbeli 6ro-
mének ad kifejezést, hogy akadt egy orszag, mely egész siketnéma-
oktatasat az 6 altala hirdetett elvekre alapitja. Nem akarja ezzel azt
mondani, hogy utana indultunk; nines tudomdsa arrol, hogy ndlunk
valaki olvasta volna czikkeit: de elégtételéiil szolgdl, hogy a mi tan-
terviink szerkeszt6jének nézetei talalkoznak az & nézeteivel s reméli,
hogy sajat honfitirsai is be fogjik latni ez ,4j irdny“ helyességét.”)

Blatter f. Taubstummenbildung 1903. 3—b5. szamok. ,,Sziik-
séges-e a . gyengelehetségiick kivdlasztasa és kiilon osztalyokban wvald
dsszegyiijtése utdn még a mormalis tehelségiieket is kiilon-kiilon cso-
portositani vagy nem?* Ciippers (Trier.)

A czikkez6 szerint: 1. A normalis tehetségiieket még kiilon cso-
portositani nem sziikséges. 2. A Rajna-tartomany 8 intézete koziil
egy-egy (Huttrop és Neuwied) a tobbiekbol kivilasztott gyengetehet-
ségli katholikus, illetve protestins gyermekeket fogadja be. A norma-
lis tehetségiieket, ha tehetség szerint nem, de mas szempontok szerint
igen is sziikséges osztalyozni. Vannak, a kik 3—6-ik életéviikben sike-
tiiltek meg s beszédmaradvanynyal birnak, masok annyira hallanak
még, hogy ennek segitségével tanulhatjdk meg a beszédet; az ilyene-
ket (a nem valodi siketnémakat) a tobbiekt6l elkiilonitve kellene ok-
tatni. 3. A nem valodi siketnémak az Osszeseknek koriilbelil 25%0-at
teszik. 4. Az elkiilonités alapja nem a hallas foka, sem a megsiketii-
lés ideje, hanem inkabb az legyen, hogy az illet6 gyermek mennyire
tudja hasznalni az él6 nyelvet, a mi legfeljebb az els6 év végén itél-
het6 meg. A felvételnél tehat kiilonbséget még nem kell tenni s az
els6 évben a tobbiekkel egyiitt lehet oktatni. Minthogy tovabba ezek
az egész kontingensnek (csak a normalis képességlieket véve szami-
tasba) /s részét teszik, egy-egy intézet a kérdést nem oldhatja meg, —
ha csak nem akkora, mint a ratibori (279 novendékkel) — 4—D5 inté-
zeth6l kell ket Osszegyiijteni, hogy minden évben egy-egy kello

népességli osztily alakuljon. 5. A szerzd tervet mutat be, hogyan

lehetne e kérdést a Rajna-tartomanyban megoldani. :
Budapest, 1903. marczius ho. Wentzel Jozsef.

*) Lapunk ezen rovatanak vezet6je folytatélagosan Roboz Jdzsef, a siketnémdk
temesvari intézete tantestiiletének értekezletén felolvasott és az Organ-ban megje-
lent czikkét ismerteti. Mi azonban, nem helyeselvén szerzének azon eljarasat, hogy a
teljesen még ki nem probalt tanterviink elleni tamadasait, — annélkiil, hogy a
siketnémak tanitdsara vonatkozo nézeteit elsésorban a hazai® szakférfiakkal kozolte
volna — a kulfoldre vitte: e czikkel nem foglalkozunk. (Szerk.,)
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HAZAI HIREK.

Személyi hirek. Borbély Sdandor, a siketnémak vdczi intézeté-
nek igazgatoja és szaktanicsi eléado marczius ho folyaman kitiinteté-
sének megkoszonése végett O-Felsége el6tt kihallgatison volt. —
Mlinké Istvant, a siketmémdk egri intézetének igazgatojat a tiizoltok
egri egyesiilete parancsnokaul valasztotta. — Pdpay Maria, a siketnémdk
vdczi intézetének kézimunka-tanitondje és Hobler Rezsé, a siketnémdk
temesvari intézetének tanara, a vallas- és kozoktatasiigyi minisztertdl
sulyos betegségiik gyogyitasa végett harom havi szabadsdgot kaptak. —
Deschenszky Fereucz, a siketnémak vdczi intézetében mikodo kartarsunk
— mint 6rommel értesiiltiink — sulyos betegségéhdl felgyogyult.

A vakokat foglalkoztaté szegedi miihely megnyitasa.
A Vakokat Gydmolité Orsz. Egyesiilet aldozatkészsége lehetové tette,
hogy a siketuémdk és vakok szegedi intézetének vakokat foglalkoztato
kosar- és székfono miihelyét marezius ho 8-an megnyissdk. A meg-
nyitds szép tnnepélylyel tortént. Jelen voltak: Kdllay Albert f6ispan,
dr. Téth Pal h. polgarmester és még sokan a varos elékeldsége koziil.
A mithely felszerelését a Vakokat Gyamolitd Orsz. Egyesiilet adta, a
mely mintegy 1000 koronaba keriilt. S hogy minden tekintetben kifogds-
talan, elég bizonyitéka az, hogy azt az egyesiilet budapesti muhelyé-
nek iparos-mestere, Teiger Karoly eszkozolte. A gyamolitd egyesiilet
fizeti az iparos-mestert is, s ezenkiviil a vakok segélyezésére évenkint
500 korona segelyt ad. A miihely iparos-mestere Donbroviczky Arpdd,
a vakok budapesti intézetének volt novendéke.

A jolsvai intézet fejlédése. A sikeluémdk jolsvai intézetének
igazgatosaga a jovo 1903—94. iskolai év I-s0 osztalyaba 15 ndven-
dék felvételére hirdetett pélyazatot. Ez a koriilmény fényes bizonysiga
annak, hogy az intézet — bar a novendékek ellatisi koltségei fedezé-
senek tekintetében teljesen a nagykodzonségre van utalva — természe-
tes fejlodeés tekintetében nem fog elmaradni az ujabban alakult tébbi
intézett6l, s hogy megfeszitett munkdaval béarhol is el6teremtheték a
novendékek eltartdsanak szikségletei.

Hitoktatoli megbizatas. A vallis- és kozoktatastigyi miniszter
a Siketnémdk vaczi m. kir. intézetében a rk. vallasi novendékek hit-
tanra valo oktatisaval Komtur Ldszlo, siketnémik oktatdsira képesitett
vaczi egyhazmegyei aldozart bizta meg.

L, I, 1I, IV. évf. 32 kor. helyett

Gyogypaedagoglal Szemle 20 kor. kaphaté a kiadohivatalban.

Sziladi Laszlé nyomdéja Kecskeméten.




