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Elofizetési felhivas!

Most, midén lapunk negyedik évfolyamaba 1ép, sziik-
ségét latjuk annak, hogy eddigi — harom évi — miikodé-
stinkrol beszamolva, egyuttal a jov6ben kdvetendd iranyrol
Is tajékoztassuk szives olvaséinkat.

Tavol van t6liink az a gondolat, hogy az utébbi idében
orvendetes lendiiletet vett siketnéma-oktatas tigy tényezoje-
kép tintessiik fel lapunkat, annyit azonban még is batran
allithatunk, hogy abban a szerény kirben, melyben lapunk
meglordul, az érdekl6dést szerencsétleneink tigye irant na-
gyobb mérvben sikeriilt felkolteniink s ezen érdeklGdésnek
udv0s hatdsa — reméljilk — mar a legkozelebbi jovében
érezhetgvé valand.

Sokat — szerény tehetséggel rendelkezvén — nem
tehettiink ; de a mit tettiink, azt a siketnémdak elhagvyatott
tigyének fellendilése érdekében mindenkor Onzetleniil s
lelkesedéssel végeztiik. Iparkodtunk olvas-kozonségiink
szivét az elhagyatottak érdekében kifejtendé munkéara meg-
nyerni s hissziik, hogy bar talan nem teljes mértékben, de
részben még is sikerilt ezt elérniink.

Czikkeink egy része a nem szakolvasok részére volt
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irva s ezekben tdjékoztatni kivantuk 6ket a kilfoldon elért
sikerekrdl s egyuttal roviden vazoltuk e kiilonleges oktatas
allapotat is hazankban s ramutattunk azokra a mddokra,
melyeknek alkalmazasa altal védenczeink sorsan envyhit-
hetiink. Kozoltiink tovabba — néha csak altalanossaghan —
olvan czikkeket is, melyek az egyes tantargyak kezelési
mddjat tartalmaztak.

Hazankban a siketnémak oktatdas tigye mindkét irany-
ban még csak csecsems kordt éli s tovabbra is szilikségét:
érezziik annak, hogy czikkeink a jovoben is feldleljék ezen
iranyokat. Figvelmiinket tehat ki fogjuk terjeszteni arra, hogy
ugy laikus kozoOnséglink, valamint kartarsaink is tamaszt
nyerjenek lapunkban s az nemcsak élvezetes, de tanulsagos
olvasmanyul szolgaljon.

Kérjiik szives olvaséink tovabbi becses tamogatasat s
egyuttal elnézését is, ha feladatunkat nem volnank képesek
abban a mértékben, mint 6hajtjuk, betolteni.

Czikkeinket tovabbra is hazai legjobb taner6ink irjak
s reméljiik, hogy munkatéarsaink, kik kozott Krenedits
Ferencz a vaczi intézet igazgatoja, Taritzky Ferencz ta-
nar, Olgyay Janos, a kolozsvari siketnéma-intézet veze-
toje, Ro boz Jozsef, az aradi siketnéma-iskola igazgatoja,
Berinza Janos tanar, Adler Simon tanar stb. vannak,
olvasé kozonségiink igényeit tovabbra is kielégitendik

Lapunk el6fizetési ara egész évre 2 frt BO kr. Eltfize-
téseket 1 frt 28 krjaval félévre is elfogadunk. Az el6fizetési
pénzek a »Kalauz szerkesztéségének, Vacz« czim alatt kil-
denddk.

A kartarsak és az érdekl6ds kozonség szives partola-
sat kérjuk.

Vacz, 1890. augusztus ho.

Scherer Istvan
szerkesztG=-kiado.
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A nyelvtan és a népiskola.

A negyedik egyetemes tanitogyiilés legels6 targya: a
‘magvyar nyelv tanitisa a magyar és a nem magyar népisko-
lakban volt. A néptanitok sziikségél érezték annak, hogy e
fontos targy felelt elmondjak nézeteiket, kiilonosen a mi
annak modszertani oldalat illeti. Nagyobb lapjaink — s
koztik az »Egyelértés« 231-ik szamaban — vezérczikkeket
irtak e targyban s nem talaltak oly kicsinylendének a kér-
dést, hogy folotte csak elsuhanjanak s napirendre térjenek,

Mi, a kik a népiskola szinvonalat alig érhetjiik el,
figyelmiinket arra irdnyozzuk, hogy a népiskolai taniték
altal jonak bizonyult eljarast — viszonyainkra alkalmazva —
magunkéva tegyiik s a nyelv tanitasat illeté azon mdédokat,
— melyek a nyelvtannak meg nem engedhets alkalmazast
biztositanak — kikiiszoboljik.

Azért tartjuk jelenben fontosnak azon kérdés megvi-
tatasat, hogy min6 szerepe van a nyelvtannak a mi kiilon-
leges tanitasunkban s ha azt a kell¢ hatarok mogé szoritjuk
vissza, mi mdédon érhetjiik el, hogy névendékeink még is
tudjanak beszélni s ha teljesen nem is tudjak a magyar
nyelvet, azt legalabb értsék?

A tudas alatt azt értem, hogy okat adjak annak, hogy
miért hasznaltdk ez, vagy ama nyelvalakot, hogy képesek
megmondani: ez esetben azért alkalmaztam a behato ragot,
mert a mondat azon kérdésére felel: hova? Az értés alatt
pedig azt értem, hogy a rag alkalmazasat a nyelvtani sza-
baly elmondasaval ugyan nem tudjadk megokolni, de azért
helyesen hasznaljak minden esetben.

A fentebb emlitett vezérczikk egyik bekezdése igy hang-
zik : »Biztosithatnank minden embert, hogy azoknak a ma-
gyar nyelvtanoknak, (alapjan) melyeket ma széltére tanita-
nak s tudasukat a 8—10 éves gyermek!sl megkovetelik, a
magyarul ma legszebben iré Jokai ugy megbukik, mint a
parancsolat.« Tovabba : »Senki attél sem nem okosabb, sem
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nem miveltebb, ha az ikes és iktelen igék hajtogatasa ko-
zott a kiilonbségeket aprora kimutatja, elégedjliink be vele,
ha mindeniket helyesen hajlogatja. «

Nem olyan régen a mi szakunknal is talalkozott egy
»uj profétac, a ki a nyelvtannak, s a nyelvtani alakok terv-
szer( alkalmazasanak harczosava szeg6dott s miutan ellen-
véleményre {alalt, heves s némileg mérges tollharczot inditott.

Szerencsére kevés s szakoklatasunk szambaveheld
egyéniségeinél éppen semmi eredményt nem ért el. Nem
talalt hivoket, a kik 6t kOvetni készek lettek volna.

Szakférfiaink dicséretére legyen mondva, a nyelvtani
szabalyoknak barmily csabos alakban leendd alkalmazasa
sem volt elég ahhoz, hogy el6bbi dllaspontjukat feladjak s
nekik fényes elégtételiil szolgal a IV. egyetemes tanitogyiilés
kivald tagjai altal ajanlott s altalanosan elfogadott azon ja-
vaslat, mely szerint a nyelvtan az 6t megillet6 szerény
korlatok kozé utasittatott.

Ha mar a népiskolai tanitok sem fedezték fel a nyelv-
tan tanitasanak tdvos voltat, pedig olyan novendékekkel
rendelkeznek, a kik a nyelvet mar beszélni tudjak, miképen
talalhatnok mi fel benne azon eszkoézoket, melyek noven-
dékeinket helyesen beszélokké s nyelvtani tekinletben ki-
fogastalan irékka teszik ?

Néhany évvel ezel6tt a nyelvtani meghatarozasok fo-
16tt folyt a vita s miutdn megallapodasra nem juthaltunk,
elhataroztuk, hogy Vatter Janost, a mai siketnéma tanitdk
jelesét kérdezziik meg e targyban. Valasza a kdvetkez6 volt :

»A siketnémak nyelvtanitdasanal a terminologikus kife-
jezésekel nem nélkulozhetjiik, de ezek boles kivalasztas s
megszorilassal alkalmazandok. A grammatika tanitasanal az
utols6 1- vagy 2. évben az olyan megjelelésekel mint:
alany ,allitmany, jelzo, kiegészit6, hatarozo, cselekvs, szen-
vedd sth. alkalmazzuk. Ez alatt nem az van értve, hogy az
egves megjelelések definiallassanak. Ilyen definitick nem
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sokat hasznalnak. Fontosabb, hogy a novendékek a m o n-
datrészeket maguk ismerjék meg a mondatok gyakori
elemzése alkalmaval s azokra a kérdéseket helyesen készi-
teni tudjak. «

A kinek {6lényét mindnyajan mar el6zetesen is elis-
mertiik, annak a véleményét is iranvadonak tekintettiik,
annyival is inkdbb, mert sajat tapasztalataink is egybehang-
zottak vele.

A midén a német siketnéma taniték a nyelvtannak ily
csekély jogosultsagot biztositanak a nyelvtanulds el6moz-
ditdsdban, nem tehettiink okosabbat, mint hasonlét tenni,
mert el kell ismerniink azt, hogy a német szakférfiak maig
is mestereink.

Egy fél szazaddal ezel6tt a nagynevii Schwarczer
Antal is a nyelvlan békoitl hordozta s »Lehrmethode«-jat,
kiilonosen pedig »nyelvianitokonyvét« lapozgatva szinte
nyomasztélag érezziik, mennyire kinozhattdk a ndvendé-
keket a szabdlyok egyhangu elmondasaval.

Szinte idegenszeriileg hat az emberre, ha elgondolja,
hogy azoktdl kovetelték a szabalyok elmondasat, a kik azt
sem tudtak, hogy hogyan kell gondolataikat kifejezni. Akkor
kovetelték mar a miért? re a feleletet, a mikor azok még
a hogyan? nal sem voltak tisztaban.

A dolog természetéb6l folyik az, hogy mindenekel6tt
arra tanitsuk meg novendékeinket : mimdédon kell gondola-
taikat él6szoval kifejezni s csak azutian terjeszkedjink ki
arra, hogy miért kell azokat igy Kkifejezni s miérl nem
maskép ?

Elgszor a nyelvet kell nekiink megadnunk, csak azutan
figyelmeztethetjiik 6ket a szabalyokra, ha egyaltalan — sziik-
ség van erre.

A grammatika a mi tanitisunknal csekély szerepet jat-
szik s egyediil a legfels6 osztalyokban targyalhaté. Miel6tt
sikelnémaink a nyelvet alkalmazni megtanultak, miel6tt
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gondolataiknak élgszoval valo kifejezését elsajatitottak, gon-
dolni sem lehet arra, hogy az elvont meghatarozasokat s
talan éppen kovetkeztetéseket tanittassuk be veliik. S6( ha
mar beszélni tudnak sem segiti el6 a szabaly tudasa ebbeli
képességeiket, csak ontudatosabba teszi a nyelv alkalmazasat.
De egvaltalan sziikséges-e, hogy a nyelvet ontudatosan
hasznaljak ? Valjon nem elég-e az, ha a kifejezéseket ontu-
datlanul elmondjak ?

Okosabb lesz-e novendékiink az altal, ha el tudja mon-
dani az egyes mondatrészeket s nem tesziink-e helyesebben,
ha ennek a begyakorlasara szant id6t inkabb ujabb kifeje-
zések tanitasara forditjuk ?

Az a foldmiives nem beszél-e értelmesen, barha az
alanytésallitmanyt csodabogarnak gondolja is?

Mi nem akarunk névendékeinkbol tudomanyosan kép-
zett egyéneket nevelni, hanem arra toreksziink, hogy ma-
gukat minden viszonyok kozt kifejezni tudjak. A kifejezé-
seket a nyelvtan legkevésbé sem képes az emlékezet sza-
mara jobban megtartani s a novendékek beszélési képességé-
nek fokozasahoz semmikép sem jarul. Ha tehat tényleges
hasznat nem latjuk, nincs okunk, hogy miért tanitsuk ?

Vissza tehat a nyelvtannal a megillet6 korlatok kozé s
mig novendékeink teljesen beszélni nem tudnak, egyaltalan
neisgondoljunk arra, hogy az alany és allitmanynyal
gyotorjik.

Részemrdl hajlando volnék a nyelvtannak tanitasara
semmi 1d6t sem engedni s inkdbb arra forditani figyelmet,
hogy a kozhasznu ismeretekb6l minél tobbet sajatitsanak
el. De azért megengedhetének tartom, hogy ha mar a 7-ik
8-ik osztalyba lépett novendékiink, akkor hadd tudja, hogy
gondolatainkat szavakkal fejezziik ki, a szavak betiikbél
allanak, sth. de semmiesetre sem kivanom i6le, hogy igy
szoljon : az alany azon mondatrész, melyrsl valamit mon-
dunk.



A nyelvtannak tehat nagyon masod, s6t harmadrendii
szerep jut addig is, mig teljesen kikuiszoboltetik. Novendé-
keinknek nem ezt, hanem a nyelvet kell tudniok. Mi médon
érhetjilk el, hogy ezt tudjak? arra az alabbiakban fele-

liink meg. (Folytatdsa kivetkezik.)

A hibas szdéelemek javitdsa.

A siketnéma oktatds egyik legfontosabb s az osztilyvezeté
tirelmét és figyelmét leginkabb igénybe vevé agardl, a széelemek
tanitasardl és a hibds széelemek javitdsardl akarok ezuttal egyet-
mast elmondani.

Legfontosabbnak mondom ez dgat, mert nem tilzok, midén
azt dllitom: inkdbb egy harmadrészszel kevesebbet, de helyesen és
tisztan, érthet6leg beszéljenek a siketnémék. Ide vonatkozolag
mondja Vatter is: Nem az a fontos, hogy mennyit, hanem hogyan?
Ezzel bizonydra nemcsak a nyelvalakok, hanem ugy az egyes
széelemek, mint azoknak kapcsolatban is helyes hasznalatara
czélzott.

Ha a laikus kozonséget vessziik, lépten-nyomon tapasztaljuk,
hogy a siketnémat nem annyira nyelvbeni jartassdga, nyelvérzé-
kének tobbé vagy kevésbé vald kifejlettsége utan itéli meg, hanem
arrél, hogy valjon érthetéen beszél-e vagy sem ?

Nem akarom ezzel azt mondani, hogy a nyelvalak gyakor-
latokat a javitds elényére hanyagoljuk el, hisz barmennyire ismer-
juk is, hogy pl. ez a siketnéma a cz-t, cs-t, amaz a gy-t, ty-t nem

tudja, még mindig nem tudhatjuk-: valjon a p-t, b-t — mirél
meg vagyok gy6zédve, hogy magdnyosan helyesen ejti ki — nem

fogja-e tanitasunk menetében helyteleniil hasznalni: Tehat éppen
tanitas kozben, a nyelvalak gyakorlatoknal, nyilik legtobb alkalom
azon hibakkal megismerkedniink, miket a gyermekek elkovetnek,
mert ekkor mar maéssalhangzd torlédasok, egyik hangrol a masik
hangra valé nehéz atmenetek fordulnak eld.

Eber figyelemmel kell azért kisérni minden egyes gyermek
beszédjét, nem szabad konnyedén &tsiklani a kicsinyesnek ldtszo
hiba t6lott sem, hanem kell, hogy kitart6 tirelemmel javitsunk és
javitsunk.

Szerintem nem elégséges az 6ra kezdetére felvett 10—15
percznyi id6 a szohangok javitdsdra, s6t szivesen el is engedném ;
meg van ugyan ezeknek is a czéljuk, de nem lévén mentek bizo-
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nyos chablonszertiségtél, unotta vdlnak a gyermek el6tt. Hogyan
torténnek ezek ? Felvétetnek pl. a sziszeg6é és surolt hangok sz,
z, s, 75 6s az Osszes vokalisokkal osszekottetnek részint elal, ré-
szint hatul allvan igy sza, szo, szu stb. vagy asz, osz, usz stb. s
a siketnéma gyermek a rovid és hosszu vokalisokat is megkilon-
hoztetve olyan szépen reczitdlja ezen gyakorlatokat, hogy az osz-
talyvezet6 egészen at van szellemiilve; de jon egy szo vagy mondat
pl. En szeretem a sirga czukrot — és a siketnéma gyermek olyan
szépen mondja: En teretem a tirga szukrot, vagy ettél eliit még
helytelenebb kiejtést, mely grafikailag csak kozvetlen hallds utjan
volna megorokithelé s rendszerint — mert most alakgyakorlatokat
tartunk — e hibdk nem vétetnek tekintetbe.

Tanitasunk menetében kell folyton javitanunk, itt fogunk
viltozatos hibdkra akadni. Ne higyjiik, hogy ez altal id6 fecsérlést
kovettink el, igaz hogy a javitds a tanitds félbeszakitdsaval jar,
de ha kovetkezetesek vagyunk, a hibak lassankint redukaltatnak,
ha végleg el nem is maradnak s a kiejtés tisztasdgaban b6 kar-
potlast fogunk nyerni.

E lapok hasdbjain (I. 1889. évi szeptemberi szdmot) volt
alkalmam roviden nehdany hang képzésér6l nézetemet nyilvénitani,
.most inkdbb a beszéd kozben helyteleniil hasznalt hangok javitd-
sarol szolok.

A beszédnél a vilagossag, érthetéség és a természetszeriuség
a f6, mire nézve a vokalisok birnak legnagyobb befolydssal. Dr.
Balassa ,Phonetikdjaban® a vokalist igy definidlja: A vokdlis oly
zonge, melyet a szajlireg egy bizonyos dlldsa modosit, minden
megakasztds nélktl. A vokdlisok killonbozGsége tehat csak is a
szajureg kiilonbozé alakjatdl fiigg s éppen a siketnémék tanitd-
sanal az egyes vokalisoknak megfeleld szajallast kell jol elsajatit-
tatni, hogy e hangoknak phonetikailag helyes kiejtését a legszigo-
rubban keresztiil vihesstk.

Az els6 osztaly, hol az alap letétik — tapasztalasb6l mond-
hatom — csak a novendékek egy részénél bir e kovetelményeknek
megfelelni, rendkiviil kedvezé korilmény az, ha az osztdly felénél,
vagy kétharmad részénél a tanév végén minden vokalis tiszta,
ezek rovidsége, szikség szerint élesebb vagy gyongébb kimondasa
eléretett. :

Fontos teenddé var azért a II-ik, esetleg még a IlI-ik osz-
talyra is.

Téves nézetben van az, ki a vokdlisok hangjait eréteti, mert
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igy rendesen mellettiik a consonansok elvesznek. A vokalisok
hangerejét a siketnémdandl a consonansok ereje hatarozza meg s
viszont ; egyiknek a masikat tulliczitdlni a beszéd tisztasdga tekin-
tetéb6l nem szabad. Ha valamelyik gyermeknél tapasztalndk ezt,
érzékeltetés altal a vokalisok erejét mérsékleni kell; ha pedig a
vokalisok ereje a mi rendes beszéd kozben hasznalt vokalisaink
erejével egyez6 volna, de még mindig erésebb a megkivantatd
helyes aranyndl, akkor a consonansok erejét kell novelni.

Szabalyt felallitani a helytelentil artikulalt vokdlisokra nézve
alig lehet, mert ezek javitdsa mindig attol fugg, hol rejlik az ok,
mely a hibat létrehozta s ha tudjuk is az okot, nem jutunk sok-
szor eredményre dltaldban haszndlt eljardsunkkal. Sokszor a vé-
letlen vezet a hiba javitdsdra, de legtobbszor a lankaddst nem
ismer6 kitartds.

Annyit azonban tudnunk kell, hogy egy magas -- fistula —
hangot a mellen kell érzékeltetni, hogy leszallitsuk, torekedvén a
gyermek mellét, mely ily magas hangnal tétlen, rezgésbe hozni.
Ha mély a hang, akkor mar nehezebb feladat var reank, sokszor
a legszorgosabb eljaras sem vezet eredményre. Legjobb ez esetben
a gyermeket nevetése kozben megfigyelni, ha erre nem volna
alkalmunk, akkor nevetésre ingerelni s a nevetése kozben hasznélt
hangra figyelmeztetni, — ez a legtermészetesebb hangja a siketné-
manak, — tobbszoros gyakorlat altal bizton elérjik czélunkat.

Nem karhoztatando eléggé a gyermekre nézve igen kelle-
metlen, sokszor fajdalmas nyelvnyomogatds, midén a nyelvét a
helyett hogy stilyesztené, emeli. A gyermek a tikor segitségével a
nyelv minden alldsat megfigyelni s utdnozni képes lévén, mi
szitkség van akkor oly eljardsra, melylyel csak rontunk, a helyett
hogy javitanank, tudvan azt, hogy minden aktié reaktiot szil?

Még csak az orrhangu vokélisokrdl akarok megemlékezni.
Tudjuk azt, hogy a vokalisok kiejtésénél az inyvitorla van hi-
vatva a garat és a szajlrt elvalasztani az orrurt6l. Ha ez az el-
zards nem teljes, a hang egy része az orriiron menekil kifelé s
ennek a levegéje is hangaddan rezeg s orrhang tamad. A siket-
némdndl az ily orrhang szdja elé tartott -tikor segitségével —
melyen a levegé lecsapdddsat szemlélhetni — javithatd, avagy
pedig ugy, hogy lehetéleg erés lélegzési gyakorlatot tartunk az
orron be és a szdjon ki s ez utébbi esetnél iparkodunk zongét
is kotni dssze a levegGvel.

Ennyit kivantam a vokdlisokrol altalaban megjegyezni.
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Tobb s kulonféle hibakkal fogunk a consonansokndl talal-
kozni. Nézziikk csak elsé sorban az ajak explosivédkat a p- és b-t,
ezek képzése alig okoz nehézséget s mégis beszéd kozben a siket-
némak alig egy harmadrésze hasznalja helyesen, illetve teszi meg
e ketté kozott 1évé kiillonbséget.

Ha a sz6 elején allanak pl. pata, balra, sth. gégénken érezhe-
téleg kimutathatjuk, hogy mig az utobbi szé kezd6 betiijénél
zonge kiséri azon légaramot, melyet a tiid6bdl az ajkak szétpatta-
nasara szankbol kiboesatunk, az els6nél nem ; ha pedig sz6 kozben
allanak (lampa, ldbam) onmagunkon megfigyelve észrevessziik,
hogy az utébbi széndl az a zonge, mely a 1-nél mdr elkezdédott,
folytonosan tart az utolsé hang elhangzdsdig, mig az elsé széndl
a zonge a m utan pillanatra szinetet tart, t. i. addig, mig a p
képzése meg nem tortént.

E kilonbséget a siketnémakkal is meg kell értetni, igy nem
fognak oly hibakat: lapam, emper sth. elkovetni, nem fognak bot
helyett pot-ot, bor helyett port ejteni.

Ha a b consonans kettézve fordul elé: abban, ebben, jobb
sth., akkor a beszédszervezetet kétszer annyi ideig tartjuk abban
a helyzetben, a mint ezen hangot képezziik, Balassa szerint hosszi
massalhangzot ejtink. Ide tartozik &ltaldban minden kettézve
eléforduld massalhangzé pl. itt, ott, vedd stb., valamint pl. mid6n
a parancsolo (felszolitd) mod j jegye t, s, sz, z-re végz6do igéknél
valtozast szenved: fuss, arass, nevess, keress, rdzz, fess sth.

A ,b-nél* tehat vigydznunk kell, hogy a p-t jellemz6 zorejt
a gégefej hangja kisérje, ez dll a d-re, g-re, gyre vonatkozélag is
a t, k és ty-vel szemben.

A d, t ha egymas mellett all, ugy hogy a lagyabb d all a
kemény t el6tt, akkor a kimondasnal a lagy hang keménynyé
valtozva, két kemény massalhangzo (tt) hangzik, pl. adta, szedte,
kimondva atta, szette stb. Nyelviink e sajatsagaval meg kell a
siketnémakat is, kell6 szamu példdkban bemutatva, ismertetni. E
szabaly ala tartoznak az ily szok is, mint egészség, igazsdg sth.,
kimondva egésség, igassag.

A siketnémdknal igen sokszor talilkozunk azon hibaval, hogy
az explosiv hangok — kiilonésen a g ¢és k-ndl — s az utdnna
jové maganhangzo kozé ,h“ betiit tesznek. ~

A g, k-t s egyaltaldban minden explosiv hangot nem szabad
a sz0 végén oly erésen hangoztatni, mint a mily erdsen azokat
mi hallok egyenkint kiejteni szoktuk, de még a szo elején, vagy



kozben sem, mert egyenkint kiejtve, kiilonbozik az akkor létrejott
hangkép attol, midén szokban alkalmazzuk 6ket. S6t batran mond-
hatom, hogy mi hallék sem vagyunk képesek kiilon-kilén egy
oly g- k-t kiejteni, milyet székban alkalmazunk.

Vegyiik fel pl. a k-t s figyeljik, milyen hangkép felel meg
ennek maganyosan kiejtve s épen ily hangképpel kossiik Ossze
egy maganhangzoval, koralbelil ily eredményt kapunk: kha kha-
bat, vagyis a k és vokdlis kozt mindig ott lesz a ,h* is.

Azért a hibds g- kt soha se javitsuk magényosan, hanem
kapcsolathan maganhangzéval. Szé végén a g-kt mintegy elnye-
letjiik, de ha dtdna magdnhangzoval kezd3d6 sz6 kovetkezik, akkor
e maganhangzoval olvasztatjuk 6ssze. pl. Imadkozik™ a jo gyermek.

Sok siketnéma a g-kt nagyon elil, a palatalis hangok kép-
zése helyén képezi, természetesen helytelentil. Nem szabad ez esetben
sem a nyelv hatranyomdsahoz folyamodni, hanem vegytnk tikrot
s szemléltessiitk onmagunkon a képzési helyet s tartassunk a g-k-val
vokalisokkal valo Osszekottetésben elegendd szamu gyakorlatokat.
Nem kell feledntink azonban itt, hogy a g-k-nak képzési helye
valtozik a szerint, a mint utdnok magas, vagy mély hangzd all.

Briicke a zar helye szerint hdromféle g s k-t kilonboztet
meg. Nekink elég annyit tudni, hogy oly szavakban, melyekben
e, i el6tt allanak — eltl, azon a hatdron, hol a lagy iny a ke-
ménynyel érintkezik, — azon szavakban pedig, melyekben a, o, u
allanak, hdtul, a nyelvesaphoz kozel képezziik 6ket.

A magyar nyelv természeténél fogva rendkiviil fontos, hogy
a siketnémak a sz, z, s, s, cz, cs hangokat jol tudjdk.

Jol kell ismerni e hangokndl a nyelvnek a szdjirben az
egyes betik kiejtésekor elfoglalt helyzetét.

Griitzner ajanlja, hogy a nyelv helyzetét legkénnyebben meg
lehet tudni, ha a nyelv hatat karminporral hintjik be és igy
ejtjiik ki a belliket, ilyenkor a karmin a fogak, a fogmeder nyul-
vany ¢s a kemény szdjpad mindazon helyeit vorosre festi, melyeket
a nyelv érintett.

Egészen folosleges volna nekiink ily drasztikus eljarashoz
fordulnunk, mely inkdbb tudomdnyos szempontbdl ajanltatik,
megfigyeléseinket végezhetjiik tukor segitségével dnmagunkon s
tapasztalataink szerint jarunk el a siketnémdkkal szemben.

Megfigyelve ra fogunk jonni, hogy a nyelv két oldala e
hangok képzéséndl a. fels6 4ll zdpfogaira fekszik rd — lateralis
zarlat — s a nyelv hegye, vagy dorsalis képzésnél a nyelv hata,



a fels6 s alsé allkapocs metsz6 fogaival szikiletet képez s ezen
at surlodik a leveg6. E sziikiilet kisebb a sz, z-nél, nagyobb a s,
78-nél.

A siketnémdk rendesen nem tudjak a z, zs hangokat jellemz6
tiszta hangszint reprodukdlni, nem pedig azért, mert vagy a ki-
jovo légaram erGsebb a vele egybeolvadd zongénél, vagy a zonge
a légaramnal. Figyeljik azért meg a siketnémandl, melyikben rejlik
a hiba s a gyonge zongét a gégefén, esetleg a gyenge légaramot
kezének szdjunk elé valo tartdsa s kelleténél erdsebb légaram
kinyomasa altal érzékeltetve, javitsuk.

Legtobb hibaval a mdssalhangzé torloddsokndl fogunk taldl-
kozni, ezeknek oly sok neme van, hogy teljesen kimeriteni nem
e lapok keretéhez tartozik. Folosleges is volna itt targyalnunk
mind, mert valahdnyszor mdssalhangzé torléddas jon el6, tanul-
manyozzuk folyd beszéd alkalmdval sajat kiejtéstinkon, hogyan
térténik az atmenet egyik hangrél a maésikra, hogyan assimila-
lodnak a hangok s a szerint tanitsuk meg a siketnémaknak.

Nézziik csak ha explosiv hang az elsé a massalhangzé torld-
dasnal pl. ablak, laktam s tapasztalni fogjuk, hogy az els6nél
a b-t, a masodiknal a k-t képezve, nem szabad a zart megszaki-
tanunk mind addig az ideig, mig az 1, illetve a t képzésére sziik-
séges akadalyt fel nem dllitottuk, ellenkezé esetben egy onhangzd
keriil kozbe, mint ezt a siketnémaknal szamtalan esetben tapasz-
taljuk. Ilyen szok ezek is: apja, rakja sth.

E szabdly all akkor is, ha v, f hang a mdsodik a médssal-
hangz6 torlodasban pl. nyelv, konyv, elfeled stb.

Ha két oly massalhangzd kertul ossze, melyek phisiologiailag
ugyanazon helyen képeztetnek mint Id, It, nd, nt, nl, jk stbh., ez
esetben az atmenet igen egyszertien torténik. A beszéd szervezet
ugyanis az els6 hang képzése utdn nem tér vissza nyugalmi hely-
zetébe, hanem ugyanazon a helyen marad s a masodik hang
képzésére szitkséges utat megnyitja, vagy a jk-ndl a j utan a zart,
a k-nak megfelelleg feldllitja pl. latlak, gond, hintd, ajdndeék,
példa, ult, ajkam sth.

Ha a g, k el6tt n 4ll, az n képzése nem a rendes modon
torténik, hanem az n assimilalédik a g illetve k-hoz, ekkor tudni-
illik az n képzésére a gutturalis hangok képzése helyén kell a
szajureget elzarni s igy képezni az n-t, utana pedig a k-t, illetve
g-t az el6bbi pontban mondottak szerint, pl: hang, ing stb.

Nagy fontossdgu dolog mindezen s még sok mads, alkalom
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adtdn reajuk visszatéré nyelvi sajatsagokkal behatéan foglalkozni
a siketnéma taniténak, hogy a modern kovetelményekkel 1épést
tudjon tartani. Berinza Janos.

Hazai intézeteink és iskoldink.

Személyi hirel. A kolozsvari siketnéma-intézethez twjabban,
mint biztos forrdsbodl értesiiliink, Kadn Janos tandrsegéd helyez-
tetik a4t hasonlé mindségben. A vaczi intézet tanari testiilete pedig
Klinda Kélman és Nécsey Janos okleveles siketnéma tanitokkal
egészittetett ki, a kik egyeléré ideiglenes mindséghen alkalmaz-
tattak.

Tanév kezdete. A véczi intézetben az 1890—91. tanév szep-
tember hé 1-s6 napjan kezd6dik. Valésziniileg ugyan ezen napo-
kon kezdddik a tobbi intézetek és iskoldk tanéve is. Adjon az
isten az ezekben mikod6knek tirelmet és kitartdast faradsagos
munkéjukhoz.

Konyvszemle.

A siketnémdl Temesvdr wvdrosi iskoldja torténete, tekintettel a
siketnémdl digyére Magyarorszdgon. Irta - Schiffer Kdroly temes-
vdri mép- és a wvirosi siketnémdk iskoldjdanalk igazgatija. (Kiadja
a wvdrosi koes. iskolaszék.) Temesvdr 1890. Nyomatott Magyar
Testvéreknel. 52 oldal.

Kedves baratom !

A szerkesztéknek az a kivaltsaguk, hogy a nekik nem tetsz6
munkdt a munkatdrsak nyakdba varrjak, hadd ragodjanak azok
rajta s hadd legyenek 6k a biinbakok, ha masoknak nem tetszik,
a mit kényszertségh6l irtak.*) Lelked rajta!

A mikor a flizetkét kezembe vettem s elolvastam, nagy za-
varban voltam, mert az ismerteté6nek kotelességéhez képest bira-
latot is kell mondania.- Mar pedig, ha én orszagos intézetiink
tandri testiiletének magaslatarél tekintem az abban megirtakat s
a szerint birdlok, azt fogjdk mondani, hogy goromba voltam s

*) A mi kedves munkatirsunk igaztalan veliink szemben, mert nem
azért adtuk ki neki az emlitett fiizetet ismertetés czéljibol, mert magunk nem
akartuk azt tenni, hanem hogy a »t6bb szem tobbet lit« elvénél fogva ne csak
a mi véleményiink legyen elmondva mindig, hanem mdsok is sz6ljanak hozzd.
Az imertet6t, vagy biralot pedig ne az esetleges megtdmadtatas félelme vezé-
relje, hanem az igazsdg. Szerk.
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nem szamoltam a viszonyokkal, ha pedig csak a viszonyokat ve-
szem figyelembe, akkor konnyen kiteszem magam annak az eshe-
16ségnek, hogy ti azt mondjatok: nem értek hozzd. Igy Scylla
és Charybdis kozott lebegve mindkét szempontot figyelembe ve-
szem s a szerint irok. Ha nem tettem helyesen, dobd félre ,tévesz-
tett utakon® jiré soraimat s légy magad — a mivel nekem nagy
Oromet szerzesz — a recensor.

Mindenek el6tt az otlik szemembe, hogy a magyar siketnéma
tanférfiak az intézet czimezésére nézve nem értenek egyet. Egyik
siketnémak intézetérél vagy iskoldjdrél beszél, a masik siketnéma-
intézetrél. IdGszeriinek taldlom felvetni a kérdést, hogy melyik
legyen elfogadva.

Részemrol a rovidségnek és jo hangzdsnak vagyok a hive,
de egyéb tekinteteket is figyelembe veszek. Ha azt mondjuk had-
aprod-iskola, tanoncz-iskola, stb. senki sem taldl benne hibat,
miért volna rosz akkor a siketnéma-iskola? Ne ugy irjuk tehdt
hogy a ,siketnémak temesvdr-virosiiskoldja,* vagy plane a buda-
pesti siketnémdk magdn intézete, hanem a ,temesvari siket-
néma-iskola“ és ,a budapesti magdn siketnéma-intézet.«¥)

A kérdés alatt levé fuzet czime és tartalma nines ossze-
fuggésben egymadssal, mert a czim torténetet igér, a tartalom pedig
a szokdsos eldszoval ellatott értesitét nyujt. Masodik kifogdsom
ellene az, hogy magyar nyelven van ugyan irva, de még sem
magyarul. Inkabb forditdsnak lehetne mondani, a melynél a
fordité a germanismus nytigei alul nem bir kibontakozni, mint
onallé dolgozatnak.

Az elsé rész els6 pontjanak czimezését sem taldltam helyes-
nek. A siketnémdk nem a természet mostohdi, hanem megfor-
ditva. A mostoha alatt nem a gyermeket, hanem a szil6t értjiik.
Helyesebb lett volna CGzechnek az elnevezése a ,természet
drvai“ (Die Waisen der Natur.)

A tartalom tekintetében az elrendezés tigyes kezekre vall s
bbvebben nem terjeszkedem ki rdja, csak néhdny szoval akarok
__ reflektdlni az dltaldnositds azon mddjira, hogy minden dllami
"~ tanitéképzé intézetben a siketnémdk oktatdsdnak mod-
szere rendes tantdrgy legyen. Es ki tanitson ott? A képezdei
tandr nem ért hozzd s a tandr csak valamely intézet tandra le-

*) Reésziinkrsl teljesen osztjuk birdl6 ezen nézetét. Szerk.
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hetne. Hany év kellenék ahhoz, hogy alkalmas szakembereket —
a kik leend6 tanitokat képezni tudjanak — elegend§ szamban
nyerjink? Ma alig 6—8 olyan tandr van, a kire ezt a teenddt
bizhatndnk s ezekre is nagyobb sziikség van az intézetnél, mint
a képezdéknél. Mi elégnek tartjuk .a ,siketnéma-tanité képzé inté-
zetet® Vdczon, a hol a sziikséghez képest elegendé szému tanerd
képeztetik s a hol a leend6 tanitokat képzé tandarok mar két év
ota sikeresen miikodnek.

A tanfolyam 8 esztendeje ellen van szintén kifogdsa a fiizet
irojanak. Soknak tartja, de a hetet mar nem. Mi még a 8-at is
kevésnek tartjuk.

Abban azonban teljesen egyetértek vele, hogy ,az dllam
adja meg az iranyt.“ és hogy a siketnémdk tankotelezettsége
torvényhozdsilag mondassék ki. Csak is ez a mdd fog czélhoz ve-
zetni s hiszsziik, hogy a mint a ,Kalauz® els6 szdma mdr siir-
gette ezt, ugy tobben is fogjik stirgetni s végtére czélukat el-
érendik.

Azon allitast, hogy a vdczi intézet novendékeinek szama 24
csak sajté hibdnak tulajdonitom, mert hiszen a tandri testilet
is majdnem ekkora mar s a segéd személyzettel joval talhaladja
ezen szamot.

A fiizet tobbi része a temesvari iskola keletkezési torténe-
tével s az iskola szervezetével foglalkozik.-

Az iskoldnak ez évben 36 novendéke volt, a kik kozott 25
éves is taldltatott. 5 évfolyamban tanultak s a tanitok szama 4
volt. A tanterv utan ugy latjuk, hogy az, iskola 7 évfolyamnnak
van tervezve.

A tantervre vonatkozélag nem teszek megjegyzést, csak annak
folulvizsgalatat ajanlom az illetékes korok figyelmébe.

A nagy szdm s a tanerék szdma azt mutatja, hogy azon a
vidéken sziikség van az iskoldra. Nagyobb kérdés mar most az,
hogy az iskoldt nem kell-e 6nalléva tenni a népiskolatol s oda
szakképzett egyéneket allitani, illetéleg jelenlegi tanitoit a szak-
vizsga letételére kotelezni? Az érdemes igazgatod dltal ajanlt mo-
dozat, hogy t. i. a tanterv erre hivatott egyének dltal birdltassék
feliil mindenesetre égetd sziikségtinek bizonyul és lehet6leg hamar
viendd keresztiil. : :

Ime kedves baritom beszamoltam télem telhetleg a ram
bizottakrdl s csak még annyit fiizok a fenntebb elmondottakhoz,



hogy a fuizetkébol igen sok fontos és helyes dolgot bongésztem
ki, ilyen p. o. hogy az ipari oktatdst csak a rendes tanfolyamon
kival tartjak megengedhetének stb. a mikre adandé alkalomkor
még visszatérek.

Addig is fogadd barati tidvozletemet.

Vegyesek.

— Tisztelettel kérjiik mindazon olvaséinkat, a kik
lapunk eléfizetési araval még hatralékban vannak, hogy
ebbeli kotelezettségeiknek eleget tenni sziveskedjenek,
hogy ez altal lapunknak — melyet ugy is csak anyagi
aldozatok aran vagyunk képesek fenntartani — tovabbi
kiadasa lehetové valjék. Egyuttal kérjiik, hogy tovabbra
is partolni kegyeskedjenek.

— Szakelbaddsok. Krenedits Ferencz igazgaté kezdeménye-
zésére kildtasha helyeztetett az, hogy a budapesti allami polgdri-
iskolai tanitoképezdében a vdczi intézet egyik tandra madr a jelen
tanév kezdetével heti 2 o6raban szakeldaddsokat tartson. Ezen va-
16ban tidvos eszme kivitele elé, adja az ég, hogy semmi nemii
akaddly ne gordiljon.

— A wdcezi siketnéma-intézet igazgatésaga dltal hirdetett pa-
lyazat hatdrideje a 3 vagy 4 gyakornoki allasra f. ho 20-an jart
le. Ez ideig mintegy 40 palydzo adta be kérvényét. A kinevezés
minden valdszintiség szerint szeptember ho kozepéig fog meg-
torténni.

FErtesités.

A ,LKALAUZ* 3 elozo évfolyamabol még rendel-
keziink teljes szamu példinyokkal, melyek a kivetkezo
arakon kaphatok:

Kiilon egy-egy évfolyam flizve 2 frt 50 kr.

93 ) 73 kiotve 3 73 el

Mind a harom = fiizve 6 ,, 50

» 0 7 katve 7 7 50 77

Az isszeg eloleges bekiildése mellett a példanyok
bérmentesittetnek.

Nyomatott Viczon, Mayer Sdndor kényvayomddjiban.



