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Régi dton i ecovel . ..

Uj évfolyamaba lép a Gyermektanulmanyi Tarsasag folydirata.
Elhagyta a hiarom X-es lépcsdfokot és a negyedik évtized orszag-
itjan indul.

Mennyi mindent latott és végigélt ember és folydirat ezalatt a
harminc esztendé alatt! Elindult Nagymagyarorszag béségben 11sz0
Kanaanjabdl, ahol hizott, ellustult nyarspolgarok lelkébe igy kel-
lett beleharangozni a problémak tudatat; — és a ,,Gyermek” haran-
gozott, kiizdétt, ij utakat hirdetett. Aztan vilaghabori jott és a
gyermek katonanak nétt fel, a nevel6k a l6vészarokban hazat és
nemzetet védtek; — a ,.Gyermek™ hiven titkrézi a haboris ember,
haboriis csalad hallatlan erdfeszitéseit. Osszeomlas évei jottek; a
hatarokat Trianon nyirbalta meg, a lelkeket az &nbizalom hianya
s a jovébe nézé félelem. Nem kellett mar problémakat keresni és
hirdetni: félelmetes lavinaban zadultak reank. Egészen kilén szo-
morii térténelem a trianoni hisz esztendd alatt a magyar gyermek-
nek, ifjasagnak sorsa. Csalad valsaga, nevelés valsaga, vilagnéze-
tek valsaga dalt rajtunk; — a ,,Gyermek” hasabjain titkérbe néz a
kor és latja maga gondterhelte rancos arcat ... Aztan jottek nagy
reménykedések és nagy oromdk, orszaggyarapitas, uj remények és
aj erdfeszitések. Mintha tél utan tavasz lenne ajra. S az uj tavasz-
ban kiviragzik, kibomlik és djra naggya lesz a ,,Gyermek™ és nagy-
stilii munkéaba kezd az a Tarsasag, amelynek agyékabdl sziiletett.

A Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag évek soran at nehéz
kiizdelemben életért, lélekzetért harcolt; élt, hogy Snmagat mentse
a magyar jovs szamara. Mint télen a fa, vagy az évels névények
hé alatt, fold alatt bajo gydkere. Most azonban megropogtatja iz~
mait, nagyot lélekzik és munkara fesziil. Uj, sokdolgi korszaka ké-
vetkezik életének; nem azért, mert mi igy akarjuk, s mintha eddig
nem akartuk volna, hanem mert az id6k valtozasa lélektanilag ép-
agy, mint gazdasagilag lehetSvé teszi az uj iitemii munkéat, és mert
erre az tij munkara a magyar nevelésiigynek ma Jriasi szitksége van.

Jéjjetek, jojjetek mind, akik a magyar gyermek szolgalataban
dolgoztok! [5jjetek mind, akik tudomanyos felkésziiltséggel, asztal
mellett vagy laboratoriumban lélektani és pedagdgiai problémakat
bontogattok. |Sjjetek mind, akik szémara kisfiatok, kisleanyotok a
legnagyobb kincse a vilagnak! Szakembereket, tanarokat, tanitékat,
nevelSket, sziilok hadseregét hivja, hivia a Tarsasag. [6jjetek dol-
gozni a gyermekért mindnyajan, akik dolgozni tudtok értel JSjjetek
segiteni a dolgozéknak mindnyéjan, akik szeretitek a gyermekeite-
ket! Dolgozék, rajuk hallgatok és tamogatok nagy seregét gyiijtjiik
messzehangzé harangszéval. ]jjetek! [Gjjetek! b

A Magyar Gyermektanulméanyi Tarsasag megkezdte 1ij munka-
évét. drK.



Szemléleten alapulé vizudlis formaelemzési

vizsgalatok koézépiskolds tanulékon.

Irta: Barcza Erica.
A Magyar Kirdlyi Gyermeklélektani Intézet
nevelési és palyavalasztdsi kézleménye.
Igazgato : Dr. Schnell Jdnos ideggydégyasz-féorvos.

Vizsgalatokat végeztiink a Voigt-féle ,,.Szemléletes geometriai
gondolkodas” (Anschaulich-geometrisches Denken) cim alatt 1921~
ben, a ,,Zeitschrift fiir pedagsgische Psychologie” cimii folyoirat-
ban kozolt ,, Abraelemzési” feladattal. Vizsgalataink soran nem az
eredeti Voigt-abrat hasznaltuk, hanem Huth altal a ,Miinchener
Bayerisches Landesarbeitsamt™ képességvizsgalati tesztgyiijtemé-
nyében felhasznalt, Voigt alapelvein épiilt, 6sszetett abrat.

Kerestiik, hogy melyek azok az adottsagok, illetve képességek,
amelyek ennél az &sszetett, de részekre bonthato egésznek, egyes
részletelemek kiemelését kivané feladatnal kézremiikodnek. Tovabba
valaszt kerestiink arra a kérdésre, melyek azok a tantargyak, illetve
specialis palyak, ahol ilyenszerii ,.kiemels, kilats” vizualis alapa
gondolkodasi médra sziikség van?

Ebben az esetben ,,kiemelés” alatt az egész abrat alkoto segéd-
vonalak témkelegébdl. az egyes részletek hatarolta abrak meglata-
sat értjiik.

Vizsgalatainknal a kdvetkezé abrat adtuk megoldasra:

A feladat abban allt, hogy a fenti &sszetett abrabsl a benne
rejlé egyes részletabrakat kirajzoljak. A feladat mibenlétét a kovet-
kez& példaval magyaraztuk meg:
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,Itt lattok a tablan egy abrat, ez azonban nem egyszerii, ha-
nem tébb részbsl dsszetett abra.” (A tablara a kévetkezs abrat raj-
zoljuk fel:)

\
ol

,Itt latjuk el6szér ezt a haromszéget.” (Elészoér az egész ab-
ran mutatjuk meg s csak aztan rajzoljuk ki.)

‘\’/

A kirajzolas alatt utalunk arra, hogy ami az eredeti abran
3 kockan megy at, az a kirajzolt résztletabraban is 3 kocka hosszti-
sagu kell, hogy legyen stb., vagyis a kirajzolt részletabranak nagy-
sagban teljesen az egész abraban elfoglalt nagysaganak kell meg-
felelnie. Majd igy folytatjuk: , Hat ezt (az alsé haromszégre mu-
tatunk) a haromszéget kirajzoljuk-e?” (Nem.) .,Miért?* (Mert ez
ugyanolyan, mint a felss.) ,,Hat ezt a baloldali haromszoget kiraj-
zoljuk-e?” (Igen.) ,Hat ezt a masik oldalharomszdget kirajzol-
juk-e? (Nem, mert ez ugyanolyan, mint a masik, oldalon 1év&, csak
méas helyzetben.)

Milyen részletabrakat tudunk még kivenni?“ (Kirajzoljuk.)
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., Végiil latjuk ezt a furcsa figurat, ez 3 kis haromszogbdl all.”
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]

,, T'6bb részletabrat nem latunk ebben az abraban, minden rész-
letabrat természetesen csak egyszer szabad kirajzolni, tehat tiikor-
képet nem rajzolunk kil* ,

Kiosztjuk a vizsgalati lapokat: ,,A ti lapotokon is talaltok egy
ilyen &sszetett abrat, ebbdl kell nektek az egyes részletabrakat ki-
rajzolni. Nagyon sok részletadbra van benne. Igyekezzetek mennél
tobbet megtalalni. Minden részletabrat azonban csak egyszer raj-
zolhattok ki, tehat tiikérképet nem, és pontosan olyan nagysagban,
amilyen az eredeti nagysaga! 5 perc munkaid6ték van hozza!"

*

A feladatot 3936 gyermekkel végeztettiik el, 2486 fia és
1450 leany, I.—VIII. gimnaziumi osztalyok tanuléival.

A reprodukalt helyes részletabrak szama 300 volt, amivel azon-
ban még tavolrdl sincs kimeritve az Osszes lehet&ség.

Az els6, ami szembedtls volt, hogy egyes részletabrakat vala-
mennyi osztalyban fitk, leanyok egyarant megtalaltak, mig mas
Osszetettebb, vagy esetleg formailag kiilénleges abrakat csak egyes
osztalyokban, illetve csak egyes gyermekek, esetleg csak egyetlen
egy gyermek talalt meg a 3936 koziil.

Mint példaul:

YRIKK

A valamennyi osztalyban el6fordulé részletabrak a legszembe-
otlsbb, de egyben a legelemibb abrak voltak, elsésorban szerepelt
ezek kozott az egész abrat alkots 5 alapelem.

7 AN

A t&bbi részletabra voltaképpen ennek az 5 alapelemnek egy-
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Az I. osztalyban majdnem kizardlag az egyszerii alapelemek
és az alapelemek egyszerii 6sszetételeibl adodo részletabrakat ad-
tak meg. Mint példaul:

= BNK XD

Mar a Il. és IIl. osztalyokban komplikaltabb &sszetételti abrak
is eléfordulnak ezek mellett. Minél magasabb osztalyokat vizsga-

részletabraknak, a legtobb és legérdekesebb abrakat a VII. oszta-
lyos tanulok adtak.

Er6s kiilonbségek mutatkoznak a fiik és leanyok teljesitmé-
nyei kézott. Mig egyes egyszerii részletabrakat a f[inknal mind a
8 osztalyban és néhanyat ezek koziil az . osztaly kivételével a tobbi
7 osztalyban megtalaltak, addig a leanyok ezeket az egyszeriibb
dsszetételii abrakat csak 3, 4, esetleg 6 osztalyban és lényegesen
kisebb %-ban talaltak meg. Az egyes kiildnleges, csak néhany osz-
talyban és csak kevés gyermek altal megtalalt részletabrakban a
fiik sokkal nagyobb variaciot adtak, a leanyok altal kirajzolt kiilén-
leges részletabrak csak szegényes variansai a fiikénak. Kiilonésen
szembe6tls ez a tény azoknal az abraknal, amelyek csak egy osz-
talyban s csaknem kizarélag egyszer fordultak els. Mig a fink 115
ilyen egyszer eldforduls részletabrat rajzoltak ki, addig a leanyok
csak 68-at talaltak meg és ezek is nagyrészt a finknal el6fordulo
abrak. Ez a tény viszont amellett szolna, hogy a fituk kiemels, for-
maelemzé képessége fejlettebb és szinesebb, mint a leanyoké.

Az alsobb osztalyokban ezek a részletabrak inkabb csak kér-
vonalak altal meghatarozottak, mig a felsébb osztalyokban az alap-
elemek kombinativ Ssszerakd kirajzolasaval valé osszetétel adja ki
a format. Ime két példa:

Ha tovabba a kirajzolt részletabrak elfordulasi szamat vesz-
szitk tekintetbe, agy az elére haladé korral ezen a téren is fejlsdést
allapithatunk meg.

Az alsobb osztalyokban tgy a fitknal, mint leanyoknal ara-
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nyitva elég nagy szamu részletabrat rajzolnak ki, azonban fel-
t{inéen sok koztiik a hibas, az abraban el nem fordul6 forma
és a pontatlan, elnagyoltan kirajzolt abra, valamint ugyanazon abra
tobbszori, mas, esetleg ugyanazon helyzetben valo ismételt kirajzo-
lasa. A felsébb osztalyokban azonban ezek a jelenségek mind rit~
kabbak lesznek és végiil csak egyes kivételes esetekben talalkozunk
veliik.

Az egy-egy vizsgalt személy altal kirajzolt helyes részletabrak
Ssszszama a 3936 gyermeknél egyetlen egy esetben sem haladta
meg a 25-6t, tehat ezt a szamot maximal teljesitményként tekinthet-
jiik, 5 perces munkaidé mellett.

Osztalyonként valtozik és a korral emelkedik az atlagosan meg-
talalt helyes részletabrak szama. Igy a fitknal az I. osztalyban 5—7
kozé esik, a II. osztalyban mar 7—9 a szamuk, a I11. és IV osztaly-
ban 8—10 kéz6tt mozog az V.-ben 9—1I11, a VI.-ban 11—13, mig a
VII. osztalyban éri el a maximumot 12—I14 részletabraval, mig a
VIII. osztdlyban visszaesés mutatkozik (mint csaknem minden
,proba’ teljesitménynél), ahol csak 17—I13 az atlagos el6fordulasi
szam.

A leanyoknal az I. osztalyban 4—6 az atlagosan megtalalt he-
lyes részletabrak szama, a Il. és IIl. osztalyokban 7—9 kozott mo-
zog, a [V.-ben 8—10, az V.-ben és VI.-ban 9—11 kozétt van, a
VII.-ben 10—12 és itt a VIII. osztalyban éri el a maximumot, atla-
gosan I1—13-t.

A fiak maximal-teljesitményei is meghaladjak mindegyik osz-
talyban a leanyokét, igy pl. az . osztalyban 12 részletabra volt a
leanyoknal megtalalt maximal részletabra szam, mig a fiaknal 17,
vagy pl. a IV. osztalyban a leanyoknal 19, a fizknal 23 a maximum.

A megtalalt helyes részletabrak szaméanak osztalyonkénti né-
vekedése hatarozott fejlédésre utal. Megallapithaté ebbél a ténybdl,
hogy ez a kiemels, szemléleti alapii formaelemzési gondolkodas a
korral fejlédést mutat; ez a fejlédés kifejezésre jut Ggy az abrak
formai megnyilatkozasaban, mint pedig szamaban.

Mig az alsé osztalyokban a 10—13 éves gyermekek kevés, csak
igen egyszerii, mondhatnank az alapelemek és azok legprimitivebb
Osszetételeinek variacioit emelik ki az egész abrabél, addig a 14—16
évesek mar lényegesen t5bb részletabrat vesznek észre és sokkal
komplikaltabb &sszetételiieket. A legtobb és legérdekesebb variacio-
kat a 16—18 évesek, kiiléndsen a 17 éves gyermekek adtak.

Ez a fejlédés kitiinik az alabbi értékszamok standard tablaja-
bol és osztalyonkénti megoszlasban.

A standardtablat a szokasos eljarassal kaptuk meg. Megalla-
pitottuk a frequenciatablakbol az eléfordulé abrakat; a summabol
levontuk a hibas vagy ugyanazon abra tobbszori megismételt for-
mainak szamat és a meggparadt helyes részletabrakat 1—I érték-
szammal értékeltiik. Végig értékeltiik a 3936 vizsgalt gyermek vizs-
galati lapjat, kiszamitottuk osztalyonként az értékszamok eléfordu-
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lasi gyakorisagat, ezek szorzatanak osszegét elosztottuk a tagok
szamaval, igy megkaptuk az atlagot (A). Majd megkerestiik az
értékszamok eltérését az atlagtol, beszoroztuk azokat az el6fordu-
las gyakorisagaval, azok &Osszegét ismét elosztottuk a tagok
szamaval és igy megkaptuk a standard eltérést (e) és felal-
; —+ teljesitményekig az egyes oszta-
lyokra vonatkozé standard-értéktablat (normatabla).

Oszt.| — | |10}20{30{40]50}60}70;80'90|100} + [ale] n
L[ — [1]2]|3] 4| 5] 6] 7| 8] 9]10]11[12=17] 6] 2| 334
1. |0—2 3| 4|5| 6| 7| 8| 9101112 13/14—18] 8| 2 | 311
m.lo—3|4|5|6| 7| 8 9\10(11|12\13]14|15—16) 9| 2 | 403
V.| 0-3|4|5|6| 7| 8| 9{10|11]12]13|14|15—21] 9| 2| 381
V.lo—4|5|6|7| 8| 9\1011|11|1314|15|16-23/10| 3 | 338
VL [0—6|7|8|9|10\11|12]13|14|1516|17|18=23/12| 3 | 271
VIL | 0—7 8|9 10|11|12|13[14|15|16|17|18|19—21]13| 3 | 267
VIL | 0—6 | 7|8|9|10|13|14|15|16|17| 18| 19]18—24|12| 3 | 181
Leanyok:
Oszt.| — |0 ]10]20[30[4050[60]7080[90100] + "A;e’ n
[ o[ 2 o al el & ol 24 5 2w
Llo—2|3[4|5]6| 7| 8 91011£I3I4~18“8_2__1£E
.| 0—2 3456 7|8 91011213 ]4—16;‘ 82| 215
V.| 0—3|4|5|6|7| 9| 9/10(11|12|13|14[15—19 9| 3 | 211
V.lo—4|5|6|7|8]| 9|10]11|12 1_3_12—1516—19@:‘16—??71_
V.| 0—4|5|6| 7|8 9(10]11]12(13| 14| 15]16—20(10| 3 | 175 |
VIL[0—5|6|7|8|9|10(11|12\13]14|15|16{17—20/ 11| 2 | 169
VIL | 0—6 | 7|8 | 9|10|11|12|13| 14|15 46| 17|18—20/12| 3 | 139

Ha tovabbmenvén: egyrészt a feldolgozas munkamddjat, mas-
részt a részletabrak kivalasztasat tessziik figyelem targyava, tgy a
kovetkezs érdekes dolgot latjuk:

Pszichologiailag fejlédéstani szempontbdl két valasztasi tenden-
cia ismeretes;* és pedig fejlédéstorténetileg: a korabbi szélvalasz-
tads (Randwahltendenz) és a késébbi korban talalhato kézépuvalasz-
tas (Mittelwahltendenz). Szélvalasztas alatt a végek, ill. szélek
elényben részesitését értjitk, a kozépvalasztas alatt pedig a kozép-

* Hermann 1. Uber formale Wabhltendenzen. (Zeitschrift f. Psychologie
Bd. 87. 1921.)
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tagokét. A primitivebb fejlédési fokon, kb. 10 éves korig a kozvet-
len rekaciot a kozvetleniil haté inger valtja ki, minden kozbe-
es6 folyamat bekapcsolasa nélkiil, tehat természetszeriileg a
legkézenfekvebb valasztas lesz az elényben részesitett, és a leg-
kézenfekvébb minden esetben a szélen fekvé .ill, végtag. Ha ezt
pl. kirakott palcikasorokon, vagy kockakkal csinaltatjuk meg, mint
probat, agy azt latjuk, hogy a cselekvé kéz a fiatalabb években a
szélvalasztasnal a jobb kéznek megfeleléen a jobb oldalrél valaszt,
mig a balkéz a bal oldalrél. A korral azonban eltiinik a valaszto kéz
befolyasa. Ezek alapjan feltételezhetjiik a primitivebb fejlédési
fokon a ,,motorikus szervbeallitas™ dénté szerepét is, vagyis a cse-
lekv6 szervet nemcsak utasitjak, hanem az maga is utasit, vagyis
alkataval, mint tulajdonsagaival a cselekvés modjaba beleszol.
A fejlédés folyaman ez a motorikus szervbeallitottsag, valamint a
szélvalasztasi tendencia eltiinik és helyébe lép a kozépvalasztas.

Ugy a szél, mint a kozépvalasztas funkcidi kozel allnak az
..absztrakcio” funkcidjahoz, amennyiben az egészbdl kivesznek va-
lamit, elényben részesitik azt a masik hatranyara, ill. elhanyagoljak
a masik elemet. .

Ezen pszichologiai fejlédéstani valasztasi tendencidk alapjan
azt kellene feltételezniink, hogy a fenti feladatban is az alsébb osz-
talyokban inkabb a szélvalasztasbol indulnak ki és a fejlédés folya-
man a kozépvalasztas valik dominalova.

Ez azonban nem igazolédott be, mert mind a 8 osztalyban ki~
fejezett szélvalasztassal allunk szemben. Ali gakad a 3936 vizsgalt
kozott 20%-nal tobb, aki kozépvalasztassal kezdené meg a fel-
adatot.

Ennek a ténynek a magyarazatahoz feltétleniil tekintetbe kell
venniink az egyes részletabrak vizuélis behatasat is. Feltételezhet-
jiik, hogy az abra szélén lévé haromszdg ( .s) annyira a feladat
elejére esik, hogy erés ingerként hatva, legelsének emelkedik ki a
részletabrak tomkelegébdl. A kézép haromszég (A ) miutan két
azonos és erés ingerként hato ,,pregnans alakzat”. két szélsé harom-
szog kozé van beékelve, nem hathat olyan erds dominanciaval, hogy
a két, illetsleg egy szélsé haromszog kiemelkedé hatasanak eréssé-
gét elnyomna.,

Tovabba tudjuk azt is, hogy az egyes vizuélis ingerek hatésa
az alakszemléletek kimerithetetlen mennyiségének az alapja, hogy
aztan a lehetd alakok tomkelegébsl melyik részletabrat latjak meg
ténylegesen, az viszont két faktortol fiigg. S pedig el6szér, hogy
mennyire részesitenek egyes ingerek kiilonleges alakukkal egyes
abraalakokat elényben, masrészt, hogy mennyire hat a szubjektiv
faktor. Vagyis, miutan a produkcios folyamat kiilonboézé tton foly-
hat le, nem kell feltétleniil a legprdgnansabb abraformat meglatnia,
tehat észrevehet olyan részletabrakat is, amelyek nem hatnak elséd-
leges dominanciaval. Ez teszi lehetévé viszont azt, hogy mégis van
kozépvalasztasi tendencia is.
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Tovabb elemezve ezt az akar szél, akar kozépvalasztassal kez-
d6dé ,.kiemels™ folyamatot, azt latjuk, hogy az I.—II. osztalyokban
gy a fitknal, mint a leanyoknal kifejezetten azokat az abrakat raj-
zoljak ki, amelyek vizualis egységitk altal mintegy kivalnak, kiemel-
kednek az egész abrabél, szinte , kilatjak™ ezeket a részletabrakat
belsle.* A IIl.—IV . osztalyokban azonban mar egy masik jelenség-
gel talalkozunk és ez a kombinacids faktor, vagyis azt latjuk, hogy
egyes részletabrabol, majd minden esetben a balszélsé haromszogbdl
kiindulvan (), haladnak rendszeresen az egyes részletabrak soro-
zatos, mintegy egymasbél folyé kombinativ soralkotassal val kiraj-
zolasahoz. Azonban itt még a vizualis , kilatas” is majdnem ugyan-
olyan erésen képviselve van. Az V. osztalytol felfelé majdnem ki-
zarolagosan mar csak ezzel a kombinaciés soralkotd, egymasbol ke-
letkeztets megoldasi formaval talalkozunk. Mint példaul:

LR NP RR Y
dﬁﬂ\mﬂbbﬁé@

S

Az alabbiakban két vizsgalt gyermek (III. és V osztaly) altal
készitett feladat-megoldas teljesen pontos masolatat adjuk, a fen-
tebb elmondott vizuélis forma- , kilatés” és a kombinativ megoldas
demonstralasara.

1. osztély V. osztaly.

j Aﬁ&&

Q?ﬁﬂg M>§ e

* Wertheimer M.: ,,Untersuchungen zur Lehre von der Gestalt.” , Feltét-
leniil szerepet jatszik itt a prégnans ,egésztulajdonsagok” bizonyos forma]a, tu-

lajdonsagok, mint: ,zartsag, szimmetria, bels6 egyensaly”. (Psycholcgische For-
schung Bd. IV.)
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Erre az érdekes jelenségre keresvén magyarazatot, Jaensch
eidetikus vizsgalataiban talaltunk valaszt, amennyiben Jaensch sze-
rint az eidetikus latas maximuma a 12 éves korra teheté atlagosan, és
13 éves kor utan mind ritkabba valik ez a jelenség.* Valosziniileg
ebben az eidetikus latasban kell keresniink az I.—III. osztalyok, te-
hat a 10—13 éveseknél az optikus latas alapjan valo részletabra
,kilatas” magyarazatat, annal is inkabb, mert feltiinGen sok itt a
szimmetrikusan, vagyis ugyanazon elem kiilénféle helyzetben valo
kirajzolasa is, holott az instrukcioban kifejezetten utalunk arra, hogy
minden részletabrat csak egyszer szabad kirajzolni. Mig a fels6bb
osztalyokban, ahol az eidetizmus visszafejlédik, az optikus, mintegy
L kiemels” latas helyébe az els6 elembsl valé kiindulas alapjan, a
kombinativ mddon vald szisztematikus felépités és kirajzolas lép.
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* Jaensch: Uber die Verbreitung der eidetischen Anlage im Jugendalter.
(Zeitschrift fiir Psichologie Bd. 87.)
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Vilagosan ramutatnak az elmondottakra a fenti grafikonok,
ahol a 8 osztaly keretén beliil 9% ~-osan ki van mutatva a szél és ké-
zépkezdés, valamint az optikus és kombinativ eljarasi modok:

Mindezekbsl megallapithatjuk, hogy ennél az abraelemzési
tesztnél nemcsak egy bizonyos ,.képesség’ mitkddik kozre, hanem
t6bb adottsagnak van benne szerepe és ezek dominanciaja is valto-
zik a korral.

A primitivebb fejlédési fokon, az eidefikus latasi periodusban a
vizualitason alapuld farmalatas az, ami a feladat megoldasaban do-
minal, mig a 13 éves koron tal az eidetikus beallitottsag csokkenésé-
vel a fejlédés folyaman mind jobban el6térbe juté kombinativ expla-
ralas veszi at a vezetd szerepet. Tudatosan kiindulva az elsé részlet-
bél, azon az alapon tovabb haladva, bizonyos foka formafantazia
behatasa mellett kombinativ analizalo és az egyes elemeket ijabb
egységekbe allito: szintetizald folyamat megy végbe itt.

Tehat ebben a feladatban van analizalo vizuélis formalatési és
szintetizalo kombinativ teljesitmény. Ezen kiviil formakifejezési kész-
ség, a részletabrak helyes és pontos kirajzolasi megoldasaban.

A cikk elején felvetett masodik kérdésre akarvan valaszt adni,
megallapithatjuk, hogy a teszt, az alkalmassag-vizsgalatok soran valé
felhasznalasakor utbaigazitast nyujthat agy iskola, mint palyavalasz-
tas tekintetében.

Ajanlatos a fenti formalatasi tesztet, mint indikaciot figyelembe
venni, akkor amikor a gimnazium V. osztalyara valo alkalmassagot
kell megallapitani, vagy olyan szakiskoldra valé ratermettség felett
kell donteni, amelyekben a geometria fontos és lényeges tantargy.

Palyavalasztasi specialis vizsgalatok soran is gyakran sziikséges
a teszt alkalmazasa. Huth szerint kiiléndsen az alabbi péalyaknal kell
megoldasat, ill. megnemoldasat, mint indikaciot, ill. kontraindikaciot
figyelemre méltatni: diszits, szobafests, iivegfests, stukkatura ké-
szitd, tapétas, boréndos, esztergalyos, szabé, szabons, kots, kotsns,
nyomdasz, szobrasz, faszobrasz, lithografus, asztalos, kéfarago.



Torténelmi korok dbrézoldsa képekben.

Irta: Dr. Szendrei Miklésné Rotharidesz Edit.

A harmadik osztaly torténelmének tanitasa igen sulyos felada-
tot jelent. Végigvezetni az egész magyar torténelmen 8—9 honapon
at a 13 éves gyermekeket, akiknek a nem tapasztalhato, a jelenbdl
kiesé esemény: a mult idegen! Az idének szinezete, tavlata mnincs.

A neveld tanar feladata, hogy élményszeriivé tegye az anya-
got. Egyes korok éles, szines képét kell a tanulénak meglatnia. Iro-
dalmi miivek megelevenité erején at ismerhetik meg ez életkorban
az egyes torténelmi alakok kornyezetét, beszédjét, szokasait és
ezeknek segitségével meg tudhatjak érezni az egyes idéknek, embe-
reknek belsé, lelki vilagat is. Az igy atérzett anyagot magukéva tud-
jak tenni, és ha az adatszeriiségek az id6vel természetszeriileg el is
mosodnak, a lényeg, az egyes korok szellemi szine, felfogasa egész
tartésan bennitk marad. Ha nem tamaszkodnak a tanitasban a gyer-
mek beleéls fantaziajara és invencioképességeire, hanem szaraz tor-
ténelmi eseményeket, tarsadalmi valtozasok rajzat kapja csak a ta-
nulé pontos, logikus adatszerfiségekre szoritkozo tankdényv-szdve-
gekben, akkor csak szavakat tanul, és bels6 tartalmat, képet nem
fog ezekhez a szamara egész iires fogalmakhoz fiizni,

Iskolank szokasos kisérleteinek keretében idén is vizsgalatot
végezve, szeptemberben kivalasztottuk a III. osztalyos tdrténelmi
tankonyvnek a magyarok &storténetét tartalmazé részét. Koriilbeliil
30 sornyi volt az anyag, amit elébb elmagyaraztam, az egyes helye-~
ket a térképen megmutattam és a gyerekekkel osszefoglaltattam.
Ezutan 15 percig csendben tanultak a szdéveget eléttem, majd le kel-
lett irniuk, amire emlékeztek. Egészen jo beszamolast 18 tanulé ko-
ziil haromt6l kaptam, a masik csoport (6 tanulo) megértette az
anyag lényegét, de a sok idegen szot teljesen elferditette; nagyon
gyenge, de még valamiképpen elfogadhaté volt 4 beszamolas, és
egyaltalaban nem értette meg a dolgot 5 tanulé. Az osztalynak tehat
kb. a fele nem tudott még kdzepesen sem beszamolni a csak adat-
szeriiségeket tartalmazo anyagbol, pedig az elfelejtést nem is kell
szambavenni, mert a szamonkérés azonnal tértén:.
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Ezt az aranylag gyenge eredményt azzal magyarazhatjuk, hogy
a tankdnyv nyelve a tanulok fejlettségéhez képest igen nehéz. Pon-
tos, szakszerii megallapitasok, alkotmanytani, tarsadalomtani, jogi
fejlsdések, gazdasagi terminus technikusok vannak benne, sok a
szovegben az idegen szd. Pl az &stdrténeti részben, ami a kisérlet
anyaga volt, az ogur és ugor koézti kiilonbség, a magyarsag onogur,
sabir, tiirk nevei a legtobbnek félelmetes ziir-zavart jelentettek. Ko-
riilbeliil annyi idegen szé fordul els térténeleméranként, mint kezdd
foka nyelvtanitasnal (kb. 15); féleg, ha azt szamitjuk, hogy az
olyan fogalmak, mint ,rendiség”, ,alkotmany” szintén ismeretlenek
a gyermeknek és megmagyarazasuk igen nagy feladat.

Pedig a nemzeti érzés kialakitasa szempontjabol is rendkiviil
fontos, hogy a magyar tdrténelemben élményszeriien el tudjanak
_ mélyedni, mert itt az elsé hatas donts az egész életre. A masik nagy
nehézség az anyag nagysaga, ami arra kényszerit tanart és tanulot,
hogy egész évben megallas nélkiil siettessen és siessen, ami termé-
szetesen a beleélésnek rovasara megy.

Iskolank a serdiils kornak megfeleléen éles, szines képeket t&-
rekedett a tanuldknak nyujtani. Dr. Blaskovich Edit az Uj Iskola-
ban éveken at kiprobalt eljarasa alapjan tervet készitett a III. osz-
talynak. E terv szerint 10 kép koré csoportosult az egész anyag,
ezekhez kapcsolodtak az egyes események, melyeknek tébbszor csak
rovid vazlatat nyujtottuk, hogy egyes korok képei kozt a tanulok
az osszefiiggést megértsék. Probaltunk Budapest torténeti emlékei-
bé&l kiindulni. Féldrajzban tanultakat felelevenitve akartuk elSszor
egy, majd két szazadnak a tavlatat érzékeltetni, hogy az idé mula-
sat és a valtozas képét konkrét helyhez kotstt formaban megéljék.
A tanulok meglatogattak és gyiijtdtték képben lakéhelyiik, a féva-
ros, emlékeit, a feliratokat, az emléktablakat lerajzoltak, felkeresték
a romokat, szobrokat. Ilyen bevezetés utan kezdtiik meg az elsé kép-
nek: a poganykornak a targyalasat. Ertékes irodalmi szemelvény™*
segitségével, vagy néha csak elmondassal prébaltam megrajzolni
egy-egy korképet és ezzel kapcsolatban a nagy hésok alakjat. Ame-
lyik tanulénak a lelkét egy dolog megfogta, a munkafiizetében tet-
szés szerinti médon irasban, vagy rajzban feldolgozta a kapott
anyagot. Beleé¢ls fantaziajii gyermeknél lelki sziikséglet, hogy azt,
amit hallott, magaban tovabb fejlessze, atalakitsa és valahogyan ki
is fejezze. Ezek a feldolgozasok nem kételezdek, és soha nincs meg-
hatdrozva a szempont, amit kévetniiik kell. Megtortént, hogy egy-
forma irodalmi inspiracié utan joforman egy témanak annyifajta
feldolgozasa késziilt, mint amennyi gyerek irt vagy rajzolt.

A poganykornal Gardonyi: , Lathatatlan ember” és Herczeg:
., Poganyok” c. miiveket hasznaltam fel. Attila alakja kéré csoporto-
sult a kép; az elsd jelenet a gorog kovetek ttja volt Attila satorva-

* A szemelvényeket a tanar olvassa fel, vagy elmondja. A hallott sz6 be-
nyomasa épiti fel a lelki képet.
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rosan at és a kiraly megjelenése a fogadasnal; mig a varos leirasat
Gardonyibol olvastuk. A masik kép a hunok csataja, Attila meg-
kegyelmez egy szegény menekiild asszonynak. Olvastunk még az
aldozasrol is. A targy ujszeriisége okozta talan, hogy itt az irasbeli
reakciok még batortalanok voltak. Nem is volt még olyan sokrétii
szines képiik, amit irasban kivantak volna kifejezni és ezért most
még inkabb rajzoltak. Az elsg feldolgozasok koziil valo a kovetkezd,
mely meleg élményszeriiséggel és gyermeki kdzvetlenséggel irja le
Attila csataja eldtt a hun sereg estéjét:

,,Ott iiltiink a tiiz koriil és belebamultunk. Reg6siink is hallgatott, csak
ujjai mozogtak elmélazva a hiarokon. Mind haza gondoltunk, haza, ahol szereté
anya, testvér, vagy asszony gondol rank. Attila megszolalt: ,Holnap nagy csa-
taba indulunk, vitézeim. Ellenségiink a romai, — a harc: élet vagy halal.” Itt
elhallgatott és hazagondolt Réka feleségére s kistiara, Csabara. Csendben ettiik
a levest, amibe az otthonrél hozott hiasport féztiikk. A tavoli erdében egy varji
karogott.” (Kaas L.)

Ez a leiras egyéni; egy par magyarazé szo alapjan késziilt, mert
ilyen tabortiizi jelenetet kiilon nem olvastunk.

Géza fejedelem varosat, a nyomtatasban verejtékezs rabszol-
gakat Kéos Karoly: ,,Orszagépité” c. konyve elevenitette meg ben-
nitk. A bemutatott feldolgozason erésen érzik a hallottak hatasa, de
liiktet benne a kozvetlen atélés ereje is, érezziik, hogy a tanulé ho-
gyan tette magaéva azt, amit kapott:

, Forré nyar van. A nap perzselGen tiiz le a tajra. A nyomtaté munka fo-
lyik. A rabszolgak koérbe-kérbe hajtjak a lovakat. Testitket belepi a piszkos,
sziirke por. Arcuk sovany, szenveds. Nekik az élet semmi 6rémét nem adott,
kozottilk kemény tekintet{i irgalmatlan feliigyel6k jarnak fel- és ala. Jobbkeziik~
ben korbacsot tartanak. Ez néha meg-megsuhan és véres csikot hagy a kimeriilt
rabszolga hatan, amit rogtén belep a por.

Hogyha odébb megyiink, az épiilé templomot latjuk. A sok kovet és épit6-
anyagot hordo rabszolgatdl teljesen eliité, lagy, borotvaltarci embereket latunk.
Gorogok. Vasarnaponkint szagos vizzel mosdanak, hosszi selyem és barsony-
ruhakba 6ltéznek és ugy jarnak, mintha mindegyikiik egy-egy fejedelem volna.
Hétkoznap azonban bamulatos iigyességgel vésik a formatlan kdvekbe a szebb-
nél-szebb diszitéseket. Géza nagyur o6rakig el tudja ket nézni és szeretné érteni
lagy, éneklé beszédiiket.”” (Karolyi D.)

A kovetkezs nagy anyagcsoportunk a kézépkor volt. A kdzép-
kor kolostori élete, az iskola elevenedtek meg eléttiik. Kialto, nagy
ellentétek inditjak meg legjobban a serdiilst. Kiizdelem a j6 és rossz
kozott; pl. 1. Béla esetében, a varkonyi jelenetben. A nagyravagyas
és testvéri szeretet parviadala. Az 6ran mindjart meg is jatszottak
és sok kozvetlen feldolgozas sziiletett ebbdl a jatékbol:

,Ott allt Béla a satorban. Elstte egy barsony parnan a korona és a kard.
Valasztania kellett a kiralysdg és a hadvezérség koézott. Szivében harcolt a sze-
retet testvére irant és a tron utani vagy. Béla nem tudta, melyiket valassza. A
korona csabitéan csillogott. A rossz szellem a koronara mutatott: ,,Valaszd a ko-
ronat, tiéd a pompa, a fény, a boldogsag és dicséség.” A j6 szellem mast siagott
neki: ,Ha kedves az életed, valaszd a kardot.” Béla déntdtt és a kardot valasz-
totta. (Bochkor Br.)
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A nagy ellentétek kozti kiizdelem vezeti be a kovetkezé nagy
képnek, a lovagkornak a feldolgozasait is.

Minden ember valaszitra keriil elébb-utébb, amikor hataroznia
kell életatja felett. Ezt a kiizdelmet érezték meg és élték at teljes
erével a lovagga avatas elgondolasanal. A lovagnak késziils ifjunak
dontenie kell, hogy vallalja-e egész életére a tiszta, énzetlen kiizdel-
met masokért. J6 és rossz szellemek, arnyak és angyalok kiizdenek
a lelkéeért.

»Verdfényes reggel koszont be. A természet is iinnepel, mert egy lélek
Szent Gyérgy lovag dics6 példajat koveti.

A nap besiit a templom keskeny ablakain. Az oltar elétt egy ifju all, ho-
fehér ruhaba o6ltézve. Nemes vonasain batorsag és igazsag titkrézodik. Atszelle~
miilt arcan latszik, hogy Isten kivalasztott gyermeke.

Az iinnepi csendet csak a nehéz selyem és barsonyruhak suhogéasa és va-
lami égi zene zavarja meg.

A fiiggény meglebben és fejedelmi alak lép els: a fépap. Kezében vékony,
egyenes kard. Lassu lépésekkel megy az oltar elé. Az ifju letérdel. A zene el-
hallgat és a f6pap megszolal mély, bugé hangjan: ,Itt most a szent falak kozott
Isten akarata szerint lovagga iitlek. Kovesd mindig Szent Gyérgy példajat. Szent
Mihaly arkangyal vezessen hosszu, kiizdelmes, de dicséséggel koronazott uta-
don!" Ezeknél a szavaknal az ifja vallara fektette a kard élét. A marvanyoszlo-
pok kozott allnak Isten kiildottei, az angyalok. Lathatatlanok, de a lovag érzi,
hogy mellette vannak. Folemeli kezét és csengé hangjan megszolal: ,,Ebben a
pillanatban, mikor lelkem befogadtatott, azok kozé, akik életiikben szent célokért
kiizdenek, eskiiszém, hogy ezentdl mniden erémmel Istent és a hazat fogcm szol-
galni!” Az ifju szavait mélységes csend koveti.

Font a felh6k felett az égi lények birodalmaban az angyalok zengnek di-
¢s6ité himnuszt Istennek.” (Karolyi D.)

A lovagkori képek kiilonben Nagy Lajos alakja kéré csopor-
tosulnak. Végigélték Toldi Miklos kiizdelmét a cseh vitézzel, jartak
a kézépkori kis varos keskeny, faemeletes hazai kozott, és megis-
merték a céhek életét, felvonulasait.

A varost nagy kofal vette koriil. Bent girbe-gérbe utcak és diiledezs, régi
kis hazak voltak, mellettiik néha-néha feltiint egy uajjaépiilt szép haz, ami kiviri-
tott a kis diiledez6 kunyhé mellett. Az utcan nagy volt a forgalom. Tarka ru-
haba 6ltozott emberek siettek dolgukra. Meg lehetett kiilonboztetni a polgarmes-
tert a lovagtol. A polgarleany mas ruhaban volt, mint a nemesleany. A kis ha-
zakbol kihallatszott a kopacsolas, fiirészelés. Mikor leszallt az est, mar egy lélek
sem ment az utcan, a varos kihalt. Az a par ember, aki este tért haza, szaladt,
mert 8 orakor mar nem volt szabad az utcan sétalni. Sulyosan megbiintették azt,
aki zavarja a varos csendjét. Az 6reg hazak kis ablakaibél sziirédik ki némi vila-~
gossag, de mar 9 orakor az is kialszik. Sététség lesz. Az éjjeli 6r végigmegy az
utcén és elénekli az éjjeli versezeteket, azutan 6 is aludni tér.” (Bochkor B.)

Nagy Lajos utani idék nagy valtozasait ugy élték at, hogy ar-
16l kaptak képet, mit latott volna Budan az a Csipkerozsika, aki
Nagy Lajos alatt aludt el és Zsigmond uralkodasanak végén ébredt
volna fel almabél. y

»A vilag megvaltozik. Zsigmond kiraly idejében az egész vilag meg-
valtozott.

Ha egy Csipkerozsika Nagy Lajos alatt elaludt volna és most ébredt volna

fel, megijedne. Nagy Lajos alatt az orszag boldog és nyugodt, Zsigmond alatt a
torék mar Szendré koézelében portyazik. Galambécot mar el is foglalta, és éppen
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most harcolt alatta Zsigmond. De nem ijjal, hanem puskaporral, agyuaval. Csipke-
rozsika ugy megijedt, a nagy hangtol, hogy hirtelen félszaladt Budara s kereste
a régi kiralyi varat, de nem ismerte meg, mert Zsigmond egy uj szarnnyal bovi-
tette ki. Obudan egyetemet létesitett. A tarsadalmi rend felbomlott, a féurak ha-
talma megnétt. Csipkerézsikanak mindez szokatlan volt, és ezért egy polgartol
kert felvilagcsitast. ,,Latja, most minden megvaltozott. A polgarok orszaggyiilésre
mennek, s ott eléadjak panaszaikat. Aztan olyan pompas hadseregiink van, hogy

né!" — tejezte be a polgar. De im ,nyilt az ajto, s egy feldalt arci ember lépett
be. ,,A huszitak betértek a Felvidékre™ lihegett. ,,Kik?* csodalkozott Csipke-
rézsika. ,,Kik azok a huszitak?' — ,,Azok egy uj vallas kovetsi” mondta a pol-

gar. ,,De gyeriink, kell mennem az orszaggytlésre” mondta, s elment.
Csipkerézsika pedig azt gondolta, hogy inkabb tovabb aludt volna, s visz-
szament varaba.” (K. L.) .

Ez a nagy valtozas még szembetiinébb lesz a tovabbi évek fo-
lyaman, végiil egész 4j képben — a magyar renaissance-ban — ta-
rul fel szemeik el6tt, Ez az évi anyagnak 6todik nagy csoportja volt.
A kozéppont természetesen Matyas kiraly. Olvastuk, hogyan épiti
at a kiralyi palotat és milyen iinnepséggel varja Beatrixet. A masik
részben probaltuk megeleveniteni az igazsagos Matyasnak, a nép
szajan ¢él6 kiralynak az alakjat, A gyerekek itt torténeteket gyiijtot-
tek. Végiil a hatalma tetSpontjan allo6 renaissance fejedelmet mutat-
tuk be. Suranyi Miklésnak: ,, A napolyi asszony™ c. kényvébsl Ma-
tyas bécsi bevonulasanak képét olvastuk. Ennek segitségével igy
teremtette meg az egyik IIf. osztalyos tanulé munkafiizetében a
kiraly alakjat:

LA tomeg lélekzetfojtva nézi az utat. El6tiinik a kiraly méltosagteljes
alakja. Tejfehér arabs paripajanak szerszamjai vert aranybol késziiltek, az
arannyal atszétt hofehér takard a foldet sopri. A nemes allat, mintha érezné, hogy
kiralyi terhet hordoz, délcegen emeli fényes, acélpatkos labait. A kiraly olyan,
mint egy roémai csaszar. Vallairél biborszinii palast omlik le, mely alol kilatszik
a fényes arany pancél. Szive felett ott csillog a papatol kapott szent ereklye,
melybe Krisztus Urunk keresztjének egy darabja van beforrasztva, mellette a
sarkany lovagrend csillaga.

Hosszti barna hajat babérkoszoru szoritja le. Szemével a tavolt kutatja,
keskeny ajkait gégosen egymaésra zarja.

forré nyari szell6 is elall, és a csendben csak a lovak diiborgése és a
fegyverek zérgése hallatszik.” (Kaas L.)

Kévetkez6 anyagcsoportunk a térék vilag volt. Atmenetiil egy-
egy éles kép szolgalt II. Ulaszlo udvararol, Dozsa lazadasarol és a
mohacsi vészrél, Gulacsy Irén: , Fekete vélegények™ alapjan.
A torok korban valé egészen részletes elmélyedés a magyar orak
keretében tortént Gardonyi: , Egri csillagok™ ¢. miivének targyalasa
alkalmaval. Torténelem 6ran a varrél, a pusztuldé magyar falurol
kaptak benyomast és 6k gyiijtotték az egyes torokverd hésok, var-
véds kapitanyok (Szondy, Jurisics) torténetét. A kis békés falura
razadulo tordk pusztitast irja le egyik tanuld egyéni elképzelés
alapjan:

Este van. A hazakban meggyulladnak a lampasok és messze vilagitanak

az éj sotétjében. Csak ezek szolgaltatnak némi vilagossagot a .faradt vandornak,
mert a hold egy felhé mdgé biujt. Békésen iilnek az asztal koriil a csalad tagjai
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minden h&azban. Lefekszenek. Elimadkozzak a Miatyankot és elalszanak. Az
egész falu sététbe borult. Teljes csend. Nyugalmas éjszaka. Ki gondol arra, mi
lesz holnap?

Reggel mindenki felkel és kezdi a megszokott munkat. Egyszerre itt is ott
is hallani: Vorés az ég alja! Tiiz van! Jaj, mi az? Felgyujtotta valaki a falut!

Egyszerre lovon szaguld egy ember, mint a szélvész. Csak azt mondja:
Jon a torok! A falu ha...td...ran van mar... Be sem tudja fejezni a mondatot,
dsszerogy. Sikoltasok, jajgatasok és egyes nyugalomra inté szavak hallatszanak.
Azonban mentség mar nincs. Egy o6ra és a falu, mint oriasi faklya ég. Hat ez
lenne az a falucska, mely tegnap még a legnagyobb békében és nyugalomban
voit? Nem! Nem! Az lehetetlen. A keserii valosag azonban vilagos, hogy igen!
igen.” Glancz I.)

A t6rok kor képe utan a szabad Erdélyt akartuk a tanulok
elstt kialakitani. A kézéppontban nem annyira Frater Gyorgy, vagy
az erdélyi fejedelmek alakjai allanak — ezeknek megértése lelki be-
allitottsaguknal fogva ebben az életkorban még nehéz —, hanem az
erdélyi fejedelemasszonyok, féleg Bornemissza Anna. Az & életén
keresztiil ismertitk meg egy izig-vérig magyar udvarhaznak hangu-
latat, szokasait. Kiilonben idei iskolai kiallitasunk kapcsan minden
tanulénak alkalma volt Erdély torténelmében, miivészetében egé-
szen elmélyedni, agy hogy ennek az anyagcsoportnak a kidolgozasa
tk. itt nyert befejezést.

A kovetkezs nagy képiink a kuruc-labanc kor volt. Itt mér
csakis egy egyéniség kéré csoportosult az anyag, a nagy hés, Ra-
koczi koré. Talan az els6 eset volt, hogy egy ember lelki élete, kiiz~
delmei az egész osztalyt foglalkoztatta. Kiilénben egy-két kivételtsl
eltekintve, még nem jutottak el arra a pontra, hogy az emberi jellem
érdekelje cket, hogy etikai problémakat keressenck és megértsenek.
A Rakoéczi-feldolgozasok egy csoportja a kis Rakéczi munkacsi és
neuhausi életével foglalkozik, a hazatérs és a felkelést elindité feje-
delemé volt a masodik kép. Harmadik témakér a szabadsagharc vé-
gét atszenvedd és megalkudni nem tudé hés lelki kiizdelmét tarja
elénk. Herczeg F.: ,Pro libertate”-je volt az irodalmi segitségiink
ennek a kornak targyalasanal. Erdekes, hogy tébb teljesen sajatos
egyéni elgondolasrél tanuskodé feldolgozas keletkezett egy-két per-
ces magyarazat alapjan. Ilyen volt pl. egy kis drama, melyben a sze-
gény parasztok elindulnak a fejedelmet hazahozni.

A tananyagunk nyolcadik csoportja az 1. n. nemzetietlen kor.
Maria Terézia és II. Jozsef uralkodasa. A terv szerint harom kép-
ben mutatjuk be Maria Terézia korat: a fényes barokk kiralyi ud-
var teljesen Bécsbe szokott magyar arisztokraciajaval. A masik kép
az épiild kisvaros szintén erésen németes lakossagaval és kultara-
javal. Ezekkel élesen lehet szembeallitani a miiveltségben elmara-
dottabb nemesi kivaltsagaihoz ragaszkodé t&sgyokeresen magyar
kisnemesi kariat. A két v1lag osszeiitkdzését szemléletesen mutatja
Gvadanyi: ,,Peleskei notarius‘-a.

Megkapta a tanulokat a valésagba folyton beleiitk6zé alom-
kiralynak, II. Jozsefnek a tragédiaja. Errsl érdekes feldolgozasok
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késziiltek, pedig irodalmi megvilagitast nem kaptak, csak egyszeri
iskolai magyarazatot.

Az utolso két képet, a szabadsagharcot, és a mai kort is ugyan-
ezzel a moédszerrel targyaltuk.

Az élményszeriiség mellett természetesen nagy stlyt helyez-
tiink az adatok bevésésére is. Ennél a munkanal grafikus abrazola-
sokat hasznalunk fel. A tablan rajzoljuk pl. az egyes korokban beko-~
vetkezs idegen hatasokat. Szavak nagysagaval, elhelyezésével, szi-
nezéssel érzékeltetjitk a tarsadalmi felépitéseket, az egyes osztalyok
silyviszonyat. Grafikonszeriien abrazoljuk pl. a kiralyi hatalom
emelkedését, siilyedését. Ezek a grafikus abrazolasok a gyermekek
munkafiizetében megmaradnak és az ismétlés ezeknek a grafikus
dsszefoglalasoknak alapjan térténik.

Az egész osztalyban élénk érdeklsdés élt a torténelem irant,
ami bizonyitja, hogy ez a méd, amit az Uj Iskola 25 éves torekvései-
nek szellemében dr. Blaskovich Edit kidolgozasa szerint kiprobal-
tunk, teljesen megfelel a gyermeki lélek kdvetelményeinek Az egyes
részletmegoldasoknal mindig figyelmeztet a gyermekek reakcidja,
vagy annak elmaradasa, hogy a valasztott kép, vagy az anyag nyuj-
tasanak modja megfelels volt-e vagy sem. Igy lassan egész részletes-
séggel kialakul a hatasok alapjan, hogy mi az, amit ebben az idében
adni kell. ;

A feldolgozasok ellenérzése hozzasegit az oszaly fejlédéstani
sajatsagat jellemz6 életkor és az egyes egyének megismeréséhez. A
torténelmi munkafiizetek alapjan meglathatjuk az egyesek évi hala-
dasi vonalat. Volt, aki elég szinteleniil kezdte és az év masodik felé-
ben mar magasan emelkedett ki az atlag koéziil. Lehet latni, ki az,
aki az év elejétsl kezdve megmaradt feldolgozasaiban egészen az év
végéig a hangulatos leirasoknal; ki az, aki egyenletes munkat vég-
zett, vagy aki hangulatai szerint valtozén dolgozott.

A torténelem tanitasanak ez a modszere az Uj Iskolaban tébb
évtizedes multra tekint vissza. Az eredményeket tehat mar le lehet
mérni, és azok bizonyitjak ennek a tanitasi médnak helyességét. Az
élményszeriiségnek és a pontos adatbeli tudasnak egyensilybaalli-
tasa élénk torténelmi érdeklédést, egész életre kihaté benyomast
valt ki. Ezeknek a soroknak az ir6ja — mint az intézet régi néven-~
déke — szintén ezen a tdrténelmen nevel6détt és tapasztalatbol
tudja, mennyire évtizedekre sz6l6 benyomasokat kapnak itt a
tanulok. '

Az anyag kivalasztasaban, a felhasznalt irodalmi miivekben
természetesen évenkint vannak valtozasok az osztaly &sszetétele
szerint, de ez a modszer lényegét nem érintheti.



A mai ledny.

Irta: Dr. Schmidt Ferenc.

A leanytipusok tanulmanyozasara nagyobb kisérleti anyag
bsszegyiijtését hataroztam el. Kisérletiil huszonét kiilonféle inger-
szot hasznaltam fel azzal az elgondolassal, hogy az ingerszavakra
kapott kiilénbdzs valaszok alkalmasak lesznek arra, hogy bizonyos
tipusokat talaljak, illetve, hogy a talalt tipusok fejlédését megalla-
pitsam.

A tulajdonképeni kisérleteket megel6z6leg a soroksari romai
katolikus polgari leanyiskola III. és IV. osztalyaban probakisérlete-
ket végeztem, hogy lassam, milyen valaszokat is kaphatok a felve-
tett ingerszavakra s kiprobaljam maguknak a szavaknak, illetleg
az egész eljarasnak hasznalhatésagat. A kapott eredmény igen jo
volt.

Ez -el6zetes kisérletek alapjan a végleges ingerszavakat a ko-
vetkezékben allapitottam meg: Csalad. Sport, Leany. Hazimunka.
Tanc. Tudomany. Anyai gondok. Piader. Szinhaz. Fia (Feérfi).
Kozéleti szereplés. Hazassag. Divat. Feleség. Mozi. Férj. Abhitat.
Baratsag. Jaték-babu. Néi-eszmény. Koriilrajongas. Gyermek. Vén-~
leany. Szépség. A né életcélja. Csalodas,

A szavak kivalogatasanal arra iigyeltem, hogy az azokra adott
feleletek minél valtozatosabban és mélyrehatébban adjak vissza a
leanyok lelki valojat.

Vizsgalodasaimat 13—20 éves korii leanyokra terjesztettem ki,
Tomegvizsgalatot végeztem. Eljarasom abban allott, hogy a fenti
25 ingersz6t egymas ala két oszlopban felirtam az osztalyban a
tablara és utana a kdvetkez& utasitast adtam: ,,A tablara szavakat
irtam. Mindegyik sz6 bizonyos gondolatot indit meg benniink. Irjak
le mindenegyes szérol kiilon-kiilén mindazon gondolatokat, ame-
lyek ezzel kapcsolatban esziikbe jutnak. Irjak le azt is, hogy mit
gondolnak a felirt fogalmakrél, mi a véleményiik réla. Széval min-
dent leirhatnak, ami csak a szavaknal esziikbe jut. Ha valamely
szoéra nem tudnak, vagy nem kivannak valaszolni, azt hagyjak ki.”
Mas utasitast nem adtam, tehat a szavakat egyaltalaban nem ma-
gyaraztam meg.
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A kisérlet egy-egy osztalyban 50 percig tartott. Csoéngetés
iskolakban volt aszisztensem,Végh Erzsébet tanar urné, és két is-
kolaban egy-egy osztalyban egy-egy tanar Grné volt szives iranyi-
tasommal a kisérleteket elvégezni.

A Kkisérletek egy-egy osztalyban 50 percig tartott. Csongetés
utan beszedtem a feleleteket, melyekre csak a sziiletési évet irattam
fel. Név nem keriilt az ivekre, hogy igy minél kevesebb gatlas me-
riiljén fel a valaszoknal.

A kisérlet kozben csak én, illetve a kisérletet vezets tanar volt
jelen. A novendékek igen nagy érommel, élénk érdeklédéssel adtak
meg valaszaikat. Kiilénosen az id6sebbeket érdekelte nagyon a do-
log és utana mind kérdezéskodtek az egész kisérlet céljarol és tob-
ben gy nyilatkoztak, hogy igen érdekes lehet azokat elolvasni. Lat-
szott, hogy a névendékek komolyan fogjak fel feladatukat és szive-
sen teszik meg nyilatkozataikat. Tébb helyen meg kellett igérnem,
hogy lehetsség szerint eljovok és beszamolok az eredményrél, de
sajnos, ennek nem tudtam eleget tenni. A kisérleteket a kovetkezo
budapesti, illetve pestkornyéki iskolakban és osztalyokban végez-
tem: az Angolkisasszonyok polgari leanyiskolajanak IV. osztalya;
a pestszenterzsébeti allami polgari leanyiskola IV. osztalya; a szé-
kesfévarosi mesterutcai polgari leanyiskola I'V. osztalya; az Angol-
kisasszonyok leanygimnaziumanak IV—VIII. osztalyai; a Dr. Do-
monkos Laszloné-féle leanyliceum IV—VI. osztalyai; az Angolkis-
asszonyok kir, kat. tanitonéképzéjének I—V. osztalyait a csalo-
gany-utcai allami tanitonéképzé I—V. osztalyai; a Damjanich-utcai
allami taniténéképzé [—V. osztalyai; a székesfévarosi Fehérvari-
ati néi fels6kereskedelmi iskola I—IV'. osztalyai; a székesf&varosi
mester-utcai ndipariskola ©&sszes osztalyai; az Amngolkisasszonyok
rom. kat. polgari iskolai tanarképzé fdiskolajanak I. évfolyama.

A felsorolt iskolak igazgatésagainak a kisérlet végrehajtasanak
engedélyezéséért, a tanari karoknak pedig a szives tamogatasért ez
aton is halas koszénetemet fejezem ki.

A kisérleten 6sszesen 1566 leany vett részt. A résztvevok élet-
kori megoszlasa a kévetkezs volt:

13 éves volt 193 17 éves volt 197
14 éves volt 307 18 éves volt 218
15 éves volt 251 19 éves volt 112
16 éves volt 189 20 éves volt 99

A kisérleti anyag feldolgozasa kézben deriilt ki, hogy annak
tartalma nemcsak tipuskeresésre, de a mai leany gondolkodasanak.
érzelmi vilaganak, kivansagainak jellemzésére is alkalmas. Annyira
érdekesek, egyéniek és &szinték a feleletek, hogy kézen fekvénck
kinalkozott az egyes ingerszékra adott valaszok kiilon-kiilon wvalo
feldolgozasa, hogy igy a mai leany belss lelki vilaga minél tobb-
oldalrél megismerhets legyen. El6szor sorba akartam venni a sza-
vakat, de aztan lemondtam errdl, mert olyan nagy témege az anyag-
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nak allt elém, hogy teljes egészében nem lehetett a feldolgozasnak
nekikezdeni. Az anyag sokszori atolvasasa utan azt hataroztam,
hogy csupan négy szoéra adott feleleteket fogom feldolgozni. Igy a
fiix (férfi), a leany, a vénleany és a jatékbabi szavakra adottakat.
El is végeztem a munkat s igy is igen nagy anyagot kaptam. Az
egyes korok jellemzs sajatsagainak kutatasa, az esetleges fejls-
dési fokozatok kikutatasa és megallapitasa képezte munkalatomnak
f6 torekvesét. Mindeniitt béségesen kozdltem hozzajuk a leanyok
feleleteibsl is példakat. Olyan érdekesek és tanulsagosak voltak a
példak, hogy legjobban szerettem volna mindent lek$zolni, de saj-
nos, ez lehetetlenség volt. Igy is jellemzéen titkrozik vissza a mai
leanynak lelki tulajdonsagait.

Nézzitk tehat a részleteket, hogyan vélekedik a mai leany a
maij fiarél (férfirsl), mi a véleménye sajat nemérsl, hogy all elétte
a vénleanysag kérdése és végiil mit tart a nagy és feln6tt mai leany
a kis leanyok kedves jatékszerérdl, a jatékbaburol.

Fia — férfi.

A feleleteket sajatossaguk alapjan tizenkét csoportba osztottam.

Az els6 csoportba soroztam azokat, kik azt valaszoltak, hogy
nem ismerik a fitkat, még nem érdeklik ket a fitik, raérnek még
veliik foglalkozni, vagy akiket nem érdekeltek a fitk barmilyen mas
ok miatt.

A masodik csoportot alkottak mindazon feleletek, melyekben
a finknak, férfiaknak lebecsiilése, lesz6lasa, semmibevevése, csupan
hibainak felsorolasa szerepelt.

A harmadik csoportot azon feleletek alkottak, melyek csak a
maguk koranal idésebb férfiakat értékelték kizarélagosan s a ma~
guk korabelieket leszo6ltak.

A negyedik csoportbeliek azok, melyek kihangsiilyozzak, hogy
a fink viselkedése mindig a leanyoktél fiigg, illetve azok, melyek a
leanyok szemére vetik, hogy 6k rontjak el a fitkat.

Az 6tddik csoportbeliek tanacsot adtak a leanyoknak, hogy ho-
gyan kell a fitkkal szemben viselkedniok. :

A hatodik csoportba soroztam mindazon feleleteket, melyek a
fickban pajtast, baratot, szérakoztaté tarsat lattak, illetve kerestek.

A hetedik csoportot azok alkottak, kik kihangstlyoztak a fiak
szitkségességét, a leanyhoz valé tartozasat, vagy kik, mint a leanyok
idealjat, f6-témajat jeloltek meg.

A nyolcadik csoportbeli feleletek a finkat elénybe he-
lyezték a leanyokkal szemben, kivalobbaknak, értékesebbnek, irigy-
lésre méltonak tartottak vagy szerettek volna azok lenni.

A kilencedik csoport az, melyben eszményeket rajzoltak, a fiti-
ideal képeit ecsetelték, kivansagaikat fejtegették a fitikkal szemben.

A tizedik csoportbeliek a fitikat, mint a csalad tagjait tekintet-
ték, a férfiakat, mint csaladalapitokat nézték, illetve a hazassag
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szempontjabol irtak réluk. Végiil azok, kik a fitban, férfiban a haza
fontos polgarat lattak.

A tizenegyedik csoportba soroztam azon feleleteket, melyek
vagy semmitmondok voltak, vagy annyira altalanosak, hogy egyik
el6z6 csoportba sem voltak besorolhatok.

Az utolso, a tizenkettedik csoportot azok *alkottak, kik egyal-
talan nem feleltek erre a cimszéra

Az igy megallapitott csoportokbdl szerkesztettem meg az alabbi

tablazatot, mely mutatja az egyes életkorokra kiilon-kiilon az egyes
csoportbeli feleletek szamat, illetve szazalékos megoszlasat.
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Az elsé, ami feltiinik az, hogy a leanyok meglehetés nagy sza-
zaléka az Osszes szerepls korosztalyoknal a fiiikat, férfiakat lebe-
csiils feleleteket adott. Altalanossagban meglehetds rossz véle-
ménnyel vannak réluk, bar alig akad egy-egy leany, ki ki ne hang-
silyozna, hogy ismer kivételeket is s egyet (az idealjat) ki ne emelné
a tobbi koziil.

Erdekes és természetes az tovabba, hogy a nem ismerd, nem
érdekls, raérs feleletek az évek ndvekedésével mind jobban csék-
kennek. Mig a 13 éves leanyok koziil 17% azt valaszolta, hogy nem
érdeklik a fitk, addig mar a 15 éveseknél ez leesik 6%-ra és a 19—
20 éveseknél mar csak 2% ilyen feleletet talalunk.

Latjuk tovabba azt, hogy a magasabb korosztalyokban mind
tobb és tobb az olyan felelet, melyben a fiitkkal szemben val6 kivan-
sagok vannak felsorolva. Mig a 13 éveseknél ilyen feleletet csak
9%-ban talalunk, addig a 20 évesek kéziil mar 24% sorolja fel a
kivansagait, illetve rajzolja meg a fiukrol,, férfiakrol a maga esz-
ményképét. ,

Meglehetds sok a lebecsiilést tartalmazo feleletekkel szemben
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az olyan feleletek szama is, melyek a fitkat, mint a leanyoknak tet-
sz&ket, hozzajuk tartozékat és sziikségeseket allitjak elénk.

A 14 évesek kozott akadnak az elsdk, kik a fiak viselkedéséért
a leanyokat is felelgssé teszik.

Vegyiik az egyes csoportokat kiildn-kiilén targyalas ala.

I. Nem ismeri, nem érdekli, raér.

a) Nem ismeri. A leanyok egy része azt valaszolta, hogy nem
ismer fiukat, férfiakat. Az életévekre elosztva a ,,nem ismeri” fele-
letek a kovetkezékép oszlanak meg:

13 14 15 16 17 18 19 29 Osszesen
évesek
7 10 6 2 5 2 = == 32

Az osszes feleletek szamahoz aranyitva:

4% 3% 2% 1% 3% 1% — —

A ,nem ismerem’’ feleletek tehat a 18 éves kor utan méar nem
szerepelnek.

Ha az egyes feleleteket nézziik, gy a kdvetkezdket talaljuk:

A 13 évesek koziil egyaltalaban nem ismer fiit — a felelet
szerint — 5; nem nagyon ismeri 2. Ez megfelel az 6sszes feleletek
szamahoz aranyitva 3, illetve 1%-nak. Eszerint a sajat vallomasuk
alapjan a szereplé 13 éves leanyok koziil 3% akadt olyan, ki nem
ismer fiakat.

A 14 évesek koziil nem ismer fiadkat 5 (1.6% ), csak testvéreit
ismeri 2 (0.6% ), nem sokat ismer 3 (0.9% ). Nem ismer tehat —
allitasuk szerint — e korban 1.6% fitkat.

Az egyik megjegyzi: , Fiakkal még nem volt dolgom. Fiiikkal
a tanulmanyaim befejezése utan fogok csak foglalkozni.*

Testvérével kapcsolatban egy masik leanyka igy ir: ,,Mit irjak
én fiukrol? Oszintén szélva, nem ismerem &ket. Ha minden fiat a
batyamra vonatkoztatnék, akkor azt hiszem, el lenne itélve az
egész férfi nem."”

A 15 évesek koziil nem ismer fitkat 3 (1% ), csak rokonat is-
meri 2, keveset ismer 1.

~ Erdekes az egyik leanyka felelete: ,,A férfiakat nem ismerem,
csak egynek lattam eddig bele félig-meddig a lelkébe és csak saj-
nalni tudom, mert nagyon szerencsétlen."

A két 16 éves azt irta, hogy még nem foglalkoztak fitkkal. Az
egyik igy ir: ,,Nem nagyon ismerem &ket, mert nem nagyon vagyok
koztiik. Még nem voltam szerelmes. De a leanyokrél itélve, jo lehet.
Kivancsi vagyok, én mikor leszek."

A 17 évesek kozott 2 (1% ) volt, ki azt allitotta, hogy nem ismer
finkat. Az egyik hatarozottan kijelenti: ,Nem fitizom s nem ismerem
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Sket.” A masik igy ir: ,,Nincsenek fiti ismeréseim, ezért nem is tu-~
dok véleményt mondani réluk. Csak azt, hogy valami megmagya-
razhatatlan ellenszenvet érzek iranyukban, mert tarsaim elbeszélésé-
bél itélve, beképzeltek.”

A 18 évesek koziil az egyik azt allitja, hogy nem volt még fit
ismerése, a masik azt mondja, hogy alig ismer valakit.

b) Raér, még nem érdekli. Az igy adott feleletek a kovetkezo
megoszlast mutatjak:

13 14 15 16 17 18 19 20  Osszesen
évesek
18 18 2 2 2 = == == 42

Az sszes feleletek szamahoz aranyitva:
9% 6% 1% 1% 1% — — —

A legtobben tehat a 13, 14 évesek kozott felelték azt, hogy ra-
érnek, A 15, 16, 17 évesek kozott mar csak 1% ilyen felelet akadt
s a 17 éves kor utan mar egy sem valaszolta azt, hogy raér még.

A 13 éves leanyok egy része egyszeriien azt felelte: , Ra-
ériink!”, ,Még nem érdekel.”

Masik része kihangsiilyozta, hogy csak, ha nagy lesz, akkor
fog veliik foglalkozni. Igy: , Egyaltalaban nem tér6dém a fiukkal.
Raérek veliik lenni, ha nagy leszek.” , Két fiut ismerek, de mindket-
t6t akaratomon kiviil mutattak be. Engem a fitk nem érdekelnek.
Még azt tartom, ehhez fiatal vagyok.” , Komoly, elérkezett idében
szabad errél gondolkodni.”

Akadtak, kik a kort is meghataroztak, hogy mikor lehet mar
finkkal komolyan foglalkozni. ,,Az csak 18 éves leanyoknak valo"”
— irja az egyik. Egy masik mar alig varja, hogy nagy leany és
szerelmes legyen és igen leszolja a kamasz fiukat: ,,Van némely 12
éves leany, aki fut a fitk utan. Ezt nem tenném, mert egy 16 éves
fiad ronda. Hosszianadragos. lenyaltképii, sovany. Kicsi még és nagy
szeretne lenni, ha 18—19 éves leszek, akkor hozzam ill6 emberrel
inkabb t6r6dém, mert az mar lehet szép. Szeretnék mar nagy lenni
és szerelmes lenni. Mar alig varom, hogy nagy leany lehessek."”

A 14 évesek is azt irtdk, hogy még fiatalok, kis leanyok. Az
egyik még meg is akarja fenyiteni a fiakkal torédsket: ,, Az ilyen
kis leanyoknak, mint mi, még nem illik fiiikkal szaladgalni és azok
a leanyok, akik nem érzik magukat j6l a leanyok tarsasagaban, ha-
nem mindig a fitkon jar az esziik, azokat be kellene tenni egy ja-
vit6 intézetbe, hatha ott helyrebillentenék a fejiiket.”

A 14 évesek a 18—19 éves korban tartjak csak fontosaknak a
finkat. Az egyik még tanacsokat is ad: ,,Raériink vele 19 éves ko-
runkban. Soha ne kezdjiink ki egy nyikhaj 20, 21 éves fiaval. Va-
lasszunk meg egy komoly, allasban levé embert. El6bb koériilmé-
nyeit is ismerjitk ki.”
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A 15, 16, 17 évesek is azt irjak, hogy raérnek. Az egyik (15
éves) kissé fenhéjjazva irja: ,Ez probléma? 2-féle fia van: 1 évestd]
20-ig, ez nekem nem kell. Csak 20-t6l felfele. Alig ismerek ilyene-
ket, de minek is az még.” Hozzateszi kihangsilyozottan: , Réaérek.”

Egy 16 éves igy ir: ,,Nem sokat foglalkoztam a férfiakkal.
Nem tudtam még felfedezni azt, akit szeretni tudnék. Kiilsnben
még azt hiszem ebbeli vizsgalodasaimmal raérek.”

¢) Nem érdekli. Ide soroltam azon feleleteket, melyek egysze-
riien, minden indokolas nélkiil azt valaszoltdk, hogy nem érdekli
6ket a fin és melyek megindokolttak azt, hogy mért nem érdekli
Sket.

A feleletek megoszlasa a kovetkezs:

13 14 15 16 17 18 19 20 Osszesen
évesek
8 8 8 6 3 74 9 2 44

Az egyes életkorok 6sszes feleleteihez aranyitva:
4% 3% 3% 3% 2% 3% 2% 2%

Feltiing, hogy alig egy-két szazalék itt a kiilonbség a 13—14
és a 18—20 évesek kozott, bar azért tobb akadt a kisebbek, mint a
nagyobbak kozétt olyan, kik azt valaszoltak, hogy nem érdekli
6ket a fia.

A nagyobb és kisebb leanyok kozott altalaban az indokolasban
latszik meg a kiilonbség. A nagyobb leanyok kozott tobb akadt, ki
a tanulast latja veszélyeztetve a fitikkal valé baratsag altal, Akad-
tak koztiik mennyasszonyok is, kiknél érthet6 a valasz, hogy mar
nem érdekli ket mas férfi.

Nézziik az egyes életéveket.

A 13 évesek egyszeriien kijelentik, hogy nem érdekli sket a fia.
Indokolast egy sem irt. _

A 14 évesek koziil indokolas nélkiili feleletet adott 5 leany.
Ketts a tanulassal indokolja a feleletét: , Nem sziikséges a tanulas-
hoz, s6t karos.” Akadt olyan is, ki a csalédassal indokolta a felele-
tét: ,Mar sokban csalédtam, ezért nem érdekel.”

A 15 évesek is indokolas nélkiil valaszoljak, hogy nem érdekli
Sket, vagy csak néha, vagy igen kevés érdekli ket.

A 16 évesek koziil 3 adott indokolas nélkiili feleletet. Az egyik
igy ir: ,,Nem szeretek és nem is tudok sem férfiakkal, sem pedig
hEZZém hasonlokora fitikkal tarsalogni s ha csak lehet, keriilsm
Sket.”

A tanulassal indokol ketts: ,,Nem iskolas leanynak valé” —
irja az egyik. ,Nem fontos még most sok fiit ismerni, mert csak
elvonija figyelmiinket a munkatél”“ — irja a masik.

Egy leany csak komoly szandékkal akar veliik foglalkozni:
.Csak, ha az igazi eljén, azzal tér6dém, de hogy folyton a fitkon
jarjon az ember esze, nem életcél.”
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A 17 éveseknél ketts valaszolta egyszeriien azt, hogy nem ér-
dekli 6t a fia. Itt talaltam az elsét, ki indokolasdban a vélegényét
emliti: ,,Van vélegényem — irja — és csak & érdekel. A tobbire
nem is gondolok.”

A 18 évesek kozott négy nem indokolja meg a feleletét. Igy ir-
nak: , Eletemben még nem tetszett nekem egy fiti sem és nem is ér-
dekelnek.” — ,,Az nem. Legfeljebb néha egy kicsit elbeszélgetni
vele. De azt is leginkabb azért teszem, hogy ne mondhassak ram,
hogy milyen kis mafla vagyok.”

Ketts indokolja a tanulassal a feleletét: , Bar hozzank sok fii
jar, de még egyik sem érdekelt, mert amig iskolaba jarok, addig nem
akarok ilyesmivel foglalkozni.” ,,Amig iskolapadon iilok, feleslege-
sek és zavarok. Ki tudna tanulni olyankor?”

A vélegényével indokol egy: , A férfiak mar nem érdekelnek,
mert mar van vélegényem, kivel nagyon jol megértjiik egymast.”

A két 19 éves koziil az egyik igy ir: ,,.Szamomra nem probléma.
Bar sokat jarok tarsasagba, keveset foglalkozom veliikk. Soha éle-
temben nem voltam szerelmes.” A masiknak mar van valasztottja:
. Kiilonosképen nem érdekelnek, mert mar egynek lekotdéttem ma-
gam, akit szeretek.”

A 20 évesek koziil az egyik nem ir indokolast. A masik azt
irja, hogy van mar vélegénye: ,Erre nem tudok felelni, mert az én
életembe csak egy van, aki a vélegényem s nekem & mindenem."

2. A fiak lebecsiilése.
a) Utalatosak, beképzeltek, hiik és mas lebecsiilés.

A feleletek megoszlasa a kovetkezé:

13 14 15 16 17 18 19 20 Osszesen
évesek
25 42-. 43 .24 32 39 - 10 17 232

Az egyes életkorok osszes feleleteihez aranyitva:
13% 14% 17% 13% 16% 18% 9% 17%

Altalanossagban elég nagy szazaléka a leanyoknak szélja le a
fitkat s alig van e tekintetben kiilénbség a kisebb és nagyobb lea-
nyok feleleteinek szama kozott. A leszolasnak altalanos targya kii-
lénben a kamasz fit. Ezt a tipust joforman mindannyian lebecsiilik.
A ferfit mar sokkal kevesebben széljak le. A nagyobb leanyok ko-
molyabb és mélyebb indokolasokat is irnak, mint a kisebbek.

A 13 évesek koziil négy irja azt, hogy a fitik utalatosak, ron-
dak. Indokolas nincs sehol. Az egyik leany igy ir: ,,Vannak koztitk
undok, dgyszolvan utalatosak, vannak olyanok, akik nagyon mii~
velteknek érzik magukat s a végén siil ki, hogy nem tudnak semmit."

A nem éppen dicsérd jelzd értelme nem egészen tisztazott, mert
tudjuk, hogy a hasznalatban e kifejezés: ,, Te utalatos”, nem jelent
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tényleges utalatot. Inkabb leszélas, — néha talan védekezés is —
akar ez lenni. Nem mindig valéban utalatos az, kit utalatosnak
mondanak. Ma kiilonben sokat hasznalt leszolo kifejezés.

Négyen azt irtak, hogy a fitk beképzeltek, elbizakodottak. Ez-
zel kiilonben késébb mind tébben vadoljak a fickat. Az egyik igy
ir: ,,Vannak hia, beképzelt fiak, akik nagyon el vannak bizakodva,
mint ahogy a fitk mar szoktak.” Ketten igy valaszolnak: ,Bekép-
zelt majmok.”

Egyesek a kifejezésekben nem nagyon valogatésak. Ketten igen
csunyan leszoljak a fiakat: , Legtdbbnyire hiilyék.” — ,,Vannak jo
pofak, de altalaban szamarak.™

Hét a fian kis fiakat, vagy veliik egykora fitkat ért inkabb
s ugy latszik a sajat testvériiket is latjak benniik, mert haszontala-
noknak, rendetleneknek, rosszaknak mondjak &ket. Igy: ,,Rettene-
tes haszontalanok és rendetlenek.” — |, Nadragba buajtatott 6rdég.”
— ,,A ngéket bosszanté gyerekek.” — Szerintem mind haszontalan,
rossz gyerek, aki csak verekedni tud. De azért vannak kivételek is.”
Ez utobbi kitétel gyakran szerepel az altalaban lesujto feleletek
kozott,

A kiiléonbozs tobbi valaszok kozott akadt ily felelet: |, Azok
leanyok utan szaladnak mind.” Egy masik kissé durvan felel, mely
azonban csak a szavakkal valo jaték, mert értelmét nem gondolta
at: , Ilyenkor semmire se valé hasznos haziallat.”” Egy harmadik le-
intden feleli: ,,Meglennének a lanyok nélkiilitkk is.” Egy negyedik
igy felel: ,,Gytilélni valo lény, de nem mindegyik.” Egész sorat a
leszolasnak olvashatjuk a koévetkezénél: ,,Szemtelenek, hazudozok.
Kevés fiat ismerek, de nem is kivanok ismerni tébbet. Kiallhatatla-
nok az 6rokos elézékenységiikkel. Csak azokat szivelem, akik egyiitt
fogocskaznak, vagy jatszanak velem.” — Tipikus példaja ez a szub-
jektiv ~altalanositasoknak. Egy-két példabol azonnal altalanosit.
Ritka leany ez, ki a fiuk elé6zékenysége miatt panaszkodik, hiszen
masok éppen azt felelik, hogy nem el6zékenyek, nem udvariasak a
fiak.

A 14 évesek koziil kiallhatatlanoknak, utalatosaknak mondja
Sket hat, de majdnem mind emlit kivételeket is. Pl.: , Sokszor, sét
legtobbszor kiallhatatlan. Vannak azonban kivételek is.” — Egy
masik igy ir: ,Igen, manapsag ez a divat. Fid, ha negyven éves is.
Az ugynevezett mai fitkat utadlom, nem birok vele négy szénal. Be-
képzelt affekta majmok, azt hiszik, hogy félényiikkel mindenkinek
imponalnak. A férfi nagyon ritkasag. Alatta a normalis, finom mo-
dortt embert értem. Azért & is tud udvarolni, sét tancolni is.”

Négy akadt olyan, aki iiresfejiieknek, hiilyéknek mondta a fit-
kat. — ,,A legtdbb hiilye.” — ,,Szeretnek imponalni, de a legtobb
iiresfejii.”

Tiz hianak, beképzeltnek, onteltnek mondja &ket: , A férfiak-
rol is megvan a véleményem. Minden férfi magaval van betelve,
hogy 6 milyen okos, szép, fess. Nalanal kiilonbet nem ismer. — Ez
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kiilonésen a mai fitkra’ all, persze van kivétel is; nagyon ritkan
talalkozunk érett eszii, komoly fiaval. Hogy a férfi a teremtés ko-
ronaja, azt nem irom ala.”

Nyolc iiresnek, léhanak, kénnyelmiinek, tisztességtelennek,
megbizhatatlanoknak tartja a figkat. Igy: ,, A legtobb léha, kony-
nyelmii gondolkodasi s mélyebb érzésii kevés van koztitk. Féleg a
sajat érdekeit nézi.” — ,Nagyon kevés a becsiiletes, Gszinte fia és
nem nagyon érdemes velitk foglalkozni.” — ,,A mai fitk kozott ke-
vés a tisztességes."

A fitikat vadaknak, udvariatlanoknak mondja 6t leany: ,, A mai
fick mar nem nagyon udvariasak, legalabb is nem olyanok, mint a
régiek; tial modernek. Vannak kivételek, bar ezek szama tal ke-
vés! — | A fiuk kozott nagyon kevéssel talalkoztam még, akik nem
durvak, Nem megértsk.”

A tobbi feleletek kiilonb6z6 tulajdonsagai miatt szoljak le a
finkat. Igy: ,Ma mind olyanok, hogy azt varjak, hogy a lany sz6-
rakoztassa &ket. Egy mai lanynak nincs szérakozasa fit nélkiil. Saj-
nos, a mai fiik nagyon séherek. Vannak, akik oly egyiigyiiek, hogy
még be sem mernek mutatkozni és igy a lany kinos helyzetben van,
ha ismerni akarja azt a fiat. A mai fiak altalaban mind léhak.” —
. Arra valok, hogy megkeseritsék a né életét.”” Erdekes az egyik
meghatarozas: ,, Kamaszkorban levs férfi felnStt embernek érzi ma-
gat, udvarol, tancol, — nagyon iigyetleniil.”

A 15 évesek kozott ot tartja a fiukat kiallhatatlanoknak, utala-
tosaknak. Az egyik a kamasz fitat igy jellemzi: , Férfinak akar lat-
szani minden aron és boldog, ha egy cigarettat elszivhat és lanyokra
kacsintgathat. Kiallhatatlan, féleg serdiilé korban.” — A masik ezt
irja: ,,Szavahihetetlen emberek. Fé céljuk az, hogy a lanyokat ug-
rassak. Azt hiszik, hogy 6k talaltak fel a spanyolviaszt. Utalatosak.
De azért van kivétel koztiik.” — A harmadik mar sajat néi folényét
érzi, mikor igy ir: ,, Utalatosak, nagy bolondok, az ember azt csinal
veliik, amit akar.”

Tobben (tizenketten) tartjak a finkat beképzelteknek, elbiza-
kodottaknak. — ,,A fiak altalaban énhittek, beképzeltek, de vannak
kivételek is. Egymaskozt megtargyaljak és igen sok esetben hata
mogott kiginyoljak a nekik nagyon tetszeni akaré lanyokat.” —
A fitkrol altalaban az a véleményem, didk nyelven szélva, nagyon
felvagnak, hogy 6k fitk és vannak, akik a lanyt csak jatéknak
tartjak.”

Négy irja azt, hogy konnyelmiiek, 1éhak a fiuk: ,,A mai fitkat
konnyelmii, a nSket nem tisztel§ tarsasagnak tartom. Nagyon kevés
van, aki komoly életcélért kiizd és nemcsak azt, hogy hogyan hodi-
tanak meg egy buta libat.”" — , Ahogy a XX. szazad néidealja le-
siillyedt, iigy a mostani fiik is. Nagyobbrésze a jampec és zsurfiik
fajtajahoz tartozik. Tisztelet a kivételnek."

- Uresfejii, nem intelligens, irja a finkrol két leany.
A tobbi feleletek kozdtt talalunk olyat, mely arrél panaszko-
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dik, hogy nincs rendes, komoly fia: ,Ma a fiok olyan egyformak,
hogy alig talalni koztitk rendes és jo, komoly fiat. Nem lehet Gket
kiismerni. Els¢ pillanatra udvariasak, de aztan nagyon sokat meg-
engednek maguknak. S csak olyan lany tetszik nekik, aki csapodar,
léha beszédekkel szérakoztatja sket. Ma a komoly lanyt nem veszik
semmibe.” — Egy masik igy ir: ,,A leany élettarsa lehet, nem tud
annyira mélyen érezni, mint a lany. Forrén tud szeretni, de hamar
tud felejteni.”

A 16 évesek kozott négy akadt, ki azt irta, hogy utalja a fia-
kat s hogy undokok a fitk. Igy pl.: ,,Még nem volt komolyabb is-
meretségem, habar lehetett volna, de sziileim és az ellenszenv is
visszatartott télilk, Nagyon meg tudom utalni &ket.”” — ,Mert az
ember keveset van egyiitt veliikk, szenzacié. De voltaképpen f&leg
kamaszkorban a f6ld legundokabb teremtményei. A lanyok jobbak
ebben a korban.”

Beképzelteknek mondja 6ket négy leany. — , Kiilonosek. Csak
addig érdekli ket a leany, mig elérhetetlennek latszik, vagy mig
viszont nem szeretik. Altalaban nagyon beképzeltek, azt hiszik,
hogy csak pont &k vannak a vilagon.*

Léhak, irja roluk harom leany. — ,,Nem szeretem és szeretnék
minél késébb kézelebbrsl megismerkedni veliik, mert szerintem csak
elkeseritik a nék életét. Mindegyik léha, kénnyelmii és kiilonosen
a mai vilagban kivétel nincs.”

A tobbi feleletek koziil felemlitem a kovetkezéket: ,.Egy éret-
len kamasz. Nyakiglab gyerek.” — ,,A mai fitk két dolgot tartanak
legtébbnyire szem el6tt, az egyik az, hogy csak szép, kimondottan
csinos lannyal foglalkozzanak, a masik pedig az, hogyha csunya is,
de gazdag legyen. Nagyon kevés az a fia, aki a lelki szépségeket is
nézi a leanyban.” — , Kétféle van: az egyik a tipikus zsurfia, aki
megengedett koriilmények k&zdtt akarja élvezni a lanyokat (tébb-
nyire csak az uzsonnat), a masik a szentimrés levente. (Ebbsl igen
kevés van, de ez az idealom, szeretem a tisztasagat, lelkét, gondo-~
latvilagat, csak ilyennek tudnék a felesége lenni).”

A 17 évesek kozott csak egyet talaltam, ki azt irta, hogy undo-
rodik a férfiaktél. Ez azonban meg is indokolja ezt a feleletét:
. Mind egyformak, hinni nem lehet nekik és hallott esetekbdl undo-
rodom t6liik, nincs egy tiszta férfi sem. A nétsl megkovetelik a tisz-
tasagot, mig a férfi rég tal van rajta.”” — Bizony komoly kérdést
érint ez a felelet.

Ketten talaljak a mai fiakat altalaban udvariatlanoknak és egy
panaszkodik, hogy miiveletlenek.

E korban is a legtobb felelet (14) arrél szél, hogy beképzel-
tek, hitk, 6nzék a fink. A beképzelés egyik okaul felemlitik, hogy
tudataban vannak annak, hogy kevesebben vannak, mint a leanyok.
PL: A mai vilagban &ltalaban a fiik beképzeltek, kevés van bels-
lik s kénnyen hoditanak. Ezért mindig tartézkodok legyiink s lehe-
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téleg nem szabad hinniink.” — ,,Sokszor nagyon Onteltek és mert
sok lany fogdozza &ket, azt hiszik, hogy &6k a vilag kézepe."

A hitisaggal, dnzéssel egyiitt tébbszér felmeriilé panasz, hogy
sikereiket rogton elmesélik, eldicsekszenek vele: ,,Minden lanynak
maskeént mutatja magat. Mindenkit meg akar hoditani s ha sikeriilt,
fiinek-fanak elmondja. Sokkal hiabb, mint a leany.”

Léhanak, komolyan nem vehet6nek, . n. zstarfitnak tartja hét.
Keseriien irja az egyik: ,,A mai fittkra nem lehet komolyan szami-
tani, A leany j6 arra, hogy meghivja, beuzsonnazik, kiontogeti a
bort a foldre, tonkreteszi a butorokat, elsziv egy csomé cigarettat
és tovabbmegy.” — A masik igy ir: ,,Sokszor vasalt nadrag, flor-
t516, iires lelkii ember, Csak kevés esetben jobarat, életreszolo sze-
retd tars.” — ,,Sajnos, mindjobban cstkken azoknak a szama, akik
az igazi férfit képviselik és nagyon nyitott szemmel kell jarni, ha el
akarja keriilni az ember a mai kalandkeress, de semmi esetre nem
hazasulni akaré egyének taborat.”

Oten altalaban lebecsiilik a fidkat, csak annyit irnak, hogy nem
érdemlik meg a fitk, hogy szeressék Sket,

A 18 évesek koziil utalatosnak mondja a finkat ketts. Koziilik
az egyik kiilondsen a kamaszokat tartja annak.

Kilencen tartjak beképzeltnek, hianak a fitkat. Az egyik telje-
sen leszélja 6ket: ,,Nem szeretem a mai fickat. Butak, iires lelkiiek,
beképzeltek és szemtelenek. Ritka koztiik a jellemes és becsiiletes
ferfi. Nehéz lesz egy hozzamvald férfit talalni.” — A masik igy ir:
A férfiak koziil sokan nagyon beképzeltek. Ha tanult, akkor azt
hiszi, hogy 6 a vilag kdzepe, ha szép és csinos kiilsejii, akkor affek-
tal és legtdbbnyire nagyon ravaszok és igyekszenek a lanyokat be-
csapni. Vannak azért jo, szelid, erkdlesos férfiak, de ritka.”

Udvariatlanok, durvak, komiszak, irja 6t leany. Leszolva gy
a fiat, mint a férfit, irja az egyik: ,,Amig fia éretlen és z3ld, amint
ferfi, komisz.” — A masik: ,,Mai értelemben 35 éves, sét késébbi
korig terjed. Rendszerint az igazi értelemben nyers, vad és nagyon
6szinte."” — Meég a mai gazdasagi élet is erésen megszolal a felele~
tekben. Tobben irjak, hogy a mai gazdasagi élet miatt sajnaljak a
finkat, szomora a helyzetiikk. Az egyik még azt is irja, hogy a fiuk
,,szemére hanyjak a lanyoknak, hogy az allasokat elveszik t6litk™.

Hatan tartjak léhanak, komolytalanoknak, megbizhatatlanok-
nak a fidkat. ,Nem tudom megérteni, hogy miért ne lehessen az
embernek fit ismerése? Hisz akit félteni kell a talzott ismeretségek-
t6l, azt agyis hiadba féltik. Egyébként ma igen kevés a komoly, ro-
konszenves fii, a pesti utcakon jampecek szaladgalnak és izléstelen-
kednek."

A t5bbi feleletekben sokszor olvashatjuk azt, hogy nem érdem-
lik meg a fiak, hogy szeressék &ket, csak kevés olyan akad, kit sze-
retni érdemes. A kiilséséqg, a rang, az allas érdekli &ket csupan, irja
egy masik. Egy harmadik igy ir: ,,Nagyon kevés van, aki a mély
érzést és a modern gondolkodast 6ssze tudja egyeztetni.”
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A 19 évesek kozott egy sem akadt, ki utalatosaknak mondta
volna a fiukat.

Oten beképzelteknek, elbizakodottaknak tartjak éket. — ,,Na-~
gyon elbizakodottak, de nem lehet rajtuk csodalkozni, mert talan én
is ilyen lennék’* — irja az egyik. A masik szerint: ,, Tul sokra tart-
jak magukat.”

Ketten arrél panaszkodnak, hogy iireslelkiiek, feliiletesek a mai
fitk. — ,.Engem nagyon érdekelnek az emberek. De a fiak kozt
még nem talaltam olyant, akivel érdemes volna foglalkozni. Bor-
zaszto feliiletesek és a szép né meghodditja Sket. A mai fitk szeretik
a modern lanyokat és a lanyok részérsl is a teljes szabadsagot.
Az nem érdekli 6ket, hogy az a leany milyen otthon, csak az, hogy
milyen a tarsasagban.”

A 20 évesek koziil dten tartjak elbizakodottnak a fiakat. Jel-
lemz&en irja az egyik: ,Barmilyen kicsi és fajsulytalan is, mégis
nagynak érzi magat. Tudataban van annak, hogy & a ,teremtés
koronaja‘. Ezt mindenkivel érezteti.”

Feliiletesnek, komolytalannak mondja a fitkat négy. Panasz-
kodnak, hogy a fiik koziil ,,sokan szeretik a konnyelmii és a szabad
vilagnézetii lanyokat™,

Harman azért becsiilik le a fitkat, mert udvariatlanok, nincs
meg bennitk a né iranti tisztelet,

A tobbi feleletek koziil az egyik igy szél: ,, A legtébb fia tavol
all a krisztusi férfi-idealt6l.”” — A masik lemondéan irja: ,,Nem
varok télik soha semmi jot."

Ha 6sszehasonlitjuk az egyes korok feleleteit, tigy az elss, ami
szemiinkbe 6tlik az, hogy a 16 éves kor utan mar kaptunk olyan
goromba-hangi feleleteket, mint a 13—15 éves korokban. Altala-
ban komolyabb lesz a leanyok valasza és mélyebben fogjak meg a
kérdést. Tovabba azt lathatjuk, hogy a 17 éves kortél kezdve ers-
sen esik az utalatosnak mondott feleletek szama. A 19—20 évesek-~
nél meg egyaltalaban nem talaltam ilyen feleleteket. Erdekes, hogy
a kisebbek feleleteiben éppen az a kor iitkézik ki, melyet pedig a
finknal oly nagyon leszélnak, a bakfis kor nyeglesége, nyersessége.

A 14 éves korto] kezdve végig meglehetésen sokan tartjak be-
képzelteknek, elbizakodottaknak, hiiknak a fitkat. Altalaban leg-
inkabb a kamaszkort becsiilik le, de igen sokszor kijut beléle a
késébbi koroknak is.

b) Bolonditjak a leanyokat, hamisak, csalfak. A fitk rossz tu-
lajdonsagainak egy masik csoportjat emelik ki a kovetkezs felele-
tek. Ezek kiilsnsképpen a megbizhatatlansagat, hamissagat, csalfa-
sagat emelik ki. ,,Nem lehet benniik hinni" — szélnak a feleletek.

A feleletek megoszlasa a kovetkezs:

13 14 15 16 17 18 19 20 Osszesen
évesek
11 13 8§ 10 10 9 7 1 69
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Az egyes korok Osszes feleleteihez aranyitva:

6% 4% 3% 5% 5% 4% 6% 1%

Az idetartozé feleletek legnagyobb része csalfanak, hamisnak,
csapodarnak mondja a fiakat.

A 13 évesek koziil az egyik igy hatarozza meg a fiut: ,, Termé-
szete valtozé, érzelme lobbané és csapodar.” — ,,Kénnyen szeret-
nek és konnyen felednek” — irja réluk egy masik. — Egy harma-
dik igy ir: ,, Tolvajok, mert ellopjak a lanyok szivét.” A 14 évesek
kozott akadt egy, ki egy egész hosszu jellemzést irt: A fiatal fiak
nagyon szeretnek a lanyoknak, ha lehet igy nevezni: udvarolni.
Azonban ez nem udvarlas még, mert egy fii csak akkor tud komo-
lyan udvarolni, hogyha szamithat arra, hogy azt a lanyt, akit sze-
ret, feleségiil tudja venni s annak nyugodt megélhetést biztositani.
A diak fitk szeretnek lanyokkal foglalkozni és sokszor megesik,
hogy az a tapasztalatlan kislany nagyon beleszeret. Pedig a fiatal
fitkban nem lehet megbizni. Szeretnek egyszerre tobb lannyal fog-
lalkozni. Ha ez a csacsi leany aztan bizalmasat mond neki, akkor
masnap mar a fia baratjai mind tudjak s sokszor pletykaba keverik
szegény kislanyt, S szeretnek kicsib6l nagyot csinalni ilyen pletyka
eseten., Azért jobb, ha egy fiatal leany csak éppen szorakozik egy
finval, eltarsalognak egymassal sportrol, mozirdl, iskolarsl, de soha-
sem higgye el a lany azt a vallomasat a fiiinak, hogy, maga milyen
szép, milyen nagyon tetszik nekem’, mert az a fia lehet, hogy sok
lanynak mondja ugyanezt a vallomast, S szegény kislany ilyenkor
észrevéteti azzal a fitval, hogy talan vonzédik ahhoz a fithoz. S ez
pedig nem nagyon hasznos.” — A masik azt irja, hogy ,,nem érde-
mes roluk irni. Minden szoknya utan szaladnak és minden leany-
nak szerelmet vallanak. Ritka az a férfi, aki kitart egy mellett.”” —
Altalaban panaszkodnak, hogy csapodarok a fiik, nem lehet nekik
hinni.

Mint mar elézéleg, agy itt is tébb a panasz azért, hogy a fiak
a leanyok hata mogott mindent elmondanak, kibeszélnek és meg-
szoljak 6ket. — ,,A fiak vagy férfiak ma mar kevesen vannak, akik
komolyan szeretnek egy leanyt. A férfiak azokkal a nékkel szeret-
nek egyiitt lenni, akik kelletik magukat. De a né hata mégott azutan
mindennek elmondjak. Azel6tt gy képzeltem el a férfit, mint a né
lovagjat, de ebben a gondolatban csalédtam.”

A 15 évesek koziil igy ir az egyik: ,,Az eszményi férfit nehéz
elképzelni a mai vilagban. Legnagyobb résziik szélcsap, szoknya-
vadasz, vagy pedig tilsdgosan az ellenkezé iranyba mozog."

A 16 évesek kéziil azt irja az egyik: ,,Csak udvarolni szeret-
nek, de nésiilni kevésbbé.”

Nem lehet nekik hinni, sz6l az altalanos panasz. Hatarozottan
allitja rola az egyik: , Fitnak nem lehet hinni, még ha a lelkiiket is
kiteszik, ma mar ritka a becsiiletes fin."

Ugyanezt mondjak a 17 évesek is: ,,Mind csalfa, egynek sem
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lehet hinni.” — Egy masik igy ir: ,,A mai fiakrol altalaban az a
véleményem, hogy nagyon héaborgé természetiiek. Azonkiviil az
egyik nap az egyiknek, a kévetkezé nap meg masik lanynak valla-
nak szerelmet, Ezért a mai ficknak nem nagyon lehet hinni. Az ilye-
nekbél keriilnek ki azok a férfiak, akik feleségeiket megcsaljak. Nem
vallott nekem még senki szerelmet, de én azt tartom, hogy még na-
gyon fiatal vagyok, raérek még, ezért nagyon vigyazok magamra,
mert minden pillanatban kipattanhat szerelmem langja s azt akar-
kire pazarolni nem érdemes."

A 18 évesek koziil igy ir az egyik: ,,A fick altalaban hamar
mondanak szépeket és sokan a lanyok koéziil azt el is hiszik. En nem,
csak ha meggy6zédtem réla, vagy masoktol tudom meg. Ma egyik-
nek, holnap masiknak mondanak békokat. Egy fiti egyszerre csak
egy leanyt szerethet. Ne tervezzen egy fit elére, hogy mi lesz, ha
elveszlek X Y és végiil szakitanak, Jellemz6 a mai fiatalsagra.”

A 19 évesek igy irnak: ,Ha valéban olyanok lennének, ahogy
az ember Gket bakfis koraban elképzelte — alomlovagok, minden
lovagi erényekkel, akkor j6 volna. Sajnos, 8sszes ilyen tulajdonsa-
gokkal egy sem rendelkezik. (Sok kézéttiik a szamito, fondorlatos,
durva és alszent.) — Véletlen megfigyelés.” — Erdekes egy masik
felelete: ,,A legjobb szinészek a vilagon. Igazi hé&sszerelmesek.
Mindegyik bonvivan a maga nemében. Azért mégis az 6 tarsasagu-~
kat szeretem s nem a nékét.”

A feleletek masik csoportjat alkotjak azok, melyek azt emelik
ki, hogy a fiitk bolonditjak a leanyokat, elcsavarjak a leanyok fejét.

Az egyik 14 éves leany igy ir: ,,Ezek a fiatal fitik csak bolon-
ditjak a lanyokat, de ellenben a lednyok hisznek nekik. En még
sohasem hittem a fitk {ires, hazug beszédeinek és boékolasuknak.*

Egy 17 éves leany ezt irja: ,,Van kozottik 1—2 (de elvétve),
akik helyesek, kedvesek, de a legnagyobb része csak bolonditja a
lanyokat s aztan ott hagyja. Altalaban mind szélhamos; kiilon8sen
a didkok. Egy se érdemli meg, hogy szeressiik."

A 18 évesek kéziil igy ir az egyik: ,,A mai fiakrél meglehetds
rossz véleményem van. Majdnem mind anyagiasak, akiket nem ér-
dekel\igazan az a lany, hanem csak jatszik vele s kozben nem téré-
dik azzal, hogy talan ezt a jatékot a lany komolyan vette és talan
egész életére kihat. Nem tudnék hinni egy fitinak sem. Nem azért,
mintha csalédtam volna, de mert latom ezt az egész jatékot."

Négyen a fiukrol azt irjak, hogy azok a csalédasok okozéi.

Két 15 éves azt irja, hogy a fiik elcsabitjak a lanyokat.
Az egyik igy ir: , Elcsabitja a lanyt, azutan nevet rajta: ,Hogy be-
diilt nekem egy kislany‘.”

c) Szemtelenek, rosszra vezetnek, veszélyesek. Ide soroltam
azon lebecsiils feleleteket, melyek arrél szélnak, hogy a fitk szem-
telenek, merészek és melyekben a sexualis vonatkozasok, kiiléndsen
a fiak sexualis jellegii agresszivitasa van kihangstlyozva.
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A feleletek eloszlasa a kovetkezé:

13 14 15 16 17 18 1920 \@sszesen
évesek
8 el 3 7 2l b 3 2 49

Az egyes életévek 6sszes feleleteihez viszonyitva:
3% 4% 2% 4% 2% 5% 3% 2%

A feleletek egyik csoportjat azok alkotjak, melyek azt mond-
jak, hogy a fiik szemtelenek, tilsagosan merészek. A legtébb ilyen
feleletet a 14 éveseknél talaltam.

Egy 16 éves leany igy ir: ,,Nagyon szemtelenek, sokat mernek,

kevés korrekt gondolkodast van koztik.” — Egy masik: ,,A mai
modern férfiban kicsit sok a szemtelenség, a modernség elve alatt
mindent akarnak, amit nem volna szabad.” — A harmadik az alta-

lanos megjegyzése mellett mindjart leirja meglehetSsen kozvetlen
hangon a sajat esetét is: ,, A fiuk, azok éppen agy megvaltoztak,
mint a lanyok. Ugy gondolom, hogy nagyon sokat megengednek
maguknak, Roélam azt mondtak tobben, hogy nagyon érzéketlen
vagyok, pedig nem 1gy van, nekem is van szivem. Csak persze mi-
kor az embernek egy héten kettd is szerelmet vall és kettét kell
pofon ‘iitni, mert én pofon iitdém 6ket. Nemcsak nagyitok, hanem
gy is van, Egy valakit nem {itdttem pofon, mert az nekem is tet-
szett. Azonkiviil nagyon is 6vatos volt, mert mind a két kezem le-
fogta. Igaz, hogy mar nem diak, hanem allasban van. De nem nyug-
dijas. Igéreteket tett, mire én azt mondtam, ne igérjen semmit, ne-
hogy meg kelljen szegni igéretét. Altalaban a férfiak annak udva-
rolnak, akik egyaltalaban nem is tetszenek nekik. A férfi azt szereti,
amiért kiizdeni kell, ezt az mondta nekem, aki engem szeret, & azt
mondta, hogy annyit szenved értem; én kinevettem; & elkezdett
sirni. Mennél gorombabb és visszautasitobb vagyok vele szembe,
annal jobban rohan utanam, Azt hiszem ilyen szamarat keveset fo-
gok talalni.”

A 19 évesek koziil igy ir az egyik: ,,A mai fitk — tisztelet a
kivételnek — elég szemtelenek. Nagyon sokszor szeretném igazan
pofon vagni azt, aki az arcomba bamul.” — A masik ezt irja:
A fitkat nem sokra becsiilom,tisztelet a kivételnek. Legyen az
akar tgynevezett ,ari fia'. Mert ma a fidk annyit megengednek ma-
guknak s annyit kévetelnek egy lanytol, amit special én nem tudnék
semmi koriilmények koézt megadni. Még ha csak az az egy férfi
volna is a vilagon.”

A legtobb leany a fiti érzékiségét panaszolja. Azokat a felele-
teket soroltam ide, melyek arrél szélnak, hogy szoknyavadaszok,
csokolozni akarnak, csak a nét latjak a leanyban.

A 13 évesek koziil ketts tartozott ide. Az egyik igy ir: ,, A fiak
nagyon szemtelenek, mert ha egy leanyt ismernek, mindjart rande-
vut kérnek és csékolézni akarnak, ezért utadlom Sket.” — A masik~
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nak is vannak mar rossz tapasztalatai: ,,A fiak sokkal jobb pajta-
sok, mint a lanyok. Nem hencegnek olyan nagyon. Igaz, hogy azok
kozott is vannak folvagosak. Es ami a legnagyobb baj, hogy na-
gyon szemtelenek. A lanyokat mindenaron meg akarjak csokolni.
Fogdossak a lanyokat. Ezt tapasztalataimbol is észrevettem."

A két 14 éves koziil igy ir az egyik: ,,A leanyokkal a legpikan-
sabb vicceket is megengedik és sok leanynak talan tetszik ez, ezért
a fitk azt hiszik, hogy az minden lanynak tetszik, azonban ez nem
nagyon tetszik nekik sem és ha arr6l lenne szé, hogy kit vegyenek
feleségiil, egész biztos, hogy nem ezeket valasztanak.”

A 15 évesek koziil is ketts becsiili le érzékiessége miatt a fia-
kat. Igy: ,,A férfiakat altalanossagban utalom, mert nagyon érzé-
kiek és el akarjak a néket nyomni.*

A 16 évesek kozott harom ilyen felelet akadt. Igy: ,,Altalaban
a férfiak nagyon furcsak. Rendszerint csak a né kell nekik és a szel-
lemi értékeket nem nézik.” — A masik: ,,A mai modern fitnk kdzott
alig talalni komoly, kedves fiat. Mindegyik mindjart csokolozni
akar. Vagy régebben is agy volt? Nem tudom! Az a fia tiszteljen
engem!!!” — A harmadikat is érdemes elolvasni: ,,Kevés jot tartok
roluk. Ritkan talalok olyat, akivel szivesen beszélgetek. Tul sokat
akarnak s az ilyents]l undorodom. Nem elég nekik a baratsag.”

A két 17 éves kozil az egyik igy ir: ,,Oszintén megmondom,
én tigy talalom, aljas gondolkodasiak. Egy a kivétel, akinél eszmé-
nyibb nincs s akit nagyon jol ismerek.” — A masik is kikel a fér-
fiak érzékisége miatt. A villamoson tapasztaltakat irja le: , A fér-
fiak borzaszté szemérmetlenek (villamoson), egy jobb érzésii nében
a vér is meghiil, olyan illetlenségeket lat és tapasztal. Vannak, akik
egy jeggyel csak olyan célbdl iilnek a villamosra, hogy ott a nék-
kel kikezdjenek."

A 18 évesek kozott akadt a legtobb (8), ki a fituk, férfiak érzé-
kisége miatt panaszkodott. Igy pl. az egyik a férfiak kiélését teszi
szova: ,,A férfi miutan mar az asszonyokkal, idésebb nékkel kiszo-
rakozta magat, egy kis tisztasag, érintetlenség utan vagyodva és azt
el is érve esetleg, jobban meg tudja becsiilni a leanyt s benne a tisz-
tasagot.” — A masik igy ir: ,Nem idealista, mint valamikor. Anya-
gias. Léha gondolkodasti. Nem tud igazan szeretni. Ha nem ér célt
annal a leanynal, akinek udvarol, egyszeriien tovabb all és azt
mondja: ,folosleges kisérgetnem, viragot venni neki, ha nem hagyja
magat megcsokolni’. Ez a mai felfogas. Ehhez azonban hozzajarul
a leanyok viselkedése. Mintegy felbatoritjak a fitkat. Nésiilni egyik
sem akar. Nem akarjak fiiggetlenségiiket elveszteni.” — Egy har-
madik: ,,A mai férfi csak érzéki jatékszert keres a nében s azért
vigyazni kell.” — Tovabba: , Van kéztiik megérts, kedves fia, de
;a]skzémuk nagyon kevés. Legtébb a lanyba csak a nét nézi s nem a
elket.”

A 19 évesek koziil itt egy sem szerepelt,
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A 20 éveseknél egy ilyen felelet akadt s az a sajat esetét irja
le: ,,Az elss fiu, akit én megismertem, igen vallasos volt. Mindig
egyiitt jartunk a templomba. Mikor még nem ismertem, igen meg-
lepett, hogy fiatalember létére minden nap a szentmisén résztvett
és buzgén imadkozott. Mondhatom nagyon &riiltem, mikor megis-
mertem. Att6]l kezdve allanddan egyiitt jartunk a templomba és dél-
utan is mindig sétaltunk. Egy alkalommal kezdett a szabadszerelem-
6l beszélni és azt mondhatnam, dicséitette. Nekem akarhogy tet-
szett is a fit, én nem hagytam magam a hitemben megtantoritani
és véleményét teljesen helytelennek minésitettem. Ettél a perctél
kezdve atcsapott egy masik végletbe és kezdte szidni a néket, hogy
mennyire erkdlcstelenek és rosszak és, hogy milyen kevés a rendes
né a vilagon. Ebbél kivontam azt a tanulsagot, hogy milyen ravasz
természetii legtobb férfi, csak a sajat érdekét nézi s ha elérte a cél-
jat, akkor még az illetét ki is beszéli. Halat adok a Mindenhaténak,
hogy nem vagyok befolyasolhato."

A harmadik csoportjat a feleleteknek azok alkottak, melyek
veszélyeseknek, rosszra vezetéknek irtak a fitkat, férfiakat. Ilyen
feleleteket a tobbihez aranyitva a legkevesebben adtak. A 13—14
éveseknél 3—3 ilyen felelet akadt, a tébbi életéveknél csak 1—1.

Egy 13 éves leanyka igy ir: ,,20 éves korunk utan mar lehet
roluk sz6, de addig a veliik valo foglalkozas veszélyes, mert rossz
iitra terelhet.” — Egy masik: , Teljesen sziikségtelen fiiikkal barat-
kozni, mert még romlasba is vihet."”

A 14 évesek koziil az egyik igy ir: ,Nagyon szemtelenek.
Odaig vannak udvarlasaikkal. Ez persze csak flért. A lanyokat
megrontjak. Es az olyan, aki szerelem miatt ongyilkos lesz, az
olyanért nem kar.”

Egy 15 éves leany ezt irja: ,,A legtébb leany rossz fitra veze-
t6i, akik — ritka kivétellel — a fiatal leany tapasztalatlansagat
hasznaljak ki, hogy megtévesszék, majd nevetve ott hagyjak.”

A 20 évesek koziil is akadt, ki igy irt: ,,A fiatarsasadg nagyon
veszélyes, 6vakodni kell tdle.”

Ha az osszes lebecsiils feleleteket nézziik, gy a feleletek
66%-a olyan, melyben beképzelteknek, utalatosaknak mondjak a
finkat, 20%-a mondja csalfanak, hamisnak &ket és 14%-a tartja
szemtelennek, érzékinek, rosszravezetének &ket.

3. A korabeliek lebecsiilése, a férfi értékelése.

a) A fiak nem érdeklik, csak a férfiak. Az ilyen valaszokat tar-
talmazé feleleteket soroltam ebbe a csoportba.
A feleletek megoszlasa a kovetkezé:
85 e 1 A 50 D16 Sl e I8l i0 e () o (Y sazeken

évesek
S Ty s s
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Az életévek osszes feleleteihez aranyitva:

1% 1o, —- Yol 2% —- ' 16" —

,,Nem érdekelnek, csak a férfiak.” ,,A finban csak a feérfit sze-~
retem.” — Irjak a 13 évesek.

A 14 évesek igy irnak: , Mint sportrajongd természetesen
sportférfiért rajongok és inkabb férfiért, mint figért.” — ,Sokkal
okosabb volna, ha a férfiak felnétteknek sziiletnének."

.,Mar nem! — irja egy 16 éves leany. — Inkabb a férfi. Az ér-
dekel.”

Egy 17 éves igy ir: ,,A fiarél nincs kedvem irni. Inkabb a férfi-
rél. Aki erds, okos, miivelt és védelmezéje a ndnek. Igazi Adam,
amilyennek Isten teremtette."

b) A korabeliek lebecsiilése. Ide soroltam azokat a feleleteket,
melyek a maguk korabeli fiknak lebecsiilését és a naluk idésebbek
értékelését tartalmaztak. A feleletek egy része altalaban becsiili le
a korabeli fitkat s csak az id6sebbeket értékeli. A masik rész pon-
tosan megirja a kezdé életkort, melytél fogva komolyan szamitasba
johetnek a férfiak.

A felelet megoszlasa a kovetkezs:

15 14 15 16 17 18 19 20 Osszesen
évesek

2 9 5 6 1 2 2 — 27

Az egyes életkorok 6sszes feleleteihez aranyitva:

1% 2Y2% 2% 3%2% %% 1% 2% —

., Tejfolosszaju fitk nagyon csacsik. Té6lem mind a fold ala
bajhatnak. Vannak j6 és kedves fitk is.”” — , Fitt ismerek megle-
hetds szamban, jol érzem magam tarsasagukban, de ha hozzam il-
Ik, nagyon fiatalok, azok taknyosak, sokkal idésebbek nem érde-
kelnek.” — Irjak a 13 évesek.

A 14 évesek iriak: ,,En nem birom az tigynevezett gimnazista-
kat (7—38). Eretlenek, untatnak, agyis tudom, hogy a fele sem igaz,
amit mondanak. Eppen ezért sohasem beszélek eggyel sem. A na-
gyobb fitk nem mnéznek ram, ezért nem beszélek senkivel.”
A kicsi fia helyes, a gimnazista nem imponal, az idésebb inkabb."
— ,,A nalam legalabb is hat évvel id&sebb fiik érdekelnek.” —
.20 éves koruiakkal érdemes kezdeni.”” — ,,Csak komoly fiatalembe-
rekkel szeretek széba allni, nem pedig olyanokkal, akik még le sem
tették az érettségit. Kiilonben utalom &ket, csak egyet nem.”

Nézziik a 15 évesek feleleteit: ,,Amig zéldfiilii, addig kiallha-
tatlan, amint komoly, kellemes tarsasag. Egyelére még nem vagyok
szerelmes a fajtajaba.” — , A fit 24 éves korig eléttem valami nem
beszamithat6, Egyik se tudja tulajdonképpen, hogy mit akar. Oré-
kosen csak bolondsagokon jar az esze. Tisztelet a kivételnek.” —
Az agynevezett hozzamvaloé' fitikat nem szeretem. Rendszerint tal
sokat hisznek &nmagukrol, viszont semmit sem érnek. Kizarélag a
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,jourfit’ szerepre alkalmasak.” — ,,En csak a komoly férfiakat sze-
retem, nem pedig azokat az éretlen diakokat, akik még nem tudjak
értékelni a n6t és nem ismerik az igazi, nem szerelmet, hanem sze-
retetet. Mert a szerelem egy évig tart és abbol visszamarad a sze-
rettet, ha ugyan visszamarad. Mert a szerelem csak szenvedély.”

A 16 évesek irjak: , A fitkat csak 22-6n feliil lehet szamitasba
venni. Nagyon sokan addig kis éretlen fiuk és elkapatottak. Aki
6nallo hivatast {iz vagy maga laban all meg, mindenesetre hamarabb.
valik éretté.” — Erdekes ennek a leanynak a férfirél valo vélemé-
nye is: ,,A férfirél az a véleményem, hogy nagyon sokféle. Ameny-
nyi dolgom még veliikk volt, csak ezt tudom megallapitani. Altala-
ban kislanyoktél szeretnek sok olyan dolgot megtudni, amirgl alig
beszélnek még maguk kozott is. Ez azonban kevés, a masik része
helyes ember, akivel lehet beszélgetni és tarsalogni.” — Erdekes a
kovetkezs felelet is: ,, A fiak alatt az ember a kis 19—20 éves férfi-
palantakat érti, ezekkel igazan nem torédik az ember. A férfiak
azok meg minket néznek tacskoknak és nem térédnek veliink. Va-
rok még egy par évig és akkor foglalkozom kozelebbrsl ezzel a
kerdéssel.”

,Azok, akik allassal dicsekedhetnek, azt hiszik, 6k minden.
A fiatalabbak, 18—20 évesek meg nem valok mar hozzam® — irja
egy 18 éves leany.

Egy 19 éves leany igy ir: , Egész szérnyii teremtmény. Kiils-
nosen a fiatalabbak. Csak 28-tol felfelé johetnek szamitasba.”

4. Viselkedésitk a leanyoktsl fiigg, a leanyok
rontjak el

A 13 évesek koziil ilyen feleletet egy sem adott.

Az osszes idetartozd feleletek altalaban azt hangsilyozzak ki,
hogy a fitik gy viselkednek a leanyokkal szemben, ahogy a leanyok
azt megengedik. Ha a fiitk viselkedésére panasz van, amint van —
irjak a leanyok, — tigy annak okai elsésorban maguk a leanyok,
mert 8k rontjak el a fiakat,

Nézziink egy par érdekesebb feleletet:

,Néha jo szorakoztatok, de mostanaban beképzeltek, léha
fraterek, de gondolom, hogy részben a lanyok rontjak el ket hi-
zelgd, rossz modorukkal” — irja egy 14 éves leany.

A 15 évesek koziil igy ir az egyik: ,,A mai vilagban kevés van
olyan, aki nem nagyzol és ezt a néktsl tanultak. Mihelyt a n6 enge-
dékenyebb, a fit is tébbet mer és ez sokszor a legkarosabb.” A fiak
szemtelen magaviseletéért kizarélag a leanyokat okolja a kovetkezs:
A vele szemben val6 viselkedéstsl fiigg az, hogy a leanyokkal
szemben mennyit enged meg maganak egy fiti. Sohasem igaz az,
hogy egy fit szemtelen, mindig csak a leany hatalmazza fel bur-
koltan vagy nyiltan.” Egy masik kézvetlen hangon egy fitra gyako-
rolé egyéni j6 hatasarol szamol be: ,Kell, hogy legyen és hogy mi-
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lyen legyen az a lany munkaja. Egy lany megjavithat, de el is ront-
hat egy fiat. Mar majdnem hét éve ismerek egy fiat, akibe egyalta-
laban nem vagyok szerelmes. Nem volt jo gyerek, tudom, de rossz
sem. Leszoktattam mar eddig egyes hibairdl. Azt hiszem az érzéki-
séget is sikeriilt egy kissé kiolném beléle. Nem csokolt még meg
soha. De nem is fog, sem 8, sem mas. Az elsé lesz a vélegényem,
aki megteheti. Nem gondoltam még arra, hogy a férjem legyen,
mert nem valo lenne az én férjemnek. Altalaban még nem talaltam
olyan fitit, aki nekem mindenképen megfelelne. De hisz ra is érek
én még erre.”’

A 16 évesek koziil ezt allitja az egyik: ,,A mai férfit nagyon
elrontotta a né. Azel6tt, mikor a nék is tisztességesebbek voltak, a
ferfiak tobb tiszteletet tanusitottak irantuk. Azt hiszem, hogy a mai
férfi is a szive belsejében a gondos, szereté hazi lanyt és anyat
becsiili meg.” — Egy masik azt allitja, hogy a nék elkényeztették a
fiakat és azért olyan rosszak: , A mai fiikrél nincs nagyon j6 vé-
leményem. Mi lanyok vagyunk a hibasak, mert elkényeztettiik ket.”
— Egy harmadik felrdja a lednyoknak azt, hogy 6k az okai annak,
hogy a fiak veliik egyformaknak merik tekinteni a leanyokat:
A mai lanyoknak az eszilk mindig a fidkon jar. Ezek szérakoz-
tatoik. Ezért aztan a mai fitk mar nem veszik semmibe a nét. Tel-
jesen egyformanak gondoljak magukat s semmi tiszteletet nem ta-
nusit iranta.”

A 17 évesek koziil az egyik igy ir: ,,Nem gondolhatom, hogy
rossznak sziiletnek a fitk. Ismerek sok j6 fiat, akire ramondhatom,
hogy (szégyen) kiilénbek néha erényben a hélgyeknél (hoslgyek
kozo6tt is van sok jo). Ha rossz lesz a fit draga leanytabor, ti neve-
litek arra.”

A 18 évesek igy irnak: ,,Nagy szerepe van egy leany életében
s a lanyok tdbbet is foglalkoznak veliik, mint kellene. Azért olyan
beképzeltek. En veliik nem foglalkozom, nem nagyon -érdekelnek.
— ,,Mindegyik gy viselkedik egy lannyal szemben, ahogy az meg-
engedi. A leguribb fit is szemtelen, ha a lany engedi.”

A 19—20 évesek hasonloan irnak: ,,A mai férfiak romlottsa-
ganak a né az oka. Azonban vannak még ma is udvarias férfiak,
de &8k rogton felismerik, kivel allnak szemben s aszerint viselked-
nek.”

{
5. Tanacsok a fiakkal szemben valé viselke-
désre, a velik valo banasmodra.

Erdekesek azok a feleletek is, melyekben a leanyok tanacsokat
adnak egymasnak a fitikkal szemben valé viselkedésre, illetve a
fitkkal valé banasmédra. Kiilonosen kozvetlenek a 16—17 éves
leanyok feleletei,

A 13 évesek csak ilyen altalanos tanacsokat adnak: ,,A leanyok
ne bolonduljanak utana.” ,Békjaikat nem szabad komolyan venni.*
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A 14 évesek koziil figyelmezteti tarsait az egyik: ,,Nagyon
6vakodjunk télik.” — A masik 6vja tarsait attol, hogy &szinték le~
gyenek a fiikhoz: ,,A fitknak nem igen lehet hinni. Legfeljebb mar
csak akkor, ha mar egy hosszabb id6 6ta ismerjiik és tudjuk a ter~
mészetét, Ezért fiikhoz nem kell &szintének lenni, mert akarmikor
osszeveszhet és elmondja masoknak is.” — A harmadik tanacsolja:
., Kedvesek lehetiink hozza, de azért vigyaznunk kell, hogy ne bizal-
maskodjunk akarkivel, mert nagyon gyakran elkeseritik életiinket.”

A 15 évesek tanacsai: ,,Eppen olyan emberek, mint a leanyok.
A leany ne lasson benniik mast.” — , Nem kell nekik egy szot sem
hinni, ha az megvan, akkor igen jol megfér velitk az ember.” — ,,Az
emberiség egyik neme. Tavol, nagyon tavol all mindenben a leany-
tol. Temperamentumosabb is. Leanyok, fitk ne legyenek tul sokat
egyiitt, de aki egészségesen fogja fel az életet és az egyiittlétben
nem keres helytelen dolgokat, akkor elmehet sziilei kiséretében
olyan tarsasagba, ahol fitk is vannak. Csak sziil6k kiséretében.” —
Erdekes a kovetkezs felelet is: ,,Az intézetben ez tilos. Pedig, ha
valaki irtozik télitkk, az idével a lanyos modort nem gyakorolja —
mint azt az intézetben hiszik —, hanem vad és tarsasagban igen
merev lesz. A tal fits lednyok is nevetségesek, de legyen kedves
veliik az ember és tekintélyét tartsa meg.” — A csapodar fiitkra
hivja fel a figyelmet a kévetkezs: , Kiilondsen arra kell a leanynak
vigyazni, hogy milyen fiaval érintkezik. Ha mas leanyok utan sza-
ladgal, akkor abba kell hagyni az érintkezést.”

A legtobb tanacsot a 16 éveseknél talaltam. Igy: ,,Egy leany
minden fiaval egyforma kedves legyen, de legyen egy férfi, akit
szeret mindenek folott, de ezzel sem szabad athagnia az erkolcsi
térvényeket.” — A masik a fiik s leanyok egyiitt nevelkedésének
hive: ,,Szerintem nem art, ha a lanyoknak mar kicsi korukban van-
nak fit jatszotarsai, mert a lanyoknak sem art, ha néha kicsit vere-
kednek! Ha egyiitt nének fel, természetesen kells feliigyelet mellett,
akkor nem lesznek félszegek, nem pirulnak el és nem tetetik magu-
kat s jobban meg tudjak valasztani a férfi tarsasagot s nem lesz
veliik se til bizalmas, sem nevetségesen tartézkodo.” — , Kényes
kérdés. Jobb belsle tobb, de eggyel sem komolyabb baratsag, mert
ez késébb sok gondot okozhat, nem kell mindegyikben az igazit ke-
resni.” — Erdekes a kovetkez§ tanacs is: ,,Nagyon ritkan van, hogy
vagynék fiuk tarsasaga utan. Ha mégis finkkal vagyok, érzem, hogy
nem viselkedek gy, mint maskor s néha felébred benniink a tet-~
szenivagyas. Azt hiszem, ha valaki ériil is a fintarsasagnak, nem jo,
ha mutatja azt, mert akkor némelyik fia elfelejti a tiszteletet a lany

irant. Inkabb tartsanak minket a fiak biiszkéknek.” — , Csinnyan
kell velitk banni, kitapasztalt méddal, nem lehet mindegyikkel egy~
forman banni, meg kell ismerni &ket.”” — , Ismeretben semmi rosz-

szat nem talalok, de meggondolt, okos viselkedés sziikséges. S ter~
mészetes vigyazzunk, hogy kételességiinktsl ne vonja el a figyel-
miinket. Szerintem iskolaévben nézziik 6ket ,kaposztafejeknek'
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didk nyelven s a sziinetben ismer6snek, de nem baratnak.” — Erde-
kes a kovetkezé tanacs: ,, A fértiak igen kiildnbozék. Az embernek
" ki kell ket ismerni, kitapasztalni a gydngéjitket: S igy az ember
konnyen boldogul veliik. Mindegyikkel agy kell viselkedni, ahogy
neki tetszik. S a tobbit elétte kigunyolni, kinevetni, T'arsasagba ked-
vesnek kell lenni mindegyikhez és igyekezni meghoditani, hogy a
kivalasztott lassa, hogy masnak is kell. S igy legyen egy kicsit fél-
tékeny, mert nem j6, ha nagyon biztos a dolgaban."

A 17 évesek tanacsai koziil az alabbi kett6t kozlom: ,,Szeretek
egyet. Csak az tudja mi az igazi vonzalom, aki nem mindennap
mast, hanem egész életére szeret egyet és vaggyal gondol rea. Ne
higyjiik, hogy a férfi csak arra valé, hogy elbolonditsuk, mert mi
jarhatjuk meg legjobban, mert az a férfi vaggyal és szenvedéllyel
szeret benniinket, neki nem elég csak rank nézni, neki a testiink kell.
Vigyazzunk, ne engedjiink barkit kézeledni, csak azt, akirél meg-
érezziik, hogy az igazi. Ezért nem kell kinevetni, mert tudom ta-
pasztalatbdl, az igazit megérzi minden lany.” — . Lehet6leg mindig
olyan férfi tessen meg egy lanynak, akinek & is tetszik és aki egyé-
niségének megfelel. A férfiakat megismerni nagyon nehéz és altala-
ban egészen masok, mint amilyennek mutatjak magukat. Nem kell
mindent elhinni, amit mondanak, csak akkor, ha mar meg vagyunk
réla gy6zédve, hogy szeret és komoly szandékai vannak. Nem min-
den férfi valo férjnek és erre jol vigyazzon a leany. A férfiak egy
bizonyos korig kénnyelmiiek, de aztan megkomolyodnak és rend-
szerint, ha anyagi helyzetiik megengedi, megnésiilnek."

A 18—20 évesek koziil igy ir az egyik: ,,Velitk valé érintke-
zésnél nagyon be kell tartani a szemérem hatarat, mert kis alkalom-
nyujtas mar bajt okozhat.” — A masik ezt tanacsolja: ,,Nagyon kell
6vakodni, hogyha valaki kedves nekiink, érzéseinket sohase mutas-
suk ki, mert egy fii nem értékeli azt, ha valaki &szintén szereti.”” —
A harmadik igy ir: ,,Csak komoly, okos emberekkel érdemes egy
lanynak foglalkozni, mert mi értelme van annak, ha egy jogaszba
beleszeret? Semmi. Az el nem veheti, hat akkor mit akar vele?
A flort veszélyes dolog. Ne jatszunk a tiizzel. Ellenben ha egy ko-
moly, okos, partiképes férfi foglalkozik veliink, aki el is akar venni,
akkor, ha az nekiink is tetszik, menjiink hozza feleségiil, mert ez a
né igazi hivatasa.”

6. Baratot, pajtast, szérakoztatdt lat

a fiakban.

a) Az egyik csoportba soroztam azon feleleteket, melyek a fia-
kat baratoknak, pajtasoknak mondtak.
A kapott feleletek megoszlasa a kévetkezé:
13 14 15 16 17 18 19 20 Osszesen
évesek

6 10 9 7 2 8 2 2 46
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Az egyes életévek osszes feleleteihez aranyitva:
3% 3% 3% 3% 1% 3% - 2% 2%

A 13 évesek koziil tobben azt felelték, hogy a leany baratja,
pajtasa a fin. Az érzelgésségek, szerelmeskedések ellen tiltakoztak:
., Fiiikkal nem igen jévok 6ssze. Most a jégen mar inkabb. Azonban
csak j6 pajtasoknak veszem Gket. Az afféle érzelgSsségre még tugy-
hiszem raérek. — Egy masik az e korban mar tapasztalt hangnem-
‘ben ir: ,,Ha jopajtas, akkor j6 dolog, ha szerelmes az emberbe, ak-
kor hiilye a véleményem rola.”

A 14 évesek is altalaban azt irjak, hogy a fia ,egyel6re csak

pajtas”’. — , Barat és pajtasnak kedvesek. A bokolok mind maj-
mok.” — ,,Szeretek a fittkkal sportolni, kirandulni, mindegyik-
kel teljesen pajtasok vagyunk s szerelemrsl szo sincs.” — , Egy

leany életében fontos szerepet jatszik a fit. Sziileim nem tiltottak
a velitk valo baratkozast, igy hozzank barmikor feljéhettek, 6k min-
dig szivesen lattak &ket. Ezzel elérték, hogy a fiaban soha nem lat-
tam folottem all6, hanem velem egyenlérangi személyt, pajtast.
Legrosszabb dolgok egyikének az utcai ismeretséget és a randevi-
zast tartom.”

A 15 évesek koziil igy ir az egyik: ,,Legtobb leany vagyainak
elérése a fit. Nekem ugyan mindegyik vagy a tancos, a tennisz-
partner, a vitatkozo, a sajat véleményét ram ruhazni akaré valaki.
egy ember, aki altalaban csak kellemes, néha kellemetlen tars, paj-
tas.” — A masik: , Tisztességes fitban mindig csak a baratot la-
tom, ezért nem is szinészkedem el6ttitk, mert annak értelme nincs.
Neélkiiliik is igen jol érzem magam. Olyannal, akinél latom sziiksé-
ges a pozolas, szinészkedésnek, vagyis nem érdemli meg &szintesé-
gemet, nem baratkozom. A fitk nagyon beképzeltek.” — Itt kap-
tam az elsé feleletet, hogy jobb, megbizhatobb baratok, mint a lea-
nyok: ,,A fiit éppen tgy tekintem, mint a leanyt. Nekem a fia ép-
pen olyan j6 baratom, mint egy leany, sét sok fiaval sokkal jobb
baratsagba vagyok, mint akarmelyik baratnémmel. Valahogy a fitk-
hoz sokkal tébb bizalmam van."

A 16 évesek koziil igy felel az egyik: , Lehet sok jo baratom.
Megértik az embert. Igyekszem nem megszeretni ket fiatal kor-
ban.” — Kbozvetlen hangti a masik felelet: , Pajtasok. A legtdbb
léha. Szereti az ember azért Sket.” — Egy harmadik igy ir: ,,Sze-
retem Gket, amig nem lesznek izléstelenek, vagy tilzott szemtelen-
séggel, vagy pajtaskodassal. Véleményem az, hogy igazi baratja
egy leanynak csak fit lehet. Lanyok til megbizhatatlanok.”

A 17 évesek kozott is akadnak a. fiii és leany pajtassagnak hi-
vei: ,,A fitk és lanyok ma nagyon kézel allnak egymashoz. Ez sze-
rintem helyes. Legyenek a fiuk és lanyok jé pajtasok, de csak egy
bizonyos fokig. Mert azutan a fiik kénnyen elbizzdk magukat.”” —
A masik: ,,A vilagon a legjobb pajtas és a legjobb barat. Ha kell
segitStars, szorakozo partner. Az abrandos paros kirandulasoknak,
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meg szérakozasoknak nem vagyok a hive. Legjobb szerintem, ha
sok fit és sok leany tartozik 6ssze egy allando tarsasagba.”

A 18 évesek igy irnak: , Erdekes, hogy a fiakkal sokkal job-
ban megértjitk egymast. A fick 90%-at szeretem, mint baratomat.
Ha ez a szeretet kezd atalakulni, a koztiink levé baratsagnak csak-
hamar vége.” — ,,Csak pajtas formajaban szeretem Gket, sportban,
tancnal stb. Szerintem a didkszerelemnek nincs helye csak akkor,
ha mar hazassagrol lehet szo. Egy pajtast, megérté baratot, kivel
megtargyalhatom orémeimet, szomoriisagaimat s kivel egymason
segitiink, tobbre tartom, mint egy szerelmes ficsurat.” — ,,Pajtas-~
kodom veliik, de még igy is csak annyira, hogy engem mindig meg-
becsiilnek és evvel hozzam kozelebb nem keriillnek. Szeretem, ha
tetszem nekik, de nem kacérkodom. Szeretem, ha tudasomat el-
ismerik.”

A 19—20 évesek kozott is akadtak, kik megbizhaté baratnak
tartjak a fidkat: ,,Az életben sokszor megbizhatobbak a fitk tisz-
tességes baratsag fenntartasakor. Intézetben, hol bentlaké lanyok is
vannak, forditott az eset.” — ,,Komoly, megérté jobarat.”

b) Ebbe a csoportba tartozéonak vettem azokat a feleleteket,
melyekben a fitkat, mint szérakoztatckat nézték legféképpen.

Az igy kapott feleletek megoszlasa a kévetkezé:

13 14 15 16 17: 18 19 20  Osszesen

évesek
11 6 7 74 13 10 — 3 57
Az életévek osszes feleleteihez viszonyitva:
6% 2% 3% 3% 7% 5% — 3%

Altalaban valamivel tébb leany tartja szérakoztaténak a fit-
kat, mint baratnak.

A 13 évesek koziil igy ir az egyik: , Kellemes emberi lény, aki~
vel nagyon jol lehet szérakozni és sportolni. Azokat a fitkat, akik-
nek magaviseletbsl 1-esiik van, ki nem allhatom.” — A masik igy
ir: , Tarsalgasra és szorakoztatasra szolgalé egyén. Néha komoly
célja is van.” — Egy harmadik irja: ,,Minden lany ismer legalabb
egy fiat, a sportban jok partnernek és baratngink irigykedésére a
legjobb.” '

A 14 évesek feleleteinél talaljuk: ,,Vannak nagyon helyes, csi-
nos fiik. Elegansak és kedvesek. Szérakozni jé velitk.” — , Kelle~
mesebben tudok fitkkal elszérakozni, mint lanyokkal.” — ,,A lany
egyik szérakozasa a fit. Vajjon melyik az a leany, aki nem beszélt
még fiakkal? En elég sokkal beszéltem és még most is beszélek.”

.,Ebben a korban inkabb jaték, szérakozast jelent a fit, nem
azt, amit a késébbi években a férfi ideal” — irja egy 15 éves leany.
— ..Szeretek veliik szérakozni — irja egy masik —, azonban mele-
gebb baratsagot egy figval sem kotottem. Igyekszem a kdzépiton
haladni.* Egy harmadik: ,Kollega, akivel kellemesen -elszéra-
kozhatunk."
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A 16 évesek koziil igy felel az egyik: ,,Az ember fiatal himje.
Nagyszeriien lehet mulatni veliik, esetleg (nagyon ritkan) komo-
lyan beszélgetni is.” — A masik igy ir: ,,A fiii nagyon jo tancpart-
nernek, ha komolyabb, akkor egy kis beszélgetésre, de most én még
masra nem gondolok a fitknal.”

A 17 évesektsl kaptam a legtdbb ilyen feleletet. Ezek igy szol-
nak: ,,A tarsadalom fontos tényez6je. Ma szorakozast elképzelni fit
nélkiil nem lehet. Az izléses és finom viselkedés fenntartva. Flort
kizarva.” — ,,Sajnos, itt a zardaban még ki sem szabad ejteni ezt
a nevet, pedig egy kirandulas, egy tancestély fink nélkiil nem lehet.
Természetes csak a komoly, udvarias, intelligens fiak johetnek sza-
mitasba.” — ,,Szorakozashoz jo, de abrandozashoz vezethet.” —
,,Leanyoknal unalmassa valna a folytonos lanyokkal val6 tarsalgas.
Igen kellemesen lehet veliikk, mar a fidkkal, szérakozni, vitatkozni.”
Ugyanezt irja egy masik: ,,Szeretek olyan tarsasagba lenni, ahol
férfiak is vannak, mert az asszonyok tarsasaga kissé unalmas néha.”

A 18 évesek koziil is elég sok felelte, hogy most még inkabb a
szorakozas miatt keresi a fitk tarsasagat, komolyan nem akar még
velitk foglalkozni., A tancnal, kirandulasnal, tarsasagban tartjak in-
kabb nélkiilozhetetlennek a finkat. Van, ki igy ir: ,,Sok leany életé-
ben mar néha til koran fontos szerepet jatszik a férfi. Meg tudom
vetni azokat a leanyokat, akik mindenki utan bolondulnak és olvad-
nak, ha egy férfi szerelmet vall s oly butak, hogy még el is hiszik
azt, amit az mond, nem gondolva arra, hogy ugyanezt hanyszor és
hany lanynak mondja el. Hala Istennek, életemben szerepet még
egy férfi sem jatszott. Nem mondom, hogy nem kellemes szora-
kozotarsak jégen, sielésnél, evezésnél, tarsasagban, csak szerintem
fontos, hogy a leanynak ne csak szive, hanem esze is legyen, mint
ahogy a fitknak is van, csak a legtébb lany azt nem latja.” — Egy
masik igy ir: Alszentek szerint gyiildlni valok! Szerintem nagyon
aranyosak és szitkségesek arra, hogy jol mulassunk — rajtuk.”

A 20 évesek idetartozo feleletei szintén a szérakozashoz, tanc-
hoz stb. tartjak fontosaknak a fiikat.

4o Tetsgik, sziikséges, ideal

Ide soroltam minden feleletet, mely azt hangsdlyozta, hogy
a fin tetszik, sziikséges, hozzatartozik a leanyhoz vagy mely arrél
szOlt, hogy a leanyok idealja.

a) Tetszik, kedvesek. Ide tartoznak azon feleletek, melyek azt
fejezik ki, hogy tetszenek nekik a fitk, szeretik, kedvelik, kedvesek-
nek tartjak &ket.

A feleletek megoszlasa a kovetkezé:

15 14 15 16 117 18 19 20 Osszesen
évesek
9 17 11 7 8 10 6 5 73
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Az egyes életkorok Osszes feleleteihez viszonyitva:
5% 5%% 4% 3% 4% 5% 5% 5%

Majdnem egyenletes az egyes életkorokban az ily feleletek
megoszlasa. Tehat altalanossagban a leanyok 4—5%-a felelte ki-
hangstilyozottan azt, hogy tetszenek nekik a fitk, szeretik sket.

Nézziik az egyes feleleteket.

A 13 évesek koziil tobben azt felelték, hogy a leanyok ked-
vence a fia. Az egyik igy ir: , Tetszenek. Istenem, hat igy van mar

ez." — , Edes, kedves, mar amelyik” — irja egy masik.
A 14 évesek igy irnak: ,,Minden lany elétt egy kedves sz6.” —
,,Ennek a szénak hallatara kicsit melegem lesz.” — Van, ki védel-

mébe veszi a fiukat: ,,Sokan azt mondjak, hogy a fiadk egyformak,
pedig dehogy. Sokan azt mondjak, hogy butasagot beszél, pedig
szegény fit az csak szorakoztatni akarja azt a lanyt. En szeretem
a finkat, jo pofak. Természetesen, mint masoknak, nekem is van
egy lieblingem.” — Végre egy leany, aki egyenesen a gimnazista-
kat szereti: , Kedvelem &ket, de csak 6—7-es gimnazistakat. A vén
bajuszos embereket gytildlém.” — , Ezekhez vonzédom™ — irja egy
masik. — ,Ez az egy hibam — vallja be az egyik —, hogyha meg-
latok egy fiat, az mindjart megtetszik. Kiildnben komolyan nem is
szoktam veliik foglalkozni. A legtobb fitaval is azért vagyok ha-
ragba, mert semmit sem veszek komolyan. Hinni kevésbbé tudok
nekik, mert hazudnak sokat.” — ,,Egy édes pofa — irja egy masik.
— Van a fiak kozt csinya, de nagyon kedves és szeretetre méltd
és van szép, de az rendszerint nagyon felvagos és biiszke, ilyene-~
ket csak latni jo."

A 15 évesek koziil igy ir az egyik szerelmes kislany: ,,Valami
azt diktalja, hogy irjam: nem érdekelnek, pedig tgy faj, ha nincs
valaki' mellettem!” — To6bben irjak, hogy szeretik a fiakat, a fiik
tarsasagat. — ,, A fitkat azt hiszem minden lany szereti, ha tetszé-
sét kielégiti. A beképzelt fitinal nincs utalatosabb. Azonban a fit
iranti szeretet nagyon kellemes érzés és plane akkor, ha a szerete~
tet viszonozza.” — , Egy kedves, szép VIII. gimnazista."

Erdekes és figyelemre mélté az egyik 16 éves leany felelete:
,»,Vonzédom irantuk. Sajnalom, hogy nem tgy van, mint Amerika-
ban: a fit-lany."

A feleletek mind komolyabbak lesznek.

Egy 17 éves vallja: ,,Jo érzés, ha egy fit torédik velem.” —

Egy masik ezt irja: ,,Mindent émiattuk tesziink.” — Egy harma-
dik: , Szeretem a férfiakat, mert dacara annak, hogy elég 6nallo
vagyok, mégis kell egy kis tamasz és ez a férfi.” — , Eddig még
elég jo véleményem van réluk — irja egy negyedik —, mert akiket

eddig megismertem, azok mind nagyon kedves, udvarias és kimon-
dottan dri emberek voltak."

Az egyik 18 éves igy ir: ,,J6 érzés, ha van valaki, aki szereti,
mindenki folé helyezi az embert. Azonban én mar a diakszerelmek-
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b6l kinéttem, akit ezutan fogok szeretni, azt drokké szeretni fogom.™
— Egy masik szintén védi a mai fitkat: , Szerintem téves az a meg-
allapitas, amelyik azt mondja, hogy a mai fiik léhak és konnyel-
miiek; ha az ember szétnéz, igazan elég sok komolyabb gondolko-
dasa fiatalabb fiukat is lat.” — ,,Erdekes idegen lélek — irja egy
harmadik. — Ezért szeretem megfigyelni. Kiilonosen a kis, fejl6dé
finkat, — mintegy elnézéssel. De vonz. Keresem mindegyikben a
ferfit. — Ez lesz az?" — , Eddig csak egy volt, akivel talalkoz-
tam — irja a negyedik és aki egy igazan olyan ,O°, mint ami-
lyennek elképzeltem, de sajnos, elkéstem. Nem fia, hanem férfi.”

A 19 évesek igy irnak: ,,Ha kériilrajonganak, hitsagomnak ez
nagyon kedves. Tarsasagukban keresem az idealis férfit, de sajnos,
eddig még nem talaltam meg.” — Igen nyilt a kovetkezs felelet:
Utobbit valasztom, a férfit, akit nem csak lelkileg, de testileg is
szeretek és kivanom és sokszor hianyat érzem.'

A 20 évesek is altalaban azt irjak, hogy helyesek, kedvesek a
fitk, szeretnek tarsasagukban lenni.

(Folytatjuk.)

v4 P4 [

1939. dec. 5. dr. Noszlopi Laszlo: Impulzivitas és lelki mélység
vizsgalata a gyermek- és ifjukorban. (D. u. 6. Szé-
kesfévarosi Pedagogiai Szeminarium Lélektani La-
boratériuma.)

dec. 15. 1. dr. Schnell Janos: A Gyermeklélektani Intézet
tudomanyos munkajanak iranya és programmja.
2. dr. Gleimann Anna: A személyiség fejlédésének
jelentésége a psycho-diagnézisban.
3. dr. Kovacs llona: A konstitutionalis fejlodés
rendellenességeinek pszichikus hatéasai.
(D. u. 6. All. Gyermeklélektani Intézet.)

1940. jan. 15. 1. Kriegs-Au Emil és Kapolnasi Hermina: A gyer-
mek és a természetfeletti vilag.
(D. u. 6. Varosmajori egyhazkozség kultirhaza.)

—_—

Lépjen be a Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasagbal Evi tag-
dij 5 P. Tagsagi illetményképpen kapja a ,,Gyermek és az ifjusag™
szamait.

Szerezzen 1uj tagokat a Tarsasdg szamara! A gyermek iigyét
szolgalja vele.



Embéhezziink !

NOGRADY LASZLO.
(1871—1939.)

Amikor Nogrady Laszlorol megtudtuk, hogy 6rok pihendre tért,
megdobbenéssel éreztitk: ismét kevesebb van egy jo késziiltségii, 6n-
tudatos pedagogussal, egy gerinces egyéniséggel, egy lebilincsel
intellektussal.

Nagy Laszlo munkakozosségéhez tartozott, de e munkakdzos-
ségen beliil eredeti emberi, iréi és pedagogusi kvalitasaival szol-
galta munkas életén keresztiil a nevelés {igyét. E szazad kezdd
éveiben egy fiatal tudomany, a gyermektanulmanyozas adott atmu-
tatast a pedagégianak. A kiilfoldon Ament, Stern W., Meumann
és Preyer, nalunk Nagy Laszlo és Ranschburg Pal voltak e tudo-
many kivalé alapvetsi. Nagy Laszlo 1906-ban a Magyar Filozéfiai
Tarsasagban eléadast tart a gyermektanulmanyozas mai allapota-
r6l s ez az el6adas zaszlobontast, ¢j iranyi pedagogiai munka meg-
indulasat is jelenti. Nagy Laszl6 nemcsak azzal vet szamot: mit
irtak e téren Magyarorszagon, hanem azzal is: kik azok a magyar
pedagogusok, akikkel ezt az j munkat el lehetne kezdeni. Mint egy
tj Kazinczy Ferenc, kutatja fel a nevelésiigy munkasait, hogy j
korszakot nyisson veliik.

Ebben az apostoli munkaban Nagy Laszlonak fel kellett fe-
deznie Négrady LaszIot s a magyar sors végzése folytan egyiitt
kellett dolgozniok. Négrady ebben a felismert hivatasos munkaban
hiiségesen kovette a Mester szellemét, de sohasem tagadta meg a
maga sajatos eredeti egyéniségét sem. Nogrady Laszlo szépirodalmi
palyan indult el s szamos esztétikai tanulmanyt is irt (Bajzarol,
Kemény Zsigmondrol, Arany Janosrél) s ha szépirodalmi mun-
kaiban eddig is megvolt a neveldi tendencia, a Nagy Laszloval valo
kézfogas utan annal inkabb lekétik a nevelés épits céljai. A Magyar
Gyermektanulmanyi Tarsasagban kifejtett munkaja szervesen egé-
sziti' ki Nagy Laszlo kutatasait. Nagy Laszlé6 megallapitja a gyer-
mek egyéniségének lélektani tdrvényeit, Nogrady Laszlo levonja e
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megallapitasok gyakorlati kdvetkezményeit. Részt vesz a Magyar
Gyermektanulmanyi Tarsasag felvilagosité munkajaban. 1914 elstt
négyezer tagja volt a Tarsasagnak s a vitakon, eléadasokon zstfo-
lasig megteltek a Févarosi Pedagogiai Szeminarium nagy termei.
Nogrady Laszlé kitiing eléadd volt: eleven temperamentum, szik-
razé szellem és nagy része volt benne, hogy a Tarsasag évrdl-évre
népszeriibb lett s fogékonyabba tette a sziiloket a nevelés kérdései
irant., Ugyancsak 1914 elétt orszagszerte megalakultak a Magyar
Gyermektanulmanyi Tarsasag fiokkorei, s ezek megszervezésében
ismét oroszlanrész jutott Nogrady ékesszolasanak és lelkes iigy-
szeretetének. Nagy koriiltekintéssel végezte a Magyar Gyermek-
tanulmanyi Tarsasag adatgyiijté munkajat; a gyermek egyéniségére
s a gyermek jatékszeretetére vonatkozo adatokat orszagszerte szer-
vezte, s hogy a gyiijtésben 6 maga is oly termékeny munkat végzett,
abban nagy része volt Gaal Mézesnek, a tisztviseltelepi gimnazium
kitiiné poéta-igazgatdjanak, aki meleg szeretettel, megértéssel fi-
gyelte és segitette Nogrady munkajat. Az igazi elhivatott ember
mindig tud buzditast meriteni kortarsainak utmutatasabol és Nog-
rady Laszlo6 a maga eredeti képességein kiviil sokat koszonhetett a
Nagy Laszloval és Gaal Mozessel valo egyiittmiikodésének. A nagy
tudos egyrészt, az érzékenylelkii nagy mesemondd, masrészt bizo-
nyara nagy osztonzést adtak Nogradynak; — aki maga is ir6 volt
s emellett j6 tanar, s mindenekel6tt j6 csaladapa — a mese és jaték-
probléma feldolgozasara. 1913-ban a francia Société pour l'étude
psychologique de l'enfant felfigyelt No6grady kitiiné konyvére
(A gyermek és a.jaték; 1. a Tarsasag lapjanak 1913 februari sza-
mat), a mesérsl (1913, 1917) irt konyvei pedig nemcsak a tajéko-
zatlan sziilsk felvilagositasara, hanem a szaktudésok szempontjabol
is érdekes, nélkiilozhetetlen és alapveté miivek. Olyan idében vila-
gitotta meg a mese erkdlesi értékét, amelyben a pedagdgia még nem
ismerte fel e kérdés fontossagat, megvilagitotta a mese eredetét tor-
téneti és lélektani szempontbol; Gtmutatast adott a kivalogatasra is,
az indiai-eurépai mesekincsben 1év6 nagy gazdagsagra, s arra, hol
van az a hatar, melyen tdl tanacsos az idegen mesekincset atdolgo-~
zasban bemutatni. Jellemzé képet ad a magyar mesemondokrol, elsé-~
sorban Benedek Elekrsl, akinek legtobbet koszonhet a magyar
meseirodalom.

Az 1913, évi. Magyar Gyermektanulmanyi Kongresszus meg-
szervezésében, kés6bb A Gyermek, majd a Gyermek és Csalad
szerkesztésében is hii munkatarsa marad Nagy Laszlonak, agitacios
fiizetet ad ki az egyke-gyermekrdl, a kérdés tarsadalmi és lélektani
okairdl, s a baj megeidzésérél; javaslatot dolgoz ki a gyermek és
ifjak szorakoztatasarol, kiilonos tekintettel a varosi és falusi gyer-
mekek sajatos egyéniségére. Lelkes hive volt az. Uj Iskola megala-
pitasanak, melynek tanarai és ndvendékei mindig halasan gondol-
“hatnak ra, amiért él6 szoval és irasban hirdette az ott folyé alkoto
munka elényeit, )
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A Gyermek és a Csaladban indult el A kis fakatona cimii neve-
lésiigyi regénye. Az egyre nehezedd anyagi viszonyok miatt sziine-
telt a lap, s igy a regény kozlése is abbamaradt. A habora utani
tarsadalom' pompas keresztmetszetét adta ebben. Aki e regény né-
hany fejezetét olvasta, az sohasem felejti el a nagy bankart és fele-
ségét, akik egészen atadjak magukat a pénzszerzés és szereplés
riiletének, a kis Tamast, akit a gazdag sziilésk elhanyagolnak, a
rideg nevelénét, aki durvan kidobja a kis fakatonat, midén artatlan
tanitvanya ezzel akar neki kedveskedni.

Szép, munkas, harménikus életet élt Nogrady Laszlo. Csalad-
jat rajongdan szerette, hivatasahoz hii maradt, sziinteleniil dolgo-~
zott. Megérdemelné, hogy az 4j generacié okulasara életmunkajat
nagyobb tanulmanyban jellemezziik és hogy kiadatlan munkait nap-~
vilagra hozzuk. Biztosan sok komoly értéket lelnénk kiadatlan jegy-
zetei kozott, Szerette az életet, szerette az embert s neveldi mun-
kaja gy, mint élete is a humanizmus jegyében pergett le. Emlékére
mély megilletsdsttséggel gondolnak nemcsak baratai és kartarsai,
hanem a sziilék nagy szama is, akiket megnyert a gyermektanulma-
nyozas gondolatanak.

Kemény Gaébor.

Eléadassorozataink.

A gyermektanulmanyi gondolatnak minél szélesebb korben
valé elterjesztése, torekvéseinek a neveldk, sziilsk lelkében valo
meggyokereztetése, eredményeinek az iskolakban és a csaladokban
valé érvényesitése céljabol a Tarsasag elndksége eléadassorozat
rendezését hatarozta el. Az el6adasok megtartasara a kovetkezd
intézeteket kérte fel: dr. Domokos Laszloné Uj-Iskolaja és leany-
gimnaziuma, a Magy. Kir. Gyermeklélektani Intézet, a Székesféva-
rosi Pedagégiai Szeminarium Lélektani Intézete. Az el6adasok a
rendez§ intézetek eladotermeiben tartatnak meg. Az egész el6adas-
sorozat tervezete a kovetkez6:

I. Dr. Domokos Laszléné Uj-Iskolaja és leanyliceuma altal ter-
vezett el6adasok egységes célkitiizése: felfedezs, kutaté és alkotd
eré a gyermekben. Az egyes eléadasok cimei:

1. Kriegs Au Emil és Kapolnasi Hermin: A gyermek és a ter-
mészetfeletti vilag.

2. Nagy Emilné és Pap Kovach Elvira: A gyermekben é16 mii-
vészi er6.
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3. Bénis Palné és Szlavek Ilona: Hogyan fokozhatjuk a miivé-
szet szeretetét?

4. Ravasz Boriska dr. és Gaspar Pal dr.: Onallo gyermeki ku-~
tatas lehetéségei a tanitasban.

5. Dalmai Maria és Kempelen Attila: Iskolarendszeriink intel-
lektualis tilzasai és ellenszeriik.

6. Balogh Ilona dr. és Cser Janos dr.: A tankényv nyelve a
kozépiskolaba 1épé leanytanulé hasznalataban.

7. T6th Géza dr.: Felfedezd eré a gyermekben és a matematika.

8. Techterné Lovas Rézsa dr.: Irodalomszemléletre nevelés él-
mények alapjan.

9. Blaskovich Edit dr.: A vilagkép valtozasa a fejléds ser-
diilében. '

II. A Magyar Kiralyi Gyermeklélektani Intézet el6adas-
sorozata:

1. Schnell Janos dr.. A Gyermeklélektani Intézet tudomanyos
munkajanak irdnya és programja.

2. Gleimann Anna dr.: A személyiség fejlédésének jelentssége
a pszichodiagnoézisban.

3. Kovacs Ilona dr.: A konstitucionalis fejlédés rendellenessé-
geinek pszichikus hatasai.

4. Turchanyi Magda: Az intellektus szabalytalan fejlédése.

5. Barcza Erika: A realitas-funkcio kialakulasanak rendelle~
nességei.

6. Lorand Blanka dr.: A pubertaskor konfliktusai.

7. Molnar Imre dr.: A postpubertasos ifjak nehézségei az
¢letbe vald beilleszkedésnél.

III. A székesfsvarosi Pedagogiai Szeminarium Lélektani Inté-
zetének eldadasai:

1. Noszlopi Laszlo dr.: Impulzivitas és lelki mélység vizsgalata
a gyermek- és ifju~korban.

2—3. Révész Emil dr. és Borsy Katalin: A palyavalasztasi mo-
tivumkutatas.

Az eldadasokat december 5-én kezdjiik meg a Székesf6varosi
Pedagogiai Szeminarium Lélektani Intézetének el6adotermében,
amikor is a fenti programbol Noszlopi Laszlo dr. eléadasa keriil
sorra. December 15-én a Gyermeklélektani Intézetben tartunk els-
adast. Elsadok: Schnell Janos dr., Gleimann Anna dr. és Kovacs
Ilona dr. 1940 januar 15-én az Uj Iskola rendezésében a véaros-
majori kultdrhazban tartunk eléadast, hol Kriegs Au Emil és Ka-~
polnasi Hermin lesznek az eléadok.

Az eléadasokon valo részvétel teljesen d1]t;alan és eérdekessé-
gitknél és valtozatossaguknal fogva reméljitk, hogy meg fogjak
nyerni a gyermektanulmanyozék és érdeklsdsk tetszését.
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TARSASAGUNK ELETE

A Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag évek sora ota kiiz-
delmes, valsagos korszakat éli.

Nem belss valsag ez. Ott all a régi garda: aldozatra készen,
az iigy iranti nagy-nagy szeretettel, oriasi munkakedvvel és nagy-
szerii eredményekkel. Uj munkasok csatlakoznak s tele vannak
idealizmussal és nagyot-akarassal és szivvel-lélekkel beleallnak a
gyermektanulmany felelos, nagy munkajaba. Nem hianyzik jéaka-
rat, eréfeszités. Es mégis . . . mégis . . .

Valahogyan becsapott sok szépet elsodro hullamaival a Tarsa-
sag dolgozé miihelyébe az ezergondu élet. Kiil- és belpolitikai tor-
ténelmi élmények sora rohan el [6l6ttink; alapjaban megrazzak a
nemzet konstrukcidjat is és amint egész Eurdpa recseg-ropog hal-
latlan ostromuk alatt, bizony beleremegnek a kisebb intézmények is.
Ha a régi meértéket vizsgalom, hetek alatt évek eseményeit éljiik
végig; eszmék atértékelédnek és emberek, fajok, osztalyok uj mér-
tékkel méretnek. Sokan elhallgatnak s belsé keseriiséggel zarkéznak
a szobajukba; masokat annyira igénybe vesz a percek rohano tem-
poja, hogy elsé vonalbeli napi munkajukat alig tudjak elvégezni.

Emberfeletti eréfeszitések térténnek a gyermektanulmany mun-
kajanak téretlen tovabbvitelére. Egyesek aldozatos mindent-bele-
adasa és sokak joakarata, mindenre kész melléallasa. Es ha szemé-
lyi ellentétek, ha izgatott élet diktalta meg nem értések akadalyt je-
lentd fesziiltséget teremtenek ,r6gdn ott kell teremnie ennek a min-
denek [6lé magasodd jéakaratnak és a k6z6s nagy munka érdeké-
ben kibékitenie a szembenallokat, elsimitania a félreértéseket, mert
az egyén az Ugynek szolgaja és hordozdja, és mert minden faradt-
sag ,kedvetlenség, jovst nézé félelem, személyi ellentét fSlé odaall
a mi nagy Ugyiink: a Gyermek ,rank mosolyog és munkara hiv.
Es akkor nekiink Mécs Laszléval kell mondanunk: ,, Parancsolj, fen-
ségl” — és elmenniink és szivvel-lélekkel, minden idealizmusunkkal
és erdfeszitésiinkkel szolgalnunk a Gyermek iigyét.

Ezeket a gondolatokat mindnyajunk lelkébsl olvastam ki és
ugy irtam le, ahogyan barki kéziiliink leirta volna. Mert ezek a gon-
dolatok mindannyiunkat 6sszefiiznek. Hatalmas motorjai az elhiva-
tottak mindent legyéz6 lelkesedésének és e lelkesedés diktalta szent
és nagy munkanak.

*

Az 1938 december 23-an tartott kdzgyiilés utan komoly- re-
ménységgel néztiink a jovébe. Ugy éreztiik, hogy véget ért a gyii-
molcstelen egy-helyben-topogas és tevékenyebb, gazdagabb eszten-
dének néz eléje a Tarsasag.

A megprobaltatasok azonban még nem értek véget.

1939 febr. 3-an Székely Karoly tanar tr lemondott ideiglene-
sen vallalt f&titkari tisztérsl. .
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Febr. 23-an komoly megbeszélések utan a Tarsasag legrégibb
tagjainak egyike: dr. Schmidt Ferenc f&iskolai tanar, igazgatoé ur
vallalta a fotitkari tisztséget. — Sokoldala targyalasok hosszu sora
kovetkezett; iigyvezets-elnok és fétitkar makacs kitartassal dolgoz-
tak s készitették elg a tavaszra tervezett tisztdjitd kozgytilést. A
tagok szivvel-lélekkel tamogattak munkajukat.

Majus 5-én igazgatdtanacsi gyiilést tartottunk a Szent Imre
Kollégiumban. Részletesen megbeszéltiik a tisztujitast és elékészi-
tettitk a kozgyiilést. Az igazgatotanacs a Tarsasag nagy hivatasa-
nak és felelésségének tudataban nyult a legnehezebb kérdéshez is
és biz6 reménykedéssel dolgozta ki a jové terveit.

Majus 19-én tartottuk tisztajité kézgyiilésiinket a Szent Imre
Kollégium kis tanacstermében.

Dr, Koszterszitz [6zsef, ideiglenes iigyvezeté-elnok kegyeletes
emlékezéssel adozott az drok élet mesgyéjére tért Répay Daniel tag-
tarsunk emlékének, majd a tragikus koran eltavozott nagy magyar
nevelé: To6th Tihamér dr. veszprémi piispok heroikus alakjat ba-
csuztatta,

Bevezets szavaiban jovébe nézé szemmel mutatta a Gyermek-
tanulmanyi Tarsasag feladatait és célkitiizéseit. ,Hiszek a kevesek
egymasba tett kezében!” mottoval tervezte el, hogy az igazgatota-
nacs tagjainak s a Tarsasag sorsa intéz&inek havonta kell talalkoz-
niok barati kérben; — hogy egyéni, személyes kapcsolatoknak kell
fliz6dniok a tagok kozott, mert ha idegenség all kozéttiink, akkor az
eszme sem tud igazan osszekapcsolni benniinket; — hogy a szak-
osztalyokra épen a bensdséges egyiitt-dolgozas terén nagy hivatas
var; — és hogy mindazoknak, akik gondolatokat hordoznak, komoly
munkéassaggal a gyermektanulmany iigyét s a magyar nevelés
iigyét elébbre viszik, dssze-6ssze kell jonniok maguk kozotti elbe-
szélgetésre, hogy egymastdl tanuljanak, gondolatokat cseréljenek s
egymas erején erésodjenek.

A folyéiratunk az idén 3—4 szamot kell adjon. Erés propa-
ganda kisérje mindjart az elsé szamot, amely olyan tartalommal
j6jjon, hogy a régi eléfizetSket visszahoditsa s 1j eldfizeték tomegét
gyiijtse a lap koré. Célul lebeg el6ttiink az az id8, amikor a lap 6n-~
magat eltartja az eléfizetésekbdl, amikor szerkesztSinek, munkatar-
sainak k&széné szavakon kiviil mélté honorariumot is adhat, s ami-
kor cikkeire djra felfigyel a szakirodalom. A lap élére szerkeszts-
nek olyan férfiat kell allitanunk, aki mindnyajunk bizalmat osztat-
lan birja; 6 legyen 6sszefogdja a harom fémunkatars altal képviselt
nagy intézményeknek. Alljon oldala mellé a f6évarosi Pedagégiai
Szeminarium, az allami Gyermeklélektani Intézet s az egészen kii-
Ionleges, mély pedagogiai értéket képvisels Uj iskola egy-egy ve-
zetd képviselSje; az egyik adjon gyermektanulmanyi anyagot, a
masik psycholégiat, a harmadik gyakorlati pedagogiat és egymast
~ kiegészitve rajzaljak meg a lap 4j arcat.

A Tarsasag belsé nagy felerdsédése magaval hozza majd a
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kifelé valo munka fellendiilését is. Komoly eléadas-sorozatot kez-
diink az 6sz folyaman, amelyeknek hallgatéi szakemberekbdl, tana-
rokbol és sziilékbsl toborzédjanak; az eléadasok kdzéppontjai is a
harom nagy intézmény: az Uj iskola, a Pedagégiai Szeminarium és
a Gyermeklélektani Intézet legyenek. — Nagyobb aranyu taggyiij~
tés szélesitése a Tarsasag korét :sziilsk, érdeklsdsk, iskolak kap-
csoltassanak kebelébe; kiilén akcio biztositsa az iskolaorvosok
egyiittmiikodését. — Videéki helyi csoportjainkat fel kell éleszte-
niink s megszerezniink a veliik valo legszorosabb kapcsolatot. —
Tudomanyos vonalon nagy teljesitményt kell felmutatnunk; ugyan-~
akkor harcolnunk a legmesszebbmené hivatalos elismertetésért és
megbecsiiltetésért. Eszkézeink kozé be kell kapcsolnunk a sajto és
az é16sz6 mellett a radiét is, amely bizonyos, hogy szivesen adna
teret a nagymulta Tarsasag eléadasainak.

Ha csiiggedve megallunk ,senki mas nem indit el benniinket.
Ha telve 6nbizalommal nekiindulunk, ki az, aki megallithat? ...

Az elndki bejelentést 6szinte tetszés és helyeslés fogadta.
Utana a kozgyiilés megejtette a tisztajitasat, valamint dj mitkods
tagoknak alapszabaly szerinti bevalasztasat.

Az aj tisztikar a kdvetkezo:

Févédndk: Anna kiralyi féhercegasszony.

Diszelnékok: Glattfelder Gyula, Karolyi Viktorné grofns, Kor-~
nis Gyula, Raffay Sandor, Ranschburg Pal, Ravasz Laszlo, Szendy
Karoly, Széchenyi Gyorgy gréf, Teleki Pal grof.

Elnék: Duzar J6zsef.

Ulgyvezets-elnok: Koszterszitz Jozsef.

Tarselnékok: Bognar Cecil, Dakany Istvan, Haltenberger Mi-
haly, Kemenes Illés, Kenéz Béla, Marczell Mihaly, Mitrovics Gyula,
Stuhlmann Patrik, Varkonyi Hildebrand.

Fétitkar: Schmidt Ferenc.

Titkarok: Blaskovich Edit, Kempelen Attila, Dobos Laszlé.

Jegyz6k: Kovacs Albert, Lenkei Istvan.

Kényvtaros: Hamvai Vilmos.

Szerkeszts: Székely Karoly.

] Fémunkatarsak: Domokos Laszléoné, Noszlopy Laszlé, Schnell
anos.

Pénztaros: Tavas Ivan.

Ellenér: Révész Emil.

Szamvizsgalok: Fraknoy Jozsef, Hajos Elemér.

Szakosztalyok vezets:
Pszicholégiai: Schnell Janos.

Pedagégiai: Domokos Laszléné.
Mizeumi: Ballai Karoly, Hamvai Vilmos, Németh Ilona.
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Az igazgatdtanacs tagjai:

~ Bernolak Kalman, Noszlopy Laszlé
Bodo Sandor Padanyi-Frank Antal
Boda Istvan Prohaszka Lajos
Cser Janos Stelly Gizella
vitéz Fraknoy Jozsef Somogyi Jozsef
Gaspar Pal Somos Lajos
Haan Gy6z6 ‘ Stolmar Laszlé
Haros Antal Szokolay Leé
Loczka Alajos Tamas Viktor
Maday Istvan Tuszkai Odén
Mester Janos Vértes O. Jozsef
Nemes Lipét Zibolen Endre

Bevalasztott aj miikédé tagok:

Balogh Ilona Pal Akos
Bartucz Lajos Roder Pal
Gleimann Anna Schiller Pal
Jelitayné Lajos Maria To6th Antal
Kayser Laszlo Varady Jozsef

Malan Mihaly

Az tjonnan megvalasztott iigyvezet-elnok meleg szavakkal
mondott kdszonetet a régi vezetéségnek, majd megkdszonte munka-
tarsai nevében a feléjiikk forduld bizalmat, Lelkes hangulatban ért
véget a kozgyiilés.

* * *

Azutan mindenkire raszakadt a hétkoznapi munka és honapok
multak. Es eljdtt a nyari vakacié. J6tt a mozgalmas, nehéz &sz. Es
még mindig nem tortént semmi.

Oktoéber 11-én Székely Karoly lemondott a szerkeszt&ségrdl és
bejelentette, hogy mint munkatarsa és rovatvezetd sem szolgalja
tovabb a lapot.

November 17-én szerkesztsi megbeszélés volt a Szent Imre
Kolléegiumban. Dr. Koszterszitz Jozsef iigyvezetd-elnok és
dr. Schmidt Ferenc fétitkar vallaltak a lapnak két szamban vald
megjelentetését és beszamoltak a munkatarsakkal eddig végzett tar-
gyalasok eredményeirsl. Targyaltak nyomdakkal is és kedvezs ar-
ajanlata alapjan az ,Elet”-nyomdanal allapodtak meg. Részletesen
megtargyaltak a sajtokamarai tdrvény elSirasai alapjan elallott
ij helyzet nehézségeit, valamint a folyéiratok korlatozasarol szolo
rendeletnek minket érintd pontjait. Hozzafogtak a lap idei elsé sza-
manak el6készitéséhez.
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November 24-én igazgatdtanacsi iilés a Szent Imre Kollé-
giumban, Két nagy kérdést targyalt meg és dontott el a gyiilés.

Tudomasul vette Székely Karoly szerkeszts lemondasat és
megkoszonve az iigyvezets-elndk és a f6titkar aldozatra kész fara-
dozasat, ket bizta meg a kovetkezs két szam szerkesztésével. Jova-
hagyta az Elet-nyomda arajanlatat és megbizta a szerkesztSket,
hogy ide vigyék at a lapot. Miutan sajtokamarai tagsaga sem a f&-
munkatarsaknak, sem a rovatvezetSknek nincsen, ideiglenes meg-
oldas mellett dontott, elfogadva dr. Koszterszitz iigyvezets-elndk
és Marczell Mihaly tarselnok javaslatat.

Letargyalta és pontosan beallitotta az egész tanév keretébe a
Tarsasag eléadasait. A lapunk mas helyén részletesen kozolt els-
adasi tervezet harom helyen, havi 1—3 el6adas lebonyolitasaval
valésitja meg a nagystilii elgondolast. Eléadasainkat komoly pro-
paganda el6zi meg; a meghivok érdekes djitasokat valositanak.

Szorosabbra fiiztiikk a kilonbdzé nagy intézmények egyiitt-
mitkodését. :

Hatarozatban kimondta az igazgatétanacs, hogy 1940 januar-
jatol kezdve minden hénapban &sszejon és teljes erdvel beleall a
sokat igéré munka szolgalataba.,

A lap november végén megjelenik.

Az eléadas-sorozat december 4-én megkezdédik.

Nagy iitemmel folyik a munka.

A Gyermektanulmanyi Tarsasag dolgozik . ..

IRODALOM

Konyvek.

Dr. Schnell Janos: A gyermeksorsok lélektanarsl. (A M. Kir. Gyermeklélek-
tani Intézet kiadvanya. Bpest. 1938.)

Kitiind cim, kitiiné kényv. Tulajdonképen szemelvényekben akarja megmu-
tatni a Gyermeklélektani Intézet munkajat s atfogé nagy attekintést adni errél
a nagystilii munkarél. Azonban ennél sokkal tobbet ad: betekintést embersorsok
mélységeibe, gyerektragédiak kulisszai mogé, s ugyanakkor képet ad arrél a lé-
lekmenté munkarol, amely a legmodernebb lélektani és orvosi, fegyverekkel fel-
szerelve folyik a gyermek és ifjusag érdekében. A kényv tulajdonképen kiildn-~
lenyomat ,, A jové atjain” XIII évfolyamabol. Tartalma valtozatos, érdekes és
tudomanyos szempontbél is értékes. ,Diagnézis és nevelési tanacsadas” (a
diagnoézis forrasai: az anamnesztikus adatok felvétele, a gyermeken végzett or-
vosi és lélektani vizsgalatok, a jatszoszobabdl meritett megfigyelések s féleg a
gyermeknek és a nevel6nek eleven kontaktusa. A terapia egyrészt kezelés, mas-
részt tanacsadas; ennek egyszeriiségre, opportunitasra és aktiv beavatkozasra,
segitésre kell toérekednie). — , A gyermeksorsok lélektanabodl” (a nevelési és
palyavalasztasi tanacsadd négy osztalyanak munkajat ismerteti). — ,Rossz ta-
nuldk, rossz bizonyitvanyok” (latszatra egyszerii felszin alatt megdébbents
mélységekre mutat ra: az affektiv élet konfliktusara és a csaladi kérnyezethez
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valé alkalmazkodas nehézségére, mint rengeteg bajnak s katasztrofanak okara).
— ,Ideges sziilok, ideges gyermekek™ (a gyermek viselkedése moégott a csaladi
otthon viharos légkdrébe enged pillantast; itt mar a szilék ilnek a vadlottak
padjan). — ,,Akik eltévedtek...” (az elsodrodo gyermekvilag esetei; 6roklott
biinés hajlamok, érzelmi konfliktusok vagy a kérnyezet befolyasanak hatasa
alatt rossz utra tévedt gyermekek vilaga). — ,Beteg gyermekek”, ,/A palyava~
lasztok™, , Egy tehetséges gyermek™ c. komoly figyelemre érdemes fejezetek utan
egy darab eleven pedagdgiat kapunk a ,Gyermekek a jatszo szobaban™ cimii-
ben; a kényvet végre a ,,Sziilék iskolaja” c. fejezet zarja be. — Minden sziil6-
nek és nevelének olvasnia kellene ezt a konyvet, amely nemcsak a Gyermek-
lélektani Intézet kitiiné propagaldja, hanem a tudomanyos lélektani modszerek
alapjan valo csodalatos léleknevelés és lélekmentés munkajanak is kitiiné meg-~
hirdet&je és ajanléja. drK.

Szanté Lérinc: A nevels fogalmazastanitas alapuvonalai. Szeged, 1938. A
Gyakerlo Polgari Iskola Kényvtara, XX. sz., 175 lap. Ara 8.40 P.

A nevel6 tanitas korszeri igény. Olyan nevelsi rahatast kivan, amelynek
nyoman fejlédik és kibontakozik az ifju lélek. Az iskolai élet kdzponti targya a
nemzeti nvelv és irodalom, mint az életrenevelés féképviseldje. Jelentds szerepét
azonban korszerii fogalmazastanitas nélkiil be nem toltheti. Ezért fontos a ne-
vels fogalmazastanitassal valo foglalkczas. Céljat, feladatat a szerzé igy hata-
rozza meg: ,,A tanulét arra kell képesiteni, hogy sajatos lelki tartalmat helyes
elrendezéssel, értelmesen, szabatosan, magyarosan, tetszetésen, a nyelvi-stiliszti-
kai forma 6nallé és tudatos megvalasztasaval kifejezze, gy azonban, hogy ezzel
az egyéni kibontakozas, az 6nkifejtés eszkdzéhez jutva, lelki tehetségeinek és er-
kolesi magatartasanak kifejlédését szolgalja.”

A helyes ut és modszer keresése kdzben itélkezik a fogalmazastanitas eddigi
alakjairol is. A kotott fogalmazas legkarosabb kdvetkezményét a tanulé egyéni-
ségének és alkoto erdinek elnyomasaban latja, melyben nem érvényesiilhettek
sajatsagos élményei, érzelmei, vagyai és egyéni kibontakozasrél szé sem lehetett.
E sablonos, gyari témegcikkekre emlékezteté fogalmazasi eredmények ellen~
hatasaként — a miivészi nevelés aramlata nyoman — az ellenkez6 végletbe sod-
rodott a fogalmazastanitas iigye a szabad fogalmazas elvének talhajtasaval. E
felfogas alapja a névendéknek tulajdonitott iréi tehetség, amit nem szabad guzsba
koétni. Kovetsi karhoztatjak a szerkezeti elSkészitést, s6t az &szinte és eredeti
nyelvi megnyilatkczas kedvéért a nyelv- és stiluskészség fejlesztését is elvetik.
Igy — mivel mindenben a sajatjat adja — valamennyi fogalmazvany a gyer-
mekegyéniség eleven megnyilatkozasa, valésagos miivészi alkotas. Ez a moéd
értékes elénydkkel jart, ontevékenységre nevelt, fejlesztette az alkotdkedvet,
azonban nem gyarapitotta a szokészletet, a gondolatok rendezetlenségéhez és
frazishalmozashcz vezetett. A nevels fogalmazastanitas e két elébbivel szemben
nem egyoldalian modszert és technikat lat ebben a kérdésben, hanem lélektani,
jellemnevelési problémanak tekinti. Tehat a lélektanhoz fordul tanacsért. A régi
lélektan azonban a tanuléban passziv, befogadé alanyt latott, az erre a felfo-
gasra épitett tanitas intellektualis-verbalis volt. A mai lélektan a ndvendéket
célrators, tevékeny személyiségnek tekinti, ennélfogva erre alapitja a modszerét
is. A nevelStanitas kétsarkt (tanar-tanulé) folyamataban az elbbi szerepe a
legkisebb mértékre csokken, viszont a tanuléé az intenzitadsnak sehcl sem tapasz-
talt fokat éri el. Miutan a tanar csupan a munkafolyamat meginditéja, a neveld
fogalmazastanitas személyi Snallésaggal végzett onnevelés, az egyéni kibonta~
kozas, az onkifejtés, az erkdlcsi magatartas alakitdsanak leghatasosabb eszkéze.
Ennek a folyamatnak legfontosabb nevelé mozzanata a kozvetlen lelki rahatas
(fesziiltség teremtése és atvétele), mely a dolgozatck sikerének alapfeltétele. Az
alkotétevékenységet természetesen kozvetett médon is fokozzak a nyelvi-stilisz-
tikai formak helyes megvalasztasaval (szokészlet tervszerii fejlesztése, mondat-
szerkesztés elsajatitasa stb.), a nevelShatast az igazsag szolgalata, a lényeg-
ismeretre valé nevelés, a megfigyel6képesség fejlesztése, az emberismeret mély-
ségeibe valé betekintés, valamint a nemzeti &ntudat nevelése szolgaljak.
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Mindezekre, valamint a nevelé fogalmazastanitas egyes miifajaira (elbeszé-
lés, leiras, elmélkedés, irodalmi tétel, parbeszéd, dramai jelenete, fantazis-tétel,
leveél, beszéd, vers stb.) gyermektanulmanyi szempontbdl is felbecsiilhetetlen ér~
tékii eredeti, feljes fogalmazvanyokat kozol a szegedi polgaristaktol. Ehhez ha-~
sonlé gazdag szemelvényes anyag Mohr Gy6z6 Fogalmazastana ota magyar
miiben nem jelent meg. Ez a rendszeres bemutatas egyarant dicséri a nevels
fogalmazastanitas modszeres eredményeit és a polgari iskolai tanuldk egyre koz-
ismertebbé valé kitliné fogalmazokészségét. A szerzé jol ismeri ennek a kérdés-
nek hazai és eurdpai irodalmat, sajat megftigyelései és gyiijtései, énallo elgon-
dolasai a korszerii tanitas egyarant kivalo elméleti és gyakorlati mesterének mu~
tatjak, akinek a magyar anyanyelvi oktatas gyermekfejlédéstani alapra valé
helyezése, az elvek tudoméanyos megalapozasa és széleskdrii gyakcrati eredmény
bemutatasa koriil elismerends érdemei maradnak. Dobos Laszlé.

Szegedi Janka: Tipustan és nevelés. Kozlemények a szegedi Ferenc Jozsef
Tudoményegyetem pedagégiai-lélektani intézetbsl. 23. sz. Szeged, 1938, Ablaka-~
nyomda. 64 lap.

A kis dolgozat doktori értekezésnek késziit Szegeden. Egymas mellé allitja
Kretschmer, Boda, Jung, Jaensch, Pfahler, Klages, Spranger, Charcot, Binet,
Sesemann, Croner és Lazar tipusrendszereit. Ezutan a tipolégianak a nevelésben
valé elméleti és gyakorlati szerepérdl ir.

A tétel igen szép, az értekezés nagy szorgalomrdl tanuskodik, a kidolgozas
azonban még sok kivannivaloét hagy maga utan. Igy féleg a gondosabb fogal-
mazast és a nyomdahibaktol val6 leheté mentességet is. Ezenkivil az elsé 10
lap teljesen felesleges, a dolgozatbél nyugodtan elhagyhaté lett volna. Viszont
bevezetésiil jo lett velna az 53—54. lap!

Csak hasznosnak mondhaté, ha igy egyiitt talaljuk a kiilonbozé kisérleteket
a tipusok rendszerezésére, de — ha mar az 6sszehasonlitas és biralat nem volt a
szerz6 feladata — legalabb az egyes tipusrendszerek pontosabb, egymaskozt
aranyosabb és mélyebben megragadott vazolasara vethette volna a salyt. Viszont
igy, a dolgozat egységének a rovasara is ment, hogy az egyes elméleteket sajat
miisz6tomkelegiikkel egyiitt ismertette. Amit a tipologia gyakorlati alkalmazhato-~
sagarol ir, az egy-két tulzo kivansagtol eltekintve (pl., hogy ,,ahol — a noven-
dékben — nagyobbfoki képesség mutatkozik, talfejlesztésre is lehet torekedni™:
azt hiszem, a ,talfejlesztést’” maga a szerzé se, gondolja komolyan!), helyes, de
eléadasa nem egységes. Igen erésen tamaszkodik Beda Istvanra. Sz. M.

Szelianszky Ferenc: Intelligencia és iskolai teljesitmény. Szeged, 1938, Sze-
gedi U1j Nemzedék nyomdaja, 24 lap.

A szerzé a gimnazium II. osztalyaban végzett intelligencia-vizsgalatokat,
abb6l a szempontbdl: vajjon ezek a vizsgalati eredmények fedik-e az egyes no-
vendékeknek az iskolai teljesitmény alapjan wvalo értékelését. Mint tudjuk, a
pedagdgus mas szempontbdl, mas szemszdgbsl nézi a tanuldkat, mint a pszicho-~
légus, azért megfigyeléseiket is kiildnbozéképen értelmezik és biraljak el. A ta-
nar inkabb az osztaly kézdsségét nézi, a pszicholégus az egyént. A jelen vizsga-
latok célja a két szempont egyesitésével egységes képet adni egy osztaly képes-
ségeirsl és iskolai munkateljesitményérsl.

A tanulok képességét a szerzé az iskolai tudastél és teljesitménytsl fiigget-
len intelligencia-vizsgalattal tarta fel. Az osztaly minden egyes tanuléjat a Ter-
mann-féle tesztekkel vizsgalta meg. A lefolytatott vizsgélat szerint

11., 12, 13, 14., 15., 16. és 17. intelligencia-évében volt

5, 10, 12, 10, 3, 3 és 2 tanulé. Mint tudjuk, a normalis fizikai
életkor a II. osztalyban 11—12 év.

Az iskolai munkateljesitmény alapjan volt 7 elmaradt, 14 normalis, 16 j6
és 8 kivalo képességii tanulé.

A szerzé ezek utan részletesen fejtegeti a tanitvanyairél kimutatott intelli~
gencia-vizsgalati és iskolai tanulmanyi vizsgalatok pedagdgiai és pszichikai je~
lentését, megallapitja, hogy a vizsgalt tanulék 42%-anal az osztalyteljesitmény
és a megfelelé intelligencia teljes parhuzamossagot mutat. Kiilonés gondot fordit
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a kozepest6l eltérd estek behatd elemzésére és elsésorban e tekintetben ad dol-
gozata ujat és az érdeklédé pedagogusnak oOsztonzést. Megallapitia végil a
szerz6, hogy a vizsgalt tanuloknal az iskolai elbiralas helyes megkozelitéssel
klasszifikalta egészében és részleteiben is a tanulok iskolai megnyilatkozasat, a
tehetséget és a szorgalmat. Igy a kettd egybevetésébdl nyert iskolai osztalyzat
helytallonak mondhato.

A dolgozat lelkiismeretes és gondos munkarél tesz tanusagot.
Lazar Szilard dr.

Szelianszky Ferenc: A hibakutatas neveléslélektani problémai. Kozlemények
a szegedi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem pedagogiai-lélektani intézetébsl. 26.
sz. Szeged, 1938, Ablaka-nyomda, 86 lap, ara 3 P.

A szerzé tanitvanyainak irasbeli munkateljesitményeiben el6fordulé hibakat
teszi behatd lélektani és tanitastani vizsgalat targyava. Témakore a mennyiség-~
tan. Az észlelet hibakat megfelel¢ kategoriakba sorozza, diagnosztizalja. A diagno-
zis eredményét Osszeveti a tanulokrol megallapitott intelligencia-eredményekkel
és iskolai munkateljesitményeikkel; az &sszehasonlitasbél azutan bizonyos ne-
veléstani kovetkeztetéseket von le. A vizsgalatokra a mennyiségtan azért is
alkalmas, mert a tanulé esetleges tévedéseit azonnal felfedi.

Attérve mar most a tanulmany részletes ismertetésére, a szerzd el6szor is az
altalanos hibakutatas problémaival foglalkozik. Itt didaktikai és altalanos pedago-
giai szempontbol kiilondsen a Weimer-féle . n. pszichés hibak érdemelnek
figyelmet. Ezek: begyakorlasi, perszeveracios, hasonlésagi hiba (Ranschburg-
féle homogén gatlas), keveredési, Osszevonasi és végiil érzelmi és akarati felté-
teli hiba. Ez a kategorizalas természetesen a gyakorlatban nem lehet ennyire
elhatarolt. Megallapithat6é ugyanis, hogy ,,a hibazasra alkalmat adé alak és alkat
kapcsolatai belathatatlanul komplikaltak, a gyakorlatban relativ értékiiek™.

A megeijtett gyakorlati kutatasokban vizsgalt személyek 11—12 éves néven-
dékek voltak. A felmeriilt hibafajtakat a szerzé is rendszerbe igyekszik foglalni.
Végeredményben a kovetkezé hibafajtakat allapitja meg: a weimeri pszichés hi-
bakhcz hozzaveszi még a quantitativ gatlast és emlékezeti hibakat, a szubjektiv
tévedéseket, szandékos elhibazasokat és felderitetleniil maradt egyéb hibakat.

A hibakutatas a gyakorlatban a hibak felkeresésével kezdddik; a kapott
munkateljesitményekben fel kell ismerni a rosszat: a hibat. A szerzé kutatasainak
anyaga részben iskolai kotelezé dolgozatokbol, részben pedig egyes iskolai érak
alatti 10—20 perces munkaprobakbol keriilt ki. A hibak felkeresésébe és magya-
réazataba az egész osztalyt belevonta, hogy a kells iskclazottsaga onmegfigyelés
teljes hozzajarulassal tamogassa tdmegvizsgalatait. A hiba-felkerestetést fokoza-~
tosan végeztette, elgszor kozdsen, a hazi feladatok megismétlésénél. Hat iskolai
dolgozat 13 feladataban (harmasszabaly- és aranyfeladatck), valamint 11 kiilén
feladatban a szerzé osszesen 1239 hibat talalt, melybsl 1143 hibat (92.3%)
diagnosztizalni tudott, magyarazat nélkiil csak 96 hiba (7.7%) maradt. Erdekes
eredmény, hogy nem-tudasbdl kifolydlag csak 60 hiba (6.5%) adédott, ezzel
szemben a hibateljesitmények mintegy 70%-a pszichés természetii. A pszichés
hibdk kozott legnagyobb szerep a perszerveraciénak és hasonlosagnak jutott.
A két hibafajta az &sszteljesitmények egyharmadara riig. A szerzé is megerdsiti
Ranschburg megallapitasat: leginkabb a homogén elemek gatcljak a helyes gon-
dolkodast és teljesitést. Osszevetve a kiilonbdz6 hibafajtakat a tanulék iskolai
teljesitményeivel, az eredmény a kovetkezé: a jeles elémenetelii tanuléknal
aranylag sok az érzelmi hiba, a tévedés, a technikai botlas és a begyakoroltsagi
hiba, a jéknal legtdbb a pszichés, elsGsorban a perszeveraciés hiba, az elégsége~
seknél a homogén gatlas és a perszeveracié dominal, az elégfeleneknél sck a tu-
datlansag, a felderitetlen hiba és a szandékos hamisitas.

Osszevetve a hibateljesitményeket a tanulék intelligencidjaval, megallapi-
tast nyert, hogy minél értelmesebb és felkésziiltebb a tanulé, annal tébb a pszi-
chés hibak szama. Végeredményben azonban, a hibak kiilénbsz6 természeténél
fogva, a hibazasnak az értelmességgel valé egyértelmii korrelacidjat alig lehet
megéllapitani. Befejezésiil a szerzé még arra az eredményre is jut, hogy az iras-
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beli teljesitmények nem alkalmasak a tudas megvizsgalasara; az irasbeli dolgoza-
tok alapjan nem vagyunk jogosultak a tanulé felkésziiltségének elbiralasara, mert
a teljesitményekben jelentkezé hibak nem annyira tudatlansagok, mint inkabb —
leggyakrabban — a hibazé akarata ellenére bekovetkezé kisiklasok. Azért az
irasbeli munkat a tanulé elbiralasa szempontjabdl csak akkor tartja értékesnek,
ha szobeli beszamolas is koveti.

Az egész tanulmany kétségteleniil lelkiismeretes, gondos munka eredménye.
Végeredményben azonban meg kell allapitani, hogy az emberi lélek Osszetettsé-
gébsl  kifolydlag hibateljesitmények exakt diagncsztizalasa alig sikeriilhet és
ezért a levont pedagogiai és didatikai kovetkeztetések is csak wviszonylagos
értékiiek. Dr. Lazar Szilard.

W. Tarcsay Izabella: 2 A kisérleti akaratvizsgalatok fejlédése. (Dolgozatok
a kir. magy. Pazmany Péter Tudomanyegyetem filozofiai szeminariumabol, 27.
sz.) Budapest, 1938. Egyetemi Nyomda, 135 lap, 20 abra.

Az emberi életben olyan nagy szerepet jatszo akarat szinte csufot #zott a
kisérleti pszichologusokkal. Megioghatatlannak, kisérletileg behalézhatatlannak
tint fel. Az elsé akaratvizsgalatck az akaratlagos mozgasok végrehajtasanak
idébeli lefolyasat vizsgaltak az el6re megbeszélt ingert6l a mozgas megkezdéséig,
azaz a reakcios idét mérték. Azt gondoltak, hogy a kiilonbdzé (hang, fény stb.)
reakcios idékben az emberi nemre jellemz6é allandokat kapnak. Ez a remény
azonban csak részben valdsult- meg, a reakcios idék erésen fiiggnek a kiséré ko-
riilményektél.

Az akaratlagos mozgas az akarat megnyilatkozasanak legszegényesebb for-
maja. Ach gbttingai egyetemi tanar tovabb ment egy 1épéssel s megkisérelte az
akaratot gatlasok utjan létrehczni s a kisérleti személyek tervszerii onmegfigye-
lésével tanulmanyozni. Maodszere abbél allt, hogy értelmetlen szétagokat gyako-
roltatott, mig azok erés asszociativ kapcsolatba nem léptek egymassal. A kisér-
letnél azonban a megtanult szétag helyett mas szétaggal kellett felelni. A be-
gyakorolt szétag azonban gatolta az ujat s ezt a gatlast le kellett gydzni. Ach
fentos felfedezése a determinacios tendencia, amely kimondja, hogy szandékaink
és céljaink cselekvéseink lefolyasat szabalyozzak, meghatarozzak, determinaljak.

A gatlas lekiizdésén kiviil van még az akaratnak egy masik igen fontos mi-
kodése, t. i. a valasztas. Ezt elészor Michille és Prum francia kutatok vizsgaltak.
A hangsualy ismét az dnmegfigyelésen volt. A valasztas lélektananak elss lépését
megtették; a lélektannak ez az igen fontos teriilete még ma is alig jutott tal a
kezdeteken.

Az akaratvizsgalatoknak egészen 4j iranyt adott Lewin. O az 6nmegfigye-~
lésen, tehat az élményeken talmenve, azt kérdezte: mi a lényege és szerkezete
valamely akaratlagos cselekvés lefolyasanak? Szerinte az akaratlagos cselekvés
rokon az Osztoncselekvéssel. Az Osztoncselekvést valamely  sziikséglet valtja ki,
épigy az akarat, szandék, az elhatarozas valaminé sziikségletszerii fesziiltséget
teremt az emberben. Altalancs szabaly, hogy a fesziiltségek kiegyenlitédnek.
Lewin kérdésfeltevései rendkiviil szerencsések voltak és igazi lélektani érzékbsl
fakadtak. Ezekrél igen kivalé attekintést nyujt Tarcsay Izabella dolgozata.

Lewin olyan lélektani problémakat oldott meg kisérletileg (tanitvanyaival
egyiitt 1922-t61 1937-ig 18 dolgozatot jelentetett meg a Psychologische For-
schungen hasabjain), amelyeket ezen az tuton megkézelithetetlennek tartottak. Igy
egyik tanitvanya vizsgalta a szandék elfelejtését. A kisérlet egyszerii és szellemes.
A kisérleti személynek sok apré szamlalasi, rajzolasi feladatot kellett megoldania
s mellékesen felszélitottak, hogy e lapokat irja ala és keltezze. Igy vizsgalhattak:
milyen jellegii feladatoknal van felejtés, mitél fiigg a felejtés és mi a dinamikaja?

Mi térténik, ha egy szandékos cselekvést kiilsé okok folytan megszakitunk?
Lewin iskolajanak egyik dolgozata kimutatta, hogy a félbeszakitott cselekvésekre
jobban emlékeziink, mint bevégzett feladatainkra és a be nem fejezett cselekede-
tek a cselekvés befejezésére készteté maradék fesziiltséget hagynak vissza. Ha a
cselekedetet nem lehet a célnak megfelelsleg befejezni, akkor az ember pétcselek-
vésekkel iparkodik a fesziiltséget levezetni. Szandékaink kiils6 akadalyozottsaga
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esetén pedig konnyen lépnek fel indulatok; ezek dinamikajat egy kiilondsen szép
dolgozat vizsgalja.

A bevégzett cselekvés sem tiinik el nyomtalanul. Visszamarad a siker vagy
sikertelenség érzése. Ezek megszabjak az énszinvonallal egyiitt az egyén igény-
szinvonalat. Az egyén torekvése az énszinvonalat lehetéleg magasan tartani.

Szép és uj probléma a telitédés és a taltelitddés. Cselekedetek ismétlése ve-
zethet telitédéshez, amikoris a cselekvés fegyelmezetlenné valik, szétesik.

Ezek a kikapott részletek is talan ravilagitanak Lewin kutatasainak igazi
lélektani veretére és életkozelségére. Nyilvanvalo, hogy a lélektan igazi utja
ebben az iranyban haladhat. Kar, hogy ez a munka, a szerzé doktori értekezése,
a tovabbi kutatasok utjat nem jelolte meg. Az akarati vizsgalatok korunkban
oly nagy fordulatot vettek, hogy az 4j horizontok megmutatasa nagyon is sziik~
séges és fontos feladat lett volna.

Folydiratszemle.

A Jo6vé Utjain 1—2. szam. Herodek Karoly: Vilagtalanok a miivelédés és
élethivatas mesgyéjén c. ir a vilagtalan iparosck védelmérsl. Lévyné: Nevelési
tanacsado az iskolaban cimen beszamol egy tanacsadé 5 évi miikddésérsl. Erde-
kes Domokos Laszloné dr. és Blaskovich Edit dr. beszamoléja az Uj Iskola mun-~
kajarol, valamint a beszamolék a Csaladi Iskola munkaibél.

Gyermekvédelem 1. szamabol kiemeljitk Sarmandi Séndor folytatascs cikkét:
Leanynevelés a mai csaladi életre.

Iskola és Egészség 2. szamabol Havas Imre: Az egészségtanitas modszere.
Firbas Oszkar: Mit var a kozép- és kozépfoki iskola az iskolaorvos-egészség-
tantanartol. Tokay Laszlé: Az iskolasgyermek lelki higienéje és az iskolaskorban
kiilondsen a serdiilés idején elsforduld ideg-, elmebetegségek. Purjesz Béla: A

serdiilés élet- és kortana. Berecz Janos: Iskclasleanyok élet- és kértana. — A 3.
szam cikkei — Kramar, Vidakovits, Ditroi, Melczer, Treer, Gollner, Csinady —
az iskolaskor betegségeirsl szélnak. — A 4. szambol felemlitjiik Kovacs Buna

Janos: A testnevelés tanitasa az iskolaban, Laczay Szaboé Kalman: Vegyi habora
és gazvédelem, kiilonds tekintettel az iskolai oktatasra cimii értekezéseket.

Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiileti Kozlony 1. szamabol: T6th Pal San-
dor: A tananyag és a tanulé-egyéniség vizsgalata. — 2. szamabol: Hari Fe-~
renc dr.: A latin olvasmanyok pedagégiai jelentdsége. — 3. szamabol: Bihari
Ferenc: Kozépiskolaink élete a mult évben. — 7. szamabol: Szabé Ferenc: Egy
médszeres magyar olvasmanyi éra. — 8. szamabdl: Kovacs Endre: A felvidéki
ifjusag lelki atképzése. Rezessey Zoltan: Jellemfejlesztési gyakorlatok. — 9—10.
szamabol: Pintér Jens: Hibak a nevelésben és tanitasban.

Erdélyi Iskola 5—6. szamabol: Fodor Jozsef: A pap, tanité és nevel6 mun-
kajanak feltételei. David Laszlo dr.: A neveld szerepe ifjusagunk életiranyitasa-
ban. — 7—38. szamabol: Heszke Béla: Palyavalasztas és psychotechnika. Kods
Edrienne: Mire neveljiik leanyainkat? Kéki Béla: Magyar miiveltség kozépiskolai
oktatasunkban.

Magyar Gyogypedagdgiai Tanarok Kézlonye 2-—3. szamabol: Kanizsai De-
zs6: Allatkisérleteink tanulsagai a siket fiil hangadogclasi therapiajaban. Eck
Péter: A vakok mezégazdasagi foglalkoztatasa. — 5. szamabél: Soéfalvi Rozsa:
Adatok a hibasbeszédiiek orokléstanahoz. — 7. szamabél: Sulyomi-Schulmann
Adolf: A hibasbeszédiiek alkatelemzésének kérdéséhez.

Orszagos Polgari Iskolai Tanaregyesiileti KézIony 6. szamabél: Satory Vil-
mos: Az iskola kozszellemérsl. — 8. szamabol: Labancz Ida: A sziils, a gyer-
mek és az iskola. Molnar Janos: A magyar nyelvtan tanitasa. — 9. szamabol:

. Halapy Jens: A tanari munkakozésségrél. Bihari Oszkéar: Szamcnkérés és oszta~
'}yozg?ls. — 10. szamabdl: Farkas Istvan: Az iskolaradié a nemzetnevelés szolga-
ataban.



61

Magyar Tanitoképzé 2. szamabol: Imre Sandor dr.: A tanitoképzés és a
liceum. Kemény Ferenc dr.: Német hatasok a magyar nevelés- és oktatasiigyre.
— 8. szamabol: Garai Jozsef: A nevelés fogalma és a nemzetnevelés. — 9. sza-
mabol: Cseks Arpad: Uj képzést kell adni a falu értelmi vezet&inek.

Katolikus Tanitonék és Tanarnék Lapja 1. szamabol: Parkanyi Aranka:
Az osztalyfénoki 6ra a fels6 kereskedelmi iskolaban. — 2. szamabol: Georgi
Ilona: Magyar himzések az életszépités szolgalataban. — 5. szamaboél: Cselényi
Amalia: A német nyelv tanitasa a polgari iskclaban kozvetité moédszer szerint.

Pedagégiai Szeminarium 1. szamabol: Noszlopi Laszlé dr.: Palyavalasztasi
tanacsadas. Végh Zoltanné dr.: Uj utak az idegen nyelv tanitasaban.

Protestans Taniigyi Szemle 11. szamabol: Juhész Béla dr.: Nemzetiink éle-
tének valtozasai és az iskola. Vitéz Szabé Lajos: A foldrajz az 1j tantervben.

Felvidéki Magyar Tanité6 7—8. szamabol: Féja Tibor: Egy élet folyasa a
pedagégia medrében. — 13—16. szamabol: Mikuss Elek: Miniatiirck egy falusi
iskolabol. — 19—20. szamabol: Vajay Jozsef: Az emberi lélek és az Isten a
gyermeknevelés szempontjabol.

A m. kir, vallas- és kozoktatasiigyi minisztérium Hivatalos Kozlonye 1939
marc. 1-i szama (74. old.) koézli a gyakorlati iranyd koézépiskolardl szolé 1938:
XIIL tc. 25. §-anak végrehajtasa targyaban; — a jun. 15-i szama (215. old.)
a népiskolai tanterv moédositdsa targyaban; — a julius 1-i szama (237. old.)
a gimnaziumi tanterv fokozatos életbeléptetése targyaban; — az aug. 1-i szama
(281. old.) a zsidok kozéleti és gazdasagi térfoglalasanak korlatozasardl szold
1939:IV. tc. 7. §-anak végrehajtasa targyaban; — az okt. 1-i szama (357. old.)
a leventeképzés 1939—40. évre vonatkozé szabalyozasa s (a 385. old.) a nép-
konyvtarak céljaira alkalmas kényvek jegyzékébe jabb kémyvek felvétele tar-
gyaban; — az okt. 15-i szama (401. old.) a koézép- és kdzéptoku iskolakban az
iskolaorvosok miikddésének szabalyczasa targyaban kiadott rendeleteket.

A Szabolcsi Tanité6 1939 majusi szama 188. oldalan az ,,Erkélesi nevelés™
c. cikk érdemel figyelmet. Két oldallal késébb Zsoldos Ferenc ig. tan. a tanul-
méanyi kirandulasokrol ir.

A Néptanitok Lapja majusi szamaban (369. old.) Molnar Janos ir ,,Az él-
mény megteremtése és jelentdsége’ cimen. — FErdekel minket a szeptemberi
szamban dr. Sz. E. Speara: , A nevelés Svajcban” c. cikke, és a L’Education
Familiale jaliusi szamabél atvett ,Kisérleti vizsgalodasck a jellemképzés szolga-~
lataban". A szept. 15-i, 18. szamban Ambrus Béla: ,,Derii a nevelésben” cimen,
az okt. 15-i szamban pedig J. Marfon Berta: ,Napsugar az iskolaban™ cimen
markolt fel egy csomé sugarat és arasztja szét a lapon keresztiil az olvasok lel-
kébe. — A november 1-i szamban a ,,Pour I'Ere nouvelle”-b&l atvett Pugef-cikk:
»Az 4j nevelés elméletének atiiltetése a gyakorlatba” érdemel komoly figyelmet;
a november 15-i szamban pedig Hagyhati Alajos gyogypedagogus cikke: ,Ne-
hezen nevelhetd gyermekek intézete".

Ifjasagi irodalom.

Ifjiisagirodalmi Figyelé. A Magyar Ifjusagi Irodalmi Tarsasag vallalkozasa-
ban iigyesen szerkesztett irodalmi szemle latott napvilagot. Célja: allandé szem-
meltartdsa a megjelené ifjasagi miiveknek, hogy egyrészt szakszerii biralattal
fogadja azokat, masrészt az ifjusagi kényvtarcsok, pedagégusok és sziilsk sza-
mara megkénnyitse a kivalasztas munkajat.

Mi e lapban évtizedek ota, régebben Négrady Laszlo dr., az utébbi évek-
ben e sorok iréjanak tollabol tervszerii kovetkezetességgel vettikk vizsgalat  ala
az ifjasagi irodalom korszerii kérdéseit, s csak éréommel vehetjitk tudomasul, hogy
sziikebb teriileten folytatott harcunk most egy hivatales lapnak tekinthetd
Figyel6 — egyelére évenként kétszer megjelens — lapjain szélesebb mezokon,
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tekintélyes szakirck kozremiikodésével életképes és erételjes mozgalomma izmo-
sodott. Az 1j folyéirat Vojnovich Géza, Nevelss Gyula, Gyomlay Laszlo (szer-
keszts), K. Réz Lola és masck cikkein kiviil Eszmék, iranyvonalak, munkarend
— cimmel a Tarsasag célkitiizéseit is kozli, betekintést engedve egy élénk szellemi
életet €16, termékeny vitadélutanokat, tanulsagos felolvasasokat rendezé irodalmi
tarsasag mozgalmas életébe. Palyazatok kiirasa, ifjasagi konyvkiadévallalat, ifja-
sagi lap alapitasa, Diakkonyvtar (olcsé sorozat) inditasa szerepelnek célkitii-
zéseik kozott, sét a kiilfoldi didklevelezések iigyét is felkarcligk. Ez a gazdag
programm eleven munkakészségrdl, j6 problémaérzékrsl tanuskodik s minden
pedagdgus szamara nagy haszon, hogy errél ezutan a tarsasagi élet keretein kiviil
is tudomast szerezhetiink.

Az ifjasagi irodalom iigyét, mely leginkabb aldozatul esett a kiadéi nyereség-
vagynak, felbecsiilhetetlen nemzeti érdeknek tartjuk, s korszerii biralata, a réla
valé lelkiismeretes gondoskodas lélekmenté munkara vallalkozik. Ha megemlit-
jiik még, hogy az Ifjusagirodalmi Figyels az utolsé félévben megjelent Osszes
ifjusagi s ifiusagot érdekls konyvek jegyzékét is kozli (sajnos, valogatas vagy
értékelés nélkiil, pedig ez volna a nevel6cél), akkor egy ezutan valéban nélkiiléz-
hetetlen szemle &rvendetes megindulasarél szamolhatunk be, melvnek tovabbi,
lehetéleg siiriibb, megjelenését érdeklédéssel varjuk. Dobos Laszlé.

Fehér Tibor: Uifott az oral A trianoni béke torténete. Budapest. E. n. Az
Ifji Polgérok Lapja. kiadasa. 64 1.

lése egy lélekben sziilte ezt a konywvet. Mmdnyayan fa]dalmasan szemléltiik az
elmult hisz év alatt, miként homalyosodik el az ifjtisag lelkében Nagy-Magyar-
orszag képe s miként valik a trianoni béke revizidja iinnepi frazissa, dagalyos
iirességgé. A tanulé lelkét ily komoly, sét komor problémakkal nehéz megkdze-
liteni, hatasai kiszamithatatlanok s valljuk be énmagunknak, a legszebben f&l-
épitett szénoki beszédek és hatasosan el6készitett tanitasok sem alakitottak eléggé
kedviink szerint ndvendékeink hazafias felfogasat. Kiadé és szerzé jo utra lépett
akkor, amikor az ifjusaqgi olvasmany kozvetlen hatéerejét igyekezett a hazafias
nevelés szolgalataba allitani, megirvan regénves keretekbe sz6ve, a trianoni
béke torténetét. A feladat nem volt kénnyii. A nehézségek ebben a miiben is
megmutatkoznak. Talan még tdlsdgesan uralkodnak a ténvek felsorolasszerii
adatai a képzelet fakébb képein, az iré az elbeszél-stilus zékkenésmentes kdny-
nvedségével és folvamatossdgaval sem rendelkezik még eléggé, de a miivén
végiavonulé lirai iinnepélyesséq, nemes targvtisztelet értékessé teszik a kérdés
feldolgozasanak elsé. regénvszerti kisérletét. Az ir6 keretes elbeszélés alakjaban
kozli a térténeti valdésagokat. Az eqyik polgari iskola negyedikesei janius 4-én
raébrednek a nap szérnvii jelentdségére és megkérik tdrténelemtanarukat, hogy
délutanonként, szabad idejiikben, mesélje el nékik a trianoni béke torténetét. A
lelkes tanéar boldogan vallalkozik erre s ettdl a naptél kezdve nem a futballt rig-
iak a gyepoen, hanem lazasan jeqyzik az igaz mesét, amelv tanaruk ajkarél el-
hangzik. A ,regény” lapjain érdekes és rokonszenves didktipusok elevenednek
meq, akikkel az olvasé hamar baratsagot k&t s izzasukon keresztiil fokozatosan
beleéli magat az & lelkesedésiikbe. hazaszeretetitkbe és atveszi a hazafias cselek-
vés lendiiletét, akaratat. Fehér Tibor miive igazi nevels ifjisagi munka. kar,
hogy az idegen tollbél eredé hesszadalmas bevezetés alkalmas arra, hogy daga»
lyaval elriassza az olvasét a kdnyvtsl. —s —0.

Tillmann Laszlé: Kéfezeréves véros. Ifjiusaqi elbeszélések Budapest muiltja-
bol. Budapest, 1938. Szerzé kiadasa. 190 1. Abran Zoltan rajzaival.

Nem irodalmi igénnyel késziilt — a szerzé szerint — ez a kdnyv, hanem
Ossze akarta csupan foglalni benne a févarosunkra vonatkozé szétszérédott ada-
tokat. Az ajabb kutatdsok eredményeihez ragaszkodé regénves feldolgozas nehéz
miifaj s Tillmann iréi becsiiletére valik, hogy a nehezebbik feladatot valasztva
is, torténetei racafolnak a szerényen bejelentett ,,igénytelenségre”. Formas, kerek-
ded elbeszéléseket olvasunk a kitiind nevel6i érzékkel s kialakult stilussal ren-
delkez6 Gj ifjasagi ir6 tollabél, aki kells mértékben, sosem tolakodé odanemtar-
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tozassal kozli és nyujtja varcstorténeti adatait a regényes korrajzokban. Ha
egyiket-masikat el is onti néha az anyagb6ség, vagy ellenkezéleg a képzelet
hullama, valamennyi {igyes és jellemz6 képet ad Budapest torténetébol. Uljszeriien
ismerteti varosunk legrégibb lakéit, mozgalmas elevenség liiktet a Szent Gellért
vértanusagat elbeszéld torténetben, a Zombor vitéz a tatardilas korabél veszi
a targyat (ebbe Rogérius nyoman tobb valésagelemet szcéhetett volna), lélekkel
teli, bajos mese sz6l Szent Margitrol, a Melyiket a harom kézil? a kotet leg-
sikeriiltebb elbeszélése az Arpadhaz kihalasat koveté ziirzavaros idobol, de igen
izgalmas és er6s korhangulatct araszt a Vadlovs Balint adott szava is a torok
hédoltsag korabol. Altalaban a legujabb torténeti felfogasok alapos ismerete,
béven patakzé mesélskedv, ligyes meseszovés jellemzik a tobbi elbeszélést is.

A Kossuth Lajos azt iizente c. elbeszélés a szabadsagharc egyik német nevii
hésének allit emléket s bar ezt szerzé kiildn meg is okolja, a Csata a varoserdében
c. torténet alapeszméjével egyiitt nem tudjuk egészen helyeselni. Tiszta szandéka
ugyanis, hogy az idegennevii nemzettestvér hiisége ugyanolyan értéki, sot talan
értékesebb a magyar nevii katcnaénal, még akkor is hamis beallitasunak tiinhet
fel, ha egyébként akadt volna ra példa. A gyermekolvasok lelkében nem ezt a
tudatot kell lerdgziteni. Magyar gyermeknek magyar nevii magyar hosoket! S6t
tovabb megyiink: magyar ifjusagi kdnyvet irjunk magyar ir6i névvel. Aki tehet-
ségét a magyar ifjusag szolgalataba allitotta, Tillmannak pedig még sok monda-
nivaléja van hozzajuk, annak a magyar név vallalasa nem lehet nagyobb aldozat.

—s —o0.

INHALTSANGABE. — RESUME.

Anschauliche visuelle Formanalyse an Mittelschulkinder.
(Barcza Erica.)

Es wurden 3936 Mittelschulkinder von I—VIIl. Gimnazium mit Voigt's
,,Figur-kombination’s” test gepriift.

Die Aufgabe bestand darin, dass die Priiflinge aus der gegebenen zusam-~
mengesetzten Figur die einzelnen Teilfiguren herausheben mussten. Die Kinder
haben 300 richtige Teilfiguren herausgezeichnet, womit aber bei weitem nicht
jede Moglichkeit ausgeniitz wurde.

Nach der Bearbeitung der Resultate, konnten wir feststellen, dass einzelne
Figuren, hauptsiachlich die 5 Grundelemente und ihre einfachsten Variationen
von fast allen Kindern gefunden wurden. Doch kompliziertere Figuren, originelle
Teilfiguren wurden nur durch einzelne Kinder, oder nur durch ein einziges Kind
gefunden. Es konnte festgestellt werden, dass die heraushebende, formanalysierende
Fahigkeit bei Knaben besser Ausgebildet ist, als bei Madchen. Weiterhin konn-~
ten wir feststellen, dass bis zur III. Klasse, die herausgezeichneten Figuren
grosstenteils durch ihre straffe optische Einheit herausgehoben wurden, hinge-~
gen von der IV. Klasse ab, sie viel mehr durch kombinative Reihenbildung
herausgezeichnet wurden. Diese Erscheinung konnten wir durch die eidetische
Veranlagung im friihen Jugendalter erklaren. Wo also nach dem 13. Lebensjahr
das eidetische Sehen zuriickgeht, tritt auf ihren Platz der kombinatcrische Faktor.

Zusammenfassend konnten wir feststellen, dass in dieser Aufgabe also ein
visuelles, analysierendes Formsehen und eine syntetisierende kombinative Arbeit
vorhanden ist. Zuletzt suchten wir festzustellen, in welchen Fillen wir diesen
,Formseh-test” als Indikation oder Kontraindikation bei Schul- oder Berufswahl
beniitzen kénnen.
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Analyse visuelle de forme sur des enfants de 10 a 18 ans.

(Barcza Erica.)

Nous avons fait des expériences avec 3936 enfants des I. au VIIL classes
sur le ,test” de la ,forme-analyse” de Voigt. Les enfants devaient cherchez les
details-forme d'une figure fixe compliquée.

Aprés que nous avons trouvé les résultats nous avons pu constater, que
les 5 fonds-éléments et ses variations les plus simples sont trouvées par tous
les enfants. Mais les figures plus compliquées, cu les figures originales, ne sont
seulement trouvées que par quelqgues enfants ou par un seul enfant. Nous con-
statons que la capacité de la forme-analyse est plus développée chez les garcons,
que chez les filles.

En outre nous avons constaté que jusqu'a la III. classe les figures trou-
vées avaient une unité optique et aprés la IV. classe, elles sont dessinées par
un travaille combiné-successif. Clest expliquable par I'inclinaison ,eidetique”
(Jaensch) de la jeunesse. Vers 13 ans aprés la degénération de la vue ,eidéti-
que' le facteur combinatif prend la place de la vue.

En résument, ncus pouvons dire que dans ce devoir nous rencontrons une
analyse de la forme et un travail combinatif-syntetique. A la fin nous avons
constaté les possibilités d'user cette ,forme-analytique’ test, comme indication
ou contrindication a la question du chcix de l'école ou de la profession.

Das Médchen von Heute.
(Von Dr. Franz Schmidt.)

Dije Lebensanschauungen der heutigen 13—20 jahrigen Médchen spiegeln
sich von jenen Antworten zuriick, welche die Schiilerinnen und Hérerinnen auf
25 verschiedene Reizwdrter gegeben haben. In dieser Arbeit sind auf die Reiz-
worter: Jiingling, Méadchen, alte Jungfer und Puppe gegebene Antworten ver-
arbeitet. Die erste Tabelle zeigt die 12 Gruppen: die auf das ,Jiingling” gege-
benen Antworten, welche meistens die Jiinglige unterschitzen. Sehr viele
Antworten lauten von Wiinschen gegen die Jiinglingen. Die Antworten zeigen
die Auffassung des heutigen Médchens von dem heutigen Jiinglinge.

Bildhafte Darstellung geschichtlicher Zeitperioden.
(Frau dr. Szendrei.)

Frau dr. Edith Szendrei zeigt uns die Grundziige des Geschichtsunterrichts
in der III. Klasse der Neuen Schule. In dieser Klasse passt sich die Methodik
der Schule den geistigen Fahigkeiten der 13 Jahrigen Schiilerinnen an. In diesem
Alter fehlt ihnen zum Behalten des ausserordentlich grossen Materials die not-
wendige Fertigkeit, zur Erfassung der Kenntnische der rechtlichen Entwicklung
und das Verstehen der komplizierten politischen Verfassungen.

Wenn wir aber die Eigenheiten der geschichtlichen Zeiten bildhaft dar-
stellen, so schafft die bildende Fantasie Leben um die geschichtlichen Gestalten
und formt eine geschichtliche Atmosphére.

Diese Studie zeigt eine Bilderreihe aus der Methodik der Neuen Schule
die auf 10 Geschichtsbilder aufgebaiit ist. Die Verfasserin zeigt auch die Reak-
tion der Schiiler, wie diese in ihren Arbeitsheften in bildhafter Darstellung
erscheinen.

Felelis szerkeszté és kiado: Dr. Koszterszitz Jozsef.

., Elet* Irodalmi és Nyomda Rt. — Igazgat6: Laiszky Jend.
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