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! Weszely Odon. I

Irta: Kemenes Illés dr. tankeriileti kir. féigazgaté, iigyv. elndk.

Készontének késziiltek e sorok — siraté lett belsliik. ..
Elhagyott benniinket Tarsasagunk tjjaszervezéje, vezériink, j6-
baratunk.

Amilyen megbecsiilést, megtiszteltetést s értékelést jelen-
tett Tarsasagunknak is az elndkiinket ért kitiintetés, olyan fény-
nélkiili elborulast, olyan vigasztalan fajdalmat hagyott hatra
varatlanul bekévetkezett halala. Amilyen nagy, mindent maga-
val ragadé orémmel fogadtuk szeretve tisztelt Elndkiinknek a
f6varosba, régi munkassaga helyére valo visszatérését, olyan
dobbenetes erével szoritotta 6ssze torkunkat a tragikus elmdlas
hire. Mintha csak rendelésszerii lenne a kiilénds megprébalta-
tasok sorozata a magyar gyermektanulmanyozasért és nevelés-
tigyért aggodok szamara.

Nagy volt a mi 6rémiink azért, mert Weszely Odén profesz:
szor a budapesti Pazmany Péter-tudomanyegyetemen lett a peda-
gogianak nyilvanos rendes tanira, s ezen O6rvendetes tényben
elérte torekvéseinek, almainak, vigyainak beteljesiilését, vagyis
a tudés célhoz jutott, hogy az itteni katedranak magassaga-
b6l hirdethesse azokat az igazsigokat, melyek az & lelkét tart-
jak megszallva, s amelyek az & életét is iranyitottak, Nagy volt
pedig 6rémiink azért, mert Tarsasigunk az 6 elndklete alati
miik6dott, az & szellemében végezte tudomanyos munkéssagat s
az 6 szandékai szerint tette kozkinccsé a tudoméanyos megallapi-
tasoknak gyakorlati értékeit. Tarsasidgunk ezen eljarasaval egyik
legszebb nemzetmenté munkat végzi, hiszen azon dolgozik, hogy
az eljdvendd genericiét, amelynek hivatidsa lészen egykoron
ennek a sokat szenvedett Hazanak sorsit irdnyitani, olyanna
alakitsa, hogy er8s vallain biztosan nyugodjék a magyar j6vé.
Ugy éreztiik, hogy az Elnékiinkbe helyezett bizalom, Elnékiink-
nek polcra valé emelése némi fényt nekiink is juttatott, s a cél
helyességének tudataval &sztokélt tovabbi munkésségra.

Weszely Odén tudomanyos munkissiga abbol az épiilet-
b6l indult atjanak, melyben mi is dolgozunk, sét ez az épiilet
A Gyermek %
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és intézmény neki koszoni 1étét, mert 6 szervezte meg a Févarosi
Pedagogiai Szeminariumot, amely mintidul szolgalt a hasonlé
célt allami és vidéki intézeteknek.

Viltozatos volt ugyan a professzor tirnak multja, de mindig
a pedagégiat szolgalta, tehat egységes, kovetkezetes iranyvonala
volt élete folyasa. Kozépiskolai tanar, reéliskolai isgazgaté, s mar
1911-ben a f6varosi iskolaknak f6igazgatéja. Kiiléndsen ezen
utobbi munkakérében nyilt szdmara gazdag alkalom, hogy nagy-
szerli pedagdgiai elgondolasait életre keltse, mert sok megér-
téssel talalkozott azokndl, akiknél tervei megvalésitésadhoz a
sziikséges hatalom megvolt. A sz6 szoros értelmében & refor-
malta meg a f6varos iskolaiigyét, de nemcsak reformalta, hanem
modernizalta is, hiszen az vezetie ezeket az iigyeket, aki min-
dig lépést tartott a pedagégia tudoményanak fejlédésével. O
teremtette meg a szakfeliigyeletet is s csak utdna tért at az
allam is a maga kozépiskolaiban a szakfeliigyeleti rendszerre.

Mint németszakos tanar tudatiban volt annak, hogy mily
nagyfontossigu reank, magyarokra nézve az idegen nyelvek ta-
nulasa. Miutdn iskolai kényveiben, melyeknek szdma 18, kidol-
gozta a helyes modszeres eljarast, s6t példat nyujtott ra, be-
vezette a polgari iskolakban a modern nyelvi tanfolyamokat. Az
tjabb nevelésiigyi eszmének terjesztésére és népszeriisitésére
meginditoita a Népmiivelés c. folyéiratot, de ugyanakkor szer-
kesztette a Magyar Paedagogia c. folyéiratot is.

Weszely Odon tehat nemcsak elméleti téren tekinthetett visz-
sza gazdag pedagdgiai munkassagra, hanem mestere volt a gya-
korlatnak is. S épen ebben csticsosodott ki munkéassaganak egyik
nagy értéke: szerencsésen Ossze tudta egyeztetni az elméletet
a gyakorlattal, vagy azt is mondhatjuk, hogy elméletét mindig
a gyakorlatra épitette s ennek kovetkeztében schasem épitett
elméleti légvarakat, melyekbdl nem lehetett a valé életben sem-
mit sem vagy csak nagyon keveset megvalédsitani. Idealizmusa
alkotdsaiban nyert redlis értékeket.

S amikor mar sok alkotds volt mdégotte s ezekben kijege-
cesedett pedagégiai elgondolasa, egyetemi katedrara szallt, hogy
igazségait masok koézt osztogassa pazar kézzel, Harom egyete-
men adott elé: Pozsony, Pécs, Budapest. Az egyetemi katedra
nem valé intézmények alapitasira, Weszely professzor a kated-
ran, hata mogott boéséges tapasztalatokkal, tudés volt: nem ad-
minisztralt, nem ellen6rzdtt, hanem misokat vezetett be az is-
kola életének, a pedagogianak csodalatosan szép vildgaba. Mert
csodalatosan szép a pedagégia vildga, ahogyan azt Weszely
professzor dnmagaban kiépitette: mindig az 6rok értékeket ke-
reste. Ezeket ismerte el egyediil helyes zsinérmértéknek. Nem
zarkoézott el a modern pedagégiai dramlatoktsl, hanem alaposan
tanulméanyozta 6ket, itéletet pedig a szerint alkotott és mondott
roluk, hogy mily mértékben birtak ki az orék értékeknek va-
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laszté vizét. Ezen eljarasabol kozetkezett az is, hogy egész pe-
dagégiai munkéassiga emelkedett erkdlcsi felfogason nyugodott,
ami a komoly nevel8knek viligaban neki joggal megérdemelt
tiszteletet szerzett.

Mioéta Weszely Odon a katedrardl hirdette tanitasait, erejét
fokozottabb mértékben szentelhette tudomanya miivelésének. Ki
tudnd néhany sor keretében felsorakoztatni azon értekezései-
nek, elndki megnyitéinak, alkalmi megnyilatkozasainak szamat,
amelyek folyéiratokban, vagy mas kiadvanyokban jelentek meg?
Minden ilyen alkalommal vagy a nevelés tudomanyanak egy-
egy jelenségét, részletkérdését bogozgatta vagy pedig egy-edy
korszerti kérdésre vetette ra nagy tudasanak reflektorat, ille-
téleg ontotte ra felfogasanak valasztovizét.

E kisebb terjedelmii, de azért nem kevésbbé értékes meg-
nyilatkozdsai mellett biiszkén tekinthetett végig Elndkiink s vele
egylitt mi is azon o©nalléan megjelent munkdainak sorozatan,
melyek az 6 tolla alél keriiltek ki. De még jobban ériilhetett an-
nak, hogy azok nem maradtak konyvtarak koényves polcainak
porral fedett, csak katalogizélt konyvei, hanem nagy olvasé- és
tanulni vagyo kozonséget is szerzett benniitk a maga szamara.
Kényvei koziil nem egy tobb kiadast ért meg, sét van olyan,
amely hat kiaddsban ismeretes. Magyar tudésnak ritkan jut ki
ilyen olvasottsidg. De valljuk meg azt is, hogy ezeket a kdnyve-
ket olvasva nem pusztan ismeretekkel béviiliink, hanem nemes
veretli nyelvezetiikkel élvezetet is nyujtanak. Nem kis el6adéi
s irdsmiivészetre vall a meglatott problémékat tigy eldadni, il-
letsleg kifejteni, hogy azokat mindenki kénnyen megértse. Ezt
csak az tudja megtenni, akinek a probléma teljes megértésén
kiviil megadatott az is, hogy gondolatait jol tudja kozkinccsé
‘tenni.

Onalléan megjelent miivei koziil kettd forditas. Leforditotta
Claparéde: Gyermekpszichologia és kisérleti lélektan c. mun-
k3jat s a sokaktol olvasott Payot: Az akarat nevelésé-t. A tébbi
munka ©6nallé alkotdsa. Ilyenek: Nagy pedagégusok, Korszerii
nevelési problémak, A modern pedagégia ttjain, Legtijabb
dramlatok a neveléstudomany terén, A gyermektanuimany je-
lent8sége és problémai, Bevezelés a neveléstudoményba s készii-
16ben levé nagy munkaja: A korszerii nevelés alapelvei. Ezek
csak a fontosabbak, de nem soroltuk fel 6sszes munkait,

Nvelviinkben elszigetelt nemzet vagyunk s ezért értékeink
nehezen jutnak széhoz a kiilféldén. Mindig jélesd érzés iili
‘meg lelkiinket, ha kiilf6ldi tudomanyos munkak repertoarjaban
edy-edy magyar név villan elénk, mert tudjuk, hogy annak
igazi értéknek kell lennie, ha mar a kiilisld sem vonakodik ta-
nulni téle. A mi Elndkiink a magyar névnek babérait béségesen
novelte a kiilféldon tartott pedagogiai kongresszusokon valo te-
vékeny szerepléssel, mikor tantisigat adta annak, hogy tudo-
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manyunk nalunk is avatott agya és tolld miivel6kre talal. De:
munkainak hire is attérte a magyar hatarokat s ndvelte az 6 és.
a mi dicséségiinket.

Talan felesleges munkat végeztiink, mikor Elnokiinket épen
e folyéiratnak hasabjain mutattuk be a nyilvanossagnak, mert.
akik e lapot olvassék, valamennyien ismerik Weszely professzor:
ar nevét és munkdassagiat. De nekiink 6romot jelentett az &
6réme s ennek akartunk kifejezést adni sorainkban.

Orémiinket azonban mélységes és fajdalmas gyasz valtotta
fel. Elveszitettitk Tarsasagunk boélcs vezérét, a magyar nevelés-
igy faradhatatlan lelkdi tanitéjat s munkasat, 6rokbecsii alko-
tasok megteremtsjét, kozvetlen lelkli munkatdrsunkat, a szo.
igazi értelmében vett jobaratunkat.

Nemes személyisége minddrokre kitérolhetetlen marad a
magyar gyermektanulmany és nevelésiigy munkasai emléke--
zetében.

L VasSN

TANULMANYOK, ERTEKEZESEK.

A tanulas egészségtana.’

Irta: Benedek Ldszlé dr. egyetemi ny. r. tandr,
a Magyar Psychologiai Téarsasdg elncke.

Napoleon mondotta, hogy ,az agyvelé emliékképek nélkiil
olyan; mint egy var katonak nélkiil”, Igy van ez most és igy
volt ez mér a pleistocen 8sember kordban, — mert bizonyos,
hogy a fokoz6do agyveldstdés (cerebratio) ellenére, az emberi
elme alapszerkezetében nem valtozott meg. Ez a tény az elébbi
mondasnak bizonyos fokig valésagértéket biztosit, mert az em-
bernek fennmaradéasat és kivaltsdgos helyzetét az él8lények
vildgaban éppen az tette lehetévé, hogy rendelkezett az élet
valtozé igényeihez mért alkalmazkodasnak legfébb fegyverével:
az értelmességgel, ezzel a belsé lelki készséggel, amely ismere-
tek altal egésziil ki. Az ismeretek, emlékezésbeli diszpozicok
tehat az értelmességnek feltételei és kétféleképen jutnak birto-
kunkba. Egyrészt kozvetlen, személyes tapasztalds, mdasrészt
tanulas révén,

A szellemi anyagszerzésnek az az alakja, amelyet fanulds--
nak neveziink, sokkal &sszetettebb folyamat, mint az érzékelés

* Az Orszagos Orvosszdvetség felkérésére 1934, december 21-én el-
hangzott radideléadas. y
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s észrevevés altalaban. Pedig egyetlen behatdsnak észrevevése
sem marad elménkben elszigetelve, hanem rokon elemek feléb-
resztésével jar egyiitt, amelyek az 1j tudattartalommal egységes
4j kepzodmennye szemléletté olvadnak egybe. Hogy az érzé-
kelés észrevevéssé vagy szemléletté fejlédjék, sziikséges, hogy
figyelmiink, lelki ,én"-iinknek sajatszerti tevéleges, cselekvd
tartdsa reairanyuljon, minek folytdn ez a tartalom a lelki l4té-
‘mezének kozpontjsba keriil, mig méas elemek — tudatossa va-
lasukban — gatolva lesznek. Ezenkiviil sziikséges, hogy az em-
lékezés is ebben a lelki térténésben egyidejiileg kdzremiikodjon;
dltala meglelels, mar megszerzett emlékezési készségek, emlék-
képek Osszekottetésbe lépnek a jelenben behaté ingertarggyal.
Igy valik az érzéki benyomds a szellemi 6sszeliiggések egységes
szovedékének alkatrészévé. Mindez feltételezi egy . n. ,,fiszta”
én-tudatnak jelenlétét, azt a modot, ahogyan az ,én” sajat
‘magat megéli, Ez a cselekvd, egységes és azonos ,,én”, ez a ta-
pasztalat-feletti, transzcendentalis alany fordul tehat az érzé-
kelési tartalmak felé és a megismerés csak altala valik érthetsvé.

A tanulasnal, ellentétben a kozdnséges érzékeléssel, nem az
ingertargyon: tehat a latott irdsjegyen, vagy az eldadott hang-
z6n, szavakon van a hangstly, hanem azokon az emlékképeken,
tdrsitott képzeteken, amelyeket a széképeknek jelentése felidéz.
A téarsitott szemléletes és nemszemléletes tartalmak méas és mas
kombinaciéban meriilnek fel azon feladat, illetve iranyképzat
szerint, amelyet a tanuldsnak anyaga képvisel. A figyelmezés a
tanulasnal éppen az érzékletek altal felkeltett ezen képzetb’ssz:e-
fiiggéseket részesiti elényben, hasonlékép az emlékbevésés és az
anyagfeldolgozas, a tulajdonképeni érzéki észrevevésnek targyai
helyett, az altaluk mozgésitott képzetsorokra van tekintettel.
Igaz ugyan, hogy a szavakra, szamledyekre valé koézvetlen em-
lékezés az utdnamondassal edybekotott geples tanulasnak segits-
tényezdje.

A beszéd, mint a tanuldsnak nélkiilézhetetlen eszkéze, az
emberi 1égz8, hangadé és artikulalo szerveknek zenei, id6- és
erébeli hangsuly &ltal jellemzett terméke, amely targyakat,
tényalladékokat szavakban jelképez, mikézben lelki folyama-~
tokkal szoros kapcsolatba jut. A beszéd akar hangzé sorokban,
akar konvencionalis irdsjegyekben kézdlve, a beszédre figyels-
ben felébreszti a szévaltasnak, ]elenteskolcsonzesnek egész lelki
iranyulasat és egyben meg]elenltl azt az észszerli tartalmat,
~dologi adottsagot, vonatkozast, amelynek kifejezésében a beszéd-
nek, vagy irasnak célja kiteljesiilt. A tanulas egyrészt a tanulot
az ¢életfeladatokhoz mért tudaskincshez juttatja, masrészt a
szerzett anyag feldolgozasara és altalaban a gondolkozasi mii-
veletekre 6t begyakorol]a, egyszersmind megtanitja arra, hogy
a velesziiletett és szerzett, illetve begyakorolt értelmi készsé-
geivel miként gazdalkodjon. : .



Onmegfigyelések és kisérleti vizsgalatok kideritették, hogy
a felfogdsnak és gondolkoddsnak kiilonbézé tipusai vannak. So-
kan a targyakrol nyert latasi benyomiasok folytan keletkezs
képzetekkel gondolkoznak, ezeket ldtdsi, vagy vizudlis tipusiak-
nak nevezzilkk. Ez a jelleg a plaszticitasnak, testiességnek kii-
16nb6z6 fokat érheti el. Mar Kant bolcseleti kriticizmusaban
utalas torténik arra, hogy az érzékleti tartalmak szellemi vaz-
latba illesztetnek be. Ujabban egyes kutaték (igy E. R. Jaensch)
ezt a sémat a képzetek plasztikus vilagabsl eredének tartjak.
Mais egyéneknél a halldsi emlékképek vannak el8térben (,,akusz-
tikus jellegtiek’); ezeknél az olvasas azonnal a hangzok hallasi
képzeteit idézi fel és pedig {6leg a maganhangzokét. Az igy
gondolkodékat hangtalan olvasasuk alatt a kiilvilaghél eredé
hallasi ingerek sokkal jobban zavarjék. Tehat az akusztikus, hal-
lasi jellegtieknek a tanuldsnal sokkal inkabb van sziikségiik a
teljes csendre, mint a latasi tipustaknél. Ismét masok képzele-
tiikkben a beszéd, ritkabban irds-mozgasi képzeteket hasznosit-
jak és a bels6, nem hangos beszédet, vagy olvasdst a hangkép-
zésben résztvevé izomzat akcidinak emlékképeivel kisérik. Gya-
koribbak a ,keverttipusiak”. Az emberzk tobbsége a beszéd
elemeire nézve kevert: hallasi és kisebb részben mozgasi tipus-
hoz tartozik, a dologi benyoméasckra nézve pedig féleg latasi
képzetekben gondolkozik. A tanulds moédszerére vonatkozé ki-
sérletek szerint a ,latdsi jellegi” gyermekek a hangos beszéd
altal eléadott tananyagot lassabban tudjak kovetni, mert nekik
idére van sziikségiik, mig a hallasi anyagot 1atasi képzetekké
transzformaljak.

Minden tudomany arra torekszik, hogy a jelenségeknek
belsé inditékait, a szerepet jatszo tényez6k hatasmédjanak al-
landé formait felismerje. Az 4. n. ,gyakorlati tudomanyok” ezt
a felismerést a gyakorlati élet érdekében hasznositani igyekez-
nek. A neveléstudomdnyi lélektan is gyakorlati tudomany elsé-
sorban és igy az eldadott megallapitisok és egyéb vizsgalati,
észlelési eredmények azt a célt szolgaljak, hogy a tanulét minél
inkdbb meg lehessen 6vni idé- és munkaveszteségtél, vagyis mi-
nél inkabb lehessen altaluk biztositani az oktatasi és tanulési
munka okonémidjanak feltételeit. Az utébbi jellegekre tekin-
tettel tehat a taniténak eleve szamitani kell arra, hogy eldada-
sat részben vegyes, részben tisztan hallasi, részben latasi és be-
szédmozgasi jelleghez tartozé tanulék hallgatjak. Ezért a szé-
beli eléadast a szévegnek (helyesen) félhangos olvasasaval kell
kisértetni. Miutdn pedig leggyakoribb a vegyes tipust tanulo,
masrészt miutdn a targyi benyomésck latasi, tapintisi és moz-
gasi elemei a konkrét egyéni fogalmak képzését és ez utobbiak-
nak a szoképekkel tarsitasat hatékonyan szolgaljak, — ezért
legélesebb fogalmakra és legtartésabb eredményekre vezet az
az oktatdsi méd, amely a hallott, latott és félhangosan olvasott
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szbvegnek konkrét tartalmait tevékenységekben dramailag éle-
tessé teszi, vagy legalabb is ezen részcselekményeket a képze-
letben megjeleniti, — igy torekedve arra, hogy a tudat koz-
pontjaba jutott tartalom minél tébb érzekleti teriileten keltsen
visszhangot, Itt kiegészitéleg megjegyzem, hogy a hallasi targy-
benyomasok tartésabbaknak bizonyulnak, mint a mas érzéki te-
ritletrél szarmazok — az alsé osztdlyokban; mig a kozép- és
felsébb osztalyok tanul6indl az anyagnyujtasnak vizualis mod-
szere mindinkabb el6nyhoz jut.

Magatél értet6ds, hogy a fanuldsi anyag felfogdsdra meg-
hatarozott idétartamra van sziikség. A tanité tapasztaltsagatol
és érzékétsl fiigg az anyag nyujtdsénak tempdja, amellyel a
tanulast nagy fokban befolyasolhatja. A lelki személyiség sajat
maginak minden aktivitasarol tudomdast szerez és ez utébbiakat
1. n, lefolyasi érzésekkel, érzelmekkel kiséri. Abban az esetben,
ha a pillanatnyi feladat a képességekhez képest tdlnagynak lat-
szik, az elégtelenség érzése jelenik meg, amely mint minden
talsalyra juté indulat, a megjegyzdképességet (generative) ga-
tolja. Ebbél a ténybsl kévetkezik, hogy a jo pedagogus a felada-
toknak kiszabasdnil mindig {igyel arra, hogy a gyermek Onbi-
zalmat a teljesitmények elérhetése altal fokozza, és hogy fogya-
tekossagnak érzését ne keltse fel. Bizonyos, hogy a kézvetlen
emlékezés nagy kiilonbségeket tiintet fel a szerint, vajjon a ta-
nulé a szovegnek szavait tartalmilag kifogastalanul dférti, vagy
reanézve azok értelmetlenek. Egy 8 éves gyermek értelmetlen
szotagokbél mintegy 3-at képes uténamondani, addig értelem-
teljes szavakbél, — ha még hozza azok egy mondatnak alkat-
részei, 18 szoétagnak, s6t gyakorlas esetén ennél joval tébbnek
utdnamondasa is sikeriilhet.

Bizonyos az is, hogy értelmes anyag tartésabban rogziil az
emlékezetbe, mint az értelmetlen. Ebb8l kovetkezik, hogy az
oktatasnal a széképeknek értelemszerinti megmagyarazasa elére
kell menjen, annyival is inkabb, mert kiilonben a tanulé az
elétte meg nem értett szavakhoz Gj értelmet ftizhet, amellyel
annak megjegyzését akarja biztosabba tenni. Ez a technikai fo-
gas végeredményben nagyobb energiafelhasznélassal jar. A ta-
nuldsi munkateljesitmény nagysaga a figyelemkoncentracié mér-
tekeétsl fiigg. Bar a figyelmezés mind &sszpontositisban, mind
terjedelemben és erdsségben fejleszthetd, mégis altaldban a
normalis figyelemnek is megvan a maga tipusos munkagdrbéje.
Hosszabb szévegnél a széveg kezdetén és végén a figyelem-
koncentracié a legerésebb, mig a szoveg kozepén bizonyos el-
lazulas észlelhets. Ezért a tanulé éppen a kozépsé szakaszt
szokta megtanulni utoljara, Miutdn pedig a hozzafordulo alkal-
mazkodas az akarat altal iranyithat6, ezért a kezdeti nekilen-
diilés a folytatélagos szellemi munka értékét annak elején gyak-
ran emelni szokta, hogy azutin kozvetleniil enyhébb visszaesés
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legyen tapasztalhaté. A figyelem megerdsitését modszeresen ki-
dolgozott tervek szerint mar 40 évvel ezelétt francia 1élekbuva-
rok kezdeményezték. A gyakorlast mind latasi és hallasi, mind
tapintasi, mozgas-érzési, s6t bérmozgas-érzési, helyzet- és hely-
érzési teriiletekrd! szarmazoé ingerféleségekkel végezhetjiitk. Az
egyes érzékszervi benyoméasok mennyiségi névelése mellett
Pestalozzi és masok mintdjara késébb arra is kell torekedni,
hogy a figyelem egyidejiileg két érzéki teriiletrdl szarmazé ada-
tokra is beallithaté legyen. Mindazok az okok, amelyek a figye-
lemnek ellazulasat, faradékonysagat okozzak, lehetfség szerint
kikiiszobdlendsk.

Amint a fizikdban a mozgasi allapotot csak 1j erdbehatas
képes megvaltoztatni, igy a tanuldsi munkanak alapfeltételeit
képezé figyelem is szivesen kitart: perszeverdl az egynemii te-
vékenység mellett, kiiléndsen akkor, ha a tanuldst érzelmileg
erdsen szinezett benyomasok el6zték meg. Ilyenkor a gyermek a
faradékonysiagnak benyomadsat keltheti, pedig csak az elézete-
sen felébresztett élénk képzetek vontdk magukra figyelmének
energiadjat. Ez a szokvényossag vagy renyheség az akarat neve-
1ésével hatasaiban gyengithetd. Szintén tévedésre adhat okot az
4. n. lassan tanulé tipus is, mert figyelmezése kitartébban ta-
pad meg az el6z6 feladaton. A ,lassan tanulé” azonban a rovi-
debb sziinetek alatt is meg6rzi figyelmének beallitasit, mig a
gyorsan tanulénak a megszakitott feladathoz ujra kell alkal-
mazkodnia. A lassan tanulénal az is elénynek szamithaté, hogy
a tanuldsnak modszertanat alaposan sajatitja el, ami a késébbi
tanulasnal elényére valik.

A figyelem fdradékonysdgdnak testi okai: altalanos tap-
laltsagi zavar, anyagcsere betegségek, agyvérszegénység, a veér-
képzésnek rendellenességei, idiilt fert6z6 betegségek, amelyek a
figyelmet szorédotta teszik és a felfogast, tarsitasi munkat las-
sitjdk. Az 4. n. ideges, neuropdtids gyermekek figyelmezése ne-
hezen kothetd le a tanuldsnak targyara, kiilondsen akkor, ha a
témakor rednézve kozombds. Ezenkiviil a lelki fejlédésnek, f6-
leg az érzelmi és akarati kérben valé visszamaradasa a forek-
véseknek ingatagsdgdval, célbizonytalansdgdval a figyelemnek
tényében is megnyilvanul. Ezt a rendellenességet infantilizmus
néven szoktuk megjeldlni, A béditészerek adagoldsa, nemkiildn-
ben dlmatlansdg, menstrudciés zavarok, az érzékszervek hidnyos
fejlédése, adenoid vegeldciék, mint a figyelmetienségnek szer-
vezeti okai ismeretesek. Ezekre nézve az orvosi vélemény ki-
kérends. Az alvasi idétartam a gyermek kora szerint lehets-
séghez képest kinyujtands. A 6—9 éves gyermeknek: 11 érai,
12—13 évesnek: 10, a 14—18 éveseknek: 9 é6rai alvasra van ok-
vetlen sziikségiitk. A reggeli legyen tapértékben gazdag, ideg-
izgatéo kavé nélkiil, a masodik reggeli a délelstti hosszabb szii-
netben fogyasztandé el. A-szeszesitalok élvezete a fejlédé gyer-
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meki értelemnek, figyel6készségnek és a tanuldsi elémenetel-
nek egyik legnagyobb ellensége.

Az experimentdlis lélektannak miiveléi mar 1879 6ta min-
den eurépai orszagnak tanulé-ifjisdgédn nagy médszeres gondos-
saggal végeztek tanulasi kisérleteket, amelyek a hibaforrasok
kiiktatasa mellett a ritmusra, az experimentator személyére, a
feladat egymasutdnisdganak biztositasara tekintettel voltak és a
révidebb-hosszabb betii-, szétagsorozatokat idémérével és ora-
miivel Gsszekapcsolt, berendezésekben nyujtottédk. A felmon-
ddsnak hibaaranyan kiviil figyelték a sorban egymasutan kovet-
kezb két szétagnak tarsitasi szilardsagat, az 4. n. faldlatot, ezen-
kivill a megtakaritdsi idészdzalékot, vagyis a sorozatok ismét-
lésével jaroé idémegtakaritast stb. Bar hangsalyoznom kell, hogy
az emlékezet hiisége az értelmességet magiban véve nem hata-
rozza meg, mert annak egyik feltétele, mégis a tehetséges és jo
tanulék egyszersmind j6 megjegyz6- és reprodukals-képességgel
birnak. Kivételesen gyenge tehetségii, sé6t elmefogyatékos is ren-
delkezhetik eléggé terjedelmes és tartos emlékeziképességgel.
Ilyenkor a mar kész, méasoktol atvett, nem 6nalléan termelt tar-
sitdsok hamisan még a magasabb intelligencia benyomasat is
kelthetik,

A nem ismételt benyomasok, osszefiiggések a kozvetlen ra-
emlékezés utin gyorsan elhalvanyodnak, még pedig annal in-
kabb, minél kevésbbé élénk és éles volt az alapjukul szolgaloe
érzéki behatas. A feledés is a tanulé faradsagaval ardnyosan
hamarabb és nagyobb terjedelemben kévetkezik be. Meggondo-
lasok és lélektani kisérletek azt is mutatjak, hogy egy prézaban,
vagy vershen irt szévegnek megtanulasa erébefektetés szempont-
jabol akkor a leggazdasagosabb, (mert legtartésabb és leghitisé-
gesebb eredményekre vezet), ha a tanulé azt egészében ismétli,
nem pedig, ha elébb részekre bontja és a mar megtanult rész-
_leteket utélagosan rakja 6ssze. Az 6. n. ,,egész médszer” elény-
ben részesitends a ,,rész-médszer”-rel szemben. Sajnos a gyer-
mekek tobbsége a szoveget részletekre osztva ismétli. Az is
hibanak vehetd, hogy a gyermekek tébbsége egyenlétlen eréfel-
hasznalassal tanul; igy a szoveg kezdetét sokkal tobbszor ismétli,
mint annak végét, s6t az utébbit mindig elhanyagolja. A fel-
mondas részleteiben is ennek megfeleléen nagy kiilénbségek
vannak, A ,rész-" és ,egész moédszer” kozdtti kiildnbséget,
illetve az elébbinél az eréveszteséget az okozza, hogy a kiilon
megtanult részleteknek végsé és eliilsé szakaszat a kiilon sza-
kaszok kozotti tarsitaisok megteremtése érdekében ujra kell is-
mételni, Masrészt az elemeknek az egésznek szerkezetéhez valo
viszonyat meghamisitja. Szorgalmazzuk ezért tanuléinknal, hogy
az ,egész modszer” szerint tanuljanak, A ,részeljaras” egyéb-
ként az emlékezetnek élettanilag adva 1évé szintetizalé tevé-
kenységével is ellenkezik, amely még a széttagolt, 8sszefiiggés-
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telen elemekbdl is, pl. monoton, egyméasutan kovetkezd zorejek-
b6l melédidkat termel ki, Résztanulassal valé kombinécié csak
ott ajanlhaté, ahol a szdvegrészek kozott nagy kiilonbségek van-
nak az értelemszerii felfoghatosag tekintetében.

A fejl6ds gyermeki értelem teljesit6képessége és a kedély-
élet dsszhangja nem ritkdn szenved a vérmirigyrendszer iizem-
zavarai miatt; kiiléndsen a pajzsmirigynek és az agyliiggeléknek
elvdlasztdsi termékei, az 1. n. hormonok a testi szervek fejls-
désén kiviil az értelmesség érésére is befolyast gyakorolnak.
Az érzékelési miikodéseket pl. a pajzsmirigy, kedeszmirigy, agy-
fiiggelék és ivari mirigyek erésen gyorsitjak. A vérmirigyrend-
szernek részleges fejlédésgatlasai a targyra Osszpontosulads erét-
lenségét, a folytatélagos szellemi munkaban fokozédé kimeriilt-
séget vonnak maguk utan. Az ivari o6sztonnek gyakran mar a
7. életév elétt, az . n. neutralis gyermekkorban valo korai éb-
redése, illetve élmények altal valé aktivalasa a lelki személyi-
ség kvalitisdban is kezdvezétlen valtozasokat teremthet. Ilyen-
kor a talmozgékony érzelmi élet mellett még tilerés élmény-
behatdsoknak elintézésére képtelen szellemi élet all fenn. Kri-
tikus idészak a 7—9-ik életévek kozé esé periddus, amely nem
ritkdn az oktaté és neveld iranyitadsra alkalmatlan tulajdono-
kat: figyelemkimeriilést, dacossagot, indulatkirobbanasckat hoz
felszinre. A serdiilési krizisek, vilagnézeti konfliktusok a vér-
mirigyrendszer érési idészakaban jelentkezd {izemi ingadoza-
sokkal Osszefiiggést tartanak fenn. A serdiilés alait a megélések
mélyiilnek és a belsé lelki feldolgozasokat mindinkabb &thaté
eré jellemzi, tigy hogy az ,én''-személyiség gazdagodik és vo-
natkozdsai fokozatosan tagoltabb dologi és értékvilag felé iga-
zodnak. A belsé mirigyrendszer felfokozott, vagy 0Osszhangia-
lan miikédésével ilyenkor az el6képzett koros lehetc'iségeknek,.
alkati elmebajoknak kivaltdsara alkalom nyilik; a fokozodé on-
allosulas rendjén a tarsadalmi élet is ilyenkor az egyénnel szem-
ben 1j 1genyeket tamaszt, A serdiilés utani idészaknak, az 1. n.
postpubertas”-nak vérmirigyes Osszhangtalansiga a lelki kér-
nyezetb6l szarmazé behatésok irant kiilondsen fogékonnya tesz,
mint a nagy francia esztétikus mondta: ilyenkor ,az egyén a
dolgok szemléletére hirtelen megrazkédast érez’. Az életfel-
adatoknak szolgalatadba 1épés alkalmat ad az ifjunak arra, hogy
lelki diszpoziciéi felett seregszemlét tartson és Gsszemérje esz-
koztarat az uralni vagyott dologi vilaggal. Ilyenkor a vérmirigy-
gyenge egyénnél a tudatosult fogyatékossagoknak lelki feldol-
gozasabol a kevesebbértékiiségnek érzése tamad. Ilyenkor az
idegesen kevesebbértékii nem ritkdn elfordul a csaladi és tarsa-
dalmi milieu-t8l, a kotelességadta feladatoktsl. Az igy elsallott
lelki helyzet kifelé gyakran, mint a személyiségérzés megvé-
dése, vagy mint irracionalis vilagfajdalom jelentkezhetik, amely-
hez azonban a ,szenvedd” ragaszkodik, — mint Pefrarca irta:



11

+Jo mi son un di quei che il pianger giova”. (Azok kéziil valé
vagyok, akiknek a sirds — 6rom.) Hogy ezek a lelki krizisek az
iskolai el6menetelnek hétradnyara vannak, ezek utidn nem szo-
rul bizonyitdsra, de sziikségesnek latszik e helyen is kiemelni,
hogy ilyenkor a haziorvos hatékonyabban tud beavatkozni, mint
a legjobb iskolai rendszabaly.

Az eredményes oktatdsban a sziinetek kérdése is szerepet
jatszik, miutdn a friss tanuléval a tanulds eredményesebb. Ha
a teljesitmények és faradas Osszehasonlitisa révén keletkezett
munkagdrbékre gondolunk, akkor az elsé 2 éra kozott: 10 per-
ces, a masodik és harmadik kézétt: 15, a harmadik és negye-
dik, esetleg a negyedik és 6todik tanorak koézott: 20 perces
sziinet volna indokolt. A berlini egyetemen is 20 perces sziine-
tek vannak érvényben, A hdzi feladatoknak elvégzésére napi
1—3 6ra volna forditandé a gyermek kora szerint emelkedd
tendencidval. Modern iskola-reformatorok az iskolai tananyagot

egyrészt a minimumra szeretnék leszoritani, masrészt — Haar-
lem és néhany angliai magantanintézetnek mintdjara, amelye-
ket tanulmanyozni nekem is alkalmam volt, — az otthon vég-

zendd iskolai feladatoktél eltekinteni kivdnnak, Ezeket a torek-
véseket nem szivesen tenném magaméva. Nem pedig azért, mert
egyrészt a tanulénak a tanulds technikajat, médszertanat is el
kell sajatitania, amelyet az egész életén 4t tudaskincsének gya-
rapitasara fel fog hasznalni; masrészt, mert a tanulds egyszer-
smind az Onfegyelmezésnek, az akaratfejlesztésnek egyik leg-
jobb eszkdze; végiil, mert a fennmaradt id6 elégséges a jatékra,
sportra, szisztematikus testgyakorlasra, zenére, modern mnyel-
vekre, szépirodalmi olvasmanyokra. Természtes kovetelmény
azonban, hogy az otthoni feladat mar csak ismétlésre, vagy
kényvnélkiilieknek gépies begyakorlasara szoritkozzon és lehe-
téleg ne terhelje azokat a sziiléket, akik megéantanitét nem
tarthatnak.

A délelstti tanérak kozé iktatandd és nagdy izommunkatel-
jesitményekkel jaro tornacrsk kérdésében tartézkodébb volnék,
miutdn bizonyos az, hogy az erés festi faradds a szellemi mun-
kagorbét kdrosan befolydsolja és mintegy hozzdadodik a szel-
lemi kifaradashoz. A (k6z6s) tornadrak alatt mindinkabb a rif-
musos gyakorlatok, s6t az énekkel kisért ritmusos tanc kezd
utat térni. Ez fejleszti az iitem- és id6érzéket s ezért magam
is ajanlandonak tartom. Egyébként az ifjasagi sportok koziil a
tiidé ventilldciéjdnak elésegitése és fejlesztése céljabél, féleg
a sportszer(i fufds- és tuszds tanitdsdf ajanlom; a szellemi fris-
sességre leginkabb ezek a sportok hatnak a tanuléra kedvezéen.
A skandinav allamokban kezdik &ltaldnossid tenni a kotelezé
dszdstanitdst. A jdtékdélutdnok napjan hazi feladatok nem
adandék. A nyugati modern févdrosok tervrendezésénél legujab-
ban 1 km radiusszal biré latogatasi koérre 2 hektarnyi jatékte-
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ret szamitanak a parkokban és iiltetvényeken kiviil. Kopenhiga
varos évente 100.000 pengényi értéket aldoz az iskolakertekre.
Nem is beszélve arrél, hogy Platon és Seneca a gyermekeket
jatékok kozott szabadban tanitgattak., A tanuléifjusagrol valé
gondoskodas a nagy sziinidében sem ‘sziinhet meg. Az eurépai
orszagokban a nyari sziinidé 6—10 hétre nyulik: az elemi és
kozépiskolakban. Az angol public school-ok az iskolai munkara
csak 185. napot forditanak és csak a hétnek 5 napjat hasznal-
jak fel oktatasra. Kivanatos volna nalunk is, hogy a gyermekek
sziinidei tartézkodasa és tevékenysége az iskolaorvosnak bevo-
nésaval szervezés ala keriilne, akik a tanév végén egyénenként
végzett vizsgalatok utdn a sziinidének hasznositidsdra a gyermeki
szervezet érdekében utmutatast nyujtananak. A nyugati alla-
mokban életrekelt torekvéseknek az felelne meg, ha a nagy-
sziinidé részben nydri sportokra, masrészt minden kényszerté!
mentes, vezetett tanulmanyi utazasokra volna fordithato.

A nyaraltatdsi akciékat — sziinidei kolénidk képzésével —
nalunk is orszdgosan kell megszervezni és minden szegény gdyer-
meket hozza kell juttatni a nyarnak természetes gyégyténye-
zG6ihez. A sziinidd akkor lesz ideélisan a gyermek értelmi gazda-
gitasara, esztétikai és kozosségi érzéseinek fejlesztésére, szerve-
zetének atedzésére fordithato, ha a szorgalmi idét a gyermekek
kimeriilés nélkiil fogjak abszolvalni. Az év kozotti G. n. ,,van-
dor-napok” (,,Wandertage”) a szomszéd varosoknak tanulma-
nyozéasara, Németorszagban nem valtak be. Kivanatosnak tarta-
nam, ha nalunk célszerii foglalkoztatis gyanant is a kozépisko-
lak, — polgari és a kivaldéan bevalt 6nallo gazdasagi népiskolak-
ban a tanuldk kérében 1. n. ,forténelmi egyesiiletek” terveztet-
nének dan mintara, amely egyesiileteknek feladata volna gyiij-
teni a kiilénb6z6 vidékek nemzeti hagyomanyait, mondait, né-
pies sz6lasmodjait, széjarasara, viseletére, kozmondasaira és
8si tancaira vonatkozé adatokat. Nem mulaszthatom el, hogy
meg ne emlékezzem az &ltalam ez év nyaran Daénidban tanul-
manyozott sléjdrél, vagyis az elemi-polgari iskolakba beavezetett
és talan nalunk is altalanosan bevezetendé kézmiivesmunkarol.
Az ilyeniranyu foglalkoztatis az egész gazcserének, bérlégzés-
nek, szivakcionak, (vitalis) tiidékapacitasnak, izomerének foko-
z4dsa mellett kozelebb hozza a tanulét az objektiv valésiaghoz,
a kiilvilag dologi szerkezeteihez, amelyeket a cselekvé hozza-
fordulassal behatébban tanul meg szemlélni, feldolgozni, érték-
mérni és itéléen azokkal szemben 4llast foglalni. A targyi vo-
natkozasok jelentdségének megértése és ezzel egyiitt a meg-
ismerés folyamata az egyéni aktivitas altal gazdagodik. E helyen
is koszonetet mondok a dan allami pedagogiai iigyek és gyiij-
temények inspektoranak, Poul Miiller Grnak, személyes vezeté-
séért, az atszervezés alatt 4116 kopenhagai iskolamtizeumnak be-
mutatdsaért és a dan népidiskola intézményének megismerteté-
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séért, A ddn népféiskoldban, amely az északi orszagoknak egyik
jellemz6 oktatasiigyi alkotasa, amely szabad keretek kézott tobb-
hénapon 4t, internatusrendszerben ellatott felnétt tanuléit olyan
ismereteknek birtokaba juttatja, amelyek alkalmasak arra, hogy
a polgari tarsadalomnak hatékony tagjai lehessenek. Ezekben
az iskolakban a kézponti targy a sléjd.

Egyébként a gyermekek onallésdganak nevelésére mar ré-
gebben rendszerek keletkeztek, elég legyen a Montessori-féle
nevelési rendszerre utalnom, tovabba a Dengler-iéle szabadtevé-
kenységii osztdlykizésségre. A Montessori rendszer az Egyesiilt
Allamokban és Hollandidban talalt kévetékre. A kedvezé kor-
nyezetnek fejleszté hatasat érvényesiti ez a rendszer a gyermek
akliv 6ntevékenysége mellett. Az osztalykozosségi rendszer pe-
dig tarsadalmi keretet von a fejl6dé gyermek kéré tanulétarsai-
b6l és az onallésagot a kozosséghez valo tartozasérzésével és a
felelésségtudattal harmoénidban kivanja fejleszteni,

A j6 tanitonak legfontosabb tulajdonsiga az a képesség,
amellyel sajat magat a gyermeki lélekbe bele tudja élni; ez
teszi lehetévé a gyermek lelki helyzetének, sokszor 6nzé maga-
tartdsanak, a szervezeti krizisekbdl, érési folyamatokbol ereds:
sajatszerti visszahatasi médoknak megértését, A kirobbanasokra
hajlé, ingeriilt, szeszélyes oktaté a benyomasok befogadésara
annyira kész gyermeki lélekben &llando fesziiltséget, sokszor
dacossagot fejleszt, Egyébként is kivanatos, hogy a taniték és
tanarok — a lelki prophylaxis és a képességek, kivalo tehetsé-
gek felismerése céljabol — is lélektani kiképzésben részesiilje-
nek és id6énként a lélektani alapismereteken kiviil a gyogype-
dagogiai és orvos-lélektani tudoményszakoknak fejlédését is
megfeleld tanfolyamokon tovabbkévethessék. Nagy haladas
ezen a téren, hogy a kultuszminisztérium a Magyar Psychologiai
Tdrsasdg elaboratumdnak javaslatdt magdévd tefte és anyagi
hozzajarulassal is biztositotta a Tarsasdg altal ez év &szén (ok-
téber és november hoénapokban) megrendezett és most mar
rendszeresitett népes lélektan-tandri tanfolyam sikerét.

Nagyon fontos a gyermek individualizilé nevelése és okta-
tasa érdekében, hogy a sziilék érintkezést tartsanak fenn a
gyermek oktatoival, s6t a gyermek tanulétarsainak sziileivel,
hogy a jellemfejlédés jobban ellenérizheté legyen. Természe-
tes, hogy ehhez elsgsorban az kell, hogy a sziilék nemes 6szts-
neikre és a magyar csaladok tiszteletremélté hagyomaényaira
hallgatva csaladjuknak éljenek, és hogy a nék ne a nemzet-
gazdasagi termelésben valé részvételitkre, hanem gyermekeiknek
testi és lelki fejlédésére legyenek biiszkék. Kedvezs jelenség-
nek kell tartanunk, hogy roviddel ezelstt kultusz-kormanyunk
hathatés kezdeményezd lépéseket tett az iskolai jellemneve-
1és tamogatasara. Udvozslni kell a Magyar Sziilsk Szévetségé-
nek akcidit is, amely a csalddot, mint a nemzetnevelés leg-
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fontosabb tényez8jét kivinja megerdsiteni. A vallastanitds nem-
csak a normal, hanem a kisegité iskolakban is vezetni van hi-
vatva az erkoélcsi nevelést. Mindent meg kell tenni, hogy még a
gyengébb tehetségli is vallasos élményekre tegyen szert és a
vallastanulas ne csak {ires szohiivelyeknek gépies memorizalasat
jelentse.

A nevelési tandcsaddsban a pedagogus mellett az elmeor-
vosok is mikddjenek kodzre; elmeorvos alatt értve a korlélek-
tani szakképzettséggel biré orvosokat, akik a palyavilasztiasnak
és a nevelési tanacsadasnak nagy szolgalatokat tehetnek a ké-
s6bbi lelki kriziseknek, idegességeknek, s6t egyes elmebajoknak
megelézése altal. A kisegité osztdlyokba, illetve kisegit6é-isko-
laba val6 sorozas csak az orvosok dltal valo vizsgalattal lehet-
séges, akiknek figyelmét a gyenge tehetségii tanuldra a tanito-
nak kell felhivnia. Minden nevel6 és tanité gondoljon arra,
hogy az eurépai adatgyiijtések szerint az egyes osztalyok ndven-
dékei kozott 1'/,—2% lehet értelmileg, vagy jellemszerkezetet
tekintve kevesebbértékii. Nevelésiigyi adatgyiijtések a mellett
sz6lnak, hogy a gyermekben gazdag csalddoknak gyermekei
mind a tanuldsi elémenetelben, mind az erkélcsi fejlédésben
tulszarnyal]ak az egygyermekes csaladok gyermcekeit. A gye:-
mekek ugyanis a példaadast leghamarabb a hozzajuk életkor-
ban kézelebballs testvéreiktsl fogadjak el; ezenkiviil a test-
vérkékkel valé versengésnek is jellemfejleszté és neveld hatasa
van. A csalddok gyermekgazdagsiga ezek szerint nemcsak a
nemzet propagativ erejét van hivatva fokozni, hanem egyszer-
smind az értelmi és erkdlcsi nevelés tigyét is elémozditja.

Sss()zzgr
A tudatalatti lelki élet és a nevelés.*

frta: Weszely Odon dr.
I

A pszicholégia és a pedagégia kezdettsl fogva egyiitt ha-
ladtak, s ma is egyiitt haladnak. A pedagégia nyomon koveti
a pszicholégiat.

A pszichclégia a lelki élet megismerése, a nevelés a lelki
¢élet befolyasoldsa és iranyitdsa. A nevelés tehat pszicholégia
nélkiil nem is lehetséges, s a haladds a neveléstudoményban a
pszicholégiai megismerés tokéletesedésétsl fiigg.

Nem csoda tehat, ha a pedagégia a pszicholégia terén £61-
meriild minden tdjabb eredményt igyekszik a maga munk4jai-
ban folhasznalni, s minden Gjabb pszicholégiai irdany tijabb re-

* A Magyar Psychologiai Tarsasagban elhangzott eléadas,
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ményeket hoz, azt a reményt, hogy a pedagégia ezentul a lelki
élet tokéletesebb ismeretével, a novendék helyesebb megértésé-
vel megtalalja a helyes nevelés legcélravezetsbb utjait.

A pszicholégia tjabb fejlédésében ilyen reménnyel kecseg-
tetett a kisérleti pszicholégia a maga exakt médszereivel, majd
a szuggesztié és a hipnotizmus megismerése, s ennek nyomin a
tudatalatti lelki élet foltarasa a pszichoanalitika kiilénbdzé ira-
nyai altal, legijabban a Dilthey &ltal kezdeményezett megérts
pszicholégia, s ennek nyomén keletkezett szellemtudomanyi és
teleologikus iranyok.,

Nem tagadhato6, hogy tényleg kapott is a pedagégia mond-

zést, hanem tamogatast is.

De vannak pszicholégiai irdnyok, melyek nemcsak a kuta-
tds eddigi moédszereit akarjak megvaltoztaini, hanem a lelki
¢letrsl valé egész felfogast, s6t az ember egész vilagnézetét,

Kétségtelen, hogy minden pszichologia mogott egész vilag-
nézet rejlik. A pszicholégia barmennyire is hangstilyozza objek-
tivitdsat s elfogulatlansagat, mégis csak szubjektiv is marad, s
a kutaté mégis csak addig szerzett ismereteivel, s ezek alapjan
kialakitott nézeteivel fog munkajadhoz. Természetes, hogy ezek
a nézetek épen kutatasai alapjan valtozhatnak is.

Az tjabb irdnyok koziil talan egy sem volt olyan nagy
hatéssal, s egy sem adott annyi vitara alkalmat, mint a pszi-
choanalizis.

A pszichoanalizis egy 6j teriiletet tart {6l: a tudatalattit.
Egy 1] jelenséget helyezett a kozéppontba, a libidot.

Kezdetben nem is akart mas lenni, mint orvosi pszicholégia.
A kiindulasnal célja a hisztéria gyogyitasa volt. De késébb mind
nagyobb és nagyobb teriiletre terjedt ki, igy altalaban az ideg-
betegségek kezelésére, majd altaldban a leki életre, az &sszes
lelki jelenségek magyarazatara, az alomfejtésre, az Osszes élei-
jelenségekre, s végiil vilagmagyarazatta és vildgnézetté alakult.
Mint ilyen vilagmagyarazat és vilagnézet hatassal volt a tudo-
mény minden 4géra.’

A pedagégusok éptigy, mint az orvosok is, kezdetben ide-
genkedéssel fogadtdk az 1j tanitast. De a pszichoanalitikusok
ezzel nem toérédtek. Nem is térekedtek arra, hogy a pedagégia
valamit atvegyen t8likk. A pszichoanalizis egészen 11j pedagogiat
alkotott, mely a pszichoanalitikai vilagnézeten, s a pszichoana-
litikai 1élektanon épiil f6l. Ezt az alapot a maga egészében kell
elfogadnia annak, aki pszichoanalitikai pedagégus akar lenni.

A pszichoanalizis els6 sorban gyogyito eljaras, de masod-
sorban nevel8 eljaras is. Analizalni kell nemcsak a felnéttet,

t Prinzhorn: Auswirkungen der Psychoanalyse in Wissenschaft und
Leben. Leipzig. Verlag: ,Der Neue Geist.”
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hanem a gyermeket is. De a gyermekkel valé banasmédban is
szerintilk mindenkor a pszichoanalitikus felfogast kell szem
elétt tartani, csak igy értjitkk meg igazdn a novendéket, s csak
igy tudjuk elkeriilni, hogy a gyermekkori elnyomott képzetek ne
okozzanak majdan a feinétt ember lelkében hisztérids megbete-
gedéseket.

Ezen az alapon azutan a pszichoanalizis egész kiilén peda-
gogiai redszert dolgozott ki, s ennek a terjesztésére és tovabb-
fejlesztésére kiilén folyodiratot alapitott ,,Zeitschrift fiir die Psy-
choanalytische Pddagogik” cimen.

Igy a pszichoanalizis ma mar nemcsak gyogymod, hanem
pedagogia is. Az analitikus pszicholégianak kiiléonb6zé iranyai
szerint kiilénféle pedagégiai iranyok is keletkeztek. Uj és mo-
dern pedagégia ez, mely mind szélesebb koérokre terjed ki, s
melynek 6riasi irodalma van, s nalunk is szép szdmmal vannak
hivei és miivel6i. Ezért nagyon csodélom, hogy vannak pedago-
gusok, akik minderr6l tudomast sem vesznek, s jelennck meg"
pedagégiai kényvek, melyek szd nélkiil haladnak el a pszicho-
analitikai nevelési elmélet mellett.

Nem tehetem itt vizsgdlat targyava ezt az egész pedagagiat,
még kevésbbé a kiilonb6zé irdnyokat, csak egy kérdést akarok
vizsgalat targyava tenni, mely az egész pszichoanalitikus peda-
gogianak, s valamennyi analitikus irdnynak alapja: a tudat-
alatti lelki életet, s tisztdzni azt, hogy ennek a tudatalatti lelki
¢letnek a nevelésben milyen szerepe van, s mennyiben kell ezt
a tudatalatti lelki életet figyelembe venniink, s mennyiben médo-
sitja ez az eddigi nevelésmodokat, s a nevel6 eljarasat.

17 ¥

Kétségtelen, hogy a tudatossig az életjelenségek legmaga-
sabb foka és a lelki élet legfébb jellemvonéasa. Ezt mar Aris-
toteles megallapitja. A természet targyai a legalsébb fokon élet-
telenek. Az élet megjelenése a fejlédésnek mar nagyon magas
foka, de hogy hogyan keletkezik az élet, ez ma is a hét vilag-
rejtély egyike, melyekrél Du-Bois Raymond azt mondja: igno-
ramus et ignorabimus. Az élet fejlédésének folyamatiban azon-
ban a tudatossag f6llépése a legmagasabb fok.

Az embert a tudatossdg emeli azutdan minden mas ¢él8 lény
folé, ez teremt szdméara egy magasabbrendd életet: a szellemi
életet. Ennek a szellemi vildgnak csak legelemibb kezdete a
tudatossag. Tudata van az allatnak is, de kiilén szellemi vilaga
még nincs. Az emberi szellem és az allatvilag tudatos élete ko-
z6tt van egy fontos 1épés a fejlédésben, melyet nem talalok
sehol eléggé kiemelve, pedig épen ez az, mely hatirovanalat hiz
az ember és az allat lelki ¢lete k6zé és amely az embert oridsi
magassagha emeli a legintelligensebb allat folé, s ez az abszira-
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hdlé képesség. Az ember képes arra, hogy a tudatossa valt is-
meretet a targytol, mely az ismeretet ébresztette, elvontan gon-
dolja, s ezzel a képességgel alkotja meg azt a kiilén szellemi
vilagot, amelyben a maga mlagasabbrendﬁ szellemi életét végig
éli, mely azonban az legyentol is egészen elvalhat, fiiggetleniil is
tovabb ¢l, amely mar nem is az egyén tula]dona, hanem mint
nemzeti kultura, koztulajdon, s mint ilyen, nem is egy nemze-
déké, hanem tovabb folytatja ¢letét a kdvetkezd nemzedékeknél,
s a nemzedékek edész soran at ¢l, gyarapszik, alakitja a nem-
zedékek lelki vilagat, s teljesiti fontos hivatasat: a nemzetek
" tokéletesitését, a fajok fejlesztését, az értékes tulajdonsagok
megbrzését és tovabbszarmaztatiasat az emberiség tokéletesitése
érdekeében.

Latjuk tehat, hogy bar a tudatossag mar follelheté az &l-
latoknal is, de absztrakcié. és szellemi élet csak az embernél
van. Szellemi életen az egyéntdl elkiiloniilten tovabbeéls lelki je-
lenségek vilagat értjilk. Ez a vilag az egyiitt, egy kultaraban
¢lok kollektiv alkotasa.

LI

Lelki életen a legtijabb idékig csak a tudatos lelki életet
értették. A tudattalan nem lehet lelki, ez volt a felfogasa a
pszichologusoknak, sét ma is vannak, akik ezt valljak. A régiek
koziil csak Sigwart-ot emlitem, kivel ebben a tekintetben egyet-
értett koranak majdnem minden pszicholégusa és filozofusa. Az
tjabbak kéziil kiilénésen Oswald Bumke és H. Henning. Pedig
mar Leibniz észrevette, hogy vannak lelkiinkben jelenségek és
valtozasok, melyek nem tudatosak. Kant is bizonyitja Antropo-
logiajaban (1912°), hogy lehetnek képzeteink, melyekrsl nincs
tudatunk. Schopenhauer, az akarat nagy filozofusa, szintén
megkiilénbézteti a tudatos és nem tudatos akaratot, sét kimu-
tatja a nem tudatos akarat nagy hatasat az ember cselekede-
teire, De a tudattalannak igazi filozofusa E. Hartmann. Az 6
nagy életmiive ,,Philosophie des Unbewuliten”, (1869) egyike a
legérdekesebb olvasméanyoknak. Ma méar kissé feledésbe ment,
de a XIX. szdzad nagyrabecsiilte, amit az is bizonyit, hogy tiz
kiadast ért. Gondolatai kéziil még nagyon sok ma is érvényes.
»Ha Osszehasonlitjuk a tudatosat és tudattalant, legel6szor is az
otlik szemiinkbe, hogy van egy szféra, amely mindeniitt a tu-
dattalan szdméara van fénntartva.”™

Amde a tudatalatti lelki élet feltarasa csak akkor tértént
meg igazin, midén a szuggesziiét és hipnézist kezdték tudoma-
nyosan vizsgalni. Ezek a jelenségek ugyan mir régen ismerete-
sek voltak, de nem tartottak Sket méltéknak a tudomanyos vizs-

2 E. - Hartmann: Philosophie des Unbewussten. X, Auflage. Leipzig.
355, L

A Gyermek #
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galatra, mert szélhdmossagnak és csalasnak nézték, amivel va-
sari komédiasok mulattatjdk és félrevezetik a hiszékeny kozon-
séget. Jean Martin Charcot, tovabba Pierre Janet Parizsban,
valamint Liébault és Bernheim Nancyban tették tudomanyos
kutatds targyava a szuggeszti6 és hipnézis tiineményeit. (Char-
cot hipnotikus kisérletei feltiinést keltettek az egész vilagon, s
nyilvanvaléva tették, hogy a hipnotikus alom nem szédelgés,
hanem olyan allapot, amely abban kiilénbdzik az ébrenlét rendes
allapotatol, hogy a hipnotikus dlomban 1évének akarata teljesen
ki van kapcsolva, illetve ala van rendelve a hipnotizilénak, s
cselekvéseirdl, melyeket ily allapotban visz véghez, éber alla-
potban semmit sem mond. A hipnézis idején tehat nem az éber
tudat miikédik, hanem egy masik tudat, az éber tudat alatt 1évd,
s az éber tudat el6tt elrejtett tudat.)

Ezzel megindult az éber tudat alatt végbemend lelki folya-
matoknak, a tudatalattinak a kutatésa.

Ennek a tudat-alatti lelki életnek legnevezetesebb biivara
kétségteleniil Freud.

Nagy érdeme Freudnak a tudat-alatti lelki életnek ez a fel-
tardsa, s nagy érdeme, hogy megtalalta a tudatalatti foltarasa-
. nak egy 1j és helyes modszerét, a lélekelemzést. Ezzel kétség-
teleniil gazdagitotta a pszicholégiat és kozelebb hozta a valé
élethez.

Bizonyos, — s ezt Freud is mindenkor elismerte — hogy
ehhez az Oszténzést Périzsban és Nancyban kapta. Mester Ja-
nos szegedi professzor a Ranschburg Emlékkényvbe irt cikké-
ben (,Pierre Janet és Freud lélektani eredményei”) azt bizo-
nyitja, hogy Freud egész elméletét Pierre Janettol vette, csak
megvaltoztatta Janet terminolégidjat. Ugy vélem, hogy ez tl-
z4s. Janettél kapott ugyan Freud gondolatokat, de ezeket egé-
szen atalakitotta. A Janet lelki fesziiltsége nem azonos a Freud-
féle libido-fogalommal. Oriasi kiilénbség van Janet és Freud
elmélete kozott. Freud mindent a szexualitis szempontjabol
vizsgal, s mindent a nemi 8sztdnre vezet vissza. A libido végsé
elemzésben nemi 6sztén, a gyermeknél még differenciatlan 6sz-
ton, Osztonszerii élvezetvagy.

Freud elmélete tehat oszténelmélet. Freud az 6szténoket
tekinti az egész szellemi élet alapjanak. Nala a tudatalatti jelenti
az Osztonéletet, az Oszténok koziil pedig legfontosabb a nemi
6sztén. Minden tudatos lelki jelenség gyokere szerinte a tudat-
talanban van.

Freud tehat igy két pszichikai rendszert kiilonboztet meg:
a tudatosat és a tudatalattit. Szerinte minden szellemi jelen-
ségnek az a tulajdonsaga, hogy elébb tudattalan, s csak azutan
lesz tudatossa. Erre nézve szészerint a kovetkezdket irja: ,,Mint
a pszichoanalizis eredményét pozitive kimondjuk tehat, hogy
minden pszichikai aktus &ltalaban két allapoton megy keresz-
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tiil, melyek kozé bizonyos nemi ellenérzés (cenztira) van beik-
tatva. Az els6é fazisban tudattalan, s a tudat-alattinak a rend-
szeréhez tartozik; ha az ellenérzésnél a cenztira altal elutasit-
tatik, akkor nem szabad atmennie a masik fazisba. Ekkor ,el-
nyomottnak” (verdridngt) nevezziikk és tudattalannak kell ma-
radnia. Ha azonban ezt a vizsgalatot kiallja, akkor a masodik
fazisba Iép és a masodik rendszerhez tartozik, amelyet tudatos
rendszernek neveziink. Amde viszonya a tudatoshoz ezéltal a
hozzatartozas altal még nincs végleg meghatarozva. Még nem
tudatos, de fudatképes (Breuer kifejezése szerint), azaz bizo-
nyos foltételek bealldsa alkalmaval minden ellenallas nélkiil a
tudat targyava lehet, Tekintettel erre a tudatossdg-képességre, a
tudattalannak rendszerét ,,fudaf-el6tti’-nek is nevezziik. Ha ki-
«deriilne, hogy a tudat-eléttinek tudotossa valasa bizonyos cen-
ztira altal van meghatarozva, akkor a tudat-elstti és a tudatos
rendszerét szigorabban elkiilonitjiikk. Egyel6re elég tudni, hogy
a tudat-elétti rendszer a tudatosnak tulajdonsagaival bir és
hogy a szigorti cenztira a tudattalannak a tudat-elsttibe valo be- -
lépésénél 6rkodik.”®

Freud rendszerében legnagyobb szerepiik az ,elnyomott”
képzeteknek van, melyek a tudat ald vannak szoritva. Az elfoj-
tott képzet ugyanis a tudatalattiban tovabb ¢l és miikodik, de
az elnyomas kovetkeztében rendszerint hisztéridt okoz. Az el-
nyomott 6sztén két dton mégis megnyilvanul. Ez a két at: a
konverzié és a szublimalédas. A konverzié abban 4ll, hogy az
6sztén a normadlis 1t helyett mas utat valaszt: félelmi rohamok,
fajdalmak, mtikédésbeli zavarok, kényszer-eszmék, érzés- és
akaratbénulasok, hisztérias rohamok stb. 1épnek {61, mint ennek
az Oszténnek megnyilvanulasi médjai. A szublimdldsndl pedig
magasabb szellemi régickban éli ki magat az 6szton, igy azutdn
almokban, szimbolumokban s a fantdzia alkotasaiban keriilnek
a tudatos lelki élet vilagaba. A konverzié kovetkezménye a
hisztéria. Ez megsziinik, ha az elnyomottat a tudatalattibél fel-
szinre {udjuk hozni. Ez a felszinre hozas pszichoanalitikus méd-
szerrel torténik. Pszichoanalizis annyit jelent, mint lélek-elem-
zés. A feladat az, hogy a hisztérids beteg lelkében megkeres-
siik azokat az elnyomott képzeteket, melyek a hisztériat létre-
hozzak. Minthogy ezek tudattalanok, s az éber tudat ald van-
nak szoritva, ennélfogva nem koénnyli dolog &8ket megtalalni.
Freud kezdetben a beteget hipnotizalta, azaz olyan allapotba
hozta, melyben az éber tudat nem miik6détt. A beteg ebben az
allapotban elarulta mindazt, ami a tudat ala volt szoritva, s
betegségét okozta. Folébresztése utan Freud elmondta neki, mit
beszélt a hipnozisban, s igy tudatossa tette az elnyomott képze-

3 Sigm. Freud: Zur Technik der Psychoanalyse und zur Metapsycho-
logie. Leipzig, 1924, Internationaler Psychoanalitischer Verlag. 209—219. L
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teket. Az elsé ilyen beteg egy 21 éves lany volt, aki szdmos mas:
sulyos betegségi tiinet mellett azaltal is szenvadetf, hogy nem:
volt képes poharbél vizet inni. A pszichoanalizis kideritette,
hogy egyszer régen egy kis kutyat itattak poharbél elétte, &
nem mert sz6lni, elnyomta a képet a tudat ald, de nem volt
képes tébbé poharbél vizet inni. Midén a lélek-elemzés fel-
szinre hozta ezt a képet, s az a ledny el6tt tudatossia valt, a
viziszony megszlint. Freud az ilyen folyamatot le-reagalasnak
nevezi (abreagiren). A kianaliz4dlas azonban nemcsak hipnotikus:
4dlomban térténhetik, hanem éber &llapotban is. Freudnak az is
nagy érdeme, hogy ezt az utat megtalalita. A tudat-alattii agy
kutatja fel, hogy a péacienssel éber allapotban beszélget, Azt
mondja, hogy engedje szabadon a gondolkozasat s mondja min--
den fénntartas nélkill azt, ami épen eszébe jut. A f6ltétel ter-
mészetesen az, hogy a be’ceg fonntartds és szégyenkezés nélkiil
mond ki minden gondolatot, amely igy a szabadjara eresztett
tudatban jelentkezik, Ezekbél aztdn meg Ilehet talilni beszél-
getés utjan azokat, melyek oda vezetnek a korokozé elnyomott

gondolatokig.

Még inkabb sikeriil eljutni a tudat-alatt rejt6zkédsé gondo-
latokhoz azaltal, ha a beteg azt mondja el, amit dlmodott, Az
almok ugyanis Freud szerint mind jelentenek valamit. Az 4lom-
ban a tudat-alatti képzetek az éber tudat ellenérzése nélkiil,
szabadon jelentkeznek, Az alom elmondisa és elemzése alkal-
maval tehit kénnyebb rajénni arra, hogy melyek ezek az el-
nyomott képzetek. Az 4dlomban a meg nem engedett és elnyo-
mott szexualis vagyak kielégiilnek, vagy ha nem is elégiilnek ki,
de legalabb szimbolumokban teljesiilnek.

Freudnak maradandé érdeme lesz az dlomfejtés is, de nagy:
egyoldalisag részérél, ha minden almot vagy-teljesiilés gyanant
fog 161, valamint ha minden hisztérikus jelenséget elnyomott.
szexualitisra vezet vissza, Hiszen kétségtelen, hogy mind er-
kolcsi, mind tarsadalmi tekintetek miatt leginkabb a szexuilis
¢élet jelenségei azok, amelyeket az éber tudat ellenérzése nem
enged f6lszinre jutni. Nem is annyira maga Freud, mint az &
tanitvinyai és hiv6i mérhetetlen kart okoznak az emberek, s
kiiléndsen a mai ifjtsag lelkében azaltal, hogy 4llandéan a nemi.
¢let mindenféle jelenségeit kutattik sokszor egészen artatlan
lelkekben is. Magyarazataik legtobbszor megdobbentsk és a leg-
nagyobb mértékben erészakoltak. Szerintem legtdbbszor nem
azt analizaltak ki a péciens lelkébdl, ami abban van, hanem azt,
ami az 6 lelkiikben termett. A maguk gondolatait magyaraztik
bele az analizdlandéba. Ezt bevallja Freud egyik tanitvanya,
Bleuler is, még pedig egy iinnepi cikkében, melyet Freud hetve-
nedik sziiletésnapjara irt a Pszichoanalitikus Almanachba 1927-
ben. Ezt irja szészerint: ,Ismételten megesett velem, hogy egy
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pszichoanalitikus (azonban nem maga Freud) almaimbol az 6
sajat komplexumait olvasta ki az enyéim helyett.”

A pszichonalizist sokan épen azért kedvelték meg, mert
tadomanyos {irligy alatt foglalkozhattak szexualis abrandoza-
sokkal, s szabadon beszélhettek oly dolgokrol, melyek egészsé-
ges lelkii és joérzésti embert megundoritanak.

Freud egy masik tanitvanya Jung, egészen nyiltan meg-
vallja: ,,Valéjaban semmiféle erkdlcesi elitélés a szexualitist nem
tehetné annyira gyléltté, mint a pszichoanalitikus irodalom el-
vakult ostobasiga és obsconitdsa ... Freud el6tt nem volt sza-
bad semminek szexualisnak lenni, most meg minden szexua-
lis,..™

Ime, itt van tulajdonképen a Freud hatadsa alatt keletkezett
iskola szornyi pusztitisa a lelkekben. Ennek hatdsa: a nemi
{6lvilagositisnak minden fénntartds nélkiil valé kovetelése, a
pszichoanalitikus irodalomnak 6ridsi elterjedése, melyet igen
dragén. arulnak, de mondhatni kizarélag az ifjusag vasarol. Né-
zetem szerint ezt az irodalmat j6részt hisztérids és beteg em-
berek irjak. Ha csak ilyenek olvasnak, még nem volna olyan
nagy a baj, de sajnos, fogékony ifjasag olvassa, amelyik haj-
lamossa lesz ezekre a betegségekre és lelki aberraciokra éppen
az-ilyen olvasmanyok alapjan.

Freud érdemeit a kovetkezékben foglalhatjuk ossze:

1. Freud az els6, aki a tudatalatti lelki életet mint valosa-
gos tényt foltarta, s annak nagy jelentéségét folismerte.

2. Freud modszere, melyet 6 pszichoanalizisnek nevez, a
tudat-alatti lelki élet foltarasara valoban alkalmas.

3. Nagy érdeme, hogy a hipnotikus analizis helyett a szabad
asszociacié moédszerét alkalmazta.

4. Nagy érdeme annak a tételnek megallapitisa, hogy a
lelki életben minden jelenség determinalva van, s igy a nyelv-
botlasnak, az elszolasnak, a felejtésnek megvan a maga oka.

5. Nagy érdeme végiil Freudnak az alomfejtés helyes utra
valo terelése, azaz: az a megallapitas, hogy az almoknak meg-
van a maguk jelentésége.

Ezek nézetem szerint azok az eredmények, melyek pszicho-
l6giai szempontbél nyereségnek tekinthetok.

Hogy az orvostudoméany terén mik Freud érdemei, s mik
a tévedései, annak megallapitdsit az orvosokra bizom.

De a fent felsorolt érdemekkel szemben ra kell mutatnom
a Freud-féle tanitas hibaira, fogyatkozésaira és artalmaira.

Ezeket a kovetkezékben foglalhatjuk &ssze:

1. A pszichoanalizis mindenben a szexualis vonatkozéasokat
keresi, Ez az, amit panszexualizmusnak neveznek Freud biralei.
Freud baratai és hivei tagadjak, hogy a pszichoanalizis alap-

4 Jung: Analitische Psychologie und Erziehung.
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1ranya a panszexualizmus. Igy pl. Ferpncm, Freud magyar ba-
ratja és legelsd hiveinek egyike azt irja: ,,Nem igaz, hogy Freud
valaha is ,minden lelki térténést a szexualitdsra vezetett volna
vissza', hogy a libidot azonositotta volna az affektivitassal, vagy
a lelki energidval. Ezek az 4llitasok Freud miiveinek egy helyé-
vel sem erésitheték meg.'”

Nem az a fontos, hogy Freud mondja-e ezt, hanem az a
tény ezt teszi.

Réa kell mutatnunk arra, hogy elemzéseiben mindeniitt
nemi vonatkozéasokat keres és talal, s tény, hogy rendszerében
a libido fogalma a legfontosabb, ami pedig lényegében nemi va-
gyat jelent, nem pedig affektivitast, vagy lelki energiat altala-
ban, mint ezt Ferenczi is meger6siti, Ez a szé libido latinban
eredetileg kéjvagyat jelent, de bujasidgot és fajtalansagot is.
Libidinozus buja, fajtalan, kéjvadaszé, kicsapongé. Latjuk, hogy
Freudnil sem jelent altalaban véagyat, vagy szellemi energiat.
Igy tehat maga a libido, melyre Freud a szellemi élet minden
megnyilvanulasat, vallast, koéltészetet, tudomanyt visszavezetni
torekszik, jelenti a panszexualizmust.

Freudnak ezt a hibdjat minden biraléja kiemeli, Igy Forel,
Bleuler, Jung, Adler, akik nem ellenségei a pszichoanalizisnek,
csak nem f6ltétlen hivei a talzasoknak.

2. A gyermekkori szexualitasnak tilzott jelentéséget tulaj-
donit Freud is, de kiilondsen hivei. A csecsemékorban az ero-
gén zoénak foglalkoztatasa nem szexuilis természetii, ezek egy-
szerfien érzéki reakcidk. A gyermekkor szexudlis mozzanatai
mulé jelenségek, maga Freud is megkiilonboztet egy korszakot,
mikor a szexualitds csak lappang.

Nagyon helyesen mondja Ranschburg: ,Mindezen észlele-
tek és megallapitdsok ismerete, s 6vatos értékesitése, a gyer-
mek helyes nevelése és a felnéttek 6nnevelése, illetve a hivatot-
tak altal valé irdnyitdsa szempontjabol nincsen jelent6ség hi-
jan.” De hozzateszi: ,Hogy azonban test- és elmetani jelents-
sége épalkatt szervezetben oly nagy volna, mint a Freud-iskola
allitja, azt tagadnunk kell.” (Az emberi elme II. 103, 1.)

3. Téves Freudnak az az allitasa, hogy ,minden pszichikai
aktus két allapoton megy keresztiil, az elsé fazisban tudattalan,
s azutan tudatos.” Lehetnek oly tudattalan jelenségek, melyek
sohasem valnak tudatosakka, s olyan tudatos jelenségek, melyek
késébb lesznek tudattalanokka.

4, A tudattalan ugyan befolyassal lehet a tudatos lelki
életre, de mégis a tudatos az, ami a normalis lelki életben ural-
kodik. Ahol ez nem igy van, oit a helyzet nem normalis, hanem
idegbetegséggel, vagy altalaban lelki betegséggel allunk szemben.

15 Dr. Ferenczi Sdndor: A pszichoanalizis halad4dsa. Budapest, 1920..
186. L
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5. A szabad asszociacibk médszerének az alkalmazéasanal
helytelen allandéan a nemi vonatkozasokat kutatni, mert a
lelki ¢letnek egyéb tartalma is van, s nyugodt lelki dllapotban
a nem-szexualis lelki tartalmak sokkal déntébb tényezéi a cse-
lekvésnek, mint a szexualis vonatkozastak.

6. Freud szerint a tudat ald szoritjuk a kellemetlen emlé-
keket, melyektél szabadulni 6hajtunk. Ez nem all egészen. Nem-
csak a kellemetlen emlékeket felejtjitk el, kellemeseket is, ko-
z6mboseket is elfelejtiink, A felejtés pszicholégidja egészen mas.
Amit elfelejtiink, az nem mind tudat ald szoritott, elfojtott
képzet. A felejtésnek mas okai is lehetnek. Igy a gyonge emlé-
kezet, az érdeklédés hidnya, a benyomasok csekély ere]e, az
asszociaciés kapcsolatok csekély szama, ismétlédések és tjra
valé folidézések hianya, vagy ritka volta. ,,A normalis felej-
tés sokkal gyakoribb folyamat, mint az elfojtds” — mondja
Jung.

7. Freud elmélete egyoldalt. A tudattalan nala az 6sztén-
szerii, de ha Osztént emlit, csak egy Osztonre gondol, a nemi
osztonre. Ezzel szemben tény az, hogy nemcsak egy 0szton van,
hanem igen sok. A sok 6sztén nem mind egyforma jelentdségi,
de nem a nemi 6sztén a leger8sebb, hanem az élni akaras osz-
tone, ez az Osztén az, amely még az ongyilkosban is megvan, s
az élet utolsé pillanatiban is f6lébred. A nemi 6sztén talerds
volta aberraci6, nem tokéletesség. A bujalkodé nem magasabb-
rendii ember. Némely fajban er6sebb a nemi 8sztén, s nagyon
koran jelentkezik, igy pl. a négereknél, &ltalaban az afrikai
népeknél, Az allatoknal is igen erfs, de csak bizonyos idében,
ivas idején. A bujasidg nem tokéletesség, a Don Juanok, Casa-
novdk nem magasabbrend{i emberek, semmivel sem mozditot-
tak elé az emberiség haladasat, semmivel sem jarultak hozza a
kultara haladasahoz.

8. Nem helyes Freud értékelése. Az 06szténok az ember
allati részét teszik, s ide tartozik a nemi 6sztén is. Akiknél ez
talteng, azok nem normalisok, idegorvosi kezelésre szorulnak.
Az embernek nem az allati része az, mely 6t magasra emeli,
nem a tudattalan, hanem a tudatos. A tudatos lelki élet teszi le-
hetévé a magasabbrendii szellemi életet, s ezért ezt kell legma-
gasabbra értékelni. De teljesen helytelen f6lfogas az emberi szel-
lem magasrendii termékeit, a tudomanyt, koltészetet, miivészi
alkotasokat, vallast mind a nemi Oszton miikodésére vissza-
vezetni.’

9. Amde legszérny(ibb alkotdsa a pszichoanalitikai gondol-
kodasnak az Oedipus-komplexum, Ezt beiiltetni a gyemeki lé-

6 Freud hat nie beriicksichtigt, dass sogar bedeutsame Inhalte ohne
die geringste Spur vor Verdringung aus dem Bewusstsein verschwinden
kénnen.” 1. 9. Jung: Analitische Psychologie u. Erziehung. 64. L

7 C. G. Jung: Analitische Psychologie und Erziehung. 65. 1.
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lekbe, vagy akar felnéttek agyaba, szornyii biin. Nincs kizarva,
hogy bizonyos kériilmények kozt ilyen vagyak és gerjedelmek is
keletkeznek, de ez nem normalis eset. Az ilyen vagy mar a nemi
osztén elfajulasat jelenti. Még Freud nagy hive és nagy tisz-
tel6je, Stefan Zweig is, csak elszérnyedéssel beszél errél az
elméletr6l.® Ez szérnyii pusztitast visz véghez az emberi lélek-
ben. Rendes koriilmények kozott ilyen gondolat f6l sem meriil.
Igy pl. G. H. Wells 6néletrajzaban ezt irja: ,,Nem tudok fel-
fedezni magamban semmi rogzitetiséget j6 anyamon, semmi
Oedipus-komplexumot. Anyédm csokjai jelentés cselekedetek
voltak, a szeretet és dicséret kifejezdi, nem pedig érzéki érin-
tések.””

Valéban rendes koriiilmények kozott ily gondolatok norma-
lis emberben nem ébrednek. De igen gyakori, hogy maguk a
sziilék ébresztik a gyermekben az ily gondolatokat, mint ahogy
azt C. G, Jung mondja. Itt inkabb a sziilék szorulnak analitikus
kezelésre.” Ilyen dolgokrol beszélgetni oly biin, mely szinte
helyrehozhatatlan kart okoz a lelkekben. Ha az ifjusag ezeket
olvassa, menthetetleniil belekeriil a legszérnyfibb erkélcsi pos-
vanyba.

10. Végiil nagy hibdja Freud rerdszerének az a vildgnézet,
mely mogotte rejlik, s melybél az egész rendszer kisarjadzott.

Ez a vilagnézet a materializmus. Ebben a vildgnézetben
nincsen hely a lélek szdmdara. A lélek szé itt voltakép oly testi
jelenségek Osszegét jelenti, amelyek tudatosakka valhatnak. A
tudatossag a testnek vagy anyagnak egy tulajdonsaga, ép oly
tulajdonsdga, mint a tudattalansig. Ez a metafizika, melyet
ezen az alapon Freud kidolgozott, semmikép sem fogadhaté el.
Az a lélektan pedig, mely ezen a viladgnézeten alapszik, 1élek-
nélkiili lélektan. Ebbél kovetkezik Freudnak az a felfogasa,
hogy miivészet, vallds, tudomany csak a gyermeki szexualitas
mesterséges helyettesitéje.'

Ime l4tjuk, hogy Freud rendszere szépen kidolgozott gondo-
lat-szovedék, melyben a vezetd fonal a szexualitds. Ebben véli
megtalalni minden lelki jelenség nyitjat és magyarazatat. A
pszichoanalizis hivei, mint egy szekta hivei, szentiil eskiisznek
red, tovabb szoévogetik szexualis tartalmt képzelddéseiket, s tal-
haladjak a mestert a szalak bogozéasiban, Figyelik a gyermek-
szoba mindenféle mokajat és jatékat, s ezekbdl messzemend
szexudlis kepzelgeeeket olvasnak ki.

Hogy 6k épen ilyen dolgokkal foglalkoznak, s mindeniitt

8 Stefan Zweig: Die Heilung durch den Geist.

® G. H. Wells: Onéletrajz. 48. 1

10:C, "G, Jung: U, 4,261,

" €. G. Jung: U, 0..65:1.;,.Sa gelangt man zu dem bekannten Freud-
schen Paradoxon Kunst, Religion u.’s. w. sind nichts als Ersatz fiir infan-
tile Sexualitat.”
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szexualis, s6t perverz dolgokra bukkannak ra, annak is oka-
nak kell lenni. Talan ez is a Lustprinzipen alapszik. Az 6 fog-
lalkozasuk és gondolkodasuk iranya is determinalva van. Ha
kianalizalnék, akkor talan naluk is hasonlé eredményekre
jutnank. :

IV.

Freud tanitvanyai koziil nem egy akadt, aki a lelki jelen-
ségek magyarazatiban vele szemben foglalt allast. Koziilik kii-
lonésen kettd valik ki: Alfred Adler bécsi és C. G. Jung ziirichi
orvos. Mindketten talzottnak taldljak Freudnak azt a torekvé-
sét, hogy minden lelki jelenséget a szexualitassal hozzunk kap-
csolatba. Mindketten panszexualizmusnak nevezik ezt Freud hi-
veinek minden tiltakozésa dacara, s mindketten 6nallé elméletet
allitottak fel, melynek alapgondolatait Freudtél vették, Mind-
ketten a tudatalattit analizaljak, tehat pszichoanalitikusok, de
minthogy Freud megtagadta oket, s tiltakozik az ellen, hogy ezt
a sz6t ,pszichoanalizis” hasznaljak, mert ezt az elnevezést
Freud a maga rendszerének nevéiil foglalta le, ezért Adler a
maga rendszerét individual-pszicholégianak, Jung pedig a ma-
géaét analitikus pszicholégianak nevezi.

A tudatalattinak e két pszichologusa koziil Adlernek van
nagyobb sikere. Adler Bécsben iskolat csinalt, sok kovetdje és
munkatidrsa van. Ilyenek: Fr. Kiinkel, Erwin Wechsberg, A.
Diick, Bruno Klopfer, Egon Weigl, R. Allers, Maday Istvan.

Adler is egy 6szténre alapitja a maga elméletét, de ez nem

a nemi 0szton, hanem az érvényesiilés 6sztone. Némelyek ezt
az Osziént az onfenntartds Osztonével azomositjak (mint pl. C.
‘G, Jung), de ez nem az. Masok ezt hatalmi térekvésnek neve-
zik, Ez sem az. Bar mindkettével kapcsolatban van, mégis kii-
16n 8sztén. Az ember érvényesiilni akar a tarsadalomban, a
maga kornyezetében, ki akarja fejteni erdit és képességeit.
Hogy ez mily fontos és er6s 6sztdn, ezt Adler a fogyatékos
szerviieknél vette észre (elsé konyve errdl szél: Uber die Min-
derwartigkeit der Organen. 1929.). De kiilonosen erésen jelent-
kezik ez az 6szton a gyermeknél, ki egyenls értékii szeretne
lenni a felnéttekkel. Szerinte a gyermek mar elsé éveiben ta-
pasztalja a maga szervezetének értékét és fogyatkozasait. Mint-
hogy pedig tapasztalja, hogy a felndttekkel szemben mennyire
idnyosak az 6 szervei, s igy & mennywel értéktelenebb, s ki-

sebbértékiiség érzelme tamad benne és az érvényesiilés vagya
(Geltungstrieb), mely arra irdnyul, hogy teljes értékiivé legyen,
s természet és ember f6l6tt uralomra, hatalomra jusson, Az
érvényestilés Osztone kielégiilésre torekszik, a gyermek &nér-
zete ilyenkor tdalteng, kihive, szembeforduls, lazads, vagy pe-
dig talteng a kisebbértékiliség érzelme, s ebben az esetben a
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félelem a megoldas eldli kitérésre birja, s esetleg alutat va-
laszt, tettetést, meghodolast, hizelgést, stb. De az érvényesiilni
nem tudas neuroézisra vezethet, az idegesség okozéjava lesz.
A gyermek megértése, f6lismerése a helyzetnek, a nevel$ sza-
mara utbaigazitdst ad, s a helyes bandsméd, helyes nevelés
megsziintetheti a bajokat.

A fontos az, hogy a neveld fdlismerje a névendék élet-
vonaléat, mert Adler szerint mindenkinek a lelkében le van fek-
tetve az élet-terv, s minden tettével ennek megvalésitisara
torekszik.

Latjuk, hogy Adler szintén egy 6sztént vesz alapul: az ér-
vényesiilés 0sztonét ismeri fel minden cselekvésben. Nagyon
talaléan magyardz meg ebbdl sok jelenséget, kiiléndsen a gyer-
meki idegesség kiilonféle eseteit. Magyarazatai kozelebb visz-
nek a gyermek helyes megértéséhez, s kulcsat adjak sok kiils-
nds eseménynek. Igy pl. a gyermek -elszékését hazulrél, az
utrakelést, a batortalansagot, a szemtelenséget, az Onbizalom
hidnyat igen j6l megmagyarazza. Az altala folallitott gyermek-
tipusok: az apatlan fia, a legfiatalabb, az egyetlen gyermek, a
dacos, hazudozo, stb. mind gyakran el6forduls, s altala helyesen
megértett és helyesen magyarazott tipusok. Nevelési nehézségek
esetében nagyon jo6 szolgalatot tehetnek az Adler-féle indivi-
dualpszicholégia utbaigazitdsai. (Bevezetésiil igen ajanlatos dr.
Ervin Wexberg koényve: Az ideges gyermek.) De ezek a tipusok
mégsem a normalis gyermek tipusai, hanem az ideges gyermekéi.
Normalis esetben tehat nem az ily kivételes egyéniségekrsl
van sz6, kik gyégyité nevelésre szorulnak. Az ily névendékek-
nek mindenestre sziikségitk van kiilon pedagégiai tanacsokra.

Mig Freud a jelenségek okait kutatja, s az okot mindig
a nemi Oszténben taldlja, Adler szamba veszi a szellemi élet
masik fontos tényezéjét: a célt. Magyarazataiban a teleologikus
torekvéseket tartja szem elétt, azt kutatja, mire 6rekszik a gyer-
mek, mi célbél teszi ezt, mit akar elérni. igy koézelebb jut a
valésaghoz, s elésegiti a gyermek jobb megértését.

De Adler tanitdsa is egyoldalid. Az emberben nemcsak az
érvényesiilés vigya van meg, sok mas Oszton és torekvés is
lakik benne. Ezeket nem lehet mind erre az egyre visszavezetni
a tények egyoldala beallitasa nélkiil. Mar maga az is merész
foltevés, hogy a félénkség és a gyavasdg ugyanabbol a forras-
b6l ered, mint a szemtelenség, a vakmerfség, a tekintély el-
leni lazadds. A kompenzacié fogalmanak ilyen alkalmazasaval
barmely jelenséget barmelyik mas kategoridba is be lehet
szoritani.

De Adlernek érdeme, hogy ramutatott arra, hogy a lelki
életben nemcsak okozatisag uralkodik, hanem célok iranyitjak
a jelenségeket. Ez a folismerés kozelebb visz a gyermek meg-
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értéséhez, a kiilonb6z6 gyermektipusok megfigyelése, s a neve-
lése minden esetre hasznalhaté elveket 4d a nevel§ szamara.

C. G. Jung ziirichi pszicholégus eredetileg szintén Freud
kovetéje. Freud és Adler elméletérsl azt mondja: ,,Mindkeét
elmélet egyoldala pszicholégia gyiimolcse. A szexuilelmélet
esztétikdnkat sérti, a mellett értelmileg kevésbbé kielégits, A
hatalmi elmélet pedig hatdrozottan mérgezd.” Jung a kétféle
allaspontot szeretné Osszeegyeztetni. Két embertipust kiilén-
boztet meg: az értelmit és az érzét. Az értelmi tipust intro-
vertaltnak nevezi, az érzét extravertaltnak. Az introvertalt em-
bernél a konfliktust szerinte a gondolkodas viszalya a nem tu-
datos érzelmekkel, az extravertaltnil az érzelmi élet a nem
tudatos gondolatvilaggal okozza.

Jung szerint nincs sziikség az elnyomasnak Freud-féle el-
méletére. A tudatalatti nem okvetleniil elnyomott, ellenkezéleg
igen gyakran teremts, alkotd, ezért az elnyoméas elméletével
szembeallitja a kifejlesztés elméletét.

Latjuk, hogy alapgondolatait Jung is Freudtél vette. O is
l¢lekelemzd, de nem okvetleniil keres mindenben szexudlis vo-
natkozasokat. A tudatalattibél pedig 6szténzd erét akar kifej-
leszteni.

V.

Vonjuk le most mar mindezekbél a pedagégiai tanulsagokat.

Az elsé tanulsig az, hogy a pedagégusnak haladnia kell a
pszicholégia haladésaval. Ismernie kell azonban nemcsak a he-
lyes megéllapitasokat, hanem azokat az elméleteket is, amelye-
ket nem fogadhat el. Kiilénosen 4ll ez olyan elméletre, mely nagy
elterjedésnek orvend, s mellyel szemben allast kell foglalnia.
A mai nevelének tehat ismernie kell Freud, Adler, Jung elmé-
leteit, de tudnia kell azt is, hogy ezekbél mit hasznalhat fel,
s mit miért nem szabad alkalmaznia.

Ma mar a nevelésnek nemcsak a tudatos, hanem a tudat-
alatti lelki életre is ki kell terjednie.

A tudat-alatti lelki élet elsé sorban &sztén-élet. Ez azt je-
lenti, hogy voltaképen allati élet, érzéki élet, testi élet. Itt, &
tudat alatt, mikédnek azok az 6sztondk, melyek ellentétbe ke-
riilnek azzal, ami magasabbrendii, ellentétbe keriilnek az értelmi
megfontolassal, a j6 erkdlccsel. Ez az értelmi megfontolds, ez
az a magasabbrend(i szellemi élet, ez az, amit Freud valésag-
elvnek nevez (Realitdts-Prinzip). Az 6sztén-élet az, melyben az
élvezet-elv (Lustprinzip) uralkodik., De ez az értelmi megfonto-
las megteremti a Freud-féle cenziirat. A cenzira nem engedi a
tudatalattibol f6lszinre jutni, ami az erkdlccsel s a jézan meg-
fontolassal ellenkezik. Az 6sztonszerii tehat az, amit a jézan ész,
az erkodlcs nem enged érvényesiilni, s ami Freud szerint a lelki
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sebeket, a traumakat okozza. Meg kell tehat gatolni, hogy ilyen
trauméak keletkezzenek, szoéval nem szabad elnyomni az 6szto-
noket — vonja le a kovetkeztetést — nem maga Freud, hanem
Freud iskolaja. Erdekes Ferenczinek egy idevago helye: egy
mondat elfelejtése. (A pszichoanalizis haladasa 38. 1.) Ferenczi,
mid6én egy baratja a ,,Tout comprendre, c'est tout pardonner”
kézmondas utdn azt mondta: ,Semmi sem idegen t6lem, ami
emberi’ — a pszichoanalitikus tapasztalatokra célozva — azt
felelte: ,, Tovabb kellene menned és beismerned, hogy semmi
sem idegen tdled, ami allati.”

Valéban a pszichoanalizis jérészt azt kutatja £6l, ami az
emberben allati.

Amde a tudat alatt nemcsak szexuilis 8sztondk vannak, s
a tudat-alatti nem okvetleniil okoz idegbhajokat. A normalis em-
bernél nem szarmazik idegbaj abbél, hogy bizonyos képzeteket
a tudat al4 szorit. Az ép erkdlcsi érzék, melyet Freud cenzira-
nak nevez, mindazt, ami helytelen, rossz, meg nem engedett,
igyekszik a tudat al4d-nyomni, s elfelejteni. El is felejti, még
pedig a nélkiil, hogy ebbél neurasziénia, vagy akar idegbaj szar-
maznék, Ha tényleg ez keletkezik, akkor az illet6nél mar meg-
volt a diszpozicié erre, s ebben az esetben valéban idegorvos-
nak kell koézbelépnie. A legtobb embernél azonban a tudat-
alattinak tavolrél sincs meg az a jelentsége, melyet neki Freud
és iskoldja tulajdonit. Ez természetes is, hiszen Freudnak, s
az idegorvosoknak nem egészségesekkel, hanem betzgekkel van
dolguk, s e tapasztalataik alapjan allitottak fel tételeiket.

Aki nem akar gatlasokat létesiteni, az voltakép nem akar
nevelni. A negativ nevelésnek ezt a gondolatdt Rousseau vitte a
kéztudatba, s azoéta is sok hive és képviseléje van: igy Ellen
Key, Ludwig Gurlitt, Giissfeld, stb. Erre az allaspontra helyez-
kednek a pszichoanalitikusok is.

Az, hogy az 6sztondknek és vagyaknak szabad folyast en-
gedjiink, ellenkezik a pedagégia alapeszméjével. Ez annyit je-
lentene, hogy ne neveljiink. A nevelés egyik legfontosabb fel-
adata azonban mindenkor az marad, hogy gatlé asszociiciokat
teremtsiink, melyek nem engedik az erkélcsi elvekkel ellenkezd
vagyakat és dsztonoket uralomra jutni.

A gatlas nélkiili ember, akit pusztdn az 6sztonok vezetnek
az ¢élvezet-elv szerint cselekszik, allati fokon all, sét annal is
alantabb, mert az allatnak is vannak,gétlésai. Nem lehet esz-
ményképiink a gatlas nélkiili ember. "

Comprendre c'est tout pardonner, mondja a francia kézmon-
das. De ez csak a multra all. A biint meg kell érteni és megho-
csatani. Ha megtortént, akkor valéban elsé dolgunk; nem a meg-
torlds, hanem a segltes De mas az eset:akkor, amikor megel§-
zésr8l van sz6. Ekkor az a fontos, hogy gatlasokkal megelozzuk
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a baj keletkezését. Megérteni nem annyi, mint helyeselni és
megengedni,

Korunkat altaldban a szexualis kérdés wuralma jellemzi.
Jung azt mondja: ,,A szexualis-probléma egyike korunk beteg-
ségeinek, s épen azért, mert betegség, nem volna szabad meg-
engedniink, hogy fantasztikus betegessége a tudomany szemeit
elvakitsa.”**

Kétségtelen, hogy az ember egész sorsara donid jelentdségii,
hogy ezt a kérdést hogyan oldja meg. Ezzel a kérdéssel tisztaba
kell jénnie mindenkinek. A nevel6nek pedig kétszeresen is tisz-
tdba kell jonnie. Elgszér is tudnia kell, hogyan oldja meg ezt
a kérdést 6nmaga szdméara, masodszor pedig tisztaba kell jon-
nie azzal, hogyan fogja névendékét a megoldashoz segiteni.

A korszellem ellentétben all a régi erkdlcsi rigorizmussal.
Ma méar a szexualitds nem olyan valami, amir6l nem beszélnek.
Ma mar nyiltan beszélnek réla, ma — hogy gy mondjam —
ez mar szalonképes téma. Az irék nyiltan irnak réla, a regé-
nyekben mar nem szerelemrdl van szd, hanem szexualitasrél.

Valoban nehéz kérdés, hogyan kell a nemi életet helyesen
berendezni. Nyilvanvalo, hogy a legjobb megoldis a hazassag.
De a hazassdg ma mar csak nagyon késén jchet létre, s ma
méar ez nem is csupan szexudlis kérdés, s6t ma mar legtobbszor
alig az. Régebben az idealis szerelem megoldasa volt a héazas-
s4g. Ma nagyon sokszor csak anyagi kérdések rendezése. A sze-
relmesnek ez a régi séhajtasa: ,Nem tudok nala nélkiil éini”,
n}a }eggyakrabban azt jelenti: ,Nem tudok nala nélkiil meg-
elnt.

A hézassag azért oly nehéz kérdés, mert nemcsak szerelmi
probléma, mint az hajdan volt, s nemcsak szexualis probléma,
hanem sokkal tébb: gazdasagi, tarsadalmi, jogi, egészségtani,
ordkléstani és nemzetpolitikai kérdés. Ennyi kérdést a mai ziir-
zavaros vildgban megoldani valéban nagyon nehéz. Ki van erre
felkésziilve? Hanyan latjak ezt a sokféle problémat? S ha lat-
jék is, meg tudjik-e oldani valamennyit? J6, ha egyet-egyet
sikerfil megoldaniok.

De magat a szexualis problémat még a hazasulok is igen
sokszor egészen aldrendeltnek latjak. Pedig nagyon fontos, Hi-
szen minden ember mis, Egyik hideg természet, a méasik szen-
vedélyes, egyiknél kozéppontban all ez a kérdés, masiknal na-
gyon mellékes, mert milo természeti.

Pedig ma nagy jelentdséget kapott épen a szexualis kér-
dés. Tulsagosan eldtérbe keriilt, ami valésiggal beteges tiinet.
Az irodalom ezt hiven {iikrézteti, A szépirodalomban a szere-
lem mér alarendelt jelent8séget kap, szerelem név alatt szexua-
litas rejlik, kéjvagy, érzéki tulfiitétiség, nemi élvezet, holott a

12 Jung: Psychologie und Erziechung.
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szerelem egészen mas. Ez lelki jelenség. Ma a kettd egészen
kiilénvalt. De mutatja a szexualis probléma szerepét a sport,
a tanc, a szinhaz, a tudomanyos irodalom, kiiléndsen a pszicho-
analitikai irodalom, mely valésaggal megmérgezi ifjusagunk lel-
két a maga szérnyli Oedipus-komplexumaval, s az oralis és
analis karakter fejtegetésével, s mas hasonlé szornyiiségekkel,
miknek a létezésér6l még csak sejtelme sem volt hajdan az
egészséges ifjinak. Helyesen mondja errdl a pszichoanalizisrél
Jung, hogy ,,amit pszichoanalizisnek neveznek, voltakép szexual-
analizis”,® tehat nem lélek-elemzés, hanem a nemi élet elem-
zése.

Ez nem segit a probléma megoldasidban senkit. A megoldas-
hoz énuralom kell, jellemerd, de ily képzel6désekbe valo elme-
riilés pedig gyongiti a jellemerét, s képtelenné tesz az o6n-
uralomra,

A megoldas a nemi 8szténnél sem lehet mas, mint a tébbi
Osztonnél. Uralkodni kell folotte, el kell tudni terelni, meg kell
nemesiteni. De nem is lehet ezt az egy 6sztént kiilon nevelni, s
fejlédését iranyitani, az egész embert kell nevelni a 1élek egész
energiajanak és tevékenységének kell segitségiil jonni, hogy ezt
az Osztont féken tartsuk, szabalyozzuk, zabolazzuk és f6lotte
uralkodjunk. Nehéz dolog, de nem lehetetlen. Am a mai elgyd-
tort ember keriili a nehézségeket. A sok kiizdelem idegzetét le-
{{ontja, s a nehézségekért kompenziacié gyanant élvezeteket

eres.

Neveldnek csak ép idegzetii és erds jellemii ember valé, aki
kielégitéen meg tudja oldani a szexualis kérdést a maga sza-
mara, s igy segiteni tudja a ndvendéket a szexuilis kérdések
megoldasaban.

Mennyi finom tapintatra van itt sziikség, s mily kevés em-
berben van finom tapintat!

De téves az a felfogds, hogy a nevelés voltakép csak az
oroklott 6szténok kifejlesztésére szoritkozhatik, Az embernél az
6sztondk magasabbrendiiekké fejlesztheték, mert magasabb-
rendii lelki funkciékkal kapcsolhaték, Az 6sztén akaratts, am-
biciova, érzelemmé, koltsi és miivészi alkotassa valhatik. Az em-
bernél a nemi 8sztén eszményi szerelemmel kapcsolédhatik, s
a durva testiség igy megfinomul, atszellemiil, megnemesedik.

Az ember nem marad meg az 6sztén fokén, hanem arra
van hivatva, hogy magasabbrendii lelki életet ¢éljen, s életfel-
adatait nem Oszténei segitségével, hanem magasabbrendii lelki
miikédéseivel oldja meg.

Ami mar most a médszert illeti, az a kérdés meriil fol:
alkalmazzuk-e a pszichoanalizist, mint médszert, a tudatalatti
lelki élet megismerésére, s esetleg a nevelésre?

3 Jung i. m. 46. L
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A pszichoanalizis médszere Freud gyogyité munkassaganak
leglényegesebb része. Freud lednya, Freud Anna, kezdte ezt a
médszert a nevelésre alkalmazni. (Anna Freud: Einfithrung in
die Technik der Kinderanalyse. Leipzig, 1927.) De azutdn masok
folytattdk — igy Melanie Klein, C. G. Wickes stb.

A pszichoanalizis mint médszer alkalmazhat6, de semmi-
esetre sem arra, amire a pszichoanalitikusok hasznéaljdk: az
infantilis szexualitds kutatasara.

Helyesen mondja Ranschburg: ,,Maganak a Freud-féle tan-
nak legi6képen altalanositd, s a pszichoanalizis jelent8ségét
messze talbecsiild tendencidjat, s még ennél is inkabb azt a ter-
vet, hogy az utobbit pedagogusok kezére bizva, az iskolai neve-
lésbe is bevigyiik, mindenképen hibasnak és elitélendének vé-
lem.” (Az emberi elme II. 110. 1)

Hasonléképen  allast foglalt ellene William Stern is ,Die
Anwendung der Psychoanalyse auf Kindheit und Jugend” 1913.
cimli munkajaban.

A nevelének feladata a gyermek és ifja figyelmét inkabb
elterelni a nemi élettel kapcsolatos képzetekrsl, Figyelmét oda
terelni, s az éretlen ifjasag képzetét ezzel foglalkoztatni vals-
sagos bfin.

Henrik Egyedi nemrég megjelent ,Die Irrtiimer der Psycho-
analyse” c. kényvében azt irja: ,Die einseitigen Ubungen in der
Krankheitsrichtung, die Entwicklung der Phantasie kénnte cha-
rakterverschlimmernd wirken. Warnen méchte ich aus demsel-
ben Grunde von dem {ibermassigen Eifer Freuds und seiner
Anhinger kleine Kinder aus prophylaktischen Griinden in Be-
handlung zu nehmen.”

A lélek-elemzést magat azonban helyes médszernek tar-
tom, de nem a nemi vonatkozasok felkutatisara, hanem altala-
ban a lelki tartalmaknak a megismerésére kell hasznalni. Mar
masutt jeleztem, hogy a pszicholégidnak és a gyermektanul-
manynak {6l kell hasznalni a 1élek-elemzést, mint médszert. De
természetesen ehhez sziiksége van a neveldnek arra, hogy a méd-
szert elméletileg és gyakorlatilag jol ismerje. Sziikséges azon-
ban ehhez az is, hogy a nevelé nemes szandékkal fogjon a mun-
kahoz, s erkélcesi jellem legyen. A gyermek is csak ilyen ember-
nek engedhet betekintést lelkének legbelsébb rejtekébe.

Ott nemcsak szexualis dolgok vannak, hanem sokkal na-
gyobb szamban masféle, egészen masféle tartalmak is. Képze-
tek, vagyak, abrandok, térekvések, érzelmek. Csak tiszta 1élek-
kel kézeledhetiink ezekhez a gyongéd és érzékeny virdgokhoz.

Mi a lélek-elemzés modszerét fel akarjuk hasznalni a peda-
gogidban, s6t alkalmazasat ki akarjuk terjeszteni. Elébb azon-
ban azt akarjuk elemezni, ami a lélekben tudatos, s csak az-
utan azt, ami a tudat alatt van,
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A gyénas mar régtél fogva kitliné eszkdze a lélek megis-
merésének és irdnyitasanak. A lélek-elemzés 6nkénytelen gyo-
nas. Az ilyen Onkénytelen gyonas utan is folszabadul a lélek,
megkényebbiil és megtisztul,

Az oly modern ember, aki nem akar a paphoz menni, az
orvost keresi fol, neki gyonik, akarva vagdy nem akarva, azaz
analizaltatja magat.

A helyesen iranyitott l¢lek-elemzés tehat a ndvendék lel-
kének a megismerésére kitiiné eszkéz. De csak egy eszkéz. Van
tobb is.

Mi a névendéket nem egyoldaltian egy szempontbél akarjuk
megismerni. Csak tgy érthetjilk igazén, ha egészen ismerjiik.
Nemcsak azt akarjuk megismerni, ami a tudat alatt van, hanem
azt is, mi tudatos. Az egész embert kell ismerniink, az egész lel-
ket. A lélekben minden Osszefiigg, s egyik jelenség a masikbol
sarjadzik. Minden ember kiilén-kiilén egység, mindegyiknek
megvan a maga lelki alkata, amit az orvosok konstiticionak, a
pszicholégusok lelki struktardnak neveznek. Ennek megismerése
a nevelés alapja.

De a megismerés és megértés még nem nevelés. Ez csak
a diagnozis megallapitdsa, a nevelés aztitan kovetkezik.

S ez a nevelés részben gatlo asszocidciok létesitése, mas-
részt azonban serkenté hatasok ébresztése, a testi és szellemi
képességek fejlesztése, értékes miivelédésbeli tartalom se-
gitségével.

De nem a tudatalatti az értékes. S6t a tudat ald szoritjuk
mindazt, ami 4rtalmas, ami rossz, amm btinds, amit értelmiink
megengedhetetlennek tart.

Freud maga is azt tartja, hogy a szexualls komplexumok
akkor vannak normalis &llapotban, mikor a moralis erék a tu-
dattalanban tartjak 6ket, nem pedig akkor, mikor tudatosakka
lesznek.™

A tudat alatti akkor jut uralomra, ha az éber tudat nem
ellenbrzi. Ami igy megnyilvdnul, nem magasabbrendd, hanem
alsobbrenddi, még ha egyes képességek dolgaban atlagon feliilit
produkélt is. Hidnyzik beléle az értelem kritikija, s hianyzik
épen az, ami az embert félemeli és magasabbrendiivé tesz: az
igazi szellemi élet.

Ez az igazi szellemi élet a kultdrdban van meg, mely a
maga értékes tartalmaval egy magasabb régiba emeli az em-
bert. Ezek az 6rok értékek: az erkélesi, miivészi, tudomanyos
és vallasi értékek, széval a kultira egész tartalma. Eredetileg
az egyéni lélekben ¢él, de elvalik az egyéntél, s egyén foléitive
lesz, s egyetemességében megalkotja a nemzeti kulttrit, mely
mint értékes orokség szall nemzedékrél-nemzedékre.,

1 Ferenczi S.: A pszichoanalizis haladdsa. 162, 1.
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A nevelés ebbe a magasabbrendii emberi kultiraba akarja
belekapcsolni az egyént, hogy magasabbrendii szellemi életet
élve, maga is hozzajarulhasson az emberiség magasabbra emel-
kedéséhez. Ez pedig jelenti a szebb jévét, melynek reménye
a tudat alatt és a tudat {616tt mindnyajunk lelkében él. Adja
Isten, hogy miel8bb bekévetkezzék!

LV e

Szoveghkiegészités a 10—14 éves korban.*
Koézli: Cser Jdnos dr.

1. A préba ismertetése. A szovegkiegészitésnek az ér-
telmesség vizsgalatban valé alkalmazisa, mint kéztudomést,
Ebbinghaustsl szarmazik, aki 1897-ben hasznilta elészor. Azéta
széltében-hosszéaban elterjedt, s ma alig ejtenek meg értelmes-
ségi vizsgalatot a nélkiil, hogy szdvegkiegészités ne szerepelne
a probak koézott. Altalanos elve az, hogy valamely értelmes
széveg hianyzé részeit kell meglelni és kiegésziteni. Kivanatos,
hogy az egyes kiegészitések nehézsége fokozatosan novekedjék,
ez azonban a gyakorlatban csaknem kivihetetlen. Az értékelés,
minthogy véges feladatrél van szé, kétféleképen térténhetik:
1. megcsinaltatjuk végig az egész szdveget és idét mériink, va-
lamint a hibak szamabol allapitjuk meg a teljesitmény értékét;
2, azt vesszitkk figyelembe, hogy egy bizonyos id8 alatt hany
részletfeladatot old meg a kisérleti személy helyesen. Ez utobbi
eljaras a gyakoribb, mert témegvizsgalatoknal nehézségekbe
iitkdzik a kiilénbdzé idétartamok feljegyzése. Az irassebesség-
nek, mint tényezének jelent8s szerepe van e prébdban, amelynek
figyelembevétele féleg a masodik értékelési médnal okoz na-
gyobb nehézséget. Minthogy azonban az &ltalanos értelmesség
és az irassebesség kozotti parhuzamra mar tobben is rdmutattak,
az irassebesség figyelmen kiviil hagydsa nem talsigosan tor-
zitja el az eredményeket.

A szbvegkiegészités elméletére és tiinetértékére nézve tobb
adattal taladlkozunk az irodalomban. Nalunk Vdrkonyi Hilde-
brand foglalkozott vele (Kozlemények a szegedi Ferenc Jézsef-
Tudomanyegyetem Pedagégiai-Lélektani Intéz2tébél, Szeged,
1934. 63. skov. 1), aki részletes vizsgalédas és fejtegetés alap-
jan arra a megallapitasra jut, hogy a szévegkiegészitésben az
irdnyitott kombindciés képességnek jut a legnagyobb szerep.

* Folytatélagos kézlemény a Székesfévarosi Pedagégiai Szeminarium
Lélektani Laboratériuméabsl. Vezeté: Cser Janos dr.

A Gyermek *
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Erdekes nyelvlélektani vizsgalodasra adna alkalmat az idegen
és magyar nyelv Osszehasonlitisa a szovegkiegészités-préba
szempontjabél. Bizonyos, hogy a magyar nyelv merében eltérd
szerkezete a proba készitésénél mas mozzanatok figyelembevé-
telét teszi szitkségessé, és az ilyen tuton valé mélyebbrehats ku-
tatds a magyar nyelv tanitasahoz is jelentés adalékkal szolgalna.

Az alabb kévetkezd proba eredetije Bdlint Antaltél, az Or-
szagos Tarsadalombiztosité Intézet Lképe'sségvizsgélé-a’.llomésé-
nak vezet§jétél valo, aki a probat 1925-ben mint Intézetiink
pszichotechnikai osztidlyanak irdnyitéja szerkesztette (a teljes
proba a fentebb idézett Varkonyi-féle konyvben megjelent), Mi
a probat megroviditettik és eldkészité kisérletek alapjan az
egyenetlen nehézségi sorrenden is valtoztattunk. E feladatot
Intézetiink munkatarsa, Hamvai Vilmos tanar végezte; a munka-
mod és eredmények részletes ismertetésére mas alkalommal még
visszatériink.

A préba a koévetkezd:

KIRANDULAS

Az elemi isk.... noven....ei nagy vigs . gal von. . tak ki a
koze ... erd..... A tanit6 az edyik tisztasnal megalli..... . gye-
rek..... és az mon...... nekik:

slegyétek le a kabato. ... és az enniva......... ezeknek a
faknak a tové. . .. és jat.... io ked...., de a fatél . sza-
bad messze el ........... v HE BBl gelin. s ¢ FOG..... hoz~
zam szalad......

A gye . _kek hangos jokedv. . kezdt... ... Egyesek
7.7 ) S o et SFO S ST hanyan labdaz ... , vagy
szembek6tés .. Voltak olyanok, ........... versenyfu-
....................... Masok il ... virdg. ... szed .., vagy tar...
pill. ... utan fu........ Itt hang...... A ey Do a gye...ek
csen ... éne...._. vegy ... be . a mad.. da.., amely be...-
,,,,,,, A% B0 O s MR BTN e B, i

Mar leal _ni kész.. . ..., mikor a tan ... nagy uggyel-
e ism...__ BESIR s oo et 88 finoui veliik

Kirandulas.

Az elemi iskola névendékei nagy vigsdggal vonultak ki a
kézeli erdébe. A tanité az egyik tisztasnal megallifofta a gye-
rekekef és azt mondfa nekik:

wlegyétek le a kabatofokat és az ennivalékat ezeknek a
faknak a tovébe és jatszatok j6 kedvvel, de a fatél nem sza-
bad messze elmennetek. Ha pedig ¢én )elt adok, rogton hozzam
szaladfok.”
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A gyerekek hangos jokedvvel kezdiek- jatszani. Egyesek
sarkdnyt eresztettek fel, mig néhanyan labdaztek, vagy szembe-
kotésdit jdtszottak. Voltak olyanok, akik versenylufdst rendez-
tek. Masok illafos virdgokat szedtek, vagy tarka pillangé utan
fufottak. Itt hangos nevetés, oft a gyerekek csengé éneke vegyiilt
bele a madarak daldba, amely betoltotte az egész erdét. Min-
denki igen j6l érezte magdt.

Mar lealdozni késziilt a nap, mikor a tanifé nagy {iggyel-
bajjal ismét osszeszedte a gyerekeket és elindult velikk haza.

A helyes megoldast az eliité betiifajtaval nyomtatott rész
mutatja. Természetesen némely helyen tobbiéle megoldas is el-
fogadhaté. Ennek a megitélése az értékeld személy feladata, al-
taldban azonban meglehetdsen szigortian biraltuk el a kitsl-
téseket, N

2. A vizsgalat kivitele csoportokban (osztalyokban) tor-
tént. A szovegkiegészités a prébasorozatban a nyolcadik préba,
kb. 90—100 percnyi munka utdn, reggel 8 orai kezdés mellett
10 éra felé keriilt ra a sor.

A préba feladasa. — Olvasd el hangosan az eléited lévé
olvasmdnyt! Mit vettél észre? (Hogy egyes betiik, szavak hia-
nyoznak.) Vajjon mi lesz a feladatunk? (Beirjuk a hidnyzo6 ré-
szeket.) Hogyan hangzik akkor az elsé mondat? Irjdtok be a
hidnyzé részeket! — Olvasd a mdsodik mondatot! Hogyan hang-
zik a teljes mondat? Irjdtok ezt is be! — Amint ldtjdtok, a pon-
tozott vonalak a hidnyzo részeket jelentik. Ha a szé végén van
pornfozott vonal, akkor a szét kell kiegészitenetek; a magdban
dllé pontozott vonal kiilondllé szét jelent. Lehetéleg mindig
pontig olvassdfok, és csak mikor mdr meggyézédtetek arrdl,
hogy helyes, amit gondoltok, fogjatok hozzd az irdshoz! Ha
valamit elvétettetek, hiizzdtok dt, s irjdtok foléje. A vonal alatt
folytatjuk. Ceruzdt fel! Rajta!

Idé: 5 perc. Utana: Allj! Ceruzdt fel!

3. Az értékelés a fent beirt helyes kitoltés alapjan torte-
nik, Mint mar emlitettiik, némely helyen tdbbféle megoldas is
elfogadhaté, ezzel azonban itt most nem foglalkozunk. Annyi
pontszamot adunk, ahany helyes megoldas-egység fordul el6
(tehat nem a szétagok szama szamit!). A tobb szébol allé kitsl-
1tés annyi pontot kap, ahany részbél all. A pontok osszege adja
a teljesitmény szambeli értékét.

Az egyes részfeladatok fokozé6dé nehézségének elvét a leg-
nehezebb ennél a probanal szigorian érvényesiteni.. A proba
szerkesztésekor ugyanis csak feltevésre és becslésre szoritkoz-
hatunk, a valédi nehézségi sorrendet a megoldasok gyakorisiga
mutatja meg. (Ennek a kimutatdsara példakép szolgalhat az
analégia-érzék vizsgalataval kapcsolatban végzett nehézségi sor-
rend-szamitas. L. ,,A Gyermek és az Ifjasag” 1934. 4—6. szém,
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1. dbra. — A szdvegkiegészités fejlédése a 10—14 éves korban kor- (foly-
tonos vonal) és osztalycsoportok (szaggatott vonal) szerint.

Abb, 1, — Die Mittelwerte der Liickentestergebnisse in der 10—14j3ahrigen.
Alters (ausgezogene Linie) und in den entsprechenden Klassengruppen
(gebrochene Linie).

111. lap.) Ha mar most a szamitdsok alapjan a nehézségi sor-
renden igazitani akarunk, nem tudjuk elére megallapitani, hogy
egy-egy szétaggal, vagy akar csak betiivel is milyen mértékben
valtozott meg a megoldas sulyossiga. Igy leghelyesebb, ha a
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2, dbra. — A szévegkiegészités-préba atlageredményei iskolafajtak szerint..

Fiiggbleges arnyékolas: népiskola, fires mezé: polgari iskola, ferde arnyé-:
: kolas: . kézépiskolék,

Abb, 2. — Die Mittelwerte der Liickentestergebnissen in den verschiedenen

* Schulgattungen. Senkrechte Schraffierung: Volksschule, leeres Feld: Mittel--

schule, schrige Schraffierung: héhere Schule. )
Knaben, Madchen
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3. dbra. — Fitk értékels-tablazata a szovegkiegészités-probahoz a 10—14
éves kor- és osztalycsoportra,
Abb. 3. — Bewertungstabelle fiir Knaben zum Liickentest (Alters- und

Schulklassengruppen in 10—14, Jahren).

proba eredeti elgondoldsan csak a legfeltiinbb helyeken val-
toztatunk. Igazsagtalanul értékeliink azonban akkor, ha e mel-
lett minden helyes kitsltésre 1, tehat ugyanannyi pontot adunk,
mert a konnyelmiibb gyermek a nehezebb helyeket atugorvan,
kevesebb erdkifejtéssel ugyanannyi, vagy még talan tébb pont-
szamot érhet el. Az igazsigot jobban megkozelits eljaras az
lenne — mint ahogy erre mas prébaval kapcsolatban van is
példa —, hogy a megoldds gyakorisdgdnak ardnydban pontoznék
az egyes kikotéseket. Azaz, ha valamely hézagot a megoldast
megkisérlék koziil pl. csak 50%0-nak sikeriil kit6ltenie, akkor
ennek a hézagnak a pontértéke 2, hacsak 33% oldotta meg he-
lyesen, akkor 3, s. i. t. Esetleg fél pontok alkalmazasaval az
osztalyozds még érzékenyebbé tehets. — Az alabbiakban még
nem érvényesitettitkk ezt a nézetet, erre majd késébb, vizsgalati
anyagunk részletes feldolgozasakor tériink ra. ,

4. Kovetkeztetések.' A szamtani atlagokbol szerkesztett
tejlédésgorbék (1. ‘1. dbra) kisebb-nagyobb hullamzast mutatnak.

- ! A tanulok szdmét és csoportositdsit 1. A Gyermek és az Ifjisag
1934. 4—6. szamaban, 112—113, 1 :
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4. abra., — Leéanyok értékelé-tablazata a szévegkiegészités-probdhoz a 10—14
éves kor- és osztalycsoportra.

Abb. 4. — Bewertungstabelle fiir Madchen zum Liickentest (Alters- und
Schulklassengruppen in 10—14. Jahren).

A kor- és osztalycsoportok szerinti feldolgozéas, ha kis mérték-
ben is, de ugyanazt a képet adja, mint a mar eddig feldolgozott
eredményeknél lattuk; azaz a korcsoportok vonala lankasabb,
az osztalycsoportck vonala pedig meredekebb. Tehat ez a préba
is igazolja az iskola kivalogaté hatasat. Ez eredményeken
els@sorban az tiinik fel, hogy a két nem egyiittes fejlédése csak-
nem teljesen egyenletesen megy végbe. A fiak a 11. évet kivéve,
kevéssel mindvégig jobbak. Fejlédésiik menete altalaban foko-
zatosan javulé, mig a lednyoké fokozatosan csékkend, hasonla-
tosan a szamsor-kiegészit6 képesség fejlédéséhez.

Az osztalycsoportok fejlédésvonala nagyobb hulldmzast
mutat: a fitknal lassabb a 11-ik és 14-ik évben, erdsebb a
12—13-ik évben; a lednyoknal egyenletesebb az osztalycsopor-
tok fejlédésvonala, csak a 13-ik évben mutatkozik kisebb meg-
torpanés. Ugy latszik, hogy e préba szempontjabél is a fitknal
a 14. év, a lednyoknal pedig a 13. év enged nehézségekre kovet-
keztetni,

Az iskolafajtak szerinti atlageredmények az eddigi meg-
allapitasckat er@sitik meg. Hatarozott rangkiilénbség mutat-
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kozik a nép-, a polgari és kozépiskolak kozott, A fiak és lea-
nyok népiskolai teljesitményatlagai kézel azonosak, a polgarisko-
lakban valamivel jobbak a lednyok. A kozépiskolék pedig a
fitknal nagyobb hullamzist mutatnak.

5. Az értéktablazatok kezelése azonos a mar az el6bb
ismertetett probaknal kovetendd eljarassal. A teljesitmény pont-
szamat megkeressilk a két tabla kozotti fiiggéleges szam-
oszlopon és onnan balra haladva megtalaljuk a korcsoportbeli,
jobbra haladva pedig az osztalycsoportbeli teljesitményértéket.

p- R0 =~

Betlehemez6 f6varosi gyermekelk.
' Irta: Volly Istvdn.

Az énekoktatashoz kozelallé népszokas, mely sok vidam
énekkel van teleszé6ve — a betlehemezés. A pedagogust mindig
érdekli, hogy mi az, ami a gyermek lelkét megkozeliti, onként
megfogja. Annal inkabb kell is, hogy érdekelje, mert Nagy
Laszlé is hangsulyozta, hogy nem ismerjiikk a magyar gyermek
jatékos szokasait. Egy ilyen gyermekjatékka lett népszokas a
betlehemezés, amely valamikor a felnétteké volt (kodzépkori
templomi misztériumok), ma azonban orszagszerte a serdiils
ifjusag vallja magaénak és 6rzi az 6si dallamokat, a jéizli népi
humor elemeivel béviilt rigmusokat.

Meggy6z6désem, hogy a magyar gyermek szemében kara-
csony fogalmat és orémét hivebben kifejezi a magyar népi
elemekkel telit6dott Gsi betlehemezés, mint a nalunk alig 150
éves multd masik népszokds, a karacsonyfa allitds, melynek
eredete egyébként nem a kereszténységben, hanem a german
néphitben gyodkerezik.

Hogy mennyire népszerii itt a f6varos autétiilkds, villamos-
csengds zajaban is a betlehemezés, arra jellemzd az alabbi sta-
tisztikai kimutatds, melyet pontos megfigyelések alapjan alli-
tottam ossze 1934. karacsony havaban,

VII. Herndd-utca 3. sz. a. elemi fidiskola.

Osztaly: létszam: betlehemezdk:
I/a 23 5 (14-4)
I/b 26 16 (7+9)

Il/a 32 10 (6-+4)
I1/b 35 12 (94-3)
I11/a 30 13 (744)

ITI/b 25 11 (843)
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IV/a 26 . 7 (34-4)
IV/b 28 10 (6-1-4)
_ 225 84 | 379
: Ornagy-utcai elemi fidiskola.
' 30 21 (184+3)
VI 28 20 (204-0)
58 41 700

A zaréjelbe tett szamok koziil az elsé jelenti azok szamat,
akik mar voltak betlehemezni, a masodik pedig jelenti azok
szamat, akik el tudjak mondani a betlehemezést, de még hazak-
nal nem voltak. (Pl. sziiletk nem engedik, mas vallastak stb.
Erdekes, hogy tébb izraelita gyerek is betlehemezik.)

A kimutatasbol kitiinik, hogy egyes osztalyokban valésagos
fészke van a betlehemezésnek. A kiiltelki iskoldban tdbb a bet-
lehemez8, Ggyszintén a magasabb osztalyokban altalaban tdbben
betlehemeznek. (A 37° és 70°0-nal tébb hive legfeljebb csak
a futballnak van!)

A sziéveg és dallamanyag, amit a pesti betlehemezék szaja-
rél sikeriilt lejegyezni (részben fonogréfh‘engeren is megrogzi-
teni®), része annak a népkoltésti nyelvi és zenei értéknek, ame-
lyet mint betlehemes 1atekot Zalatol—Szatmarig ismer és 6riz
a magyar nép.

Bizonyara vidékrsl htzoédott fel a betlehemezés dlvat]a és
a falvakbol felkoltézott gyermekek adnak hozza 6j impulzuso-
kat. Izes magyar beszédet, pattogé ritmusi dallamokat képvi-
selnek ezek az idesodrédott jdtékszovegek a pesti gyermekek
ajkdn, és ily szempontbdl nevel6i értékiik is szdmottevs lehef.

A gyermekek szamara kedvessé teszi, hogy a dallamok
fiilbemaszok, a jol csengd rigmusokat pedig primitiv népi humor
szinezi és kivals alkalom a szereplésre, a tréfds alakoskoddsra.
(A nagyothalle 6reg pasztor!) A betlehem, a papirsiivegek, az
alszakal elkészitése, a jelképes angyal- és pasztordltozet els-
teremtése a gyermeki alkotdsvdgyat kitiinden foglalkoztatja.

Igen fontos koriilmény, hogy némi keresetet is jelent a bet-
lehemezés, Az az Bsszeg, ami a betlehemesek perselyébe, kalap-
jaba belehullik, nem épen jelentéktelen. Megfigyelésem szerint
egy-egy udyesebb csoport [rendesen 5 tanul6) december 8—24-2
kozotti idében 15—20 pengét is megkeresett a betlehemezéssel.
Ebbal lizetik ki a betlehem anyaganak arat, a ‘cobbl+ sziileiknek
adjak, vagy mozira koltik.

* A M. Nemzeti Mizeum Néprajzi osztalyanak fonogréf«gépén.
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Eléfordult, hogy egyetlen este 2, sé6t 5 pengét is kerestek,
amibél kideriil, hogy a f6varosi lakossag (elsésorban a szegé-
nyebb rétegek) szivesen fogadjak a betlehemezéket.

Megesett az is, hogy a betlehemezd csoport egyik tagjat,
aki mar nem iskolakételes, a rendér kézcsendhaboritasért 4
pengére biintette meg. — Természetesen a hazmesterek gyakran
eliizik a betlehemez6ket, és sok helyen nem kivancsiak naiv
jatékukra, szegényes felszerelésiikre. Igyekeznek is az egyes
csoportok, hogy minél szebb legyen a betlehemezésiik.

Megallapithatjuk, hogy a betlehemezés a f8varosi gyerme-
kek (legalabb egyes iskolak) életében annyira népszerii és meg-
szokott, hogy jelentéségével a gyermeksereg neveldinek sza-
molni kell. Helyenként valésaggal ,betlehemezd laz" onti el az
iskolat. A jelenlegi allapotot (jatékszoveg, felszerelés, csoport-
alakitas) a videkrél felkeriils fiak és sziileik iranyitjak. Kétség-
kiviil ez nem a legidealisabb allapot, mert drasztikus elemek
is belekeveredhetnek ebbe az egyébként bajos, templomi eredetii
mnépszokasba. Bizonyos, hogy hozzaérts, iigyes iranyitassal —
a karacsony kedves 6romének felidézése mellett — mint jaték
— még tobb szines dallamot és jol csengd rigmust, izes magyar
beszédet (ritmusos préza) éltethetne a [6varosi ifjasag ajkan.
(Magyar szé6 és dal apolasal)

A betlehemezés a f6varos legszegényebb részében is jelen-
{6s pénzdsszegeket mozgat meg. A karitdsz szolgalatiba lenne
ez allithaté oly médon, hogy a plébaniahivataltél, vagy a kari-
taszkdzponttol lepecsételt perselyt kapna az ajandék részére
.az a csoport, amelyik betlehemezni jél tud.” A kozrend 6reinél
(rendér, hézmester) igazolast jelentene a szdmozott persely.
A gyiijtés fejében el6nyben részesiilhetnének a betlehemezdk
a segélyezéseknél. Ezzel a betlehemezés ellenérizheté lenne és
‘helyes mederbe terelédhetne. Egyben a régi szerepe valésulna
meg: a karacsony megiinneplése mellett a jotékony célra valo
gytijtés. ‘

A betlehemezés nagymultn, altalanos eurdpai szépszokas, de
— tudomésunk szerint — a nyugati nagyvarosokban mar régota
nincs ilyen é16 gvakorlata, amilyen Budapesten sajatosan tapasz-
talhaté. Budapest még betlehemezd varos: ilyen jellege kidombo-
rithaté. A betlehemez6 gyermeksereg f6varosunk utcainak kara-
csony hetében oly érdekes szint és hangulatot kdlcsénozhet, ami-
lyennel a nyugatibb vildgvarosok nem dicsekedhetnek.

*

Bemutatok két jatékszéveget. Az elsét Szalai Balint (12 éves), Kerekes
Jozset  (11), Kocek Kalman (11), Harmat Jozsef (11) és Vincze- Rébert
(11) nevii V. osztalyos tanulék mondottdk (VII, Ornagy-u. el. isk.); a

*‘A 'VII. ker.-ben a plébéniahibvatél irasbeli engédélyével is betle-
‘hemeztek. P
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masodikat pedig Seres Karoly (9), Szabé6 Géza (2), Windisch Rudolf (9}
és Lajos (11), Schwarz Gyula (10), Seres Gyérgy (11) és Albert (12),
Szepesi Dezsé (10) tanulék (VII, Hernad-utca 3. el. isk.) adtak elé.

A két jatékszoveg jellegzetes rigmusai és jeleneteinek sorrendje meg-
egyezd (A II. jaték haromkirdly-jelenete egy érdekes, de nem lényeges
kibévités, melyet a Hernad-u., kérnyékén kiviil egyebiitt nem tapasztaltam.
Bizonyos fokig egyéni szinesitésre, tréfak, énekek betoldasdra minden cso-
port térekszik, de ezt leszdmitva, a jatékszovegek feltlinéen hasonlitanak
egymashoz, vagyis egy tipushoz tartozo varidnsok. A betlehemesek ugyanazt
a tipust ismerik a Gomb-utcatél a Bokréta-utcaig, sét Pestszentlérincen és
Pestszenterzsébeten is. (A budai oldalt nem volt alkalmam megfligyelni.)
A gyermeki tudashoz mérten ilyen jelentSs szoveg- és melédiaanyag nem
valhatott marél-holnapra ennyire kézkinccsé, kiilonésen nem, ha figye-
lembe vessziik, hogy a jaték élete csak az évenként visszatéré karicsony-
el6tti néhéany hétre szoritkozik, E szerint e tipusnak a kérnyéken, vagy a
f6varosban multja van, Az egyes részek a vidéki anyaggal sok kapcsolatot
tartanak (l. jegyzeteket), maga a tipus (a rigmusok és jelenetek sorrendje)
azonban 6nallo, igy méltan sorakozik a vidékrél el6keriilt betlehemes jatékok
mellé mint 4j tipus a févarosi gyermekek betlehemes jatéka.

i

A szereplék szdma: 5. I—II. angyal: jelképes oOltézete a felséruhara
htzott fehér embering, a liszteszacsk6bol formalt siiveg, amelyre nagy ke-
resztet rajzolnak., Az I. pdszfor: (bekdszéntdje utdn nevezik Hop Pistanak),;
a II. pdszter: és az Oreg: dltbzete iitott-kopott télikabat (kiforditva viselik,
mint a reg8sék, ha szérmebélése van). Bajuszt és kenderszakallt kotnek, A
keziikben bot, az Oreg fején rossz kalap van, A betlehem templomalaki
és kb. félméter magas. Anyaga fa. Festik vagy szinespapirral bevonjak.
Papiralakokkal, szentképekkel és csillagokkal diszitik.

w*

Oreg: (kopog) Szabad a betlehemes pésztoroknak?
I—IL Angyal: (a betlehemet beviszik és az egyik meggyujtia a gyer-
tydt. Enek.)

1. Mennybdl az angyal 2. Istennek fia

Lej6tt hozzatok Aki sziiletett
Pasztorck, pésztorok, Jaszolba, jaszolba,
Hogy Betlehembe O lészen nektek
Sietve menve Udvézitétok
Lassatok, lassatok. Valéban, valéban.

I. Angyal: (kisz6l) Gyere be, tz Hop Pista!

Hop Pista: (belép; vele jon a II. pdsztor, akinek kiilon szerepe nincs)
Hipestét!-hopestét kivanok ennek a hazagazdanak! Erdén jéttem keresztiil.
Tizenkét farkassal taldlkoztam? a tizenharmadiktol dgy meg-

A labjegyzetek a vidéki betlehemi jatékokkal valé rokonségot jelzik.
A zaréjelbe tett betiik jelentése: A, Gy,==Arany-Gyulai: Elegyes Gyiijtések;
Kisfaludy Tars. 1872, — S=Sebestyén Gyula: Dunéantali Gyiijtések, Kis-
faludy Téars. 1906. — S. K.=Szendrey-Kodaly: Nagyszalontai Gyiijtések.
Kisfaludy Tars. 1924, — B=Bartha Karoly: M. Néphagyomanyok. Debre-
cen, 1931, — E=Ethnographia-Népélet. — Zaréjel nélkiili adatok kéziratos
gyiijtésekbsl valok.

! Zala m. Kiskanizsa (S), Somogy m. Fonyéd, Bihar m. Nagyszalonta
(Sz. K.), Békés m. Oroshaza (A. Gy.).

2> Hajdu m. Piispékladany (B), Bacs-Bodrog m, Baja.
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ijedtem, (sajndlkozva) hogy szegény oreget kintfelejtettem, Gyere be, te
vén Dadd, mer odaki megfagyo!®

Greg: (az ajtérésen) Nem megyek, mert a haziasszony a sopriinyelet
a torkomra dugjal!

Hop Pista: Gyere be, vén Oreg!

Oreg: Nem megyek, mert a haziasszony a kaposztisfazekat a fejem-
hez vagjal*

Hop Pista: (fenyegetve) Gyere be, mert radhiazok!

Oreg: Akkor inkabb beugrok! (Bejon, megbotldst utdnozva elvdgédik
és ugy marad.) Beesik az oreg, Osszetdéri csontjat-bontjat. Hej, sikszum-
szam, szerencsés-bencsés-lencsés joestét ennek a hazigazdanak, Amint l4-
tom: &sztek, isztok; oregapatok thrés-tejfeles bajuszarél nem is gondos-
kodtok.’. Hej, fel-felfogom fiitykésémet (mutatja), dgy eltraktallak: ben-
neteket! Se nem borral, se nem sérrel, hanem ezzel a j6 kis fitykossel!
Mivel harom nap és harom éjjel nem aludtam, most alszom egyet. En fek-
szek a pad ala, ti pedig az agy ala.® Ha tizenkett6t iit az o6ra, keltsetek fel.
(Hasrafordul, hortyog.)

Angyalok, Hop Pista: (ének)

1. Tizenkettét iit az ora, 2. Jancsi pajtas, mit szundikalsz?
Megsziiletett kis Jézuska, Csillog az ég, nem kell lampas!?
Siessiink, ne késsiink Siessiink, ne késsiink
Hogy az ¢éjjel Betlehembe Hogy az ¢jjel Betlehembe

érhessiink! érhessiink!
A AL L .
g : 3 i
éh'jﬁﬁ* ==c==

S L =
Kely fel te  wén G- req, me a- huié mar,
la-  tod o &- pd-ma ki a- ludl mar,
He '  res-teld al-  moid  felbe haqy-  wi, m
A kis-ded Je-  zushor fa-ra-dor- L

{Igy is mondjdk: Latod a kéapolna vilagit mar.)

Hop Pista: (keltegeti) Kelj fel, Oreg kelj fel!

Oreg: (féldilomban) Nem kell nekem tejfell8

Hop Pista: Kelj fel, Oreg! Jonnek a farkasok!

Oreg: Miféle kakasok?

Hop Pista: Kelj fel, Oreg! Jonnek a katonak!

Oreg: Miféle skatulyak?

Hop Pista: Jénnek a tisztek!

Oreg: Miféle lisztek? _

Hop Pista: (mérgesen) Kelj fel, Oreg, mert radhuzok!

Oreg: Akkor inkabb felugrok! (Oregesen felkel.)

Hop Pista: Mit almodtal, Oreg?

Oreg: Azt 4lmodtam, hogy a héaziasszony egy icinyké-picinyké kis
labosba (kezével mutetja) olyan nagy kolbéaszt® siitétt, hogy az egyik végét

? Zala m. Tapolca (S), Somogy m. Fonyéd.

4 Szatmar m. Nyirmegyes (B), Bihar m. Nagyszalonta (Sz. K.).

5 Somogy m. Kiliti, Vas m. Nagy-Mirdé (S), Békés m, Oroshaza (A.
Gy.), Hajdu m. Mikepéres (B).
- 6 Somogy m. Galosfa (S), Zala m. Tapolcza (S), Bacs-Bodrog m.

aja.

7 Zala m. Tapolca (E), Pest m. Pereg.

8 Pest m. Pereg.

9 Bacs-Bodrog m. Baja, Somogy m. Fonyéd.
a derekamra csavartam, a masik végét pedig az Andrassy-ut végén a pincsi-
kutyak szopogattak.
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Hop Pista: Jartal iskolaba?

Oreg: Jartam. Istalloba.

Hop Pista: Ismered a betiit?

Oreg: (bolint) Ismerem a csikoshata 16tetiit!®

Hop Pista: Vess keresztet,!! vén Oreg!

Oreg: Hatomra vegyem a tytikketrecet?

Hop Pista: Vess keresztet, vén Oreg! Ne tréfalj!

Oreg: Mutasd meg, hogy kell!

Hop Pista: (mufatja és mondja.)

Oreg: (utdnozva) Az atyanak... szaladj a fanak!®® Tarés gombéc
ugorj a szambal!

Hop Pista: Vess keresztet, vén Oreg, ne tréfalj!

Oreg: Mutasd meg, hogy kell?

Hop Pista: (gondosan mutatja és mondja.)

Oreg: (belevdg) Az atyanak és szentlélek Istennek. Amen,

Hop Pista: Hat a fiti hol maradt?

Oreg: Kint tartja a pénzeszacskot,!” amibe egy fillér sincs!

Mind: (ének. )t
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Ok ret, sia- ma-rat, heq a feq sebb la-  myab!

(recitdlé hangon folytatjdk)

Adjon az Isten a kocsinak kereket® A gyereknek észt,
Az asszonynak gyereket, A pasztornak egy kis pénzt!

(Az ajdndékot egy kalapba, vagy a betlehembe kérik.) Készonnek, EL

10 Jobb hazaknéal ezt nem mondjak.

"t Bihar m. Nagyszalonta (Sz. K.), Hajdu m. Piispskladany (B),
Szatmar m, Botpalad, Szatmarcseke (B), Zala m. Kiskanizsa (S), A ke-
resztvettetés altalaban jellemzé a betlehemes: szévegekre. '

- 12-Szaboles m. Gyulahaza (B).

13 Zala m. Kiskanizsa (S).

14, Pasztorok, keljiink fel” ~kezdetii- egyh, pasztorella valtozata.
yIsten aldja meg.” Csongrad (A. Gy.), Bacs-Bodrog m. Baja, Borsod m.
Mezokovesd (E), Pest m. Mogyorod - (E), A dallamot Dunéntal ,,Csorda-
pasztorok” széveggel éneklik, - : —

15 RegBsszoveg.
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A szereplék szama: 8, [—II. angyal, Hop PFista, Fiii és Oreg jelképes.
6ltézete ugyanolyan, mint az elébbieké. (Az angyalnak inge nem volt, fehér
pincérkabat helyettesitette.) A Fia kis bajuszt visel és nala van a pénzes-
zacsk6, — Néger kirdly:'® arca kormos, szdja piros, fejére salbél csavar
turbant,'” rendes ruhaja f6lott egy csillagokkal diszitett szijév jelzi kiralyi
mivoltat, Magyar kirdly: hosszii nadragbhan, a kabatja vallravetve (,hunyadi-
janososan”!), Fején z6ld katonasapka, oldalan fakard. Indidn kirdly: voéros
arccal,!? fején tolldisz, barna hosszti nadragjara rojt van varrva. Kezében
landzsa. (Moziban és a Hernad-u. polg. isk. ,,Oroszlanvadasz’ c. szindarab-
jaban lattak igy ,,indiant".)

A betlehem lapos tetejii (istalloforma).’® Mérete, diszitése, mint az
elébbié. Nyithaté ajtaja van. Tetején vatta jelzi a havat, alatta z6ld papir-
vagdalék a fiivet,

*

I. Angyal: (bekopog) Szabad a betlehemeseknek?

Mennybél az angyal” (2 vers].

I. Angyal: Gyere be, te Néger kiraly!

Néger kiraly: (bején) En is megérkeztem a feketék orszagabsl, hogy
a kis Jézus nevét dicsérjem és énekekkel magasztaljam. Azt mondtak, hogy
hozzak egy aranyalmat, de mivel, hogy nem volt, hoztam egy vereshagy-
mat.2® (,Allahmédra” felemelt karral hajlong.) Gyere be te magyar kiraly!

Magyar kirdly: (bejon, lassan, méltésdggal, koriilnéz, megldtja a bet-
lehemet, kardjdval tiszteleg.) Engem is elkiildtek a sir6-rivé magyarok,
hogy ezt a kis ajandékot elhozzam és téged magasztaljalak, (Kis batyut
tesz a betlehem elé.) Gyere be, Indian kiraly!

Indidn kiraly: (ldndzsdjdt harciasan forgatva kiabdl?!)

Csigalika, csigalika, csal, csal, csal!
Pumalika, pumalika, pal, pal, pal!
Csigalika, pumalika, csisz, pusz, paul??

(Féltérdre ereszkedve hdromszor némdn meghajol a betlehem elétt.) Gyere-
be te, Hop Pista!

Hop Pista: (bejon) Adjon az Isten j6 estét. En is megérkeztem Isten-
nek sz6érés bundajdban. Amint az erdén jartam, tizenkét farkassal talal-
koztam. Amikor a tizenharmadikat meglattam, gy megijedtem, hogy a
szegény Oregemet is kintfelejtettem. Sebaj, egyet kurjantok2? (karjdt emeli),.
ketté6t dobbantok! (dobbant). Gyere be, te vén Oreg!

16 A harom kiraly eredetileg egyiitt szerepelt a betlehemes pasztorok-
kal a misztériumokban (S). A nép fantazidja gyakran kiforgatja a harom
kirdly nevét, pl.: Szerecsen, Magyar és Eszkimoé kirdly szerepel az egyik
alfsldi haromkiraly jatékban, (A. Gy.)

17 Haromkiralyok. Esztergom (S).

18 Bacs-Bodrog m, Baja.

19 Felvidéki szlav tipus.

20 Szatmir m, Botpaldd (B), Szatmarmecske (E).

21 V. . Haromkiralyok Zala m. Nagyrécse (S) Herédes, Bihar m, Nagy-
szalonta (Sz. K.), Bacs-Bodrog m. Baja.

22 Cserkész-csatakialtds. A betlehemezék szerint ,,indian”.

23 Szatmar m. Botpalad (B).
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Oreg: (kint) Nem taldlom a kilincset!?t
Hop Pista: Ne viccelj Oreg! Nincs is kilincs, csak gyere be!

- Oreg: (botldst utdnozva beesik, mereven elvagor]zk} Beesett a vén
Oreg, Osszetérte minden porcikajat, Szikszum-szakszum-szam, szerencsés-
bencsés-lencsés joestét kivanok ennek a hazigazdanak, Tik itt &sztek, isztok
az {ires asztal mellett,® dregapatok te]feles bajuszar6l meg sem emlékeztek.
Felfogom a futykosomet ugy elverem és &ndket; se nem borral, se nem
sorrel, hanem evvel a fiitykdssel! (Mutatja.) Pasztorok, hogyha ‘uzenkettot

iit az o6ra, keltsetek fel! (Arccal lefelé fordul, hortyog)
Mind: (Oreget kivéve, ének.)

Hoderato.
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Hop Pista: Kelj fel, Oreg, kelj fel!

Oreg: Nem koll nekem tejfel!

Hop Pista: Kelj fel, Oreg, mert radhizok!
Oreg: Akkor inkabb folugrok!

Hop Pista: Mit almodtal, Oregem?

«  Oreg: Azt almodtam, hogy az oregapim a tejfeles szakalat kitette
a napra, megette a macska. Igy jart 6regapam tejfeles szakala a macska

haséba.
Hop Pista: Hat még mit almodtal?
Oreg: Azt, hogy tizenkettékor megsziiletett a kis Jézuska!
Hop Pista: Hat akkor tiszteljilk! Tudsz keresztet vetni?

Oreg: (gyorsan) Tudok! Az atyénak.., megakad, tovabb nem tudom.

Hop Pista: Oreg, ne bolondozz, megmuta\tom’ (Mutatja.)

Oreg: Az atyanak, szaladj a fénak, tirés gombéccal dobalnak.
Hop Pista: Oreg, ne bolondozz, mert radhuzok! (Ismét mutatja.)
Oreg: Az atyanak és szentlélek Istennek. Amen.

Hop Pista: Hat a fic hol maradt?

Oreg: Kint tartja a pénzeszsdkot, Gyere be, te Fid!

Fid: (beugrik) Adjon az Isten j6 estét ennek a szakramentumos hazi-

gazdanak. (Kalapjdban kavicsot;, pénzt csérgetve kéri az ajdndékot.)
Mind: (ének)

Allegretto.
£
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24 Szaboles m. Gyulah4za, Szatmar m. Nyxrmegyes (B).
25 Somogy m, Zador (S).
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{Folytatélag eléneklik a szokdsos

2. Hogyha adna valaki, valamit, bucsiiéneket.)
Ugy lehetne jolakni, jolakni,2® Isten aldja meg
3, De a hentes nem adja, nem adja, Ezt a hazigazdat,
Inkabb pénzért eladja, eladja. Okrét, szamarat,

3 Meg a legszebb lanyat.
{Recitdlé hangon)

Ha nines neki‘lénya, a legszebbik fiat!
Adjon Isten a kocsinak kereket stb. (Vagy pedig:)

Jancsi kapd le a subad,
Takard be a Jézuskat!
Jézuskanak fazik 1laba,
Nincsen néki bocskorkaja,
Adakozzunk a szamara,
3 Vegyiink bocskort a labara!
{Készonnek. EL.)

P R0 o=~

P/ 4
=

FIGYELO

Elngkiink, Weszely Odén dr. és felesége varatlan halila.
Alig ocsudott fel Tarsasagunk tetterés fétitkara, Kenyeres Ele-
mér dr. korai és hirtelen halala okozta banatabél, maris tjabb
sorscsapas lett osztalyrésze, amely ismét mélységesen porba-
sujtotta. Folyé év marcius hé 6-an °/,2-kor néhany kénnyezd
baratjatoél és munkatarsatol koriilvéve orokre lehunyta szemét
biiszkeségiink és e nehéz id6kben egyetlen reménységiink, Elno-
kiink, Weszely Odén dr., a budapesti Kir. Magyar Pazmany
Péter Tudomanyegyetem csak nemrégen kinevezett pedagogia
tandra. Alig két nappal élte tal szeretve szeretett feleségének,
élete j6- és balsorsaban osztilyosanak, balajti Balajthy Ilona
ny. tanitéképzs-intézeti igazgatonak halalat, aki uranak aggodo
és odaado apolasa kozben kapta meg a gyilkos betegséget, és
hamarosan bele is pusztult, Januar hé 31-én nevezte ki a Kor-
manyzé tr O Féméitésaga Weszely Odont a budapesti Pazmany
Péter Tudomanyegyetem bolcsészeti karanak pedagégiai tanszé-
kére, amelyre az egyetem Elnékiinket meghivia. Nagy 6rémmel
késziilt székfoglalé elBadasara, s azonnal fel is koltozott Buda-
pesire, ahol ebben az idében mar meglehetés mértékben elter-
jedt a nathalaz. Februar 16-an, a koltézkédés kozepette vette
észre, hogy rekedt, amit 6 a rendezkedéssel jaré veszélynek
tulajdonitott. Orvosa azonnal adgybaparancsolta, s igy 18-ra hir-
detett els6 el6adasa edy heti halasztast szenvedett. Kénnyebb
meghiilése elég szeszélyesnek mutatkozott, s 25-én, mikor elsé,
nagy érdeklédéstsl kisért eldadasat megtartotta az egyetemen,

26 Vas m. Nagy Mizdo. Somogy m. Zador (S), Szabolcs m, Tiszalok (B).
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egészsége még nem volt teljesen rendben. A talzasba vitt kote-
lességteljesités ezuttal is traglkus kovetkezmenyekkel jart. Még
aznap ismét le kellett fekiidnie, és masnap mar a tudogyulladas
tiinetei mutatkoztak rajta. A hét végén, szombaton hatirozott
javulas volt észlelhetd. Elnékiink kedélye, kozérzése javult, agy-
hogy mindnyéjan nagy bizakodassal tekintettiink a kovetkezd
napok elé. Ekkor 1épett kozbe a kiszamithatatlan sors. Vasarnap
reggel a szokasos id6ben még felkelt Weszely Odénné, az ag-
g6do feleség, de néhany 6ra mulva mar t{iné eszmélettel a leg-
hevesebb tiidégyulladas tort ki rajta is, Délutan a menték mind-
kettojiiket beszallitottdk a Herzog-klinikara, amire kiilénben a
kiinika igazgaté-professzora mar napokkal elébb kérve-kérte
Elngkiinket. Ezutan gyorsan kovetkezett a szomorii vég. Hétfén
este meghalt Weszely Odonné, szerdan pedig révid, de megren-
dité szenvedés utan Elnékiink is... Mar nem volt dntudatnal,
mikor a beteget meglatogaté Marczell Mihaly tarselndkiink a
haldoklok szentségében részesitette. Domokos Laszléné és jo-
magam a fajdalom sulya alatt gornyedé néhany jobarat gytirti-
jében zokogo 1élekkel vettiink elszalls lelkétsl Tarsasagunk ne-
vében bucsut.

Weszely Odoént az egyetem sajat halottjaként temette el f.
év marcius hé 9-én, szombaton d. u. '/,4-kor. A temetéssel egy-
bekapcsoltak felesége végtisztességét is. A szokatlanul téli havas
id6 ellenére is nagy szammal gyiiltek egybe tanitvanyai és tisz-
teléi a Kerepesi temet8ben.

Megjelent a budapesti Pazmany Péter Tudoméanyegyetem
tanacsa és igen sok tanara, a pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem
tanacsinak képvisel6i, t6bb tanara, a vallas- és kozoktatasiigyi
minisztérium képviseletében Szily Kalman allamtitkar s még
tobb magasrangu tisztvisels, a székesfévaros vezetéségének kép-
viseléi, Tarsasagunk vezetéségebsl és tagjai koziil sokan, vala-
mint a Févarosi Pedagogiai Szeminarium vezetdje, tanari kara,
az intézet ifjusaga és a tiszteldk, baratok nagy sokasaga. A te-
metés utdn, amelyet Madardsz Istvdn dr. papai prelatus, min,
osztalyfénék végzett, Kornis Gyula bucsuztatta el halottunkat a
budapesti Kir. Magyar Pazmany Péter Tudomanyegyetem, a
Magyar Paedagogiai Tarsasag, a Févarosi Pedagégiai Szemina-
rium és a Magyar Gyermektanulméanyi és Gyakorlati Lélektani
Tarsasag nevében.

A sorstragédidk szelét érezziik abban — mondotta Kornis
Gyula —, hogy a kiiszébon csap le a halal, egyszerre nem is
egy, de két koporsét zérgetve, s ezzel a becsvagy megérdemelt
teljesedésétél ragadva el Weszely Odént. Majd végigtekintve
elndkiink munkas életén, kiemelte az iskolaszervezés, a tanitas,
tankdnyvirds és az irodalmi téren szerzett érdemeit. S amint
gyakorlati tevékenysége a mnépiskolatsl az egyetemig minden
iskolafajra kiterjedt, gy irodalmi munkassaga is bzlekapesols-
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dott az egész iskolarendszerbe, amelyet, f6leg az elméleti jelen-
téségli miiveit, finom érzék, mindvégig egységes felfogas jel-
lemez. Herbartidnus mesterei voltak, de rugalmassaganal fogva
csakhamar belekapcsolédott a legtijabb dramlatokba. Egyik leg-
nagyobb miivén épen az utolsé simitasokat végezte, mikor kezét
elrantotta a varatlan halal. Valami tragikus vonas mindig ott
borongott az arcén, nem bizott az életben, félt, hogy neki a leg-
tobb iigye nem sikeriil. Sohasem akartunk hitelt adni alaptalan-
nak gondolt aggodalmainak, s ime most raeszméliink, hogy igaza
volt. Csak egy elBadast tartott a budapesti egyetemen és elta-
vozott oda, ahol szinrél-szinre latja az igazsagot. — Majd
Halasy-Nagy Jozsef bucstzott a pécsi egyetem részérsl. Mély
meghatédottsaggal emlékezett vissza az alig harom hét elétti
pécsi bticstira, amikor egy boldog emberpar azt hitte, hogy az
élet kapujaba indul, és ime a halal kapuja csukédott be mdgot-
tiik. Szinte a gorog sorstragédiak szelét érezziilk megrenditd el-
mulasukba, De az isteni kegyelem teljessége az, hogy a szeretd
sziveket egyiitt vitte el a halal, amir6] Philemon és Baucis jut
esziinkbe. Non omnis moriar — mondja a kélt6 —, az ember
elmualhat, de fényessége megmarad utdna. Nem a tragédia ha-
borgasa, hanem a theodicea nyugalma kél benniink, midén
orokre bucstit mondunk. — Majd a hatalmas gyaszolé kozdnség
mély megilletédéssel kisérte a hazaspart a févéros altal ado-
manyozott diszsirhoz. A varatlanul bekovetkezett gyaszos ese-
mények idején nem volt méd arra, hogy az elndkséget Ossze-
hivjuk. Kemenes Illés dr. kir. féigazgats, {igyvezeté elndk,
Domokos Laszloné és Cser Jénos tették meg a sziikséges intéz-
kedéseket, amelyrél a legkozelebbi iilésen tesznek majd je-
lentést.

Finaczy Erné {, a budapesti Pazmany Péter Tudomany-
egyetem pedagégia tanszékének nyugalmazott tandra f. év feb-
ruar 26-an elhunyt. Hal4dla nem csupan a magyar neveléstudo-
many szamara jelentett érzékeny veszteséget, hanem az egész
magyar kultira szdmara, melynek egyik biiszkesége volt.

Futétiizként terjedt el a gyaszhir pedagogus-kdrdkben,
hogy mindannyiunk mestere eltavozott koziiliink. Igen: mind-
annyiunk mestere! Mert a mai Csonka-hazanak, s6t a hataro-
kon tul magyar nyelven tanité Nagy-Magyarorszagnak is jofor-
mén egész mai tandrnemzedékét Findczy Ernd nevelte az egye-
temen. S tanitvanyainak minden korosztilya megjelent a nagy
halott ravatala elétt, hody a Magyar Tudoméanyos Akadémia
kupolacsarnokaban haldja és tisztelete megnyilvanuldsaként
bticstit vegyen volt professzoratol.

Findczy Erné a pedagégia tanszékét toltdtte be harom év-
tizedig, de elsésorban torténész volt. Mint azt Kornis Gyula
emlékbeszédében mondotta: a nevelés multjdnak legnagyobb

A Gyermek =



50

magyar buvdrdt tiszteljiik benne. Nagy nyelvismerete tette lehe-
16vé, hogy Osszes munkait az eredeti forrasok felkutatisa és
alapos attanulmanyozasa alapjan készitse el. Egyetemes neve-
léstorténelmi munkainak mivészien finom stilusabél az olvasé
mindig ¢érzi annak a kornak szellemét, melyet megelevenit.
Findczy egész lelkével beleélte magat azokba a korokba. Mikor
pl. a renaissance nevelési eszményét fejtegeti, érezziik, hogy az
6 lelkét is hasonlé eszmények fiitik.

Stilusanak ez a szépséde egyetemi elbadasainak is egyik
jellegzetes vonasa. Vilagosan, szabatosan ad el5. Minden szava
elarulja, hogy éraira lelkiismeretesen késziil, egyetemi tanari
miikddésének 29. esztendejében épen 1igy, mint régen. Ha els-
adasai el6tt valaki folkereste szobajaban, iréasztala mellett
talalta jegyzeteit forgatva.

Nemes konzervativizmus jellemezte, s 6va intett mindenkit
a kozoktatas barmelyik teriiletén az 14j jelszavak azonnali beho-
dolasatsel. Ez a gondolkodasa mély térténelmi érzékébsl nyert
taplalékot, s egyuttal legnagyobb szellemi hagyatéka is az, hogy
tanitvanyai lelkébe eliiltette ezt a térténelmi szellemet, a mult-
ban gydkerezés gondolatat. Mérhetetlen idealizmus és optimiz-
mus voltak nevelési rendszerének vilagité faklyai. A tudés tar-
gyilagossaga uralta egyéniségét, s ennek még tanari mivoltat is
alarendeli. Jellemének tisztasiga és emelkedett erkolesi felfo-
gasa tiszteletet parancsolt mindenkinek, akivel csak érintkezett.
Harmonikus, kiegyensilyozott 1élek volt, ez sugarzott egyénisé-
gének egyszeriiségébdl, s ez hatott neveldleg tanitvanyaira.

Valéban a neveléstudomany egyik vezéralakjat, reprezen-
tativ szellemét veszitettitk el Findczy Ernében. Azonban még-
sem veszitettiik el egészen, mert miiveiben, elsésorban nevelés-
térténelmi alkotasaiban 6rokbecsti szellemi hagyatékot adott a
magyar tudomanynak. Oly hagyatékot, mely ha nem egy ilyen
kis nemzetnek nyelvén irédott volna, értéke szerint az egyete-
mes neveléstudomanynak legelismertebb térténeti munkai kozé
emelkedett volna. Jankovits Mikiés dr.

Héman Balint kitiintetése. A Kormanyzé ur O Fémélto-
siga a vallas- és kozoktatasiigyi miniszter urat a Corvin-lanc
adomanyozasaval tiintette ki. Mindannyiunkat igaz 6rémmel
tolt el az, hogy egy szakadatlan munkaban eltsltott tudos élet
elismerése a leglelsébb helyrsl is megerdsitést nyert. A minisz-
ter tir, aki a magyar &llam életének annyi szdzadara deritett
fényt igazsigot keresd munkajaval, egyben a jovendé Magyar-
orszag miivelddésének épitéje is, aki a legszélesebb attekintés-
sel valogatja ki a mult térténetének hatéerejébdl azokat a sza-
lakat, amelyekbdl a magyar jové sorsidnak fonalat szévi dssze.
Keérjiik a Mindenhatot, hogy kisérje aldasaval e dontd jelents-
ségli nemzetépitd munkdassagot. -
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O Fensége Anna kiralyi hercegasszony radiész6zata a ma-
gyar cserkészlanyokhoz. 1935. februar hé 15-én a Magyar
Cserkészleany Szovetség megalakuldasanak 15-ik évfordulsdja
alkalmabél O Fensége Anna kiralyi hercegasszony, aki Tarsa-
sagunknak is févédnoke, meleg szeretettél és igaz oromtsl at-
hatott szavakkal iidvozolte a sokezer magyar cserkészleanyt,
akik a Szovetség liliomos zaszlaja alatt kiizdenek erejiiktsl tel-
het8en a szebb magyar jovendéért. Az a faradhatatlan és nemes
1élekbs] fakado iigybuzgalom, mellyel a cserkészleanyok e 15
év munkajat végezték, meghozta az egész magyar tarsadalom
megbecsiilését. Mint Védbasszony megkoszénte mindazok part-
fogasat, akik a cserkészleany-iigyet megértésiikkel felkaroltak,
s kérte tovabbi jéindulatukat ahhoz a fennkdlt munkahoz,
amelynek célja a hiiséges honledny, a vallasos né, a hazias fe-
leség, a josagos édesanya, azaz a magyar haza 1j nagyasszo-
nyainak felnevelése.

Megalakult Budapest Székesiévarosi Embervédelmi Tar-
sadalmi Bizottsaganak gyermekvédelmi szakosztalya. F. év
februar hé 8-an Schuller Ferenc dr. tanicsnok, a szocialpolitikai
iigyosztaly kozismert vezetdéje a gyermekvédelmi foglalkozo
egyesiiletek Elndkségeit az egyiittmiikédés megszervezése cél-
jabel egybehivta. A szép szamban megjelent kiilddttek kdzott
Tarsasagunkat gréf Kdrolyi Viktorné diszelndk, Domokos
Ldszloné szakosztalyi elnok és Cser Jdnos dr. fétitkar képvi-
selte. Az elngklé Schuller Ferenc taniacsnok ramutatott az em-
bervédelemmel {oglalkozd tarsadalmi egyesiiletek szervezett
egylitimiikodésének nagy horderejére, amelynek belatisa az
illetékeseket arra késztette, hogy Toperczer Akosné f6v. biz. tag
inditvanyara megalakitsdk a székesf6varos Embervédelmi Tar-
sadalmi Bizottsagat, amely fdrsadalmi kiegészit szerve az iigy-
osztalykozi Embervédelmi Bizottsagnak. Minthogy az ember-
védelmi tevékenység igen nagy mértékben a gyermek- és ifja-
korra terjed ki — mondotta Schuller Ferenc dr. tanacsnok —,
szitkségesnek kivankozik a tarsadalmi bizottsdg gyermekvé-
delmi szakosztdlyanak a megalakitasa. Ezt oly médon gondolja
kivihetének, hogy az érdekelt egyesiiletek egy-egy kikiilddttje
havonként egyiittes megbeszélést folytatna; az Osszes gyermek-
védelemmel foglalkozé egyesiiletet, azaz a gyermekvédelmi
szakosztalyt egy kikiildott képviselné az Embervédelmi Tarsa-
dalmi Bizottsdgban, amelyre nézve ezuttal a Gyermekvéds Liga
képviseléjét gondolna kikiildendének. — A szakosztaly meg-
alakitdsanak gondolata a megjelentek nagy tetszésével talalko-
zott, s tébben &szinte 6rommel és kdszonettel {idvozolték az ér-
tékes kezdeményezést, majd pedig egyhangtlag kimondottik a
gyermekvédelmi szakosztily megalakulasat, s elfogadtak a
‘Gyermekvéds Liga képviseldként vals kikiildését. Tarsasagunkat
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e targyaldson vezet8ségiink dontése alapjan Lenkei Istvdn tanar
képviseli, aki az iskolankiviili nevelésiigy alapos ismerdje és
lelkes miivel6je.

A IX. egyetemes tanitégyiilés. 1935. aprilis 16-in d. e. O
érakor a magyar tanitésig egyetemes gytilést tart a Pesti Vi-
gado nagytermében.

Ennek a gytilésnek az a célja, hogy a sokirdnyu tanitéegye-
siileti ¢letbdl teljesen egységes kozfelfogas és iranyitas alakuljon
ki a jovore. Az utolsé (1923.) gyiilés ota felhalmozodott anyag
végleges rendezése is a feladatok kozé tartozik.

A tanitésag tandcskozasait harom kérdés koriil csopor-
tositja:

1. Mit tegyiink a népiskola, a népcktatss fejlesztése ér-
dekében?

2. Mit tegyiink a tarsadalom érdeklédésének az iskolaiigy
irant valé fokozdsa és a nemzeti egység megvalédsitisa érde-
kében?

3. Mit tegyiink a tanité sorsinak megjavitdsa érdekében?

Az elsé kérdésre Ekamp Nandor szfév. szakfeliigyels-igaz-
gaté (Budapest), a masodikra Sugar Béla all. el. isk. igazgatsd-
tanité (Pestszenterzsébet), a harmadikra Ormoés Lajos ref. el.
isk. igazgaté-tanitd (Debrecen) adnak majd feleletet.

Ezek a kérdések szinte tomoritve foglaljdk magukban
azokat az igazsdgokat, amelyekért a tanitésag eddig kiizdostt, s
amelyekért ezutdn még nagyobb 4&ldozatra készen is tovabb.
akar dolgozni. — A mnyolcosztalyos népiskola, a koézépiskolai
érettségire épitett fdiskolai tanitéképzés, a szakszerdi iskolafel-
iigyelet, a nevelésiigyi kérdések népszeriisitése, az iskolabol ki-
keriilt gyermekek gondozasa, a nemzet lelki egységeinek kiala-
kitdsa, a tanité sorsanak javitdsa mind benne foglaltatnak a
programmon szereplé harom kérdésben.

A gyiilés elskészit6-bizottsagai erésen dolgoznak mar, hogy
a nagyszabast tanitéi Osszejovetel valoban dbnté jellegii,
irénytszabé elhatdrozasokra juthasson.

A gyiilés elétt aprilis 15-én d. e. fél 10 érakor a Tanitok
Ferenc Jozsef Hazaban megkoszortizzak a hési haldlt halt
taniték emléktablajat, aprilis 16-4n reggel fél 9 6rakor Edtvés:
Jozsef baro szobrat, s kodzvetleniil a gytilés utan, 16-an d. u.
1 é6rakor a Hésék Emlékkoveét.

A tanitésiagnak erre az iinnepies seregszemléjére felhivjuk
t. olvaséink figyelmét. — Tagsagi dij 1 peng6, mely a ,Magyar-

orszagi Taniték Orszagos Szdvetsége. — 54.554. sz.” csekk-
szamlajara fizetends be. M. T. O. Sz

Edtvés Jozsel baré emélkezetét iinnepelte szokasahoz hiven
a Magyarorszdgi Taniték Eétvés Alapja februdr héd 2-an, ami-



kor Sik Sdndor egy. tanar jellemezte Eo6tvost mint irét, mint
politikust és mint pedagoégust. A mélyenszanté emberabrazolas
soran Eo6tvos mint a klasszikus embertipus képviselje bonta-
kozott ki a haligatosag elstt, akit mindeneken tal a nagy sze-
retet jellemzett legjobban.

Valtozas a Fovarosi Pedagégiai Szeminarium vezetésében.
A székesfévaros polgarmestere az Ozorai Frigyes dr. f6igazgato
nyugalombavonulasa 4altal megiiresedett szeminariumi vezet6i
allasra Haltenberger Mihdly dr. c. rk. egyetemi tanart, ledny-
liceumi igazgatot kiilddtte ki, Midén a hosszi egyiittmtikodés
utin fajé szivvel bucstizunk az iigyilink irdnt mindenkor meg-
értést tanusitd volt hazigazdatél, egyattal nagy reménykedéssel
&3 orommel 1idvozdljitkk Haltenberger Mihdlyban a Pedagégiai
Szeminarium 4j igazgatojat, és kérjiik, hogy megértésével s sze-
mélyének a magyar nevelésiigyben nyert stlyanal fogva hatha-
tésan tamogassa Tarsasagunk torekvéseit, és kozremtikodésével
jaruljon hozza a magyar gyermektanulminy miel6bbi nagyara-
nyt kifejlédéséhez.

A Févarosi Pedagogiai Szeminadrium allandé (egyéves)
taniolyamanak #j eddadéi lettek munkatarsaink koziil Székely
Kdroly és Jankovits Miklés dr. tanarok, Székely Karoly, aki a
nyelvtudomany és a nevelésiigy terén f6képen Tarsasagunkon
keresztiil egyarant buzgé munkasségot fejt ki, A magyar nyelv
és helyesirds tudomdnyos alapvetését adja elé heti 1 o6raban.
Jankovits Miklés dr. pedig Elméleti pedagégia cimen tart szin-
tén heti 1 o6rdban el6adast. A 18viros vezetdségének e bolcs
valasztidsdban elismerés és kitiintetés rejlik, mely alkalommal
Oszinte szivvel kivanunk szerencsét munkatarsainknak j s ne-
mes feladatkoritk sikeres és eredményes betdltéséhez.

Neveléstani és lélektani elfadasok egyetemeinken az
1934—35. tanév masodik felében. (Zaréjelben a heti orak
szama.)

Budapesti kir. magy. Pdzmdny Péter Tudomdnyegyztem.
A) A hittudomanyi karon: Kecskés Pdl: Lélektan (4). A tarsa-
dalmi lélektan fébb kérdései (1). Marczell Mihdly (mint meg-
bizoit eléado): Altalanos neveléstudomany (II. r., 2 6.). Alkal-
mazott neveléstudomany (2). B) A bélcsészettudomdnyi karon:
Kornis Gyula: Pedagégiai proszeminarium (vezetd: Prohaszka
Lajos, 1 6.). Bdré Brandenstein Béla: A szellem mivolta: a szel-
lemtudomanyck alapfogalmai (1). Lélektani gyakorlatok (1'/.).
Lélektani proszeminarium (vezetd: Schiller Pal, 1 6.). Weszely
Odoén: A neveléstudomény alapveté kérdései (3). A magyar koz-
oktatasiligy torténete (2). Bogndr Cecil (mint megbizott el6add):
Gyermekpszicholégia (2). Balassa Bruné: Ujkori neveléselmé-
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letek torténete (2). Noszlopi LdszIlé: Etikai karakterolégia (1).
Loczka Alajos: A természettudomanyi oktatds toériénete (1).

_ Budapesti m. kir. Jézsef Nddor Miiszaki és Gazdasdgtudo-
mdnyi Egyetem. A kézgazdasdgtudomdnyi karon: Imre Sdndor:
Neveléstan (II.; Oktatastan, 3 6.). A koéznevelés szervezete (2).
Nevelésiigyi szeminarium (1). , ‘

Debreceni m. kir. Tisza Istvdn Tudomdnyegyetem. A) A re-
formatus hittudomdnyi karon: Csikesz Sdndor: Vallaspedagogiai
rendszerek a vilaghabora utan.. (Vallaspedagoégiai szeminarium,
1 6.). Vasady Béla: Vallaslélektani és vallasbdleseleti szemina-
rium (1). B) A bélcsészettudomdnyi karon: Mitrovies Gyula:
Az értelmi nevelés (3). Az ujkori nevelés torténete (2). Peda-
gogiai szeminariumi gyakorlatok (2). Hankiss Jdnos és Millek-
ker Rezsé: Bevezetés az iskolankiviili népmiivelésbe és népmii-
velési szemindrium (1). Kardcsony Sdndor: Az oktaté munka
neveld hatasa (2).

Pécsi m. kir. Erzsébet Tudomdnyegyetem. A) Az ev. hittu-
domdnyi karon (Sopronban): Bdré Podmaniczky Pdl: A keresz-
tyén nevelés elmélete (II.; 3 6.). Filozofiatérténeti szeminarium:
Schneller Istvan pedagégiai rendszere (1). B) A bolcsészetiu-
domdnyi karon: Halasy-Nagy Joézsef: A lelki élet alapformai
(2). Weszely Odon: Az akarat nevelése (3). Az okori nevelés
torténete (2). Pszichotechnikai és pedagégiai gyakorlatok (2).

Szegedi m. kir. Ferenc Joézsef Tudomdnyegyetem: A bol-
csészel-, nyelv- és térténettudomdnyi karon: Mester Jdnos: Val-
las- és erkolcslélektan (2). Vdrkonyi Hildebrand: Pedagogiai
alapfogalmak (2). Neveléstoérténet (2). Gyermeklélektan (2).
Pedagégiai és lélektani gyakorlatok (2). Teftamanti Béla: A
nevelésen valé elmélkedés tjabb iranyai (2). sz. k.

Szabadegyetemi el6adasok. A Pazmany Péter Tudomany-
egyetem és Budapest Székesfévaros Szabadegyetemének tavaszi
felévi eléadasait Némethy Kdroly dr. székest6varosi tanacsnok
nyitotta meg jan. 31-én A févarosi kultarpolitika nemzeti je-
lentésége c. eldadasaval. E félévben a kovetkezs, benniinket ko-
zelrél érdekls el6adasok lesznek: febr. 8-an Ravasz LdszIé dr.
beszél a nemzeti dntudatrél; 15-én Illés Jozsef dr. a diplo-
mas ifjasag problémajarél a nemzeti élet szempontjabol; 22-én
Imre Sdndor dr. a nevelés magyar feladatairél. Februar 7-t8l
minden csiitértékon, 6sszesen 10 alkalommal Noszlopi LdszIé dr.
ad el6 a jellem rejtett ragéirol. Pontosabb felvilagositassal
a Févarosi Népmiivelési Bizottsag szolgal (IV., Szép-utca 5.).

Imre Sandor egyetemi tanar 1935, februar 22-én a Szabad-
egyetem keretében ,,A nevelés magyar feladatai” cimen nagy
hallgatokozonség el6tt figyelemremélté eléadast tartott. Miutan
az el6adas els6 részében az el6adé tisztdzta a nevelés magyar



feladatainak sziikségességét, leszdgezte, hogy ezeket a feladato-
kat a magyar nemzet mai allapotabél kell levezetiink, — mert
a nevelés fogalmabol kévetkezik, hogy a nevelésnek élelsziik-
ségleteket kell kielégitenisk. A magyarsag otfelé szakitott vol-
tabol a nemzeti egységre nevelés szitkségessége; fldrajzi hely-
zetlinkbdl az éberség tudatanak fokozasa; gazdasagi helyzetiink-
b6l szegénységre valo berendezkedés; kiiliigyi helyzetiinkbsl
tisztanlatasra nevelés kovetkezik. Népességi viszonyainknak is-
meretébdl viszont az élet értékes voltanak hangsulyozasa, ko-
zéposztalyunk hanyatlasabél a fokozottabb hagyomanyra neve-
lés; a nemzedékek elle