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Molnar Péter

A KORMANYZAT EREDETE
A 13. SZAZAD KOZEPI FRANCIA NYELVU
TUDOMANYOS NEPSZERUSITO IRODALOMBAN

(Jean de Meun vonatkozd megjegyzéseinek
korabeli 0sszefiiggései)

A Rozsaregény Jean de Meun altal irt része kitér a politikai hatalom létrejottének kérdésére is.
A szerz0 keresetlen megfogalmazassal irja le az elsé uralkodd megvalasztasat; ez a dontés egy-
ben a politikai hatalom 1étrejottének pillanata volt, 1évén Jean de Meun szdmara a monarchia volt
e hatalom &stipusa.! Egy korabbi irasunkban arra tettiink kisérletet, hogy értelmezziik Jean de
Meun allaspontjat ebben a kérdésben, egyben fel kivantuk tarni, hogy milyen lehetséges antik for-
rasok inspiralhattak a politikai hatalom kialakulasarol alkotott elképzeléseit.? Szerzénk nézete-
inek kontextusat meghatarozando, a Rézsaregény korabban elemzett részleteit itt 6sszevetjiik tobb
kortars, francia nyelven irt m{i hasonlé gondolatmeneteivel. A forrasanyagbol csak néhany szo-
veget emeliink ki, melyek kozos jellemzdje, hogy — Jean de Meun vallalkozasahoz hasonldéan —
a ,magas” (tehat az egyetemeken mtivelt) tudomany szintje alatt allnak. A vizsgalandé szovegek
kozott akad itt a ,magas” tudomanyokkal szemben tisztelettudd, bevallottan szerény igényti, de
gondosan Osszeallitott kompilacié (Brunetto Latini mlive) éppugy, mint az egyetemek vilagabol
érkez6 tudaselemeket (a kor mércéi szerint is) pszeudotudomanyos iranyban ,,tovabbfejlesztd”,
ezoterikus tudas felfedését sejtetd, irodalmi keretbe helyezett vallalkozas is (Sydrac; Placides et Ti-
méo). A népszertisité miifaj e két polusa kozti atmenet (Metzi Gossuin) sem hianyzik majd, végiil
roviden kitériink egy jogi szakmunka (Philippe de Beaumanoir 6sszedllitasa) ideoldgiai , betéteire”.
A miiveket nem idérendben elemezziik, hanem az egyetemi tudomanyossaggal szembeni ta-
volsagukat figyelembe véve fogunk haladni (Philippe de Beaumanoir jogi munkajanak részlete min-
tegy fliggelékként szerepel majd).

A négy francia nyelvli népszer(sité mi koziil a ,magas” tudomanyhoz legkozelebb allot
Livres dou Trésor cimmel a firenzei politikus és tudos, Brunetto Latini dolgozta ki. Ser Brunetto
franciaorszagi szamuzetése éveiben (1260-1266) irta meg fémiivét, majd hazatérve kiegészitette

' Az aranykori 4llapot, annak felbomlésa és a korményzati hatalom létrejdtte: Guillaume de Lorris — Jean de Meun 1992: 8359-8458.
¢s 9497-9674. V6. Guillaume de Lorris — Jean de Meun 2008: 8365-8466. és 9505-9680.

2 Ajelen gondolatmenet szerves egységet alkot emlitett, sajt6 alatt [évé munkéakkal. A két szoveg szétvélasztasat kizarolag a terjedelmi
korlatok indokoltak. V6. Molndr P: Un grant vilain entr’euls eslurent. A politikai hatalom eredete a Rozsaregényben (forrasok és
kontextus). In: A Rozsaregény. Kontextus, iizenet, recepcid. Szerk. Saghy Marianne. Budapest (Megjelenés el6tt.)
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e véllalkozas torténeti részét.> O is az eredeti emberi 4llapot megromlasival magyarazza a kor-
manyzat kialakulasat, am — eltéréen Jean de MeuntGl — az utdbbi nala kezdettdl fogva az emberi
nem jo utra téritésének eszkoze. A Trésor torténeti Osszefoglaldjaban a blinbeesés nyoman el-
szabaduld erészak ellenszereként jelenik meg el6szor a torvény (a szerz6é nem pusztan erkolesi
alapelvekrdl, hanem kényszeritd erejli jogszabalyokrol ir), majd ezt kdvetden jutunk el a torvé-
nyek érvényesiilését kikényszeritd kiralyok és egyéb urak tisztségének létrehozasaig.* Brunetto
Latininal Belus és Ninus, az els6 zsarnokok csak a monarchikus hatalom genezisére vetnek rossz
fényt, nem pedig altalaban a kormanyzatra, melynek szerepe — bar csak a blinbeesett emberi-
ségnek van ra sziiksége — alapvetéen pozitiv.® Ezt a gondolatmenetet tjabb elemekkel egésziti ki
az italiai varosok kormanyzatardl szolo, a miivet zard fejezetsor bevezetése. A bilin elharapdza-
sara adott pozitiv valaszok sora itt a varosalapitassal kezddédik: a varosfalak felhtizasa és a ko-
z0s jogon alapuld politikai kozosség létrehozasa e folyamat lényegi elemei, nem véletleniil zarja
szerzOnk ezt a témaét a res publica cicer6i meghatarozasanak felidézésével.® A népek és telepiilé-
seik kiilonbsége magyarazza, hogy Nimrod zsarnoki monarchiaja utan az uralom eltér6 formai
jottek létre, és bar koztiik egyesek alapja csak a mer6 hatalom, masoké ellenben a jog.” Ha pedig
a biin ellenszereként mi(ik6d6 és nem minden formajaban blinben fogant kormanyzat civilizacios
kiildetését kell ecsetelni, akkor Brunetto Latini keresve sem talalhatott jobb idézetet, mint a cicerdi
De inuentione elején (I., 2 =1, § 2-3) a ,vad” allapot meghaladasardl, benne pedig a kiemelked6
retorikai képességgel megaldott bolcs szerepérdl szolé mondatokat — éppen azokat, melyeket fel-
tehetSen Jean de Meun a kormanyzat 1étrejottérdl irt sorai a visszajukra forditottak.?

A De inuentionébdl vett idézet a Trésor a retorika és a science politique attekintésére egya-
rant vallalkozo III. kdnyvét vezeti be. Brunetto Latini azonban Arisztotelész nyoman nevezi min-
den tudomanyok legfébbikének ezt a diszciplinat. Ttlzas lenne szamon kérniink a firenzei szam-
z6tton, hogy nem jutott hozza a Politika els6 — részleges — latin forditdsdhoz, hiszen még az Etika
a Trésor megirasa el6tt masfél-két évtizeddel elkésziilt Grosseteste-féle teljes latin atiiltetését sem is-
merte. A Filozéfus utobb emlitett mtivének tartalmardl csak a nyugaton Summa Alexandrinorum
cimen terjedd Osszefoglald jart a kezében, annak francia valtozatat épitette be az etika a Trésorban

3 Brunetto Latini 1948: XV-XVIIL., XX., XXII.

4 Brunetto Latini 1948 (1.17.[1-6]): 30-31. ,,Puis ke li mauvés angeles ot trové le mal et decheu le premier home, son péchié enrachina
sor ’umain linage, en tel maniere ke les gens ki aprés nasquirent estoient assés plus courant au mal ke au bien. Et por restraindre
le mal k’il faisoient contre la reverence de Dieu en destruction de I'umanité, covint ke loi fust faite en tiere,...”; Brunetto Latini
1948 (1.18.[20-23]): 31. ,,...mais por ¢ou ke comander u establir loi poi vaut entre les homes s’il ne fust aucuns ki le peust
constraindre a garder la loi, covient ke pour essaucier justice et pour mortefiier le tortfait fuissent establiz rois et signour de maintes
manieres”. Noha az utobb idézett fejezet a cime szerint az isteni torvényr6l szol (De la divine loi), befejezése tartalmilag
a kovetkezo fejezet (Coment roi et roiaume furent premierement) altalanos bevezetésének felel meg (ez utobbi fejezet ténylegesen
pedig az asszir és a romai birodalom szerepét és a vilagkorszakok felosztasat targyalja). Brunetto Latini 1948 (1.19): 32.
Brunetto Latini 1948 (1.24.[20-29]): 36. Nimrodot csak mint Babel tornyanak épitdjét és a tlizimadok ,,6tletadojat” emliti a szoveg;
leszarmazottjat”, Belust tartja az els6 uralkodonak, mig az utdbbi ,,fiat”, Ninust az elsé hadakozoé hoditonak nevezi. Az elsé
kiralyokrol kialakitott biblikus és klasszikus antik elképzelésekrol lasd elsdsorban 4. Borst monumentalis munkajanak vonatkozo
megjegyzéseit: A. Borst 1957-1963.

Brunetto Latini 1948 (I11.73.[12-23]): 391.

Brunetto Latini 1948 (111.73.[23-30]): 390. ,,Et si comme les gens et les habitations sont diverses, et li us et li droit sont divers parmi
le monde, tot autresi ont il diverses manieres de signories; car dé lors ke Nembrot li jaians sorprist premierement le roiaume dou
pais, et ke covoitise sema la guerre et les morteus haines entre les gens du siecle, il covint as homes k’il eussent signors de plusors
manieres, selonc ce que li un furent esleu a droit et li autre i furent par lor pooir.” Mintha a fentebb, a 4. jegyzetben idézett masodik
szoveget folytatna a szerzd e sorokkal, melyeket a monarchidk, tartoméany- és varurasagok, illetve varosi kormanyzatok kiilonbozo
tipusainak felsorolasa kovet: Brunetto Latini 1948 (111.73.[30-43]): 391-392.

Brunetto Latini 1948 (I11.1.[10-13 és 43-52]): 317-318.
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olvashaté targyalasaba: a politika tudomanyanak kiemelt rangjardl is ott esik s26.° Az arisztote-
lészi eredet(i tézis azonban onmagaban nem ad magyarazatot arra, hogy Brunetto Latini miért ér-
tékelte joval pozitivabban a kormanyzat szerepét, mint a tobbi 13. szazad kodzepi szerzd, koztiik
Jean de Meun. Ne feledjiik! A firenzei tudos kitartott a kormanyzat 1étrejottét a blinbeeséshez kotd
hagyomanyos allaspont mellett (bar az utdbbi kereteit szamottevSen kitagitotta). Republikanus
meggy6z6dését kovetve pedig egy izben még magat Arisztotelészt is atirta.)? Eppen ez jelzi, hogy
hol kell valéjaban keresniink Brunetto Latini inditékait. Egy koztarsasagi berendezkedésére
biiszke, lényegében fiiggetlen varosallam politikai életének szamottevé szerepldjeként dontott
ugy, hogy a politika tudomanyanak targyaldsat az italiai varosok idegenbdl hivott eldljaréja, a po-
desta tisztségérdl osszeallitott kézikdnyvvel tolti ki. Ugyanez teszi érthet6vé, hogy a Trésor a ke-
vésbé fontos ismeretektdl a legfontosabb tudomanyig halad¢ szerkezeti rendjében a mti végére
éppen ez a téma kertil, melyet — a tudomanyok osztalyozasanak arisztotelészi rendszerére fittyet
hanyva — a kozéleti ember szamadra kulcsfontossagu retorika el6z meg.!!

Metzi Gossuin mester Image du monde-ja korabbi, mint Brunetto Latini imént attekintett
munkdja, az egyetemi tudomanyossaghoz viszonyitott helyzete alapjan azonban utana kovet-
kezik. Ez a legelterjedtebb valtozataban 1246 elején befejezett sszeallitds a tudomanyok eredete
kapcsén tér ki a tarsadalom felosztasanak gyokereire.!>? A hamis tudomanyt miiveld, illetve er-
kolestelen , filozofusok” ostorozasa kozepette festi le Gossuin a clergie eredetét (a valodi bolcsek
kozosségérdl van itt sz6, nem a papsagrol). A szabad tarsulasbol 1étrejott, a legkivalébbak koziil
egyesiilt akarattal valasztott vezetékkel rendelkezd idealizalt kozosség rangjat intellektualis te-
vékenységiikon tul az adja, hogy rajuk vezeti vissza a szerzd a tarsadalom alapszerkezetének ki-
alakitasat.!> Az utobbi nem mas, mint az oratores-bellatores—laboratores harmasanak némileg mo-
dositott valtozata.'* Ezt a nem el6zmények nélkiili felosztast sajat magyarazataval egésziti ki
Gossuin: a felsorolt harom funkcié ellatdsa mind egész embert kdvetel — a klerikusok ezért kivan-
jak magukat teljesen az igazsag keresésének szentelni.’” Igy alakitjék ki kozosségeiket Athénban,
majd Romaban, ,,most” pedig Franciaorszagban. A felsorolt helyeken egytitt uralkodott clergie

° A Summa Alexandrinorum — olykor réviditett — francia valtozata a Trésorban: Brunetto Latini 1948 (I1.2—49): 176-223. A politika
tudoményénak (li ars ki ensegne la cité) primatusarol: Brunetto Latini 1948 (11.3.[1-6]): 176.; Brunetto Latini 1948 (1.4.[19-23]):
21.; Brunetto Latini 1948 (111.73.[5-8]): 391.

10 Molnar P. 2002: 72-73. (16.].)
" A retorika (Li livre de bone parleure): Brunetto Latini 1948 (111.1-72), 317-390. A politika (Dou governement des cités): Brunetto
Latini 1948 (111.73-105), 391-422.
A tankolteményt szerzéje 1246-ban fejezte be. A széles olvasokozonséghez eljutdé mii alapjan késziilt el az a prozavaltozat, mely
a 13. szazad végétdl a héber, majd az angol forditas alapjaul szolgalt. A prozai valtozat egyébként igen hiien koveti a versest. Az
utobbi szempontokat figyelembe véve O. H. Prior a prozai valtozat kiadasa mellett dontott. Szerinte az utdbbi szoveg szintén
Gossuin miive lehetett, és kevéssel az eredeti valtozat utan késziilt; ezt a véleményt a szakirodalom ma nem osztja. L’ITmage du
monde: 3—4. és 8-14.; Ch. Connochie 2002: 597. (Nem tudtam hozzaférni a verses valtozat Ch. Connochie altal készitett kritikai
kiadasahoz, mely a szerz 1999-ben megvédett, maig kiadatlan doktori értekezésének részét alkotja.)
L’Image du monde i.m. (I.5): 72. ,,Et se meteient en tels lieus qu’il s’assambloient ensamble .iii. foiz ou . iiii. la semaine pour euls
soulacier et esbatre. .. Et faisoient maistre de celui qui plus en savoit et qui plus estoit de grant sens. Si I’eslisoient par consentement
de chascun.”
L’Image du monde i.m. (1.6): 77. ,,Li philosophe, qui lors estoient et qui les autres devoient aprendre et ensaingnier, ne poserent
selonc leur sens que trois manieres de gens au monde: ce furent clers et chevaliers et laboureeurs de terres. Li gaaingneeur de terres
doivent querre aus autres .ii. ce que mestier leur est pour vivre au monde honestement. Et li chevaliers les doivent garder et deffendre
comme bon serjant, que li ne facent tort les uns aus autres. Et li clers doivent ensaingnier ces .ii. manieres de genz et les doivent
adrecier de leurs euvres, si que nus ne face chose dont il perde Dieu ne sa grace.” G. Duby 1978. —a 12. szézadi forrasokra nézve
mérvadoan.

L’Image du monde (1.6): 77-78. ,,Ainsi poserent trois manieres de genz ¢a en arrieres li sage philosophe au monde, comme cil qui

bien sorent que nul ne pourroit metre son courage a ce qui’il peiist estre bien sages a droit en .ii. aferes ne en trois. Car il n’avint
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és chevalerie; kozos sikeriik zélogai azonban az el6bbiek: Car chevalerie suit touz jours clergie
la ou ele va ades.! A francia kiraly csak oriilhet, ha székvérosa a tudomanyok kutjava valt. E ha-
gyomany vélt Nagy Karoly-i eredetének felidézése utan Gossuin megfenyegeti az uralkodot: el-
veszitheti kiralysagat, mivel a clergie tavozasat a chevalerie is kdveti — Istennel dacol, aki a clergie
ellen tor, hiszen Parizs intellektualis szerepét maga a gondviselés rendelte el.'”

Jean de Meun is magasabbra értékeli a ,,deakokat” a vilagi hatalmassagokndl. Gossuin eseté-
ben azonban mindezt a vilagi hierarchia elvi elismerése is kdveti — a bolcsek a harom tarsadalmi
funkciot elhatarold lépése civilizacids elorelépést jelez. Nala a parizsi iskolak dicsérete raadasul
a f6 koldulorendek (freres meneur et jacobins) tudomanyos szerepének és egyetemi beilleszke-
désének magasztalasaval zarul, aminél visszatetsz6bb allaspontot nehezen képzelhetett el Jean de
Meun (aki egyébként jo eséllyel ismerhette lotaringiai kollégdja muvét).'® Metzi Gossuin a , dea-
kok” civilizacios kiildetését tendencidjaban a De inuentione elejéhez hasonloan kozeliti meg, és
ez még vilagosabb lesz, ha az Image du monde-ot &sszevetjiik forrasaval, Honorius Augusto-
dunensis De imagine mundijanak parhuzamos szoveghelyével. Az utébbi a funkcionalis harmast
bibliai forrdsra vezeti vissza — egyaltalan nem tulajdonit meghatdrozo szerepet a ,, dedkoknak”
e rendszer kialakitasdban.!

Az Image du monde jelentés hatast gyakorolt a korszak francia nyelvl tudomanyos népsze-
riisité irodalmanak legterjedelmesebb alkotasara, a Sydracra, mely azonban a Rézsaregény emli-
tett témai koziil csak a nemesség meghatarozasaval foglalkozott. Ez a 13. szazad utolsé harma-
dara datdlt munka t6bb mint ezerkétszaz tudomanyos és gyakorlati kérdést targyalt képzeletbeli
szerepl6i, Boctus kiraly és a bolcs Sydrac parbeszédének keretében.?’ Ami a nemességet illeti, ez
a szerz0 is hirdeti az emberek kozti eredend6 egyenldséget, és a bdlcs, jolnevelt, bar szegény em-
ber nala is megérdemli a nemes nevét, ugyanakkor nala a hatalmi-vagyoni elény — megfelel6 er-
kolesok esetén — a nemesség nagyobb fokaval jar egytitt.?! A mindkettejiik szamara mérvado ha-

onques jour du monde que clergie et chevalerie et laboureeurs de terre peiisent estre bien seiies a nul jour de leur vies par .i. seul
home, ne aprises, ne retenues. A 1’une des trois seulement couvient penser, qui a droit la veut aprendre. Et por ce poserent .iii.
manieres de genz, sans plus, en terre li philosophe. Car il vouloient enquerre droite verité.”

L’Image du monde (1.6): 78.

L’Image du monde (1.6): 79. ,,0r doint Diex qu’ele [=Paris] s’i tiengne et que la vile en puisse estre maintenue. Car se clergie s’en
aloit de France, chevalerie s’en iroit apres, comme ele a toz jours fet. Car touz jours se tient prés de lui. Si la retiengne li rois de
France pour son preu. Car il porroit bien perdre son riaume, se clergie se departoit de France. Car Diex 1’en desavanceroit, qui avancié
I’a et essaucié sus touz autres roi.”

1% L’ Image du monde (1.6): 79.

19" Az Imago mundi Regensburgban keletkezett, 1110 és 1139 kozott: V. I J. Flint 1982: 8—13. és 40-41. A tarsadalom felosztasa itt
a Noé fiai kozti ,,munkamegosztast” koveti: Honorius Augustodunensis: Imago mundi (III.1): 125. ,Huius [=Melchisedec]
tempore divisum est genus humanum in .iii. in liberos, in milites, in servos. Liberi de Sem, milites de Iaphet, servi de Cham.” A liberi
jelentését a szerzd egyhazpolitikai vitairata, a Summa gloria teszi vilagossa: Honorius Augustodunensis: Summa gloria (c. 6):
[8-10]. ,,Huius [=Noe] duo filii, Sem et Iaphet, evidentissime sacerdotii et regni figuram gerunt, atque clerum et populum
exprimunt. Sem namque a doctissimis Melchisedec fuisse traditur, qui sacerdos altissimi scribitur...” Kam és leszarmazoi szolgai
statuszat az atyai buntetés alapozza meg (Ter. 9, 20-27.). A Summa gloria az 1120-as évek kozepén irodhatott: Honorius
Augustodunensis: Summa gloria 34.; G. Duby 1978: 306-307.

A mii datalasa: Sydrac: IX. A bélcs nevét nyilvan az Oszovetségbdl (Dan. 1. és 3. fej.) kblesonzi a szerzé, de az ottani torténettdl
fiiggetlenill alakitja ki a miivének keretet ado fikciot.

Sydrac (c. 82.: Quel chose est gentillesce?): 70. ,,Et celi qui est riche homs et il est sages et debonaires et cortois et bien
enseigniez, celi est granz gentil home; ja soit ce que il fust povre home et il est sages et bien apris et bien enseigniez, celi est appellés
gentil home. Car touz somes fait d’Adam et d’Eve, et touz venimes nus est povres. Et celui qui a plus grant povoir et plus grant
enseignement a en li, est plus gentil home que les autres.” A fejezetet a nemesség erkolcsi tulajdonsagokat nélkiil6zo
meghatarozasaval kezdi a szerzd, de azonnal elhatarolja magat ettdl: a kovetkezd mondatban megvonja a nemes nevét
,,a sziviikben paraszt”-oktol (vilain de son cors).
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gyomany szabta keretek kdzott a Sydrac szerzdje tehat nagyobb készséget tanusit a gyakorlatban
fennalld tarsadalmi kiilonbségek elvi jovahagyasara, mint Jean de Meun. Hizelkedésrdl ugyanakkor
nincs sz06 esetiinkben: a kiralyok és egyéb hatalmasok pedagdgusaként ez az ismeretlen szerz6
is a szokasos elvarasokat tamasztja az utodbbiakkal szemben, rdadasul elvi szinten a kiralyt az igaz-
sagossag ala rendeli.”

A Sydracndl joval révidebb és kisebb hatast, de az irodalmi fikciot a tudomany vulgarizacio-
javal ahhoz hasonléan vegyiti az ismeretlen szerzd altal a 13. szazad utolsé negyedében irt
Placides et Timéo, melynek utolso fejezeteiben talalunk témankba vago informacidkat — ez az sz-
szeallitas nagyban tamaszkodik Gossuinra.?®> A mii szerzdjét er6sen foglalkoztatta, hogy a torvény
és kormanyzat eredetérdl adott magyarazataval fejezze ki markans véleményét kora tarsadalmi
allapotairdl, am megallapitasai nem ritkan ellentmondasosak, allaspontja igy csak tendenciaja-
ban rajzolédik ki. A mtiben el6sz6r egy megosztott, a bellum omnium contra omnes allapotaban
él6 emberiség képe jelenik meg; ezt a ,vad” allapotot Platén sziinteti meg azzal, hogy a tarsa-
dalmat harom rendre osztja.** Gossuin mester megoldasatol két vonatkozasban tér el az ismeret-
len szerzd: egyrészt a filozofusok kollektiv bolcsességét Platon ,,alapitdi” szerepe valtja fel, mas-
részt a Sztagirita nala nem a , dedkok”, hanem a papsag el6képe lesz. A harmas felosztasra
visszatérve: nem a 15. szazad eleje elStt csak cimrdl ismert Allam hatasardl van sz itt, hanem egy-
szertien arrdl, hogy szerzénk éppen azért tulajdonithatta Platéonnak ezt a funkcionalis felosztast,
mert e neves filozofus miiveibdl vajmi keveset ismertek a Placides et Timéo koranak olvas6i. Az
ismeretlen szerz6 félreérthetetlentiil jelzi preferencidit, amikor ezt a civilizaciés szempontbdl po-
zitiv 1épést —benne a lovagsag létrehozasat — az altala , bolcs klerikus”-nak (sages clers) nevezett
Platonnak tulajdonitja, majd Arisztotelészre hivatkozva azt allitja, hogy a lovagok eredetileg olyan
parasztok voltak, akik pusztan fizikai erejiikkel ttintek ki.?

22 Sydrac (c. 328.: Qui est plus hault, le roy ou la justice?): 144.; Sydrac (c. 556.: Les roys et les seigneurs de quelle maniere doivent
il estre?): 212. A Sydracban egyébként szamos kérdés foglalkozik a hadviseléssel, benne is a parancsnoki szerepet betdltd
uralkodokkal.

Placides et Timéo 186-204.; C. Thomasset 1982: 207-261. A mii ,keretelbeszélése” szerint a bolcs Timéo (neve nyilvan
a Timaioszbol szarmazik, a 15. szdzad eleje eldtt a nyugaton szélesebb korben egyediil ismert platoni dialdgusbol) visszautasitja
egy csaszar alkalmatlan fianak tanitasat, hogy helyette egy ,,szegény” kiraly tehetséges fiaval, Placidesszel foglalkozzon. A mii
datalasa és a szerz kérdése: Placides et Timéo: LXXXIII-LXXXVTL.; C. Thomasset 1982: 3—4.

Placides et Timéo (§ 387): 187—-188. ,,Platon divisa le monde en .3. parties pour le descort qui estoit ou peuple, car il s’entreochioient
par descort, si s’assambloient et s’entreguerrioient. Mais Platon, qui estoit sages clers, y mist consail de pais. Si assambla .I. grant
peuple et print une grande contree pour faire gaignages et labeurs et establi le peuple en .3. lieus: uns a consail donner, les autres
pour les passages garder contre leur ennemis, les autres a labourer ce dont tous les autres vivoient. Les conseilliers furent clers,
les gardeus des passages furent chevaliers, les gaaigneurs des biens furent des vilains, ...” A Placides et Timéo szerzdje nyilvan
itt is Gossuint koveti. C. Thomasset 1982: 212. (9. j.) Alexander Neckam De naturis rerumanak egyik szoveghelyét (I1.21) jeloli
meg az Image du monde parhuzamos szoveghelyének (1asd fent, 15. j.) forrasaként. Az utobbi szoveg prozavaltozatanak Prior-
féle kiadasaban szerepld labjegyzetben (L’Image du monde 77. [B j.]) minddssze az szerepel: Neckam 11.21. A Prior altal hasznalt
kotetben Neckam két miive szerepel, de a referenciaban szerepl6 szamokkal azonosithato részek egyikében sem olvashatunk errdl
a harmas felosztasrol vagy az athéni bolcsek tarsadalomszervezd szerepérdl: Alexandri Neckam 1863: 141-142. (De naturis rerum
II. k., 21. fej.); 373. (De laudibus..., II. divisio, v. 21). Thomasset vakon kovette Prior figyelmetlenségét. A De naturis rerumban
Neckam élesen biralja a lovagsagot és az arisztokraciat: 312—314. (I1.175-177.) Ez — mint az hamarosan kideriil — érdekelhette volna
a Placides et Timéo szerzdjét; ha a nemesség diihds birdlatakor mégsem vesz at érveket Neckamtol, akkor talan nem is olvasta a De
naturis rerumot.

C. Thomasset 1982: 212-213. — tévesen — magétol értetédének tartja az Allam ismeretét a korban.

Placides et Timéo (§ 387): 188. ,,... dont Aristotes [sic] dist que chevaliers furent hommes vilains qui avoient les plus grans membres
et les plus fors.” Ebben a kérdésben osztjuk a széveg kiaddjanak értelmezését: C. Thomasset 1982: 213. A kovetkez6kben azt
olvassuk, hogy maga Platon valasztotta ki az els6 lovagot, majd a fegyverek fejlédésének allomasait sorolja fel a szerzé: Placides
et Timéo (§ 388): 188. Az els6 primitiv fegyverek leirasa ironikus lehet, mig a nemesfémbdl késziiltek emlitése tarsadalomkritikat
rejt.
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Noha a Rézsaregényben — és az eddig attekintett egyéb szovegekben — a tarsadalom harmas
felosztasanak elméletével nem talalkoztunk, a Placides et Timéo szerzdjének az elsé lovagokrol
festett képe meglehetdsen hasonlit ahhoz a ,,nagydarab, erds fickd”-hoz, akirdl Barat beszél Jean
de Meun szovegében. Ez a kép tovabb sotétedik, amikor az ismeretlen szerz6 Nimrédot (Memb-
rot) nevezi meg az els lovagként. A vonatkozo bibliai versek felidézése utan a lovagok eredendd
hivatasanak elfajulasardl tudosit a szerzd. A két szikla kozti atjardban er6dot épité Nimrod az arra
jarokat fosztogatta, 6ket tiiszul ejtve csikart ki valtsagdijat: igy alakultak ki a foldesuri jaradékok
és vamok. Ez a droit de coustume (egyszerre gondolhatunk a foldestri [malae] consuetudines-re
és a mai vamokra) azonban ellentétes a javak kozdsségét, valamint az utak és kikotdk szabadsa-
gat el6ird droit de nature-rel.” A tulajdont és a foldesuri-lovagi hatalmat (az egyik szovegvalto-
zat szerint az uralkod6i hatalmat is)?® az er6 és a birvagy hivta életre — tehat blinds intézmények.
fgy nem is lep6dhetiink meg azon, hogy a szerz szerint ekkoriban még a népek torvény nélkiil
éltek,?” mint ahogy azon sem, hogy ezt kovetSen a gorogok a ,,vad” allapot felszamolasa célja-
bdl kozosen és a kozérdek biztositasaért alkottdk meg az elsd torvényeket.* E gondolatmenet lo-
gikus folytatasaként (a hdrom monoteista vallds , torvényhozdinak” megismerése utan)®! azt ol-
vashatjuk a , helyes torvények”-kel rendelkezd k6zdsségek kozé sorolt gorogokrdl, hogy elnyerték
a vilag feletti uralmat.’? Kér hogy kissé el6bb arrol értesiiltiink, hogy Jupiter és Mercurius vol-
tak a vilag els6 uralkodoéi: ezek az emberek magikus és asztrologiai tudasuk birtokaban iranyi-
tottak alattvaloikat, istenként dicsGitették magukat és 6k készitettek eldszor balvanyképeket.*

Mintha hullamvastton tilnénk: a civilizalt és a ,,vad” allapot valtogatja egymast, mikozben
nem vilagos, hogy az el6bbi tobbszori — sikertelen — alapitasi kisérletei kovetik-e egymast a mi-
ben, vagy a szerzd egyszerlien nem uralta szovegét. Anonymusunk egy izben mintha arra
utalna, hogy kiilonboz6 forrdsok, vagyis az antikvités legendai, illetve az Oszovetség (le [sic] loy
ebrieue) alapjan parhuzamosan meséli el ugyanazt a torténetet,> am ez a logika megbicsaklik,
amikor a két torténet egymashoz kapcsolddik, raadasul logikatlanul: Platon ,,nevezi ki” az els6
lovagot — aki nem mas, mint Nimrdd. De az azonos hagyomanybdl épitkez6 informaciok is el-
lentmondanak egymasnak: a torvényeket els6ként meghonosité gorogok vilaguralma pozitiv —
am az els6 vilagmonarchak (a Ninus vagy Nimrdd helyére 1ép6 Jupiter és Mercurius) istentelen
zsarnokok. Az egymasra torlddo torténetelemek soran végigtekintve azonban vilagos, hogy szer-
z6nk szerint az emberiség természeti allapotat a javak kozos birtoklasa jellemzi, ezt az aranykort
(a kifejezés nem fordul el6 a miiben) nyilvan a romlott dllapot koveti, amit vagy részlegesen szorit
kordaba a civilizacio intézményeinek kialakulasa, vagy a két tijabb létmdd — a ,vad” és a ,,civili-
zalt” — valtakozasa tagolja az emberiség blinbeeséstdl szamitott jelenkorat. Az eddig vizsgalt szo-

2
2

3

Placides et Timéo (§ 389-391): 188-189.

Placides et Timéo: XLVIL. (49. j.) ,,... non mie par bonne raison pour quelque droit de nature..., mais par une maniere de forche
et convoitise desordonnee et faulse ont sté et sont au jour d’huy les terres et provinces diviseement appropriees et parties, par empires,
par roialmes, par duchies, par contez, par baronnies et aultrement et le petit poeuple taillié, pillié et mengié oultrageusement.”
Placides et Timéo (§ 391): 189. ,,Ycestre mennieres de gens furent sans loy, car il fu uns tamps que tous li mondes estoit sans loy.”
Placides et Timéo (§ 392): 189-190. ,,Les premiers qui trouverent loy et ordonnance du peuple si furent les Grés, et si les establirent
par le commun assentement du peuple et pour le commun pourfit, pour oster le malice, pour les guerres et pour les ochisions.”
Placides et Timéo (§ 396-397): 191-192.

Placides et Timéo (§ 398): 192. ,,Des lois de droit, les quelles les Grés trouverent premerain,... avoient li Grieu le seignourie de
lors et le pris de tout le monde.”

Placides et Timéo (§ 393-395): 190-191.

Placides et Timéo (§ 398): 188. ,,Les autres dient en le loy ebrieue que le premier qui trouva chevalerie si fu uns homs qui fu apelés
Membrot.”
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vegek (beleértve Jean de Meun miivét is) mind a blinbeesésre (vagy az aranykor azzal egyenérték(i
bukasara) vezették vissza a kormanyzat kialakuldsat, abban a lényeges kérdésben tért csak el vé-
leményiik, hogy a politikai intézmények maguk is blinben fogantak-e, vagy a romlott allapot iid-
vOs ellenszerei-e inkabb. Ezt a fontos dilemmat nem lehet eldonteni a Placides et Timéo alapjan,
am az ismeretlen szerzének nem 6nmagaban a tarsadalmi hierarchidval, hanem csak annak mii-
kodésével van gondja (elvégre a harmas sémat Platonnak tulajdonitja; a természeti allapot jel-
lemzdjeként a javak kozos hasznalata egyediil szerepel — az emberek eredendd egyenlGségérol
e miiben nem esik sz0).

Ezen a ponton kell visszatérniink szerzénk korabban mar kimutatott preferenciaihoz: a klé-
rus szerepének kiemeléséhez és a lovagsag statuszanak leértékeléséhez. A Placides et Timéo azért
dicséri a gorogok bolcsességét, mert céljuk az uralkoddi funkcid kialakitasakor az volt, hogy a foldi
dolgokat minél hasonlatosabbakkd tegyék az égiekhez.3> A két vilagito, vagyis a Nap és a Hold
mintajara kétféle eloljaréi hatalmat tartottak sziikségesnek: egyet a lelkek, masikat a testek ira-
nyitasara — az elébbi természetesen az utdbbi felett all (souveraine lumiere — souveraine sei-
gnourie). Mig azonban az elsé renden 1év6 eldljarokat, a papsag (ceuls qui fasoiient les sacrifices)
tagjait a kozakarat (par le commun conseil) allitotta helyiikre, addig a testeket iranyitd uralko-
dok sajat birvagyukat és rosszakaratukat kovetve szereztek hatalmat felebarataik felett.? (Erve-
lése e pontjan az ismeretlen szerzé megszoritassal él: ez akkoriban a zsiddkra — a Fold népei ko-
ziil egyediil — nem volt érvényes. Utobb azonban beszamol az 6szovetségi kiralysag Isten
kozvetlen uralmat kizar6, a poganyok mintdjara tortént megalapitasardl.)’” Az elvileg legitim
—bar a klérus ald rendelt — vilagi hatalom tehat blinben fogant; nyilvan azért, mert fogantatasa-
tol kezdve tullépett a vilag rendjéhez illeszked6 rendeltetésén, vagyis nem engedelmeskedik a lel-
kek pasztorainak. Az utébbi — ki nem mondott tétel — bizonysagaként a szerz6 ismét felveszi a ha-
talmaskodd lovagsag biralatanak szalat, amit azzal tetéz: az egyarant fegyvertelen klérus és
parasztsag egylitt szenvedte el ezeket a hatalmaskodasokat.®® Mint rogvest kideriil: a klérusnak
van mégis egy fegyvere, amellyel megfordithatja a helyzetet. Az idegen tdamadasok elleni véde-
kezéshez a lovagsag erdvel rendelkezik ugyan, tudassal azonban nem; a klerikusok pedig csak
akkor hajlandéak tanacsot adni, ha 6k is részestilnek a lovagok altal a parasztsagbdl kisajtolt jo-
vedelmekbdl. A torténet utolsd dllomasaként arrdl értesiiliink, hogy a sziikséghelyzet multaval
a lovagok ugy vettek revansot, hogy eldirtak: klerikus eztan csak lovagi szarmazasu lehet.

A lovagsag onkénye és intellektudlis szegénysége nyilvanvalo e torténetbdl, am kérdés, hogy
a klérus furmanyos 6tlete erkolcsileg elfogadhatd-e a szerz szerint? A végeredmény pusztan egy
tjabb lovagi meffais, vagy a klérus frissen szerzett privilégiumanak vilagi kamatoztatasa kapcsan
egyenesen azt sugallta a szerz0: ebiil szerzett j0szag ebiil vész? E kérdések megvalaszolasa kapcso-
16dik a jobbagysag megitéléséhez, ezért meg kell vizsgalnunk a szolgasag keletkezésének a Placides
et Timédban olvashat6 két magyarazatat. Szerzonk el6szor biblikus keretbe helyezi ezt: a Noé
szemérmét be nem fedé Kamot és leszarmazoéit stijto atyai biintetés kovetkezményének tartja
a természetes szolgasag (natureux sers) megjelenését — és a sajat koraban kamitanak tartott

35 Placides et Timéo (§ 412-413): 200. ,,Les plus soutieux et les plus sages furent les Gres. ... Par leur grant soubtilleté establirent

prinches et rois et seignouries en terre, si com je vous diray. ... Et aprés dirent que, atout leur plain pooir, il se devoient efforchier
que les coses terriennes ressamblassent as celestiennes.”

3¢ Placides et Timéo (§ 413-415): 200-202.

37 Placides et Timéo (§ 415 és 419): 202. és 204.

38 Placides et Timéo (§ 416): 202-203.

3 Placides et Timéo (§ 417): 203.
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szaracénokat sorolja ebbe a statuszba.*” Masodjara a biinben fogant uralkodoi hatalom illuszt-
ralasara hozza szoba a szerzd a szolgasag kialakuldsat. Az alland6 haboruskodas kdzepette egy
rosszakaratti (malicieus) kiraly azzal akarta fokozni katonai harci kedvét, hogy megtiltotta a fo-
golycserét, illetve a foglyok kivaltasat — a hadifoglyokbdl igy lettek jobbagyok.*! Az els6 magya-
razat rasszizmusanak felismerése nem szorithatja hattérbe annak belatasat, hogy sajat tarsadalma
keretei kozott az ismeretlen szerzé kizarja a természetes szolgasag lehetdségét. A masodik eset-
ben egy erkolcsileg fogyatékos uralkodd méltanytalan dontésének kovetkezményérdl van szo6 —
és tobbrol is. Mint révidesen latni fogjuk, bevett elgondolasnak szamitott az, mely a jobbagyok-
ban a kozosség védelmében részt nem vevék (szokevények vagy hadifoglyok) leszarmazottait
latta; szerzénk e magyarazat erkolcsi alapjait kezdte ki.

Noha a Placides et Timéo dramaturgiaja szerint a tudas birtokosa, a bolcs Timéo a kiraly te-
hetséges fianak pedagdgusaként a 13. szazad kozepi-végi klerikusok a kortars uralkoddkkal szem-
beni pozicidjat hivatott sugallni,*? a klerikus a miiben nem els6ésorban bolcs, hanem pap; ezen a té-
ren kialt6é az ellentét a mu és {6 forrasa, Gossuin mester kozott. Az is figyelemreméltd, hogy
a klérus felsébbrendtiségének a 12. szazad folyaman a papaparti irdsokban kialakult érvrendszerét
szerz6nk ugy veszi at, hogy papai védelemrdl vagy iranyitasrol nem esik sz6 mivében.* Kleri-
kusunk nyilvan az alsépapsaghoz tartozott, ami magyarazza a korban szokatlan tarsadalmi fe-
lelésségérzetét, s6t — a lovagsag biralata terén — egyenesen szocialis indulatat. A monarchia meg-
itélése a lovagsagénal Osszetettebb, ellentmondasokkal terhes. A vildgi hatalom létrejotte csak
klerikus iranyitds mellett tinik legitimnek, &m az ilyen vallalkozdsok rendre sikertelennek bi-
zonyulnak (mdr ha valdban egymast kdvetd kisérletekrdl van szé és nem a szerzd zavaros dra-
maturgidjarol).4 Jean de Meun a hatalom genezisérdl és a klérus hatalmardl egyarant pesszimis-
tan vélekedett, mig a gyakorlatban kész volt egyiitt éIni a vilagiak kormanyzataval; a Placides et
Timéo szerzdje a vilagi hatalom kialakuldsarol — kiilondsen az elsé lovagokrol — irva igen kozel
keriil a Rézsaregény elemzett részeihez, &m e téren kifejtett heves biralatat éppen klerikus
(vagyis esetiinkben: papi) 6ntudata alapozta meg.

A Rézsaregény témankba vago megjegyzéseinek utolsd kortars parhuzamaként a neves ki-
ralyi bailli, Philippe de Beaumanoir lovag Coutumes de Beauvaisis cim{i szokasjogi 0sszefoglalo-
jahoz fordulunk. A modern kutatas e munkat értékeli a legmagasabbra a 13. szazad utolsd évti-
zedeiben keletkezett észak-francia jogi szovegek koziil (a mii egyébként nem lehetett tl ismert
sajat koraban). Ebben az 1283-ban befejezett munkajaban a szerz6 réviden kitér a kormanyzat és
a jobbagysag eredetének kérdésére is. A tarsadalmat megoszto jogi kategdriak (nemes, szabad,
jobbagy) eredetét vizsgalva & is a szabadsag eredendd allapotabdl indul ki (ennek alapja bibliai:

4

S

arisztotelészi Politika — ekkor mar elkésziilt — latin forditasaban, hanem romanista szovegekben is talalkozhatott. A kérdésrol lasd

mindenekel6tt: Ch. Fliieler 1992: 1. 35-85.

Placides et Timéo (§ 418): 203-204.

Az elemzett rész folytatasaban Timéo el6szor is megindokolja, hogy a csaszar fia helyett miért Placides kiralyfit tiintette ki tudasa

atadasaval: Placides et Timéo (§ 420-436): 204-213. Majd egyfajta ,,uralkodotiikorrel” szolgal a szerz6: Placides et Timéo (§ 437—

489): 214-240. Az utdbbi tartalma (benne fiziognomiai elméletekkel és higiéniai jo tandcsokkal) igen hasonlit az arab eredet,

Arisztotelész neve alatt terjedd Secretum secretorum vilagara. Az utébbi mii sokrétli és szamottevé nyugati hatasarol lasd:

S. J. Williams 2003.

4 J. Canning 2002: 127-160. és 172-180.

4 A Placides et Timéo kiaddja nem veszi észre a lovagsaggal szembeni birdlat és a szolgasag relativizalasa kozti dsszefliggést:
C. Thomasset 1982: 235-238. és 246-247. Szerinte egy a ,,feudalis erdkkel” szembefordul6 értelmiségi miivével allunk szemben,
aki kirdlyi szolgalatban kivanta megtalalni érvényesiilése utjat: 247-264. (A szerz6 e nézetét foleg G. Duby és J. Le Goff
népszeriisité munkaira alapozza.)
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mindnyajan az elsé emberpartdl szarmazunk).*> Az emberiség szaporodasa nala is a biin elha-
rapdzodasaval jar egyiitt.*® A g6g és a birvagy uralma el6l a békét keres6 koznép egy kiraly uralma
ala menekiil: az utobbit egyarant felhatalmazzak arra, hogy itélkezzen a blindsok felett, illetve
hogy megalkossa a sziikséges jogi normakat (commendemens et establissemens).” A kirdly ha-
tékony kormanyzatdhoz azonban hadseregre is sziikség van: a jonép ezért allit mellé a ,leg-
szebbek, legerésebbek és legbdlcsebbek” koziil valogatott segitéket — megfeleld birtokokkal el-
latva bel6liik lesz a nemesség, mely azonban engedelmeskedni kételes kiralyanak.*®

Philippe de Beaumanoir torténete nélkiilozi a ciceréi De inuentione elejének intellektualis hés-
figurajat, am mindkét esetben a ,,vad” allapotot visszaszorité civilizacids el6relépésrdl van szo.
Az uralkoddi hatalom és a nemesség ilyen antropologiai értelemben optimista dbrazolasa ugyan-
akkor szogesen ellentétes Jean de Meun allaspontjaval. Igaz, hogy a kiralyi bailli és Jean irdsai ko-
z0tt tobb formai hasonlosagot is megfigyelhetiink: mindkét esetben az erészakba belefaradt em-
berek valasztjak a kiralyt, és mindkét torténetben sziiksége van ennek az uralkodénak fegyveres
kiséretre — a monarchia és a nemesség genezise dsszekapcsolddik. Elvileg nem lehetetlen, hogy
Philippe lovag olvasta a Rézsaregény kevéssel miive el6tt elkésziilt részét, am a Coutumes de
Beauvaisis kiegyenstlyozott, szakmai, nem polemikus jellege valoszintitlenné teszi, hogy az
utdbbi szoveg idézett része az elébbire valaszolt volna. Ugyanez a kiegyenstlyozottsag azonban
alapot ad annak a feltételezésére, hogy a bailli a kormanyzat eredetének az 6 kdzegében hagyo-
manyként rogziilt magyarazatat emelte be szakmunkajaba. Jean de Meun a Rdzsaregény , befeje-
zésekor” nyilvan nem ismerte ezt a coutumier-t (az ellenkezdje kronologiailag lehetetlennek ti-
nik), am a benne olvashato torténettel meglehet talalkozott, és Cicero &t irritald passzusa mellett
ez is valaszra ingerelhette.

Az imént valaszt kaptunk Philippe de Beaumanoirtol arra, hogy a nemesek miért valtak ki a koz-
szabadok koziil, de a jobbagysag kialakulasaval még nem foglalkoztunk. E témat két izben tar-
gyalja a Coutumes de Beauvaisis: az imént idézett szakasz folytatasaban és kissé korabban is. A ka-
tonai funkcidji nemességrol irt sorok utan a jobbagysagot tobbnyire ugyanilyen okokra vezeti
vissza a Beaumanoir: a hadifogsagba esettek az 6ket kivalté hatalmasok jobbagyai lettek; biinte-
tésbdl jutottak hasonlo sorsra a hadba hivo kiralyi parancsnak nem engedelmeskeddk és a csa-
tatérrél megfutamodo katonak. Szegénységiik miatt is eladtak egyesek magukat; masok 6nként
lettek ,,a szentek” (vagyis a kolostori birtokok) jobbagyai, végiil a visszaélés lehetéségével is sza-
mol Philippe lovag: egyes nagyurak olykor erével taszitottak ilyen alantas sorba szabad embe-
reket.* Kevéssel kordbban is a hadba hivé parancsnak nem engedelmeskeddk, illetve a korona

4

b

A mi datalasa a szoveg végi kolofonban olvashatd: Philippe de Beaumanoir 1899—1900: I1. 502. A foszovegben Osszefoglalt szoveg:
Philippe de Beaumanoir: Coutumes de Beauvaisis (c. 45; § 1453): II. 235. ,,Comment que pluseur estat de gens soient maintenant,
voirs est qu’au commencement tuit furent franc et d’une meisme franchise, car chascuns set que nous descendimes tuit d’un pere
et d’une mere.”

Philippe de Beaumanoir: Coutumes de Beauvaisis (c. 45; § 1453): ,,Mes quant li pueples commenca a croistre et guerres et mautalent
furent commencié par orgueil et par envie, qui plus regnoit lors et fet encore que mestiers ne fust,...”.

Philippe de Beaumanoir: Coutumes de Beauvaisis (c. 45; § 1453): ,,...la communetés du pueple, cil qui avoient talent de vivre en
pes, regarderent qu’il ne pourroient vivre en pes tant comme chascuns cuideroit estre aussi grans sires 1’uns comme 1’autres: si
eslurent roi et le firent seigneur d’aus et li donnerent le pouoir d’aus justicier de leur mesfes, de fere commandemens et
establissemens seur aus;...”.

Philippe de Beaumanoir: Coutumes de Beauvaisis (c. 45; § 1453): ,,...et pour ce qu’il peust le pueple garantir contre les anemis
et les mauves justiciers, il regarderent entre aus ceus qui estoient plus bel, plus fort et plus sage, et leur donnerent seignourie seur
aus en tel maniere qu’il aidassent a aus tenir en pes et qu’il aideroient au roi, et seroient si sougiet por aus aidier a garantir.”
Philippe de Beaumanoir: Coutumes de Beauvaisis (c. 45; § 1453): II. 236. A hadba hivo parancsot megtagadok szolgasagra vetésérdl:
H. Lemaitre 1914: 231-232. és 235-236.; G. M. Spiegel 1993: 69-72., 343. (56. j.), 344-345. (63-64. j.)
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ellen lazaddk nyitjdk meg a jobbaggya valok sorat (itt ez az egyetlen , katonai” jogcim, de — mint
a szerz6 megjegyzi — sokakat érint), majd sorra keriilnek a magukat eladdk, a mas nagyurak ta-
madasa ellen ilyen médon védelmet keresdk. E szoveghelyen a tarsadalomkritika a kolostori job-
bagyok kapcsan jelenik meg: a ,,szentek szerelméért” terheket vallalé 4j jobbagyoktdl idével egyre
tobbet kovetelnek (ezért persze csak a joszagigazgato felelds).”’ A két szoveghelyen felsorolt, nagy-
részt egyezd esetek tobbnyire a jobbagyra, illetve 8seire haritjdk az eredend6 szabadsag elvesz-
tésének odiumat, bar az el6keldk (nem az uralkodo!) dnkényérdl is szé esik. (Kiralyi baillitél nem
meglepd, de a korabbiakban attekintett francia szovegekhez képest figyelemreméltd, hogy
Beaumanoir milyen szoros uralkoddi iranyitas ala rendeli a nemességet annak — elvileg elsédle-
ges —katonai funkcidiban.) Noha Philippe de Beaumanoir nem az emberek kozti egyenlStlenség vi-
dam apologétdja,®! de a rendi kiilonbségek létét érthetének tartja; az altala kifejtett — nyilvan szin-
tén hagyomanyos — érvelést kisérelhette meg részben hitelteleniteni a Placides et Timéo ismeretlen
szerzdje.

A Roézsaregény Jean de Meun altal irt részével kortars francia nyelvii tudoméanyos népszert-
sit6 mivek vizsgalata soran nem talaltunk egyetlen olyan szdveget sem, mely a romlatlan em-
beri allapotban elképzelhet6nek tartotta volna valamiféle kormanyzat 1étét. Az arisztotelészi Etika
és Politika latinra forditasanak koraban az egyetemi tudomanyossag szintje alatt elhelyezked6 szo-
vegek allaspontja ebben a kérdésben egyontetiien konzervativ. Nem is lepédhetiink meg ezen,
hiszen e miifaj sajatossaga, hogy a szerzdk a leginkabb 1jité gondolatok szdmadra vagy egyalta-
lan nem nyitottak, vagy azokat csak faziskéséssel veszik figyelembe. Brunetto Latini Trésorjaban
a legkésobbi felhasznalt szovegek az 1240-es évek kozepén keletkeztek, a Sydrac és a Placides et
Timéo ismeretlen szerz6i altal kovetett Gossuin esetében pedig ez a hatdr a 13. szazad legelején
huzoédik.

Jean osztotta ezt a konszenzust, melynek keretei kozott az aranykor idealizalt allapotainak
képe nem szolgalt politikai programul a jelen szamdra. Mig azonban egyes szerz6knél a kor-
manyzat maga is eredetileg a romlas része, addig masoknal kezdettdl fogva a javulas eszkoze.
Wolfgang Stiirner Jeant joggal sorolta a pesszimistabb allaspont képvisel6i kozé: Jean de Meun élet-
miivét megel6z6 generaciok véleményét vizsgalando zommel jogi szovegekhez fordult, és rajuk
alapozva irhatta, hogy az emlitett hagyomanyos allaspont még radikalizalddott is — a Rozsaregény
Jean altal irt része ebbe teljesen beleillik.5? Stiirner ugyanakkor nem szentelt figyelmet a tudomé-
nyos népszersitd irodalom altalunk vizsgalt tobbi termékének, igy nem vehette észre, hogy azok-
ban a megromlott emberi allapotban kialakul6é kormanyzat eredetének és szerepének a Rozsa-
regényben olvashatondl pozitivabb elképzelései fogalmazddtak meg.® A korszak egyéb
tudomanyos vulgarizatoraival Osszevetve Jean de Meun allaspontja a hagyomanyos alapelvek mar-
kansan konzervativ valtozatat adja.

30" Philippe de Beaumanoir: Coutumes de Beauvaisis (c. 45; § 1438): 1I. 226-227.

U Philippe de Beaumanoir: Coutumes de Beauvaisis (c. 45; § 1438): I1. 227.: ,,Par toutes ces choses sont servitudes venues avant,
car selonc le droit naturel chascuns est frans; mes cele naturele franchise est corrompue par les aquisicions dessus dites.” Uo.
(c. 45; § 1453): 11. 236.: ,,Et par quelconques manieres qu’il soient venu nous pouons entendre que grant aumosne fet li sires qui
les oste de servitude et les met en franchise, car c’est grans maus quant nus crestiens est de serve condicion.” Figyelemreméltd
a szabad allapot kivanatossaganak felekezeti korlatja.

52 W. Stiirner 1987: 186. (2. ].)

33 W, Stiirner 1987: 188. (4. j.) Beaumanoir fentebb (45-49. j.) elemzett szévegét Jean de Meun parhuzamaként szerepelteti. Mint
lathattuk, ez csak altalanossagban igaz — az itt targyalt hagyomanyon beliil azonban nagyon is kiilonb6z6 polusokat képviselnek.
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