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Az Gj koltségvetés.

A kbzoktatasiigyi tarca 1943. évi koltségvetését fokozott érdek-
l6déssel forgattuk. A koltségvetések mindig a legkdzelebbi jévébe
engednek bepillantast. Az el6z6 1épés utan teendsd kovetkezd 1é-
pesre pedig mindenki kivancsi. Ebbé6l a 1épésbsl kiki megallapitja
magaban, hogy zuhanads vagy helybentopogas kovetkezik-e, avagdy
a tagabb lehetéségek napfényében fiirdé cstics felé visz-e az at?

A koézoktatasiigyi koltségvetés természetesen az egész hazai
kozcktatas kovetkezé esztendejérél ad osszefoglalé képet. Benniin-
ket ugyan az egész kép is érdekel, de mégis eisésorban azokra a
vonasaira vagyunk kivancsiak, melyek a tanitoképzés leends hely-
zetképét vetitik elénk. Megtudjuk ezekbél a vonasokbol, hogy a
{anitoképzés 1943-ban sem fog egészen Oncélt életet élni. A képzés
ideje tovabbra is 6t esztendé marad ugyan, de az I—III. osztily
mint liccum fog mitikédni s a tulajdonképpeni tanitoképzés modosi-
tott 6ra- és tanitastervvel a IV. és V. osztilyban fog 1943-ban is
(és bizonyara még jo néhany éven keresztiil) térténni.

Az intézetek szdma a Délvidék visszafoglaldsa, a keleti és
erdélyi részek visszacsatoldsa, de magénak a trianoni teriiletnek
belsé eréfejlédése folytan is lényegesen megndvekedett. A tanité-
képzés faia kiterebélyesedett. Az eléz6 év 77 intézetébsl 87 lett.
Ebbél az allami intézetek szama 23, a t6bbi a hitfelekezetek kozt
oszlik meg. De a hitfelekezeti intézetekbsl is 16 liceum-tanitoképzo
és 31 leanyliceum-tanitonéképzé allamsegélyben részesiil. Ezeknél
az intézeteknél az iskolafenntartok a tandrok illetményeinek 10—40
/o-at, atlag 28.5 "o-at viselik, a t6bbi 4llami hozzajarulas, fizetés-
kiegészitési allamsegély formijaban.

Az 0sszes liceumok és tanitéd(n8)képzé- 1ntezetek fenntartasara
az 1943. évre a kbltségvetésben 5.643.600 P van besllitva az elézé
évi 4.408.400 P-vel szemben. Ennck a lényeges tébbkiadisnak oka,
a viszonylag nem nagy beruhdzisok és a sziikségképpeni fenntartasi
koltségek mellett, a személyi jarandésidgok tetemes megnévekedése.
Uj intézetek allitdsa, a meglévékben 1j osztilyck nyitdsa, a hidnyzo
gyakorloisk. tagozatok felallitisa j 4lldsok rendszeresitését tette
sziikségessé allami és hitfelekezeti vonatkozasban egyarant. Az allami
intézeteknél egy VI, két VII, fiz. osztdlya igazgatéi, 21 rendes ta-
nari, 15 helyettes tanari és 15 gyakorloisk. tanitéi 4llas mint j
szervezés keriilt a koltségvetésbe. Tovabbi tébbletet jelent egy V.
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fiz. osztdlyu igazgatéi allas szervezése és 40 helyettes tanari allas-
nak rendes tanari 4dllassd 4tszervezése. Az 1Gij szervezéssel az allami
intézetekben 23 igazgaté és 351 tanar és gyakorléisk. tanité latja
el az oktat6 munkat. Ez az oktaté személyzet a kévetkezdkép oszlik
meg: 4 igazgaté van, illetéleg lesz az V., 12 a VI. és 7 a VII. fiz.
osztalyban, 227 a rendes, 61 a helyettes tanar és 63 a gyakorloisko-
lai tanito. A hitlelekezeti intézetek koziil a hajdudorogi gor. kat..
a sepsiszentgyOrgyi és szatmarnémeti ref. tanité-, ilietdleg tanitono-
képzo-intézet 2—2 4allamsegélyes rendes tanari allast kapott, ezen-
kiviil sziikségessé valt a nemdllami intézeteknél egy VI. és két VII.
fiz cosztalyt igazgatoi, edy rendes taniri, 5 szerzetes tanari, egy
helyettes tanari &allas szervezése. Tovabbi gyarapodast jelent még
ezenkiviill egy VIL fiz. osztilya igazgatéi allasnak V. fiz. osztalya
allassa, 34 helyettes tandri 4lldsnak rendes tanari allassa atszer-
vezése,

A koltségvetés nemcsak a tanitéképzés szempontjabol, de mond-
hatni az Osszes iskolatipusok vonalan kifejezett tdmogatasban része-
siti a hitfelekezeti oktatist. Szembettinik ez a hitfelekezeti tanito-
képz6i iskolaépités eldsegitésében is. Az 4llami intézetek koziil csak
a bajai és a papai intézet épiiletének bizonyosfoka -rendbehozasarés!
van sz6. A bajai intézet elavult épiilete és felszerelése korszertisi-
tésének a délvidéki teriiletek visszafoglaldsa folytdn van jelent8sége
s erre a célra II. részletként 125.000 P szerepel a koltségvetésben;
a papai all. tanitoképzd ugyancsak szik épiiletének 4atalakitisara
11. részletként 60.000 pengd. Ezzel szemben a papai ref. tanitoné-
képzo épiiletének kibévitésére IV, részletként 110.000 P, a csiksze-
redai rk. tanitoképzénél a marosvasarhelyi rk. tanitoképz6-intézet
altelepitésével kapcsolatos épitkezésekre II. részietkép 100.000 P,
a hajdudorogi gér. kat. edyhdzmegye 4ltal felallitando tanitoképzd
épitési koltségeihez valé hozzajarulds II. részleteként 100.000 P, a
gyergyoszentmiklési rk. tanitoképzé-intézet elhelyezésével jaro épit-
kezés tamogatasara II. részletkép 250.000 P, az ungvari gor. kat.
tanitoképzs-intézet tatarozasara és félbenmaradt tornatermének be-
iejezésére 50.000 P, a soproni és aszddi ev. tanitoképzé-intézet épi-
tési segélyére 100.000 P van beallitva a koltségvetésbe.

ime a koltségvetésnek rednk vonatkozo fontosabb adatai. Nincs -
sz6 nagyvonalt Gjitasokrol, még jelentdsebb tovabbépitésrél sem. A
koltségvetés inkabb csak az eddigiek megtartasara, az intézmény és
a benne folyé munka zavartalan biztositasara torekszik. Egyebet
varni egy koéltségvetéstél a mai zivataros idSkben aligha is lehet.
Ma sorskérdéseket eldonté dolgokra kell a pénz. Mindazonaltal ez
a koltségvetés sincs hijaval olyan dolgoknak, amelyek a tanitoképzo
tanarsag korében oromet keltenek. Nagyon o6riiliink az aranylag sok
helyettes tanari 4alldsnak rendes tandri alldssa 4tszervezésének. Orii-
liink, hogy két évi szolgalat utdn mindenki rendes tanir lesz. Re-
méljitk, hogy ez a varakozéasi idé is hovahamar még rovidebb lesz.
Ordmet keltett, hogy az osztilyfénéki -dijat mi is visszakaptuk.
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Oriiliink, hogy amikor mindenfajta munka bérét lényegesen emelték,
az 6raad6 tanarok oradija is némi javitisban részesiil.

De a Lkoltségvetésbél olyan dolgok is kiclvashaték, melyek
fainak a tanitéképzd tanarsagnak., A gimnaziumoknal az V. fiz. osz-
talya allasok szaporitasanal a kozokt. miniszter r azt mondja, hogy
ezen allasok keretében olyan tudoméanyos munkat végzé vagy kivalo
nevelési munkat felmutaté tandrokat is kinevezni o6hajt, akik igaz-
gatoi tisztet nem tdltenek be. Jol tudjuk, hogy az egyetemi s a 8-
iskolai tanarok és egyébként is tudomanyossdgunknak legfébb kép-
viseldi elsésorban a kozépiskolai fanarok sordboél keriilnek ki, De
ilyenekkel méar mi is és mds kdzéploku iskoldk is dicsekedhetnek.
Kivalé nevelési munkat felmutaté taniroknak sem vagyunk hijaval
Természetes, hogy tudods és elhivatott nevelé aranylag kevesebb
akad kéztiink, mert sokkal kevesebben, a kézépisk. tanarsdgnak csak
mintegy a nyolcada vagyunk. Ilyen ardnyban ezt az intézkedést re-
4ank is ki lehetett volna terjeszteni.

Sckkal jobban f&j azonban az, hogy igazgatoink elBhaladasi

. lehetéséde rosszabb a koézépisk. idazdatok elBhaladasanal. A dimna-

ziumck 104 igazgatdja szdmara 42 V. fiz. osztalya 4allast biztosit
a koltségvetés,. Igy a gimn, igazgatok 40.38 °o-a élvezi az V. fiz.
osztalyt, Ezzel szemben a tanitoképzék 23 igazgatoja koziil csak négy
juthat az V-be; tehat az igazgatoknak csak 17.39 °-a. A tanitokép-
z8k igazgatoi azt hiszik, hogy 6k is felel8ségteljes, nehéz munkat-
végeznek, Megérdemlik tehat, hogy leglabb a 40 %-ot jobban meg-
lbzelits értékelésben részesiiljenek,

Még van egdy olyan sajgo sebe a tanitoképzésnek, amelynek or-
voslasa még egdy vilaghaborts koltségvetés keretében sem lehetetlen.
Ez a sajgsé seb a gyakorloiskolai tanitok mostoha helyzete. Nem
jelentene nagy koltségtébbletet szamukra a VI. fiz. osztilynak a
megnyitdsa. Mostani haladdsukban munkéjuknak alig van valami el-
lenértéke. Pedig alapos kivalogtis, illetéleg stlyos vizsgalat utdn
lesznek gyakorléiskolai tanitokka. Evek ota tagja vagyok a gyakorlé-
isk. tanitéi vizsgalo-bizotisdgnak., Ez a vizsgédlat orakig tart s mond-
hatom, hogy egyike a legnehezebbeknek. A vizsgalé-bizottsag ta-
pasztalata szerint az érickesebb. taniték fogyé becsvaggyal jelentkez-
nek erre a vizsgélatra. A nehéz vizsgalat utan kévetkezik a nehéz
szolgalat s a kézelmultban is megtértént, hogy a vizsgalatot sikerrel
kiallé és a szolgalatot megkezdd tanito kilépett a gyakorléisk. ta-
nit6i szolgalatbol. Odakdtni és lelkesiteni csak tigy lehet, ha legalabb
annyira mentesitjitk az anyagi gondokt6l, amennyire azt kivételes,
sokirdnya és idegpusztité munkija utdn valéban megérdemli.

Molndr Oszkdr.
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A kisebbségi kérdés a debreceni Nyari Egyetemen
és a szakfolyéiratokban.

A kisebbségi kérdés egyike azoknak, amelyekbe lépten-nyomon
beleiitk6ziink, mert j6forman 4allandéan az el6térben van., A min-
dennapi és a legtavolabbi idére kihaté politikdnak is egyik legfon-
tesabb problémdja. De nemcsak nalunk, hanem Eurépa minden or-
szdgaban. Az elsé vilaghaborti utdn Eur6opidban 40 milliényi volt
annak a kisebbségnek a szama, amelynek jogait a Nemzetek Szovet-
séde volt hivatva megvédeni.

A 'Nemzetek Szovetsége legfontosabb szervei voltak: 1. a koz-
gytilés, 2. a tanacs és 3-szor a titkarsidg. Ennek a harmadik f8szerv-
nek 12 f6bb osztalya volt. Ezek kozott egyik legfontosabb volt a
kisebbségek osztalya. De miként a méasik fontos osztalyanak, a le-
fegyverezésinek is az volt a féfeladata, hogy elsésorban a legy8zot-
teket fegyverezze le és akadédlyozza a katonai megerdsddésiiket, tigy
a kisebbségek osztalyanak is a f6gondja elsésorban arra iranyult,
hogy csak a legydzotteket szoritsa a kisebbségek szadmara biztositott
jogok érvényesitésére.

A trianoni végzésekkel megcsonkitott hazank ugyan majdnem
tiszta nemzeti dllamma lett, mert lakoink 89.6%-a volt magyar, de
az aranylag kisszdmu (6.9°0 német, 1.8% tot és 1.3% mas) kisebb-
ségeink jogainak biztositdsdra mégis sziikségesnek talalta az 1921.
évi XXXIII. gyaszkeretes térvény 55. és 58. pontjaiban a kovetkezd-
ket hatédrozni: Magyarorszag koételezi magat, hogy az orszdg. minden
lakosanak sziiletési, nemzetiségi, nyelvi, faji vagy vallasi kiilonbség
nélkiil, az élet és szabadsag teljes védelmét biztositja. Minden magyar
allampolgar faji, nyelvi vagy vallasi kiilénbség nélkiil a tdrvény
elétt egyenld és ugyanazokat a polgari és politikai jogokat élvezi. —
Vallési, hitbeli vagy felekezeti kiilonbség a polgari és politikai jo-
gok élvezete, igy nevezetesen nyilvanos allasok, hivatalok és mélto-
sagok elnyerése, avagy a kiilénféle foglalkozasok és iparok gyakor-
lasa tekintetében egyetlen magyar éallampolgarra sem lehet hatra-
nyos. Egyetlen magyar allampolgar sem korlatozhaté barmely nyelv
szabad haszndlatdban, a magin vagy iizleti forgalomban, a vallas,
a sajté Gtjan térténd vagy barmilyen természetdi kozzététel terén
vagy a nyilvdnos gyiiléseken. Azok a magyar allampolgarok, akik
faji, vallasi vagy nyelvi kisebbségekhez tartoznak, jogilag és tényle-
gesen ugyanazt a banasmodot és ugyanazokat a biztositékokat élve-
zik, mint a tobbi magyar &allampolgarok. Nevezetesen: joguk van
sajat koltségiikon jotékonysagi, vallasi vagy szocialis intézményeket,
iskolakat és mas nevelSintézeteket létesiteni, azzal.a joggal, hogdy
azokban sajat nyelviiket szabadon hasznaljak és vallasukat szabadon
gyakoroljak.

Ezeket a végzéseket csak azért idézem, hogy emlékeztessek
arra, miszerint a gybztesek is kotelezték magukat hasonloképpen a
kisebbségi jogok tiszteletbentartasira. Kotelességiiknek azonban még-
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sem tettek eleget. Viszont a magyar allam kész volt a kételezettsé-
gek teljesitésére mar csak azért is, hogy ennek alapjan biztositsa
az elszakitott teriiletekre keriilt 3.3 millio kisebbségi magyar jogait.
Megérthetjitk tehat, hogy ez volt az okos politika a magyar allam
részérél, annak ellenére, hogy az utédallamok ezzel sem torédve,
lébbal tiportak a kisebbségek jogait. Genfbe pedig hidba fellebbez-
tek ezen eljaras ellen a magyarok, mert ott a hatdrozatokat az alta-
lanos szabalyok értelmében egyhangilag kellett hoznia. Ha tehat
egyetlenegy 4llam ellene volt a néki nem tetsz6 magyar kisebbséget
védé javaslatnak, akkor az mar nem valhatott hatarozatta.

Ilyen minden méltanyossagot és jogot figyelmen kiviil hagyo
eljaras ellenére is a magyar allam a legmesszebbre menéen biztosi-
totta a maga nem-magyar anyanyelvi 4llampolgarainak jogait.
1924-ben példaul a IL. térvénycikkel rendelte el: ,,Az olyan kiradlyi
jarasbirosagnal és kiralyi toérvényszéknél, valamint az olyan al-
lami és onkormanyzati hatésagnal és hivatalnal, melynek terii-
letén a lakossagnak legalabb egyotdod része ugyanahhoz a nyelvi
kisebbséghez tartozik, olyan személyeket kell alkalmazni, akik az
illeté kisebbségi nyelvben is jartasok. Az emlitett helyeken alkalma-
zasban 4ll6 személyzet koteles a miik6dése teriiletén az el6z6 be-
kezdésben emlitett aranyban él6 kisebbség nyelvét ennek a térvény-
nek életbeléptétsl szamitott két éven beliil elsajatitani”.

Jellemzd “ helyzetiinkre és felfogasunk becsiiletére, hogy ez a
torvény nemcsak a papirra keriilt, hanem végre is hajtottak. Jo ezt
tudni, mert csak igy érthetik meg a magyar allam mai kisebbség-
védelmi politikdjat azok, akik azt talsidgosan tiirelmesnek vagy na-
gyon is szentistvdninak gondoljak. A magyar &llam vezetéi még ma
is agy vélik, hogy az allam méltésaganak is inkabb a kovetkezetesség
felel meg, mint a folytonos ide-odaingadozas.

A trianoni béke megdéltével a magyar allam elindult a régi
hatarck kikerekitésének az utjan és ma mar 171 és 3/, ezer km? te-
riiletet mondhat a magéaénak. 14.4 milli6 lakosanak a kisebbsége ma
méar nem 10.4%, mint megcsonkitdsanak elsé korszakaban, hanem
kb. 25%. Minél tobb teriiletet hoz vissza a jovendd, ez a %-szam min-
dig n6vekedni fog. Mikor egyiitt volt az integer Magyarorszag, 45.5
volt a %-szam és a magyar allam akkor sem erdszakkal, elnyomassal
igyekezett kisebbé tenni ezt a 45.5%-ot. Csak a kisebbségek jobb be-
latasatol és a torténelmi sors kedvezésétdl varta a %-szam javunkra
valo valtozasat. Alig tett valamit abban az iranyban, hogy a magyar
ajka allampclgarok kéziil minél tébben tanuljdk meg az akkor nem-
zetiségeknek nevezett kisebbségeknek a nyelvét. Nagylelkiien megal-
kotta 1868-ban ,a nemzetiségi egyenjogusag targyaban” a XLIV. tér-
vényt, de azt a maga teljességében végrehajtani nem tudta. Gondol-
junk példaul csak annak 21. §-ara, amely elrendeli:,,A kozségi tiszt-
viselok a kozségbeliekkel valé érintkezéseikben azok nyelvét kételesek
haszndlni”, Idéztem ezt a §-t azért, mert a magyar allamnak ma
is ez a helyes felfogdsa a kozségi tisztvisel6k nyelvtuddsarol, de a
kozség nyelvét beszéld tisztviselék szamat csak akkor tudja gyara-
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pitani, ha a magyar anyanyelviiek koziil is minél tébben tanuljak
a nemzetiségek nyelvét. Ez nemcsak az egyméshoz valé kozeledés
lehetéségét biztositja, hanem lehetévé teszi, hogy a magyar allam
feltétleniil magyar érzésti, de a kisebbségek nyelvét mégis érts tiszt-
viseléket alkalmazhasson.

Egyébként hogy miképpen gondolkozik a magyar allam a te-
rilletén ¢16 kisebbségekrsl, ezt tudjuk meg a X. évfolyamat é16 Ldt-
hatdr oktéberi és novemberi szdmaib6l. A magyar allam kormany-
elnbke ugyanis lehetévé tette, hogy a Debreceni Nyiri Egyetem és
a Tisza Istvan-Egyetem jogi és allamtudomanyi karinak Kisebbségi
Intézete altal rendezett nemzetiségi eléadassorozaton mult év au-
gusztus havaban a legrészletesebben foglalkozhassanak a szakembe-
rek a magyar nemzetiségi kérdéssel és az ezzel kapcsolatos problé-
makkal. Ennek a tanfolyamnak a keretében 22 eléadénak a tanul-
manyait k6zli a Lathatar oktoberi és novemberi szdma. A tanfolyam
hallgatéi els6sorban koézigazgatasi tisztvisel6k voltak.

A folyoirat oktoberi szdma kozli a nyari egyetemen elhangzott
22 eléadéast. A huszonharmadik eléadas Makkai Laszl6é, az Erdélyi
Tudomanyos Intézet fiatal tanardé, a novemberi szdmban latott nap-
vildgot és a magyarorszagi romanokrél szol, akikrél kimutatja, hogy
egyenes utédai a kozépkor utolsé évszazadai alatt hozzank a XIIL
szdzad elején szoérvanyosan, majd a XIV. elején két nagyobb hullam-
ban bevandorolt északbalkdni romanoknak. Teljes realizmussal mu-
tatja be, miként pusztult ki a mohécsi vész utan Erdélyben is a
magyarsdg (akdr a Duna-Tisza mentén) és miként sziint meg a
magyar-romdn egyensily a magyarsdg pusztuldsiaval és a mez8ségi
és mas magyar népelem egy részének az elromanosodéisaval. Megem-
liti az eléggé ismert tényt, hogy a roman szellemi ébredést Erdély
fejedelmei kezdeményezték azaltal, hogy a reformacié terjesztése
érdekében eldszor fordittattdk roméan nyelvre a Szentirdst és meg-
szlintették a roman egyhdzban a szlav nyelv hasznalatat, az anya-
nyelvvel helyettesitve azt. Sz6l a XVIII. szidzad végén keletkezett
kontinuitds meséjér6l ,mely ma is mélyen gybkerezik a romansag
tudatédban, tigy, hogy észokokkal majdnem reménytelen kisérlet on-
nan kiirtani”, A szellemi ébredés és irodalomfejlesztés utan érkezett
el a romansag is oda, hogy a politikai egyenjogusigot is kovetelje
valésagos véd- és dacszOvetséget” élvezve az uralkodohaz részérél.
akar a tobbi nemzetiségek. 1849 utidn hamarosan ,edy minden roma-
nokat magaban foglalé allamrél kezdett dlmodozni” a roman kozép-
osztadly egy része. Elnyomatdsi panaszaikat Tribuna c. djsagjuk <s
a hatdrokon kiviilrél szitott irredentizmus hangoztatta. ,,A nemzeti-
ségi kérdés ezzel kiilpolitikai kérdéssé valtozott s mint ilyent oldottik
meg a foldrajzi és torténelmi adottsigokra valoé tekintet nélkiil a
trianoni békediktatum szerz6i.” Végiil a bécsi déntés utan visszakeriilt
kozel egy milli6 roméan helyzetét vazolja Makkai Laszl6, hangoz-
tatva, hogy a legelsé feladat a magyarsdg és roménsig kozott a meg-
ingott bizalom helyreallitdsa, ,,amit els6sorban egy partatlan, ma-
gasszinvonali kézigazgatastol var mind a két fél”,
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- Hasonlé terjedelemben ismerteti a magyarorszagi rutének tor-
lénetét és sorsat Ilniczky Sandor nagyprépost és karpataljai f6-
tanacsadé. Tanulmanyadban még nem hasznalta fel a magyar rutén-
ség kitiiné ismeréjének, Sztripszky Hiador min. tanacsos kivalo
miivelddéstorténeti tanulméanyat, amely a Karpataljai Tudomanyos
Tarsasag folyéirataban, a Hajnalban (Zora) jelent meg, szétrombolva
Kralickij Anatol ruszin egyhézi polihisztor kultértdrténeti hamisi-
tasait a karpataljai ruszin mtivel6dés kezdeteir8l. Sztripszkynek ezt
az ,értékes szellemtorténeti és tisztdzo tanulmanyat” a Lathatar
novemberi szama ismerteti négy hasdbon keresztiil, kiemelve annak
a maga ,egészében és részleteiben” valé eredetiségét és o6nallo ku-
tatasckon alapuld tudoméanyos értékét. Ilniczky emlitett és szintén
" értékes tanulméanyat azzal fejezi be, hogy teljes feleldssége tudata-
ban meri allitani, ,hogy a ruténség Szent Istvan orszaganak most
is , a nagy probatétel utan is, leghiiségesebb nemzetisége”,

A magyarcrszagi szlovdkokrél dr. Sziklay Laszlo [6iskolai ta-
nar értekezett. Kiinduldsi pontja, hogy a mai sziovdkok &snépe,
magja valéban itt élt a mai szlovak nyelvteriilet nyugati részén s
a Nagymorva Birocdalom egyik részét alkotta. ,,Cyrill, Metod ¢és
tanitvanyainak elkdlt6zése utdn Bizanchoz semmi kéze mar nincs,
de hidnyzik még a nyugati szellemi kulttira is, mikor a magdyarsag
896-ban ebben a hazdban megjelenik. Szent Istvan kapcsolta a
szlovaksagot is véglegesen a nyugati kultirkérhéz. Noha a magyar-
séggal egylitt épiti lki szellemi fejlodését, a XVI. és XVIL szazadok-
ban megindulé szlovak irodalom mégis csehiil sz6lal meg. Oka en-
nek a reformécid, melynek idején a szlovdk nép nyelve minden
irodalmi hagyomanyt még nélkiil6zott és igy atvette a huszitdk révén
Felsémagyarorszagon kiilénben is széhoz jutott cseh irodalmi nyelvet.
+A csehnyelviiség tehat nem bizonyitja a cseh-szlovak nemzetegy-
séget, a kor protestans irodalmanak liturgikus nyelve, semmi egyéb.
S éppen ezért: a szlovakoknal 6nallo, a csehtdl fiiggetlen fejlédés-
nek is indul”. Az ellenreformaci6 ,szlovakositja ,tisztitja” a meg-
levé irodalmi nyelvet, késébb pedig teljesen attér a szlovaknyelvii-
ségre”. Ez Pazméany Péteren keresztiil magyar hatds és miként a
szlovak sziiletésti tudés Bél Matyas magat hungarusnak vallotta, gy
valoban e korszak szlovakjainak szemlélete nem &smer semmi kiilénb-
séget magyar és szlovak kozott, magat az egységes hungarus-nemzet
tagjanak tekinti, A XVIIIL szézad végének eszméi serkentik a szlo-
vékokat is az 6n4allé6 nemzeti 1ét megalkotdsara, de csak joval késébb
jelentette ez a magyar 4llamtodl val6 elszakadads vagyat. Stdr és tar-
sai alkotjdk meg a kdézépszlav nvelvjardsbol a szlovak irodalmi
nyelvet. A végsé eltavolodast aztin a XX. szdzad elsé évei hozzik,
amit j6l haszndi ki a csehek imprialista tevékenysége. Igy érkeziink
el Trianonhoz. , A kozelmult eseményeit — a kell6 térténeimi tav-
lat hijan, — nem akarjuk targyalni" — fejezi be az eléadd, csak a
szlovédk szellemhez visszatérve, emeli ki, hogy ontudatosan és kell$
tapintattal azon kell lenniink, hogy tiinjenek el "az elmult nyolec-
van esztendd felszines, inkabb politikai mint lelki-szellemi jellegii
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ellentétei s vissza kell allitanunk az elmult évszazadok kozbs patrio-
tizmusat, mert egyrészt tartds, épit6§ megoldast ez hozhat, mas-
részt meg ezt parancsolja az évszdzadok tantisaga is.

Thim Jozsef dr. térténetir6 a magyarorszagi vendekrél, horvd-
tokrél, bunyevdcokrdl és sokacokrdl értekezett, kapcsolatban a szer-
bek torténetével, akikrsl kiilén el6adéasban Dedk Lajos dr. Bacs
Bodrog megye f8ispanja emlékezett meg. A visszacsatolt Délvidék
nemzetiségi viszonyait kiilén eldaddsban még Balla Pal dr. minisz-
terelntkségi min. tanacsos ismertette, Birkds Géza dr, min. s. titkar
és Pukdnszky Béla a hazai németekkel foglalkoztak., Eléadast tar-
tottak még a magyarorszagi nemzetiségek telepiiléstdrténetérsl
(Szabé Istvan dr.), azok antropoldgiai viszonyairél (Balogh Béla
dr.), jogi helyzetérél (Oszvald Gyoérgy dr. min. elndkségi min. ta-
nacsos), s6t még lélektani szempontbol is vizsgalta Sket egy egye-
temi c, rk. tanar (Boda Istvan). Flachbart Erné egyet. tanir, a nem-
zetiségi kérdések egyik legkitiindbb ismeréjének két elSadasat is
kozli a Lathatar. Az edyik A nemzetkozi kisebbségi jog legiijabb
fejlédése, a masik A magyar nemzetiségi jog és politika torténeté-
nek vdzlata. Hankiss Janos az irodalomkultira szempontjabél vizs-
galta a nemzetiségi kérdést. Bebizonyitja, hogy a magyar irodalom
nagyobb jelent8ségii és nagyobb felelsségii irodalom a nemzetiségi
irodalmaknél és az egyetlen k6z6s irodalom, mely az orszag kiilén-
b6z6 részeiben elterjedt. A nép az irodalméabo6l ismerhetd meg.
Ismertessitk meg tehat irodalmunkat a nemzetiségekkel és tanuljak
meg kiilonésen azok a magyarok a nemzetiség nyelvét, akik nem-
zetiségi vidékre keriilnek. )

Vizsgaltak a hazai nemzetiségeket egyhdazi férfiak felekezeti
szempontbol. Igy a kat. nemzetiségeket Pfeiffer Miklés dr. kassai
székesegyhdzi kanonok, aki bevezetdjét igy kezdte: Huszesztendds
csehszlovdkiai magyar kisebbségi életem egyik legbecsesebb tapasz-
talata és élménye az, hegy a sajat kat. hitemhez és egyhdzamhoz
valé torhetetlen hiisédet és szeretetet mindig sikeriilt egybekapcsolni
a legbszintébb testvéri szeretettel, egylittérzéssel és egyiittmiikodés-
sel reformatus és evangélikus magyar testvéreimmel. Dr. Nagy Géza
ref. teolégiai tanér a reformatus edyhdznak a magatartasat vizsgalta
a nemzetiségekkel szemben és végs6 eredményként megallapitia,
hogy ,a reformatus egyhdz hi munkatirsa az é&llamnak a Bethlen
Gabor altal mar egyszer megvalositott szentistvani gondolat szelle-
mében a nemzetisédek testvérként valé megnyerése altal. Ezt a mun-
kajat minden felel6s korméanyzati tényezénknek el kell ismernie és
méltanyolinia”,

Hogy a nemzetiségi kérdés a mai Magyarorszagnak, mint a
régi torténeti Magyarorszagnak egyik létfontossagti problémaja és
az egész magyar tOrténelem kézponti problémdaja, azt egy kiilon els-
adasban Moravek Endre min. o. tanicsos fejtegette. De ennek a
megéllapitasnak adott hangot a tanfolyamot megnyité Pataky Tibor
4llamtitkar, aki az 4allami, a hivatalos nemzetiségi szolgdlatnak im-
maron 21 év o6ta vezetdje. Szerinte ,az 1918—38. kozti htsz év
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eseményei kovetkeztében a nemzetiségi kérdés a magyar allamisag
alapkérdéseinek egyik legfontosabbja”. Az a feladat harul rank ma,
hogy amikor létiinkért harcolunk, orszagunk fennmaradasaért, jové-
jéért kiizdiink ,,akkor békességet teremtsiink, kiegyenlit6dést mun-
laljunk ki, id6tallé szintézist készitslink el6 a magyar allam, a ma-
gyarsig és a magyar 4llam teriiletén ¢él16 nem magyar ajka lakossag
kozott. Az, hogy Debrecenben, a Nagy-Alfold 6si emporiumaban
hangeznak el egy nagyobbszabdsu felvildgosité s nevelé akcié kez-
deteként a nemzetiségi kérdést megvildgosito, annak helyes meg-
oldasat munkalé eléadasok, utal arra, hogy a nemzetiségi kérdés
nemcsak a nemzetiségekhez tartozék iigye s nemcsak azoké a ma-
gyarcké, akik nemzetiségi vidéken élnek, hanem minden magdyaré.
Nemcsak a kclozsvarié, a soproni, nagysuranyi, kassai magyaroké,
hanem épligy a szededié, a kecskemétié, a kistjszallisié s a péapai
magyaré is. A debreceni, a hajdisagi magyar embernek ez épen
clyan nagy probléméja, épen olyan sorskérdése, mint az el6bb
nevezett nemzetiségi vidéken ¢é16 magyaroké, Jol véssitkk ezt
esziinkbe,”

A nagysulytt bevezetés utdn az allamtitkar nemzetiségi politi-
kank alapjait ismertette a legfontosabb statisztikai adatok bemuta-
tasaval és programmot adott arr6l, hogy mi minden sziikséges ahhoz,
hogy a koztisztviselék apréra és pontosan megismerjék az egyes
remzetiségek sajatos viszonyait, még azoknak specidlis problémait
is és nemcsak koényvbél, hanem a viszonyok helyi tanulminyoza-
sabol. Tiirelemmel, szeretettel, szeretetteljes bandsmoddal kell lel-
kitkben elenyészteniink azokat a mesterséges valaszfalakat, amelye-
ket az idegen uralom emelt kéztilk, a magyarsag és a magyar allam
k6zott. Ez a feladat elsésorban kormanyzati és kozigazgatasi fel-
adat.

A statisztikai adatok fontossigit a nemzetiségi kérdésekkel
kapcsclatban legkivalobb statisztikusunk, dr Kowvdes Alajos allam-
titkdr vildgitotta meg, aki egy remek tanulmdnyban mutatta be a
magyarsig szambeli stlyat Magyarorszagon torténelmiink folyaman
és jelenleg. Egyik legérdekesebb, de legszomoribb megallapitasa,
-hogy Magyarorszagnak mostani nemzetiségi megosztottsdga csak
a torok hoditdas utani id6kben, a XVIII. szédzadban j6tt létre és
kétségtelen az, hodgy ha a t6r6k hoditdas nem lett volna, ma a Kar-.
patok ovezetén beliil koriilbeliill 40—50 milliényi népesség élne 90
szédzaléknyi és még nagyobb ardnyd magyarsaggal”’. Megelégedéssel
allapitotta meg, ,hogy a mai madyar kozigazgatas alatt levs terii-
leten a magyarsag szambeli talstlya olyan nagdy, hogdy a meilett a
nem magyar ajkiiaknak ardnyszamai eltorpiilnek. Es ha még a szam-
beli talstlyon feliil azt a kultiralis er6t is mérlegeljiik, ami a nem-
zetiségekét sokszorosan feliilmilja, gy az 4ltaldnos miiveltség, mint
a magasabb iskoladzottsag tekintetében, azonkiviil figyelembe vessziik,
hogy a varosi népességben a magyarsdg még nagyobb talsalyt kép-
visel, a megnagyobbodott Magyarorszag j6v6jét nyugodtan te-
kinthetjiik”,
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A Lathatarban ismertetett sok érdekes és értékes tanulmanyok
koziil végiil a legkdzelebbrél érdekel benniinket a dr. Késa Kalman
miniszteri osztalyfénéké, aki Nemzetiségi iskolapolitikdnk és iskola-
iigyiink cimmel abbol a torténelmi alapvetésbél indul ki, ,hogy a
magyarsag eurdpai megtelepedésétél és allamalapitasatol kezdve
sohasem tekintette kizarolagos kotelességének fajisdganak szolgala-
tat és védelmét, hanem 4altaldnos emberi, illetéleg europai feladat
betdliését is vallalta”. Ebbél a felfogasbol alakult ki a szentistvani
gondolat és politika, amely megadja a magyar nemzetfogalom lénye-
gét is. Idézi Kosa Kalman sok egyéb értékes megallapitasa kozott,
hogy ezt a lényeget boldogult Teleki P4l onti legtémérebben sza-
vakba a kovetkez6képpen: ,,A mi nemzetfogalmunk nem a nyelv-
nemzetfogalom, hanem a nemzettestek fogalma, azok egylittesének
fogalma, akik a nemzet feladatat atérzik és vallaljak, egészen mind-
egy, hogy milyen nyelven. A magyar nemzet lényege nem a magyar
beszéd, de a magyar Osszefogd erd, a politikai vezetétehetség, a
keleti egyenstilyérzék, a magyar politikai eszme. Valéban benne van
ebben legtémoérebben nemcsak a nemzetfogalom lényege, hanem az
abbol koévetkez6 politikai felfogas, hogy mi minden nemzetiséget
testvérnek tekintiink, még azokat is, kiknek kiilénleges jogokat biz-
tositottunk, még arravonatkozélag is, hogy népiségiiket korlatozas
nélkiil megérizhessék. De ennek ellenében természetszeriileg annyit
mindig megkivanunk, hogy alattval6éi hiiséggel és engedelmességgel
viseltessenek azzal az allammal szemben, mely 1ij hazat adott a be-
fogadott kisebbségeknek.

1938 o6ta a Pazmany Péter Tudomanyegyetemmel kapcsolatban
Kisebbségjogi Intézet miikddik, amelynek Kisebbségvédelem cimmel

kéthavonként megjelens folyéirata van. Megelézte ezen a téren a .

pécsi Erzsébet-Tudomanyegyetem egy évvel. Ennek folyodirata a két
havonként 60 lap terjedelemben megjelens Kisebbségi Korlevél.
Mindkét folyoirat a kisebbségekkel foglalkozik — kiket tujabban
megint mint régen — nemzetiségeknek mondunk. Kiilénés figyelem-
mel kisérik a hatdrainkon tdal él6 magyar testvéreink sorsat, idén-
ként beszamolét adva életiikrél. A pécsi és budapesti kisebbségi
intézetekhez hasonléan a debreceni tud. egyetemen is megszervezték
a kisebbségjogi intézetet. Ezekben a kisebbségi intézetekben szivesen
latnak minden komoly érdeklédét. Sajtotermékeiket is barkinek
rendelkezésére bocsatjak, s6t rovid idére ki is kolesonzik, Ott ismer-
heték meg és tanulmanyozhaték a trianoni hatarokon tal él6 ma-
gyarsag és a hatarainkon beliil €16 nemzetiségek lapjai. Rovid at-
tekintést ezekr6l a kovetkezékben adhatunk. A jugosziaviai magyar-
sag iigyét szolgalta és szolgalja néhdny mas magyar lappal egyiitt
ma is az Uj Nép cimii hetilap, mely VIII. éviolyamat éli és meg-
jelenik minden szombaton Ujvidéken. Kiadoja és tulajdonosa
dr. Nagy Istvan, jelenleg Bacs Bodrog megye f6ispanja, aki a
debreceni nyari egyetemen a nemzetiségi eldadassorozat egyik sze-
repléje volt; felelés szerkesztéje Radicsevich Sandor, A lap meg-
jelenését 1935-ben hossza targyalasok utdn még a jugoszlav kormény
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" engedélyezte ,,A NEP"” cimmel és ez volt a vajdasagi és horvat-
orszagi magyar kisebbség egyik népszerdi lapja. Ujvidékrél hama-
rosan Attette szerkesztfségét és kiadohivatalat Eszékre, majd innen
Zagrabba, mely helyeken jobban &polhatta a horvatokkal valo jé-
viszonyt. Jugoszlavia Osszeomlésa utan visszatért Ujvidékre, ahol
1942 6ta Uj Nép cimmel jelenik meg egy iv terjedelemmel. Horvat-
orszdgban és Szerbidban ma nincsen magyar nyelvii lap és a még
ott ¢él6 magyaroknak is egyik legjobban kedvelt magyar lapja az
Uj Nép.

A Roméniai Magyar Népk6zosség lapja a Temesvarott meg-
jelené Déli Hirlap, amelyet 18 évvel ezelétt alapitott dr. Vuchetich
Endre és dr. Vdrnay Elemér. Megjelenik mindennap a vasdrnapokat
és iinnepnapokat koveté napok kivételével nyolc lapnyi terjedelem-
ben. Felelés szerkesztéje dr. Puhala Sandor. Régi és jol bevalt
folyéirata lett az annak idején Romanidhoz csatolt magyarsignak a
Lugoson megjelens MAGYAR KISEBBSEG cimii nemzetpolitikai
szemle is. Megindult még 1919-ben, s igy mar tdbb mint két év-
tizede foglalkozik a magyar kisebbségek kérdésével. Meg kell
jegyezniink, hogy nemcsak a romadniai, hanem az 6sszes elszakitott
magyar kisebbségek folydirata ez a derék szemle. ElsGsorban ter-
mészetesen a roméniai magyaroké. De szamos eléfizetéje volt
Csehszlovakidban, sét a megesonkitott Magyarorszagon is, honnan
évi 16 pengbért kaptak az eléfizet6k a minden hénapban kétszer,
esetleg egyszer dsszevont szamban megjelent szemlét, melynek &ssz-
terjedelme egy-egy esztenddben 600 lapot tett ki, Szerkeszt6i vol-
tak Jakabffy Elemér dr., Sulyok Istvan dr. és Willer Jozsef dr.
Legtijabban Jakabffy és Willer a szerkeszték.

Szlovdkidban a magyarsag sajtéoorganuma a Magyar Hirlap.
Masodik éviolyamat éli. Pozsony a kiadasi helye és napilap. Fészer-
keszt8je Somos Elemér. Lapvezér Esterhdzy Janos. Megjelenik min-
den nap, hétién is. A nem vasdrnapi szamok terjedelme rendesen
10 lapnyi.

A hazank hatdrain beliil é18 ruténeknek Ungvarott megjelend
napilapjat és folyéiratat a bpesti Kisebbségjogi Intézet nem tudta
bemutatni, De atadta megtekintésre az Ujvidéken megjelens NOVA
POSTA-t, amely a szerbeknek kb. hetenként otszér megjelend
lapja; a Budapesten megjelend Slovenskd Jednota-t, mely heten-
ként kb. kétszer jelenik meg és = szerkesztdéje Jozef Kelemen.
Egyébként érdemesnek tartjuk megemliteni, hogy a lapot a Szlovak
Nemzeti Egység Partja alapitotta, mely part kazankban kb. csak
egy éve alakult meg és elnbke a német nevii BoAm Emanuel.

Legszamosabb nemzetiségiinknek, a romdnnak a lapja, a TRI-
BUNA ARDEALULUI Kolozsvart jelenik meg és szellemi ira-
nyitéja a trianoni megcsonkitottsigunk el6tt mar Kolozsvarott
€16 egyetemi tanar, dr. Emil Hdtieganu. Jellemz6 erre a lapra,
‘hogy a masik két nemzetiségi lappal ellentétben (amelyeken semmi-
féle magyar felirds nincsen), sziikségesnek talalja cimlapjan még
magyarul is vastag bettikkel kiirni, hogy a MAGYARORSZAGI

.
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ROMANOK SZOCSOVE. A harom nemzetiségi lap szamonként
8—8 lap terjedelmii. y

Nincsen semmiféle magyar felirds vagy magyardzat a magyar-
orszagi németek napilapjan, a DEUTSCHE ZEITUNG-on, amelynek
11, éviolyamat kiadja dr. Franz Basch, f6észerkesztéje dr. Georg
Goldschmidt. Terjedelme ennek is 8 lap. Alcimként nagy betiikkel
jelzi, hogy Organ der deutschen Volksgruppe in Ungarn. Hazai né-
metségiinknek Basch ¢és Goldschmidt heti lapot is szerkesztenek
1939 6ta; ez a DEUTSCHER VOLKSBOTE, amely kiilsejében tébb-
szor valtozott (got, latin, got, ma ismét latin betiikkel szedik), de
kiad6ja és szerkesztéje ma is a hdrom év elétti. Ez is mint a
DEUTSCHE ZEITUNG, Budapesten jelenik meg. Van aztin a hazai
németeknek még nagyon szép kiallitasa, illusztralt folyoirata is, a
Siidostdeutsche RUNDSCHAU, Zeitschrift der deutschen Volks-
gruppe in Ungarn, amely ebben az évben, marcius hoban indult meg
és szintén Budapesten lit napvilagot. Minden hénap 15-én .jelenik
meg 80 lapnyi terjedelemben és 4dra szdmonként 1.50 P. Kiaddja en-
nek is dr. Franz Basch, felel6s szerkesztéje Philipp Béss.

A Kisebbségvédelmi Intézet bemutatdsra még két folyoiratot
adott 4at. Egyik a havonta Zomborban szerkesztett és Ujvidéken nyo-
matott Kalangya, amely a Délvidéki Magyar Kozmiivel6dési Szo-
vetség irodalmi és kulturalis szemléjeként 1931-ben indult meg.
Szenteleky Kornél és Csuka Zoltin alapitottdk. Ma a folyéiratot
Herceg Janos szerkeszti; havonta jelenik meg 3 iv terjedelemben.
A masik folyoirat a Hifel (nemzetpolitikai szemle), amelyet az 1935-
ben még kisebbségi sorsot él6 romaéaniai magyarok inditottak meg
Kolozsvarott és ma is tovabb szerkesztenek Kolozsvarott gy, miként
a déli magyarok Zomborban a Kalangydt. Ez a szemle szintén ha-
vonta jelenik meg 4 iv terjedelemben és eléfizetési ara egy évre
mindéssze 9 pengd. Mig a Kalangya szerkesztdje (Csuka Zoltan)
feljott Budapestre és ma 6 a Lathatar szerkeszt8je, addig a Hitel-
nek az iranyitéi Albrecht Dezsével az élen a régiek (Kéki Béla,
Venczel Jozsef és Vita Sandor).*

Mesterhdzy Jené.

P20 S~

* A kozdlt tanulmanyt iréja a bpesti tanker. féigazgatésdg hivata-
lanak novemberi hazi értekezletén olvasta fel vitéz Fraknéy Jozsef §6-
igazg. megbizasabol. Ugyanakkor bemutatta az ismertetett lapokat és folyo-
iratokat. — Szerk.
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Orommotivumok az osztélyfénoki nevelésben.

Az 1941-ben megjelent Katolikus Liceumi Rendtartds elsirja,
hogy: ,Minden tanar tekintse kételességének nemes példaadassal,
;6 bandsméddal kézremtikddni abban, hogy az ifjisdgban a vallasos
és erkdlcsi érziilet, a hazaszeretet, a kotelességtudas és az engedel-
messég erényei gyoOkeret verjenek”. Kétségtelen, hogy ebben a ne-
vel6i munkaban a legmélyebben szant6 eredmények az osztalyf6ndk-
161 fiiggnek, A ndvendék fejlédésének szerves menetét neki kell
biztositania. S ez nem koénnyi feladat, mert altaldnos és egyedi em-
berismeret, a 1élek helyzeti erdinek, modosulasainak megallapitasa
még nem elegends. A sajatos lelkifolyamatok lepergetése csak alap,
a kibontakozas megindit6ja a személyes lelki hatds ereje. Masképen,
a személyiség vitalitisa a kolcsénds lélekkapcsolat megteremtéie,
amely visszhang nélkiil sohasem maradhat. Amde a magasabb élet-
tartalmak megszerzése e sodréd lendiilet mellett is csak kemény erd-
feszitésekbol eredeztethets. Erre pedig ismételten ra kell hangol-
nunk a névendékeket. Ez a rahangolds az osztalyfénék legszebb
feladata; vele mint egy egységbe olvasztja és er8kdzponttd témériti
neveld tarsai sokfelé 4gazé hatdsat. De vajjon mibél forrdsozik e
szellemi erdatvitel? Egyetlen szoval felelek: az 6r6mbél. ,,Az 6rom,
mint a j6 levegd, sohasem elég. Tébbet, 6rokre toébbet”, mondja
Babits Mihallyal a neveld osztalyféndk s visz névendékeinek: a)
megérté szeretetnek, b) fegyelemnek, c) szabadsagnak d) és Isten-
keresésnek 6rémét. Jol tudja, hogy a helyesen ‘irdnyitott nevelés
ezeken a skalakon at hozza rezgésbe a lélekhdrokat, hogy egybe
csenditse a diadalmas élet 6rémhimnuszat. Hogy hogyan kisérelje
meg ezt az osztalyféndk, a kévetkezbkben megvilagitom.

a) Az életérémhimnuszanak alaphangjat a megérté szeretet
adja. Minden noévendéknek elsésorban azt kell éreznie, hogy osztaly-
f6ndke maradéktalanul megérti. De hany és hany szeretetlépés sziik-
. séges ahhoz, mig a tudatos kozeledés az ismeretlenségen 4t eljut a
személyes lélekkapcsolatig. Talan ehhez az utjardshoz kell a legtébb
tiirelem, koriiltekintés, 6vatossag. Nem lehet erészakosan megrovidi-
teni az utakat. Lassan jarj, tovabb érsz, itt ugyancsak® érvényesiil.
Az azonban biztos, hogy egy hivatott pillanatban szétfoszlik az ide-
genség kode és kitdrul az addig zarkoézott lélek. S ez orvendetes,
vagy lehangolé radébbenést okoz, mert itt mar nemcsak kiilszint és
cselekvés-alarcot 14t a nevel6, hanem belsé erék és kivaltdé okok
félelmes harcat, uralmat, Latja példaul, mint nehezedik a csaladdra a
bértonviselt apa szégyenfoltja. Tudja, hogy a harmincéves anya élet-
rugbjat ez a fajdalom szakitotta el. Ismeri, hogy a fiatal megmaradt
élet erejét hogyan fagyasztja a mult kddds, nyomasztd pesszimiz-
musa. Hallja az otthont szétdaldé részeges apa gyermekének 1élek--
sikolyat, amint igy zokogja tragédiajat: ,Siratom az életem tizenhat
tavaszat. Siratom azt a tizenhat karadcsonyestét, amelyet édesanydm-
mal az utcan toltdttiink. Siratom 6sszetdért gyermekkorom.” Latja,
hogy milyen keretek &vezik koriil a gyermek életét.
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Ebbsl a laté megismerésbél és kapcsolatbol észrevétlen finom-
saggal forrasozik fel a megértd szeretet készsége. Mily céltudatossa
és széleskoriivé teszi ez az osztidlyféndk munkajat. Ennek a munka-
nak rug6jat nem is annyira a névendék kiils¢ haladasa, mint belsé
tartalommal val6 telit6dése mozgatja: hogy ,...minden helyzetben,
kedvezd és kedvezétlen kdriilmények kézodtt halhatatlan lelkiik for-
raséhoz, Istenhez tudjanak emelkedni.! Azonban ehhez az ered-
ményhez elvezetd épitkezd folyamatban csakis a megérté szeretet
lehet az irdnyité. O diktidlja a tiirelem, tapintat, bdlcs mérséklet
elvét, mely fokozatos szolgalattal szallitja a lélekkészségeket érvé-
nyesité benyomasokat. Hatdsaként a mnévendék élete mindségileg
iépcsészerti haladast mutat annak jeleként, hogy a megértettség fel-
emeld érzetével lekiizdbtte a mostoha kériiménvek -bénité gatlasat.
Ez a kornyezet és koriilmények f5lé névés: biztonsidgérzet, kiegyen-
stilyozottsag s mint ilyen a meghékélt sziv cséndes 6réme. Az osz-
talyféndk pedig, aki igy le tudja emelni a rabizott lelkérél iires
csaladi otthonok koldustarisznyajat s meg tudja tdlteni a masodik
nevel§-otthonnak Onzetieniil megértd szeretetével, edy életre sz6l6
6romtékével inditja el novendékeit. Az 6rdmérzet gydkereit itt az
a hit tdplalja, amely bizik a lélekkidraszté szeretet valédisagaban,
mert 6 is ebben taldlta meg 6nmagéit. S amikor az 6nmagaratalalt
edgyén szellemileg, lelkileg sajat élethangjanak legmegfelelébb ko-
z6sséghez csatlakozik, akkor mar 8 is véallalja az adakoz6 ember
készségét és élvezi annak 6rémét. Ezenttl mintegy tal né kérnyeze-
tén s megtaldlja azt az 6réomforrast, amelyet Matherlink , Kék ma-
dara” oly gyOnyériien jelképez. Megérti, hogy a kék madar 6nnén
szivében énekel.

Igaz, hogy az energiapazarlé gatlasokat nem mindig kiilsé
hatdsok, nem mindig a kdrnyezet tartalmi szegénysége okozza, ki-
valthatjdk azt belsdé pszichés zavarok is, az egyes életkorokkal jaro
fejlédési jellegzetességek. Lehet ilyen a serdiilékorban a talzott
hitisdg, az Onmagaval valé foglalkozds abnormitasa. Egy évvégi
Osszefoglaldson t6rtént. Mint osztalyfénok és elndk {igyeltem no-
vendékeimet, Az egyik, aki az utébbi hetekben elég sok zavart oko-
zott viselkedésével, tjszinti hajjal gubbasztott padjaban. Bantott,
de egyben cscdalatosan megnyugtatott a dolog, mert a tényben egy
hosszii 1élektani folyamat vildgosodott meg eléttem. A nevels lélek
beleérzé képessége Ovatossigra intett. 'A vizsga lezajlott. A tanar
elment s megkdnnyebbiilve séhajtott fel a kis tdrsasdg. Most én
legyek hangulatront6? Kemény, keserti szemrechidnyasok pattogta-
téja? Vagy sz6 nélkiil hagyjam az esetet? Egyik sem helyes. Dén-
tottem s kevés szoval komolyan ennyit mondottam: ,Kisldnyaim,
valaki elarulta a tanitondjeldlt nevet. Szeretném tudni, miért. Ha
méar gondolkozott az illets, j6jjén és mondja meg.” Tobb sz6 nem
esett. De a tettes gondolkozott és masnap jelentkezett. Oszinte lélek-
feltarassal vezetett el belsé kriziséhez, ahonnan @j nekiviagassal in-

1 Katolikus Népisk. Tanterv, 8 L.
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dultunk el kéz a kézben a krisztusi életsik 6rémmezéi felé, Ezutan
mar csak a bizonyitvanyosztds napjan talalkoztunk. Belépek az osz-
talyba és meglepdve latom, hogy az én megtért névendékem a pa-
dok el6tt &ll és szolni kezd:

wDraga j6 osztalyfénokdm! Szeretett tarsaim! Valamikor na-
nagyon tetszett ez a dal: Elmegyek a templom mellett, jaj de szé-
pen énckelnek. Valamikor -réges régen, nekem is volt imadsagom,
reménységem.” Tetszett, pedig az én életemben az Istentél valo el-
fordulas bujkal e sorok koézt. Elmondom nektek hogyan. Elmondom
az ¢életem egy darabka meséjét, azt az igaz mesét, amelyben az alap-
hang ez volt: Elmegyek a templom mellett. Igen, elmentem, ahelyett,
hogy bementem volna. Vasirnaponkint ugyan ott voltam én is és
néztem, amint a fehér oltarhoz 1éptek. Néztem, mint 6nti el arco-
tokat a hit ragyogisa. Ti észre sem vettétek, de én lattam a lelki
béke eziistesillogdsat szemetekben. Ti taldn nem is tudtatok, hogy
milyen boldogok vagytok. En lattam, és tgy irigyeltelek benneteket.
De azért kifelé nevettem, flegméaskodtam, pedig a lelkem hirjain
egy kéz olyan dalokat jatszott, amilyeneket ti soha ne ismerjetek
meg. Hazudtam nektek egdyiigyi kis meséket a hajamrol. Valaki
kérdezte is koziiletek, miért? Most megfelelek: azért, mert elmentem
2 templom mellett, mert elengedtem a j6 Isten kezét. Egyediil bo-
torkaltam a s6tétben, ekkor jott a kisérté s a tiikkérbél ezt vigyo-
rogta: hah, nem vagy szép! Bedéltem. Nem gondoltam arra, hogy
a lélek nyugalmiat nem a kiilsé adja meg. Kiszdékitettem a hajam.
Mire- felébredtem, mar késé volt, de szabadulni akartam minden-
aron. Ezért-az eredeti hajszint remélve, befestettem barnara. Tl
s6tét lett. Ujbol szokitét hasznaltam, gondolvan, hogy rendes vila-
gosbarna lesz. Vo6rés lett, Igy volt, A kiilénféle hajszinek persze
kérdezéskddésre inditottdk az embereket. En pedig hazudtam, O, ha
tudnatok, milyen f{4j6 egyediil lenni a mélyben... De azéta mar
meggyogyultam. Ujra fogom a j6 Isten kezét s nem megyek el a
templom mellett. Most itt az osztily elstt kérek bocsanatot, hogy
én voltam a konkoly a tiszta biizavetésben. Ezutdn mas leszek. Ujra
az a régi kislany, aki meghalt, de f6ltdmadott és akinek lelke a
béke 6romdalaval szarnyal az Ur felé.” ;

A beszéd elhangzott. Szem nem maradt szarazon. Ezekben a
meghatott percekben értettiik meg igazin az isteni Jopasztor szere-
tetének nagdystild kiforrottsagat. ,Nagyobb 6rém lesz a mennyben
egy megtéré biindsdn, mint kilencvenkilenc igazon”., Mi is 6&riiltiink,
mert a koborlé baranyka hazatért. Hazatért anélkiil, hogy kemény
szemrehédnyasok tovise megsebezte volna.

Ez csak egy kis eset. De legyen a mndévendék eltévelyedése
barmily komoly, a Krisztus szellemében mitik6dé osztalyféndk lelki
dispoziciéja nem lehet mdas, mint a megbocsijtas készsége. Kivalo
pedagogusunk, Marczell Mihaly is azt tanitja, hogy sohasem
szabad segitség nélkiil hagynunk azt, akinek kapaszkod6 keze fel-
mered a mélységb6l. Az Evangélium is fényesen igazolja, hogy van
11j é¢életkezdet. De az Evangélium arra is ramutat, hogy az egyszeri
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felemelés nem jelenti mindig a jé tton valé biztos haladast. Ezért
sokszor minden alkalommal osztogassuk a megbocsaté szeretet me-
legét. Ovakodjék tehat az osztalyféndk az energiarombolé kifejezé-
sektél. Az elhamarkadott, kemény, tamaskodd megjegyzések pilla-
natok alatt, f6ldrengésszertien elsiillyeszthetik a lélek joravalo torek-
vésének minden készségét. S felszinre dobhatjdk a csekélyebbértekii-
ségnek azt a rétegét, amelyb6l mélységes szomortsaggal taplalkozik
a tovabbi élet minden lemaradésa, tragikus belsé egyenstlytalansaga.
sPedig a vezetés miivészetének alapja a hit, hogy mindenki valami
jora sziiletik s hivatidsanak betdltésére hatdrozott jo6 hajlamokkal és
képességekkel rendelkezik.” Ez a hit nem kivanja azt, hogy a valé-
sagtol, az igazsagtol elforduljunk. Hanem azt, hogy az igazsigot
ugy szolgaljuk, hogy stlya alatt 6ssze ne t6rjék a lélek. Ehhez iga-
zan megértés, szeretet kell, amelynek hatisira és érintésére a tanit-
vany lelke lerdzza kiilsé és belsé gatlasok bilincseit. S élvezi a meg-
értett l¢lek szabadsaginak romlevegbjét. Az osztalyfénéknek tehit
tudnia kell, hogy a nagy felszabadulas, a magasba valé lendiilés a
legmélyebb 6rom, de ez csakis a szeretet jegyében nytijtott megértés
gylimélcse. Megértés nélkiil minden lélekérintés iires kongatassa
silanyul,

b} A szeretethez a fegyelemnek kell kapcsolédnia. Nézziik,
mit jelent a fegyelem 6rome. Jelenti az iskolai rendszabalyokhoz és
eldirdsokhoz valo 6szinte alkalmazkodast és ebbsl fakado biztonsag-
¢rzetet. Jelenti, hogy a kiilsé6 kereteket mar lélektartalommal teli-
tettiik, Jelenti a test fegyelmezésének erejét, amikor ezt teszi fel a
didk: csak komoly okbol hidnyzom. Jelenti, hogy a szellemi erék
fegyelmezése is hasznos, mert kitartd, pontos, szabédlyozott és folya-
matos munkaiitem jar nyomdban., Kérdés: miért jelentene 6rémet
mindez? Hiszen a felsorakoztatott mozzanatokban annyi 6nfosztas,
dnmegtagadas rejlik, az ember pedig természeténél fogva irtozik
minden negativumtol. Es mégis a fegyelembsl 6rom’ sarjad, mert a
velejaré negativum sohasem végcél, hanem mindig csak eszkdz. Az
eredmény? A szellemnek tronraemelése; olyan magaslat, ahol az
értéktudat Oromvers fénvként 6mlik végig a lelkeken.

Vildgos azonban, hody a fegyelem oromerdinek ilyesiéle kiter-
melése alland6 éberséget s a Don Bosco-i megel6zé modszer lele-
ményes alkalmazéisat kivdnja. Ez az a teriilet, ahol altaldnos sza-
balyck nem iranyithatjdk az osztalyf6nokdt, mert a helyes nevelsi
eljards mindenkor a tényleges helyzetbsl fakad. Igy nincs mas méd,
mint decizionista médon, jézan belatdssal, gyors elhatdrozo képes-
séggel és szinte teljes felel6sség vallalasaval dénteni, cselekedni.
Ekkor lesz fegyelmezésiink kozvetlen, személyes és élményszerii a
névendék részére, de egyuttal a kemény kitartds és tovabbi eréfeszi-
tés forrasava. E két utobbi jegy nélkiil babembereket nevelnénk.
Az osztalyféndk sohasem felejtheti el, hogy a fegyelem csak dtgy
lesz hatékony, ha hatdrozott szoval, szivjésdgtol csengd hanggal,
kovetkezetes éberségdel szolgalja és érzékelteti az ez tGton szerzett
lelki téke elényeit. Igy lesz a fegyelem a lélek gazdagodasi lehets-



e e
p

Orémmotivumok az osztalyféndki nevelésben. 17

ségének Ordmakkordjava. A fegyelemnek csak ez a tipusa értékes.
Ez nem idegesit, nem teszi rideggé az iskolat, hanem olyan kincs-
gviijté otthonna, amelytsl tizhonapi kemény munka és fegyelmezett
magatartds utan is igy tud budcstzni a névendék:

.Nagyon szépen kdszéndk Minedent az osztily nevében., A
nagybetis minden moégott latjuk a szeretet, josag, megértés és a
sok név nélkiili adomany iélekszikrajat, amelyet nekiink ajandéko-
zott. Ha mindent felsorolnék, holnap estig sem fogynék ki a szébél.
Ezért csak koszonok, de Mindent. Szeretndék a biicsiizas 6rajaban
az id6t megallitani. Pedig mar a vonat fiityiil, a nyar hiv. De mégis
j6 volna még érezni osztalyf6ndkiink félt6 gondossagat, osztalyunk
mindig deriis szellemét, fegyelmét. Olyan ez a bucsd, mintha a
kacagé, fényes, viragillatos nyar félszemét becsukta volna. A varazs-
latos sziinet mézzeltelt kristalypohardnak szélén a valds keseri
cseppje remeg, csak 1ugy élvezhetjilk a mézet, ha elébb a keseriit
izleljiik meg. De mivel mégis menni kell, mint fénysugar sziikken a
gondolat: visszajoviink még! Erre azutdn tjra felfénylik a nyar, a
szabadsiag 6réme.”

c) A j6 osztilyténdék azonban azt is tudja, hogy nemcsak a
nyar jelentheti a szabadsig 6romét. Iskolaévben is sziitkség van erre
olykor kétszeresen. A szabadsig t6vén terem ugyanis a vidamsag
pedagogiaja. A vidamsag pedig szint és lendiiletet ad, de még ennél
is lényegesebbet: sugalmaz6 erével hatol a gyermek tudatalatti vila-
gaba és észrevételeniil hajlitja a jo felé. Viszont, ,ha a gyermek
el6tt az erény fogalma szomort lesz, mig a szabadossag és féktelen-
ség vonzd alakban jelenik meg, akkor minden elveszett” — mondja
Fénelon. Gyakerlati kévetkeztetés tehat: szerezziink minél toébb
Oromet névendékeinknek! Kérdés pedig, hogy minek 6riil a gyermek
és teljesithet6-e az pedagogiailag,

A gyermek 6riill a mozgasnak, Azért adjunk a gyermeknek tel-
jes szabadsigot jatékra, jokedvii zajongdsra, mert gy szép a gyer-
mek, ha nevet. De vegyen részt az osztalyféndk is ebben a jatékos
hangulatban, mert az a neveid, aki csak a katedran iil, az tanité és
semmi mas.

A gyermek tovabba kivancsi természetdi. Oriil tehat, ha ez az
igénye kielégiil. Nem kapcsolhatnank e ezért intenzivebben a kivan-
csisdgvagyat, mint a modszer szabadabb tényezdjét tanitdsunkba?
Hiszen a kivéncsisé\g felkeltése és kielégitése a legeredményesebb és
leg6romteljesebb ismeretszerzés. Mivel az osztalyfénok egyattal ta-
nar is, feltétleniil térekednie kell, hogy é6réit a derti, a gyermek
lelki igényeihez valé alkalmazkodds szabad levegéje éltesse. Ha a
noévendék benne, mint tanidrban is felfedezi a megérts, idealis ne-
velét, akkor fogja csak lelki odasimuldssal és nagyot akarassal ké-
vetni, -

Oriil a gyermek a szabad tevékenységnek is. Ehhez tartozik,
hogy a ndvendékek részt vehetnek a fegyelem é4poldsiban. Az osz-

OA‘ lyfonok tehat a kivalasztds és athasonitds elve alapjan képezzen
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bizhatosag, tettrekészség és kivitelezé6 képesség. Ennek a csapatnak
névendékei adjak a hangot, képviseljék az osztdly kozvéleményét,
6rizzék szellemét, szoval: vezessenek. A neveléstorténelemben a
szalézidnusok hangoztatjdk biiszkén, hogy nem is 6k nevelnek, ha-
nem az az elit garda, amelyet kiil6nos gonddal képeznek maguknak.
Taldn éppen ez a tény volt Don Bosco legiigyesebb és leghatasosabb:
pedagégiai fogasa. Nagyszertien értékesitheté ez pl. az osztily 6n-
korményzatidban, amelyet valéban a szabadsig szelleme éltet. Bar
az iskolai énkorményzat a pedagogusok korében elég sok ellenvé-
leményt valt ki, aki éveken at kovetkezetes gyakorlattal mindig a
lényeget latva szolgalta ezt az eszmét, mégis tapasztalhatta ered-
ményeit. Az Onkormdnyzattal egyiittjaré hidnyokat és hibidkat meg-
sztintetheti a talpraesett szerencsés iranyitds. A vezetd kemény
munka részese, mert az Onkorméanyzatnak csak lényege és kerete
van meg, a tartalmat hétrél-hétre mindig mas szinezettel kell kiala-
kitania, kiilénben megszokottd valnék és elvesztené lendité hatésat.
Az dnkormanyzatban csaktidy, mint az élet méas vonatkozasiban, a
valtozatossdg és 1jszerti bedllitis eszko6z6l csoddkat. Tapasztaltam
ezt volt osztilyomban, ahol mind az 6t éven 4t virdgzott az Onkor-
ményzat. Bevallom, magam is kivéncsian lattam megszervezéséhez,
ismervén a mellette és ellene sz6l6 tabor véleményét. De 6tévi
munka utdn csak Oriilni tudtam a kiils§ és belsé hatdsokban mutat-
koz6 eredménynek. A kiilsé keretet az énkorményzat jelvénye, zdsz-
laja, cimere, tizparancsa, jegyzékényve, kronikaja, diszgyiilése és
tisztvisel6kara alkotta. Erték: hogy mindenben sajat leleményessé-
giik és munkajuk gyiimolcsét 1attdk. A kiilsé kereteken tiil természe-
tesen a tartalom a lényeg. A tartalmat egy ko6z8s eszme adta, amely
atjarta a ndévendékek gondolat- és érzésvilagat és akaratukat a cse-
" lekvés sikjara allitotta. E kiilsé és belsé hatidsok egyiittese szamta-
lan apré fonilként sodrédott Gssze a nemes értelemben vett osztaly-
6ntudatba. Onkormanyzatunkrél igy irt az egyik névendék: ,Nem
Rémardl irok, ahol marvannya valt térténelem mesél. Sem Velen-
cérél, ahol a holdas éjjeken gondolakbél szall a Santa Lucia dallama.
Nem is arrél az északi varosrél, hol megsziiletett a habledny meséje.
En a mi osztalyunkrél irok, amely édes valésiagként él Eger patinas
falai kozott. Mint tag egészen kozvetleniil érzem onkorméanyzatunk
jotékony hatasat. Valahogy olyan az egész, mintha virdgok lennénk,
nyiladoznink egy kertben és a nap, a kdzbsség eszménye egyforman
sz6rnd rank melegitd sugarait. Maskor valami sajatos vardzs fogja
meg sziviinket. Mintahogy a tenger kivetiti magabol a csipkés kagy-
16kat és lenn a kék vizben dédelgetve simogatja az igazgyodngyot,
ugyanigy osztalyunk vardzsat az &nkormanyzat kiils és belso értek-
méréje adja. A kiils6: osztilyunk kifelé mosolygo' arca, példés fe-
gyelem, Osszetartds, szorgalom., Ezek azok a csipkés kagylok, ame-
lyek lathatéva lesznek. A belsé igazgydngy osztilyunk szelleme. Az
a szellem, amely ¢él, lobog valahanyszor egybegyiiliink. Lehet, hogy
a feliiletes szemléld csak fegyelmezett iskoldslanyokat lat, de aki
kezébe is veheti az igazgydngy6t, az meglitja rejtett értékét. Az
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onkorméanyzat keretén beliill megtanultunk koézés érdekért dolgozni,
nem tekintve egyéni kedvtelést. Megtanultuk fegyelmezni énmagun-
kat, alkalmazkodni csak tigy, mint vezelé szerepet jatszani. Megta-
nultuk, hogy mit ér egy fejl6d6 magyar lednylélek, s hogyan kell
égi lampéssa alakitani lelkiinket, hogy vilagitsunk abban a kérnye-
zetben, ahova rendelt a Gondviselés. Most itt 41l mar elSttiink a
mintaallam, melynek polgarai lehetiink. Varéazsa csodalatos élménnyel
sz6vi be itjasdgunkat s talin még késé Oregségiinket is fényes lam-
paként fogja bevildgitani.”

ime, az 6nkormanyzatnak ez is egdyik tipusa. Tavol van téle az
Ellen Key-i leborulas a gyermek fensége el6tt, minden szabadossag.
Alapja a jol értelmezett szabadsag 6rome; lényede: a k6z6s eszme.
Az eredmény pedig az érték 6romét ado lelkikészség, amely a fel-
s6bbrendii ember sajatja. Az ilyen emberben mér a lélek szellemisége
a hatalom. Ké6vetkezésképen az a személyes szeretet, amely az evan-
géliumi eszméken keresztiil forr 6ssze Alkotojaval.

d) Tulajdonképpen ezzel a megédllapitissal érkeztiink el a
tartés 6rom 6slorrasdhoz, Istenhez. Meg kell értetniink névendéke-
inkkel, hogy 6 jelenti az élet csadas teljességét. Benne muzsikal a
josag és szépség, tudds és szentség 6rémének milliozengésti dallama.
Ezt az 6rémet keresi tudatalatti készséggel bar, de végnélkiili igény-
nosztalgidjaval a gyermek és felnétt edyardnt. A neveld osztalyfs-
n6k tehat csak tgy lehet biztos munkaja sikerében, ha iranyito gon-
doskodasa az Istenkereséstél az Istentaldlds Oroméig kisérte a lel-
keket. Természetes, ehhez az eredményhez nem elég a kézds osz-
talyfénoki o6rakon elhangzott tanitds, ehhez edyéni torédés, foglal-
kozas, ids, erd, 1élekajandékozas szitkséges. Csak ebbél a mindent
odaadasbél sziiletnek meg azok a kegyelemmel telitett emberek,
akik a szellemi ¢let ormain azokat a tiszta 8rémoket élvezik, amelyek
minden alantas érzéki 6rém felett lebegnek. Mivel tehat az erkdlcsds
élet kibontasabol és az Istennel valé belsd kapcsolatbol erednek a
legszentebb 6rémék, be kell épiteniink névendékeink cél felé toré-
sét a nagy evangéliumi gondoclatba: ,Keressétek elészér Isten or-
sz4dgat és az O igazsagat és a t6bbi mind hozza adatik nektek.” Ebbél
a mindbél tér fel a kegyelmi élet szépségének hozsannizé 6rome.
Hogy ez az 6rém megsziilethessék mieink szivében, sziikséges, hogy
a valldserkdlcsi nevelés szdmtalan eszkodzének alkalmazisa mellett
el ne felejtsiikk, hogy még a leger6sebb léleknek is vannak gyenge
pillanatai, Az osztalyfénokét tehat sajatos beleérzé képessége tegye
alkalmassd arra, hogy megérezze a lélek viharat, s6tét 6rak haborgé
hulldmverését. Ilyenkor alljon az evangéliumbol fakadd szeretet
6rokeértékli pedagogidjaval a kormanyhoz. Fogja marokra azt, kiizd-
jon, viaskodjon a remegd lélekért, mig az meg nem latja az éjsza-
kdban a Krisztus barati arcdt s nem hallja vigaszos szavat. Mig
lelkében fel nem tér a vigasztalé atélés: mily végteleniil j6 az Isten.
Az osztalyfénok pedig, aki a lélek gyarlésaganak telébe ilyen él-
ményszertien belevetiti zsendiilé tavaszat, hozzajarul az Isten orsza-
ganak kiteljesedéséhez. Ezt az 6rémot annal bensGségesebben éli a
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névendék, minél jobban érezte gyengesége viharvertségében a felé-
nyilé nevel6i jobb erejét: A jovébe is belekapaszkodik majd, sét
belesimul lénye egész bizalmaval a kézbe, amely felelemte oda, hol
az Istenkdzelség himnusza zeng.

igy magasztositjuk fel iskolankat a lélekfejlesztés szentegyhai-
zava, a jové magyar élet domjava, ahol diadalmas fénséggel, zengé
beldogsaggal ztignak a megértett, szeretett, fegyelmezett, szabad-
csengésti, Istent-megtalalé lélekorgondk, akiknek tiszta csengésii
érémdallaméért egy végtelen 6rékkévalosaggal vagyunk feleldsek.

Ez a felel6sség mindnyadjunkat arra kételez, hogy akir az is-
mertetett, akar més jellegti 6rémmotivumokkal kézelediink a néven-
dék lelkéhez, soha el ne felejtsitk: neveléhatdsunknak az egésszé
szervez6dés biztositja erejét. A nagdy egység kialakitisat pedig sajat
nevel6i személyiségiink végzi. Red is vonatkozik az orok térvény:
csak azt adhatja, amivel maga is rendelkezik. Tehat csak akkor le-
sziink az 6roémteljes iskolai életnek megalapoz6i, ha megvan ben-
niink az Oriilnitudds mivészete. A j6v6 tarsadalom pedig mar pusz-
tan az ilyen értelemben vett nevelés nyoméan 6sszhangzébba alakul.
Az 6rém 1égkdrében kelnek ugyanis életre a sziv legmelegebb hangjai.
amelyek sajat életiink telitése mellett masck Onzetlen szolgalatara
Osztondznek. Igy lesz az egyéni élet derti, a jovo aldozatossaganak
elinditoja. Amikor az 6rém pedagégidja eléri ezt a fokot, t6bbé nem
hangulati meghatirozo, hanem természetfeletti magaslatot és szocia-
lis kozosséget tdmogato alappa lesz..

M. Bdrdny Irsn dr.

FEUOS

IRODALO M.

Dr. G. Uherkovich: Pflanzenkunde tiir Lyzeen,

A Bpesten {felallitott németnyelvii lanitéképz6-liceum szdmara irta
a cimben irt tankényvet Uherkovich Gabor, az intézet tanara. Irta pedig
korszeri pedagégiai ismeretek birtokaban, hatarozott szakismerettel, biz-
tos nyelvtudéssal, magyar honszeretettel és meleg szivvel. Az a ndvendék,
aki ezt a kényvet tanulja, megismeri hazank florajat, kielégité képet kap
a vilag névényeirsl, behatol a ndévényi élet térvényszeriiségébe, meglatja
és megérti a gazdasagi vonatkozasokat és mindazt, amit roviden igy lehet
jelolni: a novényvilag és az ember. Nem terheli a tanulét szaraz adat-
halmazzal, nem kévetel elvont rendszertant, nem targyal kiilénlegessége-
ket, hanem bemutat életet, elemez és indokol folyamatokat, beallit sziitk-
ségszeriiségeket s megallapit torvényszeriiségeket. Mindenekelstt kiemeli
azt, ami az embert érdekli, vagy amibsl haszna van — akarcsak Schmeil
Otto klasszikus s talan mar 70 kiadast ért kényvében, melynek hatasa meg-
latszik e novénytanon. A szerzé biztos lendiilettel kellemes és kifogast-
lan forméaba &énti mondanivaléjat s meg tudja ragadni a fiatal tanulé lel-
kiiletét. A tanarnak persze tovabbra is sziiksége van a Schmeil-féle &s-
forrasra, amelyb6l lendiiletet, a magyardzathoz anyagot és modszert, ki-
egészits . targyismeretet merit. Az illusztracick, a kényv terjedelméhez
mérten, kielégitsk, az ir6 sajat vazlatrajzai biztosak és vilagosak. Gyakor-
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latokra szoktat, és azokra révid és vilagos utasitdsokat ad. Névénygytj-
tést, de féleg noévényhatarozast a magyar Javorkaval lehet megoldani,
miutin a magyar szakkifejezéseket minden fogalomnal megtalalja a tanulo.
Sét elényds is, mert megismeri a magyar botanikusokat. A magasabb-
rendti névénytan-méiveléshez nélkiilézhetetlen nalunk a magyar nyelv,

A liceum I, osztalyaba keriilé didkok most még csak azt a kevés
német tudast hozzdk magukkal, amit a kézépfokt iskolaban a német 6ran el-
sajatitottak. Joéforman csak svabul tudnak. Nekik a hivatalos irodalmi
nyelvet meg kell tanulniok, akar egy masik nyelvet. Uj hangok, mas ki-
ejtés, @i szavak és kiefejezési formak elsajatitdsa nagy nehézségeket okoz,
és sok gyakorlast kivan. Ezt a kovetelményt jol és értékesen istapolja ez
a tankdny, mert németiil van megirva s nem magyarul német szavakkal.
A sziiletett német ebben a kényvben nem fog idegenszertiséget talalni,
A kényv a miivelt német ember hasznéalati nyelvén s kifejezési formaiban
sz6lal meg. Ennek akar szészerinti megtanuldsa hozzajarul a helyes s fo-
lyamatos kifejezési készség elsajatitdsdhoz. A kényv nyelve tehat kotott
s nem pongyola. S6t sok olyan kifejezési format hasznal, amely nem a&lta-
lanos és kozhasznalatos és igy kissé tavol esik a kdzbeszédtsl. Nagy
értéke a konyvnek, hogy minden szakkifejezés mellett zarojelben ott van
a magyar tudomanyos sz6, amely a tanitét arra képesiti, hogy ilyen szak-
kérdésekben tudjon magyarul is megszélalni, tanitani, Sajtéhiba alig van.

A kiallitds, az elrendezés tetszetds, a betiik nagyok s kellg tavol-
sagtak, nyugodtan és erdltetés nélkiill lehet a kényvet olvasni. Révi-
den: a német nyelvii magyar liceumnak jé6 névénytana van.

Marczelly Kornél.

Géczi Maria Immaculata: A Miasszonyunkrél nevezett szegény iskola-
névérek rendjének torténete és nevelési rendszere. Szeged, 1941, A M, Kir.
Horthy Miklés Tudoméanyegyetem Pedagégiai Intézetének kiadvanyai. 2.
szam. 80 1.

A szerz6 derekas, hézagpo6tlé munkat végzett rendje torténetének
és pedagégidjanak ismertetésével. Célja az, hogy a magyar rendtagok meg-
ismerhessék tarsulatuk toérténetét s az alapelveket, amelyeken tanitéi, ne-
veldi tevékenységitk felépiil és rendszerezve szemlélhessék azt a szelle-
met, amely nevel6i miikédésiiket athatja. De nem érdektelen e konyvvel
foglalkozniok mindazoknak, akik a nevelés torténelmében a magyarorszagi
tanitorendekrs! behatébb tanulméanyokat ohajtanak végezni.

A bevezetésben Németorszag nevelésiigye tarul elénk a XIX. sza-
zadban. Ezzel a kérdéssel a szerzé azért foglalkozik, mert a rend Bajor-
orszagb6l nétt ki, A leanyifjasdg nevelésére a rend az 1833, évben ala-
kult meg. A szerzetestarsulat mitikédésének elgondolasa Witimann Mihaly
kanonok, megszervezése Jéb Ferenc Sebestyén prelatus, megalkotasa
Gerhardinger Karolina, szerzetesi néven Jézusr6l nevezett Maria Terézia
anya érdeme, A kévetkez8kben a szerzé alapos elmélyedéssel ismerteti
. az alapiték nevel8i egyéniségét. Beszél Wittmann Mihaly szellemi el8dei-
r6l: Fourier Szent Péterrsl, Sailerrél és Overbergrél. Majd bemutatja
Wittmann nevel8i arcképét és ismerteti gondolatait a lednynevelésrsl
Ezek utan ratér Terézia anya tanitéi egyénisége f6bb vonasainak ismer
tetésére. A kovetkezd fejezetben a szegény iskolandvérek nevelésének .
alapelveit targyalja, majd a tanitds és nevelés szellemérdl értekezik.
Ezutan vazolja a rend elterjedését. Jelenleg az egész vilagon (Eurépiban
és Amerikaban) 6sszesen 416 rendhazban 5680 névér mitkédik és 138.411
leanynévendék tanul és nevelkedik, Részletesebben ismerjiilk meg a rend-
nek hazénkban t8rtént megtelepedését, Megtudjuk, hogy a szegény is-
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kolanévérek elsé kiilféldi tartomanya Eurépaban Magyarorszagon volt.
A nagy magyar rendtartomény alapitdsa Csajaghy Sandor (1851—60) csa-
nadi piispok nevéhez fiiz6dik. A mult évi allapot szerint Magyarorszagon
22 rendhaz és intézet all fenn. Ezekben 304 névér vezetése alatt mint-
egy 6000 leanynévendék mneveikedik. Behatébban foglalkozik a szerzé a
szegedi rendtartomannyal, végiil ramutat az iskolanévérek mai helyzetére.
Az oktatds és nevelés terén a régi alapelveket, amelyek még maig is
idgszertiek maradtak, kiegészitik a kor sziikségleteinek megfeleléen. Az
iskolanévérek haladnak a korral, de é6vakodnak a szélséséges ujitasoktsl
és nyugtalanité aramlatok befogadasatol. Féelviik: ,6ntudatos katolikus
magyar leanyok nevelése, akik minden kériilmények kozott megalljak he-
lyiiket, teljesitik kotelességeiket és képesek lesznek a reajuk bizottakat
is tovabb nevelni Isten félelmében és a haza szeretetében.” Idegen talaj-
bol fakad a szerzetestarsulat, de tagjai hozzasimultak a magyar hazahoz
s ez szivére odlelte 6ket. A magyarrd lett szellem viszi bele a szegény
iskolangvérek altalanos nevelési elveibe azt a sajatos tartalmat, ,amely
egészen katolikussa, de egyszersmind talpig magyarra akar nevelni.”

A mid élvezetes formaban mutatja be szdmunkra azt a vilagot, ame-
lyet eddig nemcsak a laikus koézonség, de még joforman a hivatasos
nevelék is alig, vagy nem eléggé ismertek. E koényvbsl nemcsak a rend
tagjai, hanem a nevel8i (tanari—tanitéi) rendhez tartozék és a nevelés
iigye irant érdeklédék is hasznos tanulsigokat merithetnek.

Dr. Szdnté Kadroly.

Dr. Téth B. Zoltan: Leventenevelés. Az ifjisdg katondsszellemii ne-
velésének lélektani kérdései. A Tanitoképzé-intézeti Tanarok Orszagos
Egyesiiletének 1942, 4prilis 13-i taggyiilésén elhangzott elSadéas. Kiilén-
lenyomat a ,Testnevelés” 1942, janiusi szamébol 28 1 ‘

A leventenevelés kérdése kozelrdl érinti a tképzo-intézeti tanar-
sagot is. Részben azért, mert intézeteinkben is folyik, - részben pedig
azért, mert kikeriilt novendékeink a leventeoktatok seregének jelentékeny
részét alkotjak. Ezért 6rommel itidvozélhettiik, amikor e kérdés targyala-
sat egyesiiletiink A4prilisi taggytilésére elndkségiink kitiizte, Mivel oft
kiilonésen a vidéki tagtirsak nagy része nem lehetett jelen, azért 6rom-
mel kell {idv6zdlniink szerzénk j6 gondolatat, hogy az ott elhangzott érte-
kezését mint a ,Testnevelés” c. folyéirat egyik kiildnlenyomatat is kiadta
_ és ezaltal hozzaférhetévé tette az ily kérdések irant minden bizonnyal
nagy szammal érdeklédé kartarsak szdméara.

Az alcimben benne van, hogy a kérdést lélektani alapon akarja
megkozeliteni. E targyaldsi médot mindvégig meg is tartja. Révid be-
vezetés utdn, melyben a targyalandé munka menetét ismerteti, a korcso-
portok lélektani jellemzésére tér at. Kovetelményként allapitja meg, hogy
,mevel6-oktatd munkank legfontosabb szabalya, hogy eljarasunkat min-
denkor az ifja lelki-alkatbeli sajatsagai -hatarozzdk meg.” E sajatsdgokat
meg kell ismerni. Az Utasitasban a leventekorcsoportok beosztasadt a mai
lélektani felfogassal egyezBen helyesnek tartja. Eszerint 1. korcsoport
a 12—14 éves ifjak, a leventeaprédok, II. korcsoport a 15—17 éves ifjak,
az ifjuleventék, III. korcsoport a 17 évesnél idésebb leventelegények
csoportja. Ez a hosszi id8szak testi és lelki fejlddés tekintetében is
igen nagy idékéz. A nevelst, leventeoktatét nagy feladatok elé allitjak
e korszakok. Kodvetelményként kell tehat hangsilyozni, hogy ,az ifjasag
nevelését végzé nevelék, hacsak fébb vonasokban is, de ismerjék meg
az egyes korcsoportok lelki jellegzetességeit.” Fokép Ch. Biihler, Sellmann
és Tumlirz alapjan &sszefoglalja a leventeaprédok és leventeifjak pszi-
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chologiajat. E részben a szerz6t az Osszefoglalas szandéka vezette. Szé-
pen vazolja, hogy a tarsadalomellenes viselkedésméd hogyan alakul mind-
" addig, mig a kozosséghez valé tartozas érzése erdteljesebben fel nem lép.
A hési életszemlélet is e kor méasodik felének jellemz8 sajatja. A levente-
legény figyelmét mar kezdi magérél a természet, miivészetek és az em-
beri miivel6dés vivmanyai felé forditani. Lelkében 1j érzések fejlédnek
ki, E kor az idealizmus kora. Bajtarsiassag, hiiség, felel@sségvallalas,
alkalmazkodas értékes jellemtulajdonsagok, melyeknek minél magasabb
fokra vald fejlesztése és tartalommal valé megtdltése a honvédelmi ne-
velés egyik feladata.

Amikor a leventefoglalkozasok anyagat kijelslték, Iélektani szem-
léletméd vezette azokat, akik azt készitették.

Az értékes III. része a ,zartrend a jellemnevelés szolgalataban”
+A  leventeifjiisag nevelésének célrendszerében szerepel, hogy az ifjat
népiink nemzeti és allami érdekeinek felismerése, egyéni érdekeinek a
kozbsségiekkel valé azonulasdra neveljitk.” Lelkében élje 4t azt a leg-
nagyobb szervezett kozosséget, melyhez még szoros szalak fiizik, a nem-
zetet, Az oktatéonak minél kézelebb kell vinnie az ifjisdgot a nemzethez,
annak kiilénésen honvédelmi célkitlizéseihez, Ezért keresi szerzénk a fe-
leletet a kovetkezd kérdésre: a leventecsapat, mint zart egység, hogyan
jarul hozza az ifji honvédelmi érziiletének fejlesztéséhez? Ezért azutan
a zartrendnek az egyénekre gyakorolt hatisat elemezve a kovetkezs ha-
rom szempont szerint végzi tovabbi vizsgalatait: a) a csapat, mint bel-
s6leg szervezett, személyfeletti egység; b) tarsaslélektani jelenségek a
csapatkételékben és c¢) a csapatélet jellem- és egyéniséglejleszté ereje:
a zartrend mint nevelési tényezé.

A varosi és a falusi leventeifjasag lelki kiilénbézdségeit az alab-
biakban latja: a vidéken él6 ifja lelki fejlédése lasstibb, a nemi érés
késébb indul meg, a vidéki ifji nem szakad el a természettsl, képzelet-
vilaga szegényebb, annak elemei kérnyezetébél szarmaznak, nyelvi kife-
jez6képessége fejletlen, vallasi élete mélyebb, a népi hagyoméanyokhoz
valo ragaszkodasa igen erds, teste erds, egészséges. Az ebbdl szarmazéd
pedagégiai kovetkezmények a leventeifjusaggal valé foglalkozas- és ba-
nasmoéd tekintetében mutainak helyes irdnyvonalat.

Az iskolas és iskolankiviili leventeifjisdg kozos foglalkoztatasat,
illetleg egyiittnevelését az alabbi nehézségek késleltetik: a) a két cso-
port miiveltségi szintkiilénbsége; b) ebbsl kévetkezik, hogy a tanuléifji-
sag gyakran lenézi az iskolankiviili leventét; c) az iskolankiviili levente
ifjisag szellemi latékoére szitkebb. Ebb6l szadrmazé és az oktatéra varo
kévetelmények: 1. végezzen kérnyezettanulmanyt; 2. ne sértse a tarsa-
dalmi osztalyok 6nérzetét.

Végiil az utolso fejezetben szerzonk 6sszefoglalja a talalt eredménye-
ket. Mindent egybevetve, errél a fontos kérdésrél lélektani alapra épi-
tett t6moér munka &ll elSttiink, melynek olvasdsa minden neveléssel fog-
lalkoz6é ember szamara tanulsagos. Dr. Garai Jézsef.

Dr. Pénzes Antal: Budapest élévildga. XX + 236 oldal, 80 tablan 105
fényképpel, 32 szdvegképpel és egy térképpel. Budapest, Kir. Magyar
‘Természettud. Tarsulat kiadvanya. 8°, Bolti ara 15 P, tarsulati tagoknak
12:8;

Budapest ¢l8vilagat ismerteté kényv az 1879-ben megjelent Budapest
6s kérnyéke természetrajzi, orvosi és kozmivelédési leirdsa c. monografia
6ta nem hagyta el a sajtét. Borbds, aki ebben a munkiban a ndvényeket,
Margé és Frivaldszky, akik az allatokat ismertették, az alapvetést végezték
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el. Dolgozataikat azonban a szakemberek ¢s gdytijiék szaméra irtdk és
nem a mivelt nagykézénségnek. Ez az utobbi szempont, tovabba a ter-
mészettudomanyi kutatdsok meger6sddése, a kodzénségnek a természettudo-
manyok irant mutatkozé mind nagyobb érdekisdése, valamint fSvarosunk
vilagvarosi rangja és paratlan természetrajzi adottsdgai mar régebben meg-
kivantdk volna, hogy ¢lévilagat szakavatott toll ismét megirja. A mostani
nehéz viszonyok mellett vallalkozott erre dr. Pénzes Antal f6varosi tanar,
aki évekkel ezelétt, az akkori lehetéségekhez mérten mar a ,Budapesti
Polgari Iskold”-ban megjelent nagyobb tanulmanyaban lerakta mostani
kénye alapjait. Halas koszénetiink illeti a Természettudomanyi Tasulatot,
hody nemes hagyoményaihoz hiven nagy aldozatkészséggel megjelentette
szerzd nagy szeretettel, targyi tudassal, az irodalom teljes ismeretével,
pompas szines megligyelésekkel és érdekes adatokkal fiiszerezett korsze-
rtien megirt munkajat.

A kdnyv Rapaics Raymund dr. , El8sz6”-ja utan, melyben élvezetesen
icmertet meg Budapest att6r6 munkat végzett természetrajzi kutatoival s
azok munkdassdgaval, az alabbi 35 fejezetre tagolodik: A mult. Télgyesek.
Biikkésok. Fenyvesek, Akacosok. Nyarfasek. Parkok, fasorck. Cserjések.
Borokasok. Bodzasok. Fiizesek. Sz6lok, gylimolcsésok. Diszcserjék. Szikar
vagy pusztai rétek, Ordkzéld rétek. Legelok, Kerti pazsitok. Nedves rétek.
Sziklak, Sziklakertek. Kéfalak, keritések. Homokbuckak, Térmelék- és tdl-
testeriiletek. Utak, taposott helyek. Konyhakertek, kertészetek, szantofsl-
dek. Parlagok. Vizek, Vizvezetékek. Barlangok, firegek. Pincék, csatornak.
Lakasok, épiiletek. Eltint névények és allatok. Jévevények, Természetvé-
delmi teriiletek. Irodalmi tajékoztaté.

Dr. Pénzes élshelyek és életkdzdsségek szerint, biologiai alapon fog-
lalja egybe Budapest és kdrnyéke élévilagat. Kozvetlen, vonzo eléadassal,
szemléletesen ¢és élelszertien, mintha kirdnduldson vezetne benniinket, mu-
tatja be a ndvény- és allatvilagot, czeken keresztiil a kulttra és a terme-
szet harcat, amelyb6él mindeddig a természet htizta a rovidebbet. Részlete-
sen rdmutat ezzel kapcsolatban f{évarosunk szempontjdbol a természetvé-
delem jelent8ségére s igen nagy 6rémmel iidvozélhetjiik kényvének azt a
fejezetél, melyben pontosan feliiinteti Budapest pusztulasnak indulé, vilag-
viszonylatban is egyediilallo, megvédendd teriileteit,

Szerzé6 megbizhatd, pontos, érdekes egyéni megligyeléseivel és kutata-
saival, szép, vetitésre kivaléan alkalmas, javarészt eredeti fényképfelvé-
ieleivel ¢lénkitett hézagpotlé munkdja nemcsak {6varosunk természetjaro
Lkézénségének, tanarainak, tanitéinak, hanem -vidéki kartarsainknak is
budapesti kirandulasaikon nélkiilézhetetlen kalauza. Dr. Hortobdgyi Tibor.

Szalatsy Richard: A tollbamondds jelentésége a helyesirds tanitdsd-
ban. — Tollbamondé gyakorlatok a népiskola II—VIII. osztdlydban. —
A helyesirds tanitdsi eredményének vizsgdlata. Kiadja: Kaldsz Konyv-
kiadé R. T. Budapest, 1941. 110 oldal. Ara: 1.60 P.

Szalatsy Richard helyesirassal foglalkoz6 miivei egyméas utdn hagyjak
el a sajtot. Még jol emléksziink Helyesirdsi gyakorlatok c. fiizetsorozatara,
melyet kiilénésen az osztatlan iskola tanitésdga fogadott nagy OSrdommel,
majd A helyesirds és fogalmazds tanitdsa a népmiivelési tanfolyamokon c.
segédkonyvét forgattuk 6szinte csodalattal, hogy most a helyesirds legijabb
harmaskényvét” {iidvézélhessiik,

Minden munkéajat nagy pedagégiai és targyi tudas, lélektani megala-
pozottsdg és ir6i készség jellemzik. Amit leir, annak meggy6zddés az
alapja, ezaltal irdsai szuggesztiv erejtiek. Hitelilk nagy, mert a tapasztalat
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azt mutatja, hogy a benniik leirt tények, megfigyelések a legtavolabb esé
iskoldban is helytalloak.

Elsttiink levé munkajanak elsé részében a helyesiras gyakorlasanak
moédjai koéziil a legfontosabbik, a follbamondds jelentéségét targyalja. Meg-
gy6z8en donti meg azt az elterjedt hiedelmet, hogy a helyesirds elsajati-
tasahoz ,,velesziiletett képesség és jo zenei hallas kell”. Ezek csak else-
gitik a helyesirds egyes toérvényszeriiségeinek megtanulasat, egyébként meg
kell érteni és be kell gyakorolni a helyesirasi tényeket. Vizsgalja jelents-
ségét a gyakorlati élet kodvetelményei, majd a nemzeti 6ntudat kialakita-
sanak szemszdgébsl

A tovabbiakban megvilagosodik eléttiink a helyesirds sokoldalt gya-
korlasdnak modszere, melynek legmagasabb foka a tollbamondas. Mar az
clsé osztalyban meg kell kezdeni gyakorldsat s amint a gyermek magasabb
osztadlyba, ugy jut nagyobb szerephez a tollbamondas is. Boncolgatja a
begyakorlé és a szamonkérs tollbamondas jelentsségét, s gyakorlasuk
modszerét,

Kényvének cbben a részében kifejti még a masolds és emlékezethbol
irataskor kévetendd eljarast is. Végezetiill a helyesirds gyakorlasidnak ne-
hézség szempontjabol megallapitott sorrendjét masolds, tollbamondas és
emlékezetbsl iratdsban adja meg.

A 1I. rész igen jo6l 0Osszeallitott példatér, melyeben a gyermekek
értelmi fokanak megfelels feladatok nyelviényenkint csoportositott és foko-
zatosan nehezedd témege kozdtt valogathat a tanité. A bevezeté altalanos
ttmutatdsok sok gyakorlati tapasztalatbsl leszfirt jotandcsok, melyeknek
megszivlelése a tanitds eredményére lesz kihatassal. Erdekes, hogyan szok-
fatja a gyermekeket a leirt széveg ellendrzésére. Helytallo a ceruzaval
torténd iratds megokolasa. Kovetésre mélté a javitds keresztiilvitele, mert
ezzel az eljarassal nagy létszamt osztadlyokban is j6l boldogulhatunk, s
nem szerez a tanité tobbletmunkat azzal, hogy egy féloraig tollbamond s
s otthon javitja a fiizeteket.

A gyakorlati részben a népiskola minden osztadlydnak minden iani-
tasi egységére magyardzatokkal kisért tollbamondési anyagot gyiijtott
Gssze s rendezett el, elvetve ezzel a tanité gondjat hasonlé kereséstsl. A
példdk nem mondvacsinaltak. Példabeszédek, kézmondasok, szalloigék,
szolasformék, idézetek magyar ir6k miiveibsl, sokszor hasznalt kifejezések,
s a mindennapi életben gyakran eléfordulé mondatok.

A konyv Il része azt mutatja be, hogyan gy6z6dhetiink meg gyer-
mekeink helyesirdsi eredményérél. Az eredmény adatszerii megallapitasat
sziilkségessé teszi az az altalanos tapasztalat, hogy a népiskolai helyesiras-
tanitds nem éri el kitiizott céljat. A tanité a kozdlt eljarassal megallapit-
hatja, hogy a gyermekek hany szazaléka jutott el a begyakorlasnak arra a
fokara, hogy nyugodtan mondhassuk: a tanitott nyelvtényt helyesen tudja
alkalmazni. Az eljaras lényege: ,a megértetés és begyakorlas foka utan
alkalmaztatom azt a helyesirdsi tényt s utdna kiszdmitom, hogy az osz-
taly hany szazaléka tudja és hany szdzaléka nem tudja azt.” ,,A helyes-
irds eredményes tanitdsdnak elengedhetetlen feltétele a szdmonkérés, meg-
gy6z6dés szerzése arr6l, hogy a tanitott helyesirdsi tényt nemcsak tani-
tottam, a gyermekek azt nemcsak tanultdk, hanem tudjak is.”

Az osztalyok helyesirasi készségének megallapitasi modszerét vilago-
san, kénnyen érthetden targyalja s minden osztaly vizsgalatdhoz a sziik-
séges feladatszdéveget is kozli. Végiil elénk tar néhany kimutatast annak
igazclasara, hogy az osztadlyonkint maximalisan megengedhetd 35%-os
hibaszdm nem talzott kovetelmény.
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A kényv befejezéseként tdbb szaz tollbamondéasra alkalmas kézmon-
dast, szélast, gondolatot, mondatot talalunk.

A szerzének ez a miive is megérdemli a fokozott érdeklédést, mert
a legidészeriibb kérdéssel foglalkozik s amit benne ir, figy a nagyvarosok
kultarpalotaiban, mint a tanyak zsellér-iskolaiban tanito kartarsak érde-
ket szolgalja s rajtuk keresztiil' a nemzet 6ntudatra emelkedésének leg-
biztosabb dtjara vezet.

A kényv megrendelhets: Kalasz Kényvkiade Vallalat R. T. Budapest,
VIIL, Szentkiralyi-utca 47, Tanitok Haza, Vdge Elemér.

Dr. Noszlopi Laszlé: Iskolai gyermekmegligyelés és laboratériumi
kisérleti lélektan. Kiildnlenyomat a Gyermek és az Ifjasag XXXIL évi.
2. szamabol. 12 L ;

Noszlopi dr. e révid tanulmanyaban a nevelés fogalmabol indul ki.
Eszerint ,a nevelés: léleknek reahatisa mas lelkekre, mégpedig tervszerd
és bizonyos eszmények érdekében vald redhatas.” Ebbél azutan kdvetke-
zik, hogy ha valéban tervszerii, de egyszersmind értékes hatdsra torek-
sziink, akkor ismerniink kell a ndvendék lelki vilagat. E felismerés
vezette az tujabb pedagégiai iranyokat a gyermektanulmanyozas foko-
zottabb igénybevételére. Sok helyen mar a tanité és a tandr munkajihoz
hozzdszamitjak a személyi lapok vezetését. Ezeknek nemcsak az iskola
veheti hasznat, hanem a palyavalasztdsi tanacsadas is.

Adatokkal igazolja a palyavalasztasi tanicsadas kereteinek kiszéle-
sitési lehetségeit és sziikségességét, E téren sok mulik a tanerékdn, Nekik
kiildsn pszichologiai kiképzésben kellene részesiilnidk. Nem kétséges, hogy
a Székesféwarosi Pedagdgiai Szeminariumban megvizsgalt gyermekeknek
tanitoik altal valé jellemzése nagyjabol fedte a valésagot. Legtdbbszér a
tanitok a jellemzés szadmara pontos kifejezéseket nem tudtak adni. Ez is
indokolttd tenné a taneréknek kiilén e célra valé kiképzését. Nehézség az
is, hogy a pedagégusban nincs mindig meg a készség a pedagdgiai nézo-
pontrél a pszicholégiai nézépontra valé 4atallitédasra. Ugyanis a peda-
gogus befolyasolni akar, a pszicholégus feladata annak észlelése, ami van.

A  megfigyelés mellett a kisérlet a masik megismerési moddszer.
Utébbival kapcsolatban ramutat arra, hogy ,mnem a probak elvégzésekor
a vizsgalati személy altal elért teljesitmény maga, hanem az ezekbdl le-
vont kévetkeztetés adja az embermegismerést.” A mennyiségi és min6-
ségi megligyelések igen alapos szaktudast igényelnek. A {féltudas e téren
igen veszedelmes, ' ,

A teszt (proba) szerinte ,oly lélektani kutaté eljaras, amely kisér-
leti dton méri az egyén képességeinek vagy tudasanak fokat vagy pedig
észleli az egyén sajatossidgait.”” Vannak tehat: 1. ismeretprobak, tudas-
probak, tantargytesztek; 2. képességvizsgaléo probak; 3. észlels, diagnosz-
tikai, karakterolégiai, 6sztonlélektani stb. probak. Mindegyik lehet témeg-
proba vagy egyszerre csak egy személyen végrehajthatéo proba.

Az ismeret- és tantargytesztek valok a szerzé szerint leginkabb a
pedagégusok kezébe. Kar, hogy hazadnkban nem mnagyon terjedtek el
Ezzel kapcsolatban az osztilyozasrél ir igen megszivlelendd médon., Hogy
pedig minden ily vizsgalat elvégzése és értékelése mennyi elméleti és
syakorlati ismeretet kivan, arra példaul a Rorschach-vizsgalatot és annak.
értékelését emliti meg a probadk harmadik csoportjdban. Ezzel eljut
ahhoz a kovetkeztetéshez, hogy ezért a tesztvizsgalatot mne bizzuk a tan-
erékre. A megfigyelést viszont igen jol elvégezhetik. E két mod nem
teszi egymast feleslegessé, inkabb kiegésziti.

A szerzé a tesztmédszer mellett foglal mégis allast, amikor annak
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harom elényérsl szél a megfigyeléssel szemben. Ugyanis a teszt: 1. pon-
tosabb, 2. abszolutabb, 3. targyilagosabb. Elismeri azonban a megfigyelés
nagy jelentéségét is. Veégsé kovetkezményként e megallapitast adja: a
tesztvizsgalat a pszicholégusok és a laboratériumok dolga, a megfigyelés
ellenben az iskolaké.

A dolgozat hatralévé részében a megligyelésrél szol részletesebben.
A teljesén szabad, vagy a teljesen kotott megfigyelést nem tartja helyes-
nek, a kett6 koézott van a helyes megligyelési modszer. :

A szerzd logikusan elhatarolja egymastél e két modszert, pontosan
megadja, hogy melyik kinek a feladata. A megfigyelés a tanerék dolga,
a teszt-modszer alkalmazisa a laboratériumoké. Erdekes, hogy mig az
elébbi hasznalasat a laboratériumokban helyénvalénak talalja (igaz, hogy
inkabb csak a tanitok eredményeinek igazoldsara), addig a masik mod-
szert csaknem kizarélag a laboratériumok szamara tartja fent.

Dr. Garai Joézsef.

Az Athenaeum ifjisagi konyvei. — Az Athenaeum a most elmult ka-
rdcsanyra és azutdnra harom érdekes, szines és egyéb illusztracioval béven
¢kesitett kényvvel ajandékozta meg az egészen kicsi és a nagyobbacska
gyermekeket. Az elébbiek szamara valok Gyulai Pal gyermekmeséi.
Gybérgyfi Gydrgy miivészi képeivel megelevenednek és a kicsinyek kép-
zeletét foglalkoztatjak a rat farkas Barkas, az égszakadastsol-foidindulastsl
menekiild kis tyak, a palcan lovaglé Géza urfi, a Szél trfival fogadé oreg
Nap és a tobbi. — A masik kotetben Anderson legszebb meséit nyujtja
Rito6k Emma mitvészi forditdsdban az ifjasdgnak az Athenaecum. Ebben a
kotetben is szines képekkel és rajzokkal kisérve kelnek életre az ander-
seni alomvilag felejtehetetlen alakjai: Bodza anyéka, az A&llhatatos 6lom-
katona, a Hokiralynd, meg a Borsohercegné. — Cserkészlanyok, levente-
lanyok bizonyara &6rémmel fognak lapozgatni Gedcze Anna Viola elss
tdborozdsa cimit kényvében. Egy lednytdbor vidam élete a hattere a vals
¢letbsl vett kis regénynek. Ott latjuk a boldog csapatot a szabad termé-
szetben, a falu népéért valé &aldozatos munkaban s csillagos éjszakakon,
tébortiizek lobogasaban. A kozdsségi gondolat, a magyar féld, a magvyar
nép mély szeretete adja meg az alaphangjat az érdekes torténetnek. A
dazdag fiiggeléek a tabori munkak szazféle valtozatara tanitja meg a tabo-
rozasra késziild fiatal lednyokat. Gedcze Erzsébet illusztralta a szép ké-
tetet.

HIREK

Folyéiratunk 56. éviolyamaba lépett. Kevés magyar folyéirat
tekinthet vissza ilyen tisztes multra. Ez a hossztt mult legféképpen
clédeink érdeme s minket arra kételez, hogy rendithetetlen kitartas-
sal haladjunk tovabb a megadott nyomokon. El6szor is egy képzdi
vagy liceumi tandrnak sem szabad lennie, aki nem tagja egyesiile-
tinknek. Ha még volnanak ilyenek, kérjiik az intézetek igazgatoit,
figyelmeztessék 6ket a tanitoképzé-int. tanarok kozdssége iranti ko-
telességiikre. Azutan szeretnék, hogy a nyugdijasok se tagadjak meg
egyesiiletiinket. Jo6l tudjuk, hogy a nyugdijasnak kevesebb az illet-
ménye, tagdijat fizetnie nehezebb. Ezért a dec. 14-iki elndkségi és
valasztmanyi gyiilés ugy hatarozott, hogy a nyugdijasok a felét fi
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zetik a mindenkori tagdijnak. — Masodszor kériink mindenkit, inté-
zeteket, eléfizetéket és tagokat, sziveskedjenek az 1943-ra esedékes
eléfizetési és tagdijakat, vagy azoknsk legalabb az év elsé felére
es6 részét folyodiratunk ezen szamahoz csatolt postai befizeté-lap
felhasznalaséval bekiildeni. — Harmadszor az anyagi kételezettsé-
gek kiegvenlitése mellett folyoiratunk szellemi timogatasarol se fe-
ledkezziink “meg. Rovidebb, téméren irt cikkeket, roévidrefogott
konyvismertetéseket, intézeti hireket szivesen lat a szerkeszto.

Kinevezés. A koézokt. miniszter Maréti Lajosné Rostds Gizellat az
all. tanitéképzé-int. tanarok létszaméaba helyettes tanarrd kinevezte és
szolgalattételre a gyéri 4ll. taniténéképzs-intézethez osztotta be (115.063—
1942, VI—3. iio. sz.}.

Athelyezés. — A koézokt. miniszter Badicz Karolyt, a szolnoki all.
polg. iskolanal szolgéalatot teljesité okl. tanitoképzé-int. tanart, tovabba
Madtyds Ferenc marosvasarhelyi all. tanitéképzé-int. tanart a csaktornyai
21l tanitoképzé-intézethez helyezte at,

Nyugdijazds. — A kézokt. miniszter Tandcs Imre c. igazgatét, a gyéri
all. tanitonoképzé-intézet tanarat sajat kérelmére nyugalomba helyezte.
Tobb all, intézetben fejtett ki buzgd és eredményes munkassigot s a gyéri
intézetet az igazgaté-valtozas idején hosszabb ideig igazgatta. Oszintén
kivanjuk, hogy egészségben és békében eltdltendd sok-sok év jutalmazza
tanitoképzésiink érdekében kifejtett kozdsségi tevékenységét!

Személyi hirek, eléadasok. — Ferenczi Istvan, a XII. ker. all. tanito-
képzé gyakorléiskolajanak tanitéja Az irds-olvasds tanitdsa a falusi
iskoldkban cimen idészerii, hézagpotlé munkat irt, melyet Kokai Lajos
bpesti kényvkiadé adott ki. Ara 6 P. — Hortobdgyi Tibor, szolgalat-
tételre a kodzokt. minisztériumba rendelt tanar az 1942, év folyaman a
Kir. Magyar Természettudomanyi Tarsulatban a koévetkezé el6adasokat
tartotta: Vizvirdgzds a Szent Anna-tavon; Adatok a Szent Anna-ié
augusziusi plytoplanktonja ismeretéhez; Flagellatik Kaposvdrrél; Ujabb
adatok a Tisza ,,Nagyfé” holtiga plytoplanktonjdnak ismeretéhez III. —
Vdradi Joézsef taniigyi tanacsos, c. igazgaté Iskolaszervezettan-anak meg-
jelent a 4. kiadasa, ugyancsak az & forditdsdban igen izléses kiadasban
a Studium kényvkiadé megjelentette Széchenyi Intelmeit. Mind a két
konyvrsl kozelebbrsl ismertetés jelenik meg kozlonyiinkben.

Irodalmi szemle. — Lehoczky Egyed: A mdédszer kérdése az evangé-
likus wvalldstanitdsban. (Protestans Taniigyi Szemle, 16, évi. 12. sz.) —
Somorjai Laszlo: Uj szemlélet a kézépiskolai testnevelésben. (U. o) — Dr.

Toth B. Zoltan: A vezetéegyéniségek felismerése, jellemzése és kivdloga-
tdsdnak médszere a leventeifjisdg kérében. (Levente, 3. évi. 12, sz) —
Mesterhazy Jené: Csengey Guszidv emlékezete (Protestins Szemle, 51
évi, 9, sz.) — Hortobagyi Tibor: Moszatok a Szent Anna-t6bél (Acta Bio-
logiae Szeged); Flagellatik Kaposvdrrél (Botanikai Koézlemények); Ujabb
adatok a Tisza ,,Nagyté“ holtdga fitoplanktonja ismeretéhez II. (Botanikai
Kézlemények) — Adatok a Balaton fonyédi juliusi mikrovegetdciéjdhoz
(Botanikai Kézlemények) — Két ritka névényrendellenesség a Hargitdbol

(Székelység); — A mikrofotogratdlasrél (Didk Foto). —%k
Antal: A tanitéi kiildetéstudat és- a , Harmincadik' c. film (Néptaniidk
Tapja, 75. évi. 24. sz.); — Dr. Simonyi Kalméanné: A helyiérték szemlél-
fetése (U. o.); — Varadi Jozsef: Széchenyi nemzetiségvédelmi aranysza-
bdlya (Lathatar, 1942, dec. sz.); — Gréf Széchenyi Istvdn élete vallomd-
sainak tiikrében (A Széchenyi-év c. diszmiiben). :




Hirek. 29

Betiltendé tanmari allds. — A szarvasi ev. leanyliceum-tanitonéképzé-
intézetben az iskolafenntarté6 egyhadzi f6hatésidg testnevelési tanari 4allast
szervezett. Ev, vagy ref. vallast okl. testneveld tanarok kérvényiikkel az
intézet igazgatésadgahoz forduljanak,

Bemutaté tanitisok a bpesti intézetekben. — A vitéz Fraknéy Jozsef
tanker. kir, féigazgaté altal kezdeményezett, a tanitds moédszerére és a
nevelési eljarasokra serkentéleg haté bemutaté tanitdsok a jelenlegi isk.
évben sem maradnak el Az elsé ilyen tanitds nov. 26-an a bpesti II. ker.
rk. tanitonSképzSben folyt le, ahol M. Szalay Eugénia szerzetesnévér a
IV, osztalyban a neveléstan korébél az akarat nevelésérsl tanitott. Tanita-
sat gondolatébresztd megbeszélés kovette. Az isk. év folyaman még két
bemutaté tanitas fog elhangzani, Gyurjdcs Andras, a XII, ker, &ll. tanits-
képz6 tandra a nemzeti térténet és M. Richter M. Sarolta, a IV. ker. rk.
taniténéképzé igazgatéja az alkotmanytan egy-edy moédszeres egységét
fogia a tanker, f6igazgatésag altal késébb megjelslt idében feldolgozni, A
bemutaté tanitdsokon a vonatkoz6 szakcsoport tandrain kiviil a bpesti
intézetek igazgatéi vesznek részt. Az Osszes intézetek szaktanarai sza-
mara rendezett ilyen bemutaté tanitdsokon kiviil minden intézet a maga
sziikebb kérében is tart tanévenkint 2—3, a neveléi gondolkodas elmélyi-
tésére alkalmas mintatanitdst. Kétségtelen azonban, hogy ez a termé-
kenyitd és sziikséges kezdeményezés t1jabb terhet jelent a tanarsag
szdméara, mert bizonyos, hogy egy-egy ilyen kialldas a szaktarsak biralé
szeme elé nem kis mértékben teszi probara a tanitasra vallalkozok idegeit.

A budapestvidéki tankerileti igazgaték és tanulmanyi ieliigyelék
tanfolyama. — A koézokt. miniszter a bpestvidéki tankeriilet intézeteinek
igazgatoi és tanulmanyi feliigyel6i részére 1942, évi dec. 4—5-én tanfolya-
mot rendeztetett. A tanfolyamnak nem Budapesten laké résztvevsi uti-
koltségmegtéritést és napidijat, dsszes részivevéi a zsadmbéki kirandulasra
utikdltségmegtéritést kaptak, A tanfolyam elsé napjanak eldadasai a II
ker. 4ll. taniténéképzében folytak le. A megnyitds utéin Medgyesi Marida
a magdyar nyelv és irodalom tanitasdnak id@szerti kérdéseirsl adott elé.
Tovabbi eldadasok voltak: Vdczy Ferenc: Honvédelmi ismeretek tanitdsa
a liceumban és a tanitéképzében; Kishonti Barna: Az ének és karének
anyagbeosztdsa a liceumban; dr. Sipos Sandor min. titkdr: A nemzetiségi
kérdés; Medgyesi Marida: A lednyleventeképzés; Tulit Péter: Leventeképzés
és leventecsapat-parancsnoki kiképzés a liceumban, illetéleg a tanitéképzi-
ben; Barabds Tibor: A benyijtott idészerii kérdések és a tanitéképzék iigy-
vitelének megbeszélése. A tanfolyam méasodik napja Zsambékon folyt le.
A tbrténelembél bemutaté tanitdst tartott Radich M. Chrisostoma  rk.
tanitondképzé-int. tanar. A tanfolyam hallgatéi megtekintették a zsambéki
rk.  tanitén8képz6-intézetet és a nagy miibecsti templomromot.

Decemberi taggyiilés. — Egyesiiletiink ezévi harmadik taggyiilé-
sét dec. 14-én a II. ker. &ll. taniténdképzs-intézetben tartotta, Elézéen az
elndkség és a valasztmany folyodiigyekkel foglalkozott. A taggyiilésen dr.
Csada Imre c. igazgatd, az ismert fizika-tanar Gyakorlatiassdg a természet-
tan tanitdsdban cimen tartott igen nagy érdeklédéssel kisért elsadist.

Intézeti hirek, A székesfehérvdri Ferenc Jézsef Nonevels Intézet
r. k. liceuma és tanitondképzéje gyakorlé népiskoldjaval s az intézet tébbi
iskolatipusaval ko6z6s iinnepséget rendezett november 15-én a hadbavonul-
tak hozzatartozéinak felsegitésére a Szent Istvan teremben. Az {innepség
keretében Bardos Istené az dldds c. kanonjat énekelte a II. honvéd. gy. e
zenekardnak kiséretével a liceum és tanitonéképzé énekkara, mely utin
Borz M. Lerina Orvények #5l5tt c. négyfelvonadsos szindarabjat adtak els
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az intézet Osszes iskolatipusainak novendékei. Az el6adas sikerét legjob-
ban igazolja az a kériilmény, hogy 800 P 16 fillért adhatott 4t az intézet
a Bajtarsi Szovetség Vezetdségének kiosztasra. — A kiskunfélegyhdzi
all. tanitoképzo-intézetben december ho 6-an jol sikeriilt Honvéd-estet
rendeztek a hadbavonultak hozzatartozéinak kardcsonyi segélyezésére. Az
ének-, zene-, tanc- és eléadoszamokat a Constantinum rém. kat. tanitoné-
képz6 és az all. tanitoképzd, valamint a helybeli zaszléalj karpaszoma-
nyosai kozbésen adtdk. Az iinnepi beszédet a Kormdanyzé Ur névestélye
alkalmabol Kiskunfélegyhdza polgarmestere mondotta. Az eléadason a
nemes célra 2.400 peng6é folyt be. — Ugyancsak a kiskunfélegyhazi all.
tanitoképz6 ndvendékei a Voréskereszt javara 1642 drb. cigarettat, 37
csomag dohanyt, 168 drb. kényvet, imakdnyvet, folyéiratot s 130 kiilon-
féle hasznalati targyat adtak &ssze. Az intézetben dr. Gyérify Aladar
hittanar vezetésével regéscsoport alakult és a magyar népi hagyomanyokat
feltjité miisorszamaival szép sikerrel kezdte meg szereplését a tanyai
népmiivelés keretében.

Ertekezések és egyéb kozlemények az el6zé isk. évi évkonyvekben, —
Toébbsz6r megismételt kérésiinkre 31 intézet, tehat a tanité(nd)képzok és
liceumok 35%-a kiilddtte meg szerkesztéségiinknek az 1941-42. isk. évrél
szerkesztett évkonyvét. A rendelkezésiinkre bocsatott évkényvekben a ko-
vetkezé értekezések, s egyéb kozlemények jelentek meg. Dr. Kovdcs Jdnos;
Tanyai kirdndulds (Bp. XII. ker.); Fraknéi Vilmos: Széchenyi emlékezeie
intézetiinkben; Marczelly Kornél: Kovdes Erné (Papa, all.); Garam Me-
lania: A taniténéképzé és a sziiléi hdz egyiittmiikédése a nemzetnevelés
szolgdlatdban (Zombor, all. taniténé); 100 éves az esztergomi tanitéképzd;
Fiitty Imre: Szocidlis nevelés a tanit6képzé-intézetben (Esztergom, rk. ta-
1it6); dr. Halmos Mihaly: Tartsd meg, Isten, Szentatydnkat!; Szentgyérgyi
Joézsef (Eger, rk. tanité); dr. Becker Vendel: A kafolikus kEdntortaniték
javadalmdnak megosztdsa (Szeged, rk. tanité); Timaffy Léaszlé: Refu-
gium (vers); dr. Pongracz Alajos: Arpddhdzi Boldog Margit alakja régi
olasz legendagyiijteményekben; Galavits M. Garaldine: Német és francia
nyelvii Margitlegenddk; Szabé6 M. Erika: Sors vagy jellem (Bp. XI. ker.
rk. taniténé); Szent Péter szikldjdn; M. Benes M. Anna dr.: Széchenyi:
M. Barany M. Irén dr.: Taldlkozunk! (Eger, rk. tanitoné); Tarda Jend:
Tartsd meg Isten Szentatydnkat!; Heitler M. Chrystophora: Mely elvek
alkalmazdsa biztositja a nevel§ szdmdra a tekintélyt?; Nadler Istvan: A
tanér személyi tulajdonsdgainak fontossdga az oktatdsban (Esztergom, rk.
taniténs); Oszentsége XII. Pius pdpa; % gréf Zichy Gyula kalocsa-bdcsi
érsek; Bali Maria Ildefonsa: A Miasszonyunk-Lednynevelgintézet célkiti-
zései az elsé magyar iskolai évben (Szabadka, rk. tanitond); Farkas Istvan:
Magyarok pdpdja (Kisvarda, rk. taniténé); Szabs M. Celesta: A magyar
nyelv és irodalom, mint az esztétikai nevelés eszkéze (Miskolc, rk. taniténs);
XII. Pius; Gyérgyi Janos: A szocidlis nevelés (Székesfehérvar, rk. tanitons);
Toéth Laszlé: Szentatydnkért esdekliink... (Veszprém, rk. tanitons); XII
Pius pdpa; dr. Hernadi Mihaly: Az ifjisdg testi és lelki nevelése (Kassa,
leanylic.); Tartsd meg Isten Szentatydnkat!...; 1842—1942. (Szatmarneé-
meti, rk. taniténé); Petres Kalman: Iskoldink hivatdsa (Gyergydszentmiklés,
rk. leanylic.); Te Péter vagy... ;7 Széchenyi, a nemzet fdrosza (Ungvar,
gk. taniténd); Uj korszak kiiszébén (Komarom, ref. tanité); dr. Csoknyay
Jézset: Gréf Széchenyi Istvdn; Rozsondai Karoly: Emlékezés Reményik
Sdndorra; Kuszdk Istvan: A hiiség iinnepe (Sopron, ev. tanité); Szabo
Judit: Széchenyi Istvdn; Weress Margit: Reményik Sdndor; Szabé Judit:
25 6v (Székelyudvarhely, ref. taniténs); Kiss Sdndor ny. igazgaté (Szarvas,
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ev. taniténd); Magyar iskola 1942-ben (Miskolc, izr. taniténé); Mellau
Méarton: Svetits Mdtyds az intézet névadéja és a Debreceni Keresk. és Ipar-
kamara elsé elnéke (Debrecen, rk, tanitond).

Hébords munkadtaldny és a csaladi pé6tlék emelése. — A m, kir,
minisztérium 6.500/1942. M., E. szama rendeletével a tényleges szolgala-
tot teljesitd tisztvisel6ket (beleérive a nem-allami tanszemélyzetet is)
a haboras tobbletmunka dijazasaként habortas kiillénmunkaatalanyban és
csaladi poétlék-emelésben részesiti. Az I—III. fiz. osztalyba tartozéd tiszt-
visel6k ilyen munkaatalanyban nem részesiilnek. A kiillonmunkaatalany
a IV. V. és VL fiz. nsztalyban havi 60 P, a VII, VIII, és IX, fiz. osz-
talyban havi 50 és a X. és XI, fiz. osztilyban havi 40 P. Az 1942, okt.
1. napjatél jaré munkadtaldny negyedévenkint elbzetes részletekben ese-
dékes és annak az évnegyednek a végén sziinik meg, amelyben az al-
kalmazott utoljara teljesitett tényleges szolgalatot. A katonai szolgalatot
teljesité tisztvisel6k részére, amennyiben katonai szolgalatuk alatt pol-
gari jarandésidgban részesiilnek, a polgari allasuk utan jaré munkaata-
lany katonai szolgalatuk alatt is jar. — A tisztviselket a velitk kozos
haztartasban ¢él6 feleségiik utdan az 1942. évi okt. ho 1. napjatél kezdve
havi 48 P csaladi potlék illeti meg. Ha azonban a feleségnek a csaladi
potlék havi 6sszegét eléré barmilyen keresete, nyugdija, vagy méas jaran-
désdga van, részére csaladi poétlék nem jar. A csaladi pétlék az elsd
két gyermek utin egyenkint havi 48 P, a harmadik gyermek utdn havi
58, a negyedik utadn 68, az 6tédik és ezen feliili gyermek utdn egyen-
kint 78 P. A gyermek utan jaré csaladi potlék szempontjabol okt 1-tél
kezdve a gyermeket akkor kell ellatottnak tekinteni, ha barmely forras-
b6l szarmazé jovedelme havonkint az 50 P-t eléri vagy meghaladja. —
A minisztérium rendelete a nyugdijas tisztvisel8k csaladi potlékat is lé-
nyegesen felemelte s ezzel a nyugdijasokon ejtett fajdalmas sebre irt
szolgaltatott. A nyugdijasok csaladi poétléka a nyugdijas szolgalati ide-
j¢éhez igazodik. A mnyugdijas a vele kozds haztartasban él6 feleség utan,
ha szolgalata 15 évnél kevesebb volt, havi 26.5 P; ha 15 év, de 25 év-
nél kevesebb, havi 335 P; ha 25 év, de 35 évnél kevesebb 385 P;
végiill ha 35 vagy ennél tébb év, havi 43 P csaladi pétlékban részesiil.
A gyermekek utdn a nyugdijasnak az el6bb részletezett szolgalati id6
szerint a koévetkezé csaladi pétlék jar: az elsé két gyermek utan egyen-
kint havi 26.5, 33.5, 385 és 43 P; a harmadik gyermek utan 32, 40.5,
46.5 és 52 P; a negyedik gyermek utan 37.5, 47.5, 545 és 61 P; az
6t6dik és ezen feliili gyermek utdn egyenkint 43, 54.5, 62.5 és 70 P, —
A tisztvisel6-tarsadalom halas szivvel fogadta helyzetének javitasat. A
kormanyt ezattal is, mint az el6z6 lizetésjavitasban, szocidlis, vagy mint
egyes napilapok irtdk, biolégiai szempontok iradnyitottdk. A nyugdijasokat
azonban fadjdalommal tsltétte el, hogy, dacira a megélhetés nagymsr-
tékii dragulasanak, nem részesiiltek mindenkire kiterjdds segitésben, Azt
is fajlaljak, hogy csaladi pé6tlék szempontjabél még mindig kiilédnbség
van tényleges és nyugdijas tisztviselé csaladi potléka kozétt. A nyugdi-
jasok azt allitjak, hogy az 6 csaladtagjaik eltartdsa és nevelteiése sem
keriil kevesebbe, mint a ténylegeseké.

Otédéves novendékek tanitéi gyakorlatra bocsatdsa. — Az orszig-
czerte fellépd tanitohiany a legfelssbb hatésagot kiilénleges intézkedésekre
kényszeriti, Ilyen intézkedés a kozokt. miniszternek 33.200/1942. szam#
rendelete. Eszerint a tanitoképzé-intézetek 6tédéves ndvendékeit, irdsban
eléterjesztett kérésitkre, 1943. febr. hé 1-t8l kezd8déen tanitéi gyakorlatra
lehet bocsatani. A . népiskolikat, ahol a jelentkezé ndvendékek tanitani
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fognak, a kozokt. miniszter jeloli ki. A kikiildéttek fogadalmat tesznek
s a helyettesitéssel ideiglenesen megbizott taniiéi illetményeknek megie-
lel6 jarandésagot kapnak, mégpedig a nyari sziinidé alatt is. Kar, hogy
a gyakorlatra bocsatott névendék tanitoi gyakorlatanak ideje alatt is
koteles elbocsato intézetében tandijat fizetni. A munka is, amely reavar,
igen terhes, A sziikséghezr képest megréviditett tanitdsi anyaggal kell ta-
nitania s az isk. évet jun. 10-én kell befejeznie, hogy aztan jtn. 15-én egy
haromhetes tanfolyamon résztvehessen, mely a képesité vizsgalatra el§-
késziti. A képesitét megelézéen szeptember ho elsé hetében az V. osztaly
tanitdsi anyagébol osztalyvizsgalatot kell tennie s csak ennek sikeres le-
tétele utan fog képesits-vizsgalatra allhatni, — fme, egy wjabb modja a
tanitéhiany enyhitésének. A tanitohianyt végleg megsziintetni azonban csak
a tanitéi fizetéseknek a tanitéi munka roppant nehézségeihez mért megija-
vitasaval lehet.

Néhany adat a kozokt. koltségvetésb6l. — A két all. kisdedovons-
képzé-intézetben az oktatast ellatok szama: egy igazgaté személyhez ko-
totten az V. fiz. osztalyban, egy igazgaté a VI. fiz. osztalyban, 15 rendes

tanar, 6 helyettes tanar, egy tanité és 8 mintaévéns. — A kiilénb6zé isko-
laknal a testnevelési tanarok szama 305; ebbdl 248 rendes tanar és 57 h.
tanar. — Az allami népisk. taniték szama: 19.189. A VII fiz. osztilyban

van 1130 tanité s 2121 helyettes tanité6 mtikddik kozépisk. gyakornoki illet-
ménvekkel. :

Nyugtazas. — Tagdijat, illetéleg el6fizetési dijat fizettek: az 1940.
éev 1. és II. felére Klug K. Gyédrgy; az 1940, 1941, és 1942, ¢év 1. és IL
felére dr. Buzas Laszlo; az 1941, év 1. felére Lovasz Janos, Nagy Vilmos,
dr. Csech Arnold és Fénay Tibor; az 1941, év 1. és II. felére dr. Fiala
Endre; az 1941, év I1. és az 1942, év I, és II. felére Szemes Gabor; az 1941. és
1942, év 1. és 11 felére dr. Kovacs Eszter; az 1942, év 1. felére Galis Pal,
Adam Zsigmond, Szomborné Szanté Lenke és Straub Ferenc; az 1942, év
II. felére Barabas Tibor, Cseké Arpad és dr. Uherkovich Gébor; az 1942.
év I, és II. felére Berényi Irén, Kovacs Erné, a nagyvaradi rk. 6vondképzi-
intézet, Osvath Ferenc, Grynaeus Ida. Maurer Mihaly, Varghané Erdélyi
Olga, Fléra Sandor, Zrinyi Aladar, Frigyes Béla, Eber Rezsé, Domokos
Pal Péter, Tanai Antal, Téth Gyula, dr. Szakal Janos, dr. Kiss Lajos, dr.
Garai Jozsef, Vagé Elemér, dr. Szilagyiné Puska Piroska, B. Braun Angela,
dr. Hortobagyi Tibor és Jombart Adél; az 1942, és 1943, év 1. és II. felére
Barabas Endre ¢és Abkarovits Endre; az 1943, év 1. felére dr. Jelitainé
Lajos Maria, Nemes Jéanos, Hamar Gyula, Varadi Jézsef és Marczally
Kornél; az 1943. év II. felére Szanté Karoly; az 1943, év 1. és II. felére
Bécsfalvy Antal, Kévessy Jend, Mesterhazy Jend, dr. Padanyi-Frank Antal
és Molnar Oszkar; az 1941, év I, és az 1942. év I. felére Macsay Karoly;
az 1942. év 1. és II. és az 1943. ¢év 1. felére dr. Mezési Karoly. Bp,, 1942
dec. 16. Frigyes Béla pénztaros.
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