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Az 4j iskoldk lélektani megalapozésa.
— Elsé kézlemény —

I. Az iijabb lélektani irdnyok és az uj iskoldk. — Az 1j iskolak
oly leégkorben és oly idében keletkeztek, amikor a legkiilonbdzébb
lelektani felfogdsck allottak egymadssal szemben, Végeredményben az
ellentétes irdnyokat két csaportra lehet osztani, Az egyikbe azok
tartoznak, amelyek a lelket részekre szedik és az egyes részképes-
ségeket mint kiilonallo rész-egészeket tekintik (atom-, asszociicios-,
elem-, fiziolégiai 1élektan), a mdsik csoportba azok, amelyek el6tt
a lélek mint egységes egész 4ll, mely részekre nem bonthaté (egész-,
alak-, konkrét-, perszonalisztikus stb. léiektan].

Ezen tijabb és még a tobbi, mint pl. individualis lélektan, pszi-
choanalizis és az egyént, mint a k6z0sség tadjat szemlélé és mint
az abban ¢l6 részt tekints koézdsséglélektannak is megtalaljuk a ha-
tasat az iskolai mozgalmakban is. A gyermektanulménynak az isko-
lazasra gyakorolt hatdsa szintén igen jeleniés és ha problémankat
torténeti alapon fogalmazndk meg, akkor feltétleniil itt kellene kez-
deniink, nem keriilvén el bizonyos biologiai megalapozist sem. A
gyermektanulmény altal adott eredményeket Claparéde az alibbizk-
ban adja:?

a) A gyermek bizonyos fejlédési allapotckon athaladva magatol
fejlédik. Ekdzben felttiné a megegyezés az emberiség fejlédésének
egyes szakaszaival, Claparéde evvel elismeri a Haeckel—Ostwald-féle
biogenetikai alaptdrvény érvényességét. Pedagogiai vonatkozasban,
mint tudjuk, Ziller mar felhasznidlta (torténeti elv a tanitdsban).

b) A gyermeki tevékenységek egy tevékenység-sort alkotnak.
Minden ilyen-tevékenység, mitkédés meginditdsa a kévetkezs tevé-
kenységek alapja. A miikddés kifejlédése gyakorlassal kovetkez-
het be. :

¢) E mitikédések, funkciok Iétrejéttéhez megfelels kiilsé koriil-
mények szitkségesek. Ez a lélektani magyardzata pl. Montessoringl
a kornyezet berendezésének és elékészitésének.? Ebben keresendd a
munkaiskolak, cselekvé iskolak, tevékeny iskoldk stb. 1élekfani meg-

1 J.-J. Rousseau et la Conception foncitionelle de ' Enfance. Revue
de Métaphysique et de Morale. 1912. maj.

? Részletesebben Garai J.: Az erkélesi nevelés alapelvei Montessori
rendszerében, 33—50. L
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alapozdsa is. Hogy ezek az elnevezések mily gyorsan valtoznak,
arra Weszely® igen talaléan mutat ra. Oesfreich 1919-i eszménye a
,munkaiskola”, 1920-ban Karsen az élményiskolat tartja a legjobb-
nak. Révid id6 mulva ugyancsak Oestreich az élet iskoldjaban jeldli
meg a célt azért, hogy nemsokdra a termels iskola fennsébbségét
hangstilyozhassa. Az el6z8kben leli magyardzatdt az 6nmunkassag
nagy jelent6sége és ezzel kapcsolatban az a kériilmény, hogy a lélek
tokéletesitésére, fejlesztésére az egyén onmaga is képes {Onnevelés).
A kiils6 eszkdzok, koriilmények a 1élek onkifejlédésének inditékai.
Rude mar ily értelemben ir.* Az Ontevékenység lényegét Weszely az
autonom hatdsban latja.® Az Onmunkédssig, Ontevékenység és oOn-
nevelés koz6tt nem mindig tesznek kiilonbséget. Az el6z6 kettd pedig
az ok (el6zmény), az utols6 az okozat, a kdvetkezmény. Sokak sze-
rint az ontevékenység kifejezésformaja nem helyes. Minden tevé-
kenység ontevékenység 1évén, teljesen elegendé az elébbi hasznilata.’
Itt csak arra a lelki hatidsra mutatunk ra, mely a sikeres tevékeny-
séghdl fakad. Ezt ugyanis 6rém kisérni. ,Ez az 6rém tijabb energia
kivalto oka, amely tovabb viszi a gyermeket.”” Ebb&] bizonyos tani-
tastani kovetkezmények szdrmaznak: munkéssidg révén jusson a
gyermek az j ismeretekhez. Ennek kovetkezménye a iaboratériumi
eljaras (az iskola laboratérium legyen), a kisérletezteté6 oktatas stb.

d) A gyermek nem tekintheté biologiailag tokéletlennek, mert
a maga feladatainak megoldasara képes. Minden tevékenysége saja-
tos sziikségleteihez szabott. Ezért allapitja meg Decroly pontosan
azt, hogy melyek a gyermek sziikségletei? Szerinte ezek: 1. a tép-
lalkozéas; 2. az id6jaras viszontagsdgai elleni védekezés; 3. a vesze-
delmek és a kiilonféle ellenségek elleni védekezés és 4. a tdrsas munka
szitkségletei.® Decroly ezen sziikségletek szerint valasztja ki a tanitas
anyagat is. Hogy ezen sziikséglet mennyiben tekintheték alapvetdknek
vagy leszarmaztatottaknak, arrol Bassola részletesen sz6l, miért is
azok targyalédsit e helyen mell8zziik.

A gyermek lelki élete egy egységes egész. Az Gj iskolak tobb-
ségének lélektana magaéva teszi ezt a tételt, Taldlunk azonban az
ellenkez6jére is példat, mint azt késébb latni fogjuk.

e) A gyermekek épigy, mint a fendttek, testi és lelki téren kii-
I6nbb6znek egyméstol. A gyermekek lelki jelensdgei csak kézvetleniil
szdmara hozzaférhet6k. Lelki életének megnyilvanulasai konkrétok,

3 Weszely O.: Legujabb aramlatok a neveléstudomény terén. Magyar
Paed. 1931, 3—4. sz,

% Rude A.: Die neue Schule und ihre Unterrichtslehre. T. 1930. 44—
45, L

5 Weszely O.: Az autonom hatas elve a nevelésben. Magyar Tanitoképzs.
44, évi. 169. 1. S

§ Juhdsz B.: Nyelvi hibak, tévedések és fogalomzavar a nzvelés vila-
¢adban, Magyar Tanitéképzé. 53. évi. 11, sz. 365. L

7” Garai i. m. 89. 1. ey

8 Bassola Z.: Decroly pedagégiai rendszere. 1937. 24. I
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egyszer le)atszodok Az u]abb konkrét lélektan igy valik az 1j isko-
12k alapjava is.

Hogy a gyermeki lelek kiilé6nb6z8, az mar abbol is kovetkezik,
hogy ugyanazon koérnyezetben a gyermekek munkaformija nem azo-
nos. Egyben egyeznek meg csupan: ha elkezdték munkéajukat, dol-
goznak addig, mig be nem fejezték azt.

Nem tagadhaté, hogy az 4j iskoldkra hatdsa volt Adler indivi-
duélpszicholégidjanak és mivel Adler Freud tanitvanya volt, az 4ltala
terjesztett pszichoanalizisnek is. Ezért hallatszottak elleniik oly fel-
szbélalasok, mint a IIl. Egyet. Taniigyi Kongresszuson, hogy ,,Bécs,
Svéjc és az Egyesiilt Allamok 1j iskoldinak tdrekvései nélkiilozik
a vallédserkélcsi alapot.'

Freud, Adler, Kiinkel, Claparéde, Jung, Montessori, Decroly
egy par név az 0j pszicholégidk képviseldi koziil. Valamennyi orvos,
Az elsé kettd szemléletmodjanak egybevetése adja a kauzdlis és
findlis szemléletm6d egybevetését is. Freud a cselekvések okat a
libidoban jel6li meg. Adler szerint nem az ok sziikséges, hanem a cél;
azt kell mindig tudnunk, hogy a beteg vagy az egészséges embernek
cselekedetével mi a célja. Ez a lélek megismerésének rejtélye. Ez
irdnyzat elnevezése nem helyes, mert éppen Adler tanitisa szerint
rem elegendd az emberi léleknek csak egy elemét vizsgalni, hanem
az egész egyént, az individuumot kell szem el6tt tartani. Igy ezen
irdny ellentéte az elementaris lélektan, mely az emberi lelket ré-
szekre szedi és nem tekinti e részek egységdes kapcsolatat.

Gerhards,'® Montessori eszk6zei hasznalatdnak lélektani alapjat
tekintve, arra a megallapitasra jut, hogy az igen jol kapcsolatba hoz-
haté Adler el8bb emlitett felfogasaval. Nem tagadjuk, hogy a kap-
csolat, hasonlésdg tébb pontban lehetségdes, ra kell azonban mutat-
nunk arra, hogy éppen a leglényegesebb poniban, a lélek egységének
kérdésében nem értenek egyet. Montessori alapfelfogisa a ,régi”
l¢lektané, Adleré az 1j. Montessorinak az tijabb lélektani irdnyokkai
valo egybevetésére igen j6 szempontokat ad M. Muchow is.* Egyet
mindenesetre el kell ismerniink: bizonyos kérdésekben megegyezés
tapasztalhat6 Montessori és Adler kozdtt. Montessori Adler felfo-
sasinak lényegét a gvermeki hajlamok kiil6nb6z8ségének felismeré-
sében latja. Az egyéni élet egységét a cél egysége biztositja. A finalis
szemléletméd mar mindkettére jellemz6. A végcél: az egyén tulaj-
donsagai ugy fejlédjenek ki, hogy a kozdsség hasznos tagjava val-
Lbasson, E koz6sség jelenti a csalddot,”® a Casa dei Bambinit,”® az

9 III. Egyet. Taniigyi Kongr. Napl. I. 1928, 128, 1.

10 Gerhards K.: Eur Beurteilung der Montessori Pidagogik. Leipzig.
1928,

11 Hecker, H— Muchow, M.: Friedrich Frébel und Maria Montessori.
‘Leipzig, 1927. Einl. E. Spranger.

12 Montessori, M.: Das Kind in der Familie.

18 Montessori, M.: Il methodo della pedagogia scientifica applicaio
all’ educazione infantile nelle case dei bambini. Torino 1926., tovabba
Médszerem kézikényve, Ford.: Buchard—Bélavary E.
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elemi iskolat,” az egyhazat.® Az egyénnek a tarsadalomhoz valo
viszonyat a kézdsségi érzés kifejlesztésével szabalyozni és tudatosi-
tani kell. Ezt elismerik mindketten. Adler azonban tovabb megdy és
vizsgalja azt is, hogy ha ez a viszony nem normélis, mi ennek a lefki
oka? O a ,Minderwertigkeitsgefiihl”’-ben, a kisebbrendiiség érzésében
latja az abnormalis viszonyt. Ennek jellemzdje, hogy az egyén a
kozosségben alullévének érzi magét és ezért a tirsadalom f61¢ akar
emelkedni. E fogalom az individuadlpszicholégia {6 fogalma, eddig
mar Montesscri nem jutott el. Erdekes azonban. az, hogy ennek neve-
lési kovetkezményeit mar felhasznilja. Ugyanis a tekintély alapjan
4ll6 nevelés logikus kovetkezménye !évén a kisebbrendiiség érzése,
kovetkezik mindketténél, hogy az ilyen nevelés eclvetends. Ezért
latjuk az Gijaknil a szabad nevelést oly gyakran,

Adler szerint ahhoz, hogy valakinek a lelki portréjat megrajzol-
hassa, egyetlen adat, a cél ismerete elegendd, ebb8l minden méas
kdvetkezik. Eddig Montessori véleménye is azonos, azonban 6 a kap-
csolatot a lelki rész-egészek ké6zdit mechanisztikusnak gondolja.
Montessori és Adler viszonyira jellemzs az a kijelentés, amelyet
Adler egyik tanifvdnya mondott Montessori egdyik tanitvanyanak:
+Mi a lélektanunkkal orvosck vagyunk, skik egy befegséget gyo-
gyitunk: mi vagyunk az orvossidg., Onbk a moddszeritkkel a bajeldzés.
Azon a napon, amikor ez &ltaldnossa fog valni, rednk tobbé sziikség
nem lesz, nekiink el kell majd tdnniink."*

Az individuilpszichologidnak Adler szerinti értelmezése mar
érinti az én és a kOzGsség lelki kapcsolatinak kérdését is. E téren
tenitvanya, Kiinkel még tovébb medy. Téle szérmazik a Teufelskreis,
crdoghkerék, boszorkanykerék elnevezés is. Lényege, alapja a kozds-
ségben mutatkczé félelmi jelenségnek. Ha valzkitsl féliink, erre bi-
zenyitékot keresiink és ha ezt Gnmagunk szédmédra megtaldltuk, még
jobban féliink. Kiben e jelenség hosszabb ideig, tobbszor lejitszédik,
az a krizist nem keriilheti el. Ennek kovetkezménye lehet az egyén
és a koOzbsség viszonyanak rendez8dése, de éphigy az ,életdrima”
miés jelensége is bek&vetkezhet, Kiinkel éppen a kéz6sségi szempon-
tok erdsebb hangstiyozasaval talndit mesterén., Magyarra nemrégen
feforditott egyik miive is ezt a tényt latszik igazolni” Igen taliloon
clemzi a kozbsségben é18 ember sajatos leiki alkatat és szellemeszn
mutat r4 az Onzésre, mint a kézOsségben €18 ember lelki sajatjira.
Nem kevésbbé szellemesek az 6nz6 embzreknek &ltala adott tipusai
(hamupip8ke, sztér, nérd, fajanké). Felfegisa a nemzeti szocializ-
mus iskolarendszeréneck és kozisségi életének léleklani alapjat adja.

148

i Montessori M.: L’autoeducazione mnelle scuole elementari. Torno.
1912, )

5 Montessori, M.; The child in the church. London., 1930.

16 Montessori c. folyéirat 1931, marc. 15, Kézli: Népt. Lapja. 64. évi.
11, sz

17 Kiinkel: A kézésség. Ford.: dr, Vets L. 1940.
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Nzgyen taliléan jellemzi és értékeli felfogasat Mesier J. is.'® Mivét
folybiratunk hasébjain is ismertettiik.

A tarsadalmi szempontot, az edyén és a tirsadalom lelki kozos-
cégének szitksédességét az 1j iskolak kivétel néikiil elismerik. Rude
czerint az @] iskoldk célja ,az értékekkel eltelt személyiség szabad
é3 OrOomtelt Onérvényesitése az értékekkel telitett kozbsségben.”®
Weszely megjedyzi azt is, hody ez a kovetelmény elérhetetlen.?® Nincs
clyan koz0sség ugyanis, mely csak értékekkel volna telitve és amely
cszkis értékekkel biré egyesek Osszességébsl allana.

Weszely az iskolareformok okat a demokratikus politikdban
14tja. Szerinte a reformok mogott ott 4ll az a meggydzddés, hogy
»a vilag bajin csak a demokratikus &atalakiids segithet."?? Ezért ily
iranyt iskolareformok szitkségesek. Innen az iskoldk demokratikus
szelleme.

A tirsadalmi elv Ferriére, Lay, Petersen, Wyneken, Geheeb,
Qestreich, Gaudig, Montessori, Decroly, Claparéde felfogisaiban
éptigy megtalalhatd, mint a szélséséges Blonszkijndl, ki mar termelé
tizemnek mindsitette az iskoldt. A médszerek sokasagat lehetne még
itt felsorolni: Winnetka-Plan (C. W. Washburne), Project Method
{Kilkpatrick), Dalton-Plan (H. Parkhurst) stb. A munkat, amelyre
valamennyi a tanitdsi eljarast épiti, kbz6sségben végzi a gyermek.
Ott végzik Montessori kisdedei, ott a nagyok a maguk tevékenysé-
giiket, A tarsadalmi elv kiindulopontja Montessorinal: a {elszabadi-
14s, A térsadalmi kényszer kéaros hatésaitél akarja megdvni a gyer-
mekeket. Igen taldléan mutat r4 Mester arra, ami felfogdsdban helyes:
.a gyermek is tirsas lény és természetesebben fejlédik hasonlékora
és torelvésii gyermekek korében; s a kiilonboz6 egyéniségii, tehet-
sésti gyermekek ko6zbtt sok alkalom adédik maésok altal toérténs
javitasra, javulasra és 6nfegyelmezésre.”?

Ugyanezt a koz8sségi szempontot taidljuk meg Deweynak, az
¢j iskolak filozofusanak t6bb cikkében is.*® Az egyén hajlamait,
leépességeit meg kell ismerniink és ezt azutdn kifejleszteniink. Nem
lehet az egyént a kdrnyezettél, a tdrsadalomtél elventan megismerni.*
Az egyénnek a tarsas Ontudatban részt kell vennie. ,,Az egyéni tevé-
kenységnek e tarsas oOntudaton nyugvo iranyitdsa az egyediil biztos
moédszer a térsadalom djjaépitésére.” E felfogds magiban foglalja

8 Mester J.: Nemzetneveldi szempontok a mai tarsadalmi lélektan-
ban. Magy. Paed. 49, évi. 3. sz,

B P
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2 1. o.

22 Mester J.: Az olasz nevelés a XIX. és XX. szazadban. 1936, 421. 1.

23 Részletesen szél e kérdésrsl Az iskola és a tarsadalom c. eléadas-
sorozatdban. Ford.: dr. Ozorai Fr. 1912.

* Dewey, J.: A nevelés bolcseletének szitkségessége. Népt. Lapja. 68.
évi. 12, sz.

2 Dewey, J.: Nevelsi hitvallasom. Népt. Lapja. 72. évi. 4. sz. 126. L
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az egyéni, de a tirsas kozdsségben felléps lelki sajatossdgokat is. A
kett6 nem egészen ugyanaz. Hogy mennyire kiilonb6znek egymas-
tol, arra igen taldléan mutatott r4 Spranger E. budapesti eléada-
saban.? :

Nem lesz talan érdektelen, ha a voltaképpen a malt szézad ter-
mészettudoményi szemlélésmodja ellenhatidsaként keletkezett szel-
lemtudomdnyi szemlélésmod altal produkilt struktura-alaklélektanra
és egy-két kovetkezményére ramutatunk.” Sokan méar Diltheyt is
idesoroljak.”® Kétségtelen azonban az, hogy Spranger twjabb lendii-
letet adott ennek az irdnynak.”® A lelki élet e szemlélésmod szerint
osztatlan, részekre nem tagolhaté és azok elétt létezd egész. Igy
keresi az egyéniséget, a jellemet, alakot és strukturat; feladata: ala-
kot meglatni (t. i. a jelenségek alakjat), ,értelmet megérteni és a
lelki ¢élmény alapjan adni magyarazatot.*® Az alaklélektani felfogas
alapelemeit tobb tjabb pszicholégiai iranyzatban feliedezhetjitk. Az
alaklélektan és a perszonalisztikus pszichologia is kozds alapra ve-
zetheték vissza. A perszonalizmus szerint a perszona, a személy a
lelki élet alanya 1évén, jellegzetes sajatsiga az egység, az alak-
pszichologia szerint is a lelki funkcidok egységérél kell beszélniink.
Jellemz8 egyébként a mar emlitett koriilmény is: a tudat nem pusz-
tdn a lelki komponensek eredménye, mert abban konstitutiv jegyeket
is fel kell venniink. ,,Az élmény Osszessége nem azonos elemi részei-
nek puszta Osszegével, hanem bizonyos értelemben tébb és méas is.'!
Az alkotérészek kapcsolatabol létrejotlt alakok tobbé teszik az egyes
részek csoportjanal azokat. A régi pszichologia segditségével tulaj-
donképen a lelki élet megismerése teljes nem lehetett, mert az alakot
létrehozé tényezék kapcsolatot jelentenek, elemként azonban nem je-
lennek meg. Az alaklélektan tanitdsa szerint az elemek kozti kapcsola-
tot nemcsak az alakot adé tényezék alkotjak. Ugyanis az elemek mellett
vannak még az egészre vonatkozd tulajdonsidgok is, komplex-, vagy
alakmingségek is. Az alapszicholégia alapvets tétele: egy egész meg-
ismerése, felfogdsa, megdértése oly élmény, amelyben tdbbet kell
érezniink, mint az elemek Osszességé és. ez a tébblet az egdészhez
kapcsolodd alak. Minden egész-alak a részeknek Osszefiiggd rendezett
sora. E felfogads az egészlélektannak is alaptétele.

Az alaklélektan megalapozéi Wertheimer, Kéhler, Koffka. Er-
dekesek e téren Kohlernek majmokon végzett vizsgalatai, melyeknek
eredményeit Koffka a gyermeklélektanban is alkalmazta.

8 Kozerkoles és személyes erkélesiség cimen. 1936. méarc. 9.
7 Részletesebben Krueger, F.: Der Strukturbegriff i. d. Pszichologie.

TS

1924,

% Heksch A.: William Stern személyiség-filozofidja és lélektana, 1932.
100. 1.

2 Spranger, E.: Lebensformen, 7. Kiad. Halle, 1930.; Pszich. des Ju-
gendalters 10, kiad. Leipzig, 1928.

30 Heksch: i. m. 101, 1.

2 g, 1020 1
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Stern vizsgalodasainak koévetkezménye az, hogy jobb, ha az
ember az alak- és egészlélektantol kissé eltérd fejlédéspszichologia
4llaspontjdhoz csatlakozik.”® Azt azonban hangstulyozza, hogy az
egyén fejlédéstanilag vizsgalandd, de ezen fejlédés leglényegesebb
jegye éppen a gyermeknél az alakban valé latds képességének ala-
kuldsa. Ime egy ujabb szemléletmod! Az alak- és fejlédéslélektan
egyesitése. Hogy ez a két felfogds egyesithetd6 és nem egyméast ki-
zar6, arra éppen Stern ad igen j6 példat a szemlélet elemzésével.
Ugyanis az érzetek nem az elemi érzékletek &sszeségei; kialakula-
sukban jelent8s szerepet jatszik az egész. A kezdetbeli szemléletek
elvalnak a tudat héatterétsl, ,,amelyen beliil hangoknak” vonalak-
nak, szineknek stb. ©6nallotlan, egyméast kélcséndsen feltételezd és
az egészb6l meghatarozott jelentéségiitk van.”*® Az igy elhatarolt
egészet tekintjiik alaknak, tagozottsagat pedig strukturdnak hivjuk.
A szemlélet tovabbi elemzése azt bizonyitja, hogy az alak létreho-
zés4dban iden jelentls szerepe van az edyén egységes és sorozatos
tevékenységének.’t Mivel pedig az egyén is a fejlédés tdrvényének
van alavetve, tehat az alaklélektan és a fejlédéslélektan egyesithets. '

Az alak pedig tgy foghaté fel, mint egy Osszesség, amelybe
minden érzéki mozzanat, minden testi beallitottsag és testi-lelki
alkalmazkodas beleértends., Ezért irja Stern azt, hogy pl. a csérgs
a gyermeknek nemcsak tapintdsi és hallasi érzékletek egyiittese,
hanem abban benne van a rdzasban megnyilvanulé ritmikus mozgas
és az a fesziilt figyelem is, amellyel a gyermek e mozgast kiséri.
Ebbésl kévetkezik ezen lélektani felfogas pedagdgiai alkalmazésa:
az érzékletek nem szigetelheték el. Ezért nem helyeselheté Mon-
tessori eljarasa, amikor minden érzékletet teljesen elszigetelve akar
nevelni, Lélektani felfogasanak igen megfelel az irds-olvasds tani-
tasdban ma elterjedt fonomimikai moédszer alapgondolata: a latasi,
hallasi, mozgésos elemeknek figyelmes kapcsolata. Ebbsl azonban
még nem lehet koévetkeztetni arra, hogy az iras-olvasas analitikus
vagy szintétikus dton tanitando-e?

Egész-, alak-, személy-, fejlédéslélektani szemléletmodok igen
sck pontban érintkeznek, it- meg athatjdk egymast. A fejlédésnek
nem az elemek sokasodisa a lényege, hanem a fokozatos és foly-
tenos kivalasztas és elkiiloniilés, tovabba a személy edységes lénye-
gébe valo beagyazddas. A személy ,nem csupan létezs, hanem vég-
telen lehetéségeket tartalmazo lény, olyan egész, amely egész mi-
voltat nem az alaktdl nyeri, hanem személyi mivoltanak belsé for-
rasabol,”® Stern véleménye szerint, mivel az alaklélektani szemlé-
letmod alulrol felfelé épiti fel a lelki életet és igy jut el az egészig,
ezt nem helyeselvén a szemléletmod megforditasat ajanlja. Feliilrsl
lefelé a félérendelt egészek fogalmaiboél magyardzzuk meg az egész

2 Az irdny megalapitéja Krueger, F.

33 Heksch: i, m. 105, 1.

3t Stern, W.: Pszich, der fr, Kindheit 79. 1.
85 Hokschy i, m: 110: "L
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jelenségeket, mert az egész a létez6nek nem eredeti sajatja, mert
az a személyhez tartozik. Felfogdsa emlitésekor a deduktiv és az
induktiv Iélektani szemléletméd jut esziinkbe. A perszonalizmus
szemléletmodja deduktiv: feliilr6l az egész és egy egysédes énbdl
indul ki; az alak- és egészlélektani felfogas szemléletmédja in-
duktiv.

Ré kell mutatnunk arra, hogy az elébb emlitett koriilmény csak
a szemléletmod iranyara vonatkozik. A tartalom sok tekintetben
azonos.’® A személy fogalma, a személyek hierarchidja, az alakok
hierarchikus felépitése azonos értelmezéssel mindkét helyen eld-
fordul. Mivel pedig az alakok Ilehetnek a viselkedésben meg-
nyilvanulé kiilsé alakok és az ezeket létrehozé bels6é alakok, ebbél
kovetkezik, hogy az alaklélektan felfogasa szerint az emberi lélek
a viselkedési alakck, viselkedési formak felismerése segitségével is-
ismerheté6 meg. Idy meglogalmazva az alzklélektan szoros kapcso-
latba hozhaté6 a behaviorizmussal. FEz irdnyzat megalapitéja
Waison” Az Gjabb iskolai mozgalmak ezt a felfogdst is kellékép
méltanyoltdak. A behaviorizmus szerint ugyanis az ,emlékezés nem
mas, mint kondicicnalt hatdsok sorozata, amelyben egy hatas mind-
jart ingerként szolgal edy kovetkezd hatashoz.”?® Montessorinak az
emlékezeir6l vallett felfogasa is ezt latszik igazolni. E szerint az
emlékezet 1ényege bizonyes szokasok sorozata, melynél csak meg-
indit6 inger kell, a tobbi automatikusan fog végbemenni. Ez a fel-
{ogas természetes, hody a fiziologizmustél sem mentes, ami, ha meg-
alapitojat tekintjitk, nem is csoda.

Az elbz8kben ramutattunk az wj lélekiani szemléletmodok
egyikére-masikara, megallapitotiuk azoknak az 4j iskolakban valo
alkalmazasi, eldfordulasi fermait is. Most az értekezésiink elején
mar emlitett két ellentétes szemléletmodra egy-egy példat akarvan
adni, dsszehasonlitdsckat tesziink Decroly és Montessori lélekiani
szemléletmodia koézott. Dr. Garai Jézsef.

C L VeSS

EGYESULET!I ELET.

Nyilt Ilevél a Tanitéképzo-intézeti Tanarok Orszagos Egyesiileie El-
nékségéhez. — Mélyen tisztelt Elnokség! Nagy érdeklédéssel olvastam a
Magyar Tanitéképzé 1942, juniusi szadmaban megjelent f6titkari jelentést,
amely — az alapszabalyoknak megfelelsen — egyesiiletiink 1941-42. isk.
évi életérsl tajékoztat. A mesterien megirt jelentés azzal, hogy egyesiiletiink
legtavolabbi multjat is' megismerteti s végigvezet 53 éves egyesiiletiink
tanulsdgos torténetén, nagy szolgalatct tett nemesak 20, 21 és 22 éves ke-

36 Az alaklélektanrol 1. Vdrkonyi: Az alaklélektan kifejlédése és je-
lentésége. Magy. Pszich. Szemle I. évi. 1—2. sz

37 Watson, J. B.: Behaviorism. London, Az irdnyzatot ismerteti Ba-
ranyai E.: A behaviorizmusrél. Népi. Lapja 64. évi. 1. sz.

38 Baranyai E.: i. c. 10.°L
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serves megszallasok idején i6liink elszakitott kedves kartarsainknak, hanem
- bizonyara valamennyiiinknek, akik egyesiiletiinknek hosszabb-révidebb ideje
tagjai 1évén, annak keretén beldl tervszeriien apolhattuk kartarsi s hivatas-
beli 6sszetartozandésagunk érzetét, szervezkedhettiink erkélesi és anyagi
kozos céljaink elérésére. Tomoriilésben fokozédik az er§ s mindennemii
lc6z6s céljaink elérése csak vallvetett, tervszerfien megszervezett munkaval
ichetséges. Eppen ezért amennyire &rvendetes, hogy egyesiiletiink taglét-
szama mar koézel jar az 500-hoz, annyira, vagy még fokozottabb mértékben
fajdalmasan érint a fétitkari jelentésben olvashaté sajnalatos ténymegallia-
pitds, mely szerint sok tényleges és nyugdijas kartdrsunk még, ilietéleg
mdr nem tagja egdyesiiletiinknek, vagy ha tagja, 5—6 évi tagsagi dijjal tar-
tozik, aminek dacara elvarja, hogy 6 is teljes mértékben részesiiljéon egye-
siiletiinknek mindennemti erkdicsi és anyagi sikereiben, de ugyanakkor
fittyet hény a fizetési felszélitdsoknak, holott &sszes hatralékat megvali-
hatnd 2 évi tagdij lerovasaval, |

A fstitkari jelentésbél, sajnos, arr6l is értesiiliink, hogy kartarsaink
legtobbje, amikor nyugalomba vonul, kilép az egyesiiletbsl. Jobban meg
kellene szivlelnie mindegyik tényleges és nyugdijas kartarsunknak, hogy
nem nagy az anyagi aldozat, amit egyesiiletiink t6litk kér. A kezdé tanarnak
megvan a joga, hody csupan 2 pengbt fizessen évi rendes tagsagi dijként,
aminek fejében éppen ugy megkapja a Magyar Tanitéképzét, egyesiiletiink
kitiinéen szerkesztett folyéiratat, mint az a rendes tag, akinek évi 8 P a
tagsagi dija. A nyugdijasoknak pedig csak azért, mert nyugdijasok, nem
volna szabad elhagyniok az egyesiilet tagjainak sorat s ha mas egyesiile-
tekbsl kilépnek is, a mi egyesiiletiinkben ott a helyiik nyugdijas korukban
is! A mai kiizdelmes idék nagyon is inteneck a szervezkedésre, az erék
témoritésére. egyméasnak megsegitésére. Aki eredményekre akar szert tenni,
nem riadhat vissza aldozatoktél s nem-akardsnak ny6gés a vége. A magyar
tarsadalom tisztvisel6kara, s benne a tanari réteg, sohasem szervezkedett
kellsképen, ami a nem-akarasnak s fegyelmezetlenségnek egyik nyilvanu-
lasa. A fegyelmezetlenség gyengeség, amely megbosszilja magat. A 1ét har-
cdban az erésebb gy6z. Erések pedig akkor vagyunk, ha, aldrendelve egyéni
érdekeinket a kozdsségnek, zart sorokba tomériilvén, tervszerii, kitartod
munkaval, vallvetve kiizdiink erkdlesi és anyagi kdzds céljainkért. Tehat
{enyhén szélva) nem helyes, hogy némelyik kartarsunk kiviile maradt egye-
siiletiinknek. S hogy kartdrsaink nyugdijas korukban se hagyjék el anyagi
okok miatt egyesiiletiinket, tisztelettel inditvanyozom tagsagi dijuknak évi 4
pengében valé megallapitdsat. A tanar nyugdija joval kevesebb tényleges
alkalmazotti jovedelménél, méltanyos tehat, hogy a nyugdijasnak az egye-
siiletiinkben valé bennmaradasa anyagilag megkonnyitessék, masrészt a
nyugdijas az anyagi kénnyités lattdra az eddiginél nagyobb mértékben érzi
majd az egyesiiletiinkben valé bennmaradas erkdlcsi kotelezettségét.

A nyugdijas vidéki kartarsak érdekében kiilén is megjegyzem, hogy
tigyes-bajos dolgaikban (pl. nyugdijilletményiik, vasati kedvezményiik, Ta-
nérok Hazaban valé vendégszcoba-foglaldsuk, Otba-beutalasuk, gyermekeik
neveltetése, dzvegyiik nyugdija stb. {igyében) nem egyszer sziikséges a
siirgetés, a kdzbenjaras, de 8k maguk vagy 6zvedyitk nem képesek az iigye-
ket tdvolr6l hathatésan szorgalmazni. Ilyen esetekben j6tékonyan s aldéaso-
san éreztethetné egyesiiletiink a kartarsi szeretetnek a vidéki nyugdijasok
kisebb-nagyobb elhagyatottsdga irant valé részvétét, megsegité joakaratat.
Ezért tehat tisztelettel kérem, illetéleg inditvanyozom, hogy taldljon modot
a mélyen tisztelt Elndkség a vidéki nyugdijas kartarsak jogos és méltanyos
tigyeinek az illetd kdzponti szerveknél valé szorgalmazasira, amit talan a
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f6varosban laks, arra hajlandé és alkalmas nyugdijas (esetleg tényleges}
kartarsak bizonyos munkamegosztdssal vallalnanak, A szorgalmazassal jaro
koltségek (telefon, villamos stb.) levélbélyegekben volnanak megtéritendsk.
Feltételezem, hogy a vidéki nyugdijas kartdrsak nem kellemetlenkednének
majd az Elnékségnek mindenféle lehetetlen kivanalmakkal,

Hamar Gyula.

C VeSS

iRODALOM.

Dr. Aujeszky Lészlé és dr. Gombocz Endre (szerkesztok): Uj Kin-
cseskényv. Gyakorlati tandcsadé a mindennapi élet természettudoményi és
technikai kérdéseiben otthon és a haz kériil, I—IIL k&t Kiadta a Kiralyi
Magyar Természettudomanyi Tarsulat, Budapest, 1940—1941,

Valamennyi iskolanak és legfékép a 8 osztalyt népiskoldnak az életre
kell nevelnie. Ezt kéveteli az egyén és a kdz érdeke egyarant, de ezt kivanja
az iskolaé is, amelynek mindeniitt és mindenkor leginkabb azt vetik a sze-
mére, hogy az életben nem hasznalhaté ismeretekkel télti meg az ifjasa-
got. Naponta halljuk emlegetni, még Nobel-dijas egyetemi tanaroktsl is,
hogy mennyire nem segitik az embert élethivatdasa gyakorlasdban az is-
koldban tanultak., Hidba fejlesztette ki valakiben az iskolai nevelés az ér-
tékes testi, értelmi és erkélesi jétulajdonsdgokat a legelénydsebben, a ké-
z8nség csak a kozvetleniil alkalmazhaté tudast tekinti életbevagénak., Tehat
minél t8bb ilyent nytjt az iskola, annal nagyobb bizalma lesz benne, annil
inkabb szegédik segitétarsdva és nemesak ki nem keriilhets, legyézésre
varé akadalynak tartja.

Eppen ezért minden oktaténak kételessége, hogy nevel§ tanitasadban
minél tébb valésdgos adatot, megbizhato tudast, alkalmazhaté konkrét is-
meretet nydjtson. Hogy pedig ezt a hivatast teljesithesse, maganak kell
minél szélesebbkérii ilyen irdnyt tudasinak lennie. Es ez a tudas mindig
korszerti, a mai helyzetnek, szinvonalnak megfelels legyen, mert elavult,
idejét lejarta, méar helytelennek bizonyult adatok, médszerek, eljarasok,
magyardzatok csak a téves felfogds, balhiedelem, babena nevet érdemlik.

Hogy tehat az oktaté, a tanité mindig a helyzet magaslatan alhasson,
allandé szoros o6sszekdttetésben kellene lennie mindazon tudoméanyok mai
irodalméaval, amelyekhez oktatdsanak anyaga tartozik. Ehhez sok kényv
és sok idé kell. Minél magasabbfokt iskoldban tanit, annal inkabb tudo-
méanyos szakember az oktaté és anndl kevesebb az iskolai elfoglaltsaga,
tehat annal jobban ismerheti szakja irodalméat. A népiskola tanitojanak
mér olyan sok irdnyban kellene a szinvonalal meg@riznie, hogy minden
tanitdsi targyban egyéni elmélyedésére nem is szdmithatunk.

A természettudomanyi ismeretek szempontjabol ebben a {ekintetben
eléggé koénnyti a helyzet, mert az elmult esztendében megint nagyszeri
ajandékkal lepte med a magyar miivelddést az immér 100 éves Kiralyi
Természettudomanyi Tarsulat: 3 vaskos, &sszesen 112 ivnyi, vagyis 1800
lapos, 226 vilagos abraval tarkitott kétetben kiadta az Uj Kincses-
kényv cimi pompas munkat, Mert a régi, a Kincseskdnyv mar évek elstt
clfogyott és tartalmara mar amigy is rafért volna a félfrissités, hiszen a
vildg halad.

Az ilyen .mindentudé konyv'-ben aunyi tudoméanyos és gyakorlati
adat szerepelt, hody szazat és szazat kellett koziililk a mai kor felfogasdhoz
idomitani, a pontosabb, behatébb, idészeriibb vizsgalatok eredményeihez
alkalmazni. Az elsé Kincseskdnyv mellett annak idején megjelent testvér-



Irodalom, 267

kényve is, Az ofthon és gazdasdga és az utobbit beolvasztottak az Uj Kin-
cseskényvbe.

A munka fejezeteit f6lsorolom, I. koétet: Oroknaptar, Az idéjaras min-
dennapos kérdései. Az oithon és az éghajlat. Fités. Vilagitas, Rovid épi-
tési tandcsado, Haztartasi fizika, Az élelmiszerek és a kémia, — II. kétet:
Légoltalom. Balesetek megel6zése. Elsé  segélynyujtas. Tisztitds. Fertétle-
nités. Festés és bevonas. Lakkok és mdazoléanyagok. Impregnalas. Tiizija-
tékok. Tintak, jelzéfestékek, pecsétviaszok, Hazi ardismeret. Kartevé alla-
tok irtdsa. Allattartds. — III. kétet: Fényképezési eljarasok. Ragasztas.
Roévid héazi anyagismeret. A szobai ndvények gondozéasa. Kertészkedés, Vé-
dekezés a ndvények gombaokozta betegségei ellen. Takarékossag az élelmi-
szerekkel. Otthonunk réadiéja. Tudomanyos téblazatok.

E 30 fejezet cime megmutatja, hogy minden otthoni és héazi, hazké-
riili kérdés valoban feleletet taldlhat benne, sét igen tdg hatarokkal, mert
a kertészkedés, gazdasag, allattenyésziés, ipar, kereskedeiem, jog, sét a
tudoményos tablazatokban a csillagaszat, {8ldrajz, idéjarastan, kémia, f61d-
tan, &svanytan, ndvénytan korszeri tudomanyos adatainak a sokasagat is
megkapjuk benne., De futja a harom vastag kotetbsl! Kiilonésen az tiinhet
fel mindenkinek, hogy éppen a ménak, a mostani habords, sztikds, vajudd
vilagnak és kézgazdasdgnak hany. fonfos, folyton hangoztatott kérdését dol-
gozza 6] a kényv nem egyszerti szajszakszertiséggel, ami persze nalunk is
néha megtalalhato.

A konyv Stven irdja, ¢liikdn a két szerkesztével, a magyar természei-
tudomanynak legnagyobbrészt hivatott miivel6éje és mint mar szdmos ma-
gasszinvonalt ismeretterjeszté cikkbél latta és hallotta a magyar kdzdnség,
egyszersmind gyakorlott, szerencséstolla kézléje. Az ifjabb tudés nemze-
dék sok neves emberét taldljuk a szép névsorban az id@sebb kutaték nevei
mellett. ;

A koézismert, szinvonalas és nagyon elterjedt népszerti természettu-
domanyi folyéiratnak, a Természettudomdnyi Kozlonynek régi allandé ro-
vata a ,Kérdések" ¢és ,Feleletek”, Hosszti évtizedek o6ta igen sok termé-
szettudoméanyi vonatkozdst kérdést intézett a kodzdnség a szerkesztd-
séghez és e kérdések mellett a lapban megtalaljuk a feleleteket is. Mint
az Uj Kincseskényv eldszavaban is mondja, legnagyobbrésziik arra vonat-
kozik, hogy miként lehetne az egyén, a csalad életét gazdasdgosabba tenni,
mert erre a toérekvésre szoritanak mindenkit az élet kicsiny, de nehéz gond-
jai. Tehat erre késziilt a md elsésorban, 10000-nyi cimszavaval, amelyeket
igen kénnyen megtaldlunk a 83 lapos, részletes targymutatéban,

Altalaban mondhatjuk, hogy a munka igen szerencsés beosztast, joi
kezelhets, konnyen hasznalhats. Harminc fejezete majdnem masiélszaznyi
cikkelyre oszlik és azok mindegyikében téméntelen adat, recept, &sszealli-
tas, tandcs, utbaigazitds, utasitds, stb, s mindez annyira életbevags, min-
dennapi, folyton elékeriils dologra vonatkozik, hogy az olvasé teljesen a
sajat viszonyaihoz alkalmazottnak érzi. Csak gyézze a sok javitast, helyes-
bitést, wjitast elvégezni, amivel mind a maga munkajat, életét, hazatajat,
¢letmodjat, életszinvonalat teheti az Uj Kincseskényv nyomén elviselhe-
tébbé, jobba, kiilénbbé. Ezalatt folyton gyarapodnak ismeretei, tagul a l4ts-
koére, természettudoményi gondolkodasa tisztal és mindjobban megtanul
latni, nézni, 6nalléan gondolkodni, hatarozottan cselekedni. A kényv folya-
matos olvasdsan, az olvasé sziikebb érdeklédési kérébe vagé cikkekben lel-
teken kiviil el6keriilé kérdésekre aztan a béséges targymutatd segitségével
kereshet feleletet és legtobbszor talal is.

A mii nyelvezete — noha annyian irtdk — kifogastalan, szép, tiszta,
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magyar beszéd. A most annyira divatos nyelvtisziitasi torekvesek sem ta-
lalhatnanak benne kiveinivalot, Sajnos, azt kell mondanom, hogy ,di-
vatos” térekvések. Mert masfel szazad o6ta sokszor keriiltek divatha es
meriiltek aztén szintén feledésbe.

De ebben a kényvben a magyarossag kovetelménye egyaltalan nem divat,
mert a Természettudomanyi Tarsulatnak immar 100 év ota allando, ké-
vetkezetes, tudatos munkaja, a természettudoméanyok népszeriisitése mellett,
a hasonlé fontossagunak itélt megteremtése a magyar természettudomanyi
nyelvezeinek. Aki ezt a kdnyvet olvassa, az nyelvtisztasdgadban csak eré-
s6dik, pedig az u. n. szakmunkak, vagyis nem szépirodalmi miivek, sajnos,
eleget rontanak a kozdnség magyar nyelvezeién. Az olvasénak soha eszébe
sem otlik, hogy a kifejezések magyarossagaban erdltetettséget lasson, hogy
akarcsak egyetlen kifogast mondhatna azok kéziil, amelyeket sok Gj ma-
gyar mesterszé ellen sokan hangoztatnak.

A nemzetkozi, tudomanyos kifejezéseket nem mindig kénnvd magya-
rokkal potolni, mert a jé szandékon és igyekezeten kiviil szaktudas, nyelvi
ismeret, nyelvtani tudas, nyelvérzék és joizlés is kell hozza, de ngylatszik,
ez mind fdllelhetd az Uj Kincseskényv irdiban. Amellett a Természetiu-
doményi Tarsulat kiadvanyainak és kézditik e kényvnek megvan az a
vitathatatlanul nagy nyilvanossaga, amely az 4] kifejezések altalanos elter-
jedését biztositja. Mert megesett mar, hogy egy-cgy kifogastalan ¢j magyar
sz6t valamely késébb {fellépett sokkal gyatrabb kifejezés teljesen kiszori-
tott, mivel a szerencsés fogalom-megjeldlés csak sziik kérben tudott &rvé-
nyesiilni,

Noha az Uj Kincseskonyv minden tekintetben nagyszerd és kitiing
munka, természetesen nem teljesen hibatlan. De ezzel csak hangstlyozom
értékeségét, mert lathatjuk, hodgy a legbiralébb szemmel végzelt, igen fi-
gvelmes olvasas, tanulminyozas sem tud stlyosabb fogyatkozésra ramu-
tatni. Az alabbiakban néhdny kifogast emlitek, réamutatvan néhany, a
kényvbsl vett példara. Tévedés, amikor a szél a siriibb levedgd helyéhz
kénnyebb légtdmegeket szallit, a légnyomast ndveli (I, kétet 10. old.). —
...hanyadrésze (hany szdzaléka) (I. 12.) — A faggya atlag 75% sztearin-

és palmitinsavat és 25% oleint tartalmaz (II. 77.). — A piretrum fészkesek
viragjaibol késziil (II1. 60.). — A kamilla, a v6mai kamilla a ndvény vi-
ragja (III. 56.) — ...alkoholos erjedésbe &tmens anyagokbs! (bor, sbr,
méz) késziil (IIL. 54.). — A deckalumen jele helyesen dkln és nem dln, mert

dkg és dl = dekagramm és deciliter.

Hibas és kovetkezetlen ndvénynevek: Spermania (ILI. 68.), Spermannia
(ITI. 100.), Sanmseviera (III. 67.), Sansevieria (III. 74.). Elacis quinensis
{Elaeis gvinensis) (II. 77.), Olea curopea (europaea) (II. 78), Helianthus.
arnuus (annuus) (IL. 78.).

Hibas képletek: kaprilsav Cs Hio Os, sztearinsav Cis Hse O (11 77.).
Kévetkezetlenség: Palladium (III. 457.), Palladium (III. 469.). — Nisbhium
(ITI. 457.), Niobium (IIL. 469.). — mely (IL. 5.), amely (I. 13.) — Himal4ija
(II1. 614.), Hymalaia (1. 21.). — lélegzetvatel (I1. 24.), lélekzetvétel (II. 24.3,
ezédabikarbona (I1. 43.), szédabikarbéna (II. 75.). — lysoform (II. 161.),
lisoform (III. 54.). — Cirrusz (I. 22.), Cirrus (I. 14). — aspirin (III. 587.},
aszpirin (II. 75.). — China clay (IIl, 53.), China Clay (II1.<56.). — chili-
sal¢trom (III. 53.), esilisalétrom (III, 53.).

Ellentmondés: 4000 m-en a lélekzetvétel szama megdunlazodik (I1. 52.).
Magaslati tartézkodaskor... a lélekzésszam leszallasa (II, 55.). — ...a
levegé minden km emelkedéskor 10 fokkal lehiil (I. 8.), ...a hémérséklet-
nek fogyasa {6lfel¢ &tlagban 0.5—0.6 C° 100 méterenként (I. 18). Nem
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szabaios: — Ha 1 cm-es feliilet (ahelyett hogy ,sikfeliilet”) (I. 143.). —
A kamiorszesz és kamforspiritusz ugyanaz (lil. 56.)., — ...az ajté felso
felében (ahelyett, hogy ,ajtéhasadék™) (II. 18.).

Hibas mondat: A lakossag csak olyan helyiségekbe mechet be és tartoz-
kodhat (II. 45.). — De senki sem tudoit ra felelri, amig a meteorolégiai
szolgalatok vilagszerte olyan észlelohalozatot teremtettek (ahelyett, hogy
nnem teremtettek”) (I. 10.). — ..ez hasznalatkor ugyancsak.. (II. 19.)
,az ugyancsak” helyett). — A maradék az iviokok szadma, amelyek 4-gyel
osziandék. (L1I. 103.). — Zivatarnak nevezziik azt a jelenséget, amikor..
(I. 15.). — Telepitésnek azt a tevékenységet nevezziik, amikor... (L. 15.). —
Telepitésnek azt a tevékenységet nevezziik, amikor... (IL. 24.)

Oda ne=m ill§ kifejezés: — erre fanyarodunk (II. 15.), — elparolog-
tatasa (elparolgasa helyett) (II, 18.). — Sohasem (sohase helyett) (II. 21.,
Iil. 158.). Targyas ragozas: — Tartalyokban égé anyagot egyszerti lefedés-
sel elzarhatjuk az oxigéntsl. (II. 18.). — Turiat, fdrészport el is égethetjiik.
(IL. 43.). — ...padlét, falat hossza ideig szennyezik (II. 44,). — Szennye-
zett ruhéat f6zziik ki, (I 33.). Szérend: — Kézel az ablakhoz allitjuk (IIL
73.). — Az egész légkdér kap a naptél... 1227 trilli6 nagykaléria energiat
(I. 7.). Képzés: — rigolirozas (rigolozas h.) (III, 213.), elsédleges (elséleges
h.) (1. 13.). — oktéber 6-ika. 29-ike (L. 11.).

Némely fogalom hidnyzik a targymutatébél: pl. légnyomés magassagi
lépess. Néhany idegen szét el lehetett volna keriilni: tipus (II. 1.), inicialé
(11, 4.), desztillaciés (II. 1.). Eliras, Sajtéhiba: — anyag (agyag h.) (IL. 16.),
— kiegésziti (kielégiti h.) (IIL. 67.), 47 helyett 4.7 (III. 105.), 181 oldal
helyett 129 oldal (I. 181.), — 1400 c (gy h.) I. 181.), — sziikéév (II. 19.), —
feltétlen (feltétlendil h.). Elmosodott, csonka, hibas, hidnyzé betiik: (I. 10.].

Az emlitett és hasonlé hib&dk semmit sem vonnak le a mii értékébsl.
Sokan irtdk a kényvet és a szerkeszt6knek 6ridasi munkat okozhatott a
kiilénb6zé szerzék cikkelyeinek minden irdnyd dsszehasonlitdsa és talan az
a legfeltiinébb, hogy csak ilyen kifogasokat lehet a kényvvel szemben hangoz-
tatni, Ezt a munkat mindenkinek melegen ajanljuk, mert azt hissziik, hogy
minden csalddra csak nyereség lehet, ha tagjai szorgalmasan forgatjik, ei-
nytvik.

Az Uj Kincseskdnyvet ismertetett tulajdonsdgai kiilondsen hivatotta
teszik arra, hogy a ¢yakorlati, az ¢letben kézvetleniill hasznalhato
ismereteket nytjtani akaré mindenfajta oktaté szadmara forrasként szolgai-
jon.  Ebben a kényvben barmilyik érdjara taldl a tanitéo megemliteni valét,
ebbél a kényvbsl mindig felfrissitheti gyakorlati természettudomanyi is-
mereteit, tdy, hody ebbsl a szempontbdl szinte egész kdnyvtarat pétolhat,
feként nagyon elfoglalt emberek szaméra.

Nagyon is kivinatos lenne, ha a taniigyi hatésagok az Uj Kincseskony-
vet minden iskola kdnyvtaraval beszerezteinék, vagy azok szdméra, amelyek
arra anyag¢i okokbél nem képesek, maguk megvennék, Mint ahogyan =
féldmitivelésiigyi minisztérium a kdnyvnek a gazdalkodassal foglalkozo ré-
ezeit (Karos &llatok irtédsa. Allattartds. Kertészkedsés sth.) kiilonlenyomatok
alakidban cok ezeres példanyban megrendelte, hogy kiosztassa, Mert az
mindenki eldtt vilddos, hogy a ma kivétel nélkiill minden nemzetre annyira
sziikséges mennyiségi és mindségi tébbtermelésnek legfébb tényezéje a
biztos. a gazdalkodd vérévé valt korszerii tudas.

Hasonléképen igen fontos lenne, ha a beliigyminisztérium a megyei és
jarasi székhelveken szervezés alatt 4li6 szocidlis kényvtarak, valamint a
szocidlis munkara (szocialis feliigyel6, gondozé, gvargondozd, &polo &3
védéné, 6vond, stb) el6készité intézetek, tanfolyamok kdnyvtarai, tovabba
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valamennyi, szocialis munkaval hivatasszertien foglaikozé kdzege szamara
beszerezné, esetleg beszerzésre ajanland. A szocialis munkads a nagykdzon-
ség, f6leg a falusi nép elétt a legnagyobb tiszteletnek orvend. Szeretettei
néznek ra és bizalommal fordulnak minden iigyes-bajos dolgukban hozza.
Mindenkinél jobban hallgatnak rea, tandcsait szivesen kovetik, utbaigazi-
t4sait minden téren elvarjak. Azért az u. n. szocidlis ismereteken kiviil
nagyon sok konkrét, gyakorlati ismeretre van szitksége. Az apolénd, védéns
f6leg higiéniai, az 6véndé gyermeknevelési konkrét ismereteket visz mun-
kajaba. De ezeken kiviil a szocialis kézegek nagyon sok gyakorlati ker-
déssel is talalkoznak a néppel valo érintkezésiik folyamén. A hazkériili
tennivalok, a haztartds, a kisgazdasidg, a baromfi, selyemhernyd, méhte-
nyésztés, a f6zés, a légoltalom és annyi mas mindennapi gond, a hétkdz-
napi élet ezernyi iigyes-bajos dolga, a megélhetés, az életszinvonal emels-
sének kérdései, az 6nallé hazlartds megalapitasa, kis hajlék épitése, a
palyavalasztds, a {6ldszerzés vagya és a sok tévhit, elavuli nézet, balhie-
delem, az annyira elburjanzott babonék, a javas asszonyok, tudés emberek,
kuruzslék elleni allandé Liizdelem, mind-mind a konkrét, leginkabb realis
ismeretek szazainak alkalmazasat kivania, tehat ilyeneket kévetel a nép
minden hivatott tanacsadéja szaméra. A magyar ember igen realis gon-
dolkodast, anyagias és amelleit zarkézoit, haligatag természetd, Aki tehat
a valosagok, a hasznos, értékesithetd igazsagok oldalarél tudja meghdze-
liteni, annak a szdmara a lelke is inkabb kinyilik. Azt egyéb, nem éppen
anyagi vonatkozadst kérdésben is meghallgatja,

Tehat végsé szavainkban megalilapithatjuk, hogy az Uj Kincseskdnyv
mindenki szdmara hasznos és ajanlatos olvasmany. Az meg valésagos koz-
érdek, hogy minden oktaté és szocidlis munkas sfiriin hasznalja és hogy
minél tébb kozkdnyvtarban is meglegyen. Amire egyébként erés kdtsse,

{etszetds liilseje és szép beosztiasa és nyoméasa is méliova teszi

Eber Rezss.

Lol

HI REIK

Kérelem, — A hitfelekezeti intézetek testiileteiben bekdvetkezett
wzemélyi véaltozdsokrél folyéiratunk kozlései mindig hidnyosak vol-
tak. Ezen szeretnénk valtoztatni., Ezért kérjiik az 8sszes hitfelekezeli
intézetek igazgatéit, sziveskedjenek a szerkesztséget minden bekdo-
vetkezett tanarvaltozasrol (4j alkalmazés, Aathelyezés, szolgalatbst
kivalas, megbizéas, elismerés stb.) lehetéleg azonnal értesiteni. Minden
fontosabb eseményt igyeksziink uvgyan figyelemmel kisérni, de hir-
anyagunkat a tanitoképzés egész egyetemére csak Ggy tudjuk kiter-
ieszteni, ha az intézetek igazgatéi és tanarai ilyen irdnyh tdmogatds-
ban részesitenek,

Igazgatéi kinevezések., — A kozokt. miniszter eldierjesziésére a
Kormanyzé Ur Szildgyi Janos wjvidéki &ll. ttképzéint. megbizott igazgatot
ttképzé-intézeti igazgatova a VI fiz. osztaly 3. fokozataba, Polesinszky
Jené ecsdktornyai all. ttképzé-int. és Fiale Endre zombori &1l ttképzé-int.
megbizott igazgatét ttképzo-int. igazgatéva a VIL fiz. osztaly 3. fokozatdba
kinevezte.

Igazgatoi megbizds. — A kézokt. miniszter a jaszberényi all. tanits-
képzb-intézet igazgatoi teenddinek ellatdsadval Arpdssy Gyula bpesti XIL
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ker. all. ttoképzé-int, tanart bizta meg. A megbizott igazgaté szorgalmas
munkésa a nevelési irodalomnak és a kiilonb6z6 tovabbképzé taniolyamok-
nak. A kat. Kézoktatasi Tandcsban is értékes tevékenységet fejtett ki. Igaz-
gatoi megbizasat bizalom kiséri.

Doktori szigorlatot tett tanar, — Lugosi Gyorgy, a bajai all. tto-
képzé-intézet pedagégus-tanidra a kolozsvari tudoményegyetemen a {filozé-
fiabol, mint f6targybol, a pszichlologidbol és neveléstudomanybol, mint mel-
léktargyakbol doktori fokozatot szerzett. Doktori értekezésének cime A fi-
lozétus Prohdszka.

Személyi hirek, eléaddsock. — A lévai tanitéi tovabbképzd tanio-
lyam aug. 3-iki kultarestjén dr. Wagner Ferenc bpesti all.  ttképzé-int.
fanar, tanfolyamvezeté A nemzeti déntudat kialakuldsa cimen eléadast tar-
tott. — Dr. Szdnté Karoly kiélegyhazi all. ttképzé-int. tanar A hdbori és a
gyermek cimen adott el6 aug. 6-an a Radisban.

Irodalmi szemle. — Dr. Toth B, Zoltan: Az ifjivezeték kivdlogatd-
sénak lélektani szempontjai. (Néptanitok Lapja, 75. évi. 14, sz} — Rozson-
dai Karoly: Visszapillantds és elérenézés (Evangélikus Népiskola, 48. évi.
8. sz.) — Gydngydssy Erzsébet: T'dncolé macké. Kisdedkézimunka. (Kisded-
nevelés, 67. évi. 8. sz.) — Horvath B. Kristof: Modern-e De La Salle Szent
Jdnos pedagogidja? (Néptaniték Lapja, 75. évi. 15, sz.) — Ladvenszky
Magdolna: Gyégynovények. Tanitasi tervezet, (U. o.) — Jankovits Miklos:
Jelszavak « nevelésben, (Magyar Paedagogia, 50. evi. 5. sz.) — Wagner
Ferenc: Kisebbségi oktatdsiigy Magyarorszdgon. (U. o) — Dr. Szakal Ja-
nos: Testnevelés — kézésségre nevelés. (Orsz. Polgari Iskolai Tanaregyesii-
leti Kézlény, 46, évi. 12. sz.) — Iij. Buday Lajos Gyérgy: A mddszeres
rajzoktatds kérdéseihez. (Rajzoktatas, 3. évi. 7. sz.)

Az Orszdgos . Tanitoképzdintézeti Tanarvizsgalébizotisdg elndkei.
A vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter az 194243, tanév tartaméra az Or-
szagos Tanitoképzdintézeti Tandrvizsgalé Bizottsdg elndkévé dr. Abrahdm
Ambrus egyetemi ny. r. tanéart, alelndkévé dr. Schilling Gabor egyetemi c.
ny., r. tanart, az Allami Polgari Iskolai Tanarképzd Féiskola iigyvezetd
igazgatojat nevezte ki.

Megiiresedett tandri &llasok., — Folydiratunk 1626 szadméban jel-
zett allasokon kiviil més intézetekben is iiresedtek meg tanari allasok, Igy
a szarvasi evang, ttonéképzé-intézetnél pedagégia-filozétia szakos tanari
allas. Palyazhatnak ev., esetleg rel. vallast tanitoképzé-int. vagy kodzépisk.
tandrok magyar-térténelem vagy magyar-német szakosak is, ha a ped. ta-
nari képesités megszerzését vallaljak. A miskolei ev. ttoképzé intézetnél
egy foldrajz-természetrajz szakos tandri &llas toltendé be. A megvalasz-
tott tanir az internatus feliigyeléje is s ezért éllatast élvez.

Panaszos levelek. — Tanartarsaink kérébél mind stiribben kapjuk
a panaszos leveleket.Ezekben keserti hangon panaszoljék, hagy a tanarsag
helyzete csaknem naponkint rosszabbodik. A tanarok javadalma maholnap
puszta megélhetésiiket sem biztositja. Felpanaszoljdk, hogy a szabadpalya-
kon a kezdd is nagyobb javadalmat htiz, mint az évtizedes szolgalattal biré
csalddos tanar; hogy a tanarsig sem erkdlcsi, sem anyagi téren nem része-
siil nagyjelent8ségii munkéjaval egyensrtékdi elbanasban, Valamennyi le-
véliréd egydntetilen kéri az egyévi varakozéasi id6 beszamitdsat; a katedrai
tanarok el6tt az V. fiz, osztaly, a gyakorléisk. tanitok elétt a VI, fiz, oszt.
megnyitdsat; a birakkal egyenls clbanast, vagyis az elvett korpétlék helyébe
a mai idéknek megfelelé miikédési potlék renszeresitését; a kezdd fizetési
csztalyokban a varakozasi idé megroviditését; a teljes nyugdij visszaalli-
tasat; a nyugdijasr k csaladi potlékdanak a ténylegesekkel egy szinvonalra
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emelését; a lakaspénzeknek a mai helyzethez mért rendezését., Ez a sok
kérés a tanari allas mérhetetlen hanyatlasanak bizonysaga. Kétségtelen, hogy
csak a gybkeres rendezés és javitas teheti a tanari palyat ismét kivanatossa
s allithatja vissza régi megérdemelt tekintélyét,

A tanitéhidny. — A tanitohidny mind stirtibben foglalkoztatja a
tanitésag sajtojat. Legutobb a felvidéki tanitosag élénken szerkesziett Iapja,
a Magyar Tanité kozdlt errél a kerdésr6l Molnar Ferenc perbenyiki all
tanito tollabél kozleményt. Ebben irja, hogy a csonkaorszag tanitéfeleslegét
az orszdgdyarapodas rdvidesen felszivta. Az 1938-ban tanitofelesleggel ren-
delkez6 csonkaorszag 1940-ben mar tanitohiannyal kiizdétt. Ez a hiany
azota fokozodott. Nemcsak kevesebben mennek a tanitékat képzé intézetekbe,
de a miikdds tanitok is seredestdl hagyjak el a tanitéi palyat. Ennek a je-.
ienségnek okai a kovetkezék. A tanit6éi allds nem olyan fiiggetlen, mint mas
koztisztviselsi allas., Utébbit csak magasabbrangt kéztisztviseld 6rzi ellen,
a tanito életében a laikus iskolaszéknek, gondnoksagnak sokszor nagyobb
a szerepe, mint a hozzaérté feliigyeletnek. Fentos ok a tanitéi palya lené-
zettsége és sovany dijazasa. Hogy tarsadalmunk ,szinte beteges eléitélettel
viseltetik a tanitéi palya irant”, azt a cikkiré a zsidésagnak tulajdonitja.
Az utolsé 66-70 évben ugyanis majdnem teljesen a zsidok alakitotiak a kéz-
véleményt, Mivel a sovadny javadalmazads miatt zsidok alig mentek tanitéi
palyara, idével a ker. tarsadalom is elfordult téle. Az elfordulashoz hozza-
jarult a kantori javadalomnak a tanit6i illetménybe valé beszamitasa. A
sziil6k sem igen engedik tanitéi palyara gyermekeiket. De megvaltozott az
ifjusag ¢letszemiélete is, Ma katonai, miiszaki és gazdasagi palyak vonza-
nak, Ezeken az elérheté siker szinte szédité. A miszaki, ipari és keres-
kedelmi palydk a gyorsiitemi iparosodas, a teriiletgyarapodas folytan meg-
cokasodtak és a zsidétérvény végrehajtdsa révén felszabadult gazd. és ipari
orhelyeknek ker. ifjakkal valé betdlése valt lehetévé. — Ramutat a cikkiro
arra is, milyen intézkedésekkel lehet a tanitéhidnyt megsziintetni, Evéghél
az Osszes iskoldk neveldit egy egdységes nemzetneveld tédborba kell témori-.
teni, a nemzetneveléi rend képviseldinek az orszaggytilés mindkét hazaban
helyet kell biztositani, a sajté hangjat a nevel8kkel szemben meg kell rend-
szabalyozni és mindenekfelett a nevel6i rend anyagi felemelésérsl kell
gondoskodni, Ezt a felemelést nem néhany szazalékos fizetésemeléssel, ha-
nem csak olyan statusrendezéssel lehet elérni, melyben a nevelsk javadal-
mazésa a katonai, miiszaki és gazdasagi-ipari palydkon mikédék javadal-
mazéasaval aranyos.

Véltozas a pedagégus tandrck tamiolyamdnak munkarendjében. — A
tovabbképzé tanfolyam ¢l6z6 szdmunkban kozolt munkarendje kevéssé
valtozott, Dr. Prohdszka Lajos bpesti edyetemi tanar szept. 3-ra és 4-re
hirdetett eléadasait lemondotta, Helyette dr. Marczell Mihaly egyetemi
tanar tart majd A fanité hivatdsa a kozosségre valé nevelés kérdésében o
XIX. és XX. szdzad pedagégiai irényainak figyelembevéielével cimen eld-
adéast szept. 3-an 12——1-ig és 4-én 8—10-ig.

Felelds szerkesztd és kiaddé: Molnar Oszkar.
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