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Gyakorlatiasség a féldrajz tanitésaban.

Némrégiben ezt a kijelentést hallottam egy térsasidgban: ha
ennek a szérnyl, ma mdar az egdész vilagra kiterjedé habortnak az
emberiség boldoguléasara semmi kedvezé hatdsa sem lesz, egy hasz-
nat bizonydra latni fogjuk: az embert rdeszmélieti arra, milyen
hidnyos foldrajzi ismeretekkel indult neki az életnek. Valéban, a
mai bonyolult vilidesemények megértése még a tanult és f6ldrajzi
keépzettsédgel rendelkez6 embert is probara teszi és tovabbi f6ld-
rajzi ismeretek ¢viijtésére OGsztdnzi. Nem elég azonban a nap-nap
utdu felvet6ds helynevek. orszdgrészek topografiai ismerete, azok
természeti adottsdiga felett is kell gondolkoznunk, hogy az ott lefolyo
eseményekr6l, azok gazdasagi vady honvédelmi értékérél helyes
képet alkothassunk magunknak. Azt is belatjak sokan az id8sebbek
kozil, hogy az iskoldban tanult [6ldrajz nem készitette 6ket kells-
képen el6 az ¢letre. A vildg minden tajarol Gsszehordott anyaghal-
maz volt az csupdn, j6 arra, hody a feledés homalyaba meriiljon.
Nem nevelték 6ket f6ldrajzi gondolkodasra.

Lelkiismeretiinket megnyugtatja az a tudathogy a 20-as évek-
ben, az el6zéleg lefolyt habort tapasztalatai alapjan, a f6ldrajztani-
i4s pedagégiai és didaktikai kovetelményeit az idék kivanalmainak
szemmeltartdsaval jel6lték ki s mi idyeksziink is legjobb tudasunk
szerint a korszeri f6ldrajztanitds attoréi lenni.

Elsadasomat a jelen élet sziikséglete: a gdyakorlatiassiag szem-
pontjabél allitottam 6ssze. Miel6tt idevagd gondolataimat elmon-
danam, szeretném méar most hangstlyozni, hody targyam természe-
iénél fogva nem annyira példédkat, mint inkabb gondolatokat vetek
fel, legels8sorban a tanitoképzés szempontjabol. Felfogdsom szerint
még annak a liceumi tanulénak, aki nem akar tanit6 lenni, sem art,
hanem csak hasznal, ha a legnemesebb cél: a tanitéi hivatdsra neve-
lés szerint tanulja a f6ldrajzot.

I. Utasitdsok. — Az 1925-ben megjelent tanitoképzs-intézeti
Tanterv és Utasitds, valamint az ugyancsak 1925-ben megjelent
Népiskolai Tanterv és annak 1932-ben kiadott utasitisa a kozok-
tatis terén 1ij irdnyt jel6l6 munkak. A gyakorlatiassag kérdésével
ilyen néven nem foglalkoznak. Sz6l azonban az els6 miben az Alta-
lanos Utasitas 14. pontjaban arr6l, hogy az ismétlések az életre valo
alkalmazassal elmélyitik a tanult anyagot. A 15. pontban ,a szemlé-
let mellé a gyakorlds és a cselekvés 1ép, mint a tanitoi készségek



66 B. Braun Angela:

kifejlesztésének leghatalmasabb eszkoze”, vagy: ,legyen a tanulo-
nak alkalma az Ontevékenységre”’. A {éldrajz részletes Utasitasanal
az 5 c) pontban: ,,A {6ldén uralkodé viszonyokrol vilagos tér- és
szamfogalmak szerzésére figyelmeztet”, a 6. pont pedig igy hang-
zik: ,,Minthogy a féldrajz targya tobbé-kevésbbé mikrokozmikus, az
ember képzeletét feliilmiilo, nagy szerepe van a tanitisban a szemlél-
tetésnek és a térérzék fejlesztésének.”

Az 1939-ben megjelent liceumi Tanterv és Utasitds szerint a
liceum olyan kézépiskola, ,mely jol megalapozott, de gyakoriati
iranyt altaldnos miveltsédet nyujt”. Majd a i6ldrajzzal kapcsolat-
ban ezt latjuk: a liceumi oktatds ,gazdasagi ismeretek nyujtisara
torekszik"’.

A fentemlitett részletkivansagok tulajdonképpen a gyakoriatias-
sdg egdy-edy tényezdjét kivanjdk meg a tanartél. Megallapithatjuk,
hogy az Utasitas szellemében ichiat mindig az életre neveltiink s
tettilk ezt mindnydjan a targyakra valo tekintet nélkiil. Aki életre
nevel, annak eljardsa gyakorlatias, Intézeteinket elhagyo okleveles
tanitéinkat igyekeztiink sok mas cél mellett gyakorlatias tanitokka
is nevelni, j

II. A f6ldrajz neveld hatasa. — A lelki jelenségek,
mint tudjuk, 3 csoporira oszthatok: értelmiek, érzelmiek és akara-
tiak. A gyakorlatiassdg szoros értelemben véve kevésre értékeli az
érzelmeket, s6t ki is kiisz6bdli azokat. Esszel dolgozik, elképzelé-
seit iparkodik megvalé6sitani, realizdlni. A mai kor a gyakorlatiassag
kora. Nem elégszik meg a tételek elméleti megéallapitdsaival, azokat
kézzelfoghaté formaba oOnti. Gondolatainak kiindulé pontja, mond-
hatjuk, mar a gyakorlati felhasznalas lehet8sége, haszna.

Nézziilk meg most mar, hogy a tudomdnyos foéldrajznak és az
iskolai féldrajznak Aaltalunk vallott neveld hatasai megegyeznek-¢
a lélektan fenti megallapitasaival?

Cholnoky Jené a magyar Foéldrajzi Tarsasag kozgyiilésén
1934-ben A ftéldrajz mai irdnyzatairél tartott elndki megnyito els-
adasaban igy nyilatkozott: ,,Az igazi tiszta tudomény helyett gazda-
sagi, politikai és egyéb haszon szempontjabél ismertetik a vidéket
s ebb6l a szempontbél tekintenek minden f{6ldrajzi jelensédet. Ez
az utilitarius szellem kezdi mindeniitt elnyomni az igazi tudoményt,
melynek problémai igy egészen hattérbe szorulnak.” Majd igy szol:
A tudostol soha se kérdezziik, hogy mi a haszna annak, amit tanul-
méanyozott, mert a tudoméanyt elébbre vinni csak igy lehet, mellekes
egyelére, hogy van-e gyakorlati haszna. Mert az emberisédet nem
a pillanatnyi gyakorlati érték, hanem a tudomdany 4ltalanos fejls-
dése viszi elére.” : ' ;

Amig azonban a tudomanyos f6ldrajz idaig eljutott, hossza
fejlédésre volt sziiksége. Az ethnologia tantisiga szerint a fodldrajz
egyik legrégibb és legaltalanosabb tudomany. Az ember kornyezet-
szemlélete koronként és kultiiranként igen valtoze és kiilonbozo
életformakat szolgadl. Hol a vallast: babiloniai, asszir, gorég népek-
nél; hol a gyakorlati élet kévetelményeit: Egyiptom; Foénicia, Roma,
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tfizte ki célul. Az arabokndl a térben valo tajékozodasra tanitott,
a keresztény koézépkorban a Biblia eseményeinek szinterét kutatta,
a kereszteshaborik folyamén a Szentfoldre vezeté jo szaraztoldi és
tengeri utakat ismertette. Nagy hoditok, mint Nagy Sandor, Julius
Caesar, Napoleon a f6ldrajzot kiilénésen a j6 és nehéz terep és a
hadiutak szempontjabol értékelték., A felfedezések kordban az
6cedni 4tkelések lehet6ségeire, tehat gyakorlati tudasra oktatott.
Az utazék irdnyitast vartak téle, hogy vandorosztoniiket kiélhes-
sék, a kutatok és hittérit6k nemes célkittizéseik megvalositasahoz
kértek téle segitséget. Mindezen térvaltoztatisokban sok a gyakor-
latias vonas. Mar az is gyakorlati volt; hogy a teriiletek megismeré-
sével kialakult a kozmografia enciklopedikus tapasztalati tudoma-
nya. Latjuk tehat, hogy a féldrajz sokdig csupédn a gyakorlati életet
szolgalta.

Humboldt érdeme a tisztult f8ldrajzi felfogas, mely az eddig
egymésmellé sorolt jelenségeket a tdjszemléletben egymdassal kol-
cs6nds figgésbe helyezi. Rilter a genetikus felfogast, azaz okadatolo-
kévetkeztet6t, Richthofen a természeti kornyezetet, Ratzel pedig az
embert helyezi a vizsgilatok kézéppontjdba. Hettner a geografiai
egységet hangoztatja, melyben a természeti és emberi miivel6dési
tényez6k koriilbeliil egyenls értékeléssel kapcsolodnak Ossze. Sze-
rinte a t4j individuum, s mint ilyen metodikai egység. A foldrajz
feladata az, hogy a tajak egyéniségét megrajzolja, majd azokat
&sszehasonlitva a tipikus kiilonbségeket megaliapitsa.

Az iskolai féldrajz értékét Kant hatirozta meg: ,A f8ldrajz az,
amelynek az emberi élet minden lehetd koriilményei kozétt legin-
kabb hasznat lehet venni, semmi sem alkalmasabb a j6zan gondol-
kodas fejlesztésére, mint a f6ldrajz.”

Legtijabb célkittizését pedig ¢ro6f Teleki Pal 1937. évi rektori
beszédében adta meg, midén ezeket mondotta: ,,A foldrajz nem O6n-
magaért valé és nem is »hasznos targy«, hanem eszk6z magasabb
szellemi és erkélesi célok elérésére.”” Ebben a kijelentésben benne
van a f6ldrajz gyakorlati szempontbol valo értékelése is.

Az iskolai féldrajz nevel6rendszerének kézépponti gondolata:
az egységes vilagszemléletli magyar Aallampolgdr. A rendszert fel-
¢pité alapfogalmak a targyi és alaki neveld gondolatokbol tevédnek
Ossze. Jelentéségiik abban az Osszefiiggésben van, mennyiben kap-
csolédnak a kézponti gondolathoz. A tanuld értelmi fejlettsége
szabja meg a rendszer tagabb vagy sziikebb keretét. A targyi fel-
adat a sziil6fold és a tdgabb sziil6i6ld, vagyis a haza megismerése.
Az alaki feladat, illetéleg nevelShatds a szellemi és erkolcsi ténye-
z6k fejlesztése. Az értelmet miavelék: a megfigyelés, a kiilsé és
belsé szemlélet, valamint kisérletek utjan gyiijtott biztos alapfogal-
mak, szdmokban és kiterjedésben megadott térelképzelés, a jelensé-
gek  kozo6tti Osszefiiggések s igy a torvényszeriiségdek megértése,
illetéleg megallapitisa, s ezzel az itéléképesség kialakitdasa. Az er-
kélesi nevelést elémozditok: a vilagtér kiterjedésének méretei men-
tesitik a ‘gondolkodast a napi élet egyoldald kicsinyeskedéseité!
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A nehéz élethkortilmények kozott élé hazai ¢és idegen népekkel vals
egylittérzés és a munka megbecsiilése a szocialis érzés meginditoja.
A téavoli teriiletek s javak Osszehasonlitdsa a hazaiakkal az értéke-
lés, az ideden szép tdjaknak a hazaiakkal valo Osszevetése pedig
esztétikai érzések kifejlesziésére alkalmas. Igy tudatosan szeret!
meg a tanulo hazajat és sziil6foldjét, mely utobbi, ha véletleniil falu,
agy ,érzi benne a gviimblcs édességét, a nyari por kedvességét, =
természet lelkesits, tiidsétagito illatos oromét”. (Moricz Zsigmond.}
Feltekintve a csillagos égsre és elképzelve a vilagiir mérhetetlen tav-
latait, megérezzitk a rendet, célszertiséget és torvényszerliséget. A

vilagrend harmoniajaba valé bepillantds e fensédes percei felemelik:

az ima szarnyan az igazsagdért szomjthozo emberi lelket az Alkotoig!

I, A gyakorlatiassdag — Szemben a kozépkori isko-
lak célkittizéseivel, a XX. sz. iskolai a gyakorlati, cselekv6, akarati
ember kialakitdsan faradoznak. Ez az irdnyzat nemcsak a tantédr-
dyak kivalasztasanal, hanem a tananyag kiszemelésénél is érvényestil.

Olyan ismereteket kivan a mai kor az iskolatol, amelyek nem-
csak tudast, hanem készségeket, szoval életrevaldsagot is adnak.
Megkivanja, hogy az életre neveljen, s az ¢letet mint az egyén érvé-
nyesiilésének szinterét tekinti. Az élettel szemben az edyén anyagi
és szellemi természet(i szitkségleteket kivan érvényesiteni. Az em-
bernek az életben jogai s az életts]l kovetelései vannak. Az iskola
feladata, hogy az egyén ¢életboldogulasdnak alapjait lerakja és olyan
javakkal bocsassa titjara, hogy egdy nemesebb élet betdltésére alkal-
massa valjék.

Hogvan és mivel jarul hozz4 a f8ldrajz a liceum, a tanitoképzd
és vele kapcsolatban a gyakorloiskola keretében a fenti gyakorlati
embertipus kialakitasahoz?

Pedagogiai szemszogbél nézve az az ember gyakorlatias, aki év-
szézadokon at leszlirt eszmék szerint nemes életet él. A nemes élet
maris elbirja, hogy tanitdsi és nevelési rendszeriinkben nem ax
anvyagi elgondoliasokra, hanem az eszményiekre esik a hangsuly.

A gyakorlatiassdg az emberi szellem kiizdelmének eredménye.
Targyunk a gyakorlatiassigra valo nevelésre igen alkalmas. A gya-
korlatiassag képességekben és készségekben nyilvanul meg. A képes-
. ségek korébe tartozik: a tudatos ismerettartalom, 6nallé megfligyels-,
sttekints-, itéletalkoto- és kovetkeztetderd, targyilagos, megiontolt
vilagszemlélet, Készségek: az élettel &sszefiiggé kérdések vilagos
felismerése, gyakorlati élettudas, kombinaloerd, teremtdképzelet, csi-
szolt ész, kifinomult izlés, megértéssel parosult emberismeret.

Az én elgondolédsom szerint a gyakorlati ember az élet nehéz
kiizdelmeiben is képes megmaradni az erkolcsi szép és j6 magaslatan.

Targyunk tanitdsanil kereshetem a gyakorlati 'szempontokat az
anyagban, mely részletében lenne lazabb vagy szorosabb kapesolat
az emberi élettel? Melyek azok az Osszefiiggések, melyeknek feltsi-
résa, meglatisa lesz minden 6ra érdekessége, eseménye? Erre kiilo-
nbsen az emberidldrajzi ifejezetek igen alkalmasak, Kereshetem a

-
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‘ gyakorlati szempontckat a modszerben, melyek lehetnek a segitbesz-
kozok a megértés, s a tardy megszerettetésének titjain? Az anyag két
férészre oszlik: 1. az altalanos f6ldrajzra, részei: csillagaszati, fizi-
kai és emberi6ldrajz; 2. a leirof6ldrajzra: a vildgrészek, Magyazr-
orszag és a lakohelyismertetés.

Csillagaszati féldrajzot tanitani igen nehéz feladat. Sokan nem
tartjak még az elsé osztalyti névendék értelmét elég fejletinek arra,
hogy ezt a nehezen elképzelheté elvont anyagot megértse. Ugyan-
akkor elismerik azonban azt is, hogy egysédes, teljes f6ldrajzi vilag-
képet csillagaszati elemi ismeretek nélkiill kialakitani alig lehet.
Lehetne a [616tt is vitatkozni, hogy a csillagaszati foldrajzzal kezd-
jik-e a tanitast? Sok évi tapasztalatom arra a meggy6z8désre vezetett,
hogy a fizikai {éldrajz néhény tétele pl. az 4rapaly tiinemény, a
légaralmatok és sivatag képzodése, a tengerviz aramlasai stb.. csil-
lagészati f6ldrajzi ismeretek nélkiill meg sem érthets. Ha pedig az
az ellenvetés tdmadna, hogy hasznaljuk fel a tanitisnal a ndvendé-
kek hozott ismereteit ‘és épitsiik arra az j anyagot, erre, sajnos,
azt kellene valaszolnom, hogy a kiilénboz6 iskolakbol Gsszeversdoti
tanulok kozdtt bizony néhinyan olyan hidnyos ismeretekkel jénnek,
hogy ezekre épiteni nem lehet. :

Tudjuk mindnyajan, hogy miel6étt egy csillagaszati tétel tanita-
séhoz kezdheinénk, nem egyszer az ora elején sziikség szerint szam-
tant, mértant vagy fizikat kell, nem feltjitanunk, hanem tanitanunk,
hogy a soron levé anyagot megérthessiik. Igen fonlos lenne gyakor-
lati szempontb6l ezeknek a tételeknek minél alaposabb megérietésé-
hez a mennyiségtan tandraval a munkak6zOsség még az esetben fs,
ha ez az anyag nem esik a két targy tanitasival Ossze. Természe-
tesen az anyag kivalasztasanal csak a népszerti, az életben sziikséges
gvakorlatiassdgra neveld ismeretekre gondolok. A valosdgban meg-
figyelt vagy a [oldgomb. tablarajz, képek stb. alapjan szemléltetett
jelenségeket, térvényszeriiségeket a novendékeknek annyira meg kell
értenidk, hogy a nagy mindensédre vonatkoztatni és elképzelni tudjak.
Téajékozodas a Foldon és égen. Célunk itt a tudatos iranymegallapi-
t4s, azaz tajékozodas. Természetes, hogy ez csak a szabadban tor-
ténhetik, ahol a tanitds egyben kornyezetismertetés is. A latohatar
sikjaban és a fiiggéleges térben valo tdjékozodashoz sziikséges az
irdnyti, az arnyékméré hasznilata, illetéleg este a sarkcsillag meg-
keresése. Nehezili a csillagaszaitan tanitdsit az a koriilmény is,
hogy a csillagos ég bemutatdsa a tanitdsi id6 alatt nem lehetségdes
s igy a ndvendékek, bar iranyitott, de egyéni megiigyeléseit kell fel-
haszndlnunk. A helvrajzi térkép alapjan a szabadban gyakoroltatjuk
a térképolvasast is és betajoljuk a térképet, Korantsem allitom, hogy
a térképolvasas és tajékozodis néhany kiranduldson 45-6s létszami
osztallyal elsajatithat6. Minden szabadba vezetett kirandulast fel
kell haszndlni a tajékozodéas, mérés, magassag- és tavolsagbecslés,
térképolvasids gyakorldsara. Megjesyzem, hogy lanyoknil ezek a
gvakorlatok azért.is igen fontosak, mert a nénevelés zartabb volta,
masrészt a szabadban valé egyediiljaras hidnya, nem is szélva =
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csokkent tajékoz6do érzékrél, a lanyok térképismeretei alatta vannak
a-hasonlékort, cserkészetben kiiigyesedett fitik ismereteinek,

A tdjékozodas elemi szabalyait valamennyien gyakoroltatjuk.
A figyelmet csak néhany dologra hivom fel. Pl. napéjegyenléség ide-
jén a Nap allasabol a keleti irdnyt reggel 6 o6rakor, a délkeletit 9
6ra koriil, a délit 12 orakor, a délnyugatit 3 6ra koriil, a nyugatit
pedig 6 ora koril talaljuk meg. Holdtéltekor a Hold 6 érakor este
a keleti, 12 6rakor éjjel a déli, 6 érakor reggel a nyugati iranyt
mutatja. A Naprendszer ismertetésénél rajzok, falitérképek és né-
hany Osszehasonlitds vezet eredményhez. Ha a Nap, Fold és Hold
ko6z6tti nagysagkiilonbséget akarjuk megértetni, a Napot 1 m. atmé-
r6jii gémbnek, a Foldet borsonak, a Holdat gombostiifejnek mutatjuk.
A Nap nagysagat legszemléletesebben tigy magyarazhaljuk meg, ha el-
mondjuk, hogy 1.300.000 f{6ldgémbét helyezhetnénk el belsejébe;
vagy a Fold egész feliiletét 12.000-szer kellene kifesziteni, hogy a
Nap feliiletét vele betakarhatnank, Ha egy o6ridsi mérleg egyik ser-
penybjébe a Napot helyeznénk el, a masikba 333.000 f{6ldgémbét
kellene rakni, hogy az egyensiilyba j6jjén. Ismeretes hasonlattal
érzékelhetjiik a Foldnek a Naptol valé oridsi tavolsagat: a csecsemd
87 éves aggastydn lenne, mire a Foldrél 200 km oOréankénti sebes-
sédgel robogd vonaton a Napba érkezne. Milyen kicsi a Fold at-
mér6je ehhez képest, ha meggondoljuk, hogy ellenldbasaink téliink
csak 12.700 km tavolsidgban vannak.

igy képzeltetjik el a Fold kicsinységét vilagviszonylatban, a fok-
halozattal pedig a Fo6ld nagysagat szemlélietjiik smberi szemszog-
bél. A Fold tengelykoriili forgasanak gyakorlati kovetkezménye a
nappalok és éjjelek valtakozasa. A délkdr jelentésége a hely- és
idémeghatérozasban, a fdldrajzi hosszisag kiilénbsége az o6raszami-
tédsnal, s ezzel kapcsolatban a zénai id6, Megfigyeiendé a Féld Nap
koriili keringésénél az évszakok valtakozdsa, az égbvek létrejotte a
tengely ferdesége alapjan. A [6ldévek sokféleségének gyakorlati
jelentéségére ramutatunk, Megfigyeltetjiik a Hold {$ényvaltozasait.
Az esetleges hold- vagy napfogyatkozas megfigyelésére elékészitjiik
a tanulét, s ha lattdk, elmondatjuk észleleteiket. Erdekes feladatok:
a foldrajzi szélesség vagy sarkmagassdg alapjan rajzban feltiintetni
megadott varosok latéhatarat fébb adataikkal (egyenlitémagassag,
sarkmagassag, térit6kéz). A Nap delel6 magassiga napéjegyenléség
idején kiilénb6zé féldrajzi szélességeken. Az egyenlits, téritskérok,
sarkk6rok latéhataranak rajza. y

A f6ld burkainak targyalasa atvezet ‘a fizikai féldrajzhoz. A
szarazféld és viz eloszlasanak ardnya szabja meg az ember életterét.
A tengerviz eloszldsa és vizszintes tagoltsiga valtozatossd teszi a
viladgrészek partalakuldsat és azoknak éghajlati, gazdasagi és ha-
talmi elénybket ad. A levegéréteg targyaldsa igen sok gyakorlati
elgondolassal jar, pl. fény-, héhatdsok, csapadék, légaramlatokban
rejlé energia felhasznaldsa. A tenger felél szdllé légaramlatok ég-
hajlati moédosité hatdsa (nalunk kapcsolat a ciklonokkal, Kelet-
Azsidban a monsum). A tengerviz hulldimzéséanak épité vagy rombolé




Gyakorlatiassag a f6ldrajz tanitasaban. 71

hatasai. A tengeraramlasok fiit6 vagy hiité6 hatisai és kévetkezme-
nyei (éghajlati anomalidk). A golf aramlat donté szerepe Eurdpa
nyugati teriiletének éghajlatira. Az arapaly tiineménnyel jaro t6l-
csértorkolat-keletkezések s ennek kapcsan a belvizi hajozds jol ala-
kult tengeri kikotsi. ;

A levegd nedvessége és a csapadék térbeli és idébeli eloszlasa-
nak jelentosége a gdazdasagi életben. Az es66vek kialakulasinak a
foldfelszin é¢lettereire kiterjeszkeds vagy azok nemlétében elhatarolo
[sivatag) hatdsa. Az id6jaras és éghajlat gyakorlati jelentésége. No-
vendékcsoportok az egyes osztilyokban felvdliva végeznek megfigye-
léseket (hémérd, légstulymérs, csapadékmérd), az adatokat feljegyzik,
kiszamitjak a napi kdzépmértéket, milliméteres-papiron elkészitik a
grafikonokat, az egész évi adatgvyiijtésbsl pedig osszesits tablazato-
kat. Mindezt csomagolépapiron nagyban is megrajzoljuk és az osz-
talyban kifiiggesztjitk. Feljegyezziilk a havas napok szidmit Buda-
pesten és a kérnyéken. Tanulménvozzuk a meteorolégia gyakorlati
értekét, E téren a kisebb teriiletek eltérd klimdja is fontos, pl. Nagy-
kérés annak kdszonheti vilaghird konyhakertészetét, hogy aratas
utdni id6ben egész nyarcn b8ven van harmatja, vagdyis az allgld:
kontinentalis klimateriileteknek szinte a kozepén oceanikus klimaija
sziget. Még 6nt6zés nélkiil is megterem ott sok konyhakerti ndvény,
Ilyen sziget van a Bacskéban is. Békeidében clére jelentik a fagy-
veszedelmet. Aki figyeli lakohelye klimajat, tudja, hogy a kései
fagyok idején mely esti hémérséklet veszedelmes, mert jelzi, hogy
reggelre fagy lehet. Es védekezik.

Az osztalyok egyiittesen gyiijtik a kozismert népies megfigye-
lések alapjan az id6jarasra vonatkozé szabalyokat és reguldkat, be
is sorozzék azokat vidékek szerint.

A f6ldfelszini forméakat kirdnduldsaink alkalmabél tanulmanyoz-
zuk. A talajféleségek vizbefogadd, meleglelvevd és termodképességé-
nek vizsgalatara kisérleteket végeziink. Asatisoknal, vG6igybevago-
dasnal, vasutépitésnél megfigyeljitk a talajszelvényt. A iermétalaj
tanitdsdnal a hazai jellemzé talajokkal foglalkozzunk tdbbet. Meg-
figyeljiik a karsztosodast, a futchomokot, a szikesedést, mert éppen
ezeknek van hazank életében nagy jelentéségiik. Az agrogeologia
kisérletei alapjan pontosan tudjuk, melyik talajon mit lehet a leg-
ragyobb haszonnal termeszieni. A szdrazidld vizei gazdasigi éle-
tiinkben nagy és 4lddsos munkat fejthetnek ki (hajozas, vizenergia),
néha azonban igen kartékonyak is lehetnek (dradas, drvizveszedelem).
Allandéan figyeljiik az éghajlat, talaj és biosziéra tajképi kialaku-
lasanak, mint az élet lehetéségének egymadsra valo hatdsat.

Az életreneveiés legkézzelfoghatébb anyagit az emberfdldraiz
adja. Itt ismefi meg a tanulé azt az oridsi kiizdelmet, melyet az
ember a természeti er8kkel évezredek o6ta folytat. Ez a kiizdelem
tiszteletet parancsoloan érezieti a tanuléval az emberi kultirak érté-
két. Minden kultirkdrnek megvan a maga szerves egdyséde, onillo
élete és fejlédése. A kultarat plasztikusan kell a tanulénak felfog-
nia, hogy azt eleven alkoto életnek lassa. Igy tanulja meg a {fehér
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ember kultirajat is értékelni, mely megszakithatatlan folytonossag-
ban, vészben, bajban, fénykorszakaban és hanyatlasiban nemzedékrsl
nemzedékre, népek kezébsl népek kezébe véandorolva, szarazon és
tengderen, minden tton és modon, monumentélis alkotasban kébezarva,
a dal szarnydn vagy ropke szora bizva hirdeti a kereszténység  tisz-
titotiizében megujult fehér ember mas népek £616tti uralmat., Erdekes
adat a fehér faj eléretérésére, hogy a szarazi6ld 85%-at mar bir-
tokba vette, Az emberi miivel6dés atvétele azonban kotelességekkel
ig jar. Szellemi részét tovabb mivelni, anyagi részét gyarapitani az
utodok feladata, (Itt neveliink az el6dék tiszteletére.)

Az emberi munkét részben a természeti tényez6k determinaljak.
A céltudatos gazdasagi munka ezért alkalmazkodik hozzajuk. (Fo6ld-
mtivelés, allattenyésztés.) A javak feldolgozédsa és annak elosztisa
fiiggetlenitheti magat a termé teriileltél (Anglia ipara és gyarmati
nyerstermelése}. Kevés kivétellel azonban azt l4dtjuk, hogy az em-
beri ¢élet minden megnyilatkozasa féldrajzi feliételektsl fiigs, Mikor
ezt az alkalmazkodast tudatosd teszem, dyakorlati célokat szolgalok.
Ma sokat beszélnek az irényitott -gazdalkodasrél. Erre mar a helyes
értékesités szempontjabol is szitkség van, de itt figyelembe kell venni
a foldrajzi és természetrajzi adottségokat.

Az épitkezés, taplalkozas és ruhézkodas anyagai és elkészitési
médjai fejezeteknél a célszertiség, joizlés, takarékossdg nevelShata-
sait fel kell a tanitisban hasznalni. Az 6si athalozatok iranyat a
fermészet jeldlte ki. Gyakorlati érzék nyilvanul meg a legjellegze-
tesebb tajalkoto elemeknél: a telepiiléseknél, valamint a temetkezé-
helyek kikeresésénél is, A f6ld kiilénb6zé rétegeiben az 6si élet nyo-
mai (banyakincsek, kéolaj, &svanyvizek) és a felszinen folyo élet
Oszefiiggései toérvényes rendbe illeszkednek. Minél jobban megis-
merte az ember azokat, anndl tébb ¢vakorlati hasznat vette. Gya-
korlaki megoldédsok az &si 6ntéz6berendezések Belsé-Azsidban, a
folyamiak a Nilus vidékén és Mezopotdmisdban és a tengerparti ter-
raszkultirdk., Hogy milyen hihetetlen eréfeszitéseket tett az embe-
riség a f6ldrajzi adottsdgokkal valé hartdban, arra példa Hollandia
gétépitése, az Alpok alagitjai, vélgyathidaldsok, az angol és ame-
rikai duzzasztémiivek, a Ppntini mocsarak lecsapolédsa és hasznosi-
tésa, erdéirtasok, nalunk a Duna- és Tisza-szabalyozas, a szik elleni
kiizdelem. Es ha a jelen &llapotckat akarjuk a névendék elétt tuda-
tosséa fenni, utaljunk a német, olasz és japan nemzetek harcira. A
szitkséges élettérért, nyersanyagtermeld helyekért, a technika eré-
forrasaiért harcolnak. Elgondoldsaik emberiek, eszményiek, mert szo-
cialisak, de gvakorlati kivitelikhéz szérnyd kiizdelmek, eréfeszité-
sek, lemondasok, vér és kénny tapad.

A leiré f6ldrajz tanitdsnak targyi célja az 4ltaldnos tajékozs-
Gas, vildgszemlélet, s ezzel a f6ldrajzi gondolkodasra mevelés, mas-
részt az altaldnos féldrajzban tanult ismeretek gyakorlati alkalma-
zésa. Az enciklopedikus felsorolds helyett szintetikus féldrajzi kép
kialakitésa, a régi internacionalis szinezetii f6ldrajzi felfogas helyett
nemzeti szemsz8gbél vald latni tanulds. A nemzeti gondolat mindig
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a legmagasabb nézépont. Az ,egyes tdjak részleteit a vilag tobbi
részével valo Osszefiiggésében vizsgaljuk meg"” (ulasitds), nem feled-
ve soha a helynek hazankra hasznos vonatkoztatisait kiemelni:
‘dazdalkodas, ipar, kereskedelem, miivel6dés, vagy esetleg karos ha-
tasait: magyar kivandorlds. A f6ldrajz a felszin jelenségeinek kap-
csolata. A tdj nem részekre bontoti, hanem szerves egész, egy miljd,
mely sajatos jellegzetességével iit el a masik tajtol. Soha nem kész,
hanem idérél idére vdltozik, vagy természeti erék, vagy a kiilon-
b6z6 korok embereinek eltéré sziikségleteibél alakul ki, Az ember
sem a nyerstdjban (pasztorkodds, a természeti népek foglalkozasaij,
sem a gazdasagi hasznositds ald fogott teriiletekben nem staffage,
banem annak teriiletét kihasznalo edyéniség, lényegileg annak egdy
darabja. Gyakorlatiassdg a taj életében az okozati Gsszefiiggések
felismerése. Aki a teriilet természeti viszonyait tudatosan ismeri, az
a helyi élet kivdnalmait jobban és mélyebben latja. A lelismeréssel
értékelés jar, s ezzel feltdimadnak a hasznositds gondolatai. Minél
jobban athatja a i6ldrajzi miiveltség a vezeté embereket és a népet,
arnal kevésbbé fogjdk kiilsé és belsé politikai cselekvéseiket hamis
feltevésekre épiteni. Pl, j allat- és novéayfajtdk meghonositasa,
mocsarlecsapolasok, ©6nt6zécsatornak létesitése, 1j terméteriiletek
besllitasa, erddsités,-telepités stb. Ha a versailles-i targyalokban t8bb
lett volna a t6ldrajzi tudas, mint a gyilolet, nem alkottak volna a
toldrajz alapételeit megcstifolo abszurd &llamteriileteket.

Eurépara forditjuk valamennyi vilagrész koéziil a legtébb idét.
Tajrészekre bontjuk. Megrajzolasuknal a {6ldnek a népre valo hata-
sait fejtegetjiik. Kiemeljiik, mennyire tudjak az egyes népek haza-
jok természeti elényeit kihasznalni. A tényeket Osszehasonlitasok-
kal és ‘ellentétekkel vilagositjuk meg. Europa kulturalis vezetSszere-
pét elényds fekvésével, természeti képének valtozatossagaval és népi
gyakorlati arravalosagaval magyardzzuk meg, kiemelve mindeniitt
azokat a tényeket, melyekbo6l példat vehetiink. Gyakorlati gondolat, a
gvarmatositis vetette meg a tengeri allamok hatalmat. Viszont mas,
nagy népességli allamok terjeszkedése, gazdasagi élettér keresése is
jogosult és gyakorlati. Hatalom és élniakards, ennek a két erchatas-
nak fesziiltsége renditi meg jelenleg vilagrésziink alapjait.

Statisztikat tanitisunkban a népi és gazdasagi viszonyok vild-
gosabba tételére alkalmazunk. Ha nem az adatok tomegére, hanem
csak azok jellegzetességére toreksziink, ugy azok a targyalt hely jel-
lemz8 vonasai lesznek. Nagyon hasznos az egyes nemzetek szellemi
és gazdasagi munkateljesitményeinek Osszevetése figuralis rajzokkal.

Azsia és Amerika targyaldsanil a nagyméretiiség elképzelésé-
hez szoktassuk ndvendékeinket. Hogy Azsia &si kultardja sok ezer
éve fennmaradt, abban a féldrajzi koriilményeknek is része van, mert
ahol ezek megvaltoztak, ott a kultdra elsorvadt, kihalt (romvdarosok).
Az eurdpai kultara alapjai Elé-Azsian at jutottak el vilagrésziinkre,
a turani siksig pedig a magyarsig 6si bdlcséje. Hasznos a velik
valé foglalkozas. Az #zsiai 6si mivelédési kozpontokkal szemben
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4ll Japan kett8sséde: 6si vilagszemlélete és rugalmas technikai fej-
i6dése. :

Afrika tropusi tdjai a gyarmali nyersanyag-termékek magas sza-
zalékat szolgaltatjak Eurépa iparanak. Itt alkalom nyilik arra, hogy
a vilaggazdasagi torekvéseket szembedllitsuk a nemzeti 6nellatassal.

Amerikdval kapcsolatban felhivhatjuk a figyelmet a nagyaranya
gépesités kovetkezményeire, A g¢épkorszak egyoldaliva teszi az em-
bert, A festi erdkifejtést az emberi ésszel megkotott természeti erd
helyettesiti. Ahol azt mar talzasba viszik, az embertomegeket meg-
fosztjak alkotoképzeletiiktél, teremtd erejitkt6l. A kézmiives mecha-
nikai eszk6zévé lesz a gépek futoszalagjanak. Géz, gaz, villany fel-
valtjdk a testi er6t. A valosdgtol valé nagyobb és nagyobb eitavolo-
das a munkanélkiiliséghez vezet. A tékegyiijtés hajszdja kidli az
eszményt, a deriit az emberi lélekbsl. A gondolkodas az anyagias-
sag szinvonalara siillyed,

Ausztradlia az ember f6ldrajzi tudassal megalapozott gyakorlati
érzékét tarja elénk. Egy szdzad leforgasa alatt vilagvarosok emelked-
tek a sivatag szélén. A sivatag egyes részét vizzel tudtik ellatni.
Eurépai szemiinknek szinte feifoghatatlan témegi 4llatalloméanyt
tenyésztenek ott. A sarkvidék bemutatidsa pedig egyes emberek tor-
hetetlen, emberfeletti tudomanyszomjatél hajtott gyakorlati eréki-
fejtésre tanit. A sarkkutatoék héstettei 6rék emléket allitanak maguk-
nak a szépért és nagy dolgokért lelkeseds ifjiisag szivében.

A honismertetés alapelvei az eddig elmondottakb6l kovetkez-
nek. Nevelé gondolatait ezekben védzolom: emelkedett politikai 1atas-
sal, tirsadalmi szemlélettel, szocialis népszeretettel, magabizé szel-
lemi és gazdasigi munkaval, kotelességtudo felelésségérzetiel a
szentistvani Magyarorszag felépitése. Az eurdpai hivatds betdltése
targyilagos orszagképet kivan, El6haladédsunk minden szila belekap-
_esolodik vildgrésziink és a tavoli vilag életébe. Meg kell a tanuldonak
érleni, hogy a vilagszemlélet gyakorlati sziikségessége még nem
nemzetkdziség,

A hazai viszonyok mérlegelése a kozelebbi és tavolabbi teriile-
tekkel értékitéleteket tdmaszt, kifejleszti a cselekvé nemzeti 6ntuda-
tot. Nemcsak mi értékeljiik magunkat, a vilag is észrevesz benniin-
ket. Onbizalmunkat néveli hatalmas szdvetségeseinknek az egész
vilag el6tt tett nyilatkozata: a magvar faj értelmes, hii és vitéz ka-
{onanép. Vajjon kelet és nyugat hatdrdn megfelelt-e a magyar nép
azoknak a kivdnalmaknak, melyeket a f6ldrajzi adottsdgok eléje alli-
tottak? Megmaradt-e eredetisége, keleti szdrmazdsa és nyugati keresz-
ténysége mellett? Mindezekre a kérdésekre a nép megismerése felel.
A néprajzban ne kiragadott érdekességeket tanitsunk, hanem gya-
korlati alapon ismertessiik a telepiilési formdkat, népi gazdasagi
munkamodokat, kiilonleges magyar ipardgakat és népiink szellemé-
nek miivészi szines megnyilatkozdsait. Eszméltessiik r4 tanuldinkat
arra, hogdy a magyar f6ldmiives ezer éve tori verejtékezve a hazai
r6got és jarja a ‘bardzdat. A legtébb leend8 tanité elétt ismeretlen
teriilet a tanyavilag., Varosi embernek ritkdn van érzéke az itt é16
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tarstalan emberek komor problémai irant. Pedig éppen a tanité hiva-
tisa a szélesebb néprétegek megértése, vezetése és gondozasa. A
tanitonéképzék feladatait A falukérdés problémdi a févdrosi tanité-
noképzo-intézetekben c. cikkemben, megjelent folyéiratunk 1934.
okt.—nov. szaméaban, mar részletesen kifejtettem.

A magyar dolgozo tomegdek nehéz élete és munkdja megismerése
a tarsadalmi szemlélet kialakitisahoz segit. A tajegységek Osszefog-
laldsanal a politikai nevelés céljabol azok geopolilikai értékét is
tanulmanyoztassuk s ezzel egyben a teriilet helytorténeti multjat is
felelevenitjiik.

A tdrténeti Magyarorszagot tanitjuk. A gyakorlati élet kivanal-
méanak tesziink azonban eleget, ha a csonkaorszag mostani val6sagos
képét is kialakitjuk. :

A liceumra vonatkozé atmeneti intézkedések az V. éviolyamon
Magyarorszag attekinté 6sszefoglaldsat és a lakohelyismertetést ren-
delik el heti 2 6raban. Bar a liceumi f6ldrajztanitasnal a tanitoképzés
fontos céljat soha nem felejthetjiik el, mégdis itt majd kiilonés tekin-
tettel kell tigyelniink az elemi iskolai tananyag feldolgozasara is.

A lakéhelyismertetés anyaganak gyakorlati vonatkozdsait rész-
letesen ismerteti mar csak azért sem kell, mert annak modszerst
csakis gyakorlati modon tanithatjuk. Az csak gyakorlatiassdggal és
nem tankOnyvszertien sajatithato el. Ezért kell minden alkalmat
megragadnunk, hogy a kirdnduldsokon a tanulok &télésen alapuls
benyomasokat, megfigyeléseket, tapasztalatokat, szemléleteket gyiijt-
senek. A tantermi 6rak anyagadt a feljegyzések megbeszélése és ki--
egészitése adja. A liceumi tanterv kifejezeiten a sziil6féld tanitasira
nem ad utasitdst, de a két év {6ldrajzi anyaganak feldolgozasa koz-
ben bé anyagot gyiijthetnek névendékeink. A kornyéki kirandulasok
allando szemléletet nyujtottak a moédszeres feldolgozashoz. Intéze-
tiink lakéhelyismeret- és tanmenetfeldolgozasat folyodiratunk 1936-
ban megjelent 5. szamaban részletesen ismertettem.

IV. Taneszk6z6k. A ndévendékek gyakorlati
munkai — A csillagaszati anyagnal az indukciés gombot hasz-
naljuk, mig a leir6 foldrajznal a helymeghatidrozasoknial a rendes
méretti f61dgémbéket. A valésagnak csak kis téredéke esik megli-
gyelésiink kérébe. A hely f6ldrajzi viszonyait. jobban megértjiik, ha
a goémbfeliiletr6l indulunk ki, mintha a sik ‘térképfeliiletrsl.

A targyelképzelés a térképlapon igen nehéz, A térképolvasast
lebetsleg addig gyakoroljuk, mig a novendék a térképjelek szine-
zése és szintvonalazésa helyett a tdjat latja. A melléktérképek igen
alkalmasalk az 6sszefoglalasoknél. Igen szeretik a névendékek a fil-
mekben gyakran a taj elhatidrolasanal hasznalt élétérképet. Az alap-
rajz megérietésére igen jok a madartivlati és 1égi felvételek.

A rajz lehet fogalomalkoté targyrajz, illuszirdlo rajz vagy tér-
képvazlat. Utobbinak visszaadoé jellege néveli a tanulé megligyels-
és Osszehasonlité képességét. Jellegzetes vonalvezetés kiemeli a tér-
képbol a tipikus elemeket, Németorszagban az orszdghatart sok he-
lyen kartonlapbél kivagott kész formakkal rajzoltatjak idényerés és
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pontossag céljabol. A vazlatrajzkészités megkdnnyitésére hasznaljdk
az ardnyositdst, a mértani formakat, pl. Magyarorszagot félk6érbsi
kialakitva és a normalvonalakat.

Dr. Simonyi Kélmanné gykorléisk. tanitoné iskoldjaban felttino
eredményeket ér el ardnyositasi eljarasaval, melyet a gyakorlati tani-
tasoknal is sikerrel alkalmazhatunk. Alibbiakban dtadom neki a szot:
+A  Magyarorszagrol késziilé f6ldrajzi véazlatrajzok készitéséhez
igen alkaimas aranyositasi alapul kinilkozik példaul a Tisza-Duna
dtlagosan 100 km-es tavolsigra. Erdekes tapasztalatokat fog szerezni,
ki ezt a tdavolsagot kbrzébe veszi s ardnykeresé utra indul vele a
térképen. Felledez6 utjan fixpontokat talal, amelyeket segitévonallal
kthet 6ssze s igy még az elemi iskolds névendékek szdmaéra is meg-
lep6 konnyivé teszi edgész elfogadhatd aranyu térképvazlatok rajzo-
lasat, Természetesen a rajzok vézlatjellegét &lianddéan hangstulyozni
kell. ;

Mivel a honismertetés mindig a lakohelytél indul ki, innét kell
Lkiindulnia a térképvazlatnak is. Tehat tdjak szerint kell a taniténak
faradsaggal és jo otletekkel fixpontokat, segité vonalakat keresni
a térképen, hogy a lakohelyet magabafoglalo tdjakhoz a szomszédos
és tavolabbi tajakat hozzdillesztve, az év folyaman kialakithassa az
orszagrol késziilé térképvéazlatot. Akik a Duna vonaldhoz kozel lak-
nak, egészen kénnyit dolguk lesz, mert a Duna vaci kanyarulatatol
a legkdnnyebb az indulés ezzel az ardnyalappal, de lattam mar Ma-

rosvasarhelyrdl inditott ilyen arényt, egészen jo térképvazlatokat is.:

Ha a ngvendékek rajonnek ennek a munkdnak az izére, 6k maguk
Lkeresnek tjabb fixpontokat és sedité vonalakat s ez kiilonds 6rom a
szamukra.

Talén néhany példat. A véaci kanyarulattél a Duna keletre for-
dulédsdig 3 ilyen ,egysés” a tavolsdg. (Mivel egy ,egység” 100 km-t
jelent, a névendék azt is tudja, hogy ez kb. 300 km-es tavolsag.) —
A Szegedts]l keletre huizott vizszintes segitévonalra nem egészen of
edysédet mériink s megtaldljuk az orszag legkeletibb pontjat. —
Szolnokté]l északra majdnem pontosan két egység a Kiradlyhegy. Ez
a fixpont a Felvidék folyéinak a rajzeldsahoz feltétleniil sziikséges.
Nem érdektelen pl. az sem, hogy a csapi Tisza-kanyarulattél ponto-
san délre van a Klisszur kb. 4 és fél egységnyi tavolsagra. — A vaci
kanyarulattél majdnem pontosan két egység az Osszus.

Az érdekléds kartarsak térképvazlatomon megtaldljdk ezeket
a segité vonalakat s elképzelhetik, hogyan épiil fel a tdjegységek vaz-
latrajzabol az edész orszagrol késziilt térképvazlat, Gondoljanak
arra, mit jelent ez a térképvazolasi moéd, mondjuk, a tanyai falusi
tanité szdméra, akinek novendékeinél csak elvétve akad térkép.”

A metszetrajzok szemléletesek, ha azonban a kiemelkedést fo-
kozzuk, nem adnak valésagos képet. A tanultak &sszefoglalo attekin-
tésére diagrammckat, a megfligyelések térvényszertiségeinek kimuta-
taséra pedig grafikonokat készitiink, Természetesen mindenki sajat
megfigyelésit dolgozza fel.

Hogy a kép, fénvkép, vetités, film, radié és tjségcikkek a tani-



Gyakorlatiassdg a féldrajz tanitasaban. 77

tdsban milyen nady dyakorlati értékek, azt mindnydjan tapasztalat-
bol tudjuk. v

Egy jo és a mi céljainknak megfelelé féldrajzi olvasokényv hia-
nyvat is sokszor érezhetjitk a tanitisban, Az érdekes ifjasagi fold-
rajzi munkaknak is nagy hasznit vehetnénk, kiiléndsen ha azok tobb
példanyban 4llananak redelkezésiinkre.

Gyakorlatiassag szempontjabol véglegesen 4llast kellene foglal-
nunk arra nézve, hogy az idegen helyneveket a névendékek hogyan
ejtsék ki. Az angol és olasz kiejtés ma mér a liceumokban nem
lerne nagy megterhelés, hiszen angol vagy olasz nyelvet minden
intézetben tanulhatnak a novendékek. Tanit6i hivatds szempontjabél
természetesen a kérdés edész mas megviiagitast nyer.

A kirdndulés fontossdgat mar érintettem, még csak azt eme-
lem ki, hogy minden kirdndulasnil valamilyen megoldhato kérdést
vetiink fel és a noévendékcsoportok a probléma egy-egy részét dol-
gozzék fel 6nalléan, majd kirandulé naplojukba bejegyzik.

Iden gytim6lcs6zéen jarulhatna hozzd targyunk életht tanitdsa-
hoz az, ha a kezdé tanirok legaldbb az elsé 6t évben nyaron ingye-
nes vasuti igazolvannyal vagy f6ldrajzi 6szténdijjal hazdnk egyes
idjait, esetleg Eurdpa egyes orszagait bejarhatniék. A latott és &t-
&it tdjak tanitdsa valosdgérzetet kelt a tanuidban és olyan éiménvi
ad neki, amelyet a legjobb dttleiras elolvasasaval sem érhetiink el.

Az 6rdn tanult anyag vézlatit néhany mondatban a tablara
irom. Ezt és az eléfordul6 tablarajzokat a ndévendékek az Eredmény-
terba rogzitik, :

A menetrend gyakorldsira és a kirdandulds vezetésének megta-
rulasdra a tanulok iden sikeriilt kiranduldsi tervezeteket készitenek.
Zvekig a legjobban elkészitett kirdndulédsi tervezeteket végre is haj-
tottuk. Igy készitettik els két alfoldi és harom dunéntali kirandu-
ldsunkat. Tanulék 4llitjak 6ssze a 3—4 napos utazds egész pro-
grammjat, kiszémitjak a bejarandé dt hosszat kilométerekben, meg-
éllapitjak koltségeit, valamint az ellatis kiaddsait.

Az elsé évben kiilféldi képeket, térképeket, tjsagcikkek vonatkozd
részeit, kiilféldi bélyegeket; a mdsodik évben magyar vonatkozast
foldrajzi gyiijteményt készitenek. A dyiijtemény elkészitése sem
szellemi, sem anyagi megterhelést nem jelent. Minél egyszertibb esz-
kézdkkel késziil, annal 6nailébb. A gyiijtésre pedig egy-edy év all
rendelkezésre. Az utazési irodak a legnagyobb elézékenységgel ajan-
dékozzak meg ndvendékeinket képes hirdetéseikkel.

Végiil az 6t évi {6ldrajzi ¢yiijt6, megdfigyels és néha valésdgos
kutaté munkdjok eredményét igazoljak tanuléink szabadon véalasz-
tott és megbeszélés alapjan feldolgozott kozségismertetései.

A fentiekben béator voltam a f{6ldrajztanitds gyakorlatiassaga-
val kapcsolatos elgondolédsaimat elmondani. A kérdést nem merithet-
tem ki, még igen sok gondolatom lenne e tétellel kapcsolatban. A
jelen stilyos gazdaségi viszonyok halasztdst kovetelnek. Erdekes
Tlenne az 4ltaldanos és leiré f6éldrajz néhény tipikus tanitdsi tételét
is gvakorlati szempontbhél feldolgozni.
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Faradozasom eredményét abban latnam, ha fenti gondolataim-
mal is tovabb Vlhetnem egy iepeesel a magyar tanitoképzés nemes
munkajat.

Irodalom.

Tantervek és Utasitasok.

Kendoff Karoly: Féldrajzoktatds a cselekvs iskoldban. Szeged 1934,

Udvarhelyi Karoly: Eurépa féldrajza az iskoldban. Szeged. 1940.

Paul Knospe: Neue Ziele und Wege des erdkundlichen Unterrichis.
1925. Langensalza.

Prof. Dr. Paul Wagner: #Methodik des erdkundlichen Unterrichts.
Leipzig, 1919, '

Alired Hettner: Die Geographie, ihre Geschichte, ihr Wesen und iare
Methoden. Breslau. 1927,

' B. Braun Angela.

L VeSS

r

A mennyiségtani irdsbeli képesité-vizsgdlati tételek
kivalasztasardl.

Szaktanari mikodésiinkben legszélesebbkorii biralatnak irasbeli
képesits-vizsgalati tételeink vannak kitéve. Csak a tételeket kit{iz6
kartarsak tudjdk, mennyi szempont figyelembevételével sziiletnek
azok meg. Ha kiilonbozék a szemponok, sziikség van megalkuvasra.
A megalkuvds mértéke egyénenként valtozé. Koénnyen lehetséges,
hogy a készité szaktandr és a birdléi nem lesznek egy véleményen.
Sziikség van arra, hogy a szaktanar koriiltekintéssel és a biralatra
vald el6relatassal is késziise a tételeket. Ugyancsak szitkséges
azonban az is, hody ennek a szaktanari munkanak biraloi, kivalt az
ellen6rzé feladata biralok is, tajékoztatva legyenek a munka jo vég-
zésének nehézségeirdl. A képesits tételeinket megbirdljak a vizsgazd
jeloltek, a vizsgalo bizottsig tagjai és az évkdényvet olvasék. Ugy
vélem, hasznos munkat teljesitek, ha hossza gyiijtés, latolgatds utan
kialakult ezirdnyti gondolataimat k6zIl6m. Az alanti egyes allitasaim-
nak legtobb esetben adott targyi alapja volit.

Melyek is hat azok a szempontok, amelyeket a mennyiségtani
irasbeli tételek adasakor ki kell elégiteniink? A tanitoképesités cél-
jabol olyannak kell lenni, hogy megitélhets legyen a feladatok meg-
oldasa alapjan a jelolt mennyiségtani targyi felkésziiltsége és meny-
nyiségi gondolkozasi készséde. A vizsgdzok szempontjabol sziikséges,
hogy a kijelolt 2—2 feladat koziil 1—1 konnyebb legyen, ne ijessze
meg &ket, ne legyen nagyon munkas, érdeklédésiiket felkeltse, mégis
oldottak légyen meg basonlo feladatot, fogalmazéisa vilagos, egy-
szerti legyen. A vizsgaztatds szempontjabol rovid szdvegezésiinek és
olyannak kell lenni, hogy sokféle megoldasi modjat konnyen mesg-
talaljak. A vizsgalat eredményét hivatalosan ellenérzék elvarjak,
hogy a feladatok az eldirasi kivanalmakon feliil tjszertiek, gyakor-
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latiasak, alkalomszertiek, helyi jellegtiek, idészeriiek, 6tletesek és
sckoldaltiak legyenek. Viszont elitélik az elavult, iskolas, példatar-
szerii, megszokott, merev megoldasi menetii, szaraz, csak alaki kép-
zést nyujto feladatokati. A tanar szaktanéri Onérzete szempontjaboél
az elébbieken feliil kell6 szinvonalon mozgénak kell lennie a fel-
adatoknak. Sok més iskolafajban mitikédé szaktanar a {anitéképzd
munkassagat az évkonyvekben koz6lt feladatokon keresztiil itéli
meg. A szaktanarnak olyan feladatokat kell adnia, melyeknek meg-
oldésa soran ne keriiljon 6tévi munkaja ferde megitélésbe: sikeriil-
jon az elért eredmeényt jol bemutatni. Ezeknek a szempontoknak ki-
elégitésére iranyulé gondolataimat az alébbiakban ismertetem.

Mivel a kényelmesebb megélhetés megszerzéséért és biztosita-
sdért az egyénnek mindinkabb {igyesebbnek, leleményesebbnek kell
lennie, azt, aki a nagy tomegeket erre fogja nevelni, ilyen irdnyban
is nevelni kell. Az élet mennyiségdi viszonyai elképzelhetetleniil val-
tozatos, tag teret nyujtanak a leleményesség kifejlesztésére. Eppen
ezért a feltétlentil szitksédes targyi ismeretek megszereztetése mellett
a mennyisédtan tanitdisdban az a {6 célom, hogy a jelditeket 6n-
alléségra szoktassam. Mert ha 6ndllé akar és tud lenni, fejlédik a
leleményességben, ami jedig képesiti 6t arra, hogy mindenféle hely-
zetben megallja a helyét. -

A leleményességre valé nevelésnek nem felelnek meg kielégité
mértékben a feladat-megoldasok. A tanuld ©nallésdganak, kezde-
ményezé tehetségének igen sziik teret nyujtanak a tankényvek fel-
adatai, éppen mert lezartak, mert kotottek. Az élet nem fogalmazza
meg a kérdéseket, nem mutatja meg a megoldids menetét, A szokasos
feladatockban a pontosan elhatdrolé kérdés mellett felsoroljuk az
adatokat is, amelyek 1tjeizéi a megoldasnak. Az élet a mennyiségi
problémakat tisztézatlanul adja. Legtobbszor fejtorésbe keriil a kér-
Gés tisztdzésa. A kérdés megvillandsa pillanatdban kezdjiilk meglatni
a megoldast. Ezutdn koévetkezik a megoldas utjanak megallapitasa:
& probléma feladattd szévegezése. Nézetem szerint csak a kezds
fokon alkalmazandék a megfogalmazott feladatok.

A mennyiségtani magasabbfoktt oktatds kétféle 1ton haladhat
elére. a) Mind t6bb és tébb targyismeretet, szdmolasi készséget meg-
kévetels feladatokat nyujt. (Ko6zépiskola, egyetem.) b) Vagy pedig
megall a targyi ismeretek egy bizonyos alacsonyabb fokan, de els-
készit valami foglalkozasra, tehat életre nevel. (Szakképzés, pl. ta-
nitoképzés.)

A tanitoképzé életrenevelésének eszkéze az 4ltalanos irdnyua
iskolak feladatmegolddsa helyett a tébb Onallésdgra kényszerits
probléma-megfejtés. Ez azt jelenti, hogy a jeldltetkre hagyjuk nem-
csak a sziikséges adatok Osszevalogatdsat és azok nagysdganak on-
all6 megallapitasat, de még a probléma mennyiségi kérdésének ki- -
hémozédsat és a megfogalmazasat is.

Az 6néllésagra valé nevelésnek moédja a folytonos felvilagositas,
belettatds mellett fokozatosan mind 6bb és t6bb 6nailésagot koveteld
problémak megolddsa ele allitds. Az V. év végén legyenek termé-
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szetesek a jeldltek elétt a kovetkezd kérdések: Mennyibe keriil s
tanterem padl6janak kicserélése? O maga donti el, mivel lehet’
burkolni, mekkora, mi kell hozza, méretek, mennyibe keriil? Mennyit
fogyaszt radionk? Villanyoran figyeli, hanyat fordul a tarcsa bizo-
nyos ideig. Hany hW-6ra a fogyasztas, egységar, 4r? Erdemes-e
otthon télteni akkumuldtorunkat? Mennyi energiat képviselhet falunk
felyovize? Miért fitsiink szénnel? A nedves tiizeléanyaggal valé
ftités mekkora veszteség? Mennyibe keriilne nyari 4-napos kératam?
Mennyit kereshetett szabom a ruhdmon? Mennyit ér a leendd nyug-
dijam? Lakbérem lekotésével kaphato Osszegbdl vehetek-e csaladi
hazat? Kifizet6-e szikes f6ldiink javitisa? (Hasonlé problémal
lapunk 1938. évi juniusi szamaban ko6zolt cikkembdl nagy szammal
veheték.)

A jeldlt utols6 érdemjegyének megallapitisira szolgalé irasbel:
vizsga-rendszer a fenti célkitiizésem megvalésulasanek elbiralasa
szempontjabol nem mondhato eléay6snek. Igen nehéz olyan felada
tokat szerkeszteni, amelyek a gyakorlati életben sziikséges lelemé-
nyesség felmutatdsira alkalmasak. Hiszen ahhoz probléma-felvets-
dés kellene, amihez a jeldltnek 6ndlléan kellene adatokat gyiijteniz.
Lehetetlenné teszi ezt a vizsgalat zarthelyi volta. (Azok a torek-
vések, hogy az 06nallé adatgylijtés is zarthelyen megtorténhessék,
viszont egyéb kovetelményeknek szoélnak ellent. Pl. Mindenki kap
valamiféle testet s azon mér, majd feldolgozza az adatait. Az 8n-
41l6sa¢g megvizsgalasira ugyan alkalmas e példa, de mint alabb rész-
letesen is megokolom, sem ezekre a mérésekre, sem a szamitasokra
a taniténak sziilkséde nem lesz.) Tetszés szerinti probléma-korhoz
pedig emlékezeti adatgyiijtést 19 éves fiatalembertél varni nem
szabad. Nagy kozéleti ismeret szitkséges ahhoz, hogy valaki vegyes-
targyti problémakat, kérdezés, olvasds, mérés nélkiil meg tudjon
oldani. S

Mik legyenek azok a problémakérdk, amiket a tanitojeldltnels
érdemes feltenni?

Az alabbi tablazatokban a lehetséges targykorsk koziil dait
betiikkel szedettek azok, amelyek alkalmazasat én elsérendit fon-
tossagunak tartom,

A targykorokre Osszeirasi szempontom nemcsak az volt, hogy
egységes tervszerinti legyek, hanem elsésorban a tanito élete-
ben leggyakrabban eléfordulék szerepeljenek benne. A lehetséges
gvakorlati targykérok rendszeres attekintése utdn kénnyebben mond-
hatunk biralatot a képesitévizsgalati irasbeli tételekre. A tételek
adasakor gondolatot ébresztenek és évrél-évre mas és mas teriilet
kidolgoztatisaval bévitjiik a tételek lehetséges targykoreinek sorat,

A szokasos, kozkézenforgo zarthelyi irasbeii tételek koziil alkal-
matlannak talalom gyakorlati és hivatds-nevelési szempontbol =
kovetkez6 tgynevezett gyakorlati feladatokat. Uszéds-lebegési fel-
adatok, mert ezek vizjarmiiveket épit6 mérnékoknek gyakorlati fel-
adatok. — Feliiletszamitasi feladatok. En nem tudok egyetlenegy
olyan gyakorlati ¢letbsl vett problémat sem taldlni, ami a tanitonale
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. > 2, o > -
sziikségessé tenné a giila, hanger, kip,

A tia n iotio
egyéni E iskolai E tarsas
¢életének mennyiségi problémai, illetéleg azok mennyiségtani fejezetei,
Fizetése: Szdzalék Beiskolazas: Feleletet kell adnia a
Kamat Anyakoényvi statisz- | kovetkezs kérdésekre:
Sorok tika Természettaniak:
Vdsdrldsai: Beiratk. dijak keze- Mozgas
Szdmaddsai: lése : Rezgésszam
Pénztarkonyv Elhelyezés: Salytémeg, eré
Szamla 1 Teriilet-sziikséglet Gépek, teljesitmény
Nyugta Tér Fényerdsség
Illetek Mulasztas: Lencsék
Melléktoglalkozdsa: Mulasztasi statisztika Homérséklet
Kertészet Szazalék Tiizel6anyagok
Gazdasag Tanitas: Vill. energia
Kézmiiipar Vizsgalat: Vegytaniak: -
Utazasai: Eredmény statisztika Keverék
Valuta . Arvak gyamja: i Elegy, otvozet
Takarék Zalogleveél | Természetrajz,
Valto Ertékpapir egészségtaniak:
Pénzarfolyam | Felszerelés: Tdpérték
Menetrend | Arajanlat Csillagaszatiak:
Vam L Bondulal Nagy tavolsagok
|
Biztositas: {  Szamla, nyugta Keringési id§
Kamat Arkalkulacio | Foldrajziak
Kamatoskamat Keresk. ismeretek Térképezés
Valészintiség Eszkozkészités Magassagmérés
4 Orokosodés: Idéjarasi adatok
Arany Statisztika
. Ertékpapir Szociologiaiak:
Deviza | { Megélhetés
Tézsde | | Munkabér
Megélhetése: Arindex
Takarék Agrdrolls
Valto Aralakulds
Szovetkezetek Népességi mozgalom
szamvitele. Egészségiigyi kérd.
Lelkinyugalma: Termelési statisz.
Megélhetési  stat. Aruforgalom
Részletlizetés
Szorakozasa:
Fényképezés |
Motor !
Kartya
Matematikai
gondolatai

részek feliiletének kiszamitasat..

csonkagula, csonkakip, gomb-



82 Cseké Arpad:

A oz ias ko boa
multjaval ; jelenével 1 jévéjével
kapcsolatos mennyiségi problémak, illetéleg azock mennyiségtani fejezetei
Epiilet udvara: . | Fenntartas: Ksltségvetés
Alaprajz Fiités Uzemterv
Teriilet Vz'ldgifds Epitkezés
Térképezés Kéményseprés Felszerelés
Ertékelés Vizellatas
Zarszamadéasai: Karbantartds
Leltdra: Szenny eltavolitas
Mérés : Tisztogatds, javitas:
Méret Munka, munkabér
Osszesités Arkalkulacio
Szaporulat Kereskedelmi dru
Apadas ism.
Ertékelés ! ¢ Szamvitel:
Ar-4tszamitas Pénzkezelés
Latogatottsaga :
Adatszolgdltatds: |
| Felsébbségnel: |
| Kozségnek |
| Statisztikai hév.-nak ‘ /
| Kézegészségiigyi koz, |
| Népgondozonak '

Egyszerti ember szempontjabol nem gyakorlati a héromszog
terliletének kiszamitdsa sem. Ugyanigy az érme szamitdsok, a nemes-
-fémek Otvényszdmitasa, a brutté, nettd, tara szamitasai %-os ala-:
pon, a kozéphatdirids, kozéplejarat, a téke, kamatlab, id8, kulcs-
szam és kamatszdm szdmitisa a kamatbél, a legnagyobb kéz6s osztd,
a legkisebb kozos tébbszords, értékpapirszamitasok, szabalyos testek
szamitdsai szintén nem gyakorlati problémak.

Az eclgbbiek a tanitéo szempontjabol nem gyakorlati feladatok,
Nem sziikséges még elméleti feladatoknak sem valasztani Sket, mert
nem tjszertiek.

Ha most mar az &ltaldnos utasitdsok, személyes fennhatdsagi
‘utasitasok és sajat meggy6z6désiink alapjan a mennyiségtani irasbeli
tételekiil gyakorlati feladatckat kell kitéizniink, akkor a gyakorla-
tiassdgdra, Ontevékenységre valé szoktatasnak mar az [. osztilytol
kezdve meg kell t6rténnie, Az V. osztdlyban pedig feltétleniil elé
kell fordulni mindazocknak a problémaknak, amelyeket irasbeli téte-
lekiil kittizni alkalmasnak itéliink. A tanmepet megkészitésében meg
kell alkudnunk a leheté két rendszer (a redukalt mennyiségtani isme-
retek rendszere és a targykérék eléadott rendszere) alkalmazési sor-
rendjében és terjedelmében. Tapasztaldsom alapjan allitom, hogy a
gyakorlatiassag kévetkezetes keresztiilvitele érdekében sziikséges
redukcié szégyenletesen kicsiny tananyagot engedne meg. Mindenki



A mennyiségtani irdsbeli képesité-vizsgalati tételek kivalasztasarol. 83

A g vielr m e k :
egyéni és pajtasi i csaladi i kozségi \ allami
jelenlegi és leend6 mennyiségi problémai, illetéleg azok meg-
fejtésekor elékeriild mennyiségtani fejezetek.

Osztozkodas: Kereskeddénél, postan Adék Adok

Egész és rész | Iparosnal: Epitésiigy Koltség-

Alapmiiveletek Burkolé munka Utiigy vetés

Osszehasonlitas Falépités Kézmunka Kozegesz-

Becslés Acsmunka Munkaalka- ségligy

Arany Gazdanal: lom Népmoz-
Csere: Termelési ‘adatok Munkabér galom

Osszehasonlitas Munkabérek Kozségi szam-

Becslés | Terméshozam vit.

Méregetés | Termésériékesités Jotékonysagi |

Pénz Etkezés: int. |
Nyerészkedés: Vildgitds Ertékelés |

Kiilonbség Fiités Kézos vdllalk.

Arany Idsjaras
Mérték: Megélhetés

Meéret Id6szamitas (életkor i

Elhelyezés szam, hazassag, te- |

Arany metid, sziinet)

Bérlet, kolcson i

tudja azt, hogy a gyakorlatiassigra valé nevelés sok idét kivan,
mert tobbszor kivan egyéni oktatdst. Ennek pedig az a kovetkez-
ménye, hogy jel6ltjeink a szédmolasi készségben nem lesznek olyan
jartasak. Legkirivobb lesz azonban az eltérés a régi rendszertsl
abban, hogy gyakorlati problémakat nyujté feladataink sokkal nivot-
lanabbak lesznek az eddigieknél, Ha ez ismertté, szokassa, rend-
szerré valik, ha tudjak azok, akik késébb olvassak a feladatokat,
akkor a szaktanar Onérzete nem szenved csorbat. Ha azonban csak
péran alkalmazzadk, ha nem kdzismert, akkor a sokszor jogtalan le-
kicsinyléstél a szaktanir meg sem védheti magat. A tanitoképzés
¢érdekében és dltalanos nevelési szempontbol is &t kell alakulnia
mennyiségtani tanitasunknak. Mégpedig mindinkabb gyakorlativa. Ez
magéval hozza azt, hogy a targyi ismeretbél adunk kevesebbet. Az
4tmeneti idészakban a szaktanarnak tehat el kell nézni azt, hogy
az egyszeri problemaszeru feladatok meliett jobb tanuloknak szant
szép elméleti feladatot is adjon.

Az irasbelj tételek szerkesztésének altalinos szempontjait révi-
den a kovetkezékben foglalhatndm Ossze:

1. A feladat nem alkalmas a gyakorlatiassag elbiraldsara.

2. Megkiilonbbztetendé az tngynevezett gyakorlati feladat az
¢letbsl vett és egy bizonyos szakra neveld problématol.

3. Nem minden &ltalanos gyakorlati probléma felel meg a tanito-
képzésben is.
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4, Nem Iehet a tanitojeldlt a véltozalos mennyiségi probléma-
halmaz minden részletében otthonos. Fontos a kivalogatas és annak
megdismertetése.

5. Nem lehet a tananyagot annyira redukdlni, hogy az o6nall6-
sdgra vald szoktatast kovetkezetesen keresztiilvihessiik.

6. Szitkség van az idedlis eszméket &polo, teljesen elméleti fel-
adatokra is.

7. Mivel 6nallosagra akarnak neveini, példat is kell mutatni
azzal, hogy 6nallébb, tjszartibb feladatokat adunk. Ne vegyiik a té-
teleket példatarakbol!

8. A szaktandrok Onérzete megovasa érdekében kozkincesé kell
fenni azt az ismeretet, hogy tudoméanyos szempontbol a probléma-
szerti feladatok természetszerint alacsonyabb szinvonaldak.

9. Négy konnyebb, négy nehezebb feladat nyujtandé be.

10, Roviden fogalmazzuk meg, hogdy ne izgassuk a jelolteket
hosszantartd tablai felirdssal. | s

11. Gyakorlati megoldasok azok is, ha a feladat képét pontosan
megszerkesztjitk és az eredményt mérés alapjdn hatirozzuk meg.

12. Ne szerepeljenek olyan feladatok, melyek nehezen 1negje—
gvezhetd képletekkel oldhatok csak meg,

13, Evrél-évre valtoztassuk a tételek mennyisédtani tirgyat és
zok targykérét azért, mert az évkonyvek koziései az alsobb évese-
et munkéara serkentik. :

14, Ne legyenek a feladatok munkésak, Ne kiilonleges, nehezen
Litaldlhato otlettel megoldhatok.

15, Valasszuk 1—2 tétel targykorét folyo 1nte7et1, helyi nagy
eseményekbdl,

16. Gylijisék a szaktanarok az évrél-évre eloter]esztett tételek
mésolatait,

17. Legyenek meg mar a félév tdjan a kitiizends tételek.

18. A tételek sokféle médon legvenek megoidhatok. Ne idegen-
kedjiink barmilyen g¢yakorlati megoldéstél, tehat lehessenek szer-
kesztéssel, grafikonnal, méréssel torténd eredmény-kihozasi modok is.

Cseké Arpdd.

2
1
Ke

b~ == 9 =
EGYESULET!I ELET
Jedyzokonyv-kiegészitések, — Folyodiratunk f. é. j.anuéri szamaban

az I941. nov. 17-érGl kozolt elnokségi iilés jegyzékdnyvének 2. pontjaban
a maéasodik bekezdés elsé mondata: Az elndksés 6rommel veszi fel a je-
lentkezé kartarsakat — a kévetkezékkel egésziil ki —: azokkal egyiitt.
akik a legutébbi (marcius 10-i) elndkségi {ilés wutan jelentkeztek fel-
vételre. Ezek a kévetkezok: Banhidi Odén (Papa); Fédi Sindor és Szent-
ivanyi Gyula (Esztergom); Kiss Jénos, Papné Varga Ilona, Wildt Erzsé-
bet, Puska Piroska, Dirmayer Marian, Juricskay Irma, Szepes Berta,
Lukacs Laszls, Antoni Méaria és Z. Vadas Klara ' (Nagyvarad); Konez
Lajos, Bene Joézsef, Birta Imre és Kiss Elek (Marosvasarhely); Kristsf
Sarclta, Kostyak Imre, Buttinger Rozalia, Bir6 Mézesné, dr. Vaczy Mar-
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git, Mihalikné Gyulay Irén és Tapodi llona (Kolozsvar); Kerny Jolan
{Munkacs); Varéné Csato Gabriella, Boerné Léber Margit, Csaté Jolan,
Haaz Rezsé, Seprédi llona, Szabé Judit, Weress Margit és Vicsay Ibolya
{Székelyudvarhely}. — Az elnék felhivasara belépett uj tagok (24) a
kévetkezék: Macskassy Zoltan, Bertalan Lazar és Balazs Zsigmond (Szé-
kelykeresztir); Simon Jozsef, Darazs Erzsébet, Brosch Edit, Fonay Tibor
és Arkossy Sandor (Kolozsvar); Vizer Maria, L'Auné Emma Maria, Dobi
Judit Irén és Petres Kalman (Gyergyoszentmiklés); Matyas Ferenc és
Asztalos Imre (Marosvasarhely); Schwab Trangolt (Széaszrégen); Kegyes
Klara (Nagyvarad); Sturck Emil és Ferencz Jozsef (Csikszereda); Obert
M. Alojzia (Szatmarnémeti); dr. Lévay Lajos, Kovacs Ferenc és Gecsé
Margit (Székelyudvarhely). Irgalmas Né&vérek tantestiilete Gyergyoszent-
miklés és a nagyvaradi Szt, Orsolyarendi r. kat. taniténéképzé-int. tan-
testiilete folyoiratunk el6fizetésére jelentkezett. — Arkossy Sandor igaz-
gatéja ttjan mar korabban kérte felvételét a Titoe-be. Az egyesiilet
mérc, 10-én tartott elndkségi iilésén (jegyzékényve megjelent folyéiratunk
1941-i majusi szamaban) fel is vette a tagok kézé és igy az ujabb (szep-
temberi) jelentkezéskor mar tagja volt az egyesiiletnek.

Folyo6iratunk f. é. februdri szdmdban az 1941. december 15-én meg-
tartott taggyiilés jegyzékényvében Mesterhazy Jend eléadé hozzaszolasa-
ban a kévetkezé mondat: A Vasmegyei Alt, Tanitéegyesiilet 1928-ban;. ..
igy egésziil ki: A Vasmegyei Alt. Tanitéegyesiilet 1928-ban emléktablat
helyezett el a nemescséi evang. elemi isk. épiiletének utcai homlokzatara
és igy azt az épiiletet jeldlte meg, amelyben Péterfy Sandor elemi tanul-
méanyait védezte. Ezt a tablat azért helyezték az iskola faladra, mert az a
kis' haz, ahol Péterfy sziiletett, egy masik haz mégétt van az udvarban
és nem is egészen a régi alakjaban, mert a hédz egy téizvész folytan ujja-
épiilt. A Gyér-varosi és Gyérvarmegyei Alt. Tanitéegyesiilet 1932-ben,
Nagykanizsa pedig az &sszel jeldlték meg emléktablaval az iskolat, ahol
Péterfy miikodott.

C Lo

IRODALOM.

Dr. Szemere Samu: Filozétiai tanulmdnyok. Arany Jéanos Irodalmi
.és Nyomdai Mdintézet Rt., Budapest, 1941. 8° 424 L. Ara 10 P.

Hazai filozétiai irodalmunk értékes munkéaval gyarapodott. Dr. Sze-
mere Samu, filozofiai ircdalmunk kivalé miiveléje, harom évtizedes mun-
kassdganak legszebb értekezéseit dytijtdtte Ossze e kotetben. Ertekezései
a filozofia alapveté kérdéseit targyald, a modern {ilozofia reprezentativ
alakijairol széle, és két madyar gondolkodd egyéniségét jellemzé esszék
csoportjaba oszthatok.

Az alapveté6 kérdéseket a Tudomdnyos gondolkodds és filozéfiai
gondolkodds c. tanulméany vezeti be. Ebben a filozéfiai gondolkodas logikai
alkatat fejti ki. A tudoményos gondolkodas leir és magyaraz, ezzel szemben
a filozofiai gondolkodas értelmez. Ertelmezni pedig a szerzé szerint annyit
tesz, mint a létet bizonyos értékekkel teleologikus viszonyba hozni. Az
érvényesnek tekintett értéket Szemere meghatédrozé vady iranyadé érték-
nek nevezi. Minden filozofiai rendszer ilyen értéken fiigg. A Windelband—
Rickert-féle elméletet, amely szerint a tudoméanyos gondolkodas értékelés-
t61 mentes, a kultartudoméanyos gondolkodas értékre vonatkoztaté, a szerzd
kiegésziti azzal, hogy a filozéfiai gondolkodas értéktél meghatarozoti.
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Az iranyadé érték a priori igazsdg, amelyhez a filozofiai gondolkodas
igazodik. Ez kiilénb6z6 gondolkodéknal mas és mas. Ezzel lehet meg-
magyarazni azt, hogy a nagy gondolkodok nem épitik tovabb el6deik mun-
kajat, hanem mindegyik jbol veti fel a filozofia 6rok problémait. A filo-
zofia és a tudoményok tehdt mas-més sikban fekszenek. Szemere meg-
allapitdsa alapveté fontossagu moédszertani szempontbol is, mert egységes
elvet ad filozéfiai miivek interpretaciéja szamara. Az interpretaciénak
vilagossa kell tennie a miiben érvényesiilé meghatarozo értéket és a targy*
nak echhez az értékhez valé teleologikus viszonyat. Az értékek alapjin
a filozéfiai rendszerek tipolégidja is megalkothaté. :

Az e tanulmanyban kifejtett szempontokat alkalmazza a szerzé a
Térténettilozéfia c. dolgozatdban. A torténelem a kiilonbozé torténetfilozo-
fidk szerint mas és mas értékeszmék megvalésuldsa s a szerzé néhéany
térténetfilozofia elemzésével illusztralja a jellegzetes torténetszemléleti
tipusokat. Pedagégia és filozéfia c. dolgozatdban, amelyet székfoglaloul
clvasott fel a Magyar Paedagogiai Tarsasidgban, a pedagégia és filozofia
viszonyat vizsgalja. A pedagogiat autoném tudomanynak tartja. Ezt az
autonémiajat kiilon értékeszméje, a miiveltség cszméje adja meg. Mi-
veltségen Kerschensteinerrel, Littel és Sprangerrel a kulturékeknek az
egyéni lélekben valéo megvalésulésat érti. A pedagégia a kultura tudo-
ménya. A miivészet mint valésdgérielmezés c. esszé szerint a miivészet
a valésag értelmének konkrét, szemléletes formaban valé megéreztetése,
szemben a filozéfiai értelmezéssel, amelynek eszkdze az elvont fogalom.
A miivész lényeglato ember, aki a valosidg mélyebb értelmeét tarja fel.
A miivész vilaga tékéletesebbmint a tapasztalati valésdg. Szemere &sz-
szehasonlitja a miivészetet a filozofidval és a vallassal és egy nagytavlata
kulturfilozéfianak koérvonalait lattatja, A miivészet lényegileg kozelebb
ail a filozofidhoz és a vallashoz, mint a tudoméanyhoz.

Tanitéi hivatasunkban gyiimodlesoztethetjiilk A fragikum c. tanulmany
eredményeit. Ez az értekezés eredetileg a Bedthy Zsolt-Emlékkoényvben
jelent meg. E szerint a tragikusak a szenvedés és bukas jelenségei, de.
csak akkor, ha a szenvedést és bukast egy érték pusztuldsdnak, még
pedig sziikségszerdi pusztuldsinak érezziik. Szellemesség és komikum c
dolgozatdban arra mutat ra, hogdy mind a szellemesség, mind a komikum
sajatlagos értékmegélések. Az cls6: Iatszolagos vétség a logika normai
cllen és e latszatnak ilyeniil valé atlatdsa, a méasodik: az értékelés ja-
téka. A szerzé ezt a fellogast kiilonb6zo teriiletekrsl vett példakkal meg-
gyb6zden illusztralja. Nagyon jellemzé a szerzé dondolkodasaray hogy
noha a két dolgozatot huszondt év valasztja el egymdstél, a tagikum és a
komikum magyarazatdban egyarant az érték mozzanatanak donté szere-
pet juttat. Az irodalomtérténet eclinélete szempontjabsl tanulsagos a
Shakespeare és Giordano Bruno c. tanulmany. Tschischwitz és Kbnig
német kutatékkal szemben, akik Shakespeare egyes filozofiai gondolatait
Giordaro Brunébsl szarmaztatjak. Szemere kimutatja a Bruno-hipotézis
lehetetlenségét. Egyben finom elemzését kapjuk a dolgozatban a Bruno
vilagszemléletének.

A kovetkezé tanulmanyok Descartes, Spinoza, Leibniz, Kant, Schlei-
ermacher, Hegel, Schopenhauer, Windelband, Spengler és Bergson gon-
dolatvilagat elemzik. A szerzé mintaszerii vildgossaggal, a lényegnek
mindeniitt biztos kiemelésével és a beleélésnek ritka képességével jel-
lemzi a nagy filozéfus-egyéniségeket. Egyben rdeszméliink arra is, hogy
mai szellemi életiinkre mily nagy hatassal voltak. Eppen ezekben az
értekezésekben mutatkozik meg leginkdbb Szemere tanitomiivészete.
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Hivatali elédjérél, Bdnéczi Jézsefrél a baratsdg ¢és nagyrabecsiilés
meleg érzéseivel rajzol arcképet a szerzé. . Megelevenedik @ eléttiink
Bénoéczinak, a nagy tanitéonak nemes alakja. Legjellemzébb tulajdonsaga
a pedagogiai szeretet veolt, Eles vonasokkal jellemzi e tanulmany Banoczit,
az embert, a tanitét, a tudost és a filozéfust. Kimutatja nagy szerepét a
Filozétiai Irok Tara létesitésében és réamutat kivalo érdemeire a magyar
filozofiai miinyelv megteremtésében. A deriis, igazi bélcs ember rajza
felemel6en hat rank. Ugyancsak a melegség érzik ki az utolso, Alexander
Bernatrol szé6lé tanulmanybol. A szerzé cleven képet ad mesterének em-
beri és filozofusi egyéniségérsl. Ennek legmélyebb lényegét Alexander
esztétikai beallitottsagaban latja és ebbél, mint egységes principiumbol
magyardzza Alexander sokrétii munkassdgat: a filozofiatorténeti, Iélektani,
esztétikai, kritikai miiveiben elénk tarulé sajatos szemlélésmodot.

Szemere egybegyiijtott érickezései egységes filozéfiai allaspontot tiik-
roznek. Ezt a filozofiai allaspontot értékelméleti idealizmusnak mondhat-
juk. Szemere igazi pedagégus is. A legelvontabb problémat konnyiivé
tudja tenni az olvasé szaméra. Sét arra is kényszeriti, hogy a probléméan
gondolkozzék. A mesteri felépités, a stilus kristdlyossdga, a nyelv valasz-
tékosasga, az eléadds nyugalmassdga és mégis elevensége nagyban hozza-
jérulnak, hogy belemélyedjiink e tanulmanyokba, amelyek méltdn sora-
koznak régebbi kivalo filozéfiai miivei: a Giordano Bruno és A jelen-
kori filozélia f6bb irdnyai melié.

Szivesen fogja olvasni e tanulmanyokat nemcsak a szakember,
hanem mindenki, aki a f{ilozéfia és problémai irant érdeklédik, ha meg-
van benne a Schopenhauertél metafizikai sziikségletmek nevezett érdek-
liodés, amely a valésdg mélyebb értelmezésére készteti, és ha a gondolkodas
Sromet jelent szamara, K gszonetet érdemel a lkiadocés, mely a kényv
nyomdatechnikai kivalésdgarél gondoskodott. Dr. Csech Arnold.

Dr. Simor Ferenc: Pécs éghajlata. 1—II. A Geocgraphia Pannonica
sorozat XVI. és XXXI. kétete. Szerz6 kiadasa. Pécs. 1935 és 1938. Osszesen
284 + VIII oldal, 36 &abraval, 56 tablazattal, 1 térkép és 1 miimelléklettel.
Ara 1450 P.

Az embert kériilvevé ¢és életét nagymértékben befclyédsolo szabad
természet egyik leglényegesebb eleme az éghajlat, folyton valtozé idsja-
rasunk allandé kerete. Senki szm lehet fiiggetlen lakohelyének éghajlatatol,
hiszen az szabja meg nemcsak épitkezésének és ruhdzkodasanak, hanem
legtébb munkajanak, elsésorban a termelésnek modjat és lehetéségét. Be-
folyasolja az éghajlat az ember majdnem minden tevékenységét és még
testi-lelki életére is ranyomja bélyegét. Gondoljunk a ir6pusok alacsony
szellemi szinvonalon &ll6, henyélé bennsziilétteire, vagy a sarkvidékek
tompa agyu, szintén miiveletlen s mivelhetetlen népeire s hasonlitsuk &ssze
ezeket a mérsékelt éghajlati 6vben él6 embercsoport friss szellemével, azzal
a kezdeményez6 és alkoté erével, amely ezeket a vilag uraiva tette. Az ég-
hajlat talnagy szélséségektél mentes, de folytonos valtozatossidgot rejté
alakja, az eurépai, északamerikai, japani éghajlat alakitotta ki az ott é16
népek rugalmas, edzett testét, lelkét, mert mérsékelt, elviselhets, de &llands
munkéara kényszeritette 6ket. Ezzel szemben a forrédvek talsagos bésége
az évezredes henyélésre, szellemi s akarati lustasdgra szoktatta lakoit.
Végiil a sarkvidék dermeszté fagya s hoviharai létfentartasért folytatando
allandé kegyetlen kiizdelemre kényszeritette az ott é16 népeket s ennek
credménye a puszta fennmaradason kiviill semmi méas nem lehet.

De nem kell népek és évezredek méreteiben vizsgalnunk az éghajlat
doénté hatdsat az emberre, hiszen az egyén aranylag révid életében is ma-
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radand6 hatasti a lakohely éghajlata. Mas a testi és szellemi élete a nydron
a szabadban strandolé, csénakazé, télen korcsolyazé, szankazé embernei.
mint annak, akit az éghajlat ezektél a lchetéségektsl megfosziott, mas a
vilagnézete a sikérdus buzabol, a vitaminban gazdag gyiimodlesbsl taplal-
kozo gyermeknek, mint az élelmiszerben az éghajlat mostohasiga miatt
szegényebb vidékek sziilotteinek. Kinek kell leginkabb tisztaban lennie
ezekkel a tdrvényszertiségekkel? A nép és a nép vezetdinek nevelésére
hivatott tanitéknak s a tanitokat hivatasukra elékészité tanaroknak. Isko-
lainknak az ¢letre kell nevelnidk s az élet le nem becsiilheté tényezéje
az éghajlat. Orémmel kell ezért iidvozolniink az éghajlat kutatasat és az
ennek eredményeit kézreaddo miiveket.

Dr. Simor Ferenc miive a magyar éghajlati szakirodalom egyik igen
értékes alkotasa. Pécs és Péca kérnyékének éghajlataval foglalkozik s a
szerz6 faradsagos, alapos munkéajanak, gondus kutatasainak eredményekép
elénk tarja ennek a varosnak és vidékének jellemzé eghajlati adatait.

Az 1. kotet a pécsi meteorologiai megligyelések torténetének ismer-
tetése utan roviden Pécs fekvésével, a kérnyék domberzataval és névény-
zetével foglalkezik, majd ratér az egyes éghajlati elemek targyalasara.
Elsének a légnyoméas sokévi kdzép és szélsé értékeit mutatja be a szerzs,
majd a hémérséklet részletes ismertetése kovetkezik. A sokévi kozép-
értékeken kiviill a szélséségeket és gyakorisagi értékeket is részletesen
kozli a miiben taldlhaté szamos tablazat és a szamokban mutatkozé térvény-
szertiségeket vildgosan szemléltetik a szamrajzok. ;

A II. kétetben a levegd nedvessége, a felhézet, napsiités, szsl és
csapadék kimeritd #argyalasa kovetkezik, majd az 0Osszefoglale kép Pécs
¢ghajlatarol. Mindkét kotetet a forrasmunkak részletes jegyzéke fejezi be.

A miiben mindeniitt utaldsokat taldlunk az orszag egyéb vidékeinek
¢ghajlatara s igy a pécsi adatok mindig megfelelé 6sszehasonlitasban al-
lanak eléttiink s Pécs éghajlata szépen beleilleszkedik az egész Magyar-
crszag éghajlati képébe.

A szerzd elérte céljat, mert Pécsrol, ahol magasabb tanulméanyait
végezte s amelynek egyetemén késébb elsé6 magantaniri eldadasait tartotta,
olyan részletes és alapos éghajlati monografiat irt, amely paratlan az or-
szdgban, mert még a Székesfévaros éghajlatarél sem jelent meg ilyen
részletes tanulmény.

Szerzé miivével kitiné mintat nyujt arra, miként kell egy hely ids- .
jaradsi megligyelési adatait kritikailag megvizsgalni, feldolgozni, koézreadni
s az adatok alapjan a hely éghajlati képét megrajzolni. Tehat nem helyi
jelentéségii, hanem altalanos érdeklédésre szamot tarté munka, mely kitiing
példat szolgaltat arra, hogy taniték, tanarok miképp kapcsolédhatnak bele
tudoméanyos és lakohelyismerzti kutatasokba.

A kivalé miivet melegen ajanlhatjuk a nevelésre hivatott tanitoi é&s
tanari karnak.

A kézokt. miniszter 56.289/1935. V. 2. ii. o. és 53.898/1928. V. 2. ii. o.
rendeleteivel a munkét & tanitoképzé-intézetek, gimnaziumok, liceumol,
pelgari iskoldk, mezégezdasagi koézépiskolak tandri konyvtadrainak beszer-
zésre ajanlotta. Megrendelhetd a szerzonél, Kolozsvar, all. lic. és tanits-
képzé. Eperjze-u. 25. Dr. ‘Bacsé Néndor.

Dr. Balassa Laszlé: A magyar-fanitds megijhoddsa felé. (A tanitas
nroblémai. Szerk.: Vajthé Laszls. 24. szam.) Egyetemi Nyomda, 1941,
P 2.40.

A szerzé munkaja két tanulmanyt foglal magaban. Az irodalmi remek-
mii a nemzetnevelés szolgdlatdban c. értekezésében arra akar felelete!



Irodalom. 89

adni, miképen lehet nemesen érzé, elmélyedéen gdondolkczd és szent cé-
lokért lelkeseds ifjusagot nevelni, idével pedig egysédes nemzeti koz-
szellemet teremteni remekiréink tanulmanyozasa altal. Mindenekelstt ta-
laléan mutat r4& a mai irodalomtanitds legalapvetébb hibaira. Az u. n.
irodalomtériénettanitas mai forméjaban a legfébb neveldi értékeket latja
veszélyeztetve. Ez a rendszer hozzaszoktatja a tanulot, hogy deriire-
bortra itélkezzék olyan munkékrél, amelyeknek szinét sem latta. ,,A nagy-
Lképfliségnek és felelétlenségnek valdsagos iskolédja ez, masfeldl ezt a té-
ves hiedelmet kelti a tanuléban, mintha ismerné az egész magyar iro-
dalmat.”

Az irodalomoktatas kézéppontjaba az ,irodalmi szévegmagyarazatot'
kellene beallitani, amely modszer nemcsak a magyar irodalmi oktatasnak,
hanem az egész iskolai nevelé és oktaté munkanak paratlan értékd és ha-
tast tényezdje lehet. A remekminek a fejlegetése éppen olyan lényege az
ircdalomtanitdsnak, mint a kisérletezés a fizikdnak. Az irodalomtérténeti
rendszerezés kozben voltaképen tiszteletkdroket irunk le az irodalmi élet
{616tt, olyan magasan lebegve, hogy a szegény didk alig 14t valamit ma-
gabol az irodalombél, viszont a szdvegmagyarazat szembesiti a didkot az
iroval, részesévé teszi az ir6 vagyainak, gondolatainak, érzéseinek, egész
lelki életének. Mint' modszer a legidealisabb cselekedteté eljaras. Igen nagy
2 miivel6 értéke: megtanit olvasni, kozzdsegit a megértés akadalyainak le-
kiizdésehez, gyarapitja a tanuld szokészletét, csiszolja stilusat; elmeélesité
hatésa szinte belathatatlan, de rendkiviili a jellemnevels ereje is. Hozza-
szoktatja a tanulét az elmélyeds, céltudatos és tervszerii szellemi munkéhoz,
feleldsségtuddsra nevel, s nemes szenvedéllyé teszi az igazsdg kutatasat.

Bizonyos fokt és terjedelmt elmélet természetesen nem mellézhets
az irodalomtanitdsban, de ne kergesse az a tokéletes irodalmi rendszer
csaloka délibabjat, hanem a tékéletes jellemd, miivelt magyar eszmény
felé vezessen. Ne a szaktudoméany érdeke lebegjen szem el6tt, hanem a
fejlédé emberé. Nevek, cimek, tartalmak, évszamok emlézése helyett szok-
tasson lényeglatésra és erkélesi allasfoglalasra.

Tébb alkalmat kell adnunk irodalomtanitdsunkban a nemzetnevel6
elvek érvényesiilésének., E cél szolgélatdban az eddiginél sckkal nagyobb
szerepel kell juttatnunk prézairéinknak. Foltétleniil vezelé szerepet ¢r-
demelnek pl. Széchenyinek a nemzeti 6nnevelésre és a magyarsag tékéle-
tesedésére vonatkozé gondolatai, Zrinyi Térék Afiumdnak minden idék
magyarjahoz szolo tanitdsai, Prohaszka, Szekft stb. irdsai. Ha viszont
ezentul tébbet akarunk foglalkozni nevelé értéki olvasmanyokkal, ter-
mészetes, hogy korlatoznunk kell méas miivek targyalasat. Valéban nagyon
itt van mar az ideje, hogy alapos rostalds ald vegyilk az .irodalmi kész-
letet” s lemondva a teljességnek kiilénben is latszatvalosagarol, kidobal-:
junk mindent, ami csak f6lésleges teher, s ne kinozzuk didkjainkat kiils-
nosen olyan olvasméanyok olvastatasaval, amelyek rajuk a szellemi kény-
szermunka erejével hatnak (Murdnyi Vénusz, Dorottya, Fanni hagyomanyai,
Falusi nétarius). A nemzeinevels célt megtehetjiik tébb olvasméanyra ter-
jedé tanitasi egység rendszerezé elvéiil, vagy éppen egy egész esztendéd
munkajanak koézéppontjdba allithatunk valami nagy nevelégondolatot (pl.
a nemzeti tékéletesedés gondolatat). A nemzetnevelé elv alkalmazédsa ter-
mészetesen nem jelent lapos és eréltetett moralizaldst. A neveldhatast
nem az erkélesi tanulsdgok &llandé hangstlyozésa fogja biztositani, hanem
az iréval valé azonosulasunk az olvasmény bemutatasakor, az ir6 gondo-
lataink helyes értelmezése, érzésein valé lelkesedésiink, s térekvésiink
azoknak &tplantalasara az ifja olvasok lelkébe. A legiébb célunk az lc-
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gyen, hogy eclébb-utébb minden didk szivéhez utat talaljon csak 2-3 iro
is, aki megnemesiti életszemléletét, gazdagitja érzelemvilagit, s a nagy
nemzeti célok felé irdnyitja gondolatait. .

Masik tanulmanyaban azt fejtegeti Balassa Laszlo, Hogyan &polhat-
juk az alkoté munka szeretetét és a tékéletességre valo toérekvést a fogal-
mazas tanitasaban. A fogalmazas sikerének elsé feltétele, hogy az ne una-
lomban sziilessék meg, s ne jelentsen a tanulénak robotmunkat. Hatarozott
cél felé torekves tevékenység legyen, amely sokoldaliian tudja foglalkoz-
tatni a cselekvd személy képességét, 6romet kelt benne, s eredeti mii 16i-
rehozadsdhoz vezet. A dolgozatoknak harom Ilélektani fokat kiillonbdzteti
meg: 1.) kényszerdolgozat, 2.) ¢élménydolgozat, 3.) ihletdolgozat. Lesma-
gasabbra az emelkedik, amelynek kidolgozasakor a tanulé olyan belss
kapesolatba kertil munkéajaval, hogy a teremtés gyonydrét, az alkotas
lazat érzi, s ebben az allapotban teljesen hattérbe szorul a kényszertiség
tudata. A 1élek megihletésének leghatasosabb eszkézei a miialkotdsok és
a sikeriilt didkfogalmazvanyok. Sokat kell t6rédniink a tanulé alkotéoked-
vének a fokozasaval, alapos osztalyismretre, s a tanulék lelki¢letébe valo
beleilleszkedésre van sziikség, -

Masik nagy feladatunk: a dolgeczat helyes értékelése. Tartsuk tisztelet-
ben az iras kézben bontakozé és éntudatosité egyéniséget! Méltanyoljuk a ' jo
teljesitményeket! (atlagjelesnél - jobb dolgozatok kiemelése, ,Aranykonyv”
felfektetése, irodalmi versenyek, dicsérd megjegyzések lapszélen is, fogal-
mazvanyok feloivastatdasa stb). Nagyon fontos a fogalmazasi és helyes-
irdsi osztalyzat teljes elkiilénitése. A dolgozat 6nallésagat is sokban biz-
tosithatjuk az u. n. vagylagos tételekkel, gondos elékészitéssel, a kidol-
gozasra fordithatd id8 elegenddségével stb. Sorsdénté lehet az 6j osztalyba
keriil6 tandr magatartdsa az elsé irasbeli feladat kitfizésekor és a meg-
beszéléskor. Ne itélkezziink elhamarkodottan az u. n, gyantis fogalmazva-
nyok 16l6tt! A csalds elleni kiizdelmet kiilonben is egyetlen szabalyba
foglalhatjuk: értékeljitk a didk egyéni eréfeszitését, egyszersmind tegyiink
meg mindent arra, hogy ne legyen oka idegen segitséshez fordulni!

A dolgozatok folytonos csiszolgatdsa csodalatos eredményekhez
vezethet: a tanulé hovatovabb nem éri be fogalmazvanyai tokéletesitésével,
hanem a jobbatteremtés lelkének allandé sziikségletévé lesz. Igy valik
a fogalmazastanitds az egyén, a nemzet s a kultura haladasdnak egyik
igen hatékony eszkozévé. '

Balassa Laszlo szeme el6it a kézépiskolai magyar-tanitds iigye lebe-
gett értekezései megirasakor. E két kitiing tanulménya azonban minden
iskolatipus magyar-tandra szamara béséges gondolatforrds, mely a mel-
lett, hogy gyakorlati értékdi meglatasokban gazdagit, a megvalésitasokra
is erdsen 0sztondz. Abkarovits Endre.

Csete Balazs: Az iskoldm az én vdram. Tanulmanyok, jegyzetek.
A szerz6 kiadasa. Paulovits Imre kdényvnyomdaja, Bpest, 1940, 172 1.

Iskolajanak huszondtéves sziiletésnapjara adta ki a szerzé. gondola-
tokban és érdekes meglatasokban gazdag konyvét. Iskolajanak és iskola-
javal 816 lélek &szinte és melegérzésii megnyilatkozésai, kinek minden
gondolata az, hogy minden ténykedésével a nemzetnevelés mindenekielett
valé iigyét szolgalja. Bevezeté gondolatain 4t érezhetjiik, . hogy milyen
lelekkel irta koényvét. Sajat szavai szerint iskoldja a kir6pité fészke, isko-
ldja a cstire, ha gyiijtégetd uatjarél visszatér, iskolaja a miihelye, a
temploma és az élet nehézségeivel szemben a vara, egyszéval az otthona.

A konyv elsd részében kifejti, hogyan teszi ezt az otthont magyarra,
tehetségvédelmi ¢és fajvédelmi muizeumma. A szerzé a2z orosz fogsaghol
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hazatérve tjjasziiletett a magyar f6ld 6serejébdl, a nép és a népmiivészet
csodas, tiszta és gazdag vilagabsl. Azéta sem hagyta el azt. Minden magyar
értéket gydjt. Mindenkinek ajanlja ezt az igazi felfrissiilést jelentd és ki-
apadhatatlan invenciokat adé 6sforrast. Sok megszivlelésre mélté gondola-
tot vet f&8l, talalé utmutatdsokat ad, olyanokat, melyeket nemcsak a mii-
vésztanarok valésithatnak meg természetszerfileg kdnnyebben, hanem min-
den nemzete j6v6jét szivén visel§ nemzetneveld.

Az iskolai mtzeum megteremtésénél beszél a cserkészet gyiijt6 munkéa-
janak hasznalhatosagarel. Utasitast ad erre a munkara, Ezzel kapcsolat-
ban Csepel-sziget mtizeumarél és Csepel kozségrél ir érdekesen jellemzé
adatokat.

Szél a nemzeti iparmiivészetrdl. Szerinte az iparmiivészeknek idénként.
egyes népmiivészeti vidékeken kellene élnidk, hogy a nemzeti szép gyokereit
szivjdk magukba.

A mialkotdsok ismertetése c. fejezetben kiilonésen figyelemremélts
megjegyzésel vannak, melyek, czen neveléi szempontbol eléggé nem mélta-
nyolt teriileten, nagyon hasznosak Ichetnek az arra hivatottak kezében.
O is, mint sokan masok, nagy jellemalakito lehetéségeket fedez fel a mi-
alkotés-ismertetés folyaman. ;

. M¢ly gondolatokat tartalmazé - tanulmanya a tanari lélekrsl szols.
Szerinte a tanir magatartdsa a nemzet életerejének meghatarozoja.

Ujszertien fogalmazza meg a dilettantizmus kérdését is. Szerinte a
mitkedvelének hivatisa van: szeretni a tudoményt és miivészeteket s akarni,
hogy masok is szeressék azokat. Ilyenné akarja nevelni a magyar ifju-
sagot is, amelyet az ezermesterkedésre valé hajlam amtgy is nagyon
alkalmassd tesz erre.

Tébb tanulmany van még koényvében: Nemzeti Gnismeret, szellemi hon-
védelem, — A gyermek a miivészetben — stb. cimek alatt. Iskolaja életé-
nek figyelemremélté eseményeirél s tanuléi életének érdekesen jellemzé
mozzanatairél ir még. Ugyes tanulémunkak képeivel gazdagitia kényvét,

Valtozatos és tapasztalatokban gazdag élet, a dolgok iényegének latasa,
az emberek ismerete, a magyar faj és tulajdonsigainak, valamint a magyar
ifjusag szeretete; szenvedélyes lelkesedés minden irant, ami szép s ami ma-
gvar s f6leg idealizmus az, ami a sorokbol felénk &arad.

: Kocesis Lajos.

VeSS

H LR E il

A kozokt, minisztérium @j i#igy- és személyzeti beosztdsa. — Feb-
ruar honapban a kézokt. minisztérium 1j beosztast kapott. Osszes figyei
hat fécsoport kozt osztattak szét. Ezek: az altalanos igazgatasi, a vallas-
iigyi, a magas miivelédési, a nevelés- és oktatasiigyi, a jogi és alapitva-
nyi, a honvédelmi nevelés és testnevelési fécsoport. Minden fécsoport alad
tébb csoport tartozik s a csoportok {igyosztilyokra tagolédnak. Erdek-
16dési koériikbe a nevelés- és oktatasiigyi f8csoport tartozik, Feliilvizsgaléja
Fay Istvan m. kir. titkos tanacsos, allamtitkar, Ez a fécsoport 1. nemzet-
mnevelési, 2, kézép- és népoktatdsi csoportra oszlik. Az elsbbit dr. Balassa
Brun6 min. osztalyfénék, utobbit dr. Késa Kalman min. osztalyfénok
iranyitja. A nemzetnevelési csoporthoz az V/1., V2., V[3, V/4, és V. A,
iigyosztalyok tartoznak. Ugyosztalyvezeték: dr. Bassola Zoltan min. osz-
talytanacsosi c. és j. felr. min, titkdr (nevelési és oktatasi elvi kérdések;
tantervek, tankényvek, tanszerek; az iskolafeliigyelet személyi és dologi
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iigyei; Orsz, Kozokt. Tanacs; Néptanitok Lapja); dr. Szombatialvy Gydrgy
taniigyi f6tanacsos (kultur- &és iskolastatisztika); dr, Bisziray Gyula min.
osztalytanacsos (népmfivelési {iigyek, oktatofilm); dr. Szukovdthy Imre
min, tandcsos (az iskolaegészségiigy szervezése, gyogyped. intézetek, kis-
dedévonsképzo-intézetek, Gyermeklélektani Intézet); dr. Szalai Béla min.
osztalytan. c. és j. felr. min. titkar (a visszacsatolt teriiletek kozokt.
iigyei). A kozép- és népoktatasi csoport figyosztalyai a VI/1. iigyosztaly,
iigyosztalyvezeté dr. Kovdfs Gyula min, osztalylénok (gimnaziumok és
gimn. internatusok dologi és nem elvi jelentdségti tanulmanyi {igyei);
Vi/2. iigyosztaly, vezetéje dr. Loczka Alajos taniigyi {6tanacsos (gazd.
iranyta kozép- és szakiskolak); VI/3. iigyosztaly, iigyosztalyvezets dr.
Huszka Janos min, tanacsos (liceumok és tanitoképzé akadémiak, inter-
natusok szervezése, személyi, dologi és nem elvi jelentéségd tanulmanyi
iigyei; nem &ll ilyen intézetek és nyelvmesterképzo iskolak feliigye-
lete); VI/4. . o., iigyosztalyvezeté6 dr. Damjanovich Lajos min. tanicsos
(polg. iskoldk szervezése, 8sszes figyei); VI/5. 1. o., vezeté dr. Boreczky
Elemér min., tanacos (a népiskolak osszes iigyei); VI/6. il o., iigyosztaly-
vezeté dr. Moravek Endre min, osztalytandcsos (a hazai nemzetiségek koz-
mivelédési és isk. ligyei, a nem magyar tanitdsi nyelvii iskolak feliigye-
lete). A VI/3. iigyosztalyba kaptak beosztast: dr. vitéz Erdss Arisztid
min. titkar, Jurassa E. Medard min. titkar, Dobossy Elek taniigyi 'f6-
tanacsosi c. felr. all. ttoképzé-int. igazgato, dr. Horfobdgyi Tibor all. ité-
képzé-int. tanar. Erdekes megemliteni, hogy a kozokt. minisztériumba
szolgalattételre beosztott kozépisk. igazgatéok és tandrok szama 34, a
keresk, kozépisk. igazgaték és tanarok szama 7, a mez6gazd. kozépisk.:
tanaroké 2, a testnevelési tanaroké 4, a polg. isk. tanaroké 1, az iparisk.
tanaroké és tanitoké 3, az all. tanitoké 9, a tanitoképzé-int. igazgatoké
és tanaroké 4.

Uj 6vénéképzé-intézet. — Nagyvaradon piispdki rk. kisdedovons-
képzb-intézet létesiilt. A kézokt. miniszter az intézet és mintadvodaia
részére a nyilvanossagi jogot megadta. :

Magéntanari képesités, — A koézokt. miniszter dr. Illyés Endre refl
tanitoképzé-int. vallastanarnak, a debreceni m, kir. Tisza Istvan tudo-
manyegyetem ref. hittud. kardn a ,Lelkigondozas és egyhaziegyelmezés”
c. targykdrbél egyetemi magantanarra tdrtént képesitését jovahagyolag
tudomasul vette és nevezettet ebben a mindségében megerdsitette.

Személyi hirek, eléaddsok. — A Nemzeti Kulturegyesiilet februar
2-i irodalmi és zenedélutdnjan dr. Wagner Ferenc &ll. tanitoképzé-int.
tanar Toriénelem és vildgnézef cimen tartott eldadast. — A februar 2-i
radiémitisor keretében dr. Gdrdonyi Zoltan tanitoképzé-int. zenetanirnak
egy énekkari és egy zenekari darabja keriilt eléadasra. — Dr. Téth B,
Zoltan kolozsvari 4all. tanitéképzé-int. tanar kiilonlenyomatban is kiadta
Itjiivezeték felismerése és kivdlogatdsa a testnevelési o6rakon cimti, =2
. Testnevelés”-ben megjelent értekezését. — Hidy-Gyulai Maria rk. tanito-
n6éképz6-int. zenetanar februdr 6-an hegediidarabokat adott el6 a radio-
ban. — Aradvdri Béla nyiregyhazi tanart a Vordskereszt Egylet a vd-
roskeresztes mozgalom tdmogatasdért a vdrdskeresztes diszjelvénnyel tiin-
tette ki. — A III, Nyiregyhazi Népiéiskolai Tanfolyamon Loky Karoly
tanar Széchenyi eszmevildga cimen, Csanddy Béla gazd. tanar az allat-
tenyésztés korébsl, Lakafos Emil gyak. isk. tanité Tdrsadalmi egyiitt-
miikodés cimen, a nyiregyhazi pedagogusok korében A nevelés ténvezoi-
r6l tartott eléadast. — A Magyar Paedagogiai Tarsasdgnak febr. he 21-i
rendes felolvas6 iilésén dr. Szakd! Janos tanitoképzs-int. fanar tartott
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Az ,elemi iskola nevelési eredménye cimen nagy érdeklddéssel kisért
eléadast.

‘Irodalmi szemle. — Varadi Jozsef: Széchenyi nemzetiségpolitikdja
(Tarsadalomtudomany, 24. évi. 5. sz.) — Balint Sandor: Szegedi i#dj-
szavak (Nép és Nyelv, I évi. 9. sz.) — Szemes Gabor: A szitakits

c. film modszeres feldolgozdsa (Oktatotilm Koéziemények, VII. évi. 1. sz.)
— Dr. Evva Gabriella: Ardnvi Jdnos (Protestans Taniigyi Szemle, XVIL
évi. 2. sz.) — Dr. Gardonyi Zoltan: A kézének intondldsa (Evangélikus
Népiskola, 48. évi. 2. sz.J — Dr. Toth B. Zoltan: A vezeiGegyéniségek
felismerése, jellemzése és kivdlogatisanak modszere a leventeifjisdg koré-
benn (Levente, 1941. dec. és 1942, jan. sz.) — vitéz Komarnoky Gyula:
Pélydsbaba. Héember rajzoldsa. (Kisdednevelés, 67. évi. 2. sz.) — Drozdy
Gyula: Elettechnikdra valé nevelés (Néptanitok Lapja, 75. évi. 3. sz.)
— Dr. Jankovits Miklés: Harmincéves a t6vdrosi Paedagégiai Szemind-
rium (U. o.) — Dr. Toth B. Zoltan: A félénk gyermek (U. o) —

Februari taggyiilés. — Egyesiiletiink 5. taggytilése febr. 16-an folyt
le a III. ker. rk. kisded6véndképzs-intézetben. Az idéjaras rendkiviil
kedvezbtlen volt, a tagok mégis szép szamban jelentek meg. A taggyi-
lésen jaszberényi tagtarsainktél két idészerti eléadas hangzott el. Az egyi-
ket Szemes Gabor tanar tartotta Filmes tanitds és nevelés tanitéképzi-
intézeteinkben; mit tehet a természettudomdnyi targyu oktatétfilm? cimen.
A masik eléadé Bogndr Gyula tanar volt. Eléadasaban a filmokiatdsnak
a nemzeti tdrgyak hkorében betoltheté szerepét targyalta. Az eléadasokat
filmbemutatas. kisérte. Az eléadasok élénk érdeklédést és tébb hozza-
szolast valtottak ki.

Intézeti hirek. — A DMagyarorszagi Taniték Eotvés-Alapja baré
Eodtvos Jozset halalanak éviorduléja alkalmabol februar 2-an a Magyar
Tudomanyos Akadémia heti iiléstermében emlékiinnepet rendezett. Az iin-
nepen az énekszamokat a XII. ker. all. tanitoképzé-intézet énekkara adta
elé Kishonti Barna tanar vezetésével. — A Budapesti rk. Egyhazkézségek
Balatonzamardi Gyermekiidiilételepe javara februar 2-an a Zenemitivészeti
Foéiskola nagytermében rendezett hangversenyén a koévetkezé intézetek mii-
kédtek kozre: a budapesti Szent Orsolyarendi taniténéképzé énekkara
Forrai Irén, az esztergomi érs. leanyliceum és tanitéondképzé-intézet ének-
kara S. Ldszl6 M. Consilia, a pécsi piispdki liceum és tanitoképzé ének-
kara Lomoschitz Pal vezetésével és a III. ker. rk. 6vonéképzé-intézet gya-
korlo 6vodasai a IV. éves ovondjeldltek vezetésével. — A budapesti Ranol-
der-intézet leanyliceumanak és tanitonéképzé-intézetének énekkara Csorda
Romana névér vezénylésével a radié ,Mfjasagi néi ¥nekkarok™ sorozata-
ban februar 10-én Krieger-, Sieracki-, Schein- és Kodaly-darabokat
adott eld. :

KANSz a nyugdijasokért. — A Kézszolgalati Alkalmazottak Nemzeti
Szdvetsége Iebruar elején megtartott orszagos elndki bizottsagi {ilésén fog-
lalkozott a legutobbi illetményrendezéssel. Megelégedéssel allapitotta meg
a benne rejlé szociadlis tartalmat. De fogvatkozasai el6tt sem hinyt sze-
met. A bizottsdg elhatarozta, hogy emlékirattal fordul a korméanyhoz,
melyben kéri, hody a nyugdijasok nyugdijanak megallapitasanal a tény-
leges szolgalatban jaro teljes fizetést vegyék figyelembe, a csaladi pétlékot
pedig a tényleges alkalmazottaknak jars 6sszegekben allapitsak meg -sza-
mukra. A lakaspénzek emelését is kéri az emlékirat.

A tanitésdg kivansagai. — A Magyar Tanitéegyesiiletek Egyetemes
Szdvetségének szovetségtanacsa foglalkozott a tanitésagot érintd kérdések-
kel. Megallapitotta és pontokba foglalta a tanitosdg egyetemének a kivan-
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sagait. A kormany clé terjesztett kivansidgai a kévetkezoék: 1. A nyole-
osztalyt népiskola osztatlan nem lehet. 2. Az osztilyok tanulélétszama
40-n¢l tobb ne lehessen. Ez a létszam legyen az iranyadé uj allasok szer-
vezésénél is. 3. A tanité hivatalbél tagja legyen a kozs. képviselétestiilet-
nek. 4, Siirg6sen megszervezendék a jarasi tanfeliigyeléségek. Iskolat csak
az latogathasson, aki tanitéi gyakorlatot tud felmutatni. 5. A régi helyet-
tesek miikédési idejét az eléléptetésnél szamitsdk be. 6. A tanitékat na-
dyobb szdmban vegyék 4t a fogalmazéi karba. 7. A taniték is kaphassak
meg a taniigyi tanadcsosi és tantigyi f6tanacsosi cimet. 8. A helyettes-
tanitéi allasokat sziintessék meg és minden tanité azonnal mint rendes
tanité6 kezdje meg mikédését. 9. A VII. fiz. osztadlyba minden tanité6 30
évi miikédés utdn automatikusan bejusson. 10. Az 6vénék szaméra nyis-
sak meg a VIII. fiz. osztalyt. 11. Tanyai tanité 10 évi szolgalat utan’
helyeztessék at kozépiskoldkkal biré varosba, ha ezt kéri és gyermeke
van, 12. Varosba és a févaros koérnyékére csak tébbgyermekes tanitocsa-
ladok helyeztessenek. A nem-allami varosi allasok utdn csak akkor adja-
nak &llamsegélyt, ha tébbgyermekes tanerét valasztanak. 13. A taniténé-
feleségekkel kapcsolatos fizetés-, lakhér- és nyugdijkorlatozasokat sziin-
tessék meg. Az 6zvegy lakbére annyi legyen, mint a férjéé. 14, Minden
tanité készpénzben és kozpénztarbol kapja fizetését. 15, Valasszak szét a
kantori és tanitoi allast és javadalmat. 16. A nyugdij 6sszegét ne lehessen
cs6kkenteni, ha.a nyugdijas valami méas, csekély dijazassal jaré allast
vallal. 17, Sziintessék meg a titkos minésitést! 18. Igazgatoi kinevezésekbe,
s az elélépésekbe politikai tényezé ne szolhasson bele. 19. Az igazgatoi
tiszteletdij méltanyosan emeltessék fel s annak minimuma 40 P legyen.
Az a nyugdijba is beszamitand6. 20. Sziintessék meg a félara jegy val-
tasara jogosité arcképes idgazolvanyok ' téritési dijat. Az érvényesitési dij
egységesen 1 P legyen. 21. A vilaghabort idején végzettek katonai szol-
galata a fiz. o-ba valé lépésnél is szémittassék be, az oklevél keltének
napjatol. 22. Sziintessék meg az 4. n. ,trianoni nyugdij-csékkentés”-t.
23. A lakbérosztalyokat vizsgaljak feliill s a helyi viszonyoknak s a mai
idéknek megfeleléen moédositsdk. A nyugdijas, ha varosba koéltézik, a
lakéhelyének megfeleld lakbért kapjon; ugyanigy az Ozvegy is. 24. Az
OTBA-val kapcsolatban kivanjak: a) az orvosi székhelytsl tavol lakok
részére a fuvar megtéritését; b) a szabad orvosvalasztias bevezetését; c) az
orvos altal felhasznalt anyagok A4rmegtéritésének mellézését; d) a ked-
vezményes gyogyszerellatast; e) a fogaszati rendelés bevezetését; f) hogy
a kérhézat gy a csaladfé, mint a csaladtagok annyi ideig vehessék dij-
talanul igénybe, amig egészségitk helyreallitasa érdekében sziikséges.

Iijasagi palyazat. — Az Orszagos Magyar Alkoholellenes Egyesiilet
az ifjlisag szamara palyazatot hirdet e tételre: Mit tehetiink az alkoholiz-
mus ellen? A 20 pengés ,dr. Szécs Elek emlékdijat” csak budai kézép-
vagy koézépfokt iskolai tanulé nyerheti meg; I. keriiletieck el6nyben része-
siilnek. A 10 és 5 pengés dijakra minden tanulé palydzhat. Ezenkiviil
konyvjutalmak is lesznek. A palyamtiveket az évi majus 1-ig Fodor Arpad
elnokhéz Klofildligetre (Pest m.) kell kiildeni aldirassal, az iskola és
az osztaly jelzésével.

Neveléstudoményi eléaddsok egyetemeinken az 1941-—42. tanév maso-
dik felében (zaréjelben a heti 6rdk szama): 1. A-budapesti egyetem
rk. hittudomanyi karan Marczell Mihaly: Katechetika (2), Kiihdr Floris:
Neveléstan (2); a bélcsészeti karon Kornis Gyula: Kulttra és tarsada-
lom (2), Az intuicié (1); br. Brandenstein Béla: Etika (2), Lélektani pro-
szeminarium: parapszicholégia (1, H. Schiller P. vezetésével); Prohdszka



Hirek. 95

 Lajos: A kézépiskola (2), A nevelés térténete a XIX. szazadban (2), Peda-
gogiai szemindrium: Rousseau és az 1j iskolai mozgalom (2), Pedagogiai
proszeminarium (1, Faragé Laszlé vezetésével); Dékdny Istvan: A tarsa-
dalomfilozo6fia alapkérdései (4), A kozgazdasagi és tarsadalmi ismeretek
tanitasdnak modszerei (2); Noszlopi Laszl6: A palyalélektan problémai (1);
H. Schiller Pal: Lélektan (2), Lélektani kisérletek: ifjukor (1); Gdbriel
Asztrik: A parizsi egyetem ¢és a magyar kozépkor (2); Kempelen Attila:
Bevezetés az ifjusagtanuimanyba: a serdiilé és felserdiilt kor gyakorlati
lélektana (2). — 2. A miiegyetemen Imre Sandor: Neveléstan, II. r.
(2), Nevelésiigyi megbeszélések (gyakorlati szeminarium, 2.), Nevelésléiek-
tani tanulméanyok (szeminarium, 2); Késa Kalman: Vallas- és kozoktatas-
iigyi igazgatasi jog (2); Vincze Frigyes: A kozéploku szakiskolak szer-
vezete és tanitasi terve (2); K. Varga Sandor: Etika (2); Csiki Laszlo:
A mezégazdasagi szakoktatdsunk kialakulasa, fejlédése és modszerei (2);
Szakdll Zsigmond: A gazdasagi féldrajz didaktikaja (1); Nagy Sdndor
Kéalman: Iparoktatasunk toérténete 1848-t6l maig (2); F. Boda Istvan: A
vallalkozo lélektana és nevelése (2). — 3. A debreceni egyetem ref.
hittudoméanyi karan Czeglédy Sandor: Vallaspedagogiai specialkollégium
(1), Vallaspedagégiai szeminarium (2); a bolcsészettudomanyi karon
Tanké Béla: Az erkdles filozotidja (2); a kinevezendd fandr: Eléadas az
elméleti pedagégia korébsl (3), Eléadds a neveléstorténet korébsl @ (2),
Szeminariumi gyakorlatok (2); Kardcsony Sandor: A tanité, a tanéar, a
professzor (2); Balogh Béla: Ordkléstan (2), Eugenika, kiil. tekintettel a
magyarsagra (1); Bodndr Janos: A kémia tanitasa a kézépiskolaban (2).
— 4, A kolozsvari egyetemen Vdrkonyi Hildebrand: A nevelésié-
lektan fékérdései (4), Neveléslélektani modszerek (1), Szeminariumi gya-
korlatok (2); Varga Béla: A nevelés torténete Comeniustél napjainkig (3),
Az oktatas elmélete (2), Pedagégiai gyakorlatok (2); Mészély Gedeon:
A magyar nyelvtan tanitisanak moédszere (2); Csik Lajos: Az ember 6rok-
letes tulajdonséagai (2); Gvulai Zoltan: A kisérleti fizika kozépiskolai tani-
tasanak médszere (2). — 5. A pécsi egyetem ev. hittudomanyi kardn
Jdnossy Lajos: Katechetikai gyakorlatok {1). A bélcsészeti kar el6adasai
sziinetelnek. — 6. A szegedi egyetem orvosi karan Csinddy Jend: Mun-
kafiziolégia (2); a bblcsészeti karon Mester Janos: A {felvilagosodas kora
(3), Az értelem nevelése (2), Tanitoi etika (1); Nagy Jozsef: Etika (2);
Bogndr Cecil: Gyermeklélektan (2), Az iskolasgyermek I1élektana (2],
Lélektani gyakorlatok (3); Sik Sandor: A versolvasas tudomanya (1); Ré-
dei Laszlé: A kozépiskolai mathematika tanitasanak moédszere, gyakorla-
tokkal (2); Tettamanti Béla: A német nyelv tanitasanak modszertana (2).

Nyugtazas, — Tagdijat, illeiéleg el6fizetési dijat fizettek: az 1941. év
I. és II. felére a gyéri Szent Orsolya rendi rk. ttonéképzé-intézet, Szepes
Berta, Sebestyén Erzsébet, dr. Barcsai Tibor, a pécsi rk. ttonsképzs-int.,
Szilagyi Janos, dr. Koérés Endre, Aradvari Béla, Varga Jusziina, dr. Szi-
lagyiné Puska Piroska, Vlaszty Ferencné, az ungvari kir. gor. kat. tioképz6-
int.,, Emmerné Maruszanics Erzsébet, dr. Szegi Odén, Antoni Maria, Adam
Zsigmond, Haitsch Ella, dr. Katona Miklés, Gallo Pal, vitéz Komarnoky
Gyula, Dundler Gyula Gazsé Istvan, Székely Zoltan, Pimper Erzsébet,
Palmai Lenke és Pécza Jozsel; az 1941. év 11 és az 1942. év 1. felére
Pfalz Gydrsy és dr. Dunda Erné; az 1941. év L. és IL és az 1942. év
I. felére Ujhelyi Istvan; az 1941. év II. és az 1942, év 1. és TI. felére
Nadler Tstvan és Heitler Chrystophora; az 1941, és az 1942, év I ¢és IL
felére Szemes Karoly, Zomboryné Vadas Klara és dr. M. Szegedi Janka;
az 1942. év 1. és T1, felére a szegedi rk..tanitonéképzd-intézet, az eszter-
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gomi rk. taniton6képzé-intézet, a budapesti VII. ker, all. taniténéképzé-
intézet, a szatmarnémeti rk, tanitonéképzé-intézet (2 példany), a kiskun-
felegyhazi rk, tanitonéképzé-intézet (2 példany); a sarospataki ref. tanito-
képzé-intézet, Farkas Maria, Gal Tinka, Toéth Mihaly, a zalaegerszegi
rk, tanitonéképzé6-intézet, Horvay Ede, Hidyné Gyulai Maria, Ruisz Marta,
Loranth Erzsébet, Ollés Sarolta, a zsdmbéki rk. taniténéképzé-intézet, a
pépai rk. taniténdképzé-intézet, Jaloveczky Péter, Jaloveczky Péterné,
dr. Jelitainé dr. Lajos Maria, Csorda Roména; Emmert Klotild, Nagy
Kornélia, Raffaelli Rafaela, Szarvak Karitasz, Wilsch Ludovika, dr. Becker
Vendel, a budapesti VI. ker. rk. taniténéképzé-intézet (3 példany), a
kecskeméti rk. tanitonéképzé-intézet, Varadi Jézsef, M. dr. Barany Irén,
a soproni Isteni Megvalté Leanyai rk. taniténéképzé-intézet, Horvath M.
Ancilla, Karadva M. Mercedes, Kérmendi Augusztina, Vargyas Maria,
Kiss Jénos és Grész Led; az 1942, év Il felére Barcsai Karoly és Fekete
Jéanos; az 1943. év 1. és II. felére Fiizesy Janos, a budapesti VII. ker.
4ll. és az esztergomi érs. rk. tanitonéképzé-intézet. Tagdihatralék torlesz-
tése cimén 4 P-t befizetett Szabéné Novak Eszer; az 1935. év I és II felére:
ozv. dr. Josipovich Istvanné; az 1939. év I. és II. felére Fraknéi Vilmos:
az 1940. év I. felére Sziics Janos és Nagy Vilmos; az 1940. év II. felére
Sass Laszlo; az 1940. év 1. és II. felére Lazar Karoly; az 1940. és 1942.
év I. és II. felére Varghané Erdeélyi Olga és Vécsei Zoltanné; az 1940.
év II. és az 1941, év L. és IL felére Zrinyi Aladar és Balogh Gyula;
az 1941, év 1. felére vitéz Losonczy Gyérgy és Erdés Lajos; az 1941, év
1. és II. felére Laszczik Ernd, Patyi Istvanné, Féldes Erné, Barcsai Jé-
zsef, Papp Eva, Maurer Mihaly, Magyary Karoly, Majzik Sandcr, a Féva-
rosi Pedagégiai Konyvtar és Wildt Erzsébet; az 1941. év 1I. és az 1942. ¢év
I. felére L'Auné Emma Maria és Egressy Miklos; az 1941. év I és I és
az 1942, év I. felére Papné Varga llona és Szombor Imréné; az 1941. és
1942, ¢év L és IL felére dr. Incze Béniné és a Katolikus Taniigyi Féigazgato-
ség; az 1942. ¢év L felére a Farago Béla Orszagos Arvahaz, Kecskemét,
Endrey Tivadar, Szabé Zoltan, Bartal Alajos, Geyer Béla, Homor Imre,
Karacsonyi Jend, Kocsis Lajos, Patyi Karoly, Rosta Jozsef, Santha Kamill,
Kishazy Mihaly, Szkalka Lajos, dr. Biborka Ferenc, Fiitty Imre, 6zv. dr.
Gerencsér Istvanné és Moger Karolyné; az 1942. év L és II. felére M,
Richter Sarolta, M. Barczen M. Julia, M. Kremmer Maria, Piros Gabriella,
Maraczi Margit, Sagi Alojzia, dr. Lestdk Emma, a pesthidegkuti all. elemi
iskola igazgatésiga, a Szent Margit-intézet igazgatésaga, Bacsfalvi Antal, a
czékesfehérvari Ferenc Jézsef nénevels-intézet, dr. Kovacs Eszter, Ferencz
Jozsef, Lipter Melania, Vizer Maria, a budapesti III. ker. rk. 6vonéképzs-
intézet giazgatosdga, Pumb Augusztina, Egey Antal, a kalocsai rk. tanito-
néképzo-intézet igazgatésaga (2 példany), dr. Tompa Margit, dr. Urbanné
P6d6r Irén, Hamar Gyula, Nemes Janos, Slajh¢ Mihaly, Rénai Sandor, dr.
Jakab Béla, a miskolci érseki rk. tanitonéképzé-intézet igazgatosaga, Lajos
Eva, dr. Krizsaneczné Németh Edit, Temesi Istvan, Dirmayer Marian, Hor-
vath A, Janos, Fabian Erzsébet, Lehoczky Egyed, a készegi rk. tanitond-
Lépzd-intézel igazdatosaga, Medgyesi Maria, Keresztury Maria, a budapesti
XII. ker. &ll. tanitoképzé-intézet igazgatésaga, Horvath B, Kristof, dr.
Dolch Erzsébet, M. Répassy Ernesztin, a bajai all. tanitoképzé-intézet igaz-
gatosdga és Medgyesi Zsofia; az 1943, év L és IL felére a debreceni rk.
tanitonéképzé-intézet igazgatosaga. Vegiil tagdijhatralék toérlesztése cimén
dr. Mandola Aladar befizetett 1.— P-t. Budapest, 1942. februar « 18.
Frigyes Béla, pénztaros.
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