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Baldzs Béla.*

Unnepelni joéttiink Ossze. Ugy érzem, hody erre a mi hazi kis
tinnepségiinkre valamenyiiinket a munkatirsi baratsag, szeretet,
egylittérzés, az iinnepelt irdnt érzett nagyrabecsiilés hozott Ossze.
Osszejottiink azért, hogy cbben az {innepi hangulatban koszéntsiik
és lidvozoljiik Baldzs Bélat, a mi ,,Béla Béacsinkat”, osztozzunk az
6 6romében és ennek az Oromiinknek {innepélyes keretek kozétt ki-
fejezést adjunk.

A Kormanyzo Ur O Fémeéltosdga Balazs Bélat magas kitiinte-
tésben részesitette. A Magyar Erdemrend kézépkereszijét adoma-
nyozta neki, éspedig a tanitéképzés szinvonaldnak emlése érdekében
t6bb mint harom évtizedet meghaladdé munkassdganak elismerése-
ként. Biiszkék vagyunk munkatirsunk magas kitiintetésére és jélessd
érzéssel t6lt el, hody Baldzs Béla munkdssigat legielsébb helyen is
méltanyoltak. .

Balazs Béla a magyar kulttrdnak a munkdsa. Egyéniségét sa-
jatos puritén szellem jellemzi. Ennek, az 6t minden munkajiban
jellemzé szellemnek a legi6bb ismertet6i: a szerénység, a koteles-
ségteljesités mértékét messze tulhaladod szorgalom, az aldozatossag,
az eszményiesség felé valo toérekvés, az ember- és munkaszeretet és
a jol felfogott gyermekszeretet.

Egész életét a tanitoképzés iigyének szentelte. 35 éven keresz-
tiil ezért dolgozott, hangtalanul és zajtalanul, tigyis mint tanar
{1905—1921-ig), tgyis mint igazgatdo (1921—1930-ig), Ggy is mint
az ufolsd tanitoképzé-intézeti kir. f6igazgaté (1930—i935-ig) és
végiil mint kézponti szolgdlatra berendelt szakeldadd, az allami
feliigyelet legelsé szakkozege (1935—1940-ig). Balazs Béla elért
mindent, s6t a legtébbet érte el, amit okl. tanitéképz6-intézeti tanar
elérhet, munkéssidganak értékei sajat stlyuknal fogva vitték ot
- el6bbre palyajan.

Igazgatoi szolgalati éveinek egyik legkiemelked6bb eseménye
volt, hogy tanulmanyi szempontbél kidolgozta a jdszberényi allami
tenitoképz6-intézet épitési programmijat. Fejlett pedagogiai érzékét
igazolja, hogy a tanitondvendékeket az iskolankiviili népmiivelési
munkalkoddsra és a tanyai tanitéskoddsra készitette el6. Ezért a
munkdssadgdért tébbrendbeli miniszteri elismerésben részesiilt, sét a
parlament tagjainak nyilvdnos elismerését is kivivia.

* A Balazs-vacsoran elmondott koészonts.
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A vezetbi (igazgatoi, f6igazgatoi és szakelbadoi) munkakordk-
ben a redharult feladatokat sikerrel oldotta meg és ezekre a vezetd
szerepk6rokre valé alkalmassdgat teljes mértékben beigazolta. Ha
Osszedllitjuk a vezetdallasu pedagogus pszichografikus szkémajat,
akkor Bal4dzs Bélanal a sziiksédes sajatsagok legtobbjét megtalal-
juk, Oridsi munkaenergidjaval, célbiztossagaval, tisztanlatasaval, fe-
lelésségtudataval, a helyzetek és Osszefiiggések gyors felismerésével
jelét adta annak, hogy mindenkor hivatisa magaslatara tudott
emelkedni.

A nevelési és a tanitisi eredmény fokozadsira iranyulé tevé-
kenységének egyik vezetégondolata az volt, hogy a pedagdgia nem-
csak mesterség, nemcsak tudomény, hanem miivészet is. Az oktatoi
és neveldi munka szertedgazo teriiletén mindig a magasabbrendtisé-
geket, az eszményi magaslatokat és a finomsadgokat kereste. Nem
elégedett meg a targyi tudassal, hanem az {igyességet, kiforrottsi-
got, az elhivatottsigot és a ratermettséget is kutatta. Arra tdreke-
dett, hogy az istenadta ichetségeket kivalogathassa és azokat képes-
ségeiknek megfeleléen a tanitéképzés iigyének szolgalatiba allitsa.

Az a pedagogiai gondolat is szeme el6tt lebegheteti, hogy a
pedagogidnak két legiontosabb kérdése: a jellemképzés és a mod-
szer, A tanarsidgnak nemcsak modszeres eljarasat kisérte figyelem-
mel, hanem ennél még nagyobb sulyt vetett a tanitéjeldltek lelki
forméaldsara, erkdlcsnemesitésére és vilagnézetiik  kialakitisara.
Munkissdgan nyomot hagyott az is, hogy a jeloltek gyakorlati ki-
képzésének jelentbségét kiilondsen értékelte és hogy a gyakorls-
iskolai tanitok munkéjat igen nagyra becsiilte. A gyakorlé-iskolai
tanitok kiképzésére tervezetet is dolgozott ki

Azt a vezetdgondolatot sem tévesztette sohasem szem el6l, hogy
a tanitoképzés korében, mint minden épitémunkaban, nemcsak a
jelen viszonyokhoz kell alkalmazkodnunk és nemcsak a jévét kell
elgkésziteniink, hanem a multat és a jovot is Gssze kell kotniink.
: Es most engedd meg Béla Batydam, hogy nemcsak hivatalos,
hanem ko6zvetlen barati hangon szolhassak Hozzad. Amiéta nyuga-
iomba vonultal, hidnyzol nekiink. Hidnyzik a Te kedves személyed,
hidnyzanak a Te emberszereté, barati és szakszer(i tandcsaid és
gondolataid. Es a legjobbban hidnyzik nekiink a csalddias meleg-
ség, amely a Te egész lényedet koriilveszi.

Azt kerem Téled, hogy ezentul is hagdyjil egy kis helyet a Te
meleg szivedben munkatarsaidnak és a tanitoképzés szent iigyének,
amelyet tényleges szolgalatod alatt annyira szerettél. Adjon Neked
a jo Isten hosszt életet, j6 egészséget, sok Oromet kedves gyerme-
keidben és adja meg Neked azt a legnagyobb boldogsagot, ami
tandrembernek a legnagyobb 6réme, — hogy munkédssigod és volt
novendékeid eredményeinek lattira elmondhassad, hegy nem hiiba
dolgoztal. A j6 Isten Téged sokaig éltessen!

Dr. Huszka Jdnos.

L VeSS
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Imre Sdndor.
(Tanari mukodésének 40 éves forduldjara.)

Negyven esztend6 nagy ids. Kiiléndsen akkor, amikor egy mun-
kds emberéletnek nevelsi hivatisban eltslistt négy évtizedérsi van
sz6. Hany szédz ifju fejlédésének iranyitasa fiizédik ilyen hosszi ta-
ndri mulikoz! Mily sok lelki kapcsolatot jelent a kaicdran eltdltit
negyven esztendd! El6z6 nemzedékek miivelédési javaibol lesziirt
eszméknek és dlmatlan éjszakikon érlelt gondolatoknak mekkora ti-
mege hull ennyi id6 alatt a fogékony ifjai leikekbe! Es megsokszoro-
zodik a hatds, ha ennek a 40 esztendének tdlnyomé része tanirok ne-
velésével telik el s az él6szoval valé tanitishoz mar kezdettsl fogva
tudoményos kutatisok nyoman irodalmi munkéssig is kapcsolodik.

Negyven esztenddvel ezel6tt, 1901, szeptember 7-én tartotta ta-
nari székfoglalojat a kolozsvari ref. f6gimnaziumban Imre Sandor, az
egykori Pedagogium tandra, majd igazgatdja, késsbb vallis- és koz-
oktatasiigyi 4llamtitkdr, egy ideig {igyvezeté miniszter, utobb a Fe-
renc Jozsef Tudomdnyegyetem, jelenleg a Jozsef Nador Miiszaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetem neveléstudoményi tanszékének profesz-
szora, utobbinak ezidei rektora, legnagyobbhatdsi magyar nevelési
elmélkedénk.

Személyét bemutatni és munkait a magyar neveldk — f6leg e
folyoirat olvas6i — el6it ismertetni nem sziikséges. A megemlékezés-
nek Imre Sandor tanitdsaihoz méltébb formdja, ha e helyiitt szellemi
arcképét probaljuk megrajzolni és eddigi negyven esztendSs tanita-
sanak koézépponti dondolatait igyeksziink megragadni.

Miféle sajatos vonasck jellemzik Imre Sandort, a nevel4t és ne-
velési elmélkedst? Mi az a kdzponti gondolatkdr, amibél termékeny
szelleme taplalkozik és nagyhatisti tanitdsai fakadnak? Ez a két
kérdés kiegésziti egymast s a feleletek is egymasbafonodnak,

Imre Sandor szellemi habitusénak talan legjellemzébb vonasa,
hogy 6sszes munkai — nagyobbszabasti irdsai és kisebb tanul-
maéanyai, el6addssorczatai épptigy, mint egyes el6adasai — hatlirozott
kozépponti gondolat kériil csoportosulnak. Elszi-
getelt részletkérdést keresve sem taldlunk munkaiban. Minden részle-
tekbe meriilé vizsgalodasanak kapcsolata a kézépponti maggal vila-
gosan kimutathat6. A tudés magatartidsanak ez a rendszeralkotisra
torekvése kezdettsl fogva megtaldlhato Imre Siandoiban. Nevelésre va-
natkoz6é nézetei mar kordn rendszerré alakulnak elméjéhen s a ne-
velés tapasztalati fogalmanak alappillérére minden részletében osz-
szeliiggd zart neveléstani rendszer épiil, Negyven évvel ezeldtt tar-
tott tandri székfoglaléjéban (Pdlya kezdetén, A magyar nevelés
korvonalai (1920.) c. munkdban) nemcsak megcsillannak, hanem
hatarozottan benne vannak azok a gondclatck, amelyek.lésébbi ta-
nitdsainak szintén alapjai. Tobbek kozétt: hangoztatja a nevelésben
a nemzet kézépponti jelentéségét, alkalmazza a fejlédés gondola-
tat, meglatja a belsd szervezés sziikségességét.
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Imre Siander 6nalloé gondolkodod, nem az fi. n. 2gyezte-
t6k koézé tartozik. Nevel6i gondolkoddsénak fejlédése hatarozott
irdnyd, neveléselméletének alakuldsa bensé torvényszeriiségbol fa-
kad, Kiilsé hatasokat csak annyiban fogad el, amennyiben mar ki-
alakult nézeteivel ©sszhangba hozhatok. Elgondoldsainak egységét
nem engedi megzavarni. Tanitisai mégsem mereviilnek meg. Ellen-
kezbleg: a nevelés koriil csoportositott gondolatainak rugckonysa-
git éppen az igazolja leginkabb, hogy rendszerébe a neveléstudo-
manyi kutatds 1j eredményei fennakadas nélkiil beillesztheték. Ta-
ufivanyait is szellemi 0nallésagra neveli. Azt kivanja téliik, hogy ki-ki
a sajat fejével gondolkodjék. Senkitél sem vAirja, hogy tekintélyi
alapon fogadja el tanitdsait; csak a sajat beldtdson alapulé csatla-
kozast értékeli.

Az a nevelési elmélkedénk, aki &llandéan a nevelés ma-
gyar kérdéseivel foglalkozik Kutatisai mar egészen ko-
ran a magyar neveléi gondolkodéds multjara irdnyulnak (elsésorban
professzora, Schneller Istvan hatdsara, de csalddi hadyomanyként
is) és foleg Apéaczai Csere Jéanos, Marothy Gyorgy, Bessenyey
Gyérgy, Teleki Laszlo, Széchenyi Istvan, Wesselényi Miklos, Ebtvés
Joézsef gondolatvildgaval ismerkedik meg. Magantanari képesitést
is a magyar neveléstorténetbsl szerez 1905-ben Kolozsvaroit, majd
1912-ben Budapesten. Magyar nevelésidrténeti tanulmanvainak egyik
eredményeként 4llapitja meg, hogy a multban a nevelés iigyének
tzdoméanyos targyalasiban (pl. Szilasy, Felméri) nem alakult ki
olyan tisztdn a nemzeti nevelés lényege, mint a nevel6i gondolko-
das nem tudoméanyos jellegii tanainal (pl. Bessenyei, Széchenyi).
Ezért vallja ma is legiébb mesterének Széchenyi lIstvant. Erdekls-
dése késébb egyre inkdbb a jelenre irédnyul, idével a neveléstan
egész teriiletét atoleli, s csakhamar tudatcs magyar miivelddéspoli-
tikava szélesiil. Kezdeitél fogva vallotta és egész munkéssagaval
példaadban koéveti azt a tételt, amit legterjedelmesebben A newvelds-
tudomdny magyar feladatai c. kényvében fejtett ki részlctesen, hogy
t. i. elsésorban a mi életiinkb6l fakadé nevelési kérdésgkre keres-
siink feleletet és szamunkra fontos kutatisokat végezziink, mert a
neveléstudomany magyar feladatainak megoldasat rajtunk kiviil sen-
kit6l sem varhatjuk; ez senkinek sem érdeke, még kevésbbé kote-
lessége.?

Az élet osszes kérdéseit a nevelés szempontjabél nézi. Egyszer
valaki azt mondotta egyik munkajarél, hogy abban panpedagogiat
tiz. Ezt a nem éppen hizelgésnek szint megjegyzést a legszebb elis-
merésnek tekintette, mert ezzel masok is észrevették azt, ami szan-
dékaban volt, hogy megértesse: a nevelének az Osszes tarsadalmi
jelenségeket a nevelés szempontjabol kell mérlegelnie. —- Nagyrészt
Imre Sindor munkéssdganak k&szénhets, hogy a nevelés gondolata

* L. Magyar vondsok nevelésiinkben c. tanulmanyt a Magyar nevelés
kérvonalai, Bpest, 192C. c. gyiijteményes munkaban, 72. L
AL i m 9l
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ma mar a kdéznevelés kiilsé szervezetének olyan tényezéiben is kezd
indatosa valni, amelyek azelétt az emberek fejlédésének iranyitasat
cgyaltalain nem tekintették feladatuknak.® A koézgondolkozdsnak 4l-
taldnos neveléi gondolkozéssa alakitisa allandé torekvései kozé
tartozik, A nemzet erejét ndvelné, ha minél t6bb ember gondolna
arra, hogy minden cselekvésének, egész magatartsanak és barhol el-
ejtett szavdnak nevel6 hatisa van s ezekért felel6s. A neveldéi gon-
dolkodas targyiassa valasa érdekében irta 1909-ben A nevelds sorsa
és a szocidlizmus c. kényvét.

A nevelsi gondolkodas kialakuldsinak feltételét a tiszta fo-
g¢almak megszerzésében latja. A fogalmi tisztizdsok ezért
toglalnak el fejtegetéseiben oly elékelé helyet. Homalyos értelmdi,
valamint idegen szavak hasznalatat keriili. frasaiban és el6adésai-
ban végteleniil szabatos. Kifejezéseit egyértelmiien hasznalja. Gon-
dolatait nem mindig fejezi ki egyszertien, de fejtegetései feltétleniil
vildgosak. Eldadasainak kovetése nagv figyelmet kivan, de lekéti a
hallgatésagot; irdsainak tanulmanyozdsa sem szédmithato kénnyti ol-
vasmanynak, mert elmélyiilést kovetel.

Egész munkéassigit valosdagkozelség hatja at. Allandéan
szem elétt tartja az adott helyzetet, mert hirdeti, hogy a nevelés
rem légiires térben, hanem sajatos koriilmények kézétt folyik, A
neveléstudomany és a nevelés egységét vallja. Eldszeretettel miveli
az élettel kozvetleniil kapcsolédo teriileteket, azonban mindig az
egyetemes szempontok alkalmazisaval. Az, hogy magyar feladatok
‘megoldasat tekinti elsésorban kotelességének, szintén valosdgkézel-
ségét bizonyitja. Nemcsak a hely, hanem az idépont tekintetében is
korszerii kérdésekre keres feleletet. Tanulméanyainak java része a
jelen sziikségleteinek kielégitését célozza. Ezek kozétt talan leg-
kiemelkedsbb A vildghdbori c. gyiijteményes munka, zamelyet a
Magyar Paedagogiai Tarsasig megbizasabol szerkesztett 1917-ben
és vezérfondlnak szant iskolai tanitisokhoz, valamint tajékoztats-
nak a nagykozOnség szdmdara. Ezzel a kotettel az veit a szandéka,
hogy a jelen torténete vonuljon be az iskolikba.

Amikor 1934-ben, t6bb mint hdrom évtizedes szolgalat utan, sza-
- méara szokatlan teriileten j munkakort vallalt, s a szegedi nevelés-
tudomdanyi tanszéket felcserélte a Jozset Nador Miszaki és Gazda-
sagtudoményi Egyetem alkalmazott neveléstudomanyi tanszékével, ezt
a lépését is elébb emlitett valosidgérzéke vezérelie. Nemzetét azon
a teriileten akarta szolgdlni, ahol a legsziikségesebbnek latszott: a
gazdasadi nevelés iranyitdsdban. A gazdasagi iskoldk tanarképzését
Gj alapon azoéta szervezte meg.

Schneller Istvan tanitvdnyaként folytatja annak
a személyiségre vonatkozo lejtegetéseit.* Ebben a kovetkezé megal-

3 L. leginkdbb A neveléi gondolkodds terjedése, A hadsereg és a
nemzetnevelés, A lelkészi hivatds nevelési szempontjai, A kézigazgatds és
a nevelésiigy kapcsolatai, Nevelési szempontok az iskolaorvos miikodéseé-
ben c. tanulmanyait. x

* L. A személyiség kérdése c. tanulmanyat 1926-bol.
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lapitdshoz jut: egyéniség az egyén alkotdo vondsainak sajatos egy-
sége; jellem a fejlett egyéniségnek a cselekvés valamilyen irdnyaban:
uyilatkozé hatdrozottsiga; személyiség az erkélcsi jellem, azaz a
teljesen kifejlett. hatdrozott, tudatos és nemes egyéniség. Kivanatos
volna, hogy az tjabban e tekintetben mutatkozé zfirzavar megsziin-
tetésére f6leg lélektani irodalmunk miivel6i e rég tisztizott fogal-
makat vennék alapul. Puritdn erkdlesi felfogasa, a tudomanyos meg-
gy6z6dés hajlithatatlan kovetése és a kotelességteljesitésen alapulé-
szabadsag hirdetése is mesterével rokonlélekre vall. Bar tanitisai
sokkal tadgabb korben hoditanak s eszméi nemcsak sziik és bizalmas
korben terjednek, mint Schneller Istvanéi, mert dyakran szerepel
nagy nyilvinossag el6tt, mégis megallapithato, hogy személyes ha-
tisa nagyobb, mint amit irdsai kivaltanak. frdsban lefektetett gon-
dolatai is elsésorban azokban hagynak mélyebb nyomot, akik sze--
mélyes hatédsa alatt tanitvianyaiva szegédtek. Ebben is egykori ta-
naradhoz hasonlit. A sz6 nemes értelmében igazi professzor.

Annak ellenére, hogy munkasséga a nevelésnek majdnem egész
teriiletére terjed, mégsem vész el a ‘részletkérdések-
ben. Tanitisdban mindig felismerheté a részletmunka és az egye-
temes szempontok szoros egysége. Aprosagoknak tetszé probléma-
kat is a nagy egység tagjaként tud bemutatni. Mestere az aprd elem-
zéseknek, azon hatdsok kimutatisdnak, amelyek az ember alakula-
sat befolyasoljak.®

Allandéan biralo szemmel nézi a nevelésiigyet.
Hallgat6i lelkébe is ‘eliilteti azt a szempontot, hegy ne fogadjanak
el mindent gy, ahogy van, hanem térekedjenek a jobbra, kiilonbre.
Hirdeti, hogy aki mindig meg van elégedve a jelen Allapotokkal, az
rem szolgalja a fejlédést, mert az folytonos haladast jelent, Kriti-
kai sze'lemét. legékesebben a Magyar Paedagogidanak az a hat év-
folyama bizonyitja, amelyet 1913-t61 1919-ig szerkesztett. Megdy6z6-
dése, hogy bajokon segiteni csak a helyzet 8szinte feltirdsaval lehet..
Nem a szépitgetés embere. E meggy6z6déséhez hiven az iigy érdeke-
ben gyakran hallatja birdlé szavat. S ez természetesen nem mindig
kedvez8. A népszeriiség keresése azonban sohasem vezeti cselekede-
teit, egyediil az igazsagot szolgilja, A helyzet §szinte feltirasa
mutatkozik pl. A nemzetnevelés c. munkédjiban, A kézos munkae
lelki akaddlyai c. értekezésében.

Nevel6i gondolkodasénak nevezetes vonasa, hogy a fejlédés
fogalmat 4llandbéan alkalmazza. A nemzelre vornat-
koztatva: a nemzet jelene olyan, amilyenné a mult tette; jovéjét vi--
szont jelene hatdrozza meg, Az egyes ember életében is azt hirdeti,
hogy minden kornak annyi a jelent8sége, amennyiben meghatarozza

> Erre nézve 1. f6leg A kézerkilcsiség és a hdbora c. tanulméanyat
A vildghdbori kotetben és még inkabb A .neveléstudomdny magyar fel-
adatai .c. munkajanak VI és VII, fejezetét, ahol a mnevelés elézményeinek
kutatasa terén fennallé feladatokra mutat rid s a nevelés koriilményeinek:
felderitéséhez ad szempontokat.
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a kovetkez6t, Nemzet és egyén életében az adott Allapot mindig csak
gy érthetd, ha a mult folytatisaként és a j6v6 el6készitdjeként
nézziik.?

Hasznos, 1j torekvéseket szivesen karol fel, nem
egynek maga is lelkes kezdeményezbje és irdnyitdja; igy tobbek ko-
2z6tt a napjainkban ismét életre keltett Sziil6k Iskoldja 1925-ben az
6 irdnyitdsidval kezdte meg miik6dését. Ennek folytatisa és ered-
‘ménye a Sziilsk Koényvtira sorozat, amelyben szerkesztésége alatt
eddig 20 szam latott napvilagot.

A tanitoképzo6-intézeti tanarsdghoz régi és meleg szalak fiizik.
Amikor 1908-ban a régi Pedagogium tanarava kinevezték, egyuttal
a tanitoképz6-intézeti tanarokat képzé Apponyi-kollégium szak-
vezeté tanara is lett. Az 1908-t61 1918-ig végzett képzdintézeti tana-
rok valamennyien hallgat6i voltak. Egész tanitvanyi kor alakul ko-
riiltte s vezetésével a neveléstudoméany sok agaban szakpedagogus-
nak késziilsk szervezett munkak6zossége indult dtnak. E tanitvanyi
kér tagjainak javarésze a vilaghaborti dldozata lett, ami, ha nem
kévetkezik be, a magyar nevelésiigyi kutatds sokat nyert volna.
‘Tanitvanyai e csoportjdnak elvesztése maig be nem gyogyulé sebet
cjtett Imre Sandor lelkén. E régi személyes kapcsolatok a tanito-
képzés fontossdgdnak Aatérzése és azon tapasztalata révén, hogy a
nevelésiigy szakemberei leginkdbb a tanitoképzé-intézeti tanarok
koziil keriilnek ki, azutin is allandéan szemmel tartotta intézetein-
ket és érdeklédott helyzetiink, probléméank irdnt, miutdn kézvetlen
£rintkezése veliink megszakadt. Egyesiiletiinknek 1908 o6ta tagja.
Egyetemi tandri miikédésének 30 éves forduléjara az 1936. évi koz-
gytilés tiszteleti tagga valasztotta.

Imre Sandor neve leginkibb a nemzetnevelés fogalma-
val forrott Ossze. Neki koszénhetjiilk e régota hasznalt szénak —
Széchenyi gondolatainak hatisira — tartalommal valé megtoltésst,
£s a neveléstan egész teriiletén vald kovetkezetes alkalmazéisival
rendszerré kidolgozasat. Groéf Széchenyi Istvdn nézetei a newvelésréi
<, munkéjéban elsé alkalommal fejtegette a fogalmat; a Nemzet-
nevelés-ben, 1912-ben elméleti megalapozasit adja, a magyar neve-
1éstigyet vizsgalja meg ebbdl a szempontbol és miivel6déspolitikai
‘kovetkezményeit vonja le. Neveléstan-a 1925-ben rendszeres egészbe
foglalja a nevelés egész menetében. Egyik legutébbi munkajaban
pedig, A gazdasdgi kozépiskola része a kioznevelésben, rendszerét
alkalmazza a kéznevlés egyik teriiletén.

A nemzetnevelés a nemzet helyzetéhez és a nemzet egyes tag-
jaihoz valo alkalmazkodast jelenti; ennek moédja a nemzeti nevelés,
orok feladata pedig a nemzeité nevelés. A nemzet élete azon fordul
meg, milyenek a tagjai. Ez a fogalom az egyéni és kozdsségi neve-
lésnek sok vitara és félreértésre alkalmat ado latszolagos ellentétét
is feloldja. A nemzet u. i. kdzbiilsé tag az egyes és az emberiség

¢ L. isleg Nevelés és hagyomdny, valamint A jelen a nevelsi gon-
«olkoddsban c. tanulmanyokat,
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k6zott. Az edyén szempontjdbol a még attekinthets legnagyobb
kozbsség; az emberiség oldalarél nézve pedig hatarozottan egyéni
zlakulat, A nemzetnevelésben a végsé cél az egyetemes emberiség
fejlédése, kozelebbi cél a nemzet fejlédése, kézvetlen cél pedig az
egyes ember fejlédése. Az egyes ember fejlédése csak a nemzet
keretében lehetséges; az egyén csak mint a nemzet tudatosan él6
iagja tekinthetd fejletinek. A nemzetnevelés helyes felfogasa ki-
zérja mind a nemzeti kizdrélagossdgon, mind a nemzetkdziségen
alapulé egyoldala nevelést.

Bar a kommunizmus utdn a nemzetnevelés gondolatinak érvé-
nyesiilésére orszdgszerte nagy volt a fogékonysidg, mégis mint maga
alkotéja panaszolja: ,a fogalom maig sem julott valami tisztultabb:
megértésre”.” A sz6 dtment a kéztudatba, sokan hasznaljak is, leg-
t0bbsz6r mélyebb meggondolas nélkiil. ‘Pedig napjainkban, amiker
ismét sck nemzetiségi kérdést kell megdoldanunk, sziikséges volna,
hogy a nemzetnevelés gondolatit Imre Sandor szellemében hasznal-
juk, értelmezzilk és megvaldsitsuk.

Széchenyi Istvan sziiletésének 150 éves forduléjat s egyittal a
nemzetnvelés megaikotdja és apostola, Imre Sandor taniri miiké-
désének negyvenedik évét azzal iilheti meg legméltébban a magyar
nevelék tabora, s els6sorban mi, tanitoképzé-intézeti tanarok, ha a
legnagyobb magvar nevelési gondolatait leghiibben visszatiikrézo
nemzetnevelés tartalmat eredeti értelmezésében tanulményozzuk,
tanitvdnyainkat ebben a szellemben neveljiikk és altaldban egész
munkdink minden részletében a nemzeti tudatossig vezet, mert
.minden egyes embertsl fiige a nemzet, az egész fejlettsédi foka s
minden ember munkajitél az Osszesség eléhaladédsa™.®

Jankovits Mikisés dr.

LV as SN

A XIX. szédzad magyar tanitéképzdinek értékes
munkdésai.

A XIX. szdzad egyik leder6sebb jellemvonasa a folyton erd-
s0d6 nemzeti eszme, vagyis a népek nemzetté vald egyesiilésének
vagya. A’ népek legfébb célja tehdt a nemzeti &llam megteremtése
lesz alkotményos, népképviseleti alapon. igy a XIX, szdzad embere
a XVIIIL szazad vilagpolgaraval szemben honpolgar akar lenni.

E politikai és tarsadalmi torekvések mellé jarult még egy
gazdasagi irdnya is, mely a XIX. szdzadban keletkez6 munkdssag-
nak a sorsan igyekszik segiteni és kedvezébb megélhetési feltételeit
biztositani. Az erre irdnyulé6 mozgalom eredménye a szocializmus,
melynek alapveté torekvése a tarsadalmi viszonyok megjavitasa.
Hogy ez’ milyen nagyardnyli mozgalomma valt, annak legfébb bizo-

7 A neveléstudomdny magyar feladatai, Szeged, 1935. 119. L
8 Pdlya kezdete.
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nyitéka, hogy id6k folyaman sokféle valtozata alakuilt ki. Valameny-
nyinek tobbé-kevésbbé végsé célja a magantulajdon fokozatos meg-
sziintetése és a kozos tulajdon alapjdn egy 1j gazdasigi és jogrend
megteremtése.

Mivel a XIX. szadzad iranyité6 eszméi kozott a nemzeti eszme
lett a leger6sebb, ez éreztette hatdsit a miivel6dés terén is. Foko-
zotiabb figyelemmel fordulnak mindeniitt a nemzeti mult emlékei
felé, Az irok, muvészek annak vilagabol keresnek targyat alkota-
saikhoz. Elfordulnak a XVIII, szédzadban feldjitott klasszicizmus
zart formaitol és a XVIIL szdzad észszertiségével szemben inkéabb
az érzést, a szenvedést, a meglepdt és a szokatiant helyezik el6-
térbe. Megteremtéivé lettek igy egy tj szellemi aramlatnak: a ro-
manticizmusnak, mely irodalmi és miivészeti téren lett kiegészitSie
a nemzeti torekvéseknek.

Iiyen tarka képet mutatnak a XIX. szdzad szellemi aramlatai,
amelyekkel parhuzamosan jelentkeztek a kiilonb6z6 pedagégiai
irdnyok. Pestalozzinak igen sok kovetéje volt minden orszagban.
Kiilonésen a XIX. szédzad elsé felében uralkodott az &6 szelleme a
pedagogia terén. Amikor azonban a kor jelszava az lett, hogy a
.miveltség szabadda tesz”, az iskolatol is azt kivantik, hogy men-
nél gazdagabb tudist nyujtsen. Igy sziiletett meg a tanitéiskola,
amely azonban hamarosan felkeltette a ,talterhelés kérdését”,
amelynek hullimai ma sem simultak el, A szizad kézepén a mii-
veltség fogalma finomodott és kezdték a jellemet becsiilni. Herbart-
tal felmeriilt a neveléoktatds eszméje, amely a neveldiskolat terem-
tette meg. De ennek az idedlja még meg sem valosulhatott, mikor
a nemzeti érziilet terjedése nemzeti nevelést is kividnt. A nemzeti
gendolattal parhuzamosan fejlédott ki a szocidlis aramlat.. Ennek
hatasa alatt keletkezett a szocidlis pedagégia, amely az egyént a
kozosség, a tarsadalom tagjava akarja neveltetni. Nem a szocidlis
pedagogia ellen, hanem az egyformésité, mindenkire egyenlé mér-
téket alkalmaz6 iskolaval szemben kezdték az edyént hangdsilyozni,
és igy sziiletett meg a személyiség pedagégidja, amely megkivanja,
hogy a tanité szabad személyiség legyen és a tanulot is ilyenné
nevelje. Ez az irdny szinte korlatlan szubjektivizmussa fokozédott
és a miivészi kultira utin valé vagyakozassal egyiitt a miivészi ne-
velés gondolatara vezetett. A szkepszis és kriticizmus végiil a ta-
pasztalati lélektan elvetésében nyilvanult, és a kisérleti lélektannal
kapcsolatban jelentkezik a kisérleti pedagdgia, amelyet hivei min-
denhaténak gondolnak. Ugyancsak kialakult a munkaiskole gondo-
lata is, melynek sziikségessége érdekében tarsadalml, gazdasagi és
fiziologiai érveket sorakoztatnak fel.

Ez a sokiranyti és valtozatos fejlédés mutatja, hogy a XIX.
szazad atmeneti kor. Ha j6zan szemmel nézziik a kiilonb6zé iranyo-
kat, latjuk, hogy mindegyik hozott valami figyelemreméltot és ez
csak jo jel arra, hogy a sok kiilénb6z8 irany meg fogja talalm a
helyes utat, amelyen a nevelésnek haladnia kell.
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Ebben a szdzadban alakultak ki a kiilonféle iskolatipusok, igy
a tanitoképzé-intézetek is.

1. A magyar tanitéképzé és az abban folyé munka kialakuldsa.
— A XIX. szizad elsé felében hazankban altalanos volt az elége-
detlenség a nevelés akkori 4llapotdval szemben. A kiiliéld nagy
pedagégiai mozgalmai fellenditett¢k a nevelés iligyét. A magyar
nemzet is érzi és latja mitivelédési sziikségleteit, s a hozzdjuk ve-
zeté utakat, modozatokat, de kezét megk6tik, nem tud semmit
tenni. Még Dedk Ferencet, a bélcs mérsékletdi politikust is fajo
érzés fogja el, amiért a felsébb hatalom minden kivansigat, mely a
nemzet miivel6dését mozditana eld, megtagadja: kesertiségét ki is
fejezi a reform-orszaggytiléseken. Elmélkeddinket mély szomortisig
fogja el, valahanyszor elhanyagolt nevelésiigyiinket &sszehasonlitjak
« kiilfoldi eredményeket. Sock helyen az elemi iskoldban is latin
nyelven tanitottak. Az oktatas targya legjobb esetben vallastan,
irds, olvasids és szamolas volt.

. A tanitok késziiletlenek, a tanitisban jaratlanok, folyton val-
toztatjak allomashelyiiket, rendszeres tanitoképzésrél pedig a szdzad
clején még sz6 sem volt,

A XVI,, XVII, és XVIII, szizadban a tanitishoz sziikséges
jogot az egyhdz adja, a tanité6 okiatdi képességét az egyhiaz birilja
feliil, de a taniték képzésérsl intézményszeriien nem gondoskodott.
Amig a tudominyok nem kiiléniiltek szét, nem is igen volt erre
sziikség. A XVIII. és a XIX. szdzadban azonban mar elkeriilhetet-
lenné valt. Azért meg is indult a tervszerii tanit6képzés megszerve-
zésére valé toérekvés. Kiilfsldén-De La Salle és Francke volt a meg-
inditéja ennek. Felbiger utjan hazédnkba is eljutott a tervszerii
tanitoképzés gondolata. A tanitoképzésrél intézményszeriien el6szor
az I. Ratio Educationis gondoskodik. Erre szolgaltak az elsérendi
népiskolak vagy normalis iskoldk. A II-Ratio csak annyit valtozta-
tctt a tanitoképzésen, hogy a tantdrgyak k6zé sorolja a magyar t6r-
ténelmet és, a nem magyar ajkti névendékek szdmdira, a magyar
nyelvet. ¢

A XIX. szdzad negyedik évtizedében a protestdnsok kézépisko-
ldkkal kapcsolatban szerveztek tanitoképzdket. Az elsé 6nallé ma-
gyar tannyelvid tanitoképzét Pyrker egri érsek szervezte meg 1828-
kan Egerben. A kormdny 1840-ben szervezett két éviolyamu 6nallé
tanitoképzoket. 1868. évben a képzés harom éviolyamii lesz. Az ezt
kévetd gyakorlati év utan tehettek le a jeldltek a képesité-vizsga-
latot. 1881-ben a harom elméleti és az egy gyakorlati év Ssszevona-
saval a tanitoképz6-intézetet négy éviolyamiva tették, s 1923-ban a
kézokt. kormany a tanulméanyi id6t 6t évre emelte.

A taniték képzése kezdetben nagyon fogyatékos volt, mert a
jeloltek csak aitaldnos miiveltséget biztosité targyakat tanultak.
Szakmiiveltségrél, gyakorlati képzésr6l még sz6 sem volt. Eppen
ezért Teleki Laszl6 kultirank elmaradottsiganak féokat abban latta,
hogy az 1j tudoményt, a pedagégiat, a nevelés mesterségét nalunk
&ltaldban még nem ismerik. :
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Széchenyi fellépését kdveté6 nagy nemzeti reformkorszak, mely
“udatira ébred a magyarsag miivelédésbeli elmaradottsaganak, ter-
‘mészetesen a legnagyobb figyelemmel fordul a nemzeti nevelés
probléméja felé. Széchenyi munkédiban a nemzet Onismeretét neve-
1ési vonatkozésban is allandéan napirenden tartja. Edfvosnek, Wes-
selényinek is szivén fekszik a nemzeti nevelés iigye.

Egyre tébb kivdlé miveldje akad a neveléstudomanynak. Szi-
{asy Jénos mar 1827-ben magyarul adja ki két nagy kotetben a
Nevelés tudomdnydt, mely korunk szinvonalan 4ll6 rendszeres
munka. 1822-ben adta ki Angydn Janos Niemeyer A Chiami val-
toztatdsa szerinti Nevelés tandt, melyet azonban Angyin a magyar
viszonyokhoz alkalmazott. Szerinte magyar gyermeket magyar mé-
don kell nevelni, s magyarul tanitani.

A 30-as és 40-es években er6sen fellendiill a nevelési irodal-
munk. Lesnydnszky Andras Didaktika és metodika c. miivében a
német neveléstudomanyi irodalom (Niemeyer, Milde, Weinkopi)
‘hatasa alatt f6kép a mnépiskolai oktatas kérdését targyalja. Ebben
az idében jelenik meg Edvi Illés Pélnak, Kunoss Endrének, Kis
Palnak, Warga Jénosnak, Majer Istvannak neveléstani munkija.

De napvilagot latnak a magdyar nevelésiigyi folyéiratok is. Ilye-
nek voltak a Religio és Neowvelés, a Protestdns Egyhdzi és Iskolai
Lapok, a Nevelési Emléklapok, a Kath. Iskolai Lapok, s ettél az
id6tél a pedagogiai irodalom is allandéan fejlédik, erdsédik. Kiilo-
mnisen fellendiil neveléstudomanyi irodalmunk a kiegyezés utan.
Eotvas, Csengery, Trefort, Schwarcz Gyula kulttrpolitikai térekvései-
nek nagy tdrsadalomfilozé6fiai és pedagbgiai ismeretei mint elmé-
ieti hattér szolgalt alapul. Ebben az idében és a kévetkezd évtize-
dekben a Herbart—Ziller-féle pedagégia, f8kép didaktikai irany
hatisa latszik neveléstani irodalmunkban. :

A neveléselméleti munkak sordt a 60-as évek végén Lubrich
Agosinak miivei nyitjdk meg. Legnagyobb és legmaradandébb hatast
azonban Kdrmdn Mornak majdrem egy félszdzadra kiterjedé sok-
oldalt munkéssédga, melynek irdnyité hatdsa ma is érezhets. Ezen-
kiviil alapvet6 jelent8sésti még Molndr Aladir munkassiga is

A pedagégia fejlédésével megindul tanitéképzéink er8sddése.
Téargyai sordban mind nagyobb mértékben érvényesiilt a pedagégia,
majd késébb a gyakorlati képzés is.

2. Tanit6képzéink értékes munkdsai. — A fejlédést, az alapo-
sabb tanitoképzést legnagyobbrészt azoknak a tanitoknak, tanarok-
nak készonhetjiik, akik egész életitket a tanitonevelés szolgalatira
allitottak.

Az eléttiink ismeretlen kivalé kartarsaink munkadssigat tanul-
‘ményozva nagyon sok értékes gondolatra bukkanunk. Egyesek mun-
kéi alapjan egész nevelési rendszert allithatunk &ssze. Pl. vizsgaljuk
roviden Majer Istvan (1823—1893) esztergomi tanitoképzé-intézeti
tanar, a késébbi pesti Osszes elemi- és redliskoldk igazgatojanak,
majd Esztergom segédpiispokének munkédssagat. Mikédése alatt 136
pedagogiai targya konyvet és cikket irt. Munkassiga kiterjedt a
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nevelés egész teriiletére, azért pedagogiai gondolatait a neveléstudo-
mény agai szerint neveléstanra, tanitistanra, modszertanra és szer-
vezettanra tagolhatjuk.

Majer Isivdn a nevelésre vonatkozé gondolatait cikkein és ta-
nulményain kiviil az 1844, évben kiadott Népneveléstan c. munka-
jdban fejti ki. Pedagéogidjdnak kozépponti gondolata a valldserkdlesi
nevelés. Kiilonos fontossdgot tulajdonit az akarat nevelésének. Min-
den nevel6i és tanit6éi tevékenység eredményességét a tanité szemé-
lyétsl varja. Ezért igen sokat foglalkozik a j6 tanité jellemvondsai-
val. Amikor pedig a nevelés Osszes tényez6i kozott a neveld szemé-
lvét tartja legfontosabbnak, ieljesen modern gondolatot hirdet.

A nemzetnevelést Széchenyi és Wesselényi éleslatasaval hirdeti,
amely sem 6nzd sovinizmust nem jelent, mint a kiil{6ldén ma sok
kelyen, sem jelszavas hazafiassdgot, mint a kiegyezés utdni kornak
cly sok megnyilvanuldsaban latjuk. A nemzetnevelés érdekében
hangstilyozza a testi nevelés sziikségességét, és népiskolai tamtasat
olyan id6ében, amikor arra még senki sem gondolt.

Tamtastam elvei ma is helytalloak, s nagy résziik csak az 1925.
évi népiskolai tantervben valt él8 valosagga.

Modszertani gondolatai kéziil kiilénésen ki kell emelniink, hogy
az 1850-es években, amikor a fogalmazistanitds mem volt egyéb a
puszta masoltatasnal, hangsilyozza a szabadfogalmazéis értékét, a
fogalmazdsok minden szempontb6l valé megbeszélését, mely kiva-
nalma csak mai népiskolai tanterviinkben jutott érvényre.

A szépirds (kaligrafikus irds) helyett a jol olvashato, folyéiras
megtanitdsat tiizi ki célul. Elbreldatisat bizonyitjdk a mai népisko-
iak, melyekb8l a2 hagyomdnyos ,szépiras” teljesen kiszoruit. A be-
tdk irdsdnak f6elvei koziil kiemeljiik, hogy a betiinek egy vonallal
valé alakitdsat, s az egy széba tartozé betiik 6sszekapcsolasat hang-
silyozta. Ezekben a kivdnalmakban a mai egységes irds csirdit kel[
iatnunk.

Az egészségtan tanitdsanak sziikségességét és a népiskolaba ren-
des targyként val6é bevezetését kivanta akkor, amikor még egészség-
tant iskoldinkban egyaltaldban nem tanitottak. A rajztanitds terén
is hasznos és korat megel6z8 munkat végzett. Az egyhdzi énekekre
vonatkoz6 kivansadgait pedig egy évsziazad multdn valdsitotta meg
Harmat Artur és Sik Séndor a Szent vagy Uram c. énekeskdnyvvel.

Szervezéstani munkassigabol is nézziink néhiny emlitésremélto
gondolatct. Hazdnkban 1851-ben Majer Istvan indilvanyozta a bol-
cs6dék feldllitasat, s tervezete alapjan 1852-ben Pesten meg is
szervezték az eis6 bolcs6dét, melyet utdna tobb hasonld is kove-
iett, — Ebben az intézményben kell iatnunk a Budapesten kiilonésen
elterjedt és szocidlis szempontbol is nélkiilézhetetlen: napkézi ott-
honoknak 6sét. 1851-ben kisded6vot is szervezett. Alapos kériiltekin-
téssel készitett és nagy pedagodgiai érzékre vallé alapszabalyaibol
csak azt kivéinom kiemelni, hogy tervezett szabilyzala szerint a
foglalkozasi nyelv csakis magyar lehet, s az 6vonak is. magyar
anyanyelviinek kell lennie. Abban az id6ben, amikor tlizzel-vassal
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folyt a németesités, kiilonésen nagy jelentésége voit ennek. A hala-
das és fejlodés sziikségességét is vilagosan latta, mert alapszabéalyai-
ban azt is kifejezésre juttatta, hogy a kor szelleme és sziikégletei
szerint a kisdedévé térvényeit, hdzirendjét, a vezetdk kotelességeire
vonatkoz6 dtmutatisokat a kivdnalmak szerint meg lehet valtoztatni.

A népiskoldk fejlesztése terén is értékes munkat végzett. Az
1847- és 1849-ben készitett tervezetében mar a 6 osztalyhd népiskolat
. és a 3 éviolyama ,ismétlé’-iskolat veszi alapul.! Majer terve a
korabeli népiskoldk érvényben [évé terveinél jobb, s az 1849. év-
ben kiadott Organisations Entwurf cimii és az 1855-ben elrendelt
Thun Leo-féle iskolai - szrevezetet joval feliilmulja, Az 1868. évi
XXXVIIL. t. c.-ben megallapitott targyak, mondhatjuk majdnem
teljesen azonosak Majer reformtervével, amib6l arra kévetkeztethe-
tiink, hogy az 1849. évben a Katolikus Iskolai Lapban megjelent
tervét figyelembe vették az 1868. évi népiskolai toérvény készitése-
kor, Az 1868. évi tervbdl csak a miitan és az egészségtan maradt
ki. A Majertsl kivant miitant (kézimunkat) az 1905. évi, az egész-
ségtant pedig csak az 1925. évi népiskolai tanterv vette fel a nép-
iskolai rendes targyak kozé.

Nagy érdemei vannak a pesti népiskoldk fejlesztése terén is.
1851-ben nevezték ki az Osszes pesti népiskoldk igazgatéjaul. Ezt a
tisztséget 6 éven 4t viselte. Ez id6 alatt 17 1j iskolat, 32 osztalyt és
52 tanitoi 4llast szervezett.? O készitette el a pesti vasarnapi iskoldk
tervét is, s 1853—57. évig 17 vasarnapi iskolat szervezett 49 osz-
tallyal, 20 hitoktatéval és 51 tanitéval.® Ezzel vetette meg az alap-
jat a pesti iparos- és kereskedétanonc iskolanak. E munkajaért
Scifovszky Janos hercegprimasiél és a helytartétandcestol ,elismerd
dicséretet” kapott.*

A taniték tovabbképzése érdekében az elemi iskoldkban tantes-
tilleti havi értekezleteket rendszeresitett. Ezenkiviil évente egyszer-
kétszer Osszehivta a Pesten miik6dé tanitokat kozds értekezletre,
ahol elméleti és gyakorlati kérdésekkel egyarant foglalkoztak. Ezek-
nek munkarendjébsl kitinik, hogy azonosak a mai pedagdgai sze-
mindriumok rendjével. 1855-ben val6szintien a Majertol kezdemé-
nyezett értekezlet eredményeinek allandésitisa végelt a miniszté-
rium végleg elrendelte a havi értekezleteket.

Ugyancsak az 6 nevéhez fiiz6dik a pesti elsé tanitéi konyvtar
megszervezése és alapszabdlyainak elkészitése. De ennek tervét or-
szagos viszonylatban is elkésziteite, s 1856-ban a Tanodai Lapok-
ban ko6zolte. S6t 1858-ban ugyancsak az elébb emlitett lapban a
tanitéi koényvtarak részére alkalmas 153 munkénak a nevét is fel-
sorolta,

1 L, Alsolendvai iskolaterv. 1847, és Kath, Iskolai Lap. 1849,

2 A szab. kir. Pest varosdban létez6 readl- és elemi tanodak értesit-
vénye 1853—56.

3 U. o. 1856—57.

% Walter: Majer Istvdn iréi jubileuma.
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A tanitéképzés reformjaval is foglalkozott. Gondolatait a Ma-
gyar képezdék reformja c. munkajiban fejtette ki és azt 1848-ban
benytjtotta a vallas- és kozoktatasiigyi miniszterhez. Szényi Pal
reformtervével szemben az 06nallé tanitoképzé felallitdsat kivanja.
Erésen hangoztatta a tanit6i hivatdsra valé nevelés gondolatit.
Szitkségesnek tartotta a gyakorlati nevelést, s a gyakorlati kikép-
zés érdekében tobbféle tipust gyakorlé-iskola felallitdsat javasolta.

Majer reform-tervezetének a maga kordban igen nagy jelenté-
sége volt, s kivalé munkdnak tartottdk. Ezt bizonyitja az is, hogy az
1848, évben tartott elsé egyetemes taniigyi kongresszus majdnem
teljes egészében elfogadta a tanitéképzés reformjanak alapjaul. Az
elkévetkezett idék miatt azonban a terv nem valésulhatott meg.

Az 1868, XXXVIIIL t. c. 81—115-ig terjedd tanitoképzésre vo-
natkozé szakaszaiban az 1843. évi taniigyi bizoiisdg javaslatait,
Majer 1848, évi kivanalmait és az els6 magyar taniigyi kongresszus
hatdrozatainak érvényesiilését lathatjuk.

Ime, a csak rovidre fogott ismertetésbsl is kitinik az eldttiink
eddig ismeretlen pedagogus dicséretet érdemld értékes munkassiga.

Nevelsi gondolkoddsira a német pedagogusok voltak legna-
gycbb hatassal. Nevelés- és tanitdstanra vonatkozé gondolatain leg-
{6képpern Hergenrother hatisa érezhetd, de e mellett Demeter, Milde,
Niemeyer és a magyar Szilasy is hatott rd.. Az er6s német hatis az
akkori viszonyokat figyelembe véve természetes is. Majer {orekvése
foleg arra irdnyult, hogy a nevelés egyes kérdéseiben a tudomdany
legijabb kutatasainak megfelels felfogast tomacsclja, hogy ilyen
médon a pedagogianak ezt az attekintd tdrgyaldsit minden nevels
hasznalhassa. Munkajanak megirdsakor a maga tapasztalatait, véle-
ményét is feldolgozta, ill. ezekkel &tszOvigette az értékesnek fel-
ismert gondolatokat. Médszertani gondolatain, féleg a szemléleti-
tanmédon és a f6ldrajzon, Wrange, Denzel, Curimann és Finger
hatisa érezhet6. A t6bbi targy modszerének feldolgozasa 6nallonak
mondhaté. Szervezettaniban csak az iranyit6 elveken érezziik a né-
met hatist. Ezen a téren tekinthetjiilk munkédssigat legénallobbnak.

Mindezek utdn Majer Istvant eklektikus ir6nak kell tekinteniink.
A XIX. szazad kbzepe tdjan a mdasok hatdsa alapjan késziilt mun-
kak, a masoktol atvett gondolatok feldolgozasa fejlédést és nem
visszafejlédést jelent pedagogiai irodalmunkban. Miutan Hergen-
rotherre, Mildére, Demeterre, Curtmannra legiéképen Pestalozzi,
Szilasyra pedig Milde altal szintén Pesialozzi is hatott, igy vég-
eredményben Majer Isivan Pestalozzi szellemében munkalkodott.

A tanitoképzéknek sok més értékes munkéasai is voltak. akikrol
eddig nemigen, vagy csak keveset {udunk. Munkédssaguk feldolgoza-
séval sem foglalkozott senki. Ezekr6l is emlékezziink meg roviden
miikédésiik és munkijuk felsorolasival. Ilyenek:

Arvai Jozsef® (1823—1874). 1851-ben 6nodi lelkész, fél év mulva

5 Lasd Kérosi Henrik és Szabo Laszlo: Az elemi népoktatds enciklo-
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a sarospataki gimnazium tandra, 1854-ben Bécsbe ment tanulmi-
nyainak kiegészitése céljabol. 1856-ban az egyhazkeriilet tanitékép-
z6t alapitott, igazgatojaul Arvait véalasztottdk. Ugyanekkor egy évre
az egyhdzkeriilet koltségén Németorszagba, Svajcba; Belgiumba
kiildték a tanitoképzék tanulminyozdsira. Arvai, a kivalo gyakorlati
érzékkel rendelkezé igazgato, nagy munkija mellett irodalmi térem
is tevékenykedett. A sarospataki tanirok az 50-es években megindi-
tottak egy kényvsorozatot Népiskolai Koényvidr cimen. Arvai is
munkatirsa volt. A Ref. Egvetemes Taniigyi Bizottmany a népisko-
lai oktatds emelése céljébol egységes tantervet dolgozott ki s palya-
zatot hirdetett vezér- és tankoényvek irdsdra. A legtébb jutalmat
Arvai nyerte. Ilyen jutalmazott munkai: 1. Vezérkényv az 6- és iij-
lestamentomi szent térténetek eldaddsdban (1859). O- és ijiesia-
mentomi szent torténeti olvasékényv népiskoldk szdmdra (1859).
2. ABC az irvaolvastaté tanméd szerint (1864). 3. Vezérkényv az
irvaolvasds tanitdsdban és az izléses irdsban (1865). 4. Magyar nyelv-
tan népiskoldk szdmdra (1865). Ezeken kiviil még a kovetkezd miivei
jelentek meg: 1. Szdmtan (1853). — 2. Vezérkonyv az elemi szdm:-
tanitdsbaen (1865). — 3. Népiskolai tanterv (1858). —- 4. Beszid-
és értelemgyakorlatok (1862). — 5. Mértani féldrajz népiskolak
szdmdra (1871). — 6. Vezérkényv a mértani {féldrajz tanitdsban
(1871). — 7. Példatdr az elemi szdmtanitdshoz (1872). — 8. Vezér-
konyv az elemi szdmtanitdshoz (1877).

A tankényvirodalom terén kifejtett sikeres munkédssagaért baré
E6tvés Jézsef 1869-ben Zemplén megye tanfeliigyel6jévé nevezte ki.
Széleskérti irodalmi munkissagaval helyet biztositott maganak a
magdyar nevelés torténetében.

Bdrdny Ignac® (1833—82). Miikédését mint tanité Maké egy)k
kiilvdrosaban kezdte. 1858-ban a szegedi kir. kat. tanitoképz6 tanara.
Innen a pesti képzohoz keriilt. Majd Csurgora helyezték igazgaté-
nak. 1879-ben a csdktornyai tanitoképzét szervezi meg, s annak lesz
az igazgatéja. Munkai: 1. Szellem és szellemi nevelés (1860).
2. Szemlélteté oktatds (1860). 3. Utmutatds az elemi tanoda olvasc-
kényveinek kezelésére (1863). 4. Vezérkonyv az elsé elemi nyelv-
okiatds kezeléséhez (1865). 4. A Eoltemények kezelésérél a népisko-
ldkban (1861). 5. Olvasds tanmédja (1863). 6. Az 6t kiadast megért
Taniték Konyve (1866). Szamos népiskolai tankdnyvet és vezér-
konyvet is irt. 1862—65-ig segédszerkesztéje volt a Tanodai Lapok-
nak. Szerkesztette az Iskolai Kistiikér c. gyermeklapot, melyet ké-
s6bb Iskolabardt c. szaklappa alakitott at.

Beke Kristof” (1785—1862). Pappa szentelése utin Veszprém-

pedidja. Bp. 1911.. I, 122. 1. — Kiss Aron: A magyar népiskolai tanitds
torténete. Bp. 1881. 190. 1

V8 Lasd Magyar Pedagégiai Lexikon I. 176. 1. Bp. 1933. — Verédy
Kéroly: Paedagégiai encyclopaedia. Budapest, 1866, — Kérési—Szabs:
i m. I 138

7 L. Verédy i. m. 80. 1. Pedagégiai Lexikon 194. 1,
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ben, Siéfokon, Peremartonban mikédstt. 1789-ben Kopdcsy piispok
rabizta a veszprémi arvahdz vezetését. 1835-ben, amikor a vesz-
prémi r. k. tanitéképz6t megalapitottak, annak tanara lett.

Tanari mikodése alatt a kovetkez6 pedagégiai vonatkozasi
munkdkat irta: 1. Kézikényv a falusi iskolamesterek szdmdra. Buda,
1828, 2. Neveléstudomdny a mesterképzé-intézetek szdmdra. Buda,
1844. 3. Altaldnos tanitdstudomdny a mesterképzé-intézeteb szd-
mdra. Buda, 1841, 4. A Iélektudomdny viszonya a neveléshez. Pest,
1845, Ez utobbi munkajat a Magyar Tudés Tarsasag adta ki. Ebben
pszichologiai okfejtéssel felveti a minimélis tankdényvek eszméjét
és élesen elitéli a ,tanuloknak egymas &ltali kihaligatasat”, az dgy-
nevezett seddtor-rendszert.

Emericzy Géza® (1838—1887). Béolcsészdoktor, a budapesti
egyetem m. tandra. A jénai és gottingeni egyetemen végezte tanul-
manyait. 1862-ben a nyiregyhézi gimn. tandra, majd ugyancsak e
varos tanitoképzéjének tanara lett. Baré Eoétvés Jozsef tanulméany-
ttra kiildte. 1869-ben Berlinben, 1870-ben Brémaban, Londonban és
visszatérében Bécsben tanulményozta a népiskoldkat és tanitéképzo-
ket. 1871-ben az Iglon felallitott all. tanitoképzé igazgat6djaul ne-
vezték ki.

Pedagégiai munkai: 1. Az élet 3s iskola (1866). 2. Gimndziu-
maink reformja (1867). 3. Népiskolai tanmenetek. 4. Tapasztalati
lélektan (1879). 5. Népiskolai neveléstan (1882). 6. Népiskolai ta-
nitdstan (1880, 1883). 7. Gyakorlati méréstan, taniték és képezdé-
szek szdmdra. 8. Szdmtanildsi vezérkényv o népiskoldk szdmdra.
9. Természet- és vegytan a népiskoldk szdmdra. 10. A természeirajz-
fanitds médszere. 11, Vezérkényv a népiskolai foldrajz tanitdsban.
12. Népiskolai természetrajz. 13. Vezérkényv a népiskolai méréstan
tanitdsdhoz. Dittes Jahresberichtjeiben ismertette Magyarorszag
kézoktatasiigyét.

Erdédy Jinos? {1844—1904). Kassan tanitéi oklevelet szerzett.
i866-ban Sarospatakon, 1870-ben Kassian tanit6. 1872-ben a kor-
méany Svéjcba kiildi az elemi iskoldk és tanitoképzék tanulmanyo-
zasara, 1873-ban kinevezik a kassai tanitéképzéhéz tanarnak, 1876-
ban pedig igazgatéonak. Az intézet felvirdgoztatisa mellett irodalmi
munkéssaga is szamottevs. Ilyenek: 1. Embertan (1881). 2. Nevelés-
tan (1882). 3. Nevelés torténelem (1882). 4. Nyelvoktatds modszer-
tana (1880). (Kiilénésen jeles munkaja.) 5. A torténelemtudomdnyi
tdrgyak modszertana (1882). 6. A természetrajz és természettan
médszertana (1882). 7. A népiskolai szdmolds tanitds médszertana
(i883). 8. Vezérkonyv a népiskolai szdmolds tanitdsdhoz (1879).
9. A {6ldrajzi tankdnyvei uttér6 munkaknak tekintheték. 10. Neve-
lostani jegyzetek (1875. Kézirat gyanant.).

8 L. Verédy i. m. 162. 1. Pedagégiai Lexikon 468. 1.
9 L. Verédy i. m. 187. 1. Pedagégiai Lexikon II. 231. 1. — Orbok
Mér: Paedagogiai Plutarch 1. Bp. 1887. 231. 1.
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Gdspdr Janos'® (1816—1892). Nagyenyeden, s Zeyk Jozsef kolt-
ségén Berlinben végezte tanulmdnyait, ahol Diesterweget hallgatta.
Késébb a nagyenyedi tanitoképzé igazgatoja lett. 1868-ban Eoétvos
Jo6zsef meghivia a népiskolai tankdnyvek kidolgozasira &sszehivott
orszagos hattagi bizottsdgba s megbizta a népiskolai olvasokdnyvek
¢s vezérkonyvek elkészitésével. O volt az elsé, aki a Csemegék
olvasni még nem tudé gyermekek szdmdra (Kolozsvar, 1848.) c.
t6bb kiadast ért munkajaval bevitte a népiskoldba a népkéltészet
termékeit. 1

E6tvos hamar felismerte tehetségét s arra kérte, hogy fogadja el
Als6-Fehér- és Kiikiilld megye tanfeliigyeléségéi. Levelében a mi-
niszter azt irta neki: ,bizalommal virom, hogy mint ki egész eddigi
¢letét a kozmiivel6désnek szentelé s mint ki szintén belalja mind az
4llomas fontossagat, mind a feladat magasztossagat, nem vonakodand
ajdnlatom elfogadasa 4ltal erejét és ismereteit tagabb kérben érvé-
nyesiteni népiink kozmivelésének javara.” (Orbok i m. 32 1)

Uj munkakorében ranehezedé feladatokat a leheté legjobban
oldotta meg és ezért a legnagyobb elismeréssel emlegették nevét.

Indali Péter'' (1824—1885). El18bb jogot, majd teolégiai tanul-
manyokat folytatott és azutan tanité lett. 1851-ben Pestre keriilt, s
a Szényi-féle maginiskoldban tanitott. 1857-ben a kolozsvari raf,
ieanyiskola igazgatdja, 1870-ben pedig tanitéképzéintézeti tanar lett.
Rendkiviili nagy sikere volt ABC-kényvének, melyben képekkel
szemléltette a betiik alakjat. Ezt a kényvét harom évtizednél tovabb,
igen sok iskoldban hasznaltdk. Vezérkdnyvet is irt ABC-jéhez Egé-
szen uj szerkezetii ABC, vagyis vezérkényv az olvasni tanitdsban és
fanuldsban cimmel, mely 1852-ben jelent meg eldszdr.

Kiss Aron'? (1845—1908). Tanulmanyait Sirospatakon végezie.
i867-ben lelkészi, 1870-ben tigyvédi képesitést nyert. 1866-ban a sa-
rospatki tanitoképzd tanara. 1870—75-ig a nagykordsi tanitoképzo
igazgatoja. 1871-ben a koézoktatdsiigyi miniszter tamogataséival ax
ausztriai és németorszagi tanitoképzokei tanulméanyozta. 1873-ban
2 budapesti Pedagégium taniréva, késobb igazgatéjava nevezték ki.
Nagy érdeme, hogy a magyar pedagdgiai irodalom multjat felku-
iatta és feldolgozta. Gyorgy Aladar a magyar neveléstorténet Li-
viusdnak nevezte, Gyulai Agost pedig pedagogiai munkdssagat
Toldy Ferenc irodalomtdrténeti miikédésével allitja parhuzamba.

Minden munkdjiban igazi magyar pedagégusnak bizonyul.
Tevékeny részt vett a tanitosag egyesiileti életében, a Magyar Paeda-
gogiai Tarsasignak Molnar Aladarral 6 volt a kezdeményezbje és

10 1., Verédy i. m. 301. 1. — Orboék i. m. 29. 1. — Ped. Lexikon I
682, 1. — Kemény Ferenc: Német hatdsok a magyar nevelés és oktatds-
sigyre. Bpest, 19. . — Kiss Aron i, m. 192. L

1§, Korosi—Szabe i m. 1. 12, 1.

12 1, Emlékbeszéd Gyulai Agosttol, Magyar Paedagogia, 1909. — Em-
1ékbeszéd Vangel Jend6tsl, Magyar Tanitoképzs, 1909. — Magyar Peda-
g6giai Lexikon 76—77. 1. — Kérési—Szabs i m. II. 216. 1.



290 Arpéssy Gyula:

ezenkiviil az Evkonyvek szerkesztéje is. Munkdi kéziil legnevezete-
sebbek: 1. Adalékok Magyarorszdg nevelés- és oktaldsiigyi tériéne-
téhez (1874.). 2. Lélektani kézikényv (Dittes utan, 1875.). 3. Neve-
lés- és oktatdstan (Oreg Janossal, 1876). 4. A népiskola médszertana
(Dittes utan Gyertyanify Istvannal, 1882.). 5. A neveléstériénet ké-
zikonyve (1872, 1880). 6. Adatok a népiskolai olvasékiényvekrsl
(1777—1850). 7. A magyar népiskolai tanitds torténete (2 kotet,
1881—1883). 8. Vezérkonyv. a népiskolai tiorténettanitishoz {(Majer
Miksaval, 1882.). 9, Jdtéktanité vezérkényv a népiskolai taniték
szdmdra (Kun Alajossal, 1894.). 10. A polgdri iskolai tanité- és tfa-
niténéképzés. 11. Olvasékényvek népiskoldk és tanitéképezdék szd-
mdra (Tobbekkel 1881—S83.). ;

Mdrki Jozsef'® (1815—1888). Egyetemi tanulmdinyait Pesten
végezte, 1844-ben a pesti kir. kat, tanitoképzé tandra lett. 1856-ban
kazafiassaga és az intézet germanizalasa ellien val6 térekvései miatt
allasabol elbocsatottak. Késébb az egyetemi konyvtar alkalmazta.
Munkdi koziil nevezetesebbek: 1. Neveléstan (1843). 2. Médszertan
(1844). 3. Embertan {1851) c. miivei. 4. Betii és kis olvasékényv
{1847). 5. Olvasdstan (1852). 5. Szdmvetés (Pest, 1845). 6. Népisko-
ldk kényve (Zimmermanral, 1853—72). 1862—63. és 1867—71. évek-
ben a Népnevelék Lapja f6szerkesztéje voli, melyet legnagyobbrészt
maga is irt. :

Mennyei Jézsef'* (1823—89). Filozofiai és teolégiai tanulma-
nyait mint kegyesrendi névendék végezte el. 1848-ban kinevezték az
¢rsektijvari tanitoképzé tanarava., Itt ciganyiskoldt is alapitott.
1856-ban, amikor Ersekujvarott megsziint a tanitoképzs, Kalocsira
helyezték, s mint tandr & szervezie meg a tanitoképzét. Késébb
igazgatoja lett az intézetnek. Tagja volt az 1876. évben 6sszehivott
tankonyvszerkeszté6 és taneszkdzkészittetd allandé bizottsagnak.
Munkai koziil legnevezetesebbek: 1. Elefintelmek (Bécs, 1860). 2.
Altaldnos fenitds- és tanodai neveléstan (Hermann J. utin, 1866.) és
az egyetemi Horvath-palyadijjal jutalmazott 3 kétetes Nevelés és
Tanitéstan (1866) c. miive,

Molndr Lész16*® (1833). 1854-ben tanit6i oklevelet szerzett a
pesti kir, kat. tanitoképzében, s a f6virosi iskoldban kapott tanitéi
4llast. Mint tanité tovabb képezte magat. Elvégezte a f6varosi real-
tanodaban feldllitott tanarképzét, majd az egyetemre is beirat-
kozott. 1864-ben kinevezték a pesti tfanitoképz6h6z tanarnak,
amelynek késébb igazgatdja lett. Molnar a tanitonéképzés terén sok
tekintetben @ti6ré6 munkat végzett. Munkai koziil legjelesebbek a
kovetkezék: 1. A neveléstorténelem (1884). 2. Neveléstan (1879).

13 L, Verédy i. m. 619. 1. — Kiss Aron i m. 196—197. 1. — Magyar
Pedagégiai Lexikon 286. 1.

% 1., Verédy i. m. 628. 1. — Orbok i. m. 235 (II. b.) — Magyar Peda-
gogiai Lexikon 287. 1. — Kérési—Szabs i. m. 314. L

8 L, Veredy i, m. 636, 1.5 :Orbok-i. m, 179. 1, (I.'k))
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3. Altaldnos tanitdstan (1881). 4. Anyanyelv-tanitds (1882). 5. Szdm-
tantanitds (1883). 6. Atyai tandcs egyetlen lednyomnak c. munkai.

Nagy Laszl6'® (1816—1874). A bélcsészeti tanfolyamot Nagy-
k6rosén, a jogot és a hittudomanyi tanulmdnyait Debrecenben veé-
gezte, Utdna tanitéi allast vallalt. 1851-ben Kistjszallasra hivtak
meg tandrnak. 1858-ban a nagvkérodsi tanitoképzé igazgatéja lett.
1868-ban a vallas- és kozoktatésiigyi miniszter tanfeliigyel6vé ne-
vezte ki. Legnevezetesebb munkai: 1. Beszéd- és értelemgyakorlatok
(1865). 2. Vezérkényv a beszéd- és értelemgyakorlathoz c. miive,
amelyet a kozokt. miniszter kiilon is megdicsért. 3. Magyar nyelv-
tan vezérkonyve I—II—II1—IV. oszt. szamara, mely munkajat 1870.
évben a vallds- és kozoktatasiigyi miniszler megjutalmazta. 1866-
ban szerkeszt6je lett a Profestdns Népiskolai Kézlonynek.

Pdlffy Jézsef'” (1812—1869), a magyar Francke, ahogyan a
felette tartott gyaszbeszédben neveziék, ¢grof Zay Karoly hazaban
" neveld, majd Koméromban lelkész és a felsébb népiskolai osztalyok
tanit6ja, 1839-ben Sopronban a fels6 grammatikai osztalyok tanara.
1853-ban a soproni liceum tjjaszervezésében vesz részt, s megbiz-
tak annak és a tanitoképzének igazgatasaval. Onallo tervet készitett
a tanitéképz6 szervezetére vonatkozélag. 1858-ban 6j képezdét
épittetett. A stuttgarti Gusztav Adolf segitéegylet mintdjara 1857-
ben segélyz6 egyesiiletet szervezett. 1860-ban megalapitotta a m. ev.
cgyetemes  gyamintézetet, Legnevezetesebb munkai: 1. A keresztyén
valldstudomdny wveleje: vezérfonal a confirmaiiohoz késziils' ev.
gyermekek oktatisahoz (Sopron, 1850, 8. 38. 1). 2. Gyakorlati iit-
mutatds a fejszdmoldsban, tekintettel az ij pénznemekre (Elemi
tanitok és képezdei névendékek szdmara. Sopron, 1858, 8. r, 107, 1.).
3. Segédkényv a bibliai torténetek magyardzdsdhoz (Ev. népisk. ta-
nitok részére. Sopron, 1864, 183. 1.). 4. Utasitds ev. néptaniték szd-
mdara (Pest, 1861). Ebben sz61 a népiskola és a néptaniioé viszonya-
r6l, a népiskolai oktatdsrél és a népiskolai nevelésrél. . Minden iro-
dalmi mfivét 4ltaldban mély vallasossag, tiszta nyelv jellemzik.
Pedagogiai allaspontjara legjeliemz6bb a Boomann iratai szerint
készitett Utfasitds. Ebben a népiskolat ugy fogja fel, ,mint az egy-
héz veteményes kertjét, ameiyeknek feladata: a sziilé6i nevelés hia-
nyiat pétolva, annak fogyatkozasait kiegészitve, a gyermekeket Jé-
zushoz vezetni s 4ltala értelmes és kegyes emberekké, a polgari
tirsasag munkds és hasznos tagjaiva, az allam hiv polgaraiva,
az anyaszentegyhédz buzgd tagjaivd s ezen az titon a mennyorszag
boldog polgaraiva képezni.”

. Péterfy Sandor'® (1841—1913). 1860-ban tanit6i oklevelet szer-
zett, Utdna Sopronban, Nagykanizsian, Gy6rétt, majd Pesten tani-
t6skodott hosszii éveken. 1877-ben kinevezték a budapesti &ll. ta-

16 T, Korosi—Szabs I1.:316. I, — Kiss Aron i. m. 191, L

17 1., Ké6rési—Szabo i. m, IIl. 9. — Kiss Aron i. m. 196. L

18 L. Orbok i. m. 735. 1. — Verédi i. m. 219. 1. {I. k.) — Magyar
Pedagogiai Lexikon 510. 1. — Kéroési—Szabo i m, III 45, 1
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nitoképz6héz tandrnak. Féradhatatlan munkdsa volt a magyar nép-
cktatdsiigynek és a tanitésdgnak, amelynek egyesiileti életében ve-
zérszerepet vitt. O volt a lelke az 1878. évben megtartott egyetemes
tanitogyiilésnek, Az 1885, évi IIL. egyet. tanitégyilésen a nyugdij-
torvény revizidjanak eléadoéja volt. Javaslatat az iilés valtozatlanul
fogadta el. A legnagyobb érdeme az ,Eétvés-alap” megteremtése.
O alapitotta a budapesti Fereric Jézsef Tanitok Hazat (1899) és a
kolozsvari Hunyadi-hdzat (1904). Munkai ko6ziil nevezetesebbek:
1. Hetényi L. pedagégiai munkdirél (1866). 2. A magyar elemi is-
kolai népoktatds torténete (2 kot. 1896). 3. Az 1848. térvényekrdl
és taniigyi eredményekrol (1898). 4. Francke Agost.Hermann (1913).
Szamos tankényv. Két évig szerkesztje volt a Népnevel6k Lap-
jdnak.

Rendek Jozsef'® (1810). Bolcsészeti tanulminyait Nagyszom-
batban végezte. 1836-ban szenteiték pappa., Utdna Drégelypalankon
és Nyergestijfalun lelkészkedett, 1842-ben az esztergomi tanito-
képz6 tanira lett. Nevezetesebb munkai: 1. Tanitdsméd a vdrosi és fa-
lusi elemi iskolai taniték és mesterképzo-intézetek haszndlatdre
(Buda, 1845). Ezt a munk4jat a helytartétandcs megjutalmazta.
2. Kalauz az elemi tanoddkban irni tanulé és olvasdst gyakorlo
gyermekek szdmdra (Pest, 1847). 3. Mikép kell a germanizmus ter-
jedésének gdtat vetni? O forditotta magyarra E van Bommel liittichi
plispék A nyilvdnos elsé és mdsodrendii oktatdsnak igaz elvei c.
munkajat. -

Warga Janos*® (1804—1875). A nagykérdsi tanitoképzé tanira,
a Magyar Tudoményos Akadémia tagja, a tudomdnyos nevelési iro-
dalom 1uttéréje. Elemi nevelés- és tanitdstandt (1837) az Akadémia
a Marczibanyi jutalommal tiintette ki. Tovabbi jeles munkai Egye-
temes oktatdstan (1858), Neveléstan (1860). Ezeken kiviil az elemi
iskolak szdmdara is irt egész sorozat kdnyvet.

Wimmer Gottlieb Auguszi®** (1792—1863). A bécsi sziiletési
ifja kozépiskolai tanulményainak folytatdsira Magyarorszagra jott,
mert azt hallotta, hogy nalunk a jotékony intézetek alkalmat nyuj-
tanak ingyenes tanuldsra. Tanvlményait Selmecbanydn és Sopron-
ban végezte. 1818-ban Fels6l6vén lelkész lett. Abban az iddben a
hatdrszéli németajkii kézségek kiilfgldrél hoztak tanitokat, Wimmer,
hogy a tanitis hazafias szellemben folyjék, itthon akart a német-
ajkti lakosok szdmara tanitokat képezni. Ezért iskolakat tervezett;
mégpedig edy tanitoképzét, s enneck el6készitéjeként egy alredlisko-
14t és egy algimnéziumot. Faradozdsai sikerrel jartak, mert 1845-
ben megnyitotta azokat. Az iskoldk mellett nevel6intézet is volt. A
magyar hazahoz val6é ragaszkodasat és szeretetét 1848-ban mutatia

ST Kiss. Aron i, m, W1 711

20 1. Magyar Pedagégiai Lexikon II. 911. 1. — Kiss Aron i. m. 168. L.

2t Magyar Pedagégiai Lexikon II. 918. 1. — Kiss Aron: Adalékok,
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meg, akkor ugyanis mint a magyar kormany biztosa ,.szabad csapatot”
szervezett, s annak 6 volt parancsnoka. Ezért aztin a szomord vila-
gosi fegyverletétel utan menekiilnie kellett. Svajcon és Franciaorsza-
gon keresztiil Amerikidba ment. 1860-ban, amikor a helyzet enyhiilt,
visszaindult Felsélévére, utkdzben azonban beteg lett, s Bécsben
meghalt. A fels6lovéi iskolak alapitésa, a német ajkiak hazafias
szellemben vald nevelése, példit adé hazaszeretete olyan érdemei,
amikrdl nem szabad megfeledkezniink. Irodalmi téren is szép sike-
reket ért el. Kiil6ndsen emlitésremélték tankényvei és kitiing fold-
rajzi munkai.

3. A tanitéképzé-intézeti tendrsdg feladatai. — Miért is foglal-
koztunk e kivalé el6ddkkel? Azért, hogy kegyeletiinket rojuk le
irantuk, s ne feledkezziink el réluk. E kegyelet-lerovds azonbkan csak
akkor lesz teljes, ha elméleti és gyakorlati munkassdgukat egyrészt
alaposan megismerjiik, masrészt ha vizsgalat targyava tessziik mun-
kassdguk hatdsat, amelyet novendékeikre, a népoktatas munkdsaira
és rajtuk keresztiil az e¢gész népoktatiasra tettek. E szerint tehat fel-
adatok varnak reidnk, melyeknek clvégzése kébtelességiink. E ke-
gyelet-lerovassal magyar oktatasiigyiink torténetének épitéséhez is
hozzajarulunk,

Ennek sziikségességét kivalé pedagogusaink mar régéta han-
goztatjdk. A Magyar Paedagogiai Tarsasag megalakulasakor pro-
grammjiba vette a magyar pedagdégia multjdnak kutatisat. Imre
Sandor mar 1905-ben hangsiilyozta ennek sziikségességét és érte-
kezést ir a Magyar Paedgogidban A magyar nevelds térténetének
jelentésége cimen. 1935-ben A neveléstudomdny magyar feladatai
cimfi munkdjiban részletesen is kifejti a kutatdshoz utat mutats
gondolatait. E miive sokaknak felkeltette érdeklédését a kutato-
munka irdnt és azbta eredménye is mutatkozott ennek. Imre Sian-
dor maga kezdte meg az ilyen irdnyt munkat Gr. Széchenyi Istvdn
nézetei a nevelésrél c. munkijival, melyet kovetett baro Wesselé-
nyi Miklés, Apaczai Cseri Janos, baré Eo6tvés Jozsef, grof Teleki
Samuel, Bessenyei Gyoérgy és mas kivdlobb magyar gondolkodo
munkiinak pedagégiai és mivelddéspolitikai szempontbsl valé at-
tanulméanyozasa.

Kornis Gyula a Magyar Paedagogiai Téarsasag 1925, aprilisdban
tartott elndki megnyitojdban hangoztatta, hogy edy tudomdny mii-
velésére nézve sem olyan fontos az illeté tudomény multjanak isme-
rete, az 1jaknak latszé gondolatok torténeti gyokereinek kinyomo-
zasa, mint éppen a pedagégidban. Kornis is megkezdte az ilyen
irdnytt munkat A magyar miivel6dés eszményei c. miivével.

Kartarsaink koziil tébben foglalkoztak mar részletmunkik el-
végzésével, de a rednk var6 munka nagyobbik része még hatra van.

Elsésorban fel kell dolgoznunk tanitéképzéink értékes munka-
sainak a nevelésre vonatkozd gondolatait, eredményeit. Koziilitk
minél tobbnek életét, munkédssagat, hatasat kutatjuk és dolgozzuk
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fel, ,,annal jobban fel lehet ismerniink korszakok, irdnyok, egyesek
és intézmények szerepét a mneveléi gondolkodas alakuldsidban.'’?

Gyakran nem sziikséges az 4llasfoglalds sem, mert az ir6 nem
a maga gondolatait adja, hanem a mését akarja megismertetni, s
ilyenkor éppen a targyiasség a legidbb kovetelmény.

Ezenkiviil az ezzel szorosan kapcsolatban levé munkik elvég-
zése is feladataink kozé tartozik. Feldolgozasra vagy kiegészitésre
varnak az intézetek torténetére vonatkoz6é adatok. E munkanal to-
rekedni kell a teljességre. Még a legjelentéktelenebbnek latszé ada-
tot sem szabad figyelmen kiviill hagyni. Fel kell dolgozni az
intézet épiiletére, anyagara, életmiik6désére, az intézet belss életére,
munkajira, az intézet tanarainak személyes hatadséra, irodalmi mun-
késsdgara, az intézet végzeti novendékeinek mitkddésére, munkas-
sagara vonatkozé adatokat egyarant.

A tanitoképzé-intézetek fanarainak kotelessége az Imre Séan-
dort6l kivant neveli gondolkodéas alakuldsanak kikutatasa érdeké-
ben a tanit6i hivatdsérzést elsésorban fejleszté targyak tanitster-
veick és tankdnyveinek tanulmanyozésa. ,Ha ezeket keletkezésiik
idejének magyar és ideden szakirodalmaval az érintkez6 tudoma-
nvok akkori fejlettségével, kézgondolkodasunk akkori eszmevilaga-
val és életiink nevelési sziikségleteivel egybevetjiik, s kiilénésen, ha
vizsgaljuk a tankdnyveket a jeldltek egyéb ismereteinek, feliehets
szellemi fejlettségének szempontjabol, akkor a nevelék legnagyobb
kérére, a népiskolai tanitésagra nézve megallapithatunk majd any-
nyit, hogy benniik a neveléi gondolkodas milyen lehetett. Azt, hogy
valésiggal milyen volt, az altaluk irt kiilonféle kdzlemények, az
egyestileti lapok és gyilések, az iskolaldtogatok jelentései mutat-
jak. Mindebbél fel Iehet ismerni a kiil6nb6z6 jellegi tanitoképzo-
intézetek hatdsdnak kiilonbségeit is, éppen a neveldi gondolkodis
szempontjabol, Az iskolalatogatok jelentései arrél is tdjékoztatnak,
hogy a feliigyeletet mennyire hatotta 4t a nevel6i gondolkodas és az
milyen volt.”?? '

A szervezeti szabdlyzatok, nevelésiigyi toérvények tanulmanyo-
z4sa és feldolgozésa is jelentésen gazdagitand neveléstorténeti iro-
dalmunkat. Ezekkel kapcsolatosan lehetne megismerni a szakmiivek
ir6it, szarmazasukat, tanultsagukat. Neveléstudoményi irodalmunk-
ban gyakran elfelejtett, de igen értékes és tanulsigos elemei a kii-
16nb6z6 szakértekezleteknek és kongresszusoknak napléi és egyéb
kiadvanyai, melyek f6kép iskolaszervezeti és didaktikai kérdésekre
vonatkoznak s hiven visszatiikrézik az orszdg vezeté pedagdgusainak
egykorti nevelésiigyi felfogdsat és torekvéseit.

A millennium alkalméaval, az iskolai értesit6kben szamos jeles
iskolatérténeti monografia jelent meg. Mivel a vilaghdbord utan
tigyszélvan valamennyi nemzet a maga iskolarendszerét alaposan

2 Imre Sandor: A neveléstudomdny magyar feladatai, Szeged,
1935, 49. 1 7 :
g2 ilmre oS Alami 54,
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megreformalta, siirgés feladatunk lenne ezeknek az wjitésoknak s a
hozzajuk fiz6d6 reformtérekvéseknek kritikai ismertetése.

Ertékes munkat végziink akkor is, ha Osszegyiijtjiik egyes szer-
z8k megjelent kényveinek, cikkeinek cimeit. Ha Osszegyiijtjiik a régi
folyoiratoknak egy-egy targykérbe tartozoé cikkeit.

A magyar irodalom teriiletén is vannak feladataink. Ossze kell
gyiijteni mindent, ,amit irék a nevelésr6l mondtak, mindazt, ami a
szépirodalomban gyermekre, ifjsagra, csaladra és iskoldra, nemze-
dékek viszonyara, tarsadalmi kérdések sorsiara vonatkozik.** De
feldolgozasra var az ifjisagi irodalem is. Egyes ifjtsagi iroknak,
folyéiratoknak kiilonésen nagy hatasa volt. Kutatnunk kell, kik, ill.
melyek voltak azok, s milyen hatidssal voltak az ifjiasag lelki fejls-
désére. Ezeknek eredményei vajjon miben mutatkoztak?

4, A feladat megolddsdnak mddjai, feltstelei. — A feladatok
megoldasat megkdnnyitené, ha egy-egy intézet tanari testiilete mun-
kakozosséget alkotva dolgoznad fel az intézetével kapcsolatos mun-
kat. Az elére elkészitett terv alapjan végzett munkanak, tekintve a
tanari testiilet kiilonb6z6 szakképzettséggel rendelkezé tagjait, igen
nagy értéke lenne. A k&z6s megbeszélésen alapul6 szakszerti munka
biztositand az alapossdgot, az értékelés teljességét. Ebbe a munkaba
esetleg bele lehetne vonni az intézet utolsééves ndvendékeit is. Ta-
nulményaikat tandri vezetés mellett készitenék el, ami egynttal
inditékot adna késébbi életitk hasonlé munkéaira. A munkamédszer
megallapitisa, az egylittes munkanak egyesekre esé feladatai, az
esetleges fennakadis megbeszélése a munkakdzosség elétt s annak
bevonasaval toérténnék. Munkissiguk eredményeir6l beszamoclhatna-
nak az Onképzékorben. Igen sok, a novedékek szamara alkalmas
tétel is' adédnék ezen a téren.

Igen fellenditené a kutaté munkat, ha taniigyi folyoirataink el-
fogadnak a t6rténeti targya tanulményokat. Sajnos, ma az a helyzet,
hogy torténcti tanulményt alig, legtébb esetben egyéltaléban nem
fegadnak el. Ezért j6 lenne, ha alapitani lehetne egy olyan folyé-
iratot, amely ko6zdlné az ilyenirdny tanulmanyokat.

Ugyanitt kell megemliteniink, hogy a tanitéképz6ink szadmara
késziilt neveléstorténeti kézikényvek jorésze alig foglalkozik a ma-
gyar nevelés torténetével. A régebbi kiaddsti neveléstérténetekben
lényegesen t6bb a magyar vonatkozdst anyag. Arra kérjiik az ille-
tékeseket, hogy a most késziil6 akadémiai tanterv neveléstorténeti
anyagdnak vezetd gondolata a magyar nevelés térténete legven. Ezt,
ha néhol taldn még szegényesen is, de az eddigi kutatidsck feldolgo-
z4saval meg lehet valositani, ]

Ha nevelési irodalmunkat vizsgaljuk, megéllapithatjuk, hogy a
nevelésre vonatkozo elmélkedések eredményei eljutottak hozzank,
de annyira nem gyOkereztek meg, hogy sajat talajunkbsl fejlett
volna tovabb a nevelésnek olyan 6ndllé elmélete, ,,mely a nyugati
aemzetekével a kolcsonhatds viszonyaban d&llana, vagy legalabb

= Imre S. i. m. 57.



296 Kisebb kozlemények

olyan mértékben lenne a kor szinvonalan 4ll6 eurépai, mint minden
izében magyar és sajat életiinkbdl felemelkedett.”*> Ha kartarsaim
mindegyike csak egy-egy kis részletmunkéat vallal e {feladatokbol.
mar akkor is 6ridsi anyag allana az arra illetékes feldclgozok ren-
delkezésére. A magyar nevelés torténete tisztdznd a multat, megal-
lapithatnd a nemzet eddigi nevelésében a tetteket, szandékokat, és
ezzel leraknd az épités alapjai. Mindannyiunknak érdeke, hogy ne-
velésiink a magyar pedagdégusok értékes tapasztalatainak, elért
eredményeinek biztos alappillérein épiiljon fel és fejlédjék naggya.
fgy alakulna ki a szdmunkra nagyon sziikséges, sajatos, a magyar
észjarasnak, a magyar jellemnek megfelel6 magyar nevelési elmélet,
melynek alapjan nemzetnevelésiink céljait tervszeriibben szolgal-
katjuk.

Az ehhez sziikséges anyagoknak Osszegyiijtését, s ezt a gondo-
latot szem el6tt tarté munkat vallalnunk kell, mert ezzel kegyele-
tink lerovdsa mellett nemzeti kételességet teljesitiink.

- Arpdssy Gyulo.
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KISEBB KOZLEMENYEK
A tanitéképzék dllat- és n6vényvéde|me.‘

A kézokt. miniszter 78.427/1921. III. b) szdmt rendelete kotelezdvé
tette a tanit6- és tanitonéképzékben az 4allatvédelmi nevelGoktatast.
Ugyanez évben 198.863/1921, M. P. ii. o. szadm alatt kiterjesztette a minisz-
térium a madarak és fak napjanak és az Orszagos Ifjtisdgi Allatvéds Li-
ganak elemi iskolai rendeletét (1906. és 1908.) ezekre az iskoldkra. A
46.695/1933. sz. min., rendelet pedig arra utasitotta az igazgatékat, hogy
12 kérdSpontra megfelelve évenkint jelentést tegyenek fdigazgatésdguknak
allat- és novényvédelmi tevékenységiikrél, a idigazgatéok pedig Osszegezve
a beérkezett iskolai jelentéseket a minisztérinmnak szdmoljanak be, felter-
jesztésiik masolatat pedig kiildjék el az Orszédgos Allatvéds Egyesiiletnek,
illetdleg az egyesiilet utédanak, a Magyar Cserkészszdvetség allatvédelmi
bizottsagdnak. E sorok ir6ja pedig megbizdst kapott a fdigazgaték jelen-
téseinek Osszefoglalasdra. Most harminc éve annak, hogy a madarak és
fak napjarél és az Orsz. Ifj. Allatvédé Ligarol  szélo eisé évkonyvem
megjelent és a kozéploku és kodzépiskolak 6sszefoglaldsat is Srommel val-
laltam, mert meggy6z6désem volf, hogy ez a népmiivelodésre és gazdasigra
nézve egyarant fontos intézmény csakis az évenkénti szambavétellel ma-
radhat fenn és fejlédhet tovabb. Fs valéban évrél-évre fokozatos haladast
mutattak minden fajtdja iskolaink e téren és a fejlddés népiink javara
folytatédott volna, ha a 7.453/1936. sz. rendelet meg nem sziinteti a kézép-
fokti és kozépiskolak.kozvetlen jelentését. Ez a rendelet csak az évkdny-
vekben tette kotelezévé a jelentést és az évkényvek megkiildését kivanta
a Magyar Cserkészszovetségbe (Budapest, V., Nagy Sandor-utca 6.). Ezek

25 Molnar A.: A kézoktaids torténete Magyarorszdgon a XVIII. szd-
zadban, 1. kétet.
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az évkényvek azonban csak itt-ott kézélnek egy-egy adatot és nem tartjak
szem el6tt a 12 kérddpontot; ezenkiviil évrél-évre kevesebb évkényv ér-
kezett be a Magyar Cserkészszdvetségbe. Ennélfogva 1936 utidn mar nem
lehetett érdemleges jelentésben &sszefoglalni az &sszes iskolak allat- és
névényvédelmi miikddését, csakis az elemi iskoldkét, amelyekre nézve
érvényben maradt Apponyi Albert grof 1906. évi rendelete. A Magyar
Cserkészszovetség t6bbszér kérte a régi allapot helyreallitdsat, de csak
annyit ért el, hogy az évkényvek bekiildését 1jra elrendelték. Ennek az
eredménye az lett, hogy a -tavalyi tanévrél valéban tébb évkényvet kap-
tunk, 70.3%-ot. Ezek alapjan mar lehetett hozzavetéleges Osszefoglalast
késziteni. Es e munkalat, mint a mellékelt statisztikai tdbla mutatja, nyil=
vanvaléva tette, hogy mennyit hanyatlott az iigy a lefolyt 4 év alatt. Az
1935/6. tanév allapota egy &ltaldnos szazalékkal kifejezve 38.8, az 1939/40.
tanévé pedig 19.5%, tehat éppen felére csdkkent. Ha pedig a tébbi iskoia-
fajjal vetjiikk 6ssze a mai helyzetet: az elemi iskolak atlaga 50.2,'a polgari
iskolaké 29.7, a gimnaziumoké 20.6, a liceumoké &s Lépzéké 19.5 és a felsé
kereskedelmi iskolaké 13.1%o.

A 64 tanintézetbsl 45 évkényv érkezett be (70.3%), nem éppen kevés, de
tartalmuk e targyban gazdagabb lehetne. A tanterv szerinti allatvédelmi
neveloktatast a kiilonféle ordk keretében csak 18 helyen folytattak (28%),
a ‘madarak és fak napjat 26 helyen iilték meg (40.6%)0), a gyakorlati ma-
darvédelmet 18 iskoldban miivelték (28.1%) és fakat 12 helyen (18.7%0)
iiltettek. A Virdg cimii oszlop mutatja, hogy 15 iskola gondozott virdgokat
(23.4%0), nagyobbrészt lednyiskolak. Jeleztem még, hogy kertet 21 (32.8%)
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s kiranduldsokat 13 (20.3%) iskola hasznalt {61 erre a célra. Fogadalmat
csak egy helyen tettek (1.6%0).

Legnagyobb buzgésidgot Komarom varmegye 5 iskoldja fejtett ki.
Szép jelentése van Székesfehérvar r. k. képzdjének. Aquarium van a ké-
szegi r. k. és a cinkotai 4all. tanitonéképzében. Méhészetet miivelnek
Papan (all.). Palyazatot hirdettek Sarospatakon a ref. liceumban.

A liceumok és képzék oOsszetartozd iskolafajok és feladatuk a leends
tanitésag kiképzése, ennéliogva vezetniok kellene a természetvédelem te-
rén, Felhivom a kartarsak figyelmét az 1921. évi 78.472 sz. rendeletre, mely
szerint a tantargyakon kiviil a probatanitasckat, 6nképzékort, palyazato-
kat és a megfelelé kiadvanyokat is fel kell hasznaini e célra. A Magyar
Cserkész allatvédelmi rovata hasznos utmutatdsokat ad ez irdnyban.

Fodor Arpdd.

P SN

IRODALOM

Darvas Jézsel: Elindult szepfemberben.

Lapunk 1940. évi szeptemberi szdméban arra a megdébbenésre hivtam
fel a figyelmet, melyet a cimbeli ir6 Egy parasztcsaldd térténete cimli mi-
vével benniink, tanarokban kelthetett. Azéta tudoméasomra jutott, hogy ez
ertékes irot a kiskanfélegyhazi tanitoképzébeliek biszkén valljak maguké-
nak. Ez 6j konyvét tehat két szempontbél is élénk érdeklédéssel vettem
a kezembe. Sejtettem, hogy ez a magyar nép életét tarja olyannak a szem-
tivegén keresztiil elém, aki azt igazan élte. Masodszor azért, mert remél-
tem, hogy a tanitéképzés modjara talalok benne szambaveends véleményt.
Nem csalédtam, s6t sziikségesnek taldlom kartarsaim figyelmét ra felhivni.

Tanari munkankra &nértékelésiink, a hivatalos és a nem hivatalos
biralatok egybevetése alapjan itéleteket hozunk. A feleldsség atérzésének
foka és lelkiismeretiink érzékenysége alapjan az itéleteket alakitgatjuk.
Sokszor sziikségiink van Onbizalmat erésité olyan tapasztalatokra, me-
lyekbsl munkank elényds értékelését olvashatjuk ki. A megtett munkaink
eredményének Snmagunkban kialakult értékelése igen nagy mértékben be-
folyasolja elkdvetkezends cselekvéseink lendiiletét és iitemét. Eppen ezek-
b6l a szempontokb6l igen szerencsés az a testiilet, amelyiknek Darvas
fenti konyvében ennyire helyes értékeléssel szerez megbecsiiltetést. Mind-
nyajan 6rémmel i{idvézélhetjilk a miivet azért, mert a tarsadalom széles-
kérti olvasérétegében munkank irdnt érdeklsdést kelt.

Alljanak az alabbi apré szemelvények szavaim igazolasara.

Igen finoman elitélteti az olvaséval is azt a tanari eljarast, amikor
a tanar majdnem minden névendéknek négyest ad.

Az internatusi élet hii aprésdgainak olvasdsa nagyon sokat segithet
olyan kezdé tandrnak, aki el6tt az tapasztalatbol ismeretlen. Az ilyen
apré jelenetek rovid és igen talalé megdrokitése élvezetes olvasmany az
emlékezének. Mennyire elevenek alakjai példaul a zeneakadémistat szin-
lelé volt novendék megzongoraztatdsdnak leirdsaban! A tarsadalomban
legijabban igen rakaptak arra, hogy az elégséges okleveleseket dicséitsék,
mondvéan: ,,Az elégséges oklevelesek rendszerint jobb tanitok, mint a je-
lesek.” Szinte szégyelnie kell magat néha a jeles okleveliinek. A tanari
értékelésnek és elérelatasnak megbecsiiltetése érdekében sokat tesz Dar-
vas, amikor az ¢let igazolasat a kovetkezé szavakban tarja az olvasé elé
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(az . n. zeneakadémista mondja az interndtusi vacsorazas kézben): ,,0
volt itt mellettem akkor az asztalis.” Lélektani dolgozatot lehetne iratni
err6l az egyetlen mondatrél, annyira kifejezs, annyira a viszonyok mé-
lyére mutato. A kdnyvben szereplé tanitoképzos ifjak jellemrajza nagyon
hti. Annak meglatasidra csak az volt képes, aki velik egyiitt élt. Csak
olyan adhatja vissza, akinek lelkében a tarsak jelleme mély nyomokat
hagyott.

Kénnyedén hozza olvaséi tudomésara azt, hogy a tanitonévendék mar
szégyenli a jatékot. Megkomolyodott az ifjisdg jatékaban is. Ma mar
nem j&tékbol jatszunk! Mar a labdardgast is kezdi levaltani a bonyolul-
tabb szabalya kézilabda.

Kéar, hogy nem olvashaté ki sorai koziil az otodévesek tekintélytar-
tasara vonatkozo sajat véleménye. A kényvben csak rogziti a jelen hely-
zetet: fogy a tekintély! (Ez nemcsak didktarsadalmi jelenség.) Az intézeti
rend fenntartdsa szempontjabol igen lényeges kivansdg az utolsé évesek
segitsége, Mar pedig ez csak akkor térténhetik meg, ha gondoskodunk te-
kintélyiik erdsitésérél. Talan mégis csak akkor van valakinek mnagyobb
tekintélye, ha mindenféle parancsokat adhat, ha nem tegez8dik?

A valtozott életfi ifjisdghoz tjszertien neveld fiatal tanar kell. Nem
mondja, csak megérezheté az ifjasdg egyetemének ez az itélete.

Mérhetetlen mennyiségti 6tletet merithet e kdnyvbél az a tanar, aki
meglatta és segiteni szeretne azokon a parasztgyerekeken, akik a kozép-
osztaly részesei szeretnének lenni. Az elsé éveseknek tartandé elsé hiva-
taséra elbtt nagyon tanulsdgos olvasmany a kényv a tanar szamara. Tapin-
tatos neveld alkalmat nyujt fejlettebb életviszonyok szemlélésére, otlete-
ket ad a gyors bealakulasra. Az a tanar, aki kioktatja a jaratlant, a kez-
dét, nevel, de egyidejiileg elriasztja magatél névendékét. Mennyivel épebb 6n-
tudatossaggal fog cselekedni az a tanitvanyunk, akit nem szégyenitettiink
meg hidnyainak felsorolasival, csupan alkalmat adtunk neki arra, hogy
azokat gyorsan megismerhesse. E konyv alapjan a sziinetek el8tti hivatas-
6rdkon mennyire meg tudnank konnyiteni sok tanitvdnyunknak azt a ne-
héz feladatot, hogy miként viselkedjék az iskoldban szokisos és a célki-
tlizéseinkben megismert életmodiél teljesen eltérd otthoni kérnyezetben.
Megkénnyithetnénk problémait arra nézve, miként viselkedjék az otthoni
volt jatszétarsaival, mi a teendéje a csaladban, hogyan vegyen részt azok
szérakozdsaiban, mi legyen eljdrdsa a hazi teendékben, az otthoni pénz-
keresési lehetéségekben, stb.

J6l megfigyelt és fontos nevel6i célt kozdl azokban a sorokban,
amelyekben a két parasztszdrmazasa taniténdvendék egymas figyelését irja
le. Sokszor tapasztaltam én is, hogy nem az a fontos, milyen egyéni he-
lyet ért el egy-egy egyszeriibb szadrmazadst ndévendék méasokkal szemben,
hanem az, hogy a vele egyiitt feltérekvé el ne érje, el ne keriilje. Ennek

a jellegzetes és az egyivasitak kozott szokasos sziiklatokorii és irigység-

gel vegyes versengésnek finomitdsa és elhatdrolasa elsérendii intézeti ér-
dek a tanitoképzében. A kifelé megnyilvanulé okos osszetartds, egymas-
segités és a befelé fennallé fesziilt, csendes versengés elérése olyan neve-
16i cél, mely nemcsak a névendékeinkre, de magunkra tanitoképzé tana-
rokra nézve is megszivlelendé volna. Mennyivel elényésebbé véalnék tébb
tarsadalmi rend és osztaly helyzete, ha az abbdl kiemelkedék teljesitenék
kotelességiiket: segitenék az otthagyottakat. Hanyszor tapasztaljuk, hogy
nemcsak elfeledkeznek errél sokan, de s6t inkabb megtagadjak a kozosse-
get, mely nekik sokszor felemelkedési lehetdséget nyujtott. Legalabb addig
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t6rnék magukat halaboél azokért, akiknek csoportjaban szarnyaik megeré-
sodtek, amig még bizonytalan hovatartozasuk! ,Tudod, azt az érzést

vesztettem el, hogy wvalakikhez tartozom" — A4allapotban, de az igaz jo-
lelkek még azutan is ,,...mindeniitt azokrol kérdezéskodik, akiket elve-
szitett. Keresi azokat, akiktél elkallédott". Cseké Arpdd.

HIREK

Kérelem. — Isméielten t6bbszér megeseil, hogy &llomashelyiiket
valtoztatott kartarsak a szerkeszt6hoz fordultak és téle kérték a folyo-
iratnak 1j cimiikre valo kiildését. A lap szétkiildésével a szerkeszt6 nem
foglalkozhatik, Minden reklamécié és a lap kiildésére vonatkozé minden
kérelem Frigyes Béla pénztaros trhoz tartozik. Ilyen iigyekben tehat kiza-
rélag hozzéd kell fordulni. — Felkérjitk a hitfelekezeti intézetek igazgatoit,
értesitsék a szerkesztdséget az intézetiikben bekdvetkezett személyi valte-
zasokrol és az altalanos érdeklédésre szamithaté eseményekrél, Az inté-
zetek évkonyveit is hidnyosan kapta meg a szerkesztéség. — Végiil ne
mindsitsék a tagtarsak és eléfizet6k zaklatdsnak, ha arra kérjiik oket,
hogy hatralékaikat mielébb kiegyenliteni sziveskedjenek.

Kittintetés. — A Kormanyzé legfelsé6bb elhatarozasaval a vilaghibo-
it kovetd forradalmak és ellenforradalmak idején, valamint az orszag
clszakitott teriileteinek visszaszerzése koriil életiiket veszélyeztets onfel-
4ldozassal véghezvitt hazafias cselekedeteik elismeréséiil polgari szemé-
lyeknek a Nemzetvédelmi Keresztet adoméanyozta. A kitiintetettek kdzt
van Domokos P&l kolozsvari all. tanitéképzs-intézeti igazgaté is.

Cimadomdnyozas. — A Kormanyzoé a kézckt. miniszter eléterjeszté-
sére Kocza Géza taniidyi tanacsosi cimmel felruhazott testnevelési igaz-
gaténak nyugalomba vonulasa alkalmabsél a taniigyi {f6tandcsosi cimet
adomanyozta.

Igazgatéi megbizatds. — A kozokt. miniszter dr. Jancsky Bélat, a
munkécsi all. rutén tanitdsi nyelvii gimnézium tanaradt a munkacsi all.
koed. tanitéképzé, Kandray Géza kolozsvari all. tanitéképzé-int, tanart a
kolozsvari all. tanit6n6képzé igazgatéi teendéinek elladtasdval megbizta,

Kinevezés. — A kozokt. miniszter Sdfrdn Gyorgyi szegedi gyakorlé
polgari iskolai rendes tandrt a munkécsi all. koed, tanitéképzs-intézethez
az all, tanitoképzé-intézeti tanidrok létszdmaba h. tanadrrd, Dardzs Erzsé-
bet gyergyészentmiklési rk. tanitéképzé-int. ideiglenes h. tanart és Bara-
bds Ibolya budapesti lakost a kolozsvari 4ll. ‘taniténéképzs-intézethez,
dr. Dolch Erzsébet szegedi all. polgari iskolai h., tanart a nagyvaradi &lL
tanitén6képzo-intézethez ideiglenesen az all. tanitéképzs-intézeti tanarok
létszamaba h. tanarra, 6zv. Mocsdryné Golontsér Julia okl. {estnevelési
tanart a zombori 'all. tanitén6képz6-intézethez h. testnevelési tanirra ne-
vezte ki.

Tanari alkalmazds. — A kdzokl. miniszter dr. Liptdk Pal okl. tanito-
képzé-intézeti tanart a bpesti I. ker., Kusfer Anna okl tanitéképzs-int
tanart a gyé6ri, Varga Dezsé okl. tanitoképzé-intézeti tanart a jasz-
berényi, Pfeifer Vilmos okl. tanitoképzé-intézeti tanart a koészegi, Dobry
Lajos okl. tdnitéképzé-intézeti és Kowvdes Jozset okl. kozépiskolai ta-
nart a kiskdnfélegyhazi, Lovas Laszlé okl. kézépiskolai rajztanart és
Varju Sandor okl. tanitéképzé-intézeti tanart a lévai, dr. Domjdn Anna
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A székelyudvarhelyi ref. tanit6ndképzé-intézet épiiletének homlokzata.

okl. tanitoképz6-int. és Buvdri Andras okl. kézépiskolai tanart a munkécsi
4ll. tano6té(nd)képzé-intézetnél, illetéleg liceumnal prébaszolgélatos se-
gélydijas tanari minéségben alkalmazta.

Tanarvaltozds a hitielekezeti intézetekben. — Az egyhazi fchatésig
dr. Hanzé Lajos pedagégia-szakos okl. tanitoképzé-int. tandrt a szarvasi
evang. tanitnéképz6-intézethez tanarként alkalmazta.

Athelyezés. — A kozokt. miniszter szeptember 1-i hatallyal Csonka
Gyula munkécsi all. tanitoképzé-intézeti tanart a papai &ll. tanitoképzé:
intézethez, dr. Mdczdr Laszlé bpesti all. tanitoképzé-int. prébaszolgalatos
segélydijas tanart a kolozsvari all. tanitéképzé-intézethez, Fédi Séandor
lévai all, liceumi h. tanart a készegi all. tanitéképzd-intézethez, dr. Toih
Béla Zoltan jaszberényi all. tanitoképzé-int. h. tanart a kolozsvari all
tanitoképzé-intézethez, dr. Veres Amélia nagyvaradi 4&ll. taniténéképzo-
intézeti tanart a kolozsvari 4all. tanitonoképzé-intézethez, Juricskay Irma
nagyvaradi all. taniténéképzé-int. h. tanart a cinkotai all. taniténéképzé-
intézethez és Buttinger Rozalia kolozsvari all. tanitonéképzé-int. h. tanart
a nagyvaradi all. tanitonoképzo-intézethez, Séros Jozsef munkécsi &ll
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tanitoképz6-intézeti tanart a mnyiregyhazi all. tanitéképzé-intézethez at-
helyezte.

Osztondijat nyert tanérok. A koézokt. miniszter az 1941—42, tapul-
ményi évre 400 P belitldi kutatasi 6szténdijat adoményozott dr. Drasko-
vich Pal all. 6véndéképz6-int. tandrnak pedagégiatérténeti, Kristéf Margit
bpesti II. ker. &ll. tanitondképzé-int. tanarnak irodalomtérténeti tanulma-
nyokra; kiilféldre szél6 magyar all. 8szténdijat a bécsi Collegium Hunga-
ricumba dr. Buzds Laszl6 munkécsi &ll. tanitoképzé-int. tanarnak lélektani,
Cserés Miklés munkacsi 4ll, koed. tanitoképz6-int. tanarrak dramatur-
giai és dr. Mezési Karoly kiskanfélegyhazi all. tanitoképzé-intézeti tanir-
nak félévre magdyar térténeti tanulmanyokra.

Nyugdijazas. — A kozokt. miniszter sajat kérésiikre f. évi julius ho
1-sejei hatallyal nyugalomba helyezte Vizhdnyo Karoly és Leyrer Matyas
kiskanfélegyhazi, Pécs Gyula készegi &ll. tanit6képzé-intézeti tanaro-
kat, Rendkiviill buzgé, kivalé eredménnyel dolgozé munkésai voltak
a taniténevelésnek. Kivanjuk, hogy j6 egészségben, sok éven keresztiil él-
vezhessék 4ldasos munkéjuk utdn a j6l megérdemelt nyugalmat!

Személyi hirek. — Vdradi Jozsef tanitoképzé-int. igazgatéo a Magyar
Paedagogiai Tarsasdg szept. 20-i évadnyité iinnepi {ilésén Széchenyi sziile-
1ésének 150. évforduléjan Széchenyi nacionalizinusa és ennek neveléstir-
téneti jelentsége cimen élénk érdeklédést és elismerd tetszést keltett els-
- adast tartoft. — Dr. Wagner Ferenc, 1. ker, all. tanitoképzé-intézeti tandr
vezette a kodzokt. miniszter megbizasdbol a lévai 4 hetes szlovak tanitoi
tovabbképzs tanfolyamot. A tanfolyamon 50 tanito vett részt. A tanfo-
Ivam zaréiinnepélyén a kézokt minisztérium képviseléje kijelentette, hogy
a kormany a jév6ben az eddiginél is nagyobb keretek kozt fog a kisebb-
ségi taniték szamara tanfolyamot rendezni, — Dr. Uherkovich Gabor a
Természettudoméanyi Tarsulat novénytani szakosztalydnak janius ho 19-i
ilésén Adafok a Ligularia nemzefség szisztematikai analdmidjdhoz cimmel
eléadast tartott. — Dr. Hortobdgyi Tibor és dr. Uherkovich Gabor az inté-
zet meghivasara résztvett a szegedi Horthy Miklés Tudomanyegyetem né-
vénytani intézetének nyari erdélyi kutatokiradndulasan, :

Irodalmi szemle. — Somogyi Béla: Széchenyi (Evangélikus Népiskola,
47. évf. 9. sz.). — Dr. Gardonyi Zoltan: A kérus is templom! (U. o} —
Drozdy Gyula: Te Deum és Veni Sancte. (Néptanitok Lapja, 74, évi
17, sz.) — Nagy Istvan: Enekelj, magyar ifjusdg! (U. o) — Bakk Péter:
A falumizeum. (U. o) — Vagé Elemér: Csendesmunkdltatdsi feladatol o
nyolcosztdlys népiskoldban. (U. o) — Dr. Zombor Zoltan: A tfanitdsi ora
menete és a modern didaktikai elvek. (U. o) — Palke Janos: Mi a haza?
Kblteménytargyalas a IIL osztalyban. (U. o) — Varadi Jozsef: Széchenyi
kiildetése. (Néptanitok Lapja, 74. évi. 18. sz.) — Dr. Padanyi-Frank Antal:
A nemes tanité felé. (U. o) — Bognar Gyula: Széchenyi a mai népisko~
liban. (U. o.)

Uj intézetek. — A kézokt. minisztérium Ujvidéken all. tanitoképzé-
intézetet, Zomborban all. tanitonoképzé-intézetet allitott. Az #j intézetek:
a jelenlegi iskolasvvel megkezdték miikddésiiket. Az ujvidéki intézet igaz-~
gatéi teendéinek ellatdsdval a koézokt, miniszter Marschall Janos okl k-
zépiskolai tanart bizta meg. Az intézet tanirai: Szabd Balazs. Pdndy At-
pad, Grdf Otts, dr. Biczék Ferenc, Hoftmann Géza, Diészegi Balazs, T6th
Antal, Bodé Sandor és Hoffmann Jakab, Gvakorléiskolai tanitok: Galam-
bos Janos és Boréczkv Vilmos, — A zombori all. tanitontképzé-intézet
igazgatoi teendéinek -ellatasaval Rusznydk Antal tandr bizatott meg. Ta-
narai: Garam Melania, Kovdes Rézsa, Gdl Melinda, Tarr Piroska, Draku-
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lits Olga, Lukdcs Ferenc, Vawelth Stefania, Bogddn Margit, Legetits Mi-
haly, Kétszeri Margit és dr. Dembik Emma. Az intézetnek még nincs gya-
korléiskolai tanitéja. — Az illetékes egyhédzi féhatésdg Sepsiszentgydrgyon
ref, tanitoképzé-intézetet allitott. Az intézet céljaira a kormany atengedte
a volt &ll. tanitonéképzé-intézet épiiletét, — A kozokt. kormany engedélyt
adott Szatmarnémetiben egy reformétus, Nagyvaradon egy rk. (orsolydk)
taniténéképz6-intézet allitdsara. Az 14j intézetek szervezése megindult.

Bizonyitvany kiallitdsi és nyilvanossagi jog. — A koézokt. miniszter
a miskolci ref. lednyliceum I—III. osztdlyai szaméra az allamérvényes bi-
zonyitvany kiadllitasdnak jogat az 1940—41. tanévre, a nyiregyhazi rel.
leanyliceum I—III. osztdlyai szamara az &llamérvényes bizonyitvny kial-
litasanak jogat az 1940/41—1943/44. tanévekre, a tanit6ndképzé-intéze:
miik6ds osztalyai szdméara a nyilvdnossagi jogot, illetéleg a tanitoképesi-
tés jogat folytatélag az 1943/44. tanév végeéig megadta.

Intézeti hirek. — A soproni ev. tanitoképzé-intézet 1j épiiletet kap.
Az Gj intézet internatusi részének épitése mar megkezdddtt. — A maros-
vésarhelyi rk. tanitoképzé-intézetet az illetékes egyhazi fohatésag Csik-
somlyéra helyezte Aat. Az intézet igazgatdsaval dr. Rajka Géza bizatott
meg. Az intézet Gj épiiletet fog kapni. — A megszallt erdélyi részek két ta-
nitoképzéjének miikodésében a jelenlegi iskolaévvel valtozas kévetkezett
be. Az egyhézi fohatésdgok abban &allapodtak meg, hogy a nagyszebeni rk,
tanitonéképzében prot. taniténéket, a nagyenyedi ref. tanitoképzében meg
rk. tanitékat is fognak képezni. — A kolozsvari rk. tanilénéképzé-intézetet
az egyhézi foéhatésdg Gyergyoszentmiklosra helyezte at és ott egyelére
a rk. polgéri iskola épiiletében adott az intézetnek helyet. — Besztercén az
ev. gimnaziummal kapcsolatban megnyilt a német tanitidsi nyelvii ev. li-
ceum IIL és IV. oszialya, alsé osztalyai a szaszrégeni ev. gimnazium kere-
tében miikédnek. — Ujverbaszon alapitvanyi német tanitisi nyelvii tanité-
képzé létesiilt. Igazgatéja Fiedler Szilard. — A kézokt. minisztérium 40.000
pengét engedélyezett a kolozsvari 4ll. taniténéképzo-intézettel kapcsolatos
gyakorléiskolai épiilet épitésének befejezésére. — A nyiregyhazi ref. leany-
liceumba és t{anitén6képzébe beiratkozott tanulék szadma elérte a 250-et.
Az intézet fennallasa 6ta ez a legnagyobb 1étszam. A liceum I. osztlya
parhuzamos 85 tanuléval. Megtelt a gyakorléiskola é« a polgari iskola is.
Utobbiban is tébb parhuzamos osztalyt kellett allitani.

Balézs-vacsora. — Folyéiratunk el6z6 szamaban mar megemlékeztiink
Baldzs Bala ny. taniigyi fétanicsosnak a tanitéképz6 tanirsdg korében
osztatlan 6rémet keltett kitiintetésérsl. Ebbsl az alkalombol volt feljebb-
valéi, munkatdrsai, baritai és tiszteléi szeptember 18-an a Karpatia-étte-
remben benséséges iinneplésre jottek oOssze. Az elsé felkdszontst dr. Késa
Kalman miniszteri osztalyf6nék mondotta. Hangstlyozta a kitiintetés rend-
kiviili értékét s a kitiintetettet, mint a mindennapi munka hését koszén-
totte. Utadna dr. Huszka Janos min. tandcsos nagy melegséggel méltatta
Balazs Béla palyajat és érdemeit. (Beszédét folyéiratunk élén kozdljiik.)
Vitéz Frakndy Jézsef kir. f6igazgaté finom I1élektani elemzéssel felfedte
az finnepelt cselekedeteinek rugéit s Baldzs Bélat mint a masokért &nzet-
leniil dolgoz6 embert mutatta be. Paddnyi-Frank Antal dr. a Tanitoképzs-
int. Tanarok Orszégos Egyesiiletének, Molndr Oszkéar pedig a volt figazga-
tosadg személyzetének az egyiittérzé6 6romét és szerencsekivanatait tolma-
csolta. Kemenes Illés kir. f8igazgaté mélységekben jar6 kedves szavai
zartak be a felkdszont6kef, melyekre az iinnepelt mélyen meghatva vila-
szolt. Kivételesen nagy kitiintetése — tgymond — az egész tanitéképzs
‘tanarsagra is fényt vet. Az & faradhatatlan munkajan keresztiil ennek az
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érdemes’ tanarsagnak is kitiintetése. A benséségesen meleg hangulatu va-
csoran a felszolalokon kiviill részt vettek: dr. Szakall Zsigmond, Dobosy
Elek, dr. Tesléry Karoly, Grynaeus Ida, Medgyesi Zséfia, dr. Horvath
Kalméan, dr. Horn Jézsef, dr. Lux Gyula, Fekete Jézsef, Barabas Tibor,
Nagy Ferenc, Varadi Jozsef, v. dr. Eréss Arisztid, ifj. dr. Barabas Béla,
Kreitl Ilonka, Frigyes Béla, Mattay Imre, Pécza Jézsef, Kehrer Karoly,
dr. Papai Vratarics Gyérgy, dr. Sinkovics Déaniel.

Az erdélyi tandrok szakértekezletének résztvevéi, — Az iskolai év
elején tartott szakértekezletet v. Frakndy Joézsel kir. f6igazgaté nyitotta
meg. A koézel 3 hétig tarté tanfolyamot a haligaték elejétél végig nem lan-
kado érdeklédéssel kisérték és amikor szeptember 13-4n Nagy Ferenc
taniigyi tandcsos a tanfolyamot berekesztette, hasonlé tovabbi tanfolyam
tartdsa iranti ohaj jutott kifejezésre. A szakértekezletet kozel szdzan
hallgattak. Névsoruk a kodvetkezé: Koncz Lajos, Kiss Elek, Asztalos Imre,
Kovacs Laszlo, Matyas Ferenc, Bene Jo6zsef, Béjthe Janos (Marosvasar-
hely, all. tanitéképzé); Balazs Zsigmond, Bertalan Lazar, Kiss Zsigmond,
Macskasy Zoltan (Székelykeresztur, &ll. tanit6képzé); Domokos Pal, Ar-
kossy Sandor, Bakk Péter, Dobo Ferenc, Ferencz Antal, Magyary Karoly,
Nagy Istvan, Orban Andras, Palké Janos, Putnoky Jené, dr. Simor Ferene,
Téth Endre, Venczel Laszls, Fonay Tibor (Kolozsvar, &ll. tanitéképzé):
Kandray Géza, Brosch Edit, Buttinger Rozalia, Foszté Olga, Kristéf Sa-
rolta, Mihalikné Gyulai Irén, Roosné Fekete Margit, Tapodi Ilona, dr.
Véczy Margit, Kostydk Imre, Simon Jézsef, Barabas Ibolya (Kolozsvar,
all. tanitonsképzé); Petres Kalman, Erdélyi M. Hermilla, Adam M. Honorata,
Darazs Erzsébet, Dcobai Julia, L'Auné Emma, Vizer Maria, Szabs M. Afra,
Teleki M. Desideria (Gyergy6szentmiklés rk. taniténéképzé); M. Magasi
Franciska, M. Orosz Emilia, Buday Olga, Daréczy Kiss Irén (Nagyvarad,
rk. taniténéképz6); Obert M. Alacoque, Baumgartner M. Celesztin, Déry
M. Leontina, Heinrich M. Aloisia, Kindl M. Benigna, Lérincz M. Auguszta,
Malasi M. Chrysola, Nagy M. Bertilla, Vezér M. Mervina, Karacsonyi
M. Annabilia, Kirdly M. Blanda, Kovdcs M. Beata (Szatmarnémeti rk:
tanitonéképzd); Varéné Csatéo Gizella, Csaté Jolan, Haaz Rezsd, ozv.
Kiralyné Csaté Anna, dr. Lévay Lajos, Molnar Margit, Szaho Judit,
Tamas Dombi Katalin, Vajna Judit, Veress Margit, Vicsay Ibolyg,
Geczé Margit, Kovacs Ferenc, Sipos Roézsa, Asztalosné Imre Ilona, Zse-
linszkyné Szabé Irén (Székelyudvarhely, ref. tanitonéképzé); Sturek Emil,
Ferencz Jozsef, David Réza (Csikszereda.rk. tanitonéképzé); Kiss Janos,
Lukacs Laszlo, Wildt Erzsébet, Isztin Maria, Dr. Veress Amalia, Papné
Varga Ilona, Dr. Szilagyiné Puska P., Juricskay Irma, Antoni Maria, Ke-
gyes Klara, Szepes Berta, Dirmayer Marian, Zomboriné Vadas Klara,
Senor Rozalia (Nagyvarad, all. taniténéképzé); Schwéab Traugott (Szasz-
régen, evang. tanitoképzd); Dr. Frithme Tamas (Beszterce, evang. tanité-
képz6); Angeli M. Liquoria (Esztergom, rk. taniténsképzé).

Nyugtazast lapunk kévetkezé szdmaban kozliink.
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