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I. A mostani korszak szadmos nagy kérdése miatt kdénnyen en-
gediink annak a gondolatnak, hogy elméleti jelent8ségii targyakkal
foglalkozni nem érdemes, legaldbb is most nincs idé az ilyesmire.
Amilyen végzetes lenne, ha az élet — egdyéni és kbzélet — égeté ba-
jaival nem t6rédve elmeriilnénk a kozvetlen tennivalokkai nem
érintkez8, medd8 okoskodasokba, ugyanolyan veszedelem az is, ha
nem latjuk meg a napi kérdések tisztdzdsanak, a pillanatnyi feladat
jo elvégzésének elvi feltételeit. A nevelés iigyében ez a veszedelem
allandoan fenyeget s ma kiilon6sen élénk. Ezért van sziikség arra,
hogy vildgosan lassuk e tevékenység szerepét az emberiség és az
egyes ember életében; csak akkor tudunk minden lépést célszeriien
tenni meg. Ezért kiséreltem meg mdas alkalommal annak tisztizasat,
hogy mi a szerepe a multnak és a j6vének a neveléi gondolkodéasban
s igy mit jelent a nevelés torténetisége a gyakorlat szdmara.?
Ugyanez a t6rekvés, a nevelésiigyi alapfogalmak tisztdzasdnak szan-
déka, vezetett arra is, hogy most megkisértsem tisztazni a jelen sze-
repét a neveléi gondolkodasban, mert csak ezzel valhatik hatarozott
értelmiivé a nevelés korszeriiségde.

Ma eléggé kiilonb6zé oldalakrél hangzik a nevelés korszeriivé
tételének siirgetése, de — mint rendesen, amikor valamely kovete-
lésnek tébb forrdsa van — a kiilénbdz6 kévetelések nem tudnak
egyesiilni, nem ritkdn mintha nem is ugyanarra vonatkoznanak. Tel-
jes azonossigot‘ nem is remélhetiink, mert a nevelést mindenki a

1A mult és a jové a nevel6i gondolkoddsban, Bp., 1936; A Magyar
Tanitok Konyvtara, 1. kétet, 27—45.
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maga szempontjabol nézi; de azt legaldbb elérhetének tarthatjuk,
hogy magat a korszeriiséd fogalmat tisztan és egyezden értelmezziik.
E végre éppen a fogalmat kell meghatdroznunk s itt ez a feladatunk.
Ma ugyanis a korszeriliség szavdnak értelme a nevelésre vonatko-
zban nem pontos.

Ha némi kitérést okoz is, meg kell emlitenem, hogy a fogalmak
pontatlansiga a nevelés terén harom irdnyban okozhat zavart, ki-
sebbet vagy nagycobbat, aszerint, hogy a szoban levé fogalom a ne-
velésnek melyik mozzanatdra vonatkozik, A korszerliség értelme-
zése és e kovetelés helyeslése vagy elvetése mind az egyesek nevel6i
munkajat, mind a kéznevelés &sszes szerveit, mind pedig a miivels-
désiigy egész szervezetét lényegesen befolyasolja; ezért e fogalom
bizonytalansaga mindharom irdnyban a legnagyobb zavart okozza.
Ha az 4allaspont a korszerlisédre nézve nem tiszta, az az egyes ne-
velék munkajat elvtelenné teszi; ennek a jeleit gyakran észleljiik
egyes csaladi és iskolai nevel6k miikédésében. E miatt nincs az
ilyen nevel6k munkajanak hatdrozott kozéppontja; a nevelés sok-
téele és nagyszamu részlete tehdt nem kapcsolodhatik céltudatos
egységgé s igy nincs mértéke az ilyen nevelének maga és eredmé-
nyei helyes megitélésére. Ha egdyiittdolgozo nevelék, pl. edy testiilet
tagjai munkajabol hiadnyzik a tiszta, irdnyité fogalom, ha nemcsak
nem ugdyanugdy értik, de a sajat bizonytalan gondolatukat nem is
tudjdk mihez viszonyitani, akkor a kozdésen nevelt egyének fejlédé-
sét nem iranyithatjdk egyontetien. Ilyenkor az intézet vagy intéz-
mény (egy iskola vagy iskelafaj) munkajadban sem lehet rend és az
eredmény nem az, amit egyetemes szempontbol kivanni kell. Ep-
pen ez a masodik kovetkezménye az alapfogalom pontatlansiganak:
nincs egyOntetliség a koznevelésben; a kiilonb6z6 intézmények nem
egészitik ki edymdas munkajat, nem illeszkednek pontosan egymas-
hoz, holott mint nagy szervezet tagjainak sajat munkajck josagat
is ez biztosithatna, E nélkiil a nevelés oly kiilonféle teriiletein nem
folyhatik — fajdalom, valoban nem is folyik — koz6s tevékenység.
Ennél is nagyobb baj s a zavart teljessé teszi, hogy az ilyen nagy-
jelentdségii, alapveté fogalom tisztdzatlansdga a miivelddéspolitika
szerves egységét is meggatolja. Iranyité fogalmak hidnya vagy za-
varossaga nem engedi, hogy a miivel6déspolitika hatdrozotta valjeék;
ha pedig nem hatdrozott, nincs meggy6z6 ereje és nem kelthet meg-
nyugvast, nem biztosithatja a huzamos ideig koévetkezeles folyama-
tos épitést.

Amit itt mondtam, nem egyediil a korszeriiség fogalmara illik,
hanem maés, szintén alapvet6 jelentdségiiekre (pl. magara a nevelés,
miiveltség, koznevelés, kézmiiveltség fogalmara) is. Mégis sziiksé-
gesnek lattam éppen a korszeriiséggel kapcsolatban mondanom el,
mert tgdy tapasztalom, hogy a korszeriiség gondolatanak mostani
jelentkezése maris nyugtalansagot és ellentéteket tamaszt s attol
tartok, hody ha lathato 6sszeiitkbzésekben nem is, de lappangd
szembedllasokban és ezek kelletlen kdvetkezményeiben annél inkabb
érezteti majd kéaros hatasat.
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‘Magat a szo6t mindennap halljuk, kényvcimek is hirdetik,® hogy
a nevelésnek korszeriinek kell lennie; sokkal tébbszér hangzik azon-
ban hirom mas kifejezés: modernséget, 1j nevelést, az uralkodo
aramlatok érvényesiilését kivanjdk. Néha nem csak e kivansagokat
latjuk, hanem az ellenék valé hadakozast is. A pontos meghataro-
z4s azonban mindkét oldalon rendszerint elmarad. Nem vallalko-
zom arra, hogy a kiilonféle értelmezéseket és ellenvetéseket Ossze-
szedjem; csupan rdviden emlitem, hogy amint valamely kifejezés
jelszova lesz, nyomban tobbiéle az értelme s kiilén, tisztazo elem-
zés nélkiil elgondolni sem lehet az egyértelmii alkalmazasat. A most
emlitett harom, divatos kifejezésben levé kovetelmény nem egészen
azonos ugyan, de az elemzés nagyon kozeli rokonsagot, bizonyos
tekintetben egyezést mutathat ki koézottiik.

Csak a lényeget nézve, a modern nevelés kivianisa nem jelen-
tene egyebet, csak azt, hody a nevelék az eddiginél tjabb, célszeriibb
moédszert kdvessenek, a célt is helyesebben tiizzék ki s igy a ne-
velés az eddiginél értékesebbé, a mai embernek megfelelébbé legyen.
Ha azonban a sz6 hasznalatat nézziik, akkor azt latjuk, hogy sok-
szor, mondhatnam: rendesen azok beszélnek modern nevelésrdl,
akik a tdrténelmi alapokkal és a fejlédés szervességével nincsenek
egészen tisztdban, ezért mindenaron méast, megokolatlanul is tjsze-
riit akarnak s amit javasolnak vagy csindlnak, nem jobb, csak kii-
16n6s, feltiing és gyakran eréltetett. Legaldbb is igy itélik meg a
modernséget azok, akik nem joszemmel nézik és csak modernkedést
latnak benne.

Nem sz6lam csupan, hanem komolyan tartalmas az 1j nevelés
siirgetése. Nem is csupéan siirgetés ez, hanem azonos célzati, bar
sokféle alaki munkaval keresése is az 1j nevelésnek. Komollya
¢éppen a jobbnak keresése teszi ezt a mozgalmat: az ember fejls-
désére és a nevelésre mint tevékenységre vonatkoz6é tudomanyos
kutatadsok 1j eredményeinek rendszeres alkalmazasat, a vizsgalodas
folyamatossagat és allandé kipréobalasat jelenti, De az ,1ij nevelés™
is jelszé, s igy nem mindig teljes és tudoményos az értelme. Néha
csak egy vagy mas tekintetben akarnak valami tdjat elfogadtatni és
azt egyoldalian mindennél fontosabbnak tartjdk s e jelszo kovetoi-
ben is — akik felkaptik a jelszot, de maguk nem jarulnak keress
munkaval a tartalmassa tételéhez — megvillan a mindenéaron valtoz-
tatas szandéka vagy oOhajtasa, félényesség és keresettség is, Az
ilyesmi aztan rontja az 1j nevelés nevében jelentkezdé jogosult, sét
sziikséges alapgondolat érvényesiilésének lehetdségeit.

Ugyanilyen pontatlansagok és egyoldalisagok teszik ingatagga
azt, a koézhangulat minden valtozasakor, 1tj eszmék elterjedésekor,
valtozasok idején mindig hangz6 kovetelést is, hogy a nevelést az
uralkod6 4ramlathoz kell alkalmazni, Ezt néha a tanulmanyi

. 2 Weszely Odén, A korszerii nevelés alapelvei; Bp., 1935, 556 -o.;
Sebes Gyula, A korszerii oktatas; Bp.. 1937, i71 o.
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anyagra, néha a modszerre, gyakran az egész miivel6déspolitikira
vonatkoztatjak. Ebben is az tijnak, mainak érvényesitésérél van szo,
de ha valami zavaros, ez a kévetelés bizonyosan az. Nem is lehet
tiszta és egyértelmti, mert némelyek meggy6z6désbsl, masok azon-
ban csak feliiletességbél, divat utdn kapkodasbél, egyesek — talan
nem is kisszdmi egyesek — valamilyen szamitasbol akarnak igy
shaladni a korral”, E miatt aztin ez a jelszo idézi fel a legtsbb el-
lenkezést, mert ez nem szorosan a nevelésre iranyul, hanem az
egész ¢letre, annak a szellemén kivan az uralkod6 aramlat nevé-
ben valtozast és ezért akarja moédositani a nevelést. E jelszébol so-
kan azt sejtik, hogy valami gyokeres eltérést jelent a hagyomanyok-
tol, az eléddk élményeit6l, megszokott eljarasoktél és nem javitast
akar, hanem felforditdst. Nem ritkdn lathatjuk, hogy 1j eszmék em-
legetését, a nevelésnek azokhoz alkalmazasit idegenkedve hallgat-
jak még olyanok is, akik az egész kozélet vagy éppen a nevelés
mai 4allapotaval elégedetlenek, de rohamos valtoztatdsnak nem ba-
ratai és tartanak a multtol valo elszakadastol,

Aligha kell bizonyitanom azt az allitdsomat, hogy a kovetelések
mindhiarom alakjdban ugyanedy a mag: a korszerliség sziikséglete.
Ennek megérzésében és a kielégditésére tiirekvésben egyek mindazok,
akik a nevelést modernné kivannék tenni, vagy 1uj nevelést akarnak
kialakitani, vagy az uralkod6 eszmékhez szeretnék idomitani az egész
kézmivel6dést, Senki sem tagadhatja, hogy barmelyik széval feje-
zik is ki, mindeme kivinsiagok a nevelés természetébdl és rendelte-
tésébsl kdvetkeznek: a nevelés nem teljesitheti feladatit, ha nem to-
rédik a mai ember sziikségleteivel, nem hasznalja fel a legszéleseb-
ben értett neveléstudoméany eredményeit és nem térédik a kozszellem
valtozasaival. Meg kell azonban érteniink a masik oldalt is; e ki-
vansagok ellenzése is a nevelés természetében és rendeltetésében
gybkerezik: onnan ered a vonakodis megszokott és jonak vélt el-
jarasok és szervezetek mell6zésétél, a bizalmatlansdg nevelésiigyi di-
vatok irant, az o6vakodas sziikkdrii tapasztalatok &ltalanositasatol
s a tiltakozas az ellen, hogy a nevelés valtakozé aramlatok szol-
gaja legyen. Vilagos, hogy ha mindkét oldalon a nevelés mivoltara
lehet hivatkozni, akkor felettébb sziikséges a vita kozepében levé
fogalomnak, azaz a korszeriiség fogalmanak jelszavaktol fiiggetlen,.
egyediill a nevel6i gondolkodastél iranyitott tisztdzdsa. A nevelés
korszeriiségének kovelelése, meg a kdézonybsség ez irant, a korszeriit-
lenség, nyilvanvaléan teljes ellentét s igy névendékre és neveldre, ne-
vels intézményeknek és maganak a nevelésnek az életben valo sze-
repére nézve stilyos kovetkezményei vannak, ha ezt az ellentétet
nem lehet feloldani. Amikor ez az ellentét nemcsak a munkéaban, ha-
nem a neveléi gondolkodisban is fennall, olyankor az 1j nemzedé-
kek nem tudhatnak az idésebbekkel, sem a kortarsak egyméssal
egyiittdolgozni, Ha azonban sikeriil az ellentét felolddsa a nevelsi
sondolkodasban, akkor megvan a lehetdsége annak is, hogy a ne-
velést a tisztazott fogalom irdnyitsa, mert kideriil, hogy van-e sziik-
ség a nevelés modernségére és 1j mnevelésre, szabad-e tdjabb meg
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tijabb aramlatokhoz alkalmazkodnia, avagy mindezt kérdezniink is
felesleges.

II. Leghelyesebb itt egyszeriien megmondanom, hogy a nevelés
korszertiségén mit értek. A nevelés akkor korszerii, ha rendszeresen
kielégiti a jelen nevelésiigyi kovetelményeit, ha alkalmazkodik a
meglevd helyzethez és sziikségletekhez,

Ugyanilyen egyszerfien lehet megallapitanunk azt is, hogy miért
nem tud a kézvélemény, még a szakemberek kézvéleménye, sem meg-
edyezni az idy értett korszeriiségben. Az ckot a neveléi gondolkodas
fejletlenségében latom. A korszeriiség siirgei6iben igen gyakran az a
készség aralkodik, hogy a nevelést valami 14j kiilsé jelenséghez ido-
mitsdk és a meglevét valogatas nélkiil rossznak, a multat lejartnak,
a megdszokottat elavultnak tekintsék. Ezek nem veszik észre, hogy a
nevelés korszerlisége a torténetiséget edyenesen megkodveteli, a ne-
velést tehat nem lehet gy elszakitani a multtsl, ahogyan az elviselt
ruhat félretehetjiik. Eppen ellenkezéen szemlélik a kérdést azok,
akik idegenkednek a korszeriiséggel kétségteleniil egyiittjaro folya-
matos véltozasokiol, mert szerintok a nevelésben allandésag kell,
az iranynak és eljardsnak hatarozottsiga. Ezek nem latjak, hogy a
korszeriiség a mevel6i gondolkodasnak egyik leginkabb jellemzé, 1é-
nyedes vondsa, ebben a kovetelményben a nevelés jésdganak egyik
donté feltétele all eléttiink, hiszen pl. még a torténetiség legelemibb
kovetelményét, a hagyomanyok fenntartdsat is hidban akarjuk meg-
valésitani, ha a nevelésiink nem korszeri, Ha a neveléi gondolkodas
teljesen fejlett, akkor mindkét egyoldali szemlélet hidnyossidgara
rdeszmél, s a nem egyezd kiinduldsi elmélkedések egyszerre Ossze-
érkeznek és a korszerfiség minden koévetelménye teljesiil anélkiil,
hogy a nevelésnek valami kiilénleges atalakitdsdra lenne sziikség.

A korszeriiség tehat fogalmilag nézve nem egy-egy idészakban
jelentkezd kivételes feladata a nevelésnek, hanem 4llando kévetel-
ménye. Ezt jelenti a korszertiség imént adott meghatarozdsiban a
rendszeresség. A helyzethez és sziikségletekhez alkalmazkodas nem
otlet vagy egyéni felismerések szerint egyszer-edyszer, hanem 4al-
landéan sziikséges; a nevelésnek a nevelésiigyi sziikségletek felmerii-
lését nyomon kell kovetnie a hozzdjok szabott lépésekkel. Ez mas
sz6val abban 4ll, hogy a nevelésnek a feladatai szempontjabol allan-
déan szemmel kell a jelent tartania,

De e felfogas csakugyan azonnal felébreszti azt a kérdést, hogy
vajjon a jelennek e folytonos szambavétele miatt nem fut-e ki labunk
alol a mult szilard talaja s lehet-e igy a jové a szellemi alakulas-
ban szerves folytatis? Ha a jelenhez alkalmazkoddst lényegesnek
tartjuk, nem vész-e el munkank szdmara az eddigi nevelésnek sok
tanulsdga s a jelent kielégitve, tudjuk-e szolgalni és elékésziteni a
jovendét, nem feledkeziink-e meg arrol, hogy a nevelés éppen a mult
és a jové Osszekotdje?!

S a természetes aggodalmaknak ezekkel a kérdésekkel még
nincs véde, mert a valtozds folytonos, a jelen percenként mds, a
korszeriiség tehat a nevelés allandé alkalmazkodéasst kivanja, holott
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a nevelés csak huzamos id8 alatt érhet el eredményt. Komolyan
kell venniink ezt a mindnvédjunkban felmeriilé ellenvetést, mert itt
bensé ellenmondast lehet sejteni: a nevelés huzamossiga a hosszabb
ideig tart6 azonossagot is mintha magaban foglalna. Silyos kérdés,
hogy nem valik-e igy a nevelés kapkoddssad, nem lesz-e iranyta-
lanna, nem keriil-e véglegesen olyan a&llapotba, az elaprézodas, ko-
zéppont-nélkiiliség &llapotaba, ami miatt — valljuk meg — nem
csekély az aggodalmunk, ha manapsdg a magyar nevelésben szétte-
kintiink. Ha pedig elismerjiik, hogy a nevelésnek valéban alkalmaz-
kodnia kell a mindenkori jelenhez, akkor szinte nyugtalanna tesz
benniinket az a kérdés: mihez, a jelennek melyik vonasihoz, mi-
féle sziikséglethez alkalmazkodjunk? Igazodni ugyanis csak valami
hatarozotthoz lehet, a jelen azonban sohasem egyszini, hanem ezer-
vonast, vajjon mi benne a legfontosabb?

Ezen az tdton a korszeriiséd imént oly egdyszertinek tetszett
meghatdrozasa bonyolultta valik. A sziikségletekhez alkalmazkodas
gyakorlati kévetelménye felveti azt az elméleti kérdést: mi hat a
szerepe a jelennek a neveléi gondolkodéasban?

ITI. Minden neveiésiigyi kérdés megoldasadnak kézéppontjaban
a nevelés fogalma van; e koriil sajadtos modon alakul ki a neveldi
gondolkodas. Azt tehat, hogy ebben a jelennek mi a szerepe, ketts-
bsél, a nevelés fogalmabsél és a neveléi gondolkodas természetébsl
lehet elvonnunk.

A nevelés fogalmanak valamely kieszelt meghatirozasa nem iga-
zithat el, csupdn a tapasztalati fogalom. Annak (Neveléstan, 1928;
22. 0.) mindenik vonasa egyenesen a jelenre utal. Mindjart az, hogy
a nevelés kozdsségbdl fakad és arra hat, nem valami altalanossagot
jelent, hanem a kozdsségnek valamely hatdrozott alakjat és annak
bizonyos idépontban meglévé allapotat; hatarozott kdzosségben je-
lennek meg a neveléshez fiz6d6 egyetemesen emberi sziikségletek is
és a mindenkori allapot tovabbi alakuldsa mutatja a nevelés hata-
sat, A masik vonis pedig, hody a nevelés az egyesek kifejlédését
segiti eld, szintén a jelenre figyeltet: azokra irdnyul a nevelés, akik
most élnek és a fejlédés iranyitdsara most szorulnak rea, akiknek
jelenlegi mindségde érteti meg, az igazolja és iranyitja a fejlédésiik
menetébe avatkozasunkat, Viladgos, hody a nevelés csak akkor lehet
az életnek tényezdéje, ha az életet tartja szeme elétt, éppen a neve-
lés targyaban, a ndvendék személyében is. FEzzel mar egyiittjar,
hogy a nevelés huzamos tartama sem a nevelés tennivaléinak egy-
szersmindenkorra megszabasat jelenti, hanem azt, hody az ember
kialakuldsa hosszi folyamat, az embert a mnevelés is allandéan ala-
kitja, ezért a neveld céltudatossdga és munkajanak tervszeriiséde az
alakulds mindenik mozzanatdban, az alakitds mindenik eredménye
nyoméaban djabb alakito lépést kovetel, ennek tehiat mindig az 1j
helyzethez kell illeszkednie, S6t a jelenre utal az is, hogy a nevelés
szellemi tevékenység. Ez maga Onként érthetévé teszi a valtozéas
kovetkezetes megfigyelését, mert a szellemi munka éppen az a&l-
land6 éberséget, a hatdsok folyamatos feldolgozasat koveteli, ebbsl
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az alkalmazkodds az djhoz, vagyis a tovabblépés természetesen ké-
vetkezik, Ha pedig arra gondolunk, hogy a nevelés hatdra a néven-
dék 6nallosaga, mert a fejlédés éppen az 6nallésulasban jelentkezik:
ez ismét arra mutat, hogy a nevelést, a kozvetlen tennivalét min-
dig az 0©nallésag novekvé mértékében nyilvanulo fejlettségi fok
szabja meg.

A nevelés fogalménak minden lényeges vondsa, a nevelés egész
mivolta lehetetlenné teszi, hogy a nevelében a jelen tudata, a koz-
vetlen nevelési sziikséglet elhomalyosuljon: a nevelés valamely ha-
tarozott kozosségnek bizonyos idépontban meglevd allapotabol, az
ottani egyeseknek akkor mutatkozé min8ségébsl, tehat a kozosség-
nek akkori sziikségleteibsl kovetkezik.

Ugyanerre az eredményre jutunk, ha a mnevel6i gondolkodas
természetét nézziik meg (v. 6.: Neveléstan, 23—28). Altalaban a ne-
vel6i gondolkodas forrasa: az elégedetlenség az emberek mindségé-
vel és allapotaval, a koz8sségnek a tagjai tulajdonsagain megfor-
dulé, azok utjan médosithaté viszonvaival. Ebbsl az elégedetlenség-
b6l alakul ki a javitasnak, az emberek kiilonbbé tevésének szan-
déka s igy fejlédik ki a felelésség a kedvezd alakulasért, Ezt a me-
netet latjuk mindig, barkiben vizsgaljuk meg gondolkodasanak ne-
veldivé alakulasat, ha t. i. csakugyan ilyen. Mindenki az éppen
szeme elétt levé képbél indul ki, ha nem tudatos is ez a folyamat
a kezdetén; ebbél ered minden tovabbi lépés, akkor is, ha a szitik
koérben indult gondolkodds egyetemessé valik; a céltudatos cselekvés
személyes meggondolasbél ered, ez meg személyes élményekbsl tap-
lalkozik. Nevel6i gondolkodasiiakkd mindnyéajan csak gy lehettiink,
hogy tapasztalataink hatottak reamk: észrevett hidnyok és hibdk, a
koriilottiink sziiksédes és lehetséges tennivalok, élményeinkbél ki-
nétt eszmények hatiroztak meg gondolkodasunk menetét és tartal-
mat. Fontos, hogy eszmény nélkiil neveléi gondolkodas nincsen, de
tudatos neveld el6tt nem kétsédes, hogy a tények, vagyis a jelen ta-
pasztalatai adjak meg az irdnyt az eszmény szolgalasanak, ezek
erdsitik vagy alakitjak még az eszményt is, mindenek felett pedig
ezek adnak tjabb meg tjabb anyagot a meveléi gondolkodasnak, fej-
lesztve a személyes beavatkozas készségét, ébrentartva és mélyitve
a felel6sséget.

A neveldi gondolkodds kettds jellem@i: az irdnya 6rékké egy,
de a tartalma allandéan valtozik. Az irdnynak ez az 4llandésiga
abban all, hogy a nevel6t mindenhol és mindenkor a javitas, nemesi-
tés, tokéletesités, teljesebb kifejtés szandéka vezeti; ez a neveldi
gondolkodasnak egyetemes, orék alapvonasa. Ezt talaljuk meg
mindig; barmilyen eszmény ¢l is valakiben, az ezt kivdnja téle: min-
den nevelé az eszményéhez akarja kézelebb juttatni a fejlédé em-
bert; az elétte 4ll6 eszményi embert, a benne ¢él6 isteni parancsot
igyekszik megvalésitani, a fejletiség kinek-kinek elérhets legmaga-
sabb fokat akarja eléretni minden egyes emberrel, amennyire a neve-
iés ezt biztosithatja. De, mert a mneveléi gondolkodasi embernek
mindig ez a toérekvése, éppen azért valtozik a gondolkodas tar-
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talma bensé kényszertiséggel: az egyeseknek hol ez, hol mas vonasa
kivinja a nevel8i beavatkozast akar az egyén akar a kozdsség szem-
pontjabol, az egyén fejlédése, a kodzbsség ohajtott alakuldsa érde-
kében. A neveldi gondolkodas allandéan vizsgaltatja veliink azt is,
hogy a munkanknak milyen eredménye van; az eredmény latisa egy-
szer folytatast, maskor valami médositast, ismét maskor tjrakez-
dést kivan téliink, éppen az 6rék eszmény szolgalisa céljabol. A
munkank nyomdan bedllott és altalunk felismert valtozas tijabb-tijabb
jelen a szdmunkra; gondolkodasunk nyomban ehhez kapcsolédik.

E ponton azonban ez a kérdés meriilhet fel: vajjon j6 tton ke-
ressitk-e igy a korszerliség mivoltdt, nem lesz-e igy a neveldi gon-
dolkodasnak nagyon is személyes eredménye? Természetesen az
lesz; nem is lehet masnak lennie; a gondolkodas mindig személiyes.
Téargyunk éppen azt koveteli, hogy a neveldi gondolkodasnak erre a
sajatossidgara mindnyédjan raeszméljiink. A nevelés nem is lehet
maésként korszerti, csak ha minden nevelé tudja, hogy a nevelés, a
tevékenység kozvetlen feladatait neki kell felismernie s csupan a
jelennek rea valo hatdsa titjan, e hatds sajdtos észrevétele altal és
egyéni meggondolésa folyomanyaképpen tudhatja felismerni, En isme-
rem fel a redm varé feladatot, én hajtom végre a sziikségessé valt
mozdulatot, a jelen altalam hat a nevelésre. Ezért ez az egész kér-
dés, ha még olyan elméleti okoskodasnak tetszhetik is, a leggyakor-
latibb kérdés.

A neveléi gondolkodas mindenkiben el6lrél kezdédik, a legna-
gyobb hatdsti mestert6l sem vehetjiik 4t. Az eszméltetés johet mas-
161, hiszen a nevel8k nevelése éppen ebben all, de a gondolkodas
sajatosan alakul ki mindenkiben; a teljesen meggy6z8 tanitasbol
sem lesz neveldi gondolkodas senkiben, aki maga nem éli at a neve-
lési sziikségletek megvilagosodasat. Ez az atélés pedig egyediil a je-
lenbdl szdrmazhatik. Olvashatom nagy tisztelettel pl. Pestalozzi lelki
alakulasdnak torténetét, de nekem ma nem ad a nevelésre kozvetlen
ttmutatdst az 6 koranak red dontéen hato allapota; eltdlthetnek
Széchenyi terveinek és alkotdsainak a nemzet alakuldsdban neve-
zetes tanulsagai, de bennem csak akkor lesz belélitk valami szandék
a nemzet bensé fejlesztésére, ha azok inditdsdra a mai viszonyokra
eszmélek és azokbdl emelkednek ki redm nézé tennivalodk.

A nevelés szindéka mindig 1j, minden emberben és mindenik
korszakban. Ha nem 1j, akkor nem is érvényesiil, mert nem szemé-
lyes erejii, Akkor ez az egyén foglalkozhatik névendékekkel vallalt
kotelességbbl vagy mesterségként, de a neveldi gondolkodas benne
nem ¢él. Ahol, vagy amikor sokan vannak ilyenek, ott és akkor a neve-
16i gondolkod4s csakhamar kiszikkad s a nevelék nem talaljak meg,
nem is keresik annak a helynek és korszaknak nevelési feladatait.
Ennek egyenes és gyors kévetkezménye, hogy a nevelés elavul, nem
tehet eleget az 1ij emberek és 1j viszonyok nevelési sziikségleteinek.
Ahol a jelen sziikségletei nem elégiilnek ki, ott nyilvanvaléan nincs
neveldi gondolkodas. E nélkiil pedig igazi nevelésnek is lehetetlen
lennie, mert a nevelés 6rék feladata — felemelés a jelen szinvona-
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lara, a beillesztés a térténelmi folyamatossagba, kimiivelés az esz-
mények szolgalasira — folytonos meggondolas és tjra meg tjra
megszilardulé hatarozottsag nélkiill semmiféle gépiességgel és ha-
gyomaényos egyformasaggal nem teljesithets.

A személyes meggondolas és személyes cselekvés eme hangsii-
lyozasdval nem mondtam semmi djat. De mégis sziikséges volt el-
mondanom, mert ez kézelebb hozott egy masik tény felmutatasihoz.
Ez a tény is ismeretes, de ilyen kapcsolatban nem igen szokas gon-
dolni ra. Arra hivom fel a figyelmet, hogy mindenki csak a maga
koret latja kozvetleniil, abbol kévetkeztet, ahhoz kapcsol minden
egyebet; a neveldi gondolkodést bizonyos helyzet, annak mnevelési
sziikségletei, bizonyos novendékek foglalkoztatjak. A nevelés felada-
iat nézhetem egyetemes magaslatrol s ismerhetem hatidsanak mesz-
szire nyulé széalait, de a magam munkajat csak egy bizonyos ponton
végezhetem, ottani kériilmények szerint, ott elém all6 egyes sziik-
ségleteknek megfeleléen, s ha gondolkodom a nevelésen, ezek adjik
az anyagot red, A jelen szerepe tehat a neveléi gondolkodasban an-
nak id8hoz-kotottségén kiviil helyhez kotottségét is jelenti, s idé-
hoz és helyhez alkalmazkodasat koveteli. A korszertiség mivoltanak
keresése tehat ahhoz a kérdéshez vezetett: mi a szerepe a neveldi
gondolkodasban annak a helynek, ahol a nevelésre vontkozé tapasz-
ialatainkat szerezziik és az id6ének, amikor gondolkodunk.

IV. A hely és az idé alapvetéen meghatérozza a gondolkoda-
sunkat. E meghatdrozottsag annyira mély, hogy aranylag kevesen
eszmélnek red s ha keresssiik, hogy miben 4all, nem kénnyi vele
tisztaba jonniink. Err6l a nehézségrél a gyakorlat emberei tudhat-
nak legtébbet mondani, amint megfigyelik. Aki péidaul tébb intézet-
ben dolgozott, bizonyosan tudja, hogy az 1j helyen allandéan a
régire gondolt, arra, amiben a régi és az 1j munka koriilményei el-
térék voltak; lassan engedett a régdi hely meghatarozo ereje az tij
helyen kapott hatasoknak és ezek befolydsa mindig csak a régi
meghatarozottsag mélyséde szerint érvényesiilt. A lelki életnek az
a térvénye, hogy a hatdsok nem vesznek el nyomtalanul, itt dgy je-
lentkezik, hogy a nevelés helye a neveld gondolkodasat alakitja,
amig az ember ott dolgozik, ez alakitdis eredménye megmarad ak-
kor is, ha a helyet méassal cseréli fel s a tovabbi alakuldsnak ez az
alapja. Jelentkezik az a térvényszeriiség is, hogy az 1j hatds mindig
alakitja, erésiti, vagy gyengiti a régi hatdsok eredményét: az 1ij hely
a gondolkodast 1j meggondolasra és elhatdrozasra kényszeriti.
Benne van ebben az idé meghatarozé befolyasa is. Akik mar hosszu
ideje nevelék vagyunk, azt is tudjuk, hanyszor jutnak esziinkbe
gyermekkorunk élményei, régebbi tanitvanyaink, s mai tanitvanyaink
fejlédésének elébbi lépései, munkénk el8bbi kériilményei, De meg-
vallhatjuk, hody az igy jelentkezd inditasckat ritkan kévettiik tu-
datosan, még kevésbbé nyomoztuk, hogy miért is jelentkeztek ezek
az emlékeink, mi az igazi oka a fel-feltiiné kiilonbsédeknek. Pedig
nevel6k szamara a régebbihez valé kapcsolédasnak igen fontosak a
kovetkezményei: arra eszméltetnek, hogy az idé telése massa teszi
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felfogdsunkat, egészen vagy egyben-masban; ugyanigy médositja a
tennivalékat is, mert kézben alakultunk magunk, fejlédtek tanitva-
nyaink, valtoztak a kériilmények. Vagyis a multra gondolast az j
helyzet idézi els, az 1j feladatok tisztuldsinak a jele ez s a neveléi
tudatossag folyamatos erésédését bizonyitja.

A helynek ¢és idének ezen a szerepén nem valtoztat az sem,
hogy ilyen inditast némelyek soha sem éreznek meg, hanem mintegy
gépiesen, szinte ontudatlanul illeszkednek be az 1j helyzetbe. Ha ez
valoban beilleszkedés, akkor az valami szerencsés, 6szténds képes-
ségre vall. A | sziiletett nevel6k” talan lehetnek ilyenek. De in-
kabb az szokott torténni, hody a kiilénbség megérzése nélkiil, vagy
a megérzett kiilonbséget szdmba sem véve, ugyanigy dolgoznak az
1j helyen is, mint azelétt. Még siirtibben latjuk, hogy az idék val-
tozdsa marad a nevelésben hatas nélkiil. Megdébbenve lattuk ezt a
haboru alatt és kétségbeesve az Osszeomlds utdn. Némelyek még ma
is ugy nézik a valtozott vildg gyermekeit, ahogyan ket nézték gyer-
mekkorukban s 1gy nézik a kezdd neveld-tarsakat, mintha ezek is
az 6 idejiikben, hozzdjuk hasonl6an néttek volna fel. Semmi kétség,
hogy az ilyen embernek nincs neveléi gondolkeddsa, Azéri nem
tudtak 1djabb élményei a régiek erejét ebben az iranyban meggyen-
diteni, nem tudiak a gondolkodasanak tjabb tartalmat adni, mert
az észleletek nevelésiigyi jelentésége nem jutott a tudataig. E szel-
lemi mozdulatlansdgnak a nevelésre silyos kdvetkezményei vannak;
ezek kifejtése érdemes lenne, de hosszi kitérést okozna. Targyunk
szempontjabél e percben az az érdekes, hogy a hely és az idé még
ilyen esetben is alakitja a neveld helyzetét és munkajat, ha nem
tudja is alakitani a gondolkodasdt és nem érvénysiil is e hatas a
neveldi feladatok érdekében. Az ilyen érzéketlen ember természete-
sen azt sem veszi észre, hogy a munkdjanak nincs kelld eredménye,
vagy ha észreveszi is, nem maganak réja fel.

A nevelsi gondolkodas kapcsolata a hellyel és az idével akkor
lesz egészen tiszta, ha azt is megnézziik, hogy idén és helyen itt mit
kell érteniink.

Ez a kérdés nem felesleges, mert pl. az id6t természetes ugy ér-
teniink, hogy a korszak halarozza meg alapvetéen a nevel8i gondol-
kodast. Az bizonycs, hogy a korszak, amelyben éliink, ilyen hatast.
De ennyit mondanunk mégsem elég. A korszak neve hosszi idékdzt
fejez ki, van kezdete, csticsa és hanyatldsa; minderre azonban csak
utélag eszméliink., Legtébbszér nem is a kortarsak 4allapitjak meg,
hogy koruk az emberiség vady a nemzet életének kiilén, jellemzs
szakasza, Amikor ezt megérzi vagy felismeri valaki, nem az egdész
korszak hatdsat érzi magan, hanem azét az idépontét, amelyen a
maga vilaganak sajatossagéra eszmél. Ez azért nevezetes, mert az
4j masféle nyomot hagy rajtunk a kialakuldsa, forrongasa idején,
masfélét, amikor mar teljes erejében uralkodik és bar egészen benne
¢élhetiink még valamely korszakban, amikor az mar a végét jarja,
a hanvatlo korszak mégdis egészen sajatosan hat reank, Nem egdy-
egy egész korszak, hanem egy-edy idépout hatasat kell tehat lénye-
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desnek tartanunk, amikor az idé és a neveléi gondolkodds viszonyat
keressiik.

Az idépont: a ma, a pillanat. Ez a jelen, Az id6kért igy na-
¢yon is sziiknek tarthatjuk, — de ez az aggodalom eloszlik, ha a
pillanatot nem magaban gondoljuk, hanem tudjuk, hogy folyamatnak
alkoté eleme. Amit jelenvalénak érziink, e mai nap is, nyilvanvaléan
az edész korszak bélyegét hordozza; a korszak szellemi tartalma
hatdrezza meg a gondolatvilagot és a térekvéseket; ellentétek a kor-
tarsak kozott, kiedyenlité szandékok és elzarkézasok végsé fokon
mind abbél a hullambol értheté6k meg, amely legmagasabbra emelke-
dett és legnagyobb ivet fog at. E szerint a korszak hatdsa alatt van
mindenki, aki akkor él; az jelentkezik a nevelésrél valo felfogasban,
az emberek alakitdsdra irdnyulé torekvésekben is, De azt hiszem,
mégis csak ugy latjuk valamennyien, hogy nem a nagy aramlat hat
reank, hanem az, ami abbdl hozzank elérkezik; a nagy aramlat ere-
deti alapjait nagyon ritkdn érezhetjiik, nagyon kivételes emberek
érezhetik kozvetlen koézelben; csak azt érezziik, amit magunk A&t-
¢éliink, ami kézvetlentil érint, Es 1gy érezziik, tgy itéljiik meg a kor-
szak szellemét, ahogyan ebben a pillanatban nekiink jelentkezik. Ha
ezt a hatast tudatosan fogadjuk is be, azaz ha tudjuk is, hogy mi-
féle korszellem uralkodik felettiink, akkor sem valami elvontan az
edgész, hanem annak valamilyen alakja érezteti meg alakito erejét,

A nevelének azért fontos ezzel tisztdban lennie, mert nem csak
6, hanem a noévendék is a kozvetlen élmények hatdsa alatt alakul.
Gondoljunk itt arra, hogyan jelentkezik csalddunkban, iskolankban,
tarsadalmi kornyezetiinkben, lakoéhelyiinkén, nemzetiink életében a
korszak hatasa a kiizgondolkozasban és egyének magatartisaban s
mennyiszer vessziik észre ezek moédosuldsit. Ujabb meg wjabb val-
tozdsokat értiink mar meg mindeme kérdkén és veldk egyiitt; a ne-
veléi gondolkodasti emberben minden valtozas tjabb gondolatot éb-
resztett és ébreszt folytonosan. Eppen ez a folyamatossag bizonyitja,
hogy gondolkodasunkat nem a korszak széles és tavoli hatarai, ha-
nem az idépont sziik kerctében jelentkezd, jellemzé mozzanatok ha-
tarozzak meg,

Ugyanigy egészen pontos, sziikkérti az a hely is, amely az egye-
sek nevel6i gondoikodasat meghatarozza, bar a gondolkodis megin-
ditasa és tapldlasa mas-mas helynek a hatdsa lehet. A sziik teriilet-
t6] val6 meghatarozottsidgot annil nyomatékosabban kell hangoztat-
nunk, mert ismerjiik a szélesebb teriiletek befolyasat. Az egyes vilag-
részeken foly6 neveldi gondolkodésnak az egész nagy teriileten le-
hetnek, vannak is k6z8s vonasai; tudjuk, hogy mdas az eurdpai és
az A4zsiai észjaras e tekintetben is. De a f6ldrész hatdsa mégis csak
orszagonként és népenként sajatosan jelentkezik, sét az orszagok
kiilénb6z6 pontjain és a nép kiilénbdz6 rétegeiben is eltéréen. Min-
den, igazan nevel6éi gondolkodast ember szemléletét déntéen alakitja
a hazaja allapota, mert lehetetlen, hogy a nevelést ne ebben a keret-
ben nézze. Az orszag 4llapcta azonban a maga egészében csak akkor
szolgal neveléi gondolkodas alapjaul és iranyitéjaul, ha az egyén
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latdsa a kozvetlenebb hatdsok kdvetkeztében mar ennyire kitagult és
miivel6déspolitika lett beléle. Az orszdgon beliill a f6ldrajzi egysé-
gek, a tdjak ember-alakité hatdsa sajatosan nyilatkozik a nevelsi
gondolkodasban is, kiilonésen az egész tijon szitksédes tennivalék
koérvonalainak felismerésére vonatkozéan (pl. siksdgon és hegyvidé-
ken); de a tdjnak is van pereme és belseje, vannak jellegzetesebb
és elmosodottabb pontjai s mindenik ponton vannak a lakossig 6sz-
szetételének, életmodjanak, lelkivilaganak, kozvetlen és régebbi mult-
janak, a sziikebb ko6zOsségekbe tartozok emberi mindségének olyan
sajatossdgai, amelyek a neveldi gondolkodas elé is sajatos feladato-
kat allitanak,

A helyi viszonyok az onnan eredd vagy ott él6 gondolkodét
sokszorosan meghatarozzdk, és pedig mind a gondolkodas 6nkénte-
len médja, mind a nevelés kérdéseinek tudatos vizsgalasa és a ten-
nivalok eltervezése tekintetében. A kiilénb6z6 helyek — kisebb vi-
dékek, egyes kozségek — sajatossdgai méas-mas nevelésiigyi sziikség-
leteket jelentenek és igy a nevelésnek sajatos alakitasat kivanjak
meg. Annal inkabb, mert a nevelésnek nemcsak egyes sziikségletei
masok helyenként, hanem lehetdségei is. Igy az egész orszag kozés
nevelésiigyi sziikségletei is csak az egyes helyekhez alkalmazott mo-
don elégitheték ki, E szavak igazsagat leginkabb megint azok érzik
meg, akik mar kiilénféle helyeken mitikédtek. Azok is, akik egy-edy
varosnak — nemcsak Budapestnek, hanem Szegednek, vagy Debre-
cennek, sét kisebb varosoknak is — kiilonb6z6 részein észleliék a
lakossag sokféleségének nevelésiigyi koévetkezményeit, Sokszor még
az oktatds modszere sem lehet azonos egy varos két iskolajaban,
mert kiilonb6z6 Osszetételid osztdlyokkal nem azonos médon lehet
az edyezdé feladatot megoldani (pl. a torténelemtanitds szamos pont-
jan).

A nevel6i gondolkodds nem szabadithatja fel magat eredetének
hatdsatol, vagyis attol, ami meginditotta és taplalja. Ez dntudatlanul
is ¢lne benne, de a nevel6i gondolkodas tudatositja az alkot6 ele-
meket s ezzel azok érvényesiilését biztositja. Nem vész el tehat
semmi, ami a nevelés egvetemes szempontjadb6l meggondolast, fel-
hasznéalast, vagy alakitast kivan, Ezen az tton valik lehetévé, hogy
a nevelés a rendeltetését azon a ponton betdlthesse, az ott jelent-
kez6 nevelési sziikségletek felismertessenek és kielégittessenek.

A nevelés mindkét tényezéjének, névendéknek és neveldnek, s
mindenik kériilményének helyi meghatdrozottsdga az id6é hatdsa alatt
4ll, azaz &allanddéan médosul. Ha tehat a nevelés a rendeltetésének
mindig eleget akar tenni, akkor e valtozashoz 4llandéan alkal-
mazkodnia kell. Az alkalmazkoddsnak ez a bensé kényszeriisége a
neveldi gondolkodéas szakadatlan éberségét teszi sziikségessé; e nél-
kiil a nevelés nem lehet korszeri.

V. Az alkalmazkodas kovetelménye nem egyszer okozta mar
azt a félreértést, hogy ez a nevelés elvtelenségét jelenti, vagyis aki
alkalmazkodést siirget, az eleve lemond valamely tiszta cél-
gondolat érvényesitésérdl és kiszolgaltatja a nevelést a merd gya-
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korlatiassagnak. Az eddigick is megéreztetik talan, hogy éppen az
ellenkez6r6l van szé. Az igaz, hogy a nevelést az allandé alkalmaz-
kodas gyakorlativd teszi, de ez nem csdkkenti az értékét, hanem
fokozza, mert a cél megkozelitését segiti els. Egyediil akkor lehet
a nevelés az életnek a lehetdségig 6nallé tényezéje, ha a nevels al-
kalmazkodik az adott viszonyokhoz, a valtozisokhoz, mert csak ak-
kor tudja iranyitani az egyes noévendékek és a kodzbsség alakulasat.

A johiszemii félreértéseknek itt is, mint annyiszor, a szd értel-
mezésében van az oka. Az alkalmazkoddsnak a nevelésben nem az
a jelentése, hogy az ember kénnyen enged az elveibél, hanem ép-
pen az, hody nem enged, legaldbb is megkisérel mindent, hogy el-
veit teljesen érvényesithesse. Nem azt jelenti, hogy a neveld kiszol-
dgalja a legkiilonb6z6bb kivansdgokat, hanem hogy a cél érdekében
tudomdasul vesz mindent és igyekszik eleget tenni mindannak, ami
az egyes kivansdgokban valoban addig kielégitetlen régi, vagy tjon-
nan elBallott nevelési sziikséglet. A neveldi gondolkodas igenis
megkoveteli a nevelésiigyi helyzetnek, a nevelés kériilményeinek
folytonos szemmeltartdsat, a valtozadsok gyors feldolgozasat abbél
a szempontbél, hogy a nevelésre mi kévetkezik belsliik, éppen a nem
valtozé eszmény megdvaldsitdsa, a nevelés rendeltetésének minél tel-
jesebb betdltése érdekében. Az igy értett alkalmazkodas a nevelés-
nek egyik alapelve; koévetkezik ez a neveldi gondolkodasnak abbol
az alaptételébdl, hogy az edyén és a kozdsség élete folytonos és fo-
kozatos fejlédés (v. 6. Neveléstan. 27—28.). Abbol is kovetkezik,
hody a nevelés: tudatos és tervszerii alakitds, a tervben tehat benne
van a nevelés altal eldidézett alakulds meg a nevelés kozremiiks-
dése nélkiil, vagy éppen a neveld szdndéka ellenére keletkezett val-
tozas szdmbavétele egyarant (v. 6. Neveléstan, 93—94.).

Ha a nevelést lélektani szempontbél elemezziik, két, parhuza-
mos folyamatot talalunk: a noévendék lelkében végbemend folyama-
tos alakuldst és a nevel6ben é16, kovetkezetes 1épésekben jelentkezd
alakito térekvést. Ennek a térekvésnek csak akkor lehet tervszerii
sikere, ha a neveld sajat részlet-eredményeihez szabja a kévetkezd
lépéseket s ha észrevesz és célja szempontjabol mériegel minden
egyéb valtozast is. Erre azonban csak az a neveld lehet képes, akit
nevel6i gondolkodasa azza tesz. A neveldi gondolkodas ugyanis nem
sziinik meg valamely egyetemes érvényli megallapodéssal, hanem
tovabb ¢l ebben az alland6 figyelésben és alkalmazasban. A nevelés
természete ezt kdveteli; e nélkiil nem téltheti be a rendeltetését,

VL. A neveldi alkalmazkodas tehat nem valami gyengeség, nem
elvtelenség, hanem éppen egyik alapelve 1évén a nevelésnek, semmi
egyebet nem jelent, mint az adott helyzet gondos és részletes alapul-
vetését a nevelés egyetemes feladatai érdekében, Ez az alkalmazko-
das a korszeriiség kévetelményébsl szarmazik, eredménye pedig az,
hogy a nevelés egyéniessé valik. A nevelés egyéniessége és korszerii-
sége igy a legszorosabb kapcsolatban van. Ez akkor deriil ki szembe-
tiinéen, ha nem egyediil a névendék egyéniségére gondolunk, hanem
a hely egyéni vonésaira, a pillanat sajatossdgaira is, meg a nagy
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egység, a nemzet, életének azokra az érdekeire, melyek ezekhez az
emberekhez, ehhez a helyhez és a mai naphoz fizédnek. Avagy ne
igy mézzitkk a dolgot, hanem gondoljunk arra, hogy az egyesek egyé-
niségét mennyire alakitja mindezek és még egyebek 6sszefoglaloja:
a kornyezet. Az egdyénies mevelés természetes kdvetelménye, a kor-
nyezet nevelésiigyi szerepének elismerése magaban foglalja a kor-
szertiség elvét is, azaz a nevelés korszerii, mihelyt a neveldi gondol-
kodds a ndvendék edyéniségének meghatarozéit, idépontot és he-
lyet, ezek teljes tartalmat érvényesiti.

Ez a gondeolatmenet egyenesen juttat oda, hogy a korszeriiség
dondolatanak a nemzetnevelés gondolataval valé kapcsolatat meg-
lassuk. Megkaptuk ugyanis a feleletet a joval elébb feltett kérdésre:
van-e szitkség a nevelésben modernségre, 1j nevelésre, uralkodd
dramlatok kiilénds érvényesitésére, avagy mindezt kérdezniink is fe-
lesleges? A felelet az, hogy valoban felesleges, mert a nevelésnek
mindig djnak kell lennie, mindig alkalmazkodnia kell, hiszen egye-
diil akkor toltheti be feladatat, ha korszeri. S hogy korszerii legyen,
azt a nevel6i gondolkodas feltétleniil megkodveteli. A korszerliség e
szerint alapvetd feltétele a neveiési eszmény folyamatos érvényesii-
lésének. A kor azonban folytonosan alakul, ugyanabban a pillanat-
ban ezerféle a valésdgos helyzet, amelyhez a nevelénzk alkalmaz-
kodnia kell. Ezért lehetetlen ,korszerii neveléstan'’-t irni, lehetetlen
a korszeriisédet részletesen megszabni egy pillanatban mindeniiti ér-
vényes modon és azt kivanni, hogy mindenik neveld ugyanazt te-
kintse sajat munkéja szamara a hely és a pillanat kdvetelményének,
barhol dolgozik is. A jelennek még egyetlen gondolkodo elétt is
tobbféle a nevelésiigyi kovetelménye és kovetkezménye, hat még
ezer és ezer neveld el6tt, Azonban az is bizonyos, hody az ezerféle-
séget eggyé fizi a valamennyi nevel6ben azonos uralkodé gondolat,
a nevelés teljes értelme: a hatdrozott k6zdsségre, a nemzetre vonat-
kozilatids. Minden fejtegetés nélkiil csak kimondom, amit oly sokszor
fejtegettem mar, hogy ezt a teljes értelmet a nemzetnevelés gondo-
lata fejezi ki, s hozzateszem, hody az é¢é16, lehat allandoan alakulé
nemzetnek éppen ez a folytonos alakuldsa koveteli meg a nevelés
folyamatos és egyetemes korszeriiségét, vagyis a nemzet alakuldsa-
val lépéstartast és a nemzet mindenik részének mindenkori viszo-
nyaihoz, azaz helyzetének és mindségénzk valtozdsaihoz alkalmaz-
kodéast. A korszeriiségre térekvés, az elvi alapon allandé alkalmaz-
kodas teszi lehetévé, hogy a nevelés valoban a nemzet helyzetének
és a nép jellemének megfeleld legyen mindig és mindeniitt. A nem-
zetnevelés az elv, a nemzetté nevelés az 6rok feladat, mindenik nem-
zet nevelSire és nevel6i gondolkodasdra nézve; az egyes nemzetek
nevelése pedig csak akkor lehet nekik vald, azaz nemzeti nevelés,
ha a nemzet féldrajzi teriiletének mindenik pontjan és tagjainak
mindenik csoportjaban az ott sziikséges tennival6t minden pillanat-
ban elvégzi. igy alakul a jelenbdl az eszményt jobban-jobban valo-
sito jiivs. Csak a korszerii nevelés lehet nemzeti, azaz a nemzet 4l-
lapotahoz alkalmazkodé nevelés.
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VII. Természetes mar most a kérdés: ha a korszeriiség a neve-
lés mivoltahoz tartozik, ha a neveléi gondolkodast a jelen annyira
meghatarozza, akkor miért van mégis annyi erdlkédés, gyakran
meddé erdfeszités a nevelés korszeriivé tételére? Ez a kérdés elég
szomort vélaszt kapna, ha a neveldi gondolkodds mai allapotat
részletezn6k. E helyett — ez is valasz lesz — inkdbb arr6l szolok
még néhany szot: miben lathatjuk a korszeriiség biztositékait. T6bb
ilyet emlitek, de elére hangsilyozom, hogy valamennyi egyarant fon-
tos és a sorrendjiikk egészen koz6mbds; csak valamennyi egyiitt te-
heti a nevelést allandéan korszeriivé.

A korszeriliség biztositéka, ha a kdznevelés egysédes, azaz
egyontetli szervezetben alkalmas arra, hogy a nemzet valamennyi
nevelési sziikségletét teljesen kielégitse (v. 6. az iskolafajok mai ara-
nyat, a rendszeres neveléi gondozasra szorulé korosztalyck ellatott-
sagat a nemzet kiilénféle rétegeinek sajatos sziikségleteivel). A ta-
nitasterv akkor teszi lehetévé a korszeriiséget, ha nem iskolafajok
és fokok szerint elkiilénitve, hanem ha mindezek tanterve orszédgosan
egybefoglalva és egymast kiegészitve, egyontetiien tartalmazza mind-
azt, ami a nemzetnek sziikséges; és ha moédot ad arra, hogy tanul-
manyi anyag és modszer merevség nélkiil simulhasson a sokféle hely-
zethez (v. 6. az iskolafajok tanitasterveit az egyes iskolafajokbol ki-
keriilék tanultsiganak hézagaival, a tarsadalmi rétegek ismereteiben
és gondolkodasidban levé silyos — nem egyéni! — eltérésekkel, a
tankoényveket az illeté6 ismeretkdérdk tudomanyos allapotaval, a ta-
nitasterveket az élet miivelédési sziikségleteivel s az 1j torekvések
kiizdelmét a hagyomanyokkal), A koznevelési szervezet és a tanitas-
terv mindéségére a tanitésag egyik csoportjanak, azaz egdyik iskola-
faj tanitosaganak sincs dénté befolyasa, de az egyeseknek mégis
nagy lehet a hatdsa arra, hody a szervezet hogyan él és a tanitas-
terv miként alakitja a névendékeket,

A nevelés egész minéségének, tehat a korszertiségnek is fontos
biztositéka a tanité egyénisége. Bizonyos személyes tulajdonsagok
nélkiil a kitiné szervezet és korszerti tanitasterv sem teheti a ne-
velést az egyes helyeken korszeriivé. E tulajdonsagok pl. az allando
éberség, mert e nélkiil a valtozasokat nem lehei mar kezdetben észre-
venni és a nevelési eszmény szerint sediteni, vagdy ellensilyozni; fo-
gékonysag a sziikségletek irant, ami azt biztositja, hogdy nem tekint
a tanit6 minden indulé valtozast vagy valtoztaté szandékot karosnak
vagy btinésnek, de gyorsan megérzi a veszedelmet is, nem ra-
gadja el valami fellobban6 lelkesedés az 1j iranyaban, hanem ele-
ven érzéke a meggondolasra figyelmezteti; gyors attekintésre is ke-
pesnek kell lennie, hogy Osszefiiggéseket felismerhessen; higgadt
mérlegelés képessége is kell, hogy a nevel6ben olyan sziikséges tar-
gyiassag meglehessen. Ezek és hasonlék altal benne él a tanito a
kérnyezet, a nemzet életében.

Ide tartozik a felkésziiltség is, azaz a tanité tanultsaga és eb-
b6l kovetkezd érdeklddése; az éberséget és fogékonysagot ez kor-
manyozza, A munkajara felkésziilt tanité6 4allandéan tajékozott mind-
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abban, ami a nevelés kézvetlen feladatait vele felismerteti. Nem egy-
egy ismeretkér (tantargy, szaktargy) anyaga itt a legfontosabb, ha-
nem a valamennyi tanité6 ember szamara egyarant sziikséges lélek-
tani, tarsadalomtani, toriénelmi, egészségtani, altaldban az ember
és vildga megdismerésére alapot szolgaltaté ismeretek széles kore és
az Osszeliiggések felismerésére képesité elmélkedés fejlettsége. Pa-
lyajara felkésziilt tanitonak csak azt mondhatjuk, aki a nevelésiigyi
ismeretekben latja a hivatds betéltésére elsésorban sziikséges szak-
ismereteket s ezek vilagitjak at szamdra az oktatas targyaiban szer-
zett tdjékozottsagot is. Az érdeklédése ekkor kiterjed mindarra, ami
az altala megtanultakat és eddig felismerteket hézagosnak, vagy
avulénak mutatja, ami 1j jelenség és 1j meggondolast kivan; igy a
felkésziilt ember nem marad el a haladé id6tél, hanem tovabbtanul,
amig csak dolgoznia lehet s munkéja, a kdznevelésnek rea haruls
része allanddan korszerii marad. E szempontbsl kiilénésen figye!-
met kivan a nevel8kt8l a most egyoldald névvel falukutatdsnak ne-
vezett mozgalom. Ez teljes értelmében a mai helyzet feltiridsa akar
lenni, e helyzet mindenféle vonatkozésiban és a nemzet minden sa-
jatos alkoté elemére (tehat nem csupan a falura, hanem a telepii-
lésnek mindenik alakjara) nézve. Az igazi népismeret a nevelésnek
¢letsziikséglete, s6t ennek a megdismerésnek az igazi tanité lehet a
legértékesebb tényezdje.

A korszertiségnek lényeges feltételei vannak a tanito életks-
riilményeiben. Ha a tanitéban az elébb emlitett tulajdonsagok meg-
vannak is, de egyéni viszonyai nem engedik meg azok érvényesiilé-
sét, akkor hidban vannak meg, hasznot nem tehetnek. Ezért mondom,
hogy a nevelés josaganak — csak a korszerii nevelés j6 — biztosi-
téka az is: hogyan él a tanit6, megvan-e benne az odaadé munka-
hoz szitkséges lelki nyugalom, lehetévé teszi-e ezt a maga és csa-
ladja sorsara vonatkozo6 biztonsag érzése, a feliigyelet meghagyja-e
a személyes erejének kifejtésére megkivantaté neveléi szabadsagot.
Aki rendetlen ¢letet folytat, nem kisérheti 4llandé figyelemmel ne-
veléi munkaja koériilményeit; akit akar valamilyen mulasztas tudata,
akar lelkiismeretének vadolé hangja nyugtalannd tesz, az nem
mérlegelheti helyesen az élet jelenségeit; akit sajat hibdjan kiviil
anyagi gondok, hivatali alldsanak dyengité vondsai gy6tornek, a je-
lent csak a maga érdekei szempentjabél nézi, az 6t és csaladjat nem
érinté mozzanatok jelent6ségét nem ismeri fel; ha pedig a feliigyelet
szervezete, vagy szelleme az ellenbrzést teszi legfontosabba, akkor
elébb-utobb ellankad még a legéberebb tanito érdeklédése is minden
olyan feladat irant, amelyet neki kellene és egyediil neki, az iskola
kornyezetében ¢16 embernek lehetne felismernie. Ezért, a nevelés
mindenkori feladatainak érdekében volna mar fontos a hivatisos ne-
veldk anyagi ellatasat és szolgalati viszonyait (szolgalati pragmati-
kajat) nevelésiigyi kérdésnek tekinteni.

A nevelék személyi mindségére figyeltets kovetelmenyek vila-
gosan azt jelentik, hogy a korszeriiségnek fontos biztositéka van a
nevel6k nevelésében, vagyis a mindenféle tanit6- és tanarképzd inté-
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zetekben. Errél nem is mondok tébbet, csupan azt jelzem, hogy ez
intézmények bensé értékének nincs erésebb bizonyitéka annal: ho-
dgyan alljak meg a helyiiket az 4j taniténemzedékek. Csak az allhatja
meg a helyét, aki nady ingadozdsok nélkiil beletaldlja magat a mun-
kakdrébe és gyorsan tudja felismerni a kozvetlen tennivalékat, Ez
— igenis — mindenik fokon a gyakorlatiassagot kéveteli, mint végsé
ereedményt. De nem veszélyezteti a képzés tudomanyossagat, mert
a tudomanyocs nevelés is akkor t6lti be a feladatat igazan, ha a meg-
cldand6 kérdések (problémak) felismerésére tesz képessé. Csupan
arra van tehat sziikség, a nevelés korszertiségének az a dénts felté-
tele, hody a nevel6i gondolkodas emelkedjék arra a magaslatra, ame-
lyen sajat tudomanyos kérdéseit meg a nevelés apréd, kodzvetlen ten-
nivaléit elvalaszthatatlan egységben tudja felismerni.

VIII. Ez a néhany természetes kovetelmény nagyon silyos aka-
dalyokba iitkézik, azt jol tudom. De éppen azért emlitettem fel,
mert latni tartozunk, hogy ezeken fordul meg a korszeriiség, a jelen
nevelésiigyi érvényesiilésén pedig a jové nemzedékek mindsége s
ezzel az edyesek és a nemzet életében folytonosan jelentkezé t1jabb
meg tdjabb feladatok megoldasa.

A korszertliségen fordul meg a nevelés sorsa is. Ha korszerd,
azaz élettel teljes, akkor meg tudja hatdrozni az életet, mert védeni,
alakitani, irdnyitani tudja az egyesek fejlédését az éket éppen kériil-
vevé viszonyok ko6zott. Ha nem korszerii, akkor élettelen és e miatt
elmarad az ¢lettdl, Az elmaradt nevelés kiiktatodik az eleven élet
tényez6i koziil; 1atjuk ezt szdamtalan egdyes esetben, amikor egy-egy
tanité ilyen kolonc a névendékei, néha az egész kdzség életében:
nem oszt, nem szoroz, az ¢élet nélkiile megy tovabb. De nagy kérdés,
hogy nem ez-é ilyenkor a jobbik eset? Az elmaradott neveld hatasa
abban is nyilatkozhatik, hody edyéniségének némelyik vonédsa kévet-
keztében ra tudja nyomni szelleme bélyegét a névendékeire, s a maga
elmaradt, elavult ismereteivel, multban ¢é16, a valésag irant érzé-
ketlen, elére nem tekinté szellemi allapotival idegenné teszi a né-
vendékeit a sajat korukban és helyiikén. Ez a nevelésnek nem lehet
célja, de ide jut, ha nem korszerti.

Csak a nevelés korszeriisége, és pedig a nevelésnek tudatosan
korszerti, a jelenhez alkalmazkodé folytatisa tudja biztositani a
nevel6k és a ndévendékek természetes kapcsolatit is. A ndévendék ,a
mai kor gyermeke”, azaz a sajat kordé; a nevelének ebben a korban
kell élnie, mert egyébként csak idomité lehet; neveld, azaz a mai
¢életbe bevezeté, a jové felé iranyulo alakulds tervszerii vezetdije
soha sem lehet. Nyilvan vilagos, hogy ez a névendék érdeklédésénelk,
az iskcldhoz és tanit6jahoz valé vonzoédasanak végss feltétele, mert
enélkiill nem kapja meg f{ejl6dé szelleme a sziiksédes kielégitést.

Kénnyli meglatnunk azt is, hogy a nevelés tudatos korszeri-
sége a neveldnek is életsziikséglete, neveléi munkadjanak legfébb se-
gitéje, maganak szinte biztositéka az elvéniilés ellen. A jelennel t6-
rédés lelki frisseséget kovetel, de a frisseséget meg is 6rzi. Mind-
nyajan ismerjiilk a régi mondast, hogy aki az ifjusaggal foglalkozik,
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6rokké fiatal marad. Bizonyara sokan tapasztaljuk, hogy ez a
.fiatalsag” nem maradhat hosszasan azonos értelmd. De azért a tétel-
ben mégis nagdy igazsidg van s magdyarazata egyszerii: az ifjisdg min-
dig kiilonbozik az elébbi ifjisagtol, mindenik korosztily a maga
szellemi sziikségleteinek kielégitését varja a mneveléstsl, aki e vara-
kozéas kielégitését ismeri a neveld hivatdsinak és személyes kiilde-
tésének, az erre torekedve szellemileg élénk és éber marad, folyto-
nosan halad, bar célja és eszménye nem véaltozik. Eppen azért tart
lépést az igazi neveld az ifjusaggal, hogy a benne ¢él6 célt, a neki
vilagité eszményt a valtozé nemzedékek elstt is célként, eszményiil
érvényesithesse.

Ezt a gondoclatot ki kell fejleszieni minden rendd és rangu ta-
nitokban. A nevelés koézépponti szerve mégis csak az iskola lesz
ezutan is, annak tehat korszeriinek kell lennie. Csak gy lehet az,
ha tanitéi arra igyekeznek, Sem a szervezet, sem a tanitdsterv nem
valtozhatik olyan siirtin, ahogyan 1j sziikségletek jelentkeznek; a
nevelésnek, a napi munkdnak azonban éppen 6rdk rendeltetése érde-
kében allandéan idomulnia kell a vaitozo6 sziikségletekhez.

E felfogasban egyesiil a nevelés korszertisége és torténetiségde;
a kettének zavartalan egysége jellemzi a neveléi gondoikodast. A
mult és a jové gondolata az élet, a fejlédés nagy folyamatdban a
nevelést nevezetes tényezének mutatja, de az egyesek hatasat a fo-
lyamatba csakhamar beolvadénak; a jelenhez kapcsoltsag tudata
a neveld személyes jelentdségét vilagitja meg, s azt kivanja, hogdy a
maga helyén minden nevel§ koézéppont, az emberek mindségének
alakitoja igyekezzék lenni. igy lehet a nevelés nemes hagyoméanyok
fenntartéja, valtozasok iranyitéja, azaz ,,nemzetiségiink biztositasa
és nemesebb kifejtése’ (Széchenyi).?

Imre Sdndor.

I\

3 Itt kovetkeznék most az a feladat, hogy az elmondottakat a magunk
¢letére alkalmazzuk. Azt kellene feltdrnunk, hogyan érvényesiil a nevelés
torténetisége és korszerfiségde a mi munkankban, azaz — Oszintén kérdezve
— vajjon érvényesiil-e. Meg kellene nézniink: milyen a jeleniink, mit kivan
a mneveléstsl. E kérdésekkel foglalkoztam tébb eléadasomban (Kézmiivelt-
ségiink dtalakuldsa, meg A magyar kozmiiveltség hézagai) s gyakorlati ten-
nivaloinkat is kifejtettem tanitok el6tt nmem egyszer (A magyar nevelés
mai feladatai, tovabba Az iskola mai helyzete stb.). E nagy targy ossze-
foglaloé kidolgozasara azonban magam természetesen sziikkdrii tapasztalatait
nem tartom elegendének.
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Az oszirak tanitéképzés Gj rendje.

Az osztrak térvényhozas az 1937. évi 28. toérvénycikkel a leg-
tokéletesebb jogi forméba &éntve rendezte Ausztria tanitoképzését.
Az 1j térvény érvénye 1937. junius elsején kezdsdott. Végrehajtasa-
val a koézokt. minisztert biztdk meg. Az egész térvény minddssze
22 paragrafust tartalmaz, Csak a lényeges vonasckat, a kereteket
adja meg, melyeknek pontos kitéltése, a gyakorlatba atiiltetése a koz-
okt. miniszter feladata, aki ezt a feladatat rendeietekkel fogja meg-
valositani, Most, hody a mi tanitdképzésiink térvényes rendezése
is sorra keriil, nem lesz érdektelen attekinteni az osztrak tanitokép-
zési torvényt és azokat a miniszteri rendelkezéseket, amelyek az 1j
toérvény érvényesitésének 1utjat egyengetik.

Az 1j tanitoképzési torvény szerint Ausziridban a népiskolai
tanitok és tanitonék képzése tanitoképzé akadémiskon fog térténni.
Az akadémidknak olyan tanitokat és tanitéonsket kell nevelnidk,
akik vallaserkolcsosen, hazafiasan, szocialisan és nemzethtien gondol-
koznak, éreznek és cselekednek, s akikben megvan a képesség és
akarat, hogy az ifjusagot is ilyen szellemben neveljék. Didaktikai
szempontbo6l pedig az a feladatuk, hogy kozvetitsék mindazokat az
altalanos és szakismereteket, amelyek a tanitéi hivatas betdltéséhez
szitkségesek,

A tanulményi idé az akadémidkon hat évig tart. Az elsé négy
évben az akadémidknak olyan magasabb altalanos képzést kell ad-
niok, mely a tanitéi hivatds sziikségleteit is mindenkor figyelembe
veszi. Az utolsé két évben pedig a pedagégiai-didaktikai képzésnek -
és a tanitéi személyiség kiformalasdnak kell végbemennie.

A jeldltek gyakorlati kiképzése céljabol minden akadémia
mellé gyakorléiskolat kell 4allitani. A gyakorléiskola tanuléit ugy
kell 6sszevalogatni, hogy az a norméalis népiskola lehetd hi képe le-
gyen, A jeldlteknek, hogy gyakoriati kiképzésiiket kiegészitsék, az
akadémia székhelyén és kornyékén levé nép- s polg. iskolakat
(Hauptschule) is latogatniok kell. Ezeket az iskoldkat a keriileti
taniigyi hatosag jelsli ki. Ha az akadémiat nem az allam tartja fenn,
a kijelolés az iskolafenntarté meghallgatasaval térténik.

A férfiak szamara allitott akadémidk mellé a lehetéséghez ké-
pest gyermekmenedékhizat (Kinderhort), a nék szamara A&llitott
akadémidk mellé kisdedovot kell létesiteni.

Kiilén akadémidk allitandok a férfiak és kiilén a nék szadmara.
Kiilénleges esetekben azonban a kultuszminiszter engedélyt adhat
arra, hogy a két ulols6 tanulmanyi évben egyes targyak tanitdsa
'k6zbsen torténjek.

A tanitéi akadémidk koételezé targyai: hittan; alt. pedagédia,
neveléstoérténelem, didakiika és metodika, bevezetés a filozofiaba,
"ped, lélektan, gyermektanulmany, iskolaegészségtan, iskolaszervezet-
‘tan; német nyelv; latin nyelv; tdrténelem; {6ldrajz; természet-
.rajz; lermészet- és vedytan; mennyiségtan és geometriai rajz; sza-
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badkézi rajz és szépiras, gyorsiras; kézimunka; zene (ének.és hang-
szeres zene); testdyakorlas (a férfiak szdamara allitott akadémidkon
a katonai kiképzés elékészitésével), a nék szamara létesitett aka-
démidkon: haztartastan. Az V. és VI. évfolyamon a térténelem,
foldrajz, természetrajz, természettan és vegytan helyébe egy olyan
Osszefoglalé honismertetés lép, amely feldleli a sziil6fold- és haza-
torténetet, a polg. jogokat és kotelességeket, a sziil6f6ld s a haza
természet- és miivel6dés(nép)rajzat.

Révidebb idétartamd kiilén tanfolyamokon meg kell ismertetni
a jelolteket az anormdlis ¢gyermekek nevelésének és tanitdsanak
alapvonalaival; a kisdedovék és gyermekmenedékhazak szervezeté-
vel és nevelési feladataival; a tovabbképzé iskolak feladataival; a
dyermekvédelem, a palyatanacsolds alapkérdéseivel és a szabadok-
tatas fékérdéseivel. Ezekkel a tanfolyamokkal kapcsclatosan gon-
doskodni kell az idevdgo nevels-, képzé- és ifjisdggondozé berende-
zéseknek koézvetlen szemléleti tton valé megismertetésérsl.

A férfiak szaméra 4llitott akadémidkon a keriileti taniigyi ha-
tosag javaslatara a kozokt, miniszter a mez6- és erd8gazdasigtan-
nak mint kételezé targynak a tanitdsat elrendelheti. Ilyen helyeken
azonban megfeleld nagysagi gyakorloteriiletrél kell gondoskodni.

A férfi akadémidkon a katonai el6készité képzés szempontja-
nak a testnevelésen kiviil mas, e tekintetben figyelembe j6hets tar-
gyakban is érvényesiilnie kell. Ha megfelels szami ndvendék akad,
nem koételezé targyként egy élé nyelvet is kell tanitani, s6t e mel-
lett fakultative még mas élényelveket és hangszerzenét is lehet ta-
nitani. A miniszter jovdhagyéasival az itt felsoroltakon kiviil egyéb,
nem kételezd gyakorlatok és szabad munkakozdsségek is meghono-
sithatok.

A térvény kiilén hangsilyczza, hogy az akadémidk ne pusztin
csak neveld célzatii oktatassal térekedjenek meveldi feladatukat meg-
oldani, de hasznaljak fel erre a célra a tarsasnevelésnek minden
ad6do alkalmat és formaijat.

Az akadémiidk tantervét a kdzokt. miniszter rendelettel fogja
megszabni. Hasonlé6 médon 1ép majd életbe az akadémidk rendtar-
tasa is. Az akadémiai oktatds folyaman csak az erre a célra engzdé-
lyezett tankényvek és segédeszkézok hasznalhatok.

Az akadémiak tanari testiiletét az igazgatd és a sziikséges szamu
fanarok teszik. Csak olyan tanarok alkalmazhatok, akiknek féisko-
lai képzettségitk és a népiskolai oktatasban jartassaguk van. Hogy
ezektsl a kovetelményektsl egyes esetekben mennyire lehet eltekin-
teni, az a kultuszminiszter déntésétsl fiigg. Az all. akadémisk ta-
nari személyzetének jogviszonya az all. tanarok szolgalati és fize-
tési rendjéhez igazodik; tanari kotelezettségeiknek mértékét pedig
a kultuszminiszter rendeletileg fogja szabéalyozni,

A tanulok felvételének nagy kériiltekintéssel kell térténni. Az L
éviolyamra felvételt kéré tanulénak nemcsak a fizikai arravalosagot,
erkdlesi feddhetetlenséget és a hazafias beallitottsagot kell igazol-
nia, de egy felvételi (kivalogats) vizsgalatnak is ald kell magat
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vetnie. Ezen a szelekciés vizsgalaton a felvételt kérének nemcsak az
ismeretkészletét kell puhatolni, hanem képességeit és zenei alkal-
massagat is. A tanulék szama osztalyonkint a 40-et meg nem halad-
hatja. Az 4all. akadémiak tandijat és az egyéb fizetends dijakat a
kézokt. miniszter fogja rendelettel megallapitani.

Az akadémia utolsé éviolyamanak elvégzése utan a jeldlteknek
mind a kozismereti, mind a szaktdrgyakbol szigord vizsgalatot kell
tennibk s ha a vizsgdlat kévetelményeinek megfeleltek, megkapjak
az érettségi és a népiskolai tanitdsra képesitd bizonyitvanyt. (Valo-
szinlileg az érettségit a kozismereti, a képesité bizonyitvanyt meg
a szaktardyakbol letett vizsgalat utan). A vizsgalo-bizottsdgot a ta-
nit6i akadémia tanari tesiiletébdl alakitjak, az elnékét pedig a mi-
niszter kiildi ki. Az érettségi és a tanitdsra képesitd bizonyitvany
jogot ad a filozoéfiai fakultds hallgatasdra. Hogy ezt a jogot a vég-
zettek milyen mértékben fogjak gyakorolhatni, az rendeleti tton
nyer szabalyozast. Azt is késébbi rendelet fogja megszabni, hogy
azok, akik sikerrel 4lltdk ki az el8bb jelzett vizsgalatokat, milyen
foltételek mellett iratkozhatnak az egyetemek tobbi fakultdsaira és
a tobbi féiskolara,

Az 4llam &ltal fenntartott tanitéi akadémiak nyilvdnos intézmé-
nyek. Burgenlandban a torvényesen elismert hitfelekezetek és a kat.
egyhaz szerzetesrendei altal fenntartott tanitéi akadémiak is nyilva-
nos joguak.

Tanit6i akadémiakat az allamon és a torvényesen bevett hitfe-
lekezeteken kiviil a kultuszminiszter engedélyéveli maganosok is al-
lithatnak. Ez azonban feltételekhez van kotve. Az 4llami tanterv és
szervezet rdjuk kotelezs. Igazgatéiknak és tanaraiknak hasonle ké-
pesitésiieknek kell lennitk. Tanuloik felvételének pedig hasonlé mo-
don kell torténnie.

Magénosok altal fenntartott tanit6i akadémisk nyilvanossagi jo-
got kaphatnak. A nyilvanossagi joggal felruhazott akadémiak igaz-
gatéinak megvalasztdsa s tandrainak alkalmazdsa a kozokt. minisz-
ter megerésitésétsl fiigg, Erettségi és tanitdsra képesité vizsgalatai-
kon az elndklésnek a kozokt, miniszter &ltal meghatarozott szerve-
zet szerint kell térténnie.

Ez az tj tanitoképzési tdrvény leheté pontos tartalma. Hogdy
rendelkezései mar a jelenlegi iskolai évben megvalésulhassanak, a
kézokt. miniszternek tébb rendeletet kellett kiadnia. El6szor is pon-
tosan szabalyoznia kellett a szelektalo felvételi vizsgalatot, azutan
ki kellett adnia legalabb az I. éviolyam tantervét, s gondoskodnia
kellett az I. éviolyamon hasznaland6 tankényvekrél.

A felvételi vizsgalatot a miniszter marc. 30-an 10.500, sz. alatt
kiadott rendeletével szabéalyozta. E szerint a vizsddlatra bocsatast
kiilén erre a célra nyomtatott személyi tirlapon (formulérén) kell
kérni, amelyet a bécsi 4llamnyomdé&bél lehet beszerezni. A sziilék-
nek mindenekelétt ki kell t6ltetniok az illetékes kozigazgatasi hato-
saggal az trlap I. rovatat alkoté 4llami bizonylatot, amely azt ta-
nusitja, hogy a sziilsk politikai és erkdlesi tekintetben kifogas ala
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nem esnek. Az igy ellatott drlapot azutdn legkésébb jun. 1-ig azon
népiskola, illetéleg kozépiskola (polg. iskola) igazgatosagihoz ko-
telesek tovabbitani, amelyben felvételt kérs fiok vagy leanyuk a
VIIL, illetéleg a IV, osztalyt végezte, vagy az isk. év végéig elvégzi.
Az iskola tanari testiiletének arr6l kell véleményt mondania, hogy
a felvételt kérének van-e hajlama a tanitéi palyara és eldrelatha-
téan alkalmas-e erre a palyara. A tanari testiilet ezt a véleményét az
igazgaté elnéklete alatt megtartott tanicskozason hozza meg. E cél-
bol megvizsgalja, hody a szébanforgé tanulé hogyan viselkedik a
gyermekekkel szemben, milyen a beallitottsaga az életidealokat (val-
last, hazat, sziiléfoldet, miivészetet stb) illetéen; milyenek a képes-
ségei, a kotelességérzete, a szorgalma; 6rémét leli-e a munkaban?,
a sziiléi hazban és a kérnyezetben éré hatasok alatt tigy alakult-e a
lelkiilete, hogy beléle hazafiasan érzé és gondolkozo tanitd lehet?
A tanari testiilet véleménye a személyi firlap II. és III. rovatiba be-
vezetends. Az idy kibévitett {irlapot azutdn az iskola igazgatosaga-
nak legkésébb jun. 15-éig az érdekelt tanitéi akadémia igazgatédsa-
gadhoz ‘kell megkiildenie. Ott a befutott drlap-kérvényeket megvizs-
galjak, rostaljak, s felvételi vizsgalatra csak azokat hivjdk be:

a) akiknek a sziilei a hivatalos bizonylat szerint politikai tekin-
tetben kifogastalanok;

b) akikrsl az iskola azt jelentette, hogy a népiskola VIII,, il-
letsleg a kozépiskola (polgari iskola) IV. osztalyat elvégezték, ille-
téleg az isk. év végén elvégzik;

c) akikrél az iskola megallapitotta, hogy a tanit6i hivatésra
hajlamuk és elérelathatolag ratermettségitk van;

d) akiknek a népiskola VIIL, illetsleg a kozép- vagy poldari
iskola IV. osztalyarél sz6lé6 bizonyitvanyukban a magaviseletbsl
és a kotelezdé tantargyak tébb mint a felébsl legalabb ,,jo’* osztaly-
zatuk van és egy olyan tantargybél sincs ,nem elegend8” (nicht
geniigend) osztalyzatuk, amely a tanit6i akadémia kotelezg tan-
targya.

A felvételi vizsgalaton az iskolaszerti ismereteken kiviil a vizs-
gazok szellemi képességeit is mérlegelni kell. Ezért a feladatokat
és kérdéseket 1igy kell 6sszeallitani, hogy megoldasukboé! necsak a
puszta ismeretkészlet, de a képesség (felfogas, figyelem, emlékezet,
beleé¢ls és kombinativ fantazia, gondolkodés, kifejez6készség, mun-
kamod stb.) mikéntje és foka is megitélhetd legyen.

A sajatképeni felvételi vizsgalatot megel6zden megallapitandé o
jeloltek fizikai alkalmassiaga és zenei halldsa. A fizikai alkalmassa-
got gondos vizsgalattal az akadémia orvosa dllapitja meg. A vizsga-
latot ki kell terjesztenie a tiidére, a testtartdsra, a mozgésszervekre,
kivalaszté szervekre, a mirigyekre és idegekre, tovabba a szellemi
betegségekre, beszédzavarokra és az idegrendszer rendellenességeire.
Ha az orvosnak kétségei vannak, szakorvos véleményét is kikérheti.
Az orvosi vizsgalat eredményei is bekeriilnek a folyamodo tirlapjara.
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Akit az orvos fizikailag alkalmatlannak taldlt, az a tovabbi felvé-
teli vizsgalatbol kiesik.

A zenei alkalmssag vizsgalata kiterjed a halldsra, a hangra és
a zenei ismeretekre (hangjegyolvasas), A vizsgalat az akadémia két
zenetanara el6tt térténik. Ennek a vizsgalatnak az eredménye is be-
keriil a tanulé edyéni lapjara. Az olyan jeléltek, akik muzikalis
szempontbol alkalmatlanok, a tovébbi vizsgalatbél hasonléképen ki-
esnek,

A tulajdonképeni felvételi vizsgalat részei: szobeli vizsgalat a
hittanbsl, két irdsbeli dolgozat német nyelvbél, egy irasbeli mennyi-
ségtanbél, szobeli vizsgalat a keét utolsé targybél.

A hittanvizsgalat a tankédteles kor hittananyagat o6leli fel. A
német irasbeli egyik dolgozata egdy elbeszélt téma leirdsa, a masik
szabadon valasztott tétel kidolgczasa. Matematikabol az irasbelin a
polg. iskola anyagabol vett négy beruhdzott példat kell megoldani.
Egy vagy két példa a mértanbél vehets, Megoldasi idé 1 o6ra. A
német szobeli vizsgat alkalmas széveghez kell kapcsolni, Ennek a
segitségével meg lehet 4llapitani az olvasasi készséget, az olvasottak
elmondésat, az alapgondolat kikeresését és a jeldlt nyelvtani tajé-
kozottsagat. A mennyiségtani szébeli vizsgalat két példanak, egy
szamtaninak és egy mértaninak a megoldasara terjed ki. A szamo-
lasi készséget, a logikus gondolkodéast kell vizsgdlni. Minden vizs-
gazonk ugyanazokat a feladatokat kell megoldania, ami a teljesit-
mények reédlis megitélését biztositja.

Két nappal a vizsgalat utan Osszeiil a konferencia, amely a fel-
vétel dolgaban véglegesen dént. Erre a konferenciara hivatalosak
az Osszes vizsgaztaté tanarok, az akadémia orvosa és a tanarok
kéziil mindazok, akik az akadémia I. éviclyaman majd tanitani fog-
nak., A konferencia mindenekelstt térli mindazokat, akik a hittan-
b6l vagy a német nyelvi vizsga két részébél vagy mind a két meny-
nyiségtani vizsgalatbol ,nem elegend6” osztalyzatot kaptak, A tébbi
vizsgazét meg rangsorba szedi. Akik mind a hat részvizsgalaton
snagyon jo" osztdlyzatot kaptak, az 1. csoportba keriiinek, A t8b-
bieket azutdn gy osztjak be a II., IIL. stb. csoportba, hogy minden
,nagyon j6"”-t 1-gyel, minden ,j6"-t 2-vel, minden ,elegends”-t 3-
mal értékelnek s a nyert &sszeghbél 5-6t kivonnak, A felvétel azutén
a kapott rangsor szerint torténik. Azok, akik a vizsgalatot sikere-
sen kiallottak, de {ires hely hidnyaban felvehet6k mar nem voltak,
bizonyitvanyt kapnak, amelynek alapjan méis akadémidn, ahol hely
van, ujabb vizsgalat nélkiil felvételre jogot szereztek.

A felvétel azonban még igy sem végleges. Amelyik névendék
az I, éviclyam harom elsé hénapjaban, vagy az elsé félév végén a
tantargyakban megfelelé eredményt felmutatni nem tud, vagy 4l-
talanos magatartas szempontjabél kifogas ala esik, vagy teljesit-
ményei a tanitéi hivatas mértékét el nem érik, az akadémidrol el-
tavolitand6! A felvételi vizsgalatért 5 Sch vizsgadijat kell fizetni.

A kézokt. miniszter jun, 8-an 20.105. sz. a. kelt rendelete adja
az [. éviolyam részletes tantervét. Ugyanakkor kézli kiilén a fér-
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A tanitéképzd akadémia Sraterve.

Kotelezd targyak L | 1L |IIL|IV. Kotelezo targyak V.|VL
[ |
Hittan 2| 2| 2| 2} Hittan 2 2
Elméleti pedagdgia 3| 21~
Torténeti pedagdgia — 2
Pedagégiai pszichologia 2| —
Iskolaegészségtan —12/o
Iskolaszervezettan —| 9/24
Tanitastan (Klassenkunde) 2| —
Modszertan 2 —
Bevezetés a filozoéfidba —!—|—| 2| Kiilon tanfolyamok
(anormalis, gykek neve-
lése stb.) 2| 1
Tanitasok megfigyelése
(hospitalas) 211 1
Tanitasi gyakorlatok 91| 3
Probatanitasok — 1
Tanitasok megbeszélése 1l 2
Német nyelv 4| 4| 4| 4] Német nyelv 2 2
Latin nyelv 6/ 5 4/ 4] Latin nyelv 3 3
P Sziil6fold- és hazatérténet,
Tortcnglem o e alkotmanytan 21 2
Fﬁldrajz ) 3| 2| 2 - A SZU]('SfOldéS haza
szellemrajza 1| 2
Természelrajz 2l 2] 2| 1 TR ‘
Fizika _| 3| —| 3] A sziiléfold és haza
. természeti rajza 21
Kémia —|—| 2|—
Mennyiségtan és geom. rajz|| 4| 3| 3| 3] Mennyiségtan és geom. rajz || 2| 2
Szabadkézi rajz és szépiras|| 3| 2| 2| 2
Gyorsiras 2| —| —| —| Mez6- és erdbgazdasagtan || 1! 1
Kézimunka -2l 2 j
Enek és zeneelmélet 1| 2| 2| 2| Enek és zeneelmélet 1 1
Zongora 2| 2| —|—
Orgona —| —| 2| 2] Hangszeres zene 2| 2
Hegedii 1] "3 1
Testgyakorlas 3l 3l 3' 3| Testgyakorlas 2| 2
|33] 33| 33/ 33 33/ 33]
Nem kotelez6 targyak Nem kotelezd targyak H I
Elé idegennyelv ——!}— 3| 3] ElI6 idegennyelv 3' 3!
Zenekar 11 —3 = 1
Gitarjaték === 1 |

fiak és kiilon a nék szaméara allitott akadémidk érafervét, (L. itt
a tablazatot.)) Ezek az oratervek vilagos képet adnak az akadé-
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A taniténéképzé akadémia oraterve.

Kotelezd targyak L [ IL|IL|IV, Kotelez6 targyak “ Vi ‘Vl.
Hittan 2| 2| 2| 2] Hittan 2| 2
Elméleti pedagdgia 3 2
Torténeti pedagdgia —| 2
Pedagdgiai pszicholdgia 2]~
Iskolaegészségtan —1 2/q
Iskolaszervezettan —| /=4
Tanitastan (Klassenkunde) 2| —
Bevezetés a filozofiaba —| —| —| 2] Modszertan 2| —
Kiilon tanfolyamok 2 1
Tanitasok megfigyelése
(hospitalas) 2/1) 1
Tanitasi gyakorlatok 011 3
Probatanitdsok — 1
Tanitdsok megbeszélése 1) 2
Német nyelv 4/ 4| 4 4} Német nyelv 2| 2
Latin nyelv 6/ 5| 4| 4] Latin nyelv 20 2
Tatiénelati —| 2l 2 Sz:ll]({)(f)(t)rll(qiéngiarl}azatorténet, a4
R S P
Természetrajz 2l 2| 2 1 LN
Errite _| g/ —| 3| A sziiléfold és haza |
P termeészeti rajza 2 1
¥ Kémia —| = 2| — |
Mennyiségtan ésgeom.rajz| 4/ 3' 3| 2| Mennyiségtan és geom. rajz 2 2
| Szabadkézirajz és szépiras|| 3| 2| 2| 2
Gyorsiras 2| —| —| —| Haztartastan 2| —
Kézimunka 3| 3 4 4
Enek és zeneelmélet 1| 2| 2| 2| Enek és zeneelmélet 1 1
I Gitarjaték —| —| 1| 1] Hangszeres zene 11
| Testgyakorlas 3l 3| 3| 3] Testgyakorlas 2| 2
33| 33 33| 32 |32 32
Nem kotelezd targyak 1 Nem kotelezd targyak
El6 idegennyelv Ll 31 3| E16 idegennyelv 3 3
Zongora 11 1[ 1
Hegedi 1] 1) 1} 1

midk bels8 szerkezetérsl. A koteles targyak heti 6raszdma a férfi-
akadémidkon minden éviolyamon 33—33, amihez az I. és II. év-
folyamon még ‘heti 1—1, a IIL., V. & VIl.-on heti 3—-3, a IV. évio-
lyamon még heti 4 fakultativ o6ra jarul. A néi akadémidkon az also
harom éviolyamon 33, a fels6 hdromon meg 32 a heti 6raszdm, ame-
lyet koriilbeliil szintén ugyanannyi fakultativ o6raszam egésziti ki,
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mint a férfiakadémidkon. Egyébként nincs lényegbevagé kiilénbség a
ferfiak és a n6k szdmara létesitett akadémidk oraterve kézt, Inkabb
a palyara valo eldkészités kozds célkitlizése érvényesiilt a targyak
kijeldlésében, mintsem a két nem lelki struktiraja kozt kétségteleniil
fennallo kiilonbség. Feltinik tovabba a felsé tagozaton a heti egy-
6ras targyak viszonylatosan nagy szdma, ami nem mondhaté sze-
rencsés elgondoldsnak, mert az egyoérds targyaknak kozismerten
problematikus az értékiik.

A tanterv nemcsak a tanitandé anyagot jel6li meg, de az anyag
felsorolasa kozben és az anyag utdn megkiilénbéztetett betiikkel
szedett szvegben utasitasokat ad annak feldolgozdsara is. Az elss
éviclyam kotelezd targyainak anvaga vazlatosan a kovetkezé:

A hittant hitielekezetek szerint elosztva heti 2 éraban kell
tanitani,

A német nyelv heti oraszdma 4. A tanitds a szobeli elBadas
tervszerli fejlesztésével kezdédik. Gyakorlatok a meghallgatott és
olvasott anyag elmonddséban, fejtegetésében, koriilirdsaban, atfor-
maladséban, Kéltemények és szépprozai részek eléadasa. A folyama-
tos beszédhez sziikséges kiejtési, lélekzetvételi gyakorlatok. frasba
foglaldsa az 4atélieknek, megfigyelteknek és olvasottaknak. Olyan
dyakorlatok, melyek a szokincs gyarapitdsat szolgaljadk. A kifeje-
zésmbéd szemléletessége, Csak ilyen gyakarolatok és tanulmanyok
utan kovetkezik a gramatika: a szétan és mondattan. A hangsily
azonban a tényledes irodalommal valé érintkezésre: az olvasma-
nyokra esik. Természetes, hogy a szobeliséget az irasbeliség egésziii
ki, Félévenkint 3 iskolai és 2 hazi dolgozat készitendd, amiket ré-
szint az iskolaban végzett, részint ottheni munkiul feladott rovid
fogalmazasi feladatok egészitenek ki.

Latin nyelv heti 6 o6raban. Elvégzendd a szétan alapanyaga: az
6t deklinacio, a melléknév és fokozéisa, a fontosabb névmasok, =2
t6- és sorszamnevek, a konjugaciok és a fontosabb névelék. Mondat-
tanbol: {6 és mellékmondat egyszeriibb alakjai. Sdlyt kell vetni az
els6 szokincs alapos rogzitésére, hody ezzel a késébbi olvasids és
irasbeliség elékésziltessék. Az anyagot a romaiak magan- és allam-
életébsl, a gorég és romai vallds, mondakdr és torténet korébsl
vett olvasméanyok szolgaltatjak. irasbeli dolgozatok kisérik a latin
nyelv tanuldsit. Az elsé {élévben két, a mésodikban hirom olyan
isk. dolgozat irand6, amelybdl a tanuié elémenetele megitélhetd.

Féldrajz heti 3 éraban, A fizikai féldrajz 1ényege. A fizikai té-
nyez6k szerepe a i6ldfelszin és a gazd. élet formalasaban. (A sziils-
{6ldén megfigyeltekbsl kell kiindulni) A Fé6ld alakja és nagysaga.
A f{6ldrészek és tengerek attekintése. Azsia, Ausztrdlia és Afrika
orszagai és népei, Bevezetés a térképolvasasba; f6kép az oszirdk
allami térképek értelmes hasznilata. Rendszeres és az egész évre
elosztott csillagaszati megfigyelések.

Természetrajz heti 2 Oraban, Az anyag az &llat- és névénytant
6leli fel. Az anyagban a biolégiai elem domboritandé ki, Mindig
fel kell tiintetni az 4llatok és névények viszonyat a kornyezethez
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és az emberhez. Gyakorlatok a noévények hatdrozasaban. Megligye-
lesek, kisérletek, tanulogyakorlatok és kiranduldsok tervszerien
kapcsolandék be a tanitasba.

Mennyiségtan és geometriai rajz heti 4 6raval szerepel. Az
alapmiiveletek gyakorlasa egészszamokkal és tortekkel. Pozitiv és
negativ, nevezet!t és nevezetlen szdmok. Miiveletek nevezetlen sza-
mokkal, Elséfokt egyenletek egy ismeretlennel. Négyzetreemelés,,
négyzetgybkvonas. Edyenletek két és tobb ismeretlennel. — Geomet--
ridbol a térszemlélet alapfogalmai: testek, felszin, egyenes, szdg,
szimmetria. A hdrom-, nédy-, sckszogekrél és a korrél a legfonto-
sabbak. Szerkesztési feladatck. Pythagoras tétele. Teriilet- és kob-
tartalomszamitasok.

Szabadkézi rajz és szépirds heti 3 oraval. A ndévendékek kor-
nyezetéb6l vett targyak, hasznélati eszkézd8k és ndvények rajzolasa
foltbol valé kiinduléssal. A névendékek ardny- és szinérzékének
fejlesztése. A vazlatszerli rajzolds kiilon is dyakorlandé. Az orna-
mentumok és azok alkalmazasa. Diszirds., A rajzzal kapcsolatosan
a miizlés apoldsa. — A szépirds keretében a ¢o6t- és a latinbetiis
irds egyarant gyakorlando. Az egyéni irds nemesitése. A tablai iras
dgyakorlasa.

Gyorsirds heti 2 6raban. A német gyorsirds megdismertetése. Sa-
jat és idegden gyorsirdsi szdvegek olvasasanak gyakorlasa. Révidi-
tések, irdsgyakorlatok,

Kézimunka nék szaméara 4llitott akadémidkon heti 3 6raban.
Harisnya, vagdy tornacipé kotése. Varrds: parna, néi ing, néi nad-
rag a kovetkez6 technikdk alkalmazasdval: beszegés, ajourozas és
hurkolas. A gépvarras gyakorlasa,

Enek és zeneelmélet heti 1 o6raban. Az egy-, két- és haromszo-
lamu daléneklés gyakorlasa templomi énekeken és kanonokon. Fo-
netikus és higiénikus hang- és beszédapolds természetes hang- és be-
szédtonus elérése céljabol. Ritmikus, melédikus és harmoénikus for-
mék feldolgozdsa s azokon a hangjedykulcs, a hangjegyérték, a szii-
netjelek, a chromalikus, dinamikus és az eléadast meghatarozé jel-
zések stb. szemléltetése. A gyermek- és népdalok zenei szerkezeté-
nek ismertetése stb.

Hangszeres zene, zongora heti 2 6raban. A névendékekben olyan
készség kialakitasa, hogy a népiskolai énektanitdsban a zongorat
hasznalni tudjdk., A zongorat kovetd orgonajaték elbkészitése. —
Hegedii heti 1 6raban. A hegediinek, mint a népiskolai énektanitas
eszkbzének begyakorlasa.

Testnevelés heti 3 o6raban., A tanterv a gyakorlatokat kiilén a
fitndvendékek és kiilon a lednyok szdmdira minden méas targy anya-
ganal részletesebben sorolja els.

A kotelezé targyakon kiviil a nem mindenkire kotelezé targyak
anyagat is megadja a tanterv. Ilyen a fititanulék szdmara a tarsas-
zene heti 1 6raban, a lednyok szdmara hangszeres zene, . m. zon-
gorajaték heti 1 6raban és hegedii ugyancsak heti 1 éraban.

Hogy az 1j isk. év zdkkené nélkiil megindulhasson, a kozokt.
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miniszler jun. 18-an 21.475. szam alatt kelt rendeletével megjeldlte
azokat a tankdnyveket is, amelyek az akadémidk I, éviolyaman
hasznalhatok.

Ha az elmondottak utén végig tekintiink az osztrdk tanitokép-
zésnek ezen az 1uj rendjén, s kozelebbrsl szemiigyre vesszitk a min-
dennek kiindulé pontjaul szolgdlo {drvényt, azt kell mondanunk,
hogy nincsenek benne forradalmi djitdsok. Az egész rendezés szigo-
ridan a multak talajdban gybkerezik. A térténeti erék teljes érve-
nyesiilése és a mai idék sziikségleteinek jozan kielégitése jut az 1j
rendezésben kifejezésre. Ami értéket az élet, az ¢l6 gyakorlat év-
tizedek soran az osztrak tanitoképzés terén kitermelt, az dj térvény
mindazt kodifikalja. Mindenesetre bizonysaga az osztrak intézé ké-
1ok erds és eleven kulturhistériai érzékének. Ez a tdrvény csupa
realitdas, nyoma sincs benne a soététbeugrasnak. Nem megrazkodtatni,
hanem a szerves fejlédés titjan edy nagy 1épéssel elébbre vinni fogja
az oszirdk tanitonevelést, Molndr Oszkdr.

VeSS N

A torténelem- és kézgazdasdgtanszakos tandrok
szakértekezlete.

A kozokt. miniszter 3871. eln./1937. szamu rendeletével Egye-
siiletiink kérésére ebben az évben is rendezett junius hé 30-atol
julius hé 3-ig bezarolag szakértekezletet a tanito(né)- és o6voné-
képz6é-intézetek ama tanarai szamaéra, kik a torténelmet, alkotmany-
tant és a kozgazdasagi ismereteket tanitjdk. Ennek a szakértekezlet-
nek kittiz6tt célja u. i az idézett rendelet szerint az volt, hogy az
elsorolt targyak tanitdsanak médszerével foglalkozzék ,s egdyuttal
a torténelemszakos tandrok tovabbképzését is szolgalja”,

Célkitlizése ennek a szakértekezletnek is azonos volt a tébbieké-
vel: vagyis a modszerrel valo foglalkozads és a tudomanyos tovabb-
képzés. Barmennyire is ériékesek az eredmények, amelyeket az ed-
dig rendezett nyari szakértekezletek felmutattak, meg kell allapi-
tanunk, hody az a négy-négy napi id6, mely az eddigi szakértekez-
letek tartdsara ki volt tiizve, rendkiviil csekély ahhoz, hody tugy a
médszerben, de kiilénésen a tudomanyos képzésben elegendé tit-
mutatdsokat és ismereteket kapjanak a 36 tanité(nd)képzé-intézet-
bél megjelent résztvevék, Jol tudjuk, hogy a mostoha anvagi viszo-
nyok akadalyozzak a szakértekezletek fejlesztését. Sét arrol is hal-
lottunk, hogy még az ilyen négynapos szakértekezletek tartdsara
sem lehet egészen biztosan szamitani, ha mindjart az ideivel immar
hét ilyen szakértekezleten gyarapithatta tudisat és tapasztalatait
a tanitoképzék tanarsaga. De mindezek ellenére is be kell latni az
intéz6kéroknek azt, hogy a szakértekezletek tovéabbiejlesztése el-
odazhatatlan,

Az eddigi szakértekezletek u. i. azt mar bebizonyitottdk, hogy
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ilyenekre feltétleniil sziiksége van a tanitoképzdintézeti tanarsag-
nak. Elejteni tehdt a szakértekezleteket nem lehet, mert abbél nagy
kar haramlanék az egész tanitéképzésre. Intézményesen kell tehat
biztositani eme szakértekezletek megoldasat, miként intézményesen
biztositja a bpesti m, kir, k6zépiskolai tanarképzé-intézet a kozép-
iskolak tandrainak tovabbképzését is. Itt évrSl-évre haromhetes to-
vabbképz8 tanfolyamokat szerveznek. Megtartottdk ez évben is. Ta-
valy janius 25-t8l julius 15-ig éppen t6rténelmi tovabbképzé tanfo-
lyam volt. Ezt a szaktirgyat a tovabbképzés szempontjabol kiils-
nésen fontosnak tartottdk, mert mar hat évvel ezelétt is volt torté-
nelmi tovabbképzd tanfolyam. Révid idészakon beliil tehat kétszer
is megjelenhettek ennek a targynak tanarai a tudomanyegyetem
bolcsészeti fakultasanak termeiben, ahcl bevezetd, elméleti, gyakor-
lati el6ad4sokat hallgathattak és 6t félnapos tanulményi latogatast
tehettek. — A kozokt. minisztérium nagylelkd tdmogatasat és megér-
tését ezen tanfolyam irdnt mi sem bizonyitja jobban annél, hogy a
résztvevék koziil harminc hallgaténak 150—150, hisznak pedig 75—
75 pengd Osztondijat is tudott biztositani. Ez a megérté tamogatis
szintén egyik bizonysdga annak, hogy az illetékes koérdk tisztaban
vannak a tovabbképzés jelentdségével és sziikségességével. Ha az
a felfogas alakulhatott ki, hogy kozépiskolai tanarnak erre harom-
heti idé sziikséges, akkor szinte magatél értet6dd, hogy az immar
senki elétt sem vitds magasabb nivora t6rekvé tanitoképzés mun-
kasainak tovabbképzésérdl is hasonloképen gondoskodni kell. Ami
eddig tértént, az is haladas a multhoz képest, merl hiszen amikor
nalunk még négynapos szakértekezletek sem voltak, a kézépiskolai
tanaroknak mar akkor megvoltak a rendes, kimerité idejii tanfolya-
mai, Mi csak izelit6ket kaptunk eddig a tovabbképzs tanfolyamok-
bol, ezért is nem lehet ezeket tanfolyamoknak, hanem csak a sze-
rényebb és kissé misztikusan hangz6 ,szakértekezleteknek” nevezni.
Eppen, mert ezekhez is olyan nehezen jutottunk el, nemcsak ra-
gaszkodunk hozzdjuk, de meglelels kifejlesztését is ohajtjuk mind-
nyajan, hogy azok valéban a ,tovdbbképzést is szolgaljak’.

Idei szakértekezletiink ,szellemi és anyagi iigyeinek intézésé-
vel” is Paddnyi-Frank Antal dr. igazgatét bizta meg a miniszter tr,
felhatalmazvdn 6t arra is, hogy a szakértekezlet munkarendjén az
esetleg sziikséges moédositasokat megtegye. A szakértekezlet szer-
vezbjének most talan még nehezebb dolga volt mint az eddigiekkel.
A modszerrel valé foglalkozas kérdése nem okozott semmi kiils-
n6s nehézséget, mert e tekintetben igen j6 szolgalatot tett mar
Egyesiiletiink ama j6l bevalt munkaprogrammijaval, hogy a szak-
értekezleteket megel6z8 tanévben targyaldsra tiizte ki a szakérte-
kezleteken targyalasra keriilé szaktargyak modszeres kérdéseit. E
tekintetben idei szakértekezletiink valtozatos munkat végezhetett
azért is, mert az egdyetemes tbrténelem és a kdzgazdasigtan és tar-
sadalom tanitdsdnak modjat megvilagité eléadasokra 14j kartarsakat
nyerhetett meg az értekezlet megszervezéje, miutdn az Egyesiile-
tiink taggytilésein mar e kérdésekkel szerepls kartarsaink nem val-
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lalkoztak eléadokul. A nemzeti t6rténelem- és alkotmanytan tani-
~ tasanak modjaval ugyanazok az elsadok foglalkoztak, kik a taggyii-
léseken is elédoi voltak e tételeknek., De igyekeztek sok olyan 1j
gondolatot és megallapitast felvetni, melyek a taggytiléseken el§
nem keriilhettek, Hasonloképpen cselekedett Gyurjdcs Andras szak-
értekezleti el6ado, aki a torténelmi mult atélése és a jogi fogalmak
cselekedtetd szemléltetésével foglalkozott.

A nehézségek ott allottak els, hogy mi legyen az a néhany
csepp a torténelmi ismeretek végielen tengerébsl, mely a legérde-
mesebb arra, hody kitdltse a szakértekezletek csekély idejét?
Megkonnyitette részben a valogatds munkajat végzé igazgato dolgat
az a koriilmény, hogdy sikeriilt megszerezniink a bpesti kozépiskolai
tanarképzdintézet legutobbi térténelmi tovabbképzé tanfolyamanak
tajékoztatdo programmjat. Ebb6l nem annyira az eldadas targyaira,
mint inkabb a tudés eléadok kivalogatdsara gondolhatott az érte-
kezlet szervezéje. Erés torekvés volt, hogy szakértekezletiinkén
legalabb egy-egy oOras eléadasra megnyerjitk Szekfié Gyulat és
Mdlyusz Elemért, akik igen érdekes és érdemes témakkal szerepel-
tek a kozépiskolaiak tanfolyaman, Egyébiranya elfoglaltsaguk azon-
ban, sajnos, nem tette lehelévé, hody a tanitoképzdintézeti tanarok
nagyobb része ezeket a tuddsokat megismerhesse. Idy az ottani els-
adok koziil mind6ssze a kivalé Lukinich Imrét és az altalunk jol
ismert és nagyrabecsiilt Horn Jozsefet hallgathattuk meg. Lukinich
Imre targykore azonos volt a tavalyival, de sajnos kiilonb6zétt at-
tol médis abban, hogy mig a kozépiskolaiaknak &sszesen nyolc o6ra-
ban beszélhetett a szomszédos allamok 1918-t6l valo toérténetérél,
addig nalunk kénytelen volt ezt négy orara Osszestiriteni. Pedig ami-
ket mondott, azok nemcsak végteleniil érdekesek és ujak voltak,
hanem nem egyszer szivbemarkoléan szomortiak. A négy ora veé-
gén sikeriilt még azt is megéreztetnie a tudos eléadénak, hogy mi-
lyen életbevagoan fontos kotelességei vannak kiilénésen a tdérténel-
met tanit6 tanaroknak azon a téren, hogy minél tébbet tudjunk és
foglalkozzunk a szomszéd allamok teriiletén ¢l6 magyarjainkkal.
Lukinich professzor joleséen konstatdlta ama tapasztalatat, hogy
éppen az I, ker.-i tanitoképzoé-intézet folyéiratai koézétt lathatta a
Magyar Kisebbség cimii lapot, melyet tanulmanyozni éppen azért
érdemes, mert az Osszes megszallt teriiletek magyar kisebbségi
iigyeivel foglalkozik, A prof. drnak tudomaéséara jutott az is, hogy
évekkel ezelbtt vetd6ddtt mar fel a Magyar Tanitéképzé hasabjain
az a torekvés, hody a szomszéd allamok teriiletén ¢él16 magyarsag-
gal és kornyezetének t(6rténetével kiilondsen behatoan kell foglal-
kozni a torténelemtanitds folyamédn. A szakértekezlet berekesztése
alkalmaval r4a is mutattunk arra, hogy miként lehetne erre egy kis
helyet és idét is kapni a IIl. éviolyam torténelemtanitdsa kere-
tében.

A tobbi eléadok megvalogatasanal nem feledtiik el, hogy ami-
kor a bolsevizmus bukéisa utdn a koézépfoku- és kozépiskolai tana-
rok részére egy tobb hétig tarto altaldnos tanfolyamot rendezett a
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minisztérium, ott napjaink torténetének és azok elézményeinek a
megdismertetdje a kittinéen eléadé Balanyi Gyérgy dr. lett. A szak-
értekezletet megdszervezd idazgaté erre gondolva kérte fel a tudds
szerzetes-tanart a tanfolyamen valé szereplésre, amit aztan
Balanyi dr. készségesen el is vallalt. Kiili6ldi kapcsolatainkat tar-
gyalé eléadasat élvezettel hallgattuk, hisz ugyanazt a lelkesedést,
hozzaértést tapasztalhattuk most is, miként mar 1920-ban. Csak leg-
feljebb itt is azon sajnalkozhattunk, hogy mindGssze edy ora jutott
a fontos kérdés targyalasira.

Atérezve a helytdrténet tanitdsdnak fontossagat, szakértekezle-
tiink két eléadonak is szerepet juttatott, hogy elmoendhassék erre-
vonatkoz6 tapasztalataikat. Az edyik volt Eperjessy Kalman dr.,
a szegedi all. polg. isk.-i tandrképzé-intézet tanara és az Apponyi-
Kollégiumba felvett tanitoképzé-intézeti toérténelemszakos tanarjeldl-
tek szakvezetbje, aki két oran keresztiil targyalta a telepiiléstorté-
neti kérdéseket hazank toérténetében. Meggyéz6 erével fejtegette,
hogy ma mar nem allhatunk a ,,millenniumi térténelem” &llaspontjan
és hogy oriasi mulasztdsok térténtek hazankban a helytorténeti ku-
tatasok terén, amit megleszitett munkaerdével kell potolnunk. Nem-
zetpolitikai érdekek és szempontok is kovetelik a nagyszabasti ma-
gyar munkét, mar csak azért is, hogy ellenstilyozzuk az utédallamok
ezen a téren is érvényesiilé nagy erébfeszitésti munkajat, melynek
célja annak a kimutatdsa, hody torténelmi joguk van a megszallt
teriiletek f6ldjére és lakossagara, Egdyelére csak a részletmunkéla-
tok folyhatnak, mert egységes Osszefoglalo telepiiléstorténet még
nincs. K6zb6lte az eddig végzett fontosabb munkik eredményét és a
helytdrténeti irodalmat. Megemlékezett Mezési Karoly kartarsunk
munkassagarol is, aki azutdn Eperjessy eldadéasa utan értekezett egy-
oras el6adasban a falutérténet szerepérél tanitoképzésiinkben, Mind-
két eléadd értékes gondolatokat mondott el és szivesen hallgattuk
volna még részletesebb koziéseiket, hiszen a helytorténeti tanulma-
nyoknak és a falukutatasnak kiilonésen a tanitoképzé-intézetekben
kellene legjobban érvényesiilnidk. Nekiink kell megtanitani a fiatal
és nagyjovéji tanito-generdciot arra, hody tagjai is résztvehessenek
ebben a nagyfontossagii munkaban, az adatok &sszehordasaban, rész-
ben még feldolgozasaban is. Eperjessy Kalman el6adasanak még azért
is 6érvendtiink, mert ezzel alkalom ado6dott arra, hogy megismerjiik
egyikét azon tanaroknak, kik velt tanitvanyaink koriil folytatjak
munkénkat és akik segitik kiképezni a tanitoképzdéintézeti tanarokat.

Ertekezletiink abban is kovette a kozépiskolai tanarok tovabb-
képz6 tanfolyamat, hody tanulményi latogatasokat is vett fel révid
programmijaba. Az ériekezlet elsé napjanak délutdnjara u. i. kirdn-
dulds volt hirdetve a belvarosi plébania-templomba, melynek veze-
t6je ezen beszamol6 irdja volt, A belvarosi plébania-templom ismer-
tetése alkalmul szelgalt arra, hogy févarosunk helytorténeti kiala-
kul4sarél is megemlékezhessiink, Kieszk6zdltem u. i. a székesfévaros
kozmiivel6désiigyi osztalyan, hody a nagy nyilvdnossagnak még at
nem adott 1. n, féldalatti mizeumot (jobban mondva a Diocletian-




312 Mesterhazy Jené:

korabeli pesti eréd f6ld alatti falmaradvanyait) is bemutathassam a
kirandulas résztvevdinek. Ennek kapcsan szé eshetett a Duna jobb-
parti oldaldn (vagyis a Tabéanban) feltirt rémai-korbeli maradva-
nyokrol és a f6varos legdsibb telepiilésérél. Ezek utan keriilt csak
sor a belvarosi plébdnia-templom miitérténelmi méltatisara. Ugy ez
a latogatds, mint a masnap délutani zsambéki kirandulds részben
miivészettoriéneti tanulméanyokat is szolgalt. Zsambékon aztdn nem-
csak a nagyszerti arpadkori templomot ismertettiik meg a hallgaté-
sdggal, hanem megtekintettiik a pompésan felszerelt taniténéképzét
is, melynek még az udvardn végzett asatasok folyaman elékeriilt
muzealis anyaga is stilszertien egészitetle ki zsadmbéki tanulma-
nyainkat.

Ezek a tanulmanyi litogatisok és a tudoméanyos tovabbképzé-
siinket szolgalé el6adasok gy tiintetik fel szakértekezletiinket,
mintha utdnozni 6hajtotta volna a koézépiskolai tanarok tovabbképzé
tanfolyamat. Ez tavol allott az értekezlettl azért is, mert ezt a t6-
rekvést lehetelenné tette volna az idShidny is. A szakértekezlet sze-
retett volna minden iranyu kivdnalmat kielégiteni, és hogy a mod-
szerrel nemcsak elméletileg, hanem dyakorlatilag is foglalkozik, en-
nek bizonysagaul ebben az évben is mutatott be gyakorlati tanita-
sokat mind az egyetemes, mind a nemzeti torténelem korébél, sét a
gyakorléiskolai tanulékkal is. J6 példaul szolgaltak ezek arra, hogy
25—25 perc alatt milyen keveset lehet végezni. Miutan ezek nem
minta-tanitdsok akartak lenni (kivéve a gyak, isk.-i tanitast), a ren-
des szabvinyos 6raanyag felvételével csak azt demonstraltak elsé-
sorban, hogy a térténelemtanitds anyaga rendkiviilien nagy ugy az
egyetemes, de kiiléndsen a nemzeti torténelem kérében, hol a tanar-
nak a helytérténelmi ismeretekre is még kiilén ki kell terjeszkedni
ott, ahol erre alkalom kinalkozik. Ilyen alkalom pedig kiil6ndsen
azoknal adédik, akik a févarosban tanitjuk a nemzeti histériat.

Szakértekezletiink utols6 napjdra maradt a kozgazdasiagtannal
valé foglalkozas. Ennek a napnak mintegy bevezetéjeként a megel6z6
délutan folyaméan az Orszagos Levéltarba randultak fel a szakérte-
kezlet tagjai. Itt a nagy kutaté-teremben a levéltar tisztvisel§ije,
H. Pdlfy llona tartotta meg kétoras gazdasagtdrténeti eléadasat és
ennek keretében ismertette meg Orsziagos Levéltarunk anyagat. Vé-
gezetiil be is vezette a kirandulékat a pancélfalakkal gondosan elkii-
16nitett hatalmas raktér-helyiségekbe is. Pdlfy Ilona vazclva a sok
viszontagsdgon keresztiilment magyar multat, elmondta a kézépkori
kiralyi levéltar pusztuldsidnak a torténetét és az tjnak sok kiizdel-
men &tment kialakulasat. A gazdasagtérténeti kutatdsok szempont-
jabol kiilénésen érdemes anyagnak, a kozponti korményszékeknek
az iratanyagat és béségét, az urbéri Osszeirasokat, a rovasadé 4. n.
ndica” és dézsmajegyzékeket hangsilyozta.

A koézgazdasagi eszmék fejlédésérél, a kozgazdasagtan tanita-
sanak mo6djar6l, mint mar emlitettilk, Horn Joézsef értekezett a téle
megszokott vilagos, kerek eléadésokban. Kiilén élmény volt a szak-
értekezlet hallgatésaganak Imre Sandor eléadasa, miutian az idé-
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sebb tanarsagnak egykor & volt egyik legnagyobbrabecsiilt profesz-
szora és igy alkalmunk volt most ismét visszaképzelniink magunkat a
boldogabb multba, mikor még mint fiatal tanarjelélteknek adhatta &t
értékes gondolatait. Hirdetett eléadasa: A nevelési szempontok a
kozgazdasdgtan tanitdsdban ugyan kézgazdasagtani vonatkozasu volt,
de benne voltak mindazok a nagyszerti pedagégiai gondolatok és el-
vek, melyeknek nemcsak hirdetésére és tovabbadasara, de az azok
szerint valo cselekvésre is szuggesztiv példa volt és maradt sza-
munkra most is Imre Sandor dr. hazédnk els6 pedagogusa. Az érté-
kes el6adas silyat novelte a viszontlatds 6réme és az a tudat, hogy
a fiatalabb tanargeneracionak is alkalma lehetett hallani egyikét
azoknak, akiktél az idésebb kartarsak nyerhették annak idején a pe-
dagégiai kiképzést. Ugy tudjuk, hogy kézlényiink szerkesztéje meg-
tette mar a lépéseket, hody ez az eléadas és még néhany, melyek a
szakértekezleten elhangzottak, miel6bb megjelenhess~nek lapunk ha-
sabjain,

A szakértekezlet megtartasat elrendelé miniszteri leirat gondos-
kodott arrél is, hogy mind a megnyitas, mind a berekesztés bizonyos
iinnepélyes formak kozott térténjék. A szakértekezlet megnyitasara
ezért kérte fel Pintér Jend dr. féigazgatét, aki 6rdmének adott ki-
fejezést, hogy nemcsak Budapest, hanem az egész orszag tanito-
képzé-tanarsaganak legalabb egy részével kozdlheti gondolatait. Eze-
ket két csoportba osztotta. Az elsd rész tartalmazta azokat, melyek
a megnyitds iinnepi hangulatat voltak hivatva tolmacsolni. Ezekkel
hamar végzett az illusztris f6igazgat6. Mondanival6inak mésodik ré-
szével azutdn csak novekedett a fesziilt figyelem, amellyel addig is
hallgattuk. Kideriilt, hogy egykor & is tanara volt a torténelmi tar-
gyaknak és végteleniil sok érdekes gyakorlati tapasztalata van ezen
fontos targy tanitasaban. Hangstilyozottan emelte ki, hogy soha ne
feledjiik ama nagy célt, hogy az élet szamara tanitsuk a térténelmet.
Legyen az valéban olyan tanitds, hogy méltan mondhassuk: a toérté-
nelem az élet tanitomestere. Az életre valé tanitidsban pedig ne fe-
ledjiik, hogy a nemzeti térténelem az a targy, melynek keretében
van leginkabb alkalmunk arra, hogy névendékeinket lelkes magya-
rokka neveljiik, Jol vigydzzunk tehat arra, hogy holmi ,,8szinte” tér-
ténetek tiulzasba vitelével, hangoztatdsdval ne kockaztassuk a nagdy
célt: fiainkbol elszant, lelkes magyarokat nevelni . . ,

A szakértekezlet berekesztésére a Miniszter Ur Baldzs Béla tan-
iigyi f6tandcsost kiildte ki. Az 6 jelenlétében Osszegezte ezen besza-
molo irdja az értekezlet eredményeit, kivansagait, részben hianyait.
Koszonetet mondott mindazoknak, akiknek része volt az értekezlet
megrendezésében. Hangsilyozta, hogy csak izelitét kaptunk minden-
b6l és mert rovid volt az id8, talan ezért latszott olyan sokfélé-
nek és igy szétfolyonak, vegyesnek ez az értekezlet, Pedig igy is
mennyi mindenfélére nem térhettiink ki, amikrél pedig szintén jé
lett volna hallani. Igy pl. torténethilozofiai kérdésekrédl, toérténelmi
segédtudomanyokrél, Kiilén eléadas keretében kellett volna megem-
lékezni a torténelmi tankonyvek kérdésérdl, a szemléltetésrsl, a tor-
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ténelemnek a tébbi targyakkal valé kapcsolatairél stb., stb, De eze-
ket mind megakadédlyozta a rendelkezésiinkre allé csekély id5. Re-
méljitk azonban, hogy a szakértekezletek béviilnek idében is és ta-
lan megérjitk hamarosan egy ujabb torténelmi szakértekezlet &ssze-
hivasat, amikor potolni lehet a mostani mulasztdsokat és e tapasz-
talatok alapjan egy tdkéletesebb, jobb szakértekezletet lehet ren-
dezni, Kiemelte a szakértekezlet egyik legfontosabb eredményét,
amely nemcsak az, hody alkalmat adoit a szaktanarok Osszejdvete-
lére, ,eszmesurlodasok” alapjan k6zos elhatarozasok kialakulasara,
hanem segitett onmagunk tokéletesebb megismerésére, Rajohettiink,
hol és mennyiben vannak potolni valé hidnyossdgaink. Es ha nem is
hallottunk sok mindent az értekezleten, amiknek a sziikségét pedig
érezzitk, most alkalom adédott legalabb azoknak a forrasmunkak-
nak megismerésére, ahonnan béven merithetiink, csak legyen idénk,
elhatarozasunk azok tanulmanyozasara. Valaki.akar bévebben tudni
torténetfilozofiarol . . . Vegye elé Kornis Gyula hasonlé ciméi mun-
kajat, mely méar 1924-ben jelent meg és 14 ivnyi terjedelme elle-
nére is csak mint A Magyar Toérténettudomany Kézikényve cimii
sorozat I, kotetének 1. fiizete alakjaban jelent meg. Fiizet, és mégis
terjedelmes, b6 munka arra, hogy mindenki megismerje a tardy lé-
nyegét. Ennek a kotetnek hatlapja aztdn edy valdsdgos reperto-
riuma a legfontosabb torténelmi kérdéseknek, melyek egdy részét
mar fel is dolgoztak. Valaki tisztdban akar lenni a magyar torténet-
iras 4j tutjaival, az vegye elé a Héman Bélint szerkesztésében megje-
lent azonos cimii kényvet, melyben 11 pompas értekezésben kap
nagyszerti gondolatckat. Elszakitott magdyarjainkrol taldlunk elsé-
rendii munkékat a Magyar Kincstdr fizeteiben. A nemzetiségi torek-
vésekrél pedig rengeteget tanulhatunk Jancsé Benedek orokbecsii
koényvébél, a Defensio-bol.

Megmutatta tehat ez a rovidlélekzetdn szakértekeziet az utat a
tovabbi 6nképzéshez és ezért értékes elsésorban még csekély élet-
ideje ellenére is. De kétségteleniil nyilvanvalova tette ez az értekez-
let a mar eddig hangoztatott megallapitast, hogy torténelmi okta-
tasunk a rendelkezésre allo csekély idé miatt nem érheti el azokat
az eredményeket, amelyeket a legutobbi miniszteri rendeletek meg-
kovetelnek, Kiilonésen 4ll ez a nemzeti torténelem tanitdsdnal.
Hidba vannak j6 tanacsok, hidba a pontosan mikodé szakfeliigyelet
és hidba a szakértekezleten most mar még jobban kiképezett tana-
rok és tanarnék serede, a nemzeti torténelem tanitdsara kitlizott
heti két oraban lehetetlen 1gy feldolgozni a térténelmi anyagot,
ahogyan azt az utasitisok és lelkiismeretiink diktalja. Ha mar eb-
ben az évben nem joénnek intézkedések, melyek segitenek ezen az
allapoton, ugy minden reményiinket az egészen kézelallo tanitokép-
zés reformjaba helyezziik, Bizunk benne, hogy a reform megvalési-
tasara készen 4llo6 kivalé miniszteriink a t6rténelmi oktatasunk
égetd kérdéseit torténelmi tanari volanal fogva is kettézott joaka-
rattal fogja honoréalni, az eredményesebb torténelmi oktatds és a
nemzetnevelés érdekében.
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A szakértekezleten elhangzott kiilénbézé kivansagok révid Osz-
szegezése alapjan a szakértekezletet megszervezé Paddnyi Frank
Antal igazgato a kovetkezé javaslatot terjeszti el6 a Miniszter
Urnak:

1. A szakértekezlet égetben sziikségesnek tartja, hogy egyrészt
a magdyar torténelem tanitdsdra t6bb idé jusson, masrészt pedig a
torténelem tanitdsa az egyetemes tdrténelem tanitasaval kezdédijék,
haladjon a magyar honfoglalasig, azutdn tanitsunk nemzeti torté-
nelmet egyetemes térténelmi hattérrel.

2. Kivanatos a szomszédos allamok torténelmével és ennek ke-
retében a megdszallt teriiletek magyarsagaval valo tiizetesebb foglal-
kozas. Ezzel kapcsolatosan ismertessiik a Magyar Kisebbség cimii
nemzetpolitikai folyéiratot is. Ezt a munkat a III. éviolyam végén,
a tarsadalmi ismeretek fejlédése helyett lehetne elvégdezni.

3. Kivanatos mind a térténelem, mind az alkotmanytan, mind
a koézgazdasagtan tanitdsat a nevelés egyetemes kérdésein keresz-
tiil nézniink, Kivdnatos az erkdlcsi nevelés iigyét allandéan gondoz-
nunk. Kiilénésen ki kell emelniink az aldozatkészségre valé nevelés
fontossagat., E kérdésben tanulni lehet pl. a romanoktol, kik kéziil
egyesek kiilfsldi tudosokat és irokat hivnak meg nyari vendé-
geknek.

4, A szakértekezlet kivanatosnak tartja, hogy a tanitoképzés
reformja alkalmaval a tantervben a latin nyelvnek is jusson hely a
fakultativ targyak kozott. Mesterhdzy Jené.

D SS

+ KISEBB KOZLEMENYEK

Objektiv szelekecié.

Bizonyara indokolt az iskolaval szemben felallitott az a kovetelmény,
hogy valogassa meg és arravalésdga szerint osztilyozza az életbe kiléps
1j nemzedéket. De éppenclyan indokolt, hogyha ehhez a kovetelményhez
egy masikat fiiziink hozza, azt ¢ i, hogy a rostalas legyen abszolute ob-
jektiv, tehat nyujtson biztositékot arra nézve, hcgy egyrészt ne kallodhas-
sanak el értékek, masrészt arra is, hogy az értéklelenebb elem ne érvénye-
siilhessen merituméan feliil. Szelekcio6 ebben az értelemben mindenesetre-
egyetemes nemzeti érdeket képvisel és mindendron végre is hajtando.

Két kérdésre kell a tovabbiakban felelniink. Az egyik az lesz, hogy
egyaltalan lehetséges-e az objektiv szelekcid, a masik pedig az, hogyha
lehetséges is, vajjon megvalosithaté-e mai tanulmanyi rendszeriink mellett?
Ahhoz, hogy objektiv szelekciorol beszélhessiink, mindenekelétt olyan ab-
szoliat mértékre volna sziikségiink, amelyre ravetithetnsk az egyén szelle-
miségét és pontos képet kaphatnénk réla. Ilyen abszolut mértékiink azon-
ban nincs, hanem van relativ mértékiink, amelyet azok a szellemi kovetel--
mények képviselnek 8sszességiikben, amelyek a tapasztalat tantsdga szerint
az intelligens novendékatlag szamara lekiizdhets feladatot jelentenck. Az
ekkeént adédo biralati eredmény azonban természeténél fogva csak hozza-
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vetéleges lehet, mert sziitkségképen szubjektiv elemek szévik at. Nines ki-
zarva, hogy ez a biralat kézeljarjon a valésaghoz, de messzire el is kalan-
dozhat t6le. Amint méd nyilik szubjektiv latolgatdsra, maris vesztett iigye
van a biralénak, mert sohasem lehet biztos abban, vajjon nem volt-e életre-
kihatéan igazsagtalan akkor, amikor kimondotta donts itéletét. Innen van
az, hogy sok olyan elem vergédhet at az iskolan, amely sehogyansem oda-
vals. Azt lehet biralni, hogy valamely névendék egyaltalin nem képes.
megfelelni, azt is, hogy kivaléan alkalmas szellemi palydra. A minimum és
a maximum megallapithaté, dz mar nchezen, vagy sehcgysem kiilonitheték
el egymastél az é4tmenetnek amaz 4arnyalatbeli kiilonbségei, amelyek mi--
nimum és maximum koz6tt sziikségszertien meg kell, hogy legyenek. De
vajjon melyik lelkiismeretes ember mer ilyen kériilmények kozott déntéen
allast foglalni? Melyik tanar mer vajjon palcat {6rni egy-egy életsors {6-
16tt, hogyha nincs meg az a biztos tudaga, hogy nem tévedhetett? ,Valamit
csak tud az illet§, nem allithatom meg tutjaban™, ez lesz a belsé tusako-
dasnak az eredménye (aminthogy az is), ami a gyakorlati életben annyit
jelent, hogy lehet6ség nyilik a szellemi palydra nem alkalmas ember boldo-
gulasara is.

Ne varjunk tehat semmiféle csodat sem a szigoritott szelekciotol, sem-
miféle valtozast sem, mert az bizonyara megvan ma is és soha sem lehet
szigoritottabb4, addig t. i. mem, amig igazadn lelkiismeretes kezekbe van
ietéve a fejléds lelkeknek a sorsa. Ez a tanitéi lelkiismeret kérdése és ez
a lelkiismeret megvan ma csakugy, mint tegnap megvolt és holnap meg-
lesz. Es ez a lelkiismeret vétot mond olyankor, amikor a tanité kénytelen
megéllapitani, hogy nem lat eléggé objektiven.

Ha igazan szelektdlni akarunk, akkor gondoskodnunk kell arrél, hogy
az elbiralasb6l minden szubjektiv elem kikapcsolodjék. Lehetséges-e azon-
ban az ilyen értelemben vett és objektivnek nevezheté szelekcio? Milyen
moédon bukkanhatunk rad arra a tényezére, amely biztosithatna? Ha meg
kellett allapitanunk, hogy — szélséségektsl eltekintve — kiilsé szemléls
schasem mondhat teljesen objektiv kritikat, akkor ennek a kritikdnak a
székhelyét a névendékbe kell helyezniink, mert csak két félrsl van sz, t. i
tanarr6l és noévendékrdl. Ez persze colyan értelemben veendd, amint arra
az élet tanit benniinket., Az életnek kévetelménye, hogy mindenki megfelels
onkritikat gyakoroljon, mert ha nem teszi, ha tdlmagas célt iz maga el¢,
akkor elébb-utébb kénytelen dnmaga el6tt beismerni: ezen a téren nem
nétt babér a szdmomra; le kell a dologr6l mondanom. Es, ha nem jut
kells belatasra, akkor bizony &ttipornak rajta az események. Az élet min-
tdjara kell berendezniink az iskclat. Gondoskodni kell arrél, hogy a szel-
lemileg nem alkalmas novendék 6nmaga f6létt torjon palcat, hogy alkal-
matlansagara rdeszméljen. Be kell lattatnunk vele, hogy nem képes a téb-
bivel Iépést tartani, amibsl 6nként kovetkezik, hogy megunja az iskolat és
menekiilni igyekszik beléle. Ez objektiv folyamat, amelyre nem folyik be a
tanar, olyan tény, amelyben sziil§ és novendék egyarant kénytelen meg-
nyugedni, Kézzelfoghatéo kokrétum, amely egyformén meggydzi a két ér-
dekelt felet arr6l, hogy nem 4&ll egyéni ellenszenvvel szemben. Ma ez a
konkrétum hianyzik és ebben a kériilményben rejlik annak oka, hogy a
sziilé igazsagtalanak tartja a mondott itéletet, barmennyire lelkiismeretes
mérlegelés eredménye is legyen az. Nagyon érdekes megfigyelni, hogy mi-
lyen automatikus rangsor adodik, hogyha a tanir lehet6vé teszi ennek az
objektiv szelekciénak az érvényesiilését. Valésaggal kézzelfoghaté vala-
mivé lesz a novendék lelkisége.

A masodik kérdésre, arra t. i, hogy lehetséges-e a mai ‘tanulmanyi
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rendszer mellett az objektiv szelekci6? — hatarozott ,nem'-mel kell fe-
lelni. Az ok szorosan &sszefiigg a tulterhelés kérdésével. Hogy mi a talter-
helés, ezzel a kérdéssel , Tanterv és talterhelés” cimii cikkemben kimeritéen
foglalkoztam. Bévebben nem akarok e helyen visszatérni a tulterhelés kér-
désére, csak a lesziirhetd eredményt akarom régziteni, amely a kovetke-
z6kben foglalhato ©ssze: talterhelés az a szervi baja a képzének, amely
akként keletkezik, hogy a névendék nem képes asszimildlni az ismeret-
anyagot, hanem &sszefiiggéstelen, nem asszocialt lelkiképek folytonos, vir-
tualiter wvalé nyilvantartdsdra kényszeriil. [Ezzel olyan szellemi tényke-
désre szoritjuk a mnévendéket, amely merdben iitkézik azzal a folyamat-
tal, amelyet gondolkoddsnak meveziink s amelynek lényege a felvett
képzetanyagnak rendszerezése a tudat egységében, Vildgos egyrészt, hogy
ezzel ériasi terhet rakunk éppen az intelligensebb novendékanyag vallara,
mert olyasmit kivanunk téle, amit6l lelki adottsaganal fogva irtéznia kell,
¢és vildgos masrészt az is, hegy az, ami minuszt jelent a gondolkodo né-
vendékre, szitkségképen pluszt fog jelenteni a gondolkedni kevéssé tudéra.
Es ez igy is van. Mert mit jelent vajjon az Osszefiiggéstelen képzetanyag-
nak a megtartdsa a ndvendék szadmara? Koznapi myelven szélva: észnél-
kiili magolast. Ez nem j6 a gondolkodé embernek, de nagyon j6 a ke-
véssé gondolkodni tudénak, mert azt az életmentsé horgonyt jelenti, amely-
nek segitségével atvergédhet az iskolan. Az intelligens elem veszit, a nem-
intelligens pedig mem veszit ezen a jatékon; forditva jobb volna!

Taldn célszeri lesz szemléltetd példa révén ¢lesebben ravilagitani a
kérdésre. A példat a német nyelvoktatis teriiletérél veszem, azért onman,
mert a mai tanitdsi modszer mellett idegen nyelvek tanitdsa egyik féokat
képezi a ttlterhelésnek. A tanitds ma divé moédja a kévetkezd: a mnéven-
dék elolvas valami széveget, a tanar javitja, maga is felolvas, feldolgozza
kérdés és felelet alakjaban. Azutan kévetkezik a nyelvtani sajatsagok le-
vonasa, a szavak kiirdsa és megtanulasa. Formdajat tekintve, a dolog lat-
szdlag rendben van, mert a szétanulds bizonyara sziikséges a nyelvtanu-
lashoz, masrészt pedig megvan az elbzetes nyelvi atéltetés is, amely ab-
ban &ll, hogy a szdveget olvastatjuk és az ¢l nyelven feldolgozzuk. Vals-
ban ez az emberi ismeretszerzés moédja. Elészér valamiképen tudomast
kell venniink a targyi vilag egy-egy tényérdl, ez a passzive atéls rész, az-
utan kovetkezik az aktiv, t. i. az elemzé és 6sszetevs. Csak egy nagy hiba
van mindebben, nevezetesen az, hogy az ilyenforméan érzékeltetett nyelv
még nem jelent kellémértékii nyelvi atélést, Kétségtelen, hogy a németet
tanulni kezdé ndvendékkel mindent elhitethetek és ha eszembe jut a
névelé onkényes felcserélése, vagy akar az pl, hogy az igeragozasban a
magyar ikes-ragozas ragjait hasznaljam, ha azt mondom, der Hund bellt
helyett, hogy das Hund bellik, ez egyforman tudomasul szolgadlé tény lesz
a névendék szamara, vilagos jeléiil annak, hogy itt nincs sz6 elbzetes at-
éltetésrél, mert ha volna ilyen, akkor ilyen vallalkozas lehetéségének a
gondolatat ab ovo el kellene vetni. Ezek az 6nkényesen megvalogatott
mondatok (amikre minden tankényv példat nyujt), csak mondatmorzsai
a lehetséges mémet mondatok végelathatatlan soranak. Azokat nem fiig-
geszti Ossze semmisem és ebben az Osszefiiggesztetlenségiikben soha-
sem biztosithatjdak az elézetes myelvi atélést. Ennek biztositdsira mas 1t
kévetése sziikséges, mint a ma kovetett. A mindenképen esedékes 1j mod-
szernek ennek kiépitésérsl kell majd gondoskodnia. Akkor majd lehet sz6
érdemleges nyelvtanitasrol.

Mindent Osszevetve: a ma szokasos moddszerbdl hidnyzik a passziv
atélés, a kell mértékii elézetes tudomdsulvétel és hogy ilyen kériilmények
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kozott nincs lehet8sége az analizisnek, az természetes. Nyelvtani szabaly,
tanult sz6 ilyenforman holt terhet jelent, amelyet egyszertien be kell ma-
golnia a névendéknek., Ez a miivelet pedig kénnyebb lesz a nem intelligens
elemnek, mint az intelligensnek ¢és ilyen tuton-médon eljutunk ahhoz a
problematikus didaktikai eredményhez, hogy koéz6s nevezére hozzuk az
intelligens és a nem intelligens névendékeket, hogy egyforman biraljuk el
"~ a kettét, Milyen kiilénbség statualhaté vajjon, ha egyik is, masik is jof
mondja fel a leckéjét? Hogyan lehetséges ilyen esetben csak valamilyen
szelekci6 is?

Lesziirve a mondottakbé! lesziirhetét, megallapithatunk egyrészt any-
nyit, hogy lehetséges az objektiv szelekcid, mésrészt pedig annyit, hegy
annak automatikusan kell érvényesiilnie abban a pillanatban, amikor a
gépies, léleknélkiili memorizaldst lehetetlenné tessziik és arra kényszerit-
jik a noévendéket, hogy lépten-nycmon a maga természetes eszét hasz-
nalja. Ezzel egyben el fogjuk érni, hogy névendékeink realisabban latjak
az életet, mert akkor, amikor &nbelatdsra szoritjuk, egyben sziikebb, reali-
sabb célkitiizésre kényszeritjiik. Dr. Kosdry Jdnos.

P -9 SN

Tanitéképzés a vildg nevezetesebb kulturdllamaiban.

Fenti cimmel a genfi Bureau International dEducation
egyik belsé munkatérsa, dr. Viktor Frankl allitott &ssze az Infernationale
Zeitschrift fiir Erziehung c. folyéirat 1937. évi 3. fiizetében &sszefoglale at-
tekintést. A beérkezett jelentések alapjan 38 allam tanitéképzésének rend-
szerét ismerteti.

Megallapithats, hogy a figyelembevett orszagok kéziil 20-ban a miénk-
hez hasonléan tisztan kozépfokt iskolai szinvonalon térténik a tanitokép-
zés, 10 allam mar teljesen A4ttért az érettségire alapitott f8iskolai tanito-
képzésre és 8 4allamban (Ausztralia, Ausztria, Bulgaria, Csehszlovakia, Ka-
nada, Lengyelorszag, Norvégia, Svijc) mindkét moédon folyik a képzés.
Nem tiinik ki mindenhol vildgosan, hogy az egyes &llamokban az iskolaba-
lépéstsl hany esztendét kell a jeldltnek tanulnia, hogy oklevélhez jusson.
(A legkevesebb, 9 esztends, Kina egyik fajtaja képzénében, a legtobb, 17
év, az U. S. A. tanitéképzésének némelyik alakjdban.) Erdekes szempont
annak vizsgdlasa is, hogy az egyes allamokban melyik az alsé korhatar,
amellyel valaki tanitéi oklevél birtokaba juthat.

Béar a kozolt adatok az egyes orszdgok tanitéképzésének belss szerve-
zetér6l (az egyes éviolyamok tanulményi anyagarél, az 4altaldnos miivelt-
séget ad6 és a szakismeretet myujté targyak viszonyarél, a gyakorlati ki-
képzésrél stb.) jéforman semmit sem A4rulnak el, 8sszehasonlitasokra, kii-
16nbozéségek és hasonlésdgok megallapitasira még szlikszaviisaguk ellenére
is alkalmasak.

Az adatok tablazatokba foglalva az egyes orszagok tanitoképzésérsl
az alabbi képet adjak: :
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a) Kézéptoku iskolai szinvonalon torténd tanitéképzés.
Az ; | Tanul-
Orszag intézmény F?X:.tel Megkivant elétanulmany |manyi idé
d neve hatara | ev
1. Albénia tanitoképz6 | 15 |népiskola és kézépioka is-
keola 4 osztalya 4
2. Argentinia i 14 | népiskola 6—7 osztalya 4
3. Ausztralia | pedag. kurzus | 16 | kozépl. iskolak also tagozata 1—2
4, Ausztria tanitoképzé 15 | népiskola 4 és felsé népis-
kola vagy kozépioka is-
kola 3 osztilya 4—5
5. Belgium ¥ 15 | népisk. 8 osztalya és 1 éves
elokészits tanf, vagy ké-
zépisk. 3 osztalya 4
6. Bolivia pedag. intézet| 16 |koézépfoku iskola 4 éviolyama 5
7. Brazilia tanitoképzé |15—16| népiskola 5 és tovabbképzs
iskola 3 osztalya 4—5
8. Bulgaria p 14 |népiskola 4 és progimna-
zium 3 osztdlya 5
9, Chile . 14 | népiskola és fels6bbiskola
3 éviolyama 4
10. Cseh- W 15 | népisk. 5 osztalya és magasabb
szlovakia népisk.4—>5 évfolyama, vagy
kozépfoku isk. 4 osztalya 4
11, Finnorszag - 17 | népiskola fels6 tagozata
vagy kézépiskola 3
népiskola 5—6
12. Franciaorsz. Wi 15 | fels6é népiskola 3—4 osztélya 3
13. Hollandia o 15 | népisk. 6 és kozépf. isk. 3 oszt. 3
14, India training |{14—25| népiskola, vagy felsébb is-
(Madras) school kola 5—8 osztalya 1—2
.15, Japan tanitoképzo 14 |népiskcla 6 osztalya 5
népiskola 6 ¢és kézépfoka
iskola 5 évfolyama 2
16. Jugoszlavia T 14 | népisk. 4 és gimn. 4 osztalya 5
17. Kanada i 17—18| tovabbképzé iskola 7 osztalya | 2—3—5
18. Kina als6 képzd 14 | népiskola 6 osztalya 3
alsé képzd | népiskola 6 és felsébb is-
‘ | kola 3 éviolyama 1
felsé képzé 12 | népiskola 6 és felsébb is-
kola 3 éviolyama 3
19. Lengyelorsz. |pedag. ,.liccum* 16 | népisk. 6 és gimn. 4 osztilya 3
20. Magyar- tanitoképzo 14 | népiskola 4 és koézépioku
orszag iskola 4 osztalya 5
21. Norvégia " 17 | népiskola 7 és kézépfok:
iskola 3 osztalya 4
22. Olaszorszag | inst. magistrale| 10 | népiskola 5 osztalya 7
23. Oroszorszag | ped.technikum | 16 | vmely iskola 7 osztalya 4
24, Portugalia | tanitéképzé 16 | népisk. 5 és liceum 5 osztalya 3
25, Roménia % 11 | népiskola 4 osztalya 1
népiskola 7 éviolyama, vagy
gimnazium 3 osztalya 4
26. Svéjc(Ziirich, 1" 15 |népiskola és a magasabb is-
Neuenburg, kola alsé osztdlyai, vagy
Wallis) népiskola felsé tagozata| 3—4
27. Svédorszag 5 16—17| népiskola és kozépfoki iskola 4
28, Torok- ¥ 15 |népiskola és kozépfoka is-
orszag kola 3 éviolyama 3
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b) Féiskolai szinvonald tanitéképzés.

Az Felvétel Tanul-
Orszag intézmény | kor- Megkivant el6tanulmany |manyi idg
neve hatara év
|
1. Anglia training ’ {
. : co}ilege 17—18| érettségi bizonyitvany | 2—4
. Ausztralia |teachers’ | \
train. col. !17-18 P " | 2—3
3. Ausztria pedag. int. 18 . - | 2
4. Bulgaria P e 19 o P 2
5. Cseh- pedagogiai
szlovakia akadémia 18 o - 1
6. Dania tanitoképzs |17—18| érettségi vizsga letevésére
o jogosité bizonyitvany | 4
7. ]%élaankl?l | tk. szinesek sz.| 18 | népiskola 6 és felsé iskola)
gy. . 4 osztalya | 2—3
tk, fehérek sz. | 18 | népiskala16 és felss iskola|
) 4 osztalya | 2-3
8. Eszak- teachers' 18 | népiskola 6 és kozépioki |
amerikai train. col. iskola 6 osztalya, vagy ‘ 1—-2
Egyesiilt egyetem népiskola 8 és kozépfoku
0 éllamok i fels6 iskola 4 osztalya | 3—4—5
. Gorog- pedagdgiai
orszag | akadémia | 18 |érettségi bizonyitvany i 2
10. Irorszag teachers’ | 17 | felsébb iskola | 2
| train. col. | egyetemi fok 3 1
11. Kanada “teachers' 17—18 népiskola 8 és kozépiokii |
train. col. | | felsébb iskola 3—4 év-|
folyama ‘ 1
12, Lengyel-
- ﬁr’szég {Jadw?gﬁgmm 18 | érettségi bizonyitvany 2
. Német- anitoképzé
orszag foiskola |18—20 b " 2
14. Norvégia tanitoképzé 17 ‘ " - 2
15. Svajc, Basel,| pedag. int. 18 | . - 11/2
Genf, 11 1 } 18 2] 1 “ 3
Ziirich pedag, kurzus| 18 = b [ 1
16. Skocia training ‘
college  [17—18 . . 2—4
17. Spanyol- ’
9rs§éig ’ pedailg. int, |[16—18| érettségi vizsgalat (I.rész) 4
18. Uj-Zélan teachers’
train.col, | 17 |érettségi bizonyitvany 2—3

Dr. Jankovits Miklos.

LV eSS

Molnar Oszkar Neveléstorténelem c. segédkonyve ismét kap-
hats. Egyes személyek vagy csoportok a leggyorsabban tgy rendel-
hetik meg, ha megrendelésiiket egy levelezélapon folyéiratunk
szerkesztésége vagy egyenesen a szerzé cimére (I, Menkina Jéanos-u.
8/b. II. 3.) megkiildik. Megrendelsk a konyvet portémentesen példa-
nyonként 3 P-ért kapjik.
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AKIK ELMENTEK
Szijj Béla.
1892—1937.

Ismét kid6lt a sorbol a magyar
tanitosignak, a magyar tanitoképzés
jobbatételének egy lelkes harcosa, Szijj
Béla, a készegi allami tanitéképzs-inté-
zet dyakorléiskolai tanitéja. Fiatalon,
erejének és munkabirasdnak a tetéfokan
ragadta ki a haldl egy csendes, békés,
beldog kis fészekbol.

Kisérjiik vzgig a rovid, de tartal-
mas életet a bdles6tdl a keporsoig.

Egy sokgyermekes reformatus &s-
tanitocsalad hajlékaban, Vérteskethelyen,
Komarom megyében latta meg el6szor
a napvildgot 1892. 4apr. 29-én. A hajlam
6t is a tanitéi palyara sodorja. Balaton-
fiireden végzi polgari iskolai tanulma-
nyait, Csurgén szerez tanitéi és refor-
méatus kantori oklevelet. Az eleven, on-
érzetes, kotelességtudd gyermek minde-
niitt kiérdemli neveléinek megbecsiilését, szeretetét, joéindulatat és veliik
szemben soha nem lesz haladatlan. Mindig az elragadtatds, a tisztelet hang-
jan beszél roluk.

1911. szept. 1-én mar a madocsai (Tolna m.) allami elemi népiskold-
ban taldljuk lelkes, lazas munkaban, a magyarabb magyarok nevelésében,
a szebb, boldogabb magyar jové munkalasdban, Masfél év mulva a kiskin-
halasi allami népiskoldban miikédik. Innen vonul be a m. kir. veszprémi
31. honv. gy. ezredhez onkéntesi évét leszolgalni. Vilagégés, vilaghabora!
A leszerelésre késziil6do ifju 1914, aug, 18-an mar az orosz harctéren tel-
jesiti a legszentebb hazafiti kotelességét. Nov. 13-an orosz hadifogsagba
keriii s hat évig ott sinylédik. Négy évig Beresowka (Transzbajkil), két
évig Nikolsk-Ujsurijszk (Wladiwostok mellett) a szinhelye a honvagyto!l
mardosott sziv szenvedéseinek. Az 6rokké munkanak ¢16 ember itt se tud
pihenni. Beosztott munkajdnak pontos elvégzése mellett megtanulja az
orosz, a német és az eszperanté nyelvet. Tarsaival egy szépen illusztralt,
magas szinvonalG eszperanto folyoiratot indit meg. A munka oroszlanrésze
az 6vé. Gondos, iigyes keze pompas rajzokkal disziti a folyéiratet. 1920
novemberében megszabadult a rabsagbol. Ujra elfoglalja helyét a kiskin-
halasi iskolaban. Pompas rajzolétehetségét itthon is észreveszik. 1923 ap-
rilisaban a nagykatai allami polgari fiti- és lednyiskoldban a rajztanari
teendok ellatasara kap megbizast. Itt talalt csak igazadn 6nmagara a tehet-
séges és szenvedélyes rajzold. Lelkes, pontos, {inom munkéssagot fejt itt
ki. Egyébként egész élete olyan, mintha egy, az Uristen altal megalkotott
pontos, szép, leheletfinomsagi rajz szerint lett volna berendezve. Semmiért
at nem lépné a kereteket, a vildg minden kincséért nem akarna erdsebb
vonalat, nagyobb nyomot hagyni maga utin, mint amekkoranak megjelsle-
sére az Isten képesitette.
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Csaknem hetedfélévi mitkodés utdn a lajosmizsei allami elemi népis-
koldhoz, onnan kétesztendei munkdassdg utdn 1j, nagyonszeretett és utolsé
allomashelyére, a készegi allami tanitéképzé-intézethez keriil. 1931, nov.
28-atol a gyakorlodiskolai tanitéi teendéket latja el a téle megszokott gon-
dossaggal, pontossaggal, lelkiismeretességgel és hozzaértéssel. Allandoan és
faradhatatlanul képezi magat tanfolyamokon és szakkényvek segitségével.
Soha hosszabb idére ki nem doél a munkabol. Ontudatos, Onérzetes, erds
jozanmagyar”’, aki addig nyujtézkedik, ameddig a takaréja ér. De addig
nyujtézkedik, Lelkes magyar, aki szereti ezt a draga magyar foldet, aki keb-
lére oleli ezt a kedves magyar népet. Példasan kiveszi részét a mnépmiive-
lésbél. Két év mulva megszerzi a gyakorléiskolai tanitéi bizonyitvanyt és
ettdl kezdve teljes iélekkel hivatasanak és csaladjanak él. Szereti az is-
kolat és a gyermeket, szereti a feleségét és a gyermekeit. Tanitvanyai ra-
jongnak érte, felesége, gyermekei imadjdk, ismerdsei tisztelik. Nem pré-
dikdtor, hanem neveld, a tettek, a példaadas, az {igyszeretet embere. Soha
nem loboghatott volna jobb példa taniténévendékeink elétt.

Es ezt a melegszivii, harménikus, csendes, magabazarkézé, de mun-
kas élet 1937. augusztus 12-én megszakadt.

Sokat vesztettiink benne; sokd megérizziik emlékét.

Czirdki Jozsef.
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Sztrékay Kalman: A tfermészet titkai nyomdban. A Kényvbaratok
Nagy Koényvei cimii sorozatban a kiralyi magyar Egyetemi Nyomda kiada-
saban jelent meg 286 lap terjedelemben, 100 rajzzal és 4 miimelléklettel.
Vidam és szellemes rajzait Say Kornél készitette. A konyv ara egész-
vaszonkodtésben 6 P.

A fizika és a kémia az tjabb évtizedekben o6riasi lépésekben haladt
az anyag belsd szerkezetének felderitésében. A radium felfedezése hatal-
mas lokést adott a lathatatlan atomok belss felépitésének kikutatasara.
Ma az egyes elemek atomjainak szerkezetét a Naprendszerekhez hasonlit-
jak. Az atomoknak is van kézponti résziik, mely koriil bolygok keringenek.
Ezen az alapon egészen 1j vildgszemlélet keletkezett, mely szamot tart
arra, hogy vele mindenki megismerkedjék. Miutdn e targykér megértése
igen nehéz, tanulmanyozasdhoz alapos eléismeretekre van sziikség, s ezért
eddig inkabb csak a fizikusokat és a kémikusokat érdekelte. Sztrokay
Kalman vallalkozott a nehéz feladatra, hogy a tudomény ezen tijabb ered-
ményeit népszerlien irja meg, s igy kozkinccsé tegye. A préba sikerrel
jart, a munkat kozépiskolat végzettek nagy élvezettel olvashatjak s gyo-
nyérkédhetnek a tudomany nagyjainak hésies munkajaban.

Szerz6 — az anyag konnyebb és biztosabb megértése céljabol — az
elsé fejezetben eldismereteket nyujt. Foglalkozik a mozgasokkal, a se-
bességgel, a gyorsulassal. Megmagyardzza az erSt, a munkat, az energiat,
majd az energia megmaradasénak toérvényét, a kalériat, a kémiai és fizikai
energiat.

A méasodik fejezetben foglalkozik az atomokkal, azok sulyaval, nagy-
sagaval, Targyalja az elekiront, az ionokat, a radioaktivitast, a radiumot,
az atomok felépitését (proton, neutron, elektron), elektromos hullamokat,
fényt, fényelhajlast, Réntden-sugarakat, relativitast.
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A harmadik fejezetben a modern fizika felfedezéseit targyalja. Igy a
szinképelemzést, a sugarzas torvényét, a kvantumot, a fénykvantumot,
Bohr-féle atommodellt, a kvantumpéalyakat. Majd foglalkozik az elemek
periodusos rendszerével, atomrombolassal, a neutron felfedezésével, mes-
terséges radioaktivitissal, hullamelmélettel, csoddk vilagaval. Végiil a tu-
das ertékét targyalja.

A befejez6 részben azt mondja, hogy a fizikus régente nem t6r8dott
a filozéfiaval, Kutatott és kisérletezett, hogy toérvényszertiségeket fedezzen
fel és vezessen le, de nem csinalt vilagszemléletet. Nem a vilagot akarta
megmagyardzui, mint a régi filozéiusok, hanem csak a természettiinemé-
nyeket. A vildgg megmagyardzésa volt 6sidéktél fogva a {filozéfia célja,
mert miért, miért nem, az ember kezdettél fogva meg volt gydézédve arrél,
hogy a vildgot meg lehet magyarézni, a vilaghan van valami rendszer,
amit fel kell tudnunk fedezni. Az okori filozéfia gy préobalta elérni cél-
jat, hogy kieszelt elméleteket, elére feltételezett néhany elvet, s azokbol
igyekezett levezetni mindent. Ez volt az oka annak, hody aranylag oly
késoén sziiletett meg a természettudoméany. Evezredek sikertelen prébalko-
zasai vezették rd védre az embert arra, hegy ha meg akarja magyarazni
a természetet, akkor elébb meg kell ismernie.

A vildgosan, j6 stilussal megirt munkat a tudomanyok haladasa irant
érdeklédéknek a legmelegebben ajanlom. Aki a tanitoképzé négy oszta-
lyat elvégezte, megérti, s latokoérét, tudasat gyarapitja, vilagfelfogasa tagul,
erésodik. Jaloveczky Péter.

Blénessy Janos: Jdszberény természeti viszonyai és élete. Jaszberény.
Pesti kényvnyomda konyvkiadévéallalat nyomasa. A Jasz Hirlapban meg-
jelent cikkek kiilénlenyomata, 215 oldal, ara 5 P.

A kényv szerzéje a jisz mult lelkes kutatéja. Kényve elsé fejezeté-
ben Jaszberény mnevének keletkezésével, alakulasaval és fejlédésével fog-
lalkozva vezeti el az olvasét a htnok févarosa, Hunniavar, az avarok
féerédje, Borman, majd Belénszallasa, sedes Beren, Berényszék, Jasz-
Bevlen-szallasa, Berényszallasa neveken keresztiil Jaszberényhez. Ezutan
a torokhodoltsag koratol részletezi a varos hataranak kialakulasat.

Lendiilettel targyalja a varos gazdasagpolitikai kiizdelmeit, hatalmi
korének és vidékének valtczasait. Valaha gazdagabb és nagyobb hataskéri
volt, mint most. Ma ,a hires jaszok 219.000 kat. holdnyi buzatermé terii-
letének, a Jaszsagnak a feje, a 78.000 holdnyi jaszsagi felsé-jarasnak a
székhelye, 48.000 holdnyi teriilet tulajdonosa”.

A teriileti probléméak utdn, a variszkuszi hegytémeg elsiillyedésétsl
kezd6d8en vazolja a jaszberényi hatar felszinének alakuldsat. Réamutat
arra, hogy a mezégazdasagi élet mai valtozatossdga geografiai adottsi-
goknak az ereddje. Az alluvidlis siksdgoknak dilluvidlis 16szhatakkal és
homckbuckakkal valo taldlkozdsa sajatos domborzatot és gazdasagi rend-
szert teremtett meg.

Jéaszberény varosanak vildghelyzetével foglalkozo fejezetben meghata-
rozza annak geografiai helyét, legészakibb, legdélibb, stb. pontjait. Fel-
sorolja, hogy mely varosok fekszenek u. a. szélességi és hosszisagi kéron,
mint Jészberény, s melyek a mellettlaké és ellenlaké helyek, az ellenlédbas
pontok, — A vizrajz cimén behatéan ismerteti a Zagyva vizrendszerét, a
Tarna, Agé pataka, Nyavalka és tobb més patakokat, ereket. Bemutatja a
varos mai 15 artézi katjat a 23 mellékkattal, és pedig az 1868-ban furt
elsg artézikattsl kezdédéen, Megtudjuk beléle, hogy a jaszok térekednek
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lépést tartani a liiktetd gazdasagi élettel, s ma mar a modosabb tanyas-
gazddk némelyike birtokdn ugyancsak mélyfarasu kutat készittet.

Jaszberény csillagos egét, id8jarasat és éghajlatat targvalé rész a
szerz6 mnagy csillagaszati ismeretérsl tantiskodik.

Ugyancsak részletes beszamolét nyujt a vidék talajarél. A talaj gaz-
dasagi agak szerint vals értékesitését 1850-t51 kezdédoleg 1933-ig tabla-
zatos kimutatdsban kézli. Négyzetkilométerenként a mai lélekszam: 108.9.
Buzdito lélekkel irja, hogy ,ez a vérrel, verejtékkel és imaval megszentelt
talaj még sokkal tébb léleknek tud megélhetést nyujtani”’. Az e csl szol-
galataban 4ll6 talajjavitdsi munkalatokra a mezdgazdasagi szakiskola és
a tanitoképzé-intézet munkalkodasat emliti meg, mint kovetends példat.

A fentebb ismertetett fejezetekkel a munka f6ldrajzi vonatkozasu ré-
szei lezarédnak (1—26. oldal). A féldrajzi probléméak targyalasa altala-
ban a szerz6 nagy geografiai felkésziiltségét tiikrozi.

S a munka tébbi részében (p. 27—215) a jaszok foéldjének érdekes
torténetérsl megihletett torténész alkoté munkaja sugarzik feiénk, aki a
,napfényre vetett csontokbdl és a levéltar fakult irataibél olvasni tud”.

Erdekessége a konyvnek és a tébbi varosmonografidk, sziiléféldismer-
tetések stb. munkaktél lényegesen kiilonbézik abban, hogy nemcsak a
helyi adalokat targyalja, de éles logikaval helyezi el az eseményeket a
nemzet egyetemes torténelmének az 4ramlataiba is. Ez az 1j hangon
irt monografia a nemzet torténelmének minden mozzanatin végigvezet
benniinket. E munka legnagyobb értéket elsésorban a Jasziéld lakoéinak
jelent, mert megtudhatjak beléle mindazt, ami e f{6ldén 1866-ig tértént.
+Az apak ramutathatnak medern fiaik elétt az 8sdkre, azok dicsé tetteire”
(Kiss J.). De minden bizonnyal haszonnal forgathatjdk a nemzet tdrténel-
mének és a hazai f6ldrajznak a miivel6i is.

A varos életét a titokzatos mult kédtengerébsl inditja el. Kik a ja-
szok eldédei és honnan ered a neviik? Leirja Jaszberényt mint Attila or-
szaganak, vilagbirodalmanak févarosat. A han birodalmat, az avaroknak
a Jaszsaggal kapcsolatos vonatkozasait az irodalom béséges felhasznala-
saval kozérdekdi moédon targyalja. Majd foglalkozik avval a problémaval,
milyen szerepet jatszott Lehel-vezér és hogyan keletkezett mondaja? Itt
ugyan kozismert munkat, Héman Magyar Térténelmét, tovabba Solymossy
Sandor Lél vezér kiirt-mondaja c. értekezését hasznalja forrasmunkiul, s
némelyek szerint talan sziikségtelen ez adatok ismételt felsorakoztatasa,
de véarostorténeti momografidban ez adatok kozlését azért tartom ér-
tékesnek, mert a helyi olvasék szazai, kik természetszeriileg torténelmi
munkat soha nem vesznek a keziikbe, de a varos multja, lakohelyiik irant
mégis érdeklédnek — ezen keresztiil gyarapitjak 4altalanos tdrténelmi is-
mereteiket is.

Ezek utdn a szerzd részletesen targyalja a jaszkin telepitések és
kivaltsagek virdgkorat az Arpadok idejében, majd e kivaltsagok hanyat-
lasat és a varos teriileti gyarapodasat a vegyeshazbeli kiralyok koraban.

Megtudjuk e két fejezetbdl, hogy a Jasz-Muzeumban a Lehel-kiirtén
kiviil tobb értékes Arpadhazi emlék van. A vegyeshdzi kirdlyok emlékét
,tobb Anjou- és Zsigmond-kori sarkantytd, Hunyadi Jénos kardja, a fe-
kete sereg idejébodl valo sisak és mellvéd 6rzi”., A varos levéltaraban pedig
1484-t61 kezdoédéleg, de tulajdonképen 1323-ig visszamendleg értékes ki-
valtsaglevelek és oklevelek vannak.

Az ozmanok idejébdl ugyancsak sok emléktargyat oriz a Jasz-Ma-
zeum, de legfontosabb az a 146 eredeti térék levél és az 1610- és 1780-as
évekb6l valé 55 eredeti magyar okirat, melyeket a szerzé felhaszndl
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konyve ,Jaszberény ¢lete és hatardnak kialakulasa a torék hodoltsag
koraban' c. fejezet megirasakor. Ugyancsak a helyi levéltar adataibo!
tudja megvilagitani a varos életét ,,a német katonai elnyomas és elzalogosi-
tas idejében” (1686—1745). E nehéz id6kbdl ezen fefezet befejezéseként
még Jaszberény f6jegyzbinek és f6birdinak a nevét is kozli

A kovetkezd részben az Onmegvaltastél, azaz a ,redemptio keresztiil-
vitelétsl” és az 6si jaszkun privilégiumok visszaallitasatél Maria Terézia
halalaig (1745—1780) targyalja Jaszberény életét. Erdekesen részletezi a
jaszktn kapcsolatokat Maria Teréziaval, aki ,,A jaszkunok jésdgos anyja
volt”. E fejezet végén nemcsak a varosi tisztviseldk névsorat, de azok
tizetését is jelzi. Hogy pedig az olvasénak fogalma legyen a pénz akkori
értékérsl, adatokat kozol az 6si jegyzokdényvek alapjan az élelmiszerarak-
ol s,

Ezutan II. Jézsef uralkodéasa alatti allapotokat targyalja (1780—1790),
majd kiilon fejezetben ismerteti Jaszberény életét a XVIII. szdzad utolsé
évtizedében és a XIX, szazad els6 masfél éviizedében és I, Ferenc (1815
—1824) zsarnoki uralkodéasa alatt. Két fejezetben targyalja a varos sze-
repét a reformkorszak idején.

Lendiiletes képpel varazsolja olvaséi elé a jasz-ktn vitézek biiszke
tetteit, a varos lelkének nemes megnyilatkozdsat a szabadségharc idején
(1825—1836.; 1837—1847.). Végiil bemutatja a varos toérténetét a Bach-
korszakban (1850—1859) és a provizorium idején (1860—1866).

Megemlitem végiil azt, hogy a dolgozat tébb fejezetének befejezése-
kor koézli azt is, hogy a varos mily osszegekkel vett részt a térténelem
folyaman a kiilonféle jotékonysagi mozgalmakban. Példa ez a ma élSknek:
miként kell varosunkat oOnzetleniil, ajandékoz6 lélekkel szeretni!

A koényv altaldban a maga formajaban iskolapélddja annak, hogy
egy-egy varos levéltarab6l micsoda kincseket lehet felszinre hozni, me-
lyeknek nemcsak a varos helytdrténeti, de az egyetemes magyar miivels-
dés szempontjabol is jelentésége van. A térténelmi targyilagossig, a geo-
grafiai tisztanlatds, a népi élet alapos ismerete mellett, minden sorabél
kicsendiil a sziil6f6ld rajongé szeretete.

Végiil mint nevelének meg kell allapitanom, hogy most, amikor a
tanitoképzés reformja kiiszébdén all, a tanitoképzésnek égetden sziiksége
van az ilyen szellemii munkédk sorozatara. Igazoljuk vele, hogy a mi sa-
jatos iskolanak, ,a néptanitét nevelé iskola valéban a népismeretre épit”,
tanitvanyainkkal megéreztethetjiik sziil6f6ldiink, varosunk életén keresztiil
+hogy torténelmi fclytonossigban éliink és a ma a mulira épiil” (Imre

Sandor eléadasa TITOE kdzgy. 1937. V. 29). Szemes Gabor.

Demény Karoly: Az iskolai testnevelés jévs feladatai. A Testne-
velés kiilonlenyomata. Szerzé kiadasa. 20 lap.

A kotelez6, mindennapi testnevelési ora beallitasaért kiizd ez a
tanulméany., Szerinte a mozgassziikségletet minden nap ki kell elégiteni
éppen Ggy, mint az alvast, vagy a taplalkozast. Eppen ugy nem lehet min-
den ‘mésnap mozogni, torndzni, mint ahogy nem lehet minden masnap enni,
vagy aludni. »

Elismeréssel nyilatkozik a magyar népiskolak és a tanitoképzé-inté-
zetek nevel6 munkajarél: ,Szerencsések vagyunk, hogy a magyar népis-
kela, koznevelési szervezetiinknek ez az alapveté intézménye 4&ltaldban
véve hazéankban jénak mondhaté, s6t ezidészerint talan a legjobb magyar
iskolafaj.

A tanitéi kar kivalé képzettséget kap a tanitéképzd internatusokban,




326 Irodalom.

helyes szellemben, hivatasszeriien nevelkedik. A magyar néptanitok és ta-
niténék szinvonalas, lelkes, igazi nevel8k. Szeretik a gyermekeket, tuda-
taban vannak nevelé hivatasuknak és telve vannak hazafias, térekvd szan-
dékkal és hittel, hivatasuk magasztossadgaban.” Kétségtelen, hogy a jo nép-
iskolai tanit6 memcsak az 6rarendi testnevelési 6rdkon mozgatja meg ta-
nitvanyait, hanem ha sziikségét latja, naponta is, s6t tobbszér is s minél
kisebbek a gyermekek, annal nagyobb sziikségiik van ezekre a révid 10—20
perces iidit6 mozgasokra. Mdcsay Kdroly.

Dr. Szukovathy Imre: Az Ifjisdgi Véréskereszt a tandri egyéniség ki-
Ffejlédésének szolgdlatdban. A Magyar Ifjasagi Véréskereszt kiadasa, 1936,
16 lap.

A szerz6 azt a kérdést boncolja, hogy a mai kor pedagégusa egyé-
niségének kialakuldsaban milyen eszkézokkel és milyen moédon 4llhat az
Ifjtisagi Vordskereszt szolgalataban, Végig vizsgdlja az egyes iskoldkat
szervez6 alaptérvényeket s a bennitk kifejezett célt elemzi. A cél az is-
kolafaj miikédésének iranytije. Az oktato-jelleg uralkodott iskclainkban a
vilaghaborta el6tt, Mi is ebben néttiink fel.

Uj nevel8tanar-tipusra van sziikség, Megtérténtek-e és miképpen a
nevel6tanar-egyéniség kialakitasdhoz sziikséges intézkedések, azaz ebben az
irAnyban a tandrképzés tekintetében t6rténik-e megfelel6 gondoskodas?
Szerzé szerint egyetemes, atfogd térekvéseket ezen a téren nem latunk.
Tanarképzésiink megmaradt a régi oktatd tipustu iskolakhoz sziikséges ok-
tatd tandr képzési formdajaban. A kézépiskolai tandrképzés lényeges valto-
zasok nélkiil 4ll fenn régi formajaban. Ez a képzési rendszer lathaté a
kereskedelmi iskolai, részben a polgari iskolai tanarképzésben, valamint a
rajztanari és énektanari képzésnél is, ahol csak az oktatasra helyezik a
fésalyt, a szaktuddst gyarapitjak,

A szerz6é nagy elismeréssel ir a tanitoképz6k munkajarol: ,,Talan egye-
diil az elemi iskolai tanitoképzékben torténik a neveld pedagogus kikép-
zése a legcéltudatosabban.”

Az egész szocidlis lelkiségnek a kialakitdsa az Ifjasdgi Voroskereszt
munkajanak a feladata. Ide sok sziv kell s ennek a munkanak j6 végzése
a nevelé lelkiilet kialakitasat mozditja elé. Mdcsay Kdroly.

Dengl Janos dr.: Magyar nyelvhelyesség és magyar stilus. Budapest,
1937. Grill K. Kényvkiad6. 468 1, Ara vaszonkotésben 14 P,

A nyelvhelyességért folyé kiizdelemben most mar egymasra talalt
sajto, iskola, tarsadalom. A myelv helyességén tehst mar nemcsak a nyelv-
miiveldk és nyelvtaniték ,pedantéridja’ 6rkodik, hanem idestova nemzeti
koziiggyé lesz, melynek szolgdlatabol egyarant részt kér a nemzet minden
hi fia. A nemzeti ontudatossignak ez mindenesetre 6rvendetes bizonysaga.
Nyelviinknek, irodalmunknak megbecsiilése, még pedig egyéni, &szinte, meg-
gy6z6déses, lelkes értékelése mnemzeti életerénknek jelentékeny megnyilat-
kozasa. Nemzetiségiinknek legegyénibb kifejez6je a mnyelv. Néprajzi jelle-
giinknek legsajatsdgosabban kifejez6 lélektani képe. Evezredes fejlédésé-
ben a magyar mép izlésének, képzeletének, jozansdganak, szellemességének
és minden mas mnép nyelvétsl eltérs, legegyénibb alakité képességeinek
pompas tavlati rajza. Az idegen hatasok felszivasdban csakigy, mint az
ellenallasban, védekezésben, egyezkedésben 6&si adottsadganak tiszta jelle-
gét tiikrozteti nyelviink, Tehat nemcsak vele éliink, hanem benne éliink.
Multunknak féltett kincse, jeleniink fegyvere, j6vénk reménye. Csonkasé-
gunkban ha kiils6, gyakorlati értéke sziikebbre is szorul, annil nagyobb
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belsé becse, véreinknek tér és idé hatdran feliilemelkedd, szorosan Ossze-
tarto koteléke.

Mindennek tudatidban sziikségesnek latta a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Nyelvmiivel6 Bizottsiga, hogy Osszefogjon iskolaval, sajtoval és
gazdasdgi intézményekkel, és myelviink tisztasdga érdekében meginditsa
sziiré, gyomlals, 6rkdds tevékenységét, hogy véget vessen annak a nyelv-
rombolasnak, amit, — kiilénésen az utébbi idében —, kozdny, tudatlansig
és nyegleség okozott, és megtisztitva a fert6z6 rarakoédasoktél, biztositsa
életerejének évszazados egészségét.

A nyelvi botlascknak a nyelvtani ismereteknek fogyatékossdga a gya-
kori oka. Az iskolanak — kiilonésen a multban — inkabb elméleti, mint
gyakorlati nyelvoktatdsa nem ver oly mélyen gydkeret az emberek tuda-
sdban, hogy késdébbi idegennyelvi és mas tanulmanyuk, hivatdsuk s a min-
dennapi ¢let ezer gondja kozott kelld érzékkel és komolysaggal allandéan
figyelemmel tudnid kisérni anyanyelve hasznalatit. Nem torédik vele. A
nyelv {igyét nem érzi személyes iigyének. A nyelv sorsat rabizza a nyelv
iigyével hivatalosan foglalkozokra s nem gondol arra, mennyire hidbavals
munkat végeznek azok, ha tanitdsuk nem keriil az élet forgatagdba., Az is-
kola s a tudomany hidba kiizd, ha az otthon, az utca, a szinhaz, a sajté
nem segit. Az Akadémia és minden segitétarsanak buzgalma karba vész, ha
a nyelv {igyét csak a nyelvtudosok maganszérakozasanak tekintjiik,

Akik nyelviik helyességét j6 magyar szivvel akarjak szolgalni, j6 se-
gitséget nyernek Dengl kényvében. A! johiszemiieknek felvilagositast, a
jaratlanoknak oktatdst ad, az avatottaknak széles latokorrel és dias adat-
larral gazdagitja ismereteit.

Szerzénk a konyvét 3 részre osztja. I. Altalanos rész. Ebbe foglalja
a nyelvrél &ltalaban, a nyelvi valtozasokrél s a nyelvhelyességrél szslo
fejezeteket. II. Kiilénds rész. Ebben sz6- és mondatfajonkint sorra veszi a
gyakrabban eléfordulé nyelvi helytelenségeket. 1II. Az idegenszeriiségek
szemléletes jegyzéke.

A nyelvi helyességrél mar sokan irtak. De kevesen talaltdk el az eld-
adasnak annyira kellemes, vonzé hangjat, amely a nyelvészeti munkakts!
mar eleve irt6z6 nagykézérség érdeklédését le tudna koétni, mint Dengl.
Mértéktartdsa a nyelvi jelenségek fejtegetésében; a nyelvi térvényszeriisé-
geknek vilagos fogalmazdsa; béséges példaszemléltetése és erds gyakorlati
iranyvonala kiemelkedd jelességei a konyvnek.

Mindjart a bevezeté 4ltaldnos rész kozérdekii ismereteivel megra-
gadja az olvas6t. A magyar nyelv székészletérdl szolé, a magyar nyelv
eredetiségét fejtegetd s a népetimolégiat ismertetd szakaszok minden tanult
ember figyelmére érdemesek. A nyelvi logikatlansagokat, a jassz nyelvet
ismertetd, a magan- és massalhangzok, valamint az eredeti magyar és jo-
vevényszavak ardnyszamat ismerteté fejezetek épp annyira érdekesek, mint
amennyire tanulsigosak sok helyt a magyar nyelvi jelenségeknek parhu-
zamositdsa a megfelelé német nyelvi jelenségekkel, vagy annak a megalla-
pitasa, hogy az at, ef, tat, tet hasznalata nem magyartalan; a valé haszna-
latanak iild6zése helytelen; wvalébant, igazdnt hasznaljunk tényleg helyett;
a csak-ot hasznaljuk az egyediil helyett; mégpediget, nempediget, és pedig
és nem helyett; céljdbol helyett végett; a nemesi elénevet irjuk nagy be-
tivel, a dr.-t meg kicsivel; gombds tojdst mondjunk gomba tojdssal helyett;
tegyiink kiilénbséget a jonni és menni, hozni és vinni, elmesélni és elmon-
dani, okozni és szerezni, termeszieni és termelni, képes és tud, volna és
Ienne hasznalataban. Ugyeljiink az igekoté alkalmazasidban és ne mondjuk
beajanl, kikézbesit, lenyomoz, lelevelez, lebiintet stb. A Lkétértelmiiségek,
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sz6f6l6sleg, elnyujtott kifejezések, helytelen széviszonyitasok (kiilénésen a
mellett, szemben, létére és gyananttal kapcsolatban), a divatos szavak, va-
lamint a nyolcvan igét felsorolé idegenszeriiségek jegyzéke egyarant becses
része a konyvnek.

A konyv tanité jellegét elevenen szolgalja, hogy a nyelvi botlasokat
inkabb megértéssel targyalja, mint a szakember felhaborodasaval. Az ol-
vasé a szerzében inkabb jéindulatd tandcsadéra, mint a megszokott epésen
botrankozé nyelvészre taldl. Szerzémk érzi az élet folényét az elméleten,
s azért a nyelvszokéas hatalmat f6léje helyezi a nyelvtérténet s a nyelvtan
parancsanak.

Terjedelmes munka. 468 1. Aki figyelemmel elolvassa, sokat tanul
beléle. R. 0.

L VeSS

HIRTEHK

Igazgat6i cim adomanyozésa. A korméanyz6é a kozokt. miniszter
eléterjesztésére Tscheik Erné bpesti I, ker. ail. tanitéképz6-int, r. tanar-
nak, Csukds Zoltan bpesti VII. ker. &ll. taniton6képz6-int. r. tanarnak és
Milakovszky Léaszlé esztergomi rém. kat. tanitéképzé-int. r, tanarnak a
tanitoképz6-int. igazgatéi cimet adomanyozta.

Kinevezések, eldléptetések, — A kormanyzé a kézokt. miniszter els-
terjesztésére dr. Szemere Samut, az Orsz. Izr. Iskolaalapbél fenntartott
bpesti orsz. izr, tanitoképzs-intézet igazgatojat taniigyi f6tanacsos, tto-
képzé-int. igazgatova, Molndr Oszkar tképzé-int. kir. fdigazgatéi cimmel
felruhazott bpesti VII. ker. all. taniténéképzé-int. igazgatét és dr. Paddnyi-
Frank Antal bpesti I. ker. all. ttoképzG6-int. igazgatot taniigyi fStanécsos,
ttoképzé-int. igazgatokka, az V. fiz. osztilyba kinevezte. — A kormanyzé
a kozokt. miniszter el6terjesztésére Mdlndsi Dezsé jaszberényi, Csada
Imre dr. cinkotai, Chobodiczky Alajos bajai, B. Braun Angela bpesti VIL
ker., Endrei Tivadar bajai all. tanit6-, illetéleg taniténdképzé-int. r. tana-
rokat, Kévessy Jend szegedi kir. kat. tanitoképzé-int, r. tanadrt 1937, évi
jul. hé 1. napjatol kezdédsé hatallyal az &ll. rendszerd VI. fiz. osztaly 3.
fokozatanak megfelelé 10. fiz. fokozatba elbléptette. — A koézokt. minisz-
ter Fiala Andras jaszberényi, Hell Anna cinkotai, Kolfai Istvan kiskuan-
felegyhazai, dr. Dadainé dr. Egdn Ilona bpesti II. ker.,, Szemes Géabor
jaszberényi, Bdnhidi Odén nyiregyhazai &ll. tanit6-, illetéleg taniténs-
képzé-int. h. tanarokat jelenlegi alloméashelyiikén all. tanitoképzé-int. ren-
des tanarokka kinevezte, ugyancsak jelenlegi allomashelyén rendes tanarra
kinevezte Erdés Lajos bpesti orsz. izr. tanitéképzé-int. h. tanart. — A
kézokt. miniszter Turcsdnyi-Sipos Margit gyoéri, Tiréczy Maria gy6éri és
Werger Marton bajai 4all. taniténé-, illetéleg tanitoképzé-int. o6radijas h.
tanarokat jelenlegi allomashelyiikon f. évi jal. 1-t61 tovabbi intézkedésig
h. tanari minéségben alkalmazta.

A pécsi tanitoképzé 1j igazgatéja. — Virag Ferenc megyéspiispdk
dr. Gdbriel Pal tanitoképzé-int, tanart a pécsi rom. kat. tanitoképzs-inté-
zet igazgat6java kinevezte.

Athelyezés. — A kozokt. miniszter Sdrosi Istvan készegi all. tanité-
képz6-int. tanart a kiskunfélegyhazai all. tanitéképz6-intézethez athelyezte,
a pestvidéki kir. fdigazgatésag pedig ott az igazgato-helyettesi teendékkel
megbizta. Az 4thelyezett tanar ebben a minéségében az intézet igazgatasat
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is el fogja latni, — A kozokt. miniszter Kosdry Janos dr. bpesti VIIL ker.
all. tanitonéképzé-int. tanart az egyéves német kisebbségi tanitoi tanfo-

lyamra el6adoi mindségben kirendelte. — A kézokt. miniszter Szombathy
Miklés kiélegyhazai all. tanitoképzé-int. h. tandrt jelenlegi mindéségében
a készegi all. tanitoképzéhdz athelyezte. — A kozokt. miniszter Nemes-

hanyi Béla ki¢legyhazai all. itoképzéi tanart sajat kérésére a ttoképzéi sta-
tusban valé meghagydsa mellett 1937, évi szept. elsejétél tovabbi intézke-
désig bpesti dllomashellyel az iskolankiviili népmiivelési iigykérben vald
szolgdlatra engedte at. — A kozokt. miniszter Kaposi Kéroly bpesti II.
ker. all. tanitons8képzé-int. gyakorloisk., tanitét a VIL. ker. all. taniténé-
képz6-intézethez athelvezte, a II. ker, képzében ellatatlanna valt gyakorlé-
isk. teend8k ellatdsara pedig Schmitt Hedvig all. el. isk. helyettes tanito-
nét az intézethez helyezte,

Szolgalatiételre beosztds, — A kozokt. miniszter dr. Té6th Ferenc
kiélegyhazai all. tanitoképzé-int. igazgatét sajat kérésére a szombathelyi
tankeriileti kir. i6igazgatéosdghoz osztotta be szolgalattételre.

Tanari alkalmazas, A koézokt. miniszter Draskovits Pal pedagogia-
filozéfiaszakos okl tanitoképzé-int. tanart a bpesti all, 6véonéképzé-inté-
zetben oOradijas helyettes tanari minéségben, Kelemen Jozsef dr. magyar-
németszakos okl. tanitoképzdi tanart ugyancsak oradijas helyettes tanari
mindségben a Lux Gyula dr. tanfolyamvezetéi megbizatasa folytdn meg-
iiresedett magyar-német tanszék teenddinek ellatisdra a bpesti I. ker. all,
tanitoképzében alkalmazta.

Nyugdijazas. — Jakab Béla pécsi rk. tanitoképzé-int, igazgatot ille-
tékes egyhazi f6hatosdga f. évi szeptember elsején kezdédé hatéllyal, Os-
vdth Ferenc nagykérési ref. tanitoképzd-int. tandrt pedig 1937, jul. else-
ién kezd6dé hatallyal, mindkettsjitket sajat kérésiikre, nyugalomba he-
lyezte. — A kézokt, miniszter Csiky Istvan papai 4all. tképzé-int., Barcsai
Karoly gyéri &ll. ttnéképzé-int., dr. Jobsné Jdmbory Gabriella cinkotai
all, ttonsképzé-int. és Adamovitsné Gludovdcz Emma bpesti all. 6véné-
képzé-int, tanarokat sajat kérésiitkre ugyancsak jul. elsején kezd8dé hataly-
lyal nyugalomba helyezte. A nyugalomba helyezéssel a hitfelekezeti és &ll
tanit6-, illetéleg o6voképzést évtizedeken &t hiven szolgale, értékes igaz-
gatoi, illetéleg tanari multtal biré kartarsak véaltak ki a tényleges szolga-
latbol, Azon hé o6hajtasunk kiséri oket, hogy sokaig ¢élvezzék testi-lelki
egészségben a kivalo szolgalattal kiérdemelt nyugalmat!

Az Oktatétilmek Orsz. Biralé Bizottsdgdnak dj helyettes elndke. —
A koézokt. miniszter dr. Huszka Janos min, osztdlytanacsost az Oktatéfil-
mek Orsz. Biralo Bizottsdgdba kinevezte és megbizta azzal is, hody a
bizottsag elnokét a bizottsagi iiléseken idénként helyettesitse,

Személyi hirek, el6adasok. — Mesterhdzy Jendé a radi6 Mit néz-
ziink meg el6adassorozatdban jal. 10-én a budavari Szent Gyérgy-tér
emlékeit, jal. 24-én a Citadellat és kornyékét, aug. 7-én a budai hegyek
kozeli kirandulohelyeit, aug. 21-én Buda rémai korbeli templomromjait,
szept. 4-én a Vizivaros régi emlékeit, szept. 18-an az Amizoni-intézetet és
kertjét ismertette. — Aug. 10-én v. Mdlndsi Odon egri ttoképzdi tanar
A hdromszéki székely cimen tartott eléadast a radidban, — A Balatonsze-
pezdi Partszépité és FiirdSegyesiilet jal. 30-4n tartott {ilésén iinnepelte
Barcsai Karoly all. tt6ndképz6i tanart, aki az egyesiilet megalakitasaban
részt vett és munkassdgaban tevékenvkedett.

Irodalmi szemle. Mesterhazi Jend: A Szabadsdg-tér szobrai (Peda-
gogiai Szeminarium, VII. évi. 10. sz.). — Rozsondai Karoly: Fiafal értel-
miségiink helyzetképe (Keresztyén Igazsag, IV, évi. 6. sz.). — Dr, Egey




330 Hirek.

Antal: Beszdmolé és megjegyzések a sdrospataki ref. tanitéképzé-intezet-
ben eddig lepergetett filmekrsl (Oktatofilm Kozlemények, II. évi. 5. sz.).
— Dr, Téth Ferenc: Oktatéfilm Csurgén és Kiskinfélegyhdzdan (U. o.). —
Cser Janos dr.: Az oktatéfilm és a gyermek (U. o.). — Dr. Szegi Odon:
A készegi dll. tanitéképzé-intézet filmbeszdmoléja (U. o. 6. sz.). — Dr.
Jankovits Miklés: Néhdny szé nevelésiigyi folyéiratirodalmunkrél (A Cse-
lekvés Iskolaja. V. évi, 9—10. sz.). — Vitéz Széky Pal: Az erkélcsi neve-
lés kévetelményei és lehetéségei a népiskoldban (Iskola és Elet, 1. évi.

3—4. sz.). — Drozdy Gyula: A fogalmazds kapcsolata a magyar nyelv
16bbi dgdval (Néptanitok Lapja, 70. évi. 13. sz.). — Halmos Péter: A bir-
tokos jelzé. Tanitasi tervezet (Népnevelés, VIII. évi. 6—7, sz.). — Dr.

Gardonyi Zoltan: Az egyhdzzenei konferencia margéjdra (Evangélikus Nép-
iskola, XLIII. évi, 7—8. sz.). — Padanyi-Frank Antal dr.: A {tériénelem
az élet tanitémestere (Néptaniték Lapja, 70. évi. 16. sz.). — Garamvolgyi
Ervin: Testgyakorlds a tanteremben (U. o.). — Dr. Gardonyi Zoltan: A
kdntori érdekek védelmében (Evangélikus Népiskola, XLIII. évi. 6. sz.).
— Kaposi Karoly: Tapasztalatok a gyakorlati irdnyi nevelés kiorébsl (Nép-
tanitok Lapja, 70. évi. 14. sz.). — Drozdy Gyula: Alszik a baba. Tanitasi
tervezet a fogalmazasbol (U. o.). — Németh Sandor: Petéfi , Anydm
tydkja” c. kélteményének targyaldsa (Néptanitok Lapja, 70. évi. 15, sz.). —
Gergely Ilona: A 8 fogalma és jegye. Ttasi tervezet (u. o. 17. sz.).

Megsziint folyéirat. — A felsébb hatosag a Pestvdrmegyei Népmiivelés
cimii, havonként megjelené folydiratnak a kozpénztar terhére torténd els-
fizetését megsziintette. A folydirat elveszitette megjelenhetésének biztos
alapjat. Ezért a varmegyei népmiivelési bizottsag juliusi koézgytilésén el-
hatarozta, hogy a folyoiratot tébbé nem jelenteti meg.

Egy tanévre terjedd németnyelvii tanitéi tovdbbképzé taniolyam. A
kézokt. miniszter egyéves tanfolyamot szervez olyan taniték és taniténdk
szaméra, akik olyan népiskolakban fognak tanitani, amelyekben német-
nyelvii tanitads folyik. A tanfolyam okt. 1-én kezdédik. Az elméleti o6rakat
hetenkint 4 napon keresztiil az eléadék a Taniték Héazédban fogjak megtar-
tani, ahol a felvett hallgatok valamennyien teljes ellatasban is részesiilnek.
A hét 2 napjan gyakorlati kiképzés lesz. Ebb6l a célbsl a hallgatok auto-
buszon a budaérsi rk. népiskoldhoz fognak kiszallni. Az elmséleti targyak
zomét Lux Gyula dr. és Kosdry Janos dr. tképz6i tanarok adjdk majd eld,
s a gyakorlati kiképzést is 6k iranyitjak. A tanfolyam féfeladata az, hogy
a felvett okl. taniték német nyevkészségét mindenoldalian tovabbfejlessze,
a hallgatokat népiskolai nyelvi targyak (beszédgyak., olvasmanytargyalds,
nyelvi magyarazat, helyesiras, fogalmazéas) népiskolai moédszerében elmé-
letileg és gyakcrlatilag tokéletesitse, 8ket a kisebbségi tankdényvek anyaga-
val, az ilyen iskoldkra vonatkozé tdrvényekkel és rendeletekke! megismer-
tesse s az iskolankiviili népmiivelés kisebbségi vonatkozéasait megvilagitsa.
A tanfolyam vazolt f6anyaga mellett Paddnyi-Frank Antal dr. igazgaté
a tanitok, dr. Jelitainé Lajos Méaria dr. pedig a taniténék szaméara a tani-
t6i hivatds o6raja anyagit fogjak ismertetni, Mesterhdzy Jené a magyar
torténelem, Prochaska Ferenc dr. a magyar f6ldrajz, Horn Joézsef dr. gya-
korlokeresk. isk. igazgaté pedig a kozgazdasagtan korébdl tartanak majd
eléadasokat. Végiil targya lesz a tanfolyamnak az egyhédzai ének és karve-
zetés, A felvételi vizsgalat elnokséiil a kozokt. miniszter Loczka Alajos dr.
taniigyi tanacsos, kodzépisk. igazgatot kiildte ki s a bizottsagban az eld-
adokon kiviil Kiss Jozsef taniigyi tanadcsos, tképzéi igazgaté foglal helyet.
A tanfolyamra valo felvételért eddig 111 palyazo, 41 tanité és 70 tanitond
adta be kérvényét,
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A Ranolder-intézet ij tipusd lednyiskoldja. Az 1937—38, isk. év ele-
jén a Ranolder-intézetben 1j tipust lednykozépiskola 1. osztalya mnyilt
meg. A felvétel ebbe az osztidlyba valamely kozépfoku iskola IV, osztalya-
nak sikeres elvégzéséhez van kétve. A tanulméanyi idé pedig 4 év, melynek
elvégzése utan tjszerdi érettségi vizsgalatot lehet tenni. Az ott nyert érett-
ségi bizonyitvany, az elgondolas szerint, a munkakényv valtasan kivil di-
vatszalon vezetdi, direktriszi, miihelyfénoki, {izemigazgatéonsi munkakér be-
toltésére fog képesiteni; az &ll. ipari mesterképzé tanfolyamokra, a testne-
velési f6iskolara, a miivészeti f8iskolakra vald felvételre fog jogositani; all.,
kozs. és maganintézményeknél hézvezeténdi, személyzetvezetsi, gondnoknéi
és hasonlé munkakérben valé elhelyezkedésre fog lehetdséget adni, végiil a
zbldkeresztes, népegészsédiigyi és szocialis intézmények tanfolyamaira, koi-
légiumaira valo felvételt fogja biztositani. Ennek megfeleléen tanitasi rendje
természetesen kiilénbézni fog a meglevé kézépfokt lednyiskolak tanitasrend-
jétsl. A nélkiilszhetetlen altaldncs miiveltség mellett kifejezetten és elsd-
sorban gyakorlatias miiveltséget fog adni. Ehhez képest a kozépiskolak felss
osztdlyaiban tanitott koézismereti targyakon kiviil a névendékek alapos
kiképzést kapnak a szabds- és varrasban, a szabasrajzban, a szabdkézi és
diszitd rajzban, ruhatervezésben, stilustdérténetben, a szalas anyagok tech-
nolégidjaban, a mennyiségtanban, alkalmazott fizikdban és textilkémiaban,
konyvvitelben, kalkulaciéban, valamint a kereskedelmi, kézgazdasagi és
jogi ismeretekben. Az #j iskola mintakonyh4jan pedig a névendékek gya-
korlati j6 haziasszonyokka és feleségekké nevelédnek, Az iskola vezetfsé-
gének arra is gondja van, hogy egdy tetszés szerint valasztott idegen nyel-
vet kis csoportokban, gyakorlati modon minden névendék megtanuljon.
Minthogy naponkint aranylag nagy az elfoglaltsag, az 14j iskolaba elsésorban
bentlaké, vagy kézellaké névendékeket vettek fel. Az I. osztalyt az 4j is-
kola 46 névendékkel kezdte meg.

A torténelemszakos tanarok szakértekezletének résztvevéi., A nyari
szakértekezleten a kovetkezék vettek részt: M. Richier M. Sarolta, M.
Altia M. Etelka, Lordnth Erzsébet (Bpest, Angolkisasszonyok), M. Szabé
Jozefa, M., Kayser Karolin (Kecskemét, Angclkisasszonyok), Téth M. Ma-
rianne (Sopron, Isteni Megvalté Lednyai r. k. tanitondképzdje), Kelemen
M. Hildegard (Budapest, Isteni Megvalté Leanyai r. k. tanit6ndképzéje],
M. Schandl Rozina (Veszprém, r. k.), Unzeitig Imelda, Csere Beata (Buda-
pest, Salvator-intézet), Laszczik Erné (Kalocsa), Padl L. Ferenc (Baja r. k.),
Tandcs Imre (Gyér, all.), Chobodiczky Alajos (Baja, 4ll.), Raifaelli Rafaela
(Budapest, Ranolder-intézet), Jaloveczky Péter, Mesterhdzy Jend, Prochaska
Ferenc, Szabé Béla, Frigyes Béla, Tscheik Ernd, Vdradi Jozsef, Vincze
Séndor (Bpest, all.), Gyurjdcs Andrés, Mdcsay Karoly, Pataky Ilona (Bpest,
all. 6vondképzd), Barta Ilona (Soprom, Orsolya-rendir. k. taniton6képz6), Bd-
lint Sandor dr. (Szeged, kir. kat.), Zddor Tibor (Miskolc, ev.), Mezési Ka-
roly dr., Takdcs Béla (Kfélegyhaza, all.), M. Radich Olga dr. (Kisvarda, r.
k. taniténéképzs), Paul M. Mercedes, Radich Chrysostoma (Zsambeék, r. k.
tanitonéképzd), Hevesi Maria Angelica dr. (Kalocsa, r. k. tanitonéképzé),
Magé Maria Filoména, Hermann Maria Honéria (Kfélegyhiza, r. k. tanité-
n6képz6), Ldszléffy Maria Erzsébet (Baja, r. k. tanitonéképzs), Dékdny
Maria Alacoque, Kézai Maria Prudentia (Kalocsa, r. k. taniténéképzs), Ba-
ldzs Erzsébet (Bpest, Orsolya-rendi taniténéképzé), Gayer Melania, Papp
Maria név. (Budapest, r. k. 6véndéképzd), Ruisz Marta (Cinkota, all), Evva
Gabriella dr., Pimper Erzsébet, Kerekesné Lacher Erzsébet (Kecskemét,
ref.), Mégerné Kiizdy Ilona (Cinkota, all), Schler M. Kunigunda (Gyér,
r. k. taniténképzé), Hiller Cl. Annuntiata, Mardczi 1. Margit (Papa, r. k.
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tanitondképzd), Goriczky M. Salvatoris, Szabé M. Celesta (Esztergom, érs.
tanitonsképzd), Gallé Pal, Kovdcs Erné (Papa, all), Féldes Erné, Czirdki
Jozsef (Készeg, all.), Somogyi Béla (Pécs, r. k. tanitéképzs), Blénessy
Janos, Fiala Endre (Jaszberény, 4ll.), Léky Karoly (Nyiregyhéaza, all.), M.
Vitdl Szaniszla (Kisvarda, polg. isk.), Zsindely Katalin dr. (Budapest, VIL.,
all.), Grynaeus lda, Jelitainé Lajos Maria dr. (Budapest, II., 4ll), Addm
Zsigmond, Schwarz Eleonéra (Miskolc, izr.), Evva Leona (Ozd, tars. el.
isk.), Gulyds Jolanta (Sopron, Redemptorisszak r. k. taniténéképzdje).

Német kisebbségi nyelvii iskolak tanitéinak taniolyama. Ez év aug.
2—28. napjain mar tizedszer gyfiltek &ssze a német kisebbségi iskolak ta-
nité6i a Lux Gyula dr. vezetése alatt a bajai all. tanitoképzé-intézetben
tartott tanfolyamon. A tanfolyam anyaga a mar j6l kialakult kérben moz-
gott: a népisk, modszer kérébe vago elméleti és gyakorlati eldadasokhoz
kapcsolédtak a német nyelvben valé tékéletesitést szolgals elBadasok és
gyakorlatok. A tanfolyam vezetéjén kiviil kozremiikédtek a tanfolyamon:
Vdradi Jozsef, Barcsai Jozsef, Werger Marton tképz6i tanarok, Pukdnszky
Béla dr. egyet. rk. tanar, Teftamanti Béla dr. egyet. m. tanar. ElSzetes ta-
jekoztatdssal s utdna megbeszéléssel kisért bemutato tanitasokat tartottak:
Bajor Janos bonyhadi, Eberhardt Janos mucsi-i, Knabel Vilmos bonyhadi
iggto-tanitok és v. Losonczy Gyérgy gyakorléisk, tanits, Uj s értékes gya-
korlatias vonésa volt ennek a tizedik tanfolyamnak, hogy azon minden hall-
gaténak is egy-egy probatanitast kellett tartania. Egyébként a tanfolyamon
80 tanit6(n6) vett részt.

Haldlozds. — A zsambéki rk. tanitonéképzé-intézet faradhatatlan
munkdsa, Taraszovifs M. Eraesztina &pr. ho 24-én elhinyt. Az intézet meg-
alapitdsa Ota a magyar-torténettud. targyakat tanitotta lelkes buzgalommal
és az illetékes tényez6k elismerését kiérdemls fényes sikerrel. Hosszas be-
tegség fiatalon oltotta ki nemes életét. Rendtarsainak és tanitvanyainak
fajo részvéte kisérte utolsé utjan. Ertékes életpéldaja azonban tovabb él
és hat a jolelkii tanitvanyok szivében. — A nyugalomban ¢él6 tképzéi ta-
ndri status ismét szegényebb lett egy taggal. Kirchmayer Gy6zé ny. all.
tanitoképz6i tanar szept. 3-ara virradé éjjel varatlanul tavozott el az élgk
sorab6l. Szept. 5-én temették a budai farkasréti temeté halottash4azabol.
A sirnal az 1. ker. tanitoképzd énekkara gyaszdalokat énekelit. Emlékét
hiven é&rizziik, — Szijj Béla, a készegi all. tanitoképzé-intézet gyakorlo-
iskolajanak tanitéja aug. 12-én Budapesten elhtinyt. Aug. 15-én temették
az 6budai temetd halottashazabél. A gyakorléisk. tanitéi karnak rendkiviil
buzgé, nehéz feladatat példaszeriien betdlteni toérekvé tagja volt. Azon
néhany esztendé révén, amit a készegi tanitoképzsé gyakorléiskclajaban
t61tott, az értékes munkéas megbecsiild emlékét hagyta hatra a kozvetlen
kartarsak és a tanitoképzéi tanarsidg szivében.

Nyugtazas. Tagdijat fizettek: 7933. évre: Geodbel Ilona, Székely Zol-
tan. — 1934. évre: Lengyei Gyula, Varga Gyula, Székely Zoltan, Sarosi
Istvan. — 1935. év II. felére: Daru Mihaly, — 1935. évre: Lengyel Gyula,
Séarosi Istvan, — 1936. év I. felére: Békessy Led. — 1936. év II. felére:
Sass Laszle. — 1936. évre: Forgé Sarolta, M, Kovics Béla, Sarosi Istvan.
— 1937. év I. felére: Sass Laszlo, Gaal Géza, Magyari Ferenc, Kiss Istvan,
Dila Dénes, Féldes Erné, Czirdki Jozsef, Bognar Gyula. — 1937. év II.
felére: Bartal Alajos, Arpassy Gyula, Bardos Béla, Geyer Béla, Homor
Imre, Rosta Jo6zsef, Santha Kamil, Karacsonyi Jens, Szkalka Lajos, Barcsai
Karoly., — 1937. évre: Gardonyi Zoltan dr., Wagner Lajos, Kovacs Dezsd,
Csuka Andor, Egey Antal dr., Harsanyi Laszlé, Lazar Karoly, Pandy Ar-
pad, Szathmary Ferenc, T6th Mihdly, Zilahy Ferenc, Gardonyi Jozsef dr.,
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