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Bekoszonté.

Egyesiiletiink elnokségének (s talan a kartarsak egyete-
mének) megtisztel6 bizalmabél ismét atvettem folyéiratunk
szerkesztését. Tizennégy évvel ezel6tt els6 Bekoszéntémben
részletesen megirtam szerkesztéi célkitizéseimet és munkater-
vemet. Az eltelt id6 nem valtoztatta meg folyodiratunk szer-
kesztésével kapcsolatos elgondolasaimat. Szerkesztéi munkam
iranyvonalai tehat maradnak, amik voltak. Folyéiratunk ezutan
is elsé sorban a tanitoképz6i pedagogiaval fog foglalkozni.
Minthogy azonban ennek a pedagégianak kézvetlen kapcsolatai
vannak a népoktatisi pedagogiaval és természetszertien maga-
val a pedagogidval altalaban, folyéiratunk ezeket a munka-
teriileteket sem fogja elhanyagolni. Az a tény pedig, hogy a
Magyar Tanitéképz6 egy orszagos egyesiilet hivatalos organuma,
a szerkesztdt arra kotelezi, hogy az egyesiileti élet eseményei-
r6l tajékoztatd kozléseket, az egyesiileti tagok szellemi, szocid-
lis és anyagi érdekeit szolgalé irasokat, intézeti és intézetkdzi
hireket hozzon. :

A megjelolt problémakérokbe tartozo anyagot az eddig mar
megszokott rovatok kozt fogom elosztani. Folyoéiratunk alkata-
ban tehat forradalmi valtoztatist nem tervezek. Szeretnék
minden szdmban 2—3 oldalra terjeds vezets-cikket hozni, amely
elvi magaslaton, nagyvonaltian foglalkozik a fentebb jelzett
gondolatkorokbe tartozo kérdésekkel. Ko6zélni fogok tanuimé-
nyokat, értekezéseket és kisebb kozleményeket. Az elhanyt
kartarsak életmunkajat tomor életrajzokban szeretném megord-
‘kiteni. Megfelels teret fogok adni az egyesiileti eseményeknek.
Tovabbi térekvésem az lesz, hogy kivalt a hazai szakirodalom
termékeir6l minél t6bb, lehetbleg révidrefogott ismertetést hoz-
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zak, Hogy pedig az intézetekben torténtekrél gazdagon besza-
molhassak, kérem az intézetek igazgatéit és a megbizoitakat,
lassanak el megfelel§ hiranyaggal.

Kotelezettséget vallaltam, hogy folydiratunkat havonként
fogom megjelentetni. Rajta leszek, hogy a soron levé szamok a
hénap kozepe tdjan a kartarsak kezei kozt legyenek.

Munkatervem megvalésitisahoz egy ember ereje kevés.
Lelkes, kozos és egyetértd munkaval azonban nem lesz nechéz
valéra valtani. Kérek mindenkit, legyen segitségemre! A mult-
ban sokkal nehezebb koriilmények kézt tudtunk hasonlé felada-
tot megoldani. Most fokozott bizalommal nézek a jévébe.

Molndr Oszkdr.
P

A népjellem a nevelés- és oktatdsiigyben.
— Els6 kézlemény. —

Bevezetés. A kultiira teriiletén napjainkban két érdekes és jel-
lemz8 4ramlattal taldlkozunk: egyik oldalon a nemzetkézi kultir-
kapcsolatok elényomuldsaval, a masikon a nemzeti jelleg kidom-
boritdsdra irdnyulé torekvésekkel. Ennek a két mozgalomnak
ellentéte, kozelebbrsl tekintve és alaposabb elgondoldas mellett,
latszélagosnak bizonyul, mert a tapasztalat, a torténeti tanulsig
szerint a kifejl6dott nemzeti kultirdk egytuttal értékes elemeket
szolgaltatnak az egyetemes vilagkultira szamdara. Az emlitett nem-
zeti jelled a nemzeti nevelés- és oktatdsiigy keretében a népjellem
és néplélek iranyaban mutat ujabb térhodiiast. Legutobb az immar
atalakult ,Internationale Zeitschrift fiir Erziehungswissenschaft”’
szerkeszt6je, Friedrich Schneider, vetette fel azt az értékes és
egyuttal silyos kérdést, hogy a kiilénb6z6 népek jelleme meny-
nyiben nyilatkozik meg mnevelés- és oktatasiigyiiknek elméletében
és gyakorlatdban. Folyéiratanak 1933, éviolyamaban cikksorozatot
inditott meg errél a proplémarél, m, p. az alapossag, megbizhato-
sag érdekében a kérdésnek targyaldsat mindjart két oldalroél ter-
vezie: egy-egy illet6 nemzetbeli és kiilioldi pedagogus tollabol.
Errél a targykorrél az elsé tanulményt ,,Deutsche Pddagogik und
deutscher Volkscharakter” cimmel R. Miiller-Freienfels irta
(u. 0. 16—42, 1): kimutatja, hogy Németorszagban 1800-ig. a neve-
lés nem torekedett a sajatos német szellem kidomboritdsdra; majd
a romantika koridban a nemzeti miivelédési eszme ébredésekor. in-
kabb a nemzeti fogyatékossdgok lekiizdésére iranyult, semmint az
értékes német tulajdonsigok kifejlesztésére; a nemzeti elemnek ma
észlelhet6 erds hangsilyozasa pedig folytatdsa a 19. szdzad eleje
ota megindult kultiralis koncentraciénak. — A koévetkezd',,The
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influence of English national character on educational theory and
practice” c. angol viszonyokra vonatkozo tanulmany (u. o. 180—91.
1.) szerzéje F. A. Cavenagh kifejti az angol iskolaiigynek tipikus
nemzeti vendsait: a nemzeti miivel6dési eszményt és megvalosita-
sanak modjait; a torténeti fejlédés alapjan megokolja az allami
beavatkozastol valé idegenkedést, a decentralizait iskolai kézigaz-
gatast, a tanitoképzés valtozatossagat stb. Az angol viszonyokkal
foglalkozik még N. Hans cikke ,,Educational traditions in the
English speaking countries” (u. o. 191—98. 1.) — A Németorszag-
ban ma uralkodé iranyzatnak féképviseléje E. Krieck ,Vélkische
Erziehung aus Blut und Boden” c. és harom nyelven megjelent cik-
kében (u. o. 305—09. L) fejili ki nézeteit a nemzetiszocialista
nevelés- és oktatastigyrél. — Utolsénak koévetkezik ,,Le caractére
national dans l'éducation francaise” cimmel P. Frieden tanul-
méanya a francia viszonyokrél (u. o. 467—77. ). A szerzd nemzeti
jellemen azokat a jelle¢zetes vonéasokat érti, amelyek egy nép egyé-
neinek 4tlagat egy masik nép Aatlagatol megkiilonboéztetik. Ez a
personnalité nationale Franciaorszdgban a 18. szdzad o6ta uralkodik
és a kovetkezékben nyilatkozik meg: fejlett konzervativizmus, kivalé
képesség és szitkséglet a lelkinek és szelleminek nyelvi kifejezésére,
a raci6 uralma, francia individualizmus és fegyelmezettség, széles-
kort katolikus fogékonysag, a civilizaciénak tipikus francia fogal-
mazasa, az iidiilésnek és élvezeteknek értékelése. Mindezek a ténye-
z6k érvényesiilnek a francia nevelésben és oktatasban, amelyek elsé-
sorban a szocialis életnek, féleg a csaladnak funkciéi: ennek meg-
feleléen a francia pedagégia, eltéréen a tobbi népekétdl, az egész
nemzeti irodalomra rdnyomja bélyegét. — A szerkeszté megbizasa-
bol késziilt és Magyarorszdgra vonatkozé tanulmany a folyéiratnak
idékézben bekdvetkezett, cimére, tartalmara és szellemére kihato
-atalakulasa folytan az 1j .,Zeitschrift fiir Internationale Erziehung”
c. folyéiratbol (Spranger tanulmanyanak befejezd részével edyiitt)
mar kiszorult és magyar atdolgozasban itt kovetkezik

A felsorolt szerzékkel egyértelmiien méar eleve ra kel mutat-
nunk azokra a kétrendbeli nehézségekre, amelyek problémank
targyalasakor felmeriilnek.” Egyrészt szadmolni kell azzal, hogy a
nemzeti jelleg és a népjeilem lényegének pontos felismerése és ki-
deritése mindmaig csak részben sikeriilt és a népi sajatsagok irra-
cionalis volta miatt teljesen és tokéletesen aligha is fog sikeriilni.
Masrészt a nemzeti tulajdonsagok és a népi struktira okozta be-
folyas szabatos meghatarozdsit megneheziti az a kériilmény, hogdy
e behatisokat egyéb a nevelés- és oktatdsiigyre kihaté (pedagogiai,
tarsadalmi, politikai stb.) tényezék is befolyasoljék, esetleg keresz-
tezhetik, hatraltathatjak.? Ezekre és még egyéb nehézsédgekre mar

1 Mind e tényezdknek szintézise idébelileg mas-mas eredét eredmé-
nyez. (V. 6. Die Mode spricht .stets die Sprache ihrer Zeit!). — A neve-
lést rendezni kell allandéan, mert ,nevelési térvény nem lehet soha mas,
mint ideiglenes” (br. Eétvés J.).
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utalt Mantegazza, amikor a mult szdzad végén a ,Nouva Antologia"-
ban felhivast intézett a miivelt vilag tudésaihoz, hogy vele egyiitt
kutassanak ama forrasok utdn, amelyekbsl az egyes nemzetek jel-
lemét meg lehet allapitani (1. Orszagos Hirlap 1899. jan. 22.). Ezek
az elhérithatatlan koriilmények szolgaljanak mentségiil, ha ez a dol-
dozat, amelyet csupan kisérletnek tekintiink, szintén nem ment a
hidnyoktol és fogyatékossagoktol.

Tanulmanyunk két részbél 4all (I—II.). Az els6ben mindenek-
el6tt tisztdzzuk a jellem, népjellem, nemzeti jellem fogalmat és az
ezekkel kapcsolatos parhuzamos fogalmakat: a népjeliem szelle-
mében foly6é nevelést, a nemzeti, a nemzetkdzi és a nemzetek f6l6tti
nevelést. Ezutin attekintést adunk azokrél a szerzékrsl, illetleg
munkaikrél, akik a magyar népjellemnek kideritése érdekében buz-
dolkodtak. Ezeknek Osszefoglalasaként nagyjaban megallapitjuk a
magyar népjellemnek, majd a magyar gyermek jellemének fébb vo-
nasait, ugyszintén azokat az akadalyokat, amelyek szabad kifejls-
désiiket hatraltatjdk, végiil annak modjat, hody a tanerék miként
mitkodhetnek koézre a népjellem kideritésében. A II. részben ez
adatbeli, anyagi alapon igyeksziink a feltett kérdésre felelni, m. p.
oly médon, hogy egyenként felsoroljuk a népjellemnek eclismert {6-
vonasait, azokat a sajatsigokat, amelyek a magyar népléleknek
legoszténosebb megnyilvanuldsai, s egyuttal megallapitjuk, hogy
nevelésiink és tanterveink mennyiben elégitik ki azokat. Ezek a
szempontok a koévetkezék: Nacionalizmus és vallasossag: vallasos
alkat, nemzeti és politikai ratermettség, ¢ékesszolas. Miivelddési
készség és ratermettség. Miivészeti ratermettség. Testi alkat. Neve-
1és. Iskolaszervezet. Befejezé osszefoglalasul felsoroljuk 1. a ta-
nulmanyunkbél lesziirheté tételeket, 2. a tennivaldkat, a jové fel-
adatait, 3. problémanknak néhany twjabb kiidgazasat.

Mi a jellem, a népjellem, a nemzeti jellem? Lélektani megha-
tarozas alapjan jellemen értjiikk mindazoknak a kiemelkeds testi-
lelki mozzanatoknak egysédes egészét, amelyek az egyén vagy cso-
port sajatos, megkiilonbézteté jegyei. Egy masik meghatdrozas sze-
rint: jellem a megkiilonbozteté jegyek korrelacidja. Az egdyének
jellemébsl alakul ki szintézis ttjan a népnek és folytatolag a nem-
zetnek jelleme: ez utébbi az elébbinek heterogén elemeit is ma-
daban foglalja. Amit a faj elnevezéssel szoktunk megjeldlni, az
mintegy Osszesége a lelki, szellemi és testi tulajdonsagoknak:
mindegyik fajnak, szinttigy minden népnek az emberek kozds tu-
lajdonsagain kiviil, vannak jellegzetes vonasai, kiiitk6z6 tulajdon-
sagai, amelyek déntSen befolyasoljdk életét: gondolkodasat, ér-
zelmeit, cselekedeteit.?

2 11 résulte de ce tableau que tout ce qui tient infimément a'la nature
humaine se ressemble d'un bout de l'univers a l'autre; que tout ce qui
peut dépendre de la coutume est différent, et c'est un hasard s'il se res-
semble. L'empire de la coutume est bien plus vaste que celui de la na-
ture; il s'étend sur les moeurs, sur tous les usages; il répand la variété
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Az ember Isten alkotisa és elvalaszthatatlanul forr 6ssze a
természettel; nem egyforma, harem mindeniitt mas és mas: éghaj-
lat, talaj és kiils6 koriilmények szerint médosul. Alak, testi-lelki-
szellemi tulajdonsagai, tehetségei dolgaban mas északon és délen,
mas fény és jolét, soOtétség és nyomor kozepette. Rendszerint a
nyelvet szoktdk a nemzet, a nemzetiség jellegzetes megkiilénbdz-
teté jelének tartani, 4m ennek megbizhatosagat kétségessé teszik
az egy nemzet keretében ¢l8 kiilonb6z6 nyelvii népek, az ugyan-
azon nyelven beszélé, de kiilonb6z6 nemzetekhez tartozé népek,
végiil az asszimilacié gyakorlati péld4i.? A népjellem kialakitisa-
ban, Osszetételében nagy szerep jut a hagyomdnyoknak is, amelyek
mintegy alapjai a t6rténelmi tudatossag kifejlédésének. A hagyomany
az ember kialakuldsdnak ugyanolyan természetes tényezéje, mint a
nevelés, s6t ennél termékenyebb, mert kézvetlenebb hatast.*

Nevelés a népjellem szellemében, nemzeti nevelés, nemzetkozi
¢s nemzeti6lotti nevelés. Ezzel a négy elnevezéssel kapcsolatos tény-
kedés parhuzamosan halad a kovetkezé fogalmakkal: nép, nemzet,
nemzetek tidrsasiga, emberiség. Nem fedik egymést, hanem emelkedd
vonalban vannak egymasnak aldrendelve és sorban nagyobb kultura-
lis (kultdrpolitikai) radiusszal rendelkeznek. E nevelési moédok alap-
vetd kiilonbségeit, eltéréseit, tigyszintén egymashoz valé viszonyukat
a veliikkjaro kévetkezményekre valé tekintettel még nem méltanyol-
jak kelléképen. A nép sajatossiganak figyelembe vétele ép annyira
jogos és sziikséges, mint az egyéné. A népjellemnek megfeleld neve-
1és — minthogy amaz j6 és rossz tulajdonsagokbél tevédik Ossze —
szamol a népi vonasokkal, de inkédbb a kedvez8kkel (pozitivekkel),
mig a kedvezétleneket (negativokat) rendszerint sorsukra bizza. Az
e f6lé rendelt nemzeti nevelés a nemzetet mar mint egészet, egysé-
get tartja szem eldtt, tehat egyuttal és egyidében sulyt vet a jo
tulajdonsagok mélyitésére és a rosszak gyengitésére, esetleg kikiiszo-
bolésére. A nemzetnek mint nevelési ténylezének jelentésége abban

sur la scéne de l'univers: la nature y répand l'unité; elle établit partout
un petit nombre de principes invariables: ainsi le fonds est partout le
méme, et la culture produit des fruits divers. (Voltaire: Essai sur les
moeurs.)

3 Language is accepted as the usual test of nationality, and as a
general rule it answers well; but there are exceptions to the rule, Individ-
uals who are placed for a long time in any other country than their
own, frequently fall into the language of that other country, and their
descendants almost unavoidably adopt it. In many cases language indicates
rather education and surroundings than origin (Kolb-Brewer 1880
p. 886). — L, még Ronay Jaczint: Jellemisme 1847, Nemzeti nyelv
397 1)

“Imre S.: Hagyomany és nevelés. Egyetemi évzaré beszéd. (Sze-
ged 1933, 22 1) — N. Bartha K.: Magyar néphagyomanyok (1931,
83 L): A magyar néplélek termésébél szarmazé gyiijteményt f6leg a
néptaniték hoztdk létre (s6t mar a képz6k ndvendékei) és részben atmen-
tek a tankényvekbe is.
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all, hody megtestesiti azt a kozdssédet, amely al6l senki sem von-
hatja ki magat. A nemzeti nevelés szabatos fogalmazisit Imre S.
tobb helyen adja, igy pl. legdjabban ,,A neveléstudominy magyar
feladatai” c¢. munkédjaban (1935. 11. 1., 115—16. L. és 119. L. jegyzet).
Meg kell jegyezniink, hogy a nemzeti nevelés és a nemzefnevelés
fogalma, tartalma nem fedi egymast teljesen: ez utébbi mintegy &t-
menetként ékelédik a nemzeti nevelés és a nemzetkdzi nevelés kozé.
A nemzetkézi nevelés tekintete a sajat nemzeti hatarokon tilterjed
és mérlegeli azokat a viszonyokat, kdévetelményeket és magasabb
(politikai, gazdasagi stb.) szempontokat, érdekeket, amelyek a nem-
zetnek lehetdvé teszik, hogy minél elénydsebben illeszkedhessék be
a t6bbi nemzetek tarsasagiba, k6zbsségébe. Itt tehat a nemzet érde-
kei egyiitthaladnak a politika stb. kivdnalmaival. A nemzetfslotti
nevelés végiill még edy lépéssel tovabb medy és csak azokat a neve-
lési tényezéket vonja hatalmi és hatdskorébe, amelyek az emberi-
ségre egyarant érvényesek. Minthegdy az emberiség szamira mind-
edgyik nemzet fontos, a nemzeti nevelés egyuttal kihat az egyetemes:
embernevelésre: sajat nemzeti céljai mellett egyetemes emberi kote-
lességdei is vannak, tehat politikai eszk6zként nem szabad vele vissza-
élni. A nemzetf6l6tti nevelés mintedy magasabb egységben foglalja
magaban a harom el6z8 nevelési mod szintézisét és nem ellenkezik az
edyéni (individualis) és a tarsadalmi (szocialis) neveléssel sem. Ez
az egybekotottség a nevelésben is érvényesiilni kivan, minden fokon
a tekintetet a kovetkez6 magasabbra kell iranyitani: az egyénnek,
a tarsadalomnak, a népnek, a nemzetnek és az &sszemberiségnek
jogos érdekeit harmoénikus egységben kell érvényre juttatni. ,,A
nemzetet az edyén és az egész emberiség kettds szempontjabol kell
megitélni” (Imre S.: A magyar nevelés koérvonalai, 1920, 72. 1)

A népjellem szellemében folyé nevelés nincs hijan a helyi meg-
kotottségnek, amibél az egyetemességgel szemben ellenmondasck és:
ellentétek szarmazhatnak. idy pl. mar a nagy, edységes nvelvii euro-
pai nemzeteknél a népjellem a foldrajzilag egyméastol tavolabb ess
vidékeken nem egységes® — még kevésbbé az 1. n. nemzetiségi alla-
mokban. Megfontoland5 tovabba, hogy edy mer8ben a népjellemre
tamaszkod6é nevelés nincs mindig és egészen tekintettel az egész
nemzetnek igényeire s még kevésbbé a jelen kovetelményeire és a
jove célkitiizéseire. Ez hatranyokkal kapcsolatos 6sszeiitkbzésekre
vezethet, amelyek maganak a nemzetnek jolétét és fejlodését veszé-
lyeztethetik: aki kozelebbi célokat tiiz ki maga elé, gyengiti a nem-
zetet kifelé, Amint a belsé és a kiilsé politika allandé kélcsénhatast
mutat, azonképen a belsé és kiilsé iskolapolitika is. Nem mellézhets
tehat hallgatassal az a sorsdénté kérdés, hogy meddig terjedhet a
népi, illetdleg a nemzeti nevelés kiilpolitikai érdekek veszélyeztetése

5 Der Typus des siiddeutschen Menschen umfaBt auch den Osterrei-
cher und den Deutsch-Schweitzer (H. Engl: Die Kinderlesehalle 1932,
41, 1), — Ugyanigy vidékenként nalunk is kisebb-nagyobb eltéréseket mutat
a népjellem.
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nélkiil. Igaz, mindegyik nemzetnek megvannak sajat és sajatos ne-
velési feladatai, céljai, am legsajatabb érdekiink mégis azt ajanlja,
hogy ezt a nevelést legelénydsebben alakitsuk ki és gyakoroljuk,
tehat ugy, hogy 6sszhangba hozzuk a jelennek és a jévének kovetel-
ményeivel és a nemzetek kozdsségének érdekeivel.

El6hirnékék és eclémunkalatok. Az emberek mindig eldszeretet-
tet foglalkoztak embertarsaik jellemzésével, amit a kultura terjedése
sordn idével egész csoportokra, népekre is atvittek. A régiek kéziil
csak Theophrastus gordg filozéfusra utalunk (Kr. e. 372—287),
aki 31 jellemrajzban ostorozta kortarsainak kirivo fogyatékossagait.
Ezt a munkat késébb La Bruyeére francia moralista (1645—96)
forditotta le és egészitette ki ,,Les caractéres de Théophraste, traduits
du grec, avec les caractéres ou les moeurs de ce siecle” (1688) cimit
vilaghird munkajéban. Ez a jellemkutatds, mint emlitettiik, utobb
nagyobb egységeket 6lelt fel és a néprajzban s ma a karakterologiaban
kiilon tudomannya fejlédott. Mar a kézépkorban szokassad valt az
edyes nemzeteknek jellemzése kivalobb tulajdonségaik (vérmérsék-
letiik, szellemi érdeklddésiik, erkdlcsiségiik) alapjan. Regino apat
889-ben 6&seinket igy jellemezte: ,Biiszke, hamar felfortyané, becsii-
letszereté6 nemzet, mely feltételeivel zajt nem {it s hallgatag termé-
szeténél fogva mindig készebb cselekedni, mint szavaival kérkedni”.
(Bezzeg, jegyzi meg Rénay J. a 70. lapon, sokat méasként irna most;
majd Bolcs Leé, Bonfinius és a ,,Geist der Zeit” elismers vélemé-
nyeit kézli (u. o. 71—73. 1). Joachim Camerariustél (1500—
1574), Melanchthon baratjatél szdrmazik egy Osszehasonlité latin
nemzeti tipolégia; amelyet Turéczi Trostler k6z6l ,,A magyar nyelv
felfedezése” c. fiizetében. —- A népjellemhez alkalmazkodé nevelés
is mar régebben foglalkoztatta a mi szellemi vezetdinket: politikusok
és tudosok, kolték és pedagdgusok uttéré munkassagot fejtettek ki a
nemzeti nevelés nagy eszméje érdekében. Erdekes megallapitani,
hogy ennek lényege és jelentésége a hivatdsbeli pedagogusok mun-
kaiban kevésbbé szembe6tls, mint a kiviilalls, nem-céhbeli szerzdk-
nél. Mindketten f6leg annak kideritésével, megallapitasaval foglal-
koznak, ami a magyar népjellemet a t6bbi nemzetekétél megkiilon-
bbzteti; mig azzal, hogy erre valé tekintettel a nevelésre és oktatdsra
miné feladatok harulnanak, mar kevésbbé térédnek. Ennek a fontos
feladatnak pozitiv értelemben tanulmanyunk II. részében igyeksziink
eleget tenni.

Az idevagé honi torekvések sordt Apaczai Csere Ja-
noson kezdjiik (1625—59), aki az iskolak ujjaszervezésére iranyulo
reformtervezetében a latinnyelvii tankényvek helyett legalabb az
als6 osztialyokban magyarnyelviieket kivdn. Ama kor magyar pro-
testdns iskolaiigyére nagy hatdssal volt Comenius (1592—1670).
aki hazankbol valo tavozasakor sziviinkre kotdtte a nemzeti iskola
eszméjét, értsd az olyan iskolat, amelynek tannyelve a latin mellézé-
sével a magyar; ugyané siirgeti magyar tankényvek kiadasat. 1768-
ban Weszprémi Istvin a magyar viszonyoknak megfelelgen dol-
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gozza at W o o dnak angol mezdgazdak szaméra irt vallasos fejte-
detéseit. A kovetkezd évben jelenik meg L ocke munkédjanak ma-
gyar forditasa Székely A. gr. tollabol, aki az elészéban kifejti,
hogy miutan Angolorszag égajlata, torvényei és koézigazgatasa, lako-
sainak természete, életmodja és erkdlcsei a magyarokéitsl eltérnek,
a nevelés altaldnos elvei mellett a nemzeti vonasokat is figyelemre
kell méltatni. Hgyanerre utal Bessenyei Gyodrgy (1747—1811),
amikor hangstilyozza, hogy a térvényhozéknak az altalanos emberi
tulajdonsagokon kiviil tekinteitel kellene lenniok az éghajlatra és
azokra az allandé jellem- és valtozatlan nemzeti vonasokra, amelyek
minden népet a tobbiektsl megkiilonboztetik. Csak ezen alapon
lehet a nemzet javat felépiteni és biztositani (Legyiink minél inkabb
nevelék, hogy annal inkadbb magyarok lehessiink). Wesselényi
Miklés br. (1796—1850) Lipcsében 1843-ban megjelent ,,Szézat a
magyar és szlav nemzetisédek {igyében” c. irdsaban a nép jelleméhez
és a nemzet helyzetéhez szabott nevelési rendszert kivan. A neve-
lés nemzeti akkor, ha elmélete a nemzet jellemén és helyzetén ala-
pul; a nemzeti egységet érzelmi alapon nem remélhetjiik, itt csak az
értelem ereje teremthet és tarthat fenn egyesiilést. Wesselényinek
egyik kivansidga igy hangzik: ,Nevezzen ki a tdérvényhozas bizottsa-
dot, amely tiistént alkalmazéasba vétel céljabol allapitsa meg a leg-
célszeriibbnek s gyakorlatilag legjobbnak elismert, helyzetiinkhéz s
népiink jelleméhez és vallasahoz alkalmazott népnevelési rendszert
és banasmoédot.”® Egy ilyen bizottsagnak megalakitdsa, amely az
1896-iki II. Egyetemes Orszagos Taniigyi Kongresszuson 1jbol fel-
meriilt (1. alabb), még ma is felette idészerii lenne. — Elsé ko6z-
oktatasiigyi miniszteriink, E61vds Jézsef br. (1813—71) is hang-
stilyozza a nemzeti jellem fontossagat a kozmiivelédés fejlédésére.”
Galgoczi K. ,,Mire nevelje a magyar gyermekét?” c. munkajaban
(1859, 256 1.) erre igy felel: Azokra a palyakra, amelyeken nemzeti
0nallosdgunknak, a nemzet javdnak és haladisanak legtobbet hasz-
nalhat... a mezégazdasag mellett elsésorban érlelmes és iigyes kéz-
miivesekre és gyaripari munkasokra van sziikségdiink. Széchenvyi
Istvan gr. (1791-—1860) munkdiban ismételten hirdette a nemzeti ne-
velés fontossagat. Nem bocsatkozott elvont fogalmak filozofiai fej-
tegetésébe, hanem elméletileg igyekezett megokolni a gyakorlati ko-
vetelményeket, amelyeknek fontossigat az életre teljesen atérezte és
méltanyolta. Alapgondolata az emberiség allandé haladasiba vetett
hitben gybkeredzik, amiben a magyar nemzetnek is kozremiikédnie
kellene: az emberi nemnek csinosodasahoz vériink nemesitésével ja-
rulhatunk hozza; a nemze!i nevelésnek iranytiije a nemzeti tudatos-
sag. Az ,Onismeret”’-ben (1857) négy kévetelményt tanacsol a nem-
zettel szemben: nemzetiséget, amely nem sz6, hanem a nemzetért
val¢ munka; polgari erény, ami kdtelességteljesitést és erkdlesi ba-

% Bévebbet 1. Imre Sandor: Wesselényi Szézata és a kéznevelés,
1907 (A magyar nevelés korvonalai c. kotetben is, 1920, 22—37. 1.).
"Lasd Imre S.: Br. Edtvos J. miivel6dési politikdja, 1913,
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torsagot jelent; igazsag,, ami a kozboldogsagnak legiébb alapja; sza-
badsag, amelyet az embernek csak tigy lehet értenie, hogy lelki fiig-
getlenség. A , Polilikai programmiéredékek”-ben pedig ezt olvassuk:
iEngesztel6dés minden hazafiak irant s mindenck felett erkélesi és
tarsadalmi tisztasig.” Imre S. szerint ,a magyar nevelés torté-
mnete igazolja Széchenyi imond4sat is: nem volt senki, aki a ,,ma-
gyarnak eredeti sajdtsdgdra allitotia volna annak polgari kifejlését.”

Az tujabb és legiijabb korbol valok a kovetkezd inditasok, kez-
deményezések, javaslatok. Az 1896-ban megtartott II. Egyetemes
Orszagos Taniigyi Kongresszuson ,,A magyar jellem tudatos kifej-
lesztése” c. elbadassal kapcsolatban a kévetkezé javaslatot terjesz-
tették els: Kiilon bizottsag (l. fent Wesselényivel kapcsolatban) de-
ritse ki, dgyiijtse 6ssze és dolgozza fel a magyar népnek a kozéletben
és a torténelemben megnyilatkozo elényds és hatranyos tulajdonsa-
gait: erényeit és hibait, és az ebbéi lesziirheté eredmények értéke-
sitésével dolgozzon ki vezérfonalat a nemzeti nevelés szamdara. A
Magyar Pestalozzi Tarsasdgban Imre Sandor 1906-ban ,Magyar vo-
nasok nevelésiinkben cimmel el6adast tartott,® amelyet targyunkra
nézve alapveté és mindmaig legértékesebb irasnak kell minésiteniink.
1915-ben a Pécsi Tanitonék Egyesiilete 20 kor. palyadijat tiizétt ki
erre a kérdésre: ,,Melyek a magyar népnek jellemz§ tulajdonsagai
és ezek koziil melyeket kell a nevelésnek és oktatasnak az Gsszes
tanitasi agak egybevagé Osszmiikédése altal gy apolnia és kifejlesz-
tenie, hogy igazi magyar nemzeti miiveitség és miivelt, egysédes ma-
gyar nemzet alakuljon ki?” Hataridé: 1916 husvétja. Barki palyaz-
hat. (A ,,Magyar Paedagogia” 1915. évi. 589. lapjan kozli ezt ,,Ma-
gyar vonasok a nevelésben” cimmel, de hozzateszi: A kérdés azon-
ban sokkal nehezebb, semhogy teljes megoldasit remélni mernék).
E pélyazat sorsat illetleg Weszely O0déntdl azt a levélbeli felvila-
gositast kaptam, hogy az eredmény felette silany volt; a dijat egy
tanitonének ugyan kiadtdk, de inkabb segélyképen, mert a dolgozat
olyan gyenge volt, hogy az Ember Janos tanfeliigyelé elndklésével
miksds birdlobizottsdg azt kinyomatasra nem talilta alkalmasnak.
1931-ben jelent meg Baranyai Erzsébet tollabol a szegedi egve-
tem kiad4saban egy 67 lap terjedelmii tanulmany (10 lap angol ki-
vonat) ,,A neveléslélektani kutatds magyar feladatai. Vazlat egy
magyar neveléslélektani intézet munkatervéhez.” (Acta Litt. ac
Scient. Tom. III. Fasc. 2.} és 1934-ben I mre Sandortél ,,A nevelés-
tudomany magyar feladatai” (u. o. Tom. VI. Fasc. 1. 1935, 136 L).

A magyar népjellem. Goethének szalloigévé lett, klasszikus ve-
retti mondasa: ,,A tehetség csendben fejlédik, a jellem az id6
arjaban”, az edyénre ép 1gy érvényes mint az Osszessédre: a
népre, nemmzetre, mert hisz ez utébbi amazoknak egybefoglalasa:
az egyének  jellemvonasainak szintézisébsl alakul ki a nép, a nem-
zet jelleme. Am a népek sorsinak fordulasat az idék folyaman

8 Megj. a ,Magyar Pestalozzi” c. lapban, majd ,,A magyar nevelés
korvonalai” c. kotetben (1920, 71—81. 1.
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mi sem tiikrézteti, szemlélteti hivebben a térténelemnél, amely-
nek soran a faj, nép, nemzet lelke a kultdra segitségével életre
kel és létrehozza azokat az erbket, energidkat, amelyek a népeket
egymastél megkiilonboztetik. Aki a magyar tdrténelemben lapoz-
dat, lépten-nyomon a kovetkezd vezetd eszmékkel talalkozik:
Isten, haza, kirdly, munka, becsiiletesség, lovagiassdg, bdtorsdg. A
népjellemnek szinte egyenrangd tilkkre még az irodalom és a miivé-
szet, els6é sorban a nemzeti és népies irodalom és a népmiivészet.
Mielstt megkisérelnék a magyar népjellem legieltiinébb és leggya-
koribb vondsainak megallapitasat, a mar fent emlitett eléhirndksk
¢és elémunkalatok folytatdsa- és kiegészitéseként, ldssunk még né-
hany idevago tantubizonysigot.

Néhany évvel a ,Demokritos” utdn (I. alabb) 1847-ben jelent
meg Ronay Jaczint (1814—89) ir6 és piispdk, Rudolf trondrokéds
torténelemtanara és Maria Valéria neveléje, a karakterologia elfelej-
tett magyar uttéréjének ,Jellemisme” c. munkija,” amelynek egyik
legterjedelmesebb része (60—132. 1) a magyarokkal foglalkozik és
a kovetkezd jellemvonasokat emeli ki és fejtegeti: hazaszeretet és
nemzeti biiszkeséd, vitézséd és batorsag, feszielen szabadsigszere-~
tet; a magdyar indulatos, ingderlékeny, tiizesvérfi, hirtelen haragdy,
elsé kitérése vészes; dacos és ellenszegiilésre hajlamos; folyton
remél és bizik, olykor kedélyes, majd kesergéen bankédik; koény-
nyelmit, szereti a fényt és csillogdst, a fénylizést és iinneplést,
cim- és hivatalkér uralja, minden 4aron dur akar lenmi (,sziiletett
nagysagos ur’), ez a nadyravadyas és hivatalkor teszi irigdyé;
szalmatiiz, idegenek felkaroldsa és vendégszeretet; tulzasok: ,c¢h-
és ihkor” (aldoméas-aldozat); karomkodas: ,van egy neme, mely
igden sérti a szemérmet; bizonyos szeméremnélkiili személyek elne-
vezésére tan edy nemzetnek sincs annyi szdja, mint nekiink ma-
dgyaroknak” (76. 1); .,a magyar inkabb szerelmes, mint szerets: a
szerelem indulat, a szeretet szenvedély, amaz zajgo, de rdvid, ez
utobbi csendes, de tartos” s i t. (92, 1). ,Sajatszerd tulajdona
féldnépilinknek a gdunyolodas.” (127. 1) A magyar nérél igy irs
sHonszeretet, hiiség és haziassag legfényesebb erényei a magdyar
holgynek: élénk mint a francia, de nem oly kénnyelmii; hazias
mint a német, de nem oly takarékos; heves mint a spanyol, de
szenvedélyeiben nem oly kitarté” s i t. (128—29. 1). Erdekes a
kovetkez6 nemzetkdzi Osszehasonlitdsa is: ,,A németek lelkiismeretes
rendszeretése, az angolok hideg szamitdsa nincs inyére a magyar-

? Teljes cime: Jellemisme vagy az angol, francia, magyar, német,
olasz, orosz, spanyol nemzet, né, férfiu és életkorok jellemzése I12lektani
szempontbol. (Gydérott 1847, 221, 1.). Rénaynak e munkija inkabb leirs,
elbeszélé jellegii: karakterogrdfia és nem tudoményos karaktertlégia mai
¢rtelemben, de érdekes és gazdag adatgyiijtésénél fogva figyelemreméits.
Felhasznalja és kézli Fényes, Csaplovics, Széchenyi I., Fessler, Hetényi,
Istvanfi, Engel, C. G. Carus, Sacy, a Tudomanyos Gyiijtemény és a
+Geist der Zeit" idevago anyagat 1, alabb).
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nak” (101. 1.). A magyar fajnak antropolégdiai leirasat a 61, és 66.
lapon adja.

Schneller Istvdn egy nagyobb tanulményéban!® a magyar
szellem legsajatosabb termékeibél, a nyelvbél és kdzmondasokbol
vezeti le és allitja 6ssze a magyar jellemvonasokat: ,Nyelvében
¢l a nemzet.” Szerinte az etimolégia mellett a népmondasok, pél-
dabeszédek szemléltetik a nevelésnek sajataos magyar jellemét.
Vizsgalatainak eredményeként megéllapitja, hogy a magyar ember
elismeri az egyénnek jogdosultsigat, mindenkinek jogot ad a sajat
természete szerint valé fejlédésre, visszaszoritja a koézjoval ellen-
kezét, az érziiletet tartja [6nek és folytonos haladast kivan, A né-
mettel valé Osszehasonlitds alapjan két ellenkezd életieliogast
allapit meg, amelyek azonban nem zarjak ki, hanem inkabb
felvaltjak egymast: a magyar a mar felnevelt embert, az eszményt
ragadja meg, a tiszta énség alldspontja ilyen egyes embert kivan;
a német felfogés egyoldalilag a torténeti 4lldspontra helyezkedik
és a torténeti hatalmak utjan kivanja még csak az embert a tiszta
énség allaspontjara felnevelni. — A német és a magyar népjellem
6sszehasonlitdsara értékes elemeket taldlunk még Ronaynal (pl
65., 115—16. 1) és R. Miiller-Freienfelsnek fent emlitett cikkében.

Weber Karoly Gyula német ir6 (1767—1832) ,,Demokriios”
.c munkijanak!t IX. és X. kotetében kiilon [ejezeteket szentel az
egyes nemzeteknek. A magyarokrél elég réviden emlékezik meg
(X.: 24—30. 1) és lényegében a kovetkezoket allapitja meg: ,A
nyilt, nemes, bator magyar zsarnokdnak ostora és fejedelmének
legbiztosabb tamasza. Mélységes komolysaggal mély tekintet és
magas hazafisig egyesiil benne. Sziklaszilardan lehet benne bizni,
jelleme nyugodisdg, de nem keleti tétlenség. A férfiak erdsek és
batrak, a legjobb lovasok. A magyarok pompas emberfaj (leirja
szép kiils6 medjelenésiiket és nemzeti viseletiiket): Magyarorsza-
gon nagyszerii emberekre és miveltekre akadunk. Német egyete-
mek és németek &ltaldban kézvetve és kozvetleniil hatottak rajuk:
amint a gordég a rémainak, azonképen a német a magyarnak lett
segitéje kultirgjaban. Német szokasok és erkdlesbk a német ura-
lom alatt természetesen mind jobban elterjednek, noha veliik
szemben bizonyos bizalmatlansdg észlelhets.” Ezutdn a hires ma-
gyar latinsagrol emlékezik meg, amely a némettel Gsszeboronélva,
valésagos népnyelvvé lett; szél a ,részeges horvatokrol, lusta illi-
rekrél vagy racokrol és szerbekrél”. ,Itt az emberek nagyon sokat
és nagyon jol esznek: a dinnyéknek és tokaji aszunak nincsen
parja.” ,,A magyarnak nemzeti biiszkesége olyan mint a brité, de

10 A nemzeti nevelésrél (k. ny. az Athenaeum 1902, évi.-bsl 43 L),
— A népjellemre vonatkoztatva dolgozta fel a kézmondasokat még a ké-
vetkez6 két munka: Ida v. Diiringsfeld: Das Sprichwort als Kos-
mopolit” (3 két. 1863) és O. v. Reinsberg-Diiringsfeld: ,Inter-
nationale Titulaturen” (2 koét. 1863).

11 Teljes cime: Demokritos oder hinterlassene Papiere eines lachen-
den Philosophen (12 kot. Stuttgart 1832—40; 8. kiad. 1868.),
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jovai tobb kedélyességgel és masok tiszteletével, vendégszeretettel
és kellemesebb szokasokkal. E biiszkeségnél fogva ragaszkodik
nemzeti viseletéhez és bizonyos eléitéletekhez s ellenszegiil minden
reformnak. Szeretettel csiing hazajanak 16rténetén és 6seinek hési
tettein.”

A teljesség kedvéért csak roviden utalunk kérdésiinknek ant-
ropolégiai kidgazasara. ,,Vambéri — irja Herman Otté (,,A
magyar nép arca és jelleme” 1902, 138. 1) — éppen tugy mint
Hunfalvy megegyzznek abban, hogy a magyarsdg barhol alakult
legyen, vegyes elemek szerencsés keveréke; és minthogy az: a leg-
rédibb alkotoérészek is atavisztikus soron f6l-félvetédnek a nemze-
dékekben.” Ezek alapjan megallapitja, 1. hogy sikeriilt az antropo-
logiai arcképek folvéteiére tartozo f6ltételeket meghatérozni, 2. ki-
mutatni a szem kifejezésében a magdyar jegyet, mely az egész tipus
lényé¢t kisugarozza. (V. 6. Roénay J.: 61. és 66. 1. ,mélyen fekvd
tiizes szem”), Herman Otté6 e munkajanak II. részében (143—91.
1) behatéan foglalkozik a magyar nép jellemével, amelynek Ossze-
foglalo képét adja a 186—88. lapon. Legujabb Bognar Cecil: A
magdyarsag jellemrajza (Bp. Szemle 1935, 62—88. 1.).

Ami mar most a magyar népjellem jellegzetes vonasait illeti,
a fent kozolt adatok (1. Elsfutarok és eldmunkalatok) egybeveté-
séb6l fontossag sorrendjében a kovetkezéket allapithatjuk meg.!?
1. Erények: hazaszeretet és az anyaféldhéz valé ragaszkodas'
(amelyet a harcok 4llandéan ébrentartottak és mélyitettek), azzal
kapcsolatban erétudat, batorsag, méltésag és biiszkeség, elékelsség
és tisztelettuddds, jozan realizmus és okossag, huzavona nélkiili
cselekvés, jamborsig, emberiesség, szemérmetesség, megbizhaté ba-
ratsag, josag'* és vendégszeretet; hajlamcs a derlire és jokedvre
(adomazéas), de felvaltva buslakodé (Sirva vigad a magdyar); joza-
nul hallgatag, konzervativ, 2. Hibak és fogyatékossagok: az érzelmek
tultengése és szenvedélyesség, hijan van az okos el8relatdsnak és
nem gyanakvo az ellenséggel szemben sem,'” becsiiletes, de artal-

12 Széchemyi, Herman Otté és Schneller adatainak j6 osszefoglalasat
és egybevetését adja Imre S. (Magyar vonasok mnevelésiinkben 1906,
74—5. 1.).

13V, 6. Extra Hungariam non est vita, si est vita, non est ita. Régibb
valtozata Lud. Cael. Rhodiginus (f 1525) olasz polihisztortél szarmazik és
igy hangzik: ,,Exfra Pannoniam non est vita, aut si sif, non tamen est
ita.” — Amikor II. Vilmos csaszar 1897. szeptember 21-én nalunk jart,
a budai varban I. Ferenc Jozsefre mondott emlékezetes felkdszéntéjében
lelkesen dicséitette a magyarok kdézmondasos lovagiassigat és hazaszere-
tetét, amely nekik egyenjogusdgot biztosit a kultdrnépek soraban.

14 Mikszath K. ,Milyen a magyar karakter?” (Club és folyéss): ,Es
mi ebb6l a tanulsig? Az, hogy a magyar népnek sokkal jobb szive van,
hogysem valaha j6 kozigazgatdsa lehessen.”

15 A nagy Alf6ldon él6 magyarok nyilt, gyanatlan és becsiiletes lelki
¢életének nincsen parja'”, irja Winkler boroszléi egyetemi tanar ,Die Ma-
gyaren und ihre Kultur” c. miivében (Breslau 1904.).
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mas nehézkesség, kitartas hidnya (szalmaldng!), &sszeférhetetlen,
széthizasra hajlamos (testvérhaboru), tulsdgosan fogékony idegen
befolyasok irant, nincs vallalkozé kedve, bizonyos gondatlansag és
fatalizmus, 4llhatatlan és gyakran cs6konyss, csak nehezen és las-
san alkalmazkodik 1j viszonyokhoz és szigori fegyelemhez.!®

Az utébb emlitett negativ tulajdonsagok koziil, a nép széles
rétegeire gyakorolt 4aldatlan befolydsa miatt kiilon kell kiemelni
azokat, amelyek &si 0sztonokbél taplalkoznak és hagyomanyokra
tamaszkodnak. Ezek mind a #ilzds jegyében allnak és szertelen-
ségben bontakoznak ki. Ilyen az evés-ivasban labrakapott mértékte-
lenség, tivornyézas, naphosszat tarté ,mmagnum &4ldomas”, amelyet
az egészség és a gazdasdgossag ellen tor. Ilyen az &6si harci kész-
ségnek, a virfusnak ( lat. férfi erény) virfuskoddssa valo elfajulasa,
amely a ki a legény a csarddban?” jelszava értelmében duhajko-
dasban, bicskdzasban s t6bb effélében keres és talal kielégiilést.
Ide tartozik a karomkodas is, amelynek széviragai a kiilfold elstt
is hirhedtekké lettek. A magyar népjellemnek ezen arnyoldalairél
irja Wesselényi - Miklos br.: ,,Nincs nemzetiségiinknek 4rtalmasabb
ellensége — a beiyaros magdyarsagnal. A magyarok Istene el6tt
kedves tettet kovel el, ki durvasag, darabossig s butasag eliizését
mozditja el6 s ki a magyart mind tudomanyi, mind tarsadalmi vi-
szonyaiban miiveltebbé teszi.”

A pozitiv (kedvezd) és a negativ (hatrinyos) jellemvonasok,
illetéleg tulajdonsdgok kiilénbézete (algebrai Osszege) adja meg
azt, amit jellemfoknak vagy jellemértéknek nevezhetnénk. Mint-
hogy a népjellem az egyének jellemébdl tevédik Ossze, ez pedig el-
téréseket mutat, arra kell tSrekedni, hogy pozitiv tébblet utjan
gyarapitsuk az egyénnek s kovetkezéleg a népnek jellemértékét.

Akaddlyok. A magyar népjellemnek szabad kifejlédését és ez-
zel szerves kapcsolatban zavartalan érvényesiilését a nevelés- és
cktatasiigy terén két oldalrol: kiviilrél és feliilrél jelentkezé nehéz-
ségek akadalyoztdk meg. Ezittal csupan az elébbiekb6l szarmazé
gatlasokat tesszitk szova, az utébbiak tanulmanyunk II. részében
vannak helyén. A honfoglalds magyarjai harcias nép volt, amely
allandéan héaborikat viselt: kelet felé védelembél, mig nyugat felé
hoditas végdett. Ekézben tartésan idegen népekkel érintkeztek, ami-
hez évszazadokon keresztiil hozzajarult idegen térzseknek (németek,
szerbek, romdanok, tétok, rutének) letelepitése a magyar allam te-
riilletén. E tartés érintkezéssel jaro kolcsonhatds természetesen (ked-
vezétleniil is) befolyasolta az 6si magyar népjellemet, amely ere-
deti tisztasdgaban csak néhany vidéken maradt fenn, mig mdsrészt
a fajok keveredésének és keresztezésének kiegyenlitd hatasa foly-
tan elényds eltolédasokat is eredményezett. Ezzel kapcsolatban ra
kell mutatni a magyar fajnak és foldnek arra a szinte paratlan asz-

16 A fegyelemtél ne féljen a nemzet, mert valédi fegyelemre nagy
sziilkséde van. Retorikai teljesitmények mit sem érnek, dénté csak a mate-
matika lehet. A j6vé azé, aki racionalisan gondolkodik és nem hajszol
fantazmagoridkat, (Gémbés miniszterelnék a fels6haz 1933. dec. 29. iilésén).
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szimildlo erejére, amelyet idegen elemekkel szemben tandsitott és
a valoban érickes elemeket &thasonulds utjdn a magyarsag szamaiara
értékesitett.’™ Ugyanezt mondhatjuk kelld megszoritassal az idegen
kulturakrol és befolyasokrsl. A nyugateurdpai kultirdkban elméleti
és gyakorlati téren felmeriilt minden nevezetesebb szellemi mozga-
‘galom és 4ramlat elébb-utobb atlépte hatarainkat és gyokeret vert
a Duna és Tisza kozében. Ez a nyudat felé iranyuld tekintet és a
vele kapvcsolatos vonzoeré érthetd és mértékkel, értsd a nemzeti
jelleg figyelembe vételével alkalmazva, dicséretre mélté is, mert
honnan merithetnék kisebb nemzetek mintaikat és inditasaikat, ha
nem a kozmiivel6désben haladottabb népek korébél. Ehhez jarult
-az éghajlat és foglalkozds modosito befolyasa is, amely az eredeti
népjellemet mérsékelte s mintedy huménusabbi tette. Bolcs Leénak
8seink féktelen harcmodorat biralé szavaihoz Rénay a kévelkezé
megjegyzést ftizi (81. 1): ,,Sok megvéltozoit azéta és vele az epés
szenvedélyesség mérsékeltebb, a kénnyli vérmes nedvalkat tilnyomo
16n. A magyar jelenleg valamint konnyen kibékiil sorsaval,® gy
‘hamar megbékiil ellenével; bosszit sem forral, csak nagylelkiiséget,
“hon- és becsiiletszeretetét senki kétségbe ne vonja, mert ezt soha-
-sem bocsatja meg.” Az éghajlatnak, tdpszernek és szokasoknak be-
folyadsara a népjellemre 1. ugyanott a 17., 25. és 27. 1.

Tanerék kozremiikodése. A népjellem kideritése érdekében az
aranvlag fajtiszta teriileteken a vidski, {6leg a falusi tanitok fejte-
nek ki eredményes tevékenységet.'® Erre nézve kovetésre méltd ut-
mutatéassal szolgal az a ,helyzetkép”, amelyet Kis Jend 4&lli-
tott 6ssze ,,A nevelés kériilményei egy altoldi kozségben” cimmel.?”

17 A szamos idevagé példa koziil alljon itt csak a kodvetkezs. Berze-
viczy Albert a Magy., Tud. Akadémianak 1933. okt. 1, tartott iilésében
Herczeg Ferenccel kapcsolatban a kévetkezéket mondta: Biiszkék lehetiink
a magyar féldnek, a magyar nemzeinek arra a paratlan asszimilalé erejére,
amely minden valédi értéket athat és még azokat is, akik nem Magyar-
~orszaghél szdrmaznak, tésgydkeres magyar emberekké képes atalakitani.

i* Bezzeg nem Trianon utdn! — DBessenyei Lajos ,,A magyar nép-
lelek valsaga” (2. bév. kiad. 1928, 223 1) tulsététen lat: a magyar nép-
l¢lek voltaképen megéregedett (4), a nemzet beteg (101), a magyar nép-
lélek bejutott az aggkorba, testi és szellemi lehanyatlds, nincs tetters (138)
s i. t. Az ilyen pesszimizmus nem igen alkalmas arra, hogy buzditéan has-
son neveldkre és neveltekre egyarant,

1% Kéznépiink megismertetésére keressitk fel nemzetiink legeredetibb
fajét, a pusztak és vadon fiait, kik a kezeikre bizott allatok fajai és ta-
nyaik helyzete szerint nemecsak ruhéazatban, hanem szokdsaikban, jellemiik-
ben is, nagyon eltérnek egymastél. Feltalaljuk ezeknél nemzetiink sajat-
sagait eredeti tisztasdgban, még az annyira 4altaldnosnak mondott keleti
kemoly méltésagot is jobban, mint barhol. Valédi Attila faj... (Rénay J.
120. 1., tovabba 28—29., 1), — L. még Bodor A.: ,,A falukutatds ve-
zérfonala” (1935). Varadi Joézsef: ,,Mit kivan a falu a tanitoképzéstsl”
(1935). '

20 Lasd ,,Nevelésiigyi tanulmanyok” (Szeged 1934, 179 1., 42—50. 1.
Bovebbet az ilyen ,mnevelésiigyi allapotrajzok”-rél 1.: ,,A neveléstudominy
magyar feladatai” (1935, 102—6. L).
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Ebben Alastyan (Jész-Nagykin-Szolnok wvm.) nagykdzségre vonat-
kozéan a kovetkezé jellemzd részleteket olvassuk: ,,Ha eldbb jon
a gyermek a viladgra, akkor ez rendszerint véletlenségbdl torténik.
A nagyobbacska gyermek elétt titkolnak mindent, ami a nemi
¢letre vonatkozik: sok helyen megveri az anya a gyermeket, ha az
megkérdezi pl. azt, hogy honnan van a kis testvére. Ellenben nem
banjak, ha a dyermek karomkodik. A tanitok tudasat és tanitési
képességét elismerik: azt tartjak roluk, hogy sokkal jobban tanita-
nak, mint a régebbi taniték. A tanitok egyaltalan semmit sem ol-
vasnak(!). A kérok és az iskola konyvtaran kiviil van a falunak
kiilén kényvtira, de ezt nem hasznaljak, Feltiing, hogy a meséket
még a felndttek is mennyire szeretik. A tanitok nem hajlandék
(népmivelési) el6adast indyen tartani. Az emberek nem szeretnek
mosdani, szobaikat nem szell6ztetik. Panaszkodnak, hogy sem a
pap, sem a tanitok nem jarnak a korbe, még beszélgetni sem, pedig
szivesen tanulnanak, Vildgnézetiik atmeneti allapotban van. Roppant
babonasak, féleg az asszonyok. Az dregek idegenkednek a vonattél
és a radiotol. A fiatalok is nagyon valldsosak. A révidhaji nét
nem tartjdk becsiiletesnek. A legtébb bintettet részeg fével kovetik
el: két legényt véletleniil agyoniitéttek. A sziilékre schasem emel-
nek kezet, de az asszonyt bizony még el-elverik, ha az visszafele-
sel. Nagvon takarékosak: szivesen segitenek egymdason csak pénzbe
ne keriiljon. A tanitékat becsiilik, de faj nekik, hogy teljesen el-
zarkéznak téliik. A varosi emberrel szemben tartozkodok, sét gya-
nakvék is.”

A Néptaniték Lapjd-ban is tSbb idevagds cikk jelent meg.
Az 1912. dec. 19. sz.-ban vezet6 helyen ,Nemzeti sajatsagok a
pedagbgidban” cimmel megjelent okos cikk szerint: ,,A magyar ter-
mészet, mint a Hegyalja nehéz és tiizes borai, késén és sokaig
forr .... a magyar természetnek edy masik rossz tulajdonsiga a
szilajsag.” Mostanaban (1935) Molnar J.-t6l ,,Magyar léiekkel” (18.
sz.) és Versegi O.-t8]1 ,,A tanyai gyermek élete és lelki -képe”
(20. sz} c. cikkek jelentek meg.

A magyar gyermekben csiraként megvan a felnéttek eszme- és
¢rzelmi vilaga. Nalunk tobb kisérlet t6rtént ennek kideritése érde-
kében és jollehet a feladat még tavolrol sincs megoldva, maris né-
hany érdekes eredménnyel rendelkeziink, amelyek azonban feliil-
vizsgalatra, nyomoésabb beigazolasra szorulnak. A gyermek jelleg-
zetes tulajdonsigainak és hajlamainak kideritésére felette alkal-
mas eszk6éz a megnyilatkozo érdeklédés. E vizsgalatok sordn meg-
allapitottdk, hogy az tgynevezett nemzeli tantdrgyak (magyar nyelv,
wodalom, tériénelem, f6ldrajz) legkézelebb esnek az ifjusag érdek-
16déséhez és ehhez képest valamennyi iskolafaj tantervében koz-
ponti helyet foglalnak el. Ez egyébirant a t6bbi nemzetekkel kéz6s,
mert természetes vonds. Homloktérben a hazaszeretet all (az ide-
vago hivatalos tantervekket 1. Szervezet alait aldbb), amely Nagy
L. szerint mar a 8. életévben erésen (23.8%) megnyilatkozik, a 10.
¢letévben 35.7%-ra emelkedik és a 19, életévben eléri tet8pontjat
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(45.4%). Ballai K. ,A magyar gyermek eredeti mérések és lé-
lektani adatok alapjan” c. munkdjdban (1929, 95 1) szintén az ér-
deklédés segitségével igyekszik a magyar gyermek struktirajat meg-
hatarozni. 200,000 kilenc-tizéves gyermeken végzett vizsgalatok ada-
taib6l a kovetkezé hét [6iranyt vezeti le (az atlagok zarojelben):
1. A habortus kedv erkdlesi értékelése (46.8%). 2. Gyézelem (38.3
%). 3. Faj- és hazaszeretet (35.7%). 4. Altruista érzelmek (19.0%).
5. Becsiiletérzés. 6. Tulajdon és jog. 7. Vallasossag (1.6%). A
konkrét és az absztrakt valaszok viszonya 54.8% :45.2%. Weszely
Odén ,,A ¢gyeremkilanulminy jelentésége és problémdi” cimd els-
adasaban (Kisdednevelés 1932 és k. ny. 27 1) a magyar gyermeket
igy jellemzi: Altaldban nagyon tehetséges. Gondolkodasa egyenes,
jozan, realis, keriili -a koriilinényes (agyafirt) és elvonatkoztatott
gondolkodéast. Ha gondolkodd, akkor szeret elmélyedni. Altalaban
vildgos fejii és komoly. Tehetséde kiilondsen gyakorlati irdnyokban
sokoldalu. Erzékeny, becsiiletes, nyilt, helyesnek ismert gondolatai-
hoz ragaszkodik. Lelkesedni tudé és lelkesedni szeretd, de a mun-
kaban nem kitarts; figyelme és érdeklédése lelohad, gyakran éppen
a munka befejezése elbtt. Ezért elsésorban kitartasat -kell erési=
teni, egyenletes rendszeres munkara szoktaini, gondolkodédsat ki-
mélyiteni, magasabb absztrakcidkra képessé, az elmélet irant fogé-
konnya tenni. — Herman Otto (1835—1914) ,,A magyar nép
arca és jelleme” c. munkdjadban (1902, 212 1) a magyar gyermek-
nek kovetkez6é meghato rajzat adja: ,Nincs nép, melynek gyermeke
oly koran keriilne a nady és stlyos feleldsség iskoldjaba, mint a
magyar gyermek. Alig hogy a kis ledny a filizfavessz6t meg tudja
suhogtatni, mar kezére bizzdk az egdy folt ludat, amellyel kiszall
a libalegelére. Egy falat kenyér és valami kis hozzavald, kendébe
kétve, ez az egész napra valo eleség. Es a dyermek megickezi a
koraval jaré6 mohé vagyat: csak akkor nytl az eledelhez, amikor
az evés ideje bekovetkezett. Ebben nagy fegyelmezé hatalom rejlik,
amely a jellem alakulasdra iranyado. Ez a 6—8 éves (s6t 3—4
éves!) teremtés felelés a kezére bizott joszagért: meg kell védenie
a solyomtél, sastol, kanyatol; meg kell 6vni az elszéledéstsl, a
kartételtsl. Ez a gondoskodds iskolaja. Megfligyeli allatjat, megkii-
16nbézteti minden tuiajdonsdga szerint az egyest a tobbitsl; megfi-
dveli szokdasat, taplalékjat s azontil mindazt, ami kériilotte ¢él. Ez
az értelem iskclaja, A tii 7—8 éves kordban szérin iili meg a
lovat, kiviszi parosan a legelére, mar éjszakara is. A felelGsség és
bdtorsdg iskcldja ez. A lovat hajnalban haza kell hozni, az éjszaka
cs6ndjében, a magéanossdgban félni nem szabad. Mas labas joszag
mellé adva, ez a fia kiszall hajnaltél alkonyatig: elesége szegényes
vaszontarisznyajaban ... Ertelmét fejleszti a csillagok serege, a ,jo
fii" ismerete, a mezd apré allatvilaga, a rabizott j6szdg minden sa-
jatsaga, tulajdonsidga s ennek révén fejlédik ki az a bamulatosan
¢les megkiilénboztets tehetség, mely lehetévé teszi a juhasznak,
hogy szdzakra mené nyajanak minden egyes darabjat egyéni tu-
lajdonsagainal fogva megismerje” (156—57. ). Kemény Ferenc.




B. Braun A.: A falukérdés problémai a fév. tténéképzé-int. 353

A falukérdés problémdi a févérosi
tanitonéképzé-intézetekben.

A magyar szellem egyik sajatossdga, hogy ugyanazon eszme-
kort, ha mas megvilagitdsban és szempontok szerint is, idéko6zén-
ként felveti sajtoban, ankétokon, politikai és egyhazi kérékben — a
a megvitatdis utdn a kérdés nem egyszer megoldatlanul, legfeljebb
a megoldashoz kozelebb jutva, csendesen elalszik. A réla megma-
radt irodalom azonban tovabb viszi a felvet6détt gondolatot, s ha a
szitkség ugy kivanja, — ha ugdyanis a kérdés altalanos érdekidi volt,
— 1jbol felbukkan, s a jelen helyzetnek és a kériilményeknek meg-
felels atalakitott formaban tovabb érik. 20—25 évvel ezel6tt min-
denki a tobbtermelésrél irt és beszélt. A mez6gazdasagi tSbbter-
melés kapcsan a falu, a tanya és az azokon él6 emberek is az érdek-
16dés latokorébe keriiltek. A tébbtermelés mez6gazdasagi része a
vilagtermelési versenyben részben csé6d6t mondott ugyan, de a falu-
és tanyakérdés problémdai, — nagyon indokoltan — 1jbol erére kap-
tak. A sokoldali megvitatis, elgondolas, tervezgetés, torvényhozasi
és koézigazgatasi rendelkezés, azt a benyomast keltik a targyilago-
san gondolkodé emberben, hogy az ilyen erdvel felszinre kivan-
kozé kérdések és sziikségletek koziil a legfontosabbak mihamar meg
is valésulnak.

Mi teszi indokolttd azt a kivdnsidgot, hogdy a magyar tarsada-
Iom minél nagyobb rétege bevonassék a falu- és tanyakérdésbe?

Néhany adat feleletet ad a kérdésre. A csonka-orszag lakossa-
ganak 51.8%-a &stermelé. Az orszag 8.688,319 lak6jabol csak
2.881,251 varosi lako. Ha a 23.1% varoslako népesség szamarinyat
nézziik, azt latjuk, hogy még ez az adat sem ad tiszta képet, mert
az alfdldi nagy faluvarosok kb. 1 milliényi lakossaganak 33.3%-a
tanyan él és az Alf6ldén szétszortan fekvs tébbi tanyaval egyiitt a
tanyai lakossag lélekszdma 1.5 millié, tehat az orszag lakossaganak
19%-a ¢l kiilteriileten. A magyarorszagi lalvak teriilete 14.186,102
kat. hold, azaz 81,636 km? ,az orszag teriiletének 87.7%-a. Ez igen
nagy teriilet, ha meggondoljuk azt, hogy Csonka-Magyarorszig te-
riillete 92,666 km?.

Tanult véarosi ember el8tt teljesen ismeretlen tajai is vannak
az orszagnak. Azt tudja roluk, hogy vannak; nagyjaban ismer is
néhanyat koziilikk, pl. képet alkotott maganak a falurél a gyors-
vonati ablakbol, vagy atrobogva gépkocsin a falvakon, kialakitja
répke benyomésok alapjan magaban a falu fogalmat, a tanyat azon-
ban mar teljesen képzeletbdl rajzolja meg, s a béke, nyugalom, bol-
dogsag szigetének tartja. Messze idegen vilagok tajairol, népeirsl
akarhdny mivelt magyar ember {obbet tud, mint falusi és tanyai
sorslestvéreir6l. A legtobb emberre a messze tenderentuli tdjak von-
zéerdvel hatnak, mig a kozelfekvd teriiletek nem foglalkoztatjdk
képzeletét, nem keltik fel érdeklédését.

Aki altalanositdssal formal maganak képet a falurél, az nagy

Magyar Tanitoképzd ¥
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tévedésbe esik, mert varosok, falvak, tanyak — ,,6nalls életet é16
egyedek” —, amelyeknek vannak ugyan k6ézés vonasaik is, lénvegé-
ben azonban mindnydjan eltérék egymastél és tipusokba nehezen
sorozhatok. Minden falu egy-egy kiilén kis vilag. A falvakat nem
lehet egy kaptafara hiizni, mint a vildgvarosokat. Minden falunak
megvan a sajat lelke, amely eliit a kornyezé falvakétol. Sem ki-
terjedésre, sem telepiilési formara nézve nem egyformak ezek a
lakohelyek. Mig Zala és Vas megyékben akarhany haromsziz ilakost
szamlalo kozséget talalunk, addig pl. Békés megye 28 kozsége koziil
19 olyan van, amelynek lakossiga meghaladja az 6tezret. De nem
egyformak a falvak a kozsziikségletekkel tadmasztott igények tekin-
tetében sem, mint ahogy idgen kiilonboz6k a feladatok megoldisara
valo képességekre nézve is.

Mit tud tehat az djsadgolvasé varosi ember a falurol? Hogy a
falusi &stermels lakossag latja el a varost nyersterményekkel és
¢élelmiszerekkel, hogy a falu népe adohatralékkal kiizd, hogy az ar-
verezékalapacs gyakran megkoppan a falusi portan, hogy adétar-
tozas fejében kiiiriil az istdlls, hogy elhajtjdk a lovat, a tehenet.

A varosi ember nagy témegének szivéhez nem all kozel a falu
népe. Az idegenség ellensédes érzése beékeléddtt a falu és varos
ko6zé. Belathatatlan a taovlsdg a nagyvaros és a falu kozott. Ezt a
szomori egymastél elszakadast nem tagadhatjuk le, de ha még a
dolog érzelmi részét ki is kapcsolndk, a targyilagos gondolkozas
koéveteli, hogy ebbe beletérédniink nem szabad. Az eltavolodast a
habort, a haboriat kovets felicrduldsok és forradalmak még job-
ban kimélyitették. Mikor a havi fizetéses varosi tisztviselék alig
tudtak megélni, a falusi ember béségben élt. A létért valo keserii
kiizdelemben a falu lévén erBsebb, nem egyszer 6nzéen is viselke-
detit, ebb8l szarmazott az ellenszenv. A falusi ember sem rajong a
varosért, nem kér a ,varosi huncutsdgbol”. De ezen mi, varosiak,
ne csodalkozzunk! Hanyszor megtévesztették mar a joeszii, higgadt
falusi gazdatarsadalmat a varosbol kidradé politikai és gazdasagi
alszolamcokkal. Nem egyszer porélték mar lelkiismeretlen részlet-
iigyn6kok tavoli varmegyékbdl a johiszeml, modos gazdakat addig,
mig egész vagyonukbdl kiforgattak 6ket. Ha azonban port nyelve
és sart dagasztva megérteni-akardssal kozelediink a falvakhoz és
a muskdatlis és szagosmentas ablakokon keresztiil bepillantunk a
dolgok mélyére is, mar nem a népszinhdzi kellékekkel feldiszitett
képet fogjuk latni. Nem azt az idillikus falut, amelyet a romantikus
tdjirodalmak és népszinmiivek hatdsa alatt a varosban magunkban
kiformaltunk, hanem azt, amilyen a falu tényleg a maga realita-
séban. A varosi kézéposztily sok tagja Blaha Lujza énekén, Gore
Gabor és Durbints s6gor alakjan 4t ismeri a népet.

Miért olyan szomort redlis megvildgitdsban a magyar falu
képe, annak ,a kozéleti tényezének, amely a nemzeti élet megnyi-
latkozdsanak egyike és fajunk fejlédésének alapja?” A falu kiildn-
b6z6 célokra adozé kézdsség, amelyben a lakossdg addalany jellege
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kirivoan kidomborodik. Nemcsak a virmegye harit terhet a falura:
megteszi azt a népoktatdsiigyi hatosag, a viziigyi hatésag, az egy-
hazi hatosag és kiilonb6z6é egyéb tényezék egész sorozata.! Addig,
mig a termények értékesitése a terhekkel aranyban van, nincs kii-
16n6sebb baj. Az utobbi évek gazdasidgi valsdga azonban azt mutatja,
hogy az 6stermelé kiizd, vergédik, nélkiiléz, hogy egyetlen lét-
alapja, a f6ld ki ne cstisszék a talpa alol. A falu népének életfel-
tétele a fold; abbol él és azért él. Jézan gondolkodasu falusi gazda
nem is azt kivanja, hody a termény ara emekedjék, hanem azt, hogy
az iparcikkek 4ra 4lljon aradnyban a nyerstermékek eldallitdsanak
koltségeivel. Természetes, hogy az altalanos gazdasagi valsig a va-
ros lakossagara is kihat. Itt azonban a tdrsadalmi, szocialis, egész-
ségiigyi berendezések részben felejtetik az ¢életszinvonal 4allando

csbkkenését, A mindezeket nélkiilézé falu elesettsége, amely nem
cegyszer még az életsziikségleteit sem elégitheti ki, talan mégis sza-

nalmasabb képet nyujt. A legtébb helyen, kiilénésen a tanyakon,
hidnyzik a lelki gondozas is. Nem egy kiilteriilet csak temetésen
latja a papjat. Szerencse, hody népiink jozan értelme és tapaszta-

latckon lesziirt természeti erkdlcse visszatartja legtébbjét a kilen-

gésektsl, de mindez nem potolhatja a lelki vezetés hianyait. A lelki

gondozatlansdg kévetkezménye az tjabban elterjedd sok szekta is,

amelyeknek azokon a helyeken van kiilénésen j6 talaja, ahol a
nép lelki elhagyatottsdga nagyobb.

Ismeretesek az egészségdtelen lakasviszonyok. Valyogbol, sarbol
késziilt a lakohaz legtébbje, de sok helyen van még foéldbe vajt is.
Az alépincézetlen, f6ldeletes lakoszobak, tulzsufolt fekvéhelyeikkel,
fiilledt, dohos, g6z6s levegdjiikkel a giim6kor melegagyai. Néplink
allando kiizdelmet folytat az éhséggel. A fehérje- és zsirszegény éte-
lekkel nem taplalkozik, hanem a gyomor tilterhelésével az étkezés
gondjat veti csak el magatol. Kevés hust fogyaszt, z6ldségiélék nem
szerepelnek étrendjében, gyiiméles is csak akkor, ha férges és el-
adasra nem alkalmas. A tejet, tejterméket, tojast még a gyermektsl
is megvonjak, ha értékesiteni tudjak. Az idénygyiimélcsék (dinnye,
szilva) mértéktelen élvezete évenként edgyre jobban néveli a vérhas-
jarvany szomord statisztikdjat. A vigalmakra elkészitett rendkiviil
zsiros és jollaktaté iinnepi étkezéseket napokig tarté koplaldsok
kovetik. A ruhazkodas is sok engedménnyel jar a pénztelenség foly-
tan. Sajnalatos, hogy 6si miivészetiink, paratlan szépségii magyar népi
viseletiink miizedlis anyagga sorvad. Barcsak a néi hitsag diadal-
maskodnék népruhdzatunk megtartdsira és megdontené a csalogato,
olcsp divatos varosi viseletnek elterjedését, amely stilustalansdga
mellett célszerfitlen is, amennyiben nem a falusi megprobaltatasokra
késziilt. A falut jol ismerd szakembereink megdébbenve emlegetik a

‘férfilakossdg ruhatlansagat, 6ltézete elhanyagolt, szdnalmas voltat.

Nézzitk a falu nékérdését! A nék elhagyatotisagukban maguk is
elésegitoi nehéz életviszonyaiknak. A magyar né - 4ltalaban tiszta-

1 Weis Istvan: A mai magyar tarsadalom. 33. oldal.
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erkdlest, jo feleség és énfeldldozé anya. Milyen szép misszié varna
itt a magyar tanitonékre, ha falusi asszonyaink lelkének atformals-
séban segédkeznének! Munkaerejiilk gazdasagosabb felhasznalasara,
az egészségiigyi kovetelmények szigoribb megtartasara, célszeriibb,
valtozatosabb konyhatechnikara, idészerti gyermeknevelési rendszerre,
a haztartdsi munkak észszeriibb beosztisdra, a régi haziipari szévés-
fonas feldjitasdra, a fehérnemiti 1jboli otthoni elkészitésére kellene
Sket szeretettel és megértéssel raszoktatni. Hogy mitvelt triasszo-
nycknak és lelkes tanitonéknek milyen hatdsa lehet a népre, azt nem
egy helyen 6rémmel tapasztalhatjuk. A magyar falusi asszonynak
nemcsak testi ereje, hanem természetes esze is sok van. A haboru
alatt kemény férfimunkakat végezve hogyan megallottak helyiiket a
magyar f6ldmiivesasszonyok! Ma is hdny 1éha, kocsméazé gazda va-
gyonat tartja rendben néha pattogé-nyelvii és csipbra tett kezd, de
mindig dolgos, takarékos felesége.

A falusi tdrsadalom nem egységes. Vannak ugyan helyzetek,
amelyek a rétegeket Osszehozzék, de sohasem tartésan. A falu, mint
kisebb ko6zOsség, szorcsabb kapcsolatot teremt a lakossdg kdzott,
mint a varos. A k6zds munkanak és egymadsért dolgozasnak szép
példai is mutatkoznak, de észre kell venniink azt is, hogy minden-
nek érdekkdzdsség az alapja és gyakran csak a rokon csaladok
Osszetartdsdra vezetheté vissza., A koézérdek a dfaluban is nehéz
probléma, — gondoljunk csak a poros, saros, rendezetlen utakra, a
szabalytalan arkokra, patakokra stb.

A nagybirtckos legtébbszér nem tartozkodik a vidéken, rovid
ott-tartozkodésa alatt pedig leginkabb gazdatisztjei utjan érintkezik
a néppel. A falu népe és a kozépbirtokos csalad kézott a régi bol-
dog idékben kifejléddtt patriarchdlis, benséséges viszony legtébb
helyen mar a multak megsiratott emléke. A kozépbirtokos magyar
‘1r, elgazdalkodva vagyonat, foldjét a magyar fajnak szdrmazasban
és gondolkozasban idegen iizleti térekvésii tulajdonos vagy bérls
vette 4t. A koznemes tur és cselédsége kozott a multban veszedel-
mek idején véd- és dacszdvetség alakult ki. Ma ezeken a birtoko-
kon lélekben harcol ;munkaadé” és ,,alkalmazott” egymdassal — a
toke és ¢hbér — szomora tragédidja a falut is elérte.

A falu belsé életében nagyjaban két tagozat alakult ki, Az elss
tarsasadg lenézi a masodikat., Ugyanazon korbe tartozok is kisebb
klikkekre oszolva csak engedményekkel érintkeznek egymassal, a
szerint, kinek van tébb vagyona, tekintélye, befolyasa vagy elékelsbb.
szdrmazésa. A pap, orvos, jedyz8, gyogyszerész, nyugalmazott tiszi-
viseld, tanité, postamester, tehetés gazdak esetleg a vagyonos iparo-
sok tartoznak az elsé csoportba, de meghatarozctt rangsorban. A te-
kintélyiiket vesztett gazdak, kistékéji iparosck, nyugalmazott, falu-
jokba visszaszarmazott altisztek, zsellérek, napszdmosok alkotjdk a
mésodik kért -

A faluba vonult intelligencia ellenséges kérnyezetben ¢él. A falu
irigy szemmel néz mindenkire, aki nem fizikummal, hanem szel-
lemmel keresi kenyerét. Az urak munkija, nem munka. Henyél a
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tanit6, mert ,csak” tanit, az orvos, mert ,csak” gyégyit, még az
igehirdetés sem faradsidgos munka. A jegyzS, ha betdlti hivatasat,
tarsadalmi és gazdasdgi vezetSje lehet a falunak, de ellenségnek
szamit legtébbszoér, mert az 4llami akarat végrehajtéja és adot vet
ki. A lelkész csak a lelki¢let kiépitésére vallalkozhatik, s a lelki-
-¢let kiformalasat megakadalyozé anyagi, politikai és tarsadalmi gon-
dok elharitasaban hivatali megkdtdttsége miatt nem sokat tehet. A
tanito kiilsé és gyakran személyében rejlé okok miatt nem mindig
tudja azt a tarsadalmi helyet elfoglalni, amely hivataldnal és hiva-
tasanal fogva megilletné. A tanitét, ha személye rokonszenves, be-
fogadjak, de vele szemben sok engedményt a tarsas életben nem
tesznek. Helyzete nem 4ll biztos alapokon. Szivesebben keresi igy
hat fel az alacsonyabb szinvonald kéréket, legtébbszér innen is ha-
zasodik s a tarsadalmi pozici6 hidnydban anyagi joléttel karpotolja
magat.

Milyen sors var a fiatal falusi tanitonére? Leginkdbb varosi, ma-
gasabb tarsadalmi k&érbél, tapasztalatok és el6készités nélkiil keriil
munkhelyére. Elsé6 nehézsége az elszallasolas és élelmezés kérdése.
Tarsadalmi érikezése alig van, s ha hivatdsdt nem ismeri fel és nem
menekiil iires 6raiban a népmiivelés aldast hozé foglalkozasahoz,
igen szanandd, szomort emlékei maradnak ifjusdgarol. Ha hidnyzik
lelkébsl a szociadlis érzés, és nem temetkezik a munkaba, csak az a
tavoli reménység taplalja, hogy falusi élete csak atmeneti és meg-
gybkerezés helyett minden energidjat a kozpont felé valo torekvés
-emészti fel.

- A kézéposztaly falusi talajvesztésével a habord utdn szellemi és
anyagi felkésziiltséde révén a gazdacsztdly keriilt elétérbe. A régi,
nehézkes, maradi, lasst észjarasu falusi ember helyébe a tekintély-
tiszteletben valtozatlanul megmaradt, de célszerii tjitdsckat mérsé-
kelten befogado6, tanulni vagyo, koziigyek irant érdekléds gazda-
tarsadalom lépett. Ez a tarsadalmi réteg, amely mar a miivelédés
aldasait magin is tapasztalta, nem tekinti az iskola fenntartasat
csupan tehertételnek. '

Es mit tudunk a tanyar6l? Ha arra gondolunk, hogy a tanyak
stirtisédése nem is olyan régikeleti: Hunfalvy szerint az &tvenes,
Szeberényi szerint pedig a hetvenes évek eredménye, elcsodalko-
zunk az akdcok és nyarfak kéziil kikandikalé mosclygé fehér ha-
zacskdkon. Tavasz végén viragpompaban a boldogsiag fészkeinek
ttinnek fel ezek a kedves emberi szalldsok. Az Alféld és tanyakérdés
szakembereinek irdsait forgatva elréppen azonban az a boldog alom,
melyet viragillatecs, elszort tanydkrol magunkban alkottunk. Téves
mar az a felfogas is, hogy a tanya a magyar teremtd eré és a varos
szocialis érzésének folyoménya. A tanyatelepiilés tdrténelmi hattert
sziikségszerii gazdasagi alakulat. Kaan K. (A magyar alfiéld, Buda-
pest, 1927. 135. old.) ezt irja: Rendszer nincs a tanyak birodalma-
ban. Eppen a teljes rendszertelenség, magarahagyottsag teremtette
meg a tanyavilagot. Gesztelyi Nagy (A magyar tanyakérdés, Kecs-
kemét, 1922. 5. old.) igy jellemzi a tanyat: Fél nomad élet, melybe
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a mindenkori kormdnyok mulasztisa déntétte az embereket. A ta-
nyakérdés elsé tuttéréjének, Dr. Czettler Jenének szavai talan a
legmegrazobbak. (A tanyakérdés magyar feltimadas. Magyar Gaz-
dék Szemléje, 1921. junius—juliusi szdm 444—445. ol.) mintha csak
a Kongo vidég négerei kozott jartam volna, oly elmaradt ezeken
a tanyai vidékken a posta, iskola, orvosi szolgalat. Lattam tanyai
gazdat, aki kocsijan parndk kozott vitte haldokls feleségét 20—25
km-nyire fekvé kozségbe orvoshoz. Lattam gyermekeket, amint ap-
juk csizmajaban bukdacsoltak a baridzdak koézoétt az 5—5 km-nyire
es6 iskolaba, hogy megtanuljik azt, hogyan kell éntudatos magyar-
nak lenni, hogyan kell a nemzet oszlopanak lenni... Jartam tanyai
iskolaban, diiledezd és istallohoz hasonlé épiiletben, amelynek falara
a tanito szénnel rajzolta a nekiink legszebb, legdragabb képet, Nagy-
magyarorszag térképét, hogy a gyermekeket mas taneszkéz hijan a
magyar {6ld ismeretére és szeretetére oktathassa. Az iskolaszéknél
pedig panaszt emeltek ellene, hogy bepiszkitotta a falat és az mér-
legelte, vajjon a tanit6 a maga kdoltségébsl be tudja-e meszeltetni
»a taneszk6zt”? — A varcsok a helyett, hogy elésegitették volna az
oridsi hatdrokban a falu alakuldsat, féltékenyen érkodtek azon,
hogy a kultirteriilet lakéja valami hat6sagi jellegti ténykedésnek a
helyszinén részese ne legyen. (Gesztelyi Nagy: A magyar tanyakér-
dés, 126. old.) Alig van szomorubb ldtvany, mint a tanyai ember
vergédése és hési életkiizdelme. Minden természeti és kozéleti té-
nyezé Osszefogott elleniik, ennek dacadra boldogulnak, szaporodnak;
lépésrol-lépésre foglaljak a fdldet, kultGrat teremtenek o6k, akik
maguk is kulturdtlanok és csak életdsztonree, természetes tehetsé-
geikre tdmaszkodhatnak. (Weis: A mai magyar tarsadalom, 17. old.)

Mindezek elérebocsatasat sziikségesnek tartottam, mieldtt tu-
lajdonképeni tdrgyamra ratérhettem volna.

Azzal a kérdéssel, hogy a budapesti tanitonéképzék nevelhet-
nek-e j6 falusi tanitonsket, és hogy ezt a nevelést hogyan oldhat-
jak meg, foltétleniil foglalkozni kell. A kérdés nagyon is id8szerd.
Idészerti két okbol. Elészér a falu szempontjabol. Szociologusok,.
kozgazdaszok, kultirpolitikusck figyelme mindjobban a falu felé
iranyul. Masodszor a tanitoképzék szempontjabol, mert az okleve-
let nyert tanitonék jelentékeny hdnyada a budapesti képzokbél ke-
riil ki, mégpedig olyan magas hanyada, amely a févarosban vagdy
varosi iskoldkban alkalmazist nem remélhet. Ha tehat tanitonéi al-
last akar elfoglalni, szdmolnia kell azzal, hogy csak falun helyez-
kedhetik el. Teljesen igazat adok annak a f6lfogasnak, mely sziik-
ségesnek tartja az ifjisag figyelmét a falu felé terelni, kiiléndsen, ha.
arra a beteges allapotra gondolunk, hogy minden diplomés ember f6-
képen Budapesten akar elhelyezkedni és nyomorgéasa, koplaldsa elle-
nére sem tajékozodik a vidék felé. Lattuk ezt az egészségtelen tiine-
tet a Trianon-utani szomord idékben, mikor a menekiiltek megrohan-
tak a fovarost, és innen, noha a menekiilés kényszere nélkiil talan
még vidéki varosi elhelyezkedésre se gondoltak volna, — elmenni
tébbé nem kivantak, Még statusunkban is tudnék példakat felhoznw
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arra, hogy tanar, igazgato, bar vidékrsl jott, inkabb nyugdijaztatta
magat, semhogy elhagyott 4llomashelyénél a févaroshoz sokkal ko-
zelebbesd és nagyobb vidéki varosban elhelyezkedjék. Emberileg meg
kell érteni az egyén érdekét is, amely ragaszkodik a magasabb kul-
tardju varoshoz, de allami érdekek is vannak. Orhelyek a falvak-
ban is kellenek és oda 6rszemek sziikségesek! Mar ez maga elég ok
arra, hogy az ifjisag nevelésénél ez irdnyban is figyelemmel legyiink.
Csonka-Magyarorszag 19.563 tanitéja koziil 13.448 tanit6 falun
és tanyan miikoédik, azaz 68.74%, és csak 6115 van varosi iskolanal
(31.26%0 alkalmazva. A 19.563 tanitobol 8.671 (44.32%) a taniténé.
Mig a kozségi iskolak a nék alkalmazisa terén az allamhoz igazod-
nak, addig a hitfelekezetek, kiilénosen a prot. egyhazak és a gorog-
keleti iskolak fenntart6i aranylag kevés tanitonét véalasztanak meg.
Ennek a tartéozkodasnak részben az a magyarazata, hogy a két pro-
testins egyhdz elemi iskolai koziil igen sok az egytanités iskola,
ezekben pedig a kantortanitéi teendék, a levente-oktatis, valamint
a nagyobb fitik tanitdsa (gazd. ism. isk.), végiil a tanité tarsadalmi
és népmiivelddési feladatai szempontjabol a férfitanité alkalmazasa
megfelelébb. Evenkénti sziikséglet tanitonékbsl ez id6 szerint
maximalisan 300—35C. Ebbol varosba keriilhet legjob besetben 100,
magara Budapestre 50—60. Viszont maganak Budapestnek van 7
tanitonéképzéje, ez — a tobbi varosi tanitondéképzét nem is sza-
mitva — évenként 350—400 okleveles tanitonét bocsat ki, 1932—33,
iskolaévben szébeli alapjan Csonka-Magyarorszagon oklevelet nyert
1.368 tanitond. 1933—34. tanévben kiadott tanitonéi oklevelek szama
1312. Fenti adatok nagyrészét a most megjelent: A kozoktatasiigyi
igazgatis 1jjaszervezése. Torvényjavaslat a kozoktatasiigyi igazga-
tasrél c. miibél vettem. Az 1934—35. iskclaévben a VIL ker. all. ta-
nitonsképzében tanitonéképesité vizsgalatra jelentkezett 117 jeldlt.
Tehat csak a budapesti tanitonsképzokbsl évente 250—300 olyan ta-
niténd keriil ki, aki csak falun vagy tanyan remélhet elhelyezkedést.
Nevelhetik-e a f6varosi képzék névendékeiket ugy, hogy azok
. necsak megalljak helyiiket a falusi és tanyai kériilmények kozott,
hanem egyenesen kiviankozzanak oda és ne atmeneti allomasnak te-
kintsék a falut vagy tanyat. Adhat-e ilyen iranyitast a képz6 a no-
vendékeknek, meggyodkereztethet-e ilyen vagyat allandé vagyként a
tanulok lelkében? :
Miel6tt erre a kérdésre valaszolhatnék, vizsgaljuk meg, hogy a
févarosi képzék névendékserege kikbsl keriil 6ssze. Legtébbnyire
févarosban vagy varoshelyen sziiletett és ott felnétt olyan gyerme-
kekbél, akiknek a sziilei és nagysziilei is mar varoshelyen éltek. Tiz
évre visszamenéleg feldolgoztam 3 budapesti tanitonéképzé (II. ker.
VIL ker. allami és a IX. ker. rom. kat. képzék) adatait. A IV. ker.
rom. kat. képzé nem bocsatott adatokat rendelkezésemre, a tébbi bu-
dapesti felekezeti képzé pedig nem 4ll fenn még 10 év ota.
1924—34-ig a II. keriiletben 2390 névendéket irtak be. Ebbél
budapesti sziilék gyermeke 974 (40.76°0) volt. Budapesten sziiletett
716 (29.96"0).
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A VIL keriiletben ugyanezen tiz év alatt beiratkozott 3134 né-
vendék, budapesti sziilék gyermeke 1893 (60.40°0) és Budapesten
sziiletett 1502 noévendék (47.92%). Szembeszdksé az adatokbol, hogy
intézetiink, melynek nincs internatusa, féként a févarcsi igényeket
elégiti ki.

A IX. ker. rom. kat. képzében 10 év alatt beiratkozott 1965
novendék. Ebbsl Budapesten lakott sziileinél 749 (38.12°%), Buda-
pesten sziiletett 707 (35.98%).

Vajjon lehet-e, elképzelheté-e, hogy a varosi levegében, varosi
adottsagok mellett, varosi igényekkel felnétit ifjiisagban maradan-
doan és értékesithetSen feltamaszthaté a falu iranti vagy? A kér-
désre a valasz nem igen lehet mdas, mint nemleges. Feltéve, hogy
mar az alsobb iskolakban is a gyermekek mnevelésével és oktatasaval
megbizott tanerék valamennyien oclyan kiilénés sugalmazo erével
lennének felruhdzva, hogy a vidéken és falun valé elhelyezkedsés va-
gyat a novendékek nagyrészben fel tudndk kelteni, vajjon az iigy
érdekében kivanatos lenne-e ennek a sugalmazé erének az érvénye-
sitése? Szerény véleményem szerint nem, mert ahhoz, hogy a varosi
¢életfeltételek mellett felnétt nébél, a falun boldogulni tudé, a falu
jolétének szolgalatira alkalmas és ezzel a szolgalattal megelégeds
s abbol el nem kivdnkozé tanitoné valjék, a vagynak felkeltése csu-
pan nem elégséges. Ezek a sugalmazasok vagy medds kisérletek ma-
radnanak, vagy ha sikeriilnének is, az esetek nagy tobbségében, a
cél szolgalatdban nem érvényesiilnének. Szinte lehetetlen ilyen élet-
kérnyezet-valtoztatdsokat, ilyen idegen talajba valo A4tiiltetéseket
véghezvinni, az egyed elsorvasztdsa nélkiil.

De ezt a természeti alapigazsagot figyelmen kiviil hagyva, ennek
a kérdésnek mas oldala is van. Ilyen olthatatlan vagyat az dj, az
eddigitsl eliité életkdriilmények irant csak akkor tamaszthatnank, ha
az 4l népszinmi-romantika minden sallangjanak felhasznalasaval
olyan képet rajzolnank a falurél, amely kép kiiléndsen az idealis-
lelkiiletdd ndvendék érzés- és akaratvilagat a falura, mint leends élet-
palyajanak helyére iranyitand. De ez mem lenne észinte, és sem a -
falu, sem a ndévendék érdekeit szolgalé eljards. Nem szabad a no-
vendéket téviitra vezetni, nem szabad abban a tévhitben tartani, hogy
a falu olyan teriilet, ahol tudasaval, munka-akardsaval, lelkességé-
vel, a maga és a koéz javara koénnyen boldogul. Az wjabb idékben
szerzett tapasztalatok azt mutatjdk, hogdy a varosi képzékbél kike-
riilt varosi leanyok kéziil még azok is, akik sok-sok idealizmussal,
joszandékkal és. munkakedvvel voltak telitve, a falura keriilve nem-
csak, hogy ott nem 4lltak meg helyiiket, hanem teljesen elkedvetle-
nedtek, sckszor a kétségbeesésig, s6t a lemondasig (otthagytik az
allasukat), mert azt kellett latniok, hogy a falu, a tanya nem az
és nem olyan, aminek és amilyennek a képzében megismerni meg-
tanultdk. Nem kaptak ugyanis felvilagositast. arrél, hogy falura
keriilve teljesen magukra lesznek hagyatva, csaknem minden igény-
r6l, ami az eddigi életiikben kultirat és civilizad<iot jelentett, le kell
mondaniok, de igen sok esetben le kell mondaniock a lakas és élel-
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mezés tekintetében eddig fenndlls igényeikrsl is, s ezzel szemben
olyan munka var redjuk, ami egészen mas, eliité és sokkal tébb, mint
a varosi tanitoé s aminek terhével a gyongébb néi vallak &sszerop-
panas nélkiil megbirk6zni nem tudhatnak. S az eredmény? A varosi
ledny, aki akar kénytelenségb6l, — mert mas 4llomashely nem volt,
— akar sajat kivansagabol azt 4llandé &lloméashelynek gondolva
falura keriilve mar az elsé évben belatta, hogy ennyire igényteleniil,
ennyire mindenrsl lemondva, ilyen nagy munkat vallalni nem képes,
elvégezni nem tud és sirva konyodrgott j, mas allomashelyért. Az
ilyen eseteket nemcsak az egyének szenvedik meg, de megszenvedik
még jobban az iskolak és azoknak a tanuloi.

Ha tehat a képzé foglalkozni akar ezzel a kérdéssel, ha a falura-
nevelés, a falusi tanité képzését be akarja allitani a maga feladatai
kézé, elsé és legfontosabb feladata, hogy a falut, tanyat és annak
Osszes koriilményeit 6szintén, minden torzitds, de minden alroman-
tika nélkiil megismerhesse. Nem hinném, hogy az acélos akarattal és
igaz munkakedvvel megaldott tanitonére ez a kép riasztélag hasson;
s6t ha ramutatunk arra, hogy a falu és tanya sok-sok elmaradottsaga-
nak elharitasa érdekében a j6 taniténé az iskoldban és iskolan kiviil
mit tehet, ha igényeinek leszallitasdra és munkaerejének teljes kihasz-
nalasra aldozatos lélekkel bir, ez a kép, ha nem is a tomeg, de az
egyesek lelkében talan inkabb fel fogja kelteni a vagyat az aposto-
loskodas irant.

Arra a kérdésre tehéat, hogy a varosi képz8 a jelen keretek ko-
z6tt varosi sziilétteinek ilyen falura-nevelését eredményesen és sike-
resen szolgalhatja-e, nemmel kell valaszolnom.

Ezzel a vigasztalan akkorddal azonban ennek a kérdésnek a
targyaldsdt nem lehet és nem szabad befejezni. Csonka-Magyaror-
szdgon a falu-probléma mindeniitt elétérbe keriilt, ahol az orszag -
boldoguldsarol sz6 van. Az orszag 3356 faluja és sokezer lakott
helye (tanya) teriiletben 87.7% és lélekszamban az orszag 74%-at
teszi. A falukérdés mellett a varosi képz6 sem mehet el kézényosen.
Hazafias s igy erkdlcsi sziikségesség, hogy ezzel a kérdéssel foglal-
kozzék. A képzdék tanari testiiletének nemcsak ismernie kell a falu
egészségiigyi, szocialis, kozlekedési, gazdasagi és kulturalis proble-
mait, hanem azokat ismertetnie is kell. A mi lelkiismeretiinket ter-
heli tehat, ha oklevelet nyert novendékeink tgy valnak meg az in-
tézeti6l, hogy nem alkothattak meguknak tiszta képet a falurol
Minden végzett tanulénknak legyen biztos tudédsa arrol, hogy ott
milyen életkdriilmények kézé keriil és nemcsak az iskoldban, ha-
nem az iskclan kiviil is milyen feladatok varnak rea.

Altalanos tapasztalat, hogy a nemzet megtijhodasiban az &serdt
a forrasbol: a falutél és a falusi lakossdgiol meriti. Erdekes az a
megfigyelés is, hogy a falu iranti érdekl6dd szeretetben mindig az
ifjusdg jart el6l. A finn nemzet nagy falukutaté munkajat a 21 éves
Lénnrot inditotta meg az orosz zsarnoksag idején. A cseh nyelv-
tengerben létiikért kiizdé német nyelvszigetek a Heimatskunde-moz-
galomba tomériiltek. Ez a mozgalom a habort utan &tcsapott Auszt-
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ridba és Németorszagba is. A falu megismerése mellett nemzeti célo-
kat szolgal a ,,Wandervégel” egyesiilet is. A nép sorsanak megisme-
-résével a falu és varos kozott egészségdes kolcsonhatasok fejlédtek ki.
Nemcak a nép szellemi szinvonalat és anyagdi jolétét mozditjak els
e torekvések, hanem a varosi nép lelkiiletét is tobb nemzeti érzéssel
és szocialis belatassal toltik meg.

A Felvidéken a ,,Sarlosok’” és ,,Prohaszka-koérok', Keleten az
wErdélyi Fiatalok” végeznek falukutatdsokat. Roménidban a buka-
resti egyetem foglalkozik falumunkaval. Céljuk a szociologia elmé-
leti tanitdsait gyakorlati megdvilagitasban latni és a roméan falut
mint a tdrsadalom legjelentésebb egységét megismerni. A faluku-
tatds legtudomanyosabb miivel6it Eszak-Amerikéaban talaljuk.

Nalunk a falumozgalom Széchenyi nevéhez fizédik. Grof Ka-
rolyi Sandor, Darényi Ignic és Bernath Istvan 4ltal tamasztott ag-
rarmozgalmak f6ként a falu siilyos anyagi helyzete felé fordultak
és a szovetkezeti gondolat elterjedésére és megvalésitdsara vezettek.
Ugyanakkor az etnografusok népmiivészetiink csodalatos szépségii
6si anyagat ismertették meg a miivelt vilaggal. 1920-ban megalakult
a Faluszévetség, mely vizsgalodasait a falukutatdsra is kiterjesztette.

A csonkaorszag ifjusaga 1928-ban Szegeden kezdte el a falu-
vizsgalatokat. A ,, Turul" bajtarsi szovetség is hozzalatott mar a falu-
munkahoz. A Pro Christo didkszéveiség tagjai is rendszeres szocio-
grafiai felvételekre jarnak ki a falvakba. A falukutatas széleskérii
elterjedését jelenibsen elésegiti az 1933-ban megjelent Tanito- és
Tanitond8képzs-intézetek szamara kiadott Tanterv, valamint az 1932-
ben megjelent Népoktatasi Tanterv, melyek a sziil6f6ld alapos meg-
ismerését kivanjdk meg a tandroktol és tanitoktol edyarant. Mivel
az adatokat legtdbbnyire az oktatéknak kell &sszegyiijtenidk, ez a
munka néveli kutatokészségiiket és munkdjok eredménye mind tébb
jo kozségmonografia és tarsadalomrajz. A Tanitoképzé-Intézeti Ta-
narok Orszagos Egyesiilete 1934 &8szén elhatarozta, hogy a falusi
népoktatds eredményesebbé tételére, annak kézpontjaba allitja a
sziilfold ismertetését.

Orémmel allapithatéo meg, hogy a falu-megdismerést célzo moz-
galmak az utébbi években mindinkabb elterjedtek. Ifjtisdgi és mas
egyesiiletek vették fel allandbéan programmjukba és az 1jsagokban is
tobbszor értékes cikkek foglalkoznak ezzel a fontos kérdéssel.

A kiilféldi tanitoképzék ifjtisaga intenzivebben belekapcsolodott
mar a falukutatasba. Dr. Veress I. ,Latogatds a svajci tanitoképzok-
ben" c. cikkében 1931-ben szaklapunkban beszdmolt arré6l, hody Zii-
richben a tanitéképz6 IV. éves ndévendékei kodtelez6en harom hetet
téltenek valamely kozségben és tapasztalataikrél jelentést tartoznak
irni. Dr. Jelitainé Lajos Maéria dr. ugyancsak szaklapunkban 1931-
ben megjelent ,,A tanitéképzés tjabb tipusai” c. cikke szerint a po-
rosz Pedagégiai Akadémisdkon a jeldltek az L. félévben a kdzmiivelt-
ségi targyak tanulmanyozésaval kapcsolatban hetenként '/, napos ki-
randulasokat rendeznek tanaraik kiséretében a vidék féldrajzi, nép-
rajzi, tarsadalmi viszonyainak megismerésére.” A kiranduldson szer-
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zett tapasztalatok 6sszefoglaldsa a Gegenwartskunde. Az I. félév
végén a négdyheti segédkezési idére (Schulhelferzeit) koteles minden
jelolt. A vidéki tartozkodas egyik célja: a falu megismerése. A III.
felév végén a tanitasi gyakorlatok szinhelye a vidék. Ez a varosi
iskoldkban végzett tanitasi gyakorlatok, a ,,Vollpraktikum' utin az
AuBlenpraktikum”. Ekkor 2—3 hétre kimennek a jeldltek tanaraik-
kal egyiitt vidékre, ahol a Jugendherbergekben szallast és teljes
ellatast kapnak. Az Odera melletti Lagow-ban 1év6 Jugendherberg-
t61 2—3 kilométernyire fekvs falvakban levs iskolakba harmasival,
négyesével jarnak ki naponta a jeldltek s a tanito irdnyitdsa mel-
lett elvégzik az egész iskolai és iskolan kiviili munkat. Falun t8l-
tott munkadjok eredménye a ,Heimatbuch”. Osszeillitjdk gyakorlati
megfigyeléseik, kutato- és gyiijtémunkdjok alapjan a falu térténetst,
mondait, babonait, beszamol6 verseit, a nép szokdsait, a lakossag
statisztikajat vallds, anyanyelv, fajmegoszlas, miiveltség szerint, a
falu gazdasagi féldrajzi allapotadt, a lakossag épitkezési modjat, az
étkezési szokdsokat, a nép ruhazkodasat, a specidlis népviseleteket.
Mindezeket képekkel, fényképekkel, rajzokkal, térképekkel, grafi-
konokkal illusztraltan készitik el. Mindez nemcsak az ismeretek
szerzését noveli, hanem kitor6lhetetlen szocidlis érzéseket tamaszt a
tanitojelolt lelkében. Az elméleti tudds gyakorlati felhasznaldsa
élettel valo kapcsolatokat teremt és az életrevalé nevelés alapjiul
szolgal. .

A szész tanitoképzében az V. félév végén kétheti vidéki tani-
tds szintén kételezs.

Erdekes djitdsokat olvashatunk Dr. Lux Gyula ,,A német biro-
dalmi tanitoképzés 1j alapelvei” cimid, szaklapunk 1935. marciusi
szamaban megjelent cikkében. A nemzeti szocidlis nevelés az 1j ta-
nitoképzési rendszert ugy igyekszik megoldani, hogdy a tanitokép-
z6k egy részét vidéki kisvarosokba helyezi at, ,mert a tanito, akit
a nagyvarosi tanitoképzék nekiink szallitanak, a falusi iskolak sza-
méara sok esetben el volt rontva. Mint tanité6 részben mar mint a
nagyvarosi civilizdcié imadoéja tért vissza az 6 falusi foldjei kozé
és megerdsitette a gazdasagi, tdrsadalmi és néppolitikai szempont-
bol oly karos vandorlasi kedvet a falub6l a varosba”. A falusi ige-
nyeket szolgalé tanitoképzék mellett természetesen a varosi tanito-
képzéi f6iskolak is megmaradnak Németorszagban, amelyeknek mds,
kiilénleges feladataik vannak.

Tanitoképzdink tantargyainak anyaga altalanos érdekti, vonat-
kozik mind falusi, mind varosi igényekre. A multban ebbél nem is
szarmazolt baj, a jo tanit6 falun, varoson egyarant megtette koteles-
ségét., A pedagogia tjabb irdnyai azonban egyéni nevelést kovetel-
nek. Az egyéni nevelés, témegtanitasndl — a mai gazdasagi koriil-
mények mellett — csupan utépisztikus elgondolas lehet. Az egyéni
nevelés megvalositasit mégis legalabb odaig kellene fejleszteni,
hogy a tanyai, falusi és varosi gyermekek, mivel ezek tarsadalmi
helyzete sem egyforma, méas és mas nevelésben és oktatiasban ré-
szesiilnének. Mivel tehat a tanit6 munkdja a tanya, falu és varos
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igényei szerint valtozik, legcélszeriibb lenne haromféle tipust képzo:
tanyai, falusi és varosi, felallitasa. Elgondolasnak idealis, keresztiil-
vitele a jelen kériilmények kozdtt szinte el sem képzelhets.

A mi képzénk, az akkori VI. ker. képzé, midén 6vonsképzéboi
tanitonéképz6vé szerveztetett at, a varosi igényeket kivanta szol-
galni. Az elébbi adatok bizonyitottak ez allitasomat. A TI, ker. all.
taniténéképzd interndtussal kapcsolatbaon nagyrészt vidékrol jott
novendéksereget vett fel, mig intézetiink leginkabb f6varosi sziilék
dyermekeit képezte. Ez a sziikségesség is hivta életre. A székesfs-
varos sajat céljaira az elemi iskolai oktatoszemélyzet atképzését a
févarosi Pedagogiai Szeminariumban oldja meg évek 6ta. :

A vidéki allami tanitoképzék kéziill a kiskunfélegyhazi foglal-
kozik a tanyara keriilé tanitok behatobb képzésével.

Mit tehetiink itt Budapesten ennek az igen fontos kérdésnek leg-
alabb meginditasdra a jelen keretek ko6zott a nélkiil, hogy szellemi
munkéaval talterhelt és anyagiakkal kiizdé névendékeink vallara
ijabb terheket ne rojunk? :

Nem kiilén tantargy, az . n. faluisme beiktatdsdra gondolok,
amelyet heti meghatirozott 6raban és osztalyban kivannék a falu-
isme tanaraval el6adatni. De igenis gondolok arra, hogy ezt az
egész kérdéskomplexumot fel kellene dolgozni és meg kellene ko-
z6sen 4llapednunk abban, hogy minden targy keretében hogyan kel-
lene minden alkalmat megtalalni és felhasznalni arra, hogy a ta-
nyat, falut és kisvarost minden névendék, akar odakeriil, akar nem,
— minden vonatkozasban j6l megismerje. Meg kellene tanitani no-
vendékeinket arra is, hogy a magyar falu kézés, altalanos és minden
falura jellemz6 tulajdonsagainak (lényegében minden falu mas!)
ismeretével felszerelve, falura keriilése esetén annak az egy falu-
nak a kiilénds adottsagait is gyorsan megismerni képes legyen. Igy
tud majd azokhoz egyénileg és munkdjiban is alkalmazkodni. El-
gondclasomat az alabbiakban adom.

1. Ertelmi rész.

(Intenzivebb szakismeret nyujtisa, a falura valo elékészités
szempontjabol.)
. kbzlekedési problémak,
egészségiigyi problémak,
. gazdasagi problémak,
. tarsadalmi problémak,
. kulturalis problémak,
a tantervi anyag elvégzésének és a nevelés kérdésének foko-
zottabb tanitdsa az osztatlan iskoldkra vonatkozélag,
7. az iskolankiviili népmivelés kérdése.

U WN =

II. Erzelmi rész.

(Eszteétikai érzelmek ttjan a falu megkedvelése, a viros és
falu kozelebb hozésa.)
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1, irodalom,
2. népmiivészet (kézimunka, rajz, ének)

II1. Gyakorlati rész.
{Falukutatds.Az elméleti tudas gyakorlatba valé atvitele.)

I. Ertelmi rész.

1. Kézlekedési problémdk (nehézségek — elzartsag).

A foldrajznal a koézlekedés-halézat tanitasanil a forgalmat tar-
dgyalva mutathatunk r4, hogy az orszag agrartermékei miért nem
értékesithet6k kelld idében? Mi o piackutatds? A piackutatds nem-
zetgazdasagi fontossidga. A falu és tanya elmaradottsidga, gazd. stag-
naldsa az uthélézat kiépitetlensége miatt. A mai mindsédi termelés
és modern értékesités milyen akadalyokba iitkozik gazdilkodé né-
piink szervezetlensége és tudatlansdga miatt? A szallitdsi nehéz-
ségek.

2. Egészségiigyi problémdk (orvoshidny, elmaradottsig, babonak,
csecsemdShalanddsag).

Az V. osztalyban szereplé egészségtan tisztdn gyakorlati dtmu-
tatadsokbol 4ll, melynek tgyszolvan minden mondata a falura is érvé-
nyes s ugy is tanitjuk, hogy a faluban pl. igy kell tenni stb. Hogyan
ruhazkodik, taplalkozik, tisztdlkodik, fit, vilagit, lakik népiink és
hogyan lehetne alkalmasabban. A fertéz6tt ivoviz kovetkezményei.
A természettudoméanyokba 4ltalaban a tanya, a falu, a kisebb varos
sziikségleteit az egyes osztalyok anyaganak targyaldsanal akadaly-
talanul bevihetjiik, itt ez a kérdés mély és jol megmiivelt talajra
talal. Az 1. osztalyban kémidban és foldrajzban a levegd és viz
targyalasanal igazodunk a falusi sziikségletekhez. Az &gésnél tar-
gyaljuk a falusi allapotokat, a falusi tiizelés modjait stb. A levegs
targyalasanal a falusi szellézetlen lakasokrol, a tragyaval valo tiize-
lésrél stb. A viz targyalasanal a falusi ivéviz kérdését. Mi tette
szitkségessé az Alfldon kiilénésen az artézi kutak furasat? A kiat a
legfelsé fraetikus vizet tarta fel, ez pedig rossz izii, egészségtelen
folyadék volt, hisz a pécegddér, a tragyadomb, meg istallo alaposan
fert6zték a talajt.

A IIL oszt.-ban a féldrajz targyalasanal a nép életjelenségei, sza-
porodés, halédlozas targyaldsdnal megemlékeziink a szaporodast gatlo
és halalozasi aranyszamot néveld tényezdkrél. A népbetegségek:
giimékor, vérhas, tifusz, malaria, gyomor- és méajbaj, a nagyardnyd
gyermekhalandosdg.

Gazdasdgtanban a falusi asszony és a kozegészségiigy. A beteg-
apolo, a fiives asszony.

3. Gazdasdgi problémdk.

Mar a gazdasagtan célkitlizése a tanitoképzékben a falukérdést
szolgalja. A tanitoképz6é nem gazdasigi szakembereket kivan nevelni,
hanem a féldet és a f6ld népét szeretd, megérté tanitokat, ramutatva
a gazdalkodas helyes iranyara, utat mutatva a modern gazdalkodas-
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hoz. A gazdasagi tanitis keltse fel az ifjisag érdeklodését a fold-
miivel6 ember irdnt, tanitsa meg megbecsiilni a nehéz munkaval
.szerzett mindennapi kenyeret —, hozza kézel a névendék lelkéhez,
gondclkodasdhoz a téle oly messze esé falut. A targyi anyag nyuj-
tasan kiviil elérhetjiik ezt a célt, ha a tanuléifjiisagban felébresztjiik
a szeretetet és megbecsiilést a falun ¢é16 és dolgozé emberek irant.
A névendék ismerje meg a falusi mindennapi munkat és a jobb ter-
méseredményért folytatott kiizdelmet. A féldben a termelé anyagot
is lassa és tudja megkiilénbdztetni a gazdilkodas agait, a gazda-
sagi berendezéseket. Feltarulnak a ndévendék elétt a modern gazda-
sagi problémak: novénynemesités, allatkivalasztds, minéségi terme-
lés. A falusi ember munkajat minden gazdasagi ora a névendék els
tarja. A szantast, a foldmivelés eszkdzeit bemutatjuk, ha természet-
ben nem tudjuk, legalabb képben. Az egyes vidékek kiilénleges gaz-
dalkodasi modjait is kiemeljiik., A gazdasdgi mozzanatok: vetés,
aratas, cséplés, sziiret, kukoricahintds megelevenitése igen tanulsa-
gos és érdekes lehet.

A III. oszt. foldrajz &ltalanos vonasokban és tajegységekre
osztva is részletesen targyalja a magyar gazdasagi, ipari és keres-
kedelmi élet kialakulasat, fejlédését, statisztikajat és jelentéségét.
Ezekbe a kérdésekbe a falukérdés belekapcsoldsa szerves sziikséges-
ség. A birtokmegoszlas kérdései, a miivelési agak statisztikaja el-
“keriilhetetlen tanulméany.

A természetrajz az 1. oszt.-ban, valamint ugyanott a f6ldrajz-
tanulas is, az 4svanyok, kézetek, talajkezelés, talajféleségek tanita-
sanal szereplé vonatkozadsck inkabb a falut, mint a nagyobb varost
érdeklik,

A 1II. csztdlyban a rendszeres ndvénytan targyaldsa inkabb a
falusi életbe illeszkedik, ott terem; igy vagyunk a III. osztdlyban az
allattannal is.

A képz6k mennyiségtani anyaga is jotékonyan belekapcsolhato
a falu gondolataba.

Az 1. osztalyban a mértékrendszernél: a telek, a parcella, az
6lbe rakott fa, az oles arok, a réféskereskeds, itce, meszely, pint,
ako stb. A falusi ember idével gyakorlottabb a fejszdmolasban, a
falusi gyermeket is t6bb fejszamolasra kell tehat tanitani. A zsol-
tarok jelzése rémai szadmokkal, ismerete vallasa gyakorldsanal nél-
kiilézhetetlen. II. oszt. Sikidomok keriiletszdmitasanal: parcellak, tel-
kek, rétek, erdék teriiletei, gerendak, hidak festése, mazolasa, kolt-
ségeinek kiszdmitdsa stb., keriilet szamitasnal a falusi kertek keri-
tései, szélételepités, palantalas. A II. osztdlyban az aranylatok kévet-
keztetéssel valé megoldasanal, az olasz szamitasnal, a % szamitas-
nal okoskodassal, ezek begyakorldsanal a példak nagy részét a fa-
lusi életbsl vehetjitk. A pénzek tanitdsdnal: hogy a nép 'a pénzt a
harisnyaszarba, szalmazsikba, vagy mestergerenda mellé dugja.

A IV, oszt.-ban a kamatszamitdsnal a falusi zsidok uzsorija, a
~duplan fogo kréta stb. :

A ko6lcsdndknél az amortizacio.
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A testek kébtartalmanak kiszdmitdsanal: edények, hombir, bog-
lya, kazal, hords, arok, gédér stb.

Az V. oszt.-ban a népiskoldra valo tekintettel végzett ismétlss
begyakorlasanal a példak 50°%-a falusi életbél veheté.

4. Tdrsadalmi problémdk.

A 1II. o. féldrajzban a magyar tadrsadalom kialakulasa c. feje-
zet tanitdsanal a f6ldmiiveld osztily helyzete, a mezdgazdasagi cse-
lédek, zsellérek, idénymunkasok sorsa. A falusi foglalkozasok. A ki-
vandorlas oka és kévetkezményei.

A gazdasagtan szintén foglalkozik hasonlé témakkal. A falusi
tarsadalom. A falu gazdagjai. A falu nincstelenjei. A f6ldéhség. Az
egyke. A falubol a varosba 6zénlés veszedelmei. A szervezés kér-
dése. A szovetkezet problémaja. Milyen eredmények érheték el be-
csliletes szévetkezeti mozgalommal? A tanit6, mint a tdrsadalom
tagja, szerepe, koielességei az iranyitds terén. A megszervezett és
meg nem szervezett munka koz6tti kiillonbség. A falusi né helyzete.
A hivatdsat ismerd, ontudatos, nem szenvedé és tiirs, de Onmagat
csaladja boldogulasaért 6rommel odaad6é 1j nétipus, nem szenve-
déje az egyiittélés koériilményének, hanem vonzé képviseléje a szol-
galat lelkének. A né munkakére, gazdasagi torekvései. Az asszony
mint termeld, mint elad6. Az asszony jévedelme. A falusi asszony
a belsé gazdasag irdnyitéja és a kiilsé6 és belsé gazdasag kozodtti
6sszhang megteremtéje lehet.

5. Kulturdlis problémdk.

Féldrajz. Mivelédési viszonyok a falvakban, tanyakon. Faj,
anyanyelv, vallds szerinti megoszlds. A magyar falusi ember lelki
adottsagai. Az irni és olvasni tudds. A konzervativizmus, hagyoma-
nyok. Szokasok, babonak, :

Kultirhazak. Népkényvtarak. Beiskoldzas kérdsse. Iskclaépit-
kezés.

Szervezettan: a tanit6 joga és kéotelességei.

6. Tantervi anyag elvégzése és a nevelés kérdésének megoldasa
az osztatlan iskoldkban, a neveléstudomanyi 6rakban.

7. Iskoldnkiviili népmiivelés.
Leventecktatids. Vandortanfolyamok. A falusi ifjisag gazdasagi
tovabbképzése.

1I. Erzelmi rész.

Irodalom. A magyar nyelv és irodalom ttjan igen sok alkalom
nyilik arra, hogy rdiranyitsuk a figyelmet a falura. Baksay S., Bar-
sony Istvan, Témérkény Istvan, Gardonyi Géza, Hermann Otts, Mik-
szath Kalman, Méricz Zsigmond proézai irasai, Petéfi Sandor, Arany,
Tompa kolt6i leirasai, mind a falu ismertetésének és megszeretteté-
sének szolgalatdba allithatok. A nép fiainak épentigy megvannak a
lelki nehéz problémai, mint mas embereknek, s lelkiik, érzelemvila-
guk, koltészetiik, munkassiguk nagyértéki, sét felbecsiilhetetlen
kincs a nemzet szamara.
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Nyelvtan tanuldsandl a nyelvjarasok, nyelvi sajatsagok ki-
mélyitése.

Népmiivészet: a rajz és kézimunka véges-végig kapcsolatban van
a faluval s a népmiivészeten keresztiil foglalkozhatunk a nép élets-
vel. A rajzban az I. oszt. vonalirdsi és vonaldiszité gyakorlataitol
sikformakon keresztiil fel a diszit6himzés specialis, helyi moédja és
forméjahoz: sarkézi, kalotaszegi, torockéi, székely és alféldi sziir-
himzésnél mindig a néppel és falusi élettel, munkaval, szokasokkal
talal kapcsolatckat a szaktandr. Ugyanez all a kézimunkaban, ahol
csak a koétés &s horgolas semleges a nép szempontjabol, a tobbiben
folyton magéatél adodik, hogy a viseletek szépségét, szabasa eredeti-
ségét, sajatos magyar szinharmonidjat emelje ki a falut megszeret-
tetni és a népmivészet szépségeit megléttatni kivané kézimunka-

tanar. Erdekes tanulmiany a néplélek megnyilatkozdsa a formak és

szinek eredeti elnevezésében. Az 1j, 1932. febr.-ban megjelent rende-
let elsirja, hogy az V. éves ndvendékek elméletileg is megismerked-
jenek a népmiivészetek fogalmaval, fajtidival stb., a magyar ruha-
szabas modjaval. Iranyitdst nyer a tanité 4llasfoglaldsa a népi kul-
tiraval szemben.

Az ének, mint érzelmi tényezdé legalkalmasabb arra, hogy be-
pillantast engedjen a nép lelkébe és kapcsolatot létesitsen a varos
¢és falu ko6zott. Az iskola szempontjabol itt az a kézelfekvé, hogy tan-
konyveink felvegyenek népies dalanyagot. Ez azonban leszdgezett
elv csupan, mert gyakorlati megvalositdsaban ez a dolog éppen nem
egyszeri. A dallam szempontjabsl azért nem, mert a népies dalla-
mok régies formai idegenek a varosi ifjisidg szamara, szdéveg szem-
pontjabol pedig azért nem, mert a népies szdveget az iskola gyak-
ran nem birja el. Itt nemcsak kifejezetten drasztikus szdvegekre
gondolunk, de utalunk arra a koriilményre is, hodgy dallammal valé
kapcsolat folytan erdsen kiugrik az erotikus vonatkozas még ott
is, ahol ez egyébként puszta olvasis kézben nem annyira feltiing.
Erés rostalasra van itt sziikség, csak ugy taldlhatdo meg az a szint,
amely értéket jelent egyik félre is és a masikra is. Ebben a kozdos
értékben, értékelésben rejlik éppen az a tényezd, amely lelki kap-
csolatok kialakitdsara alkalmas.

II1. Gyakorlati rész.

Kirdndulas falura, f{6ldrajzi, néprajzi, gazdasagi szempontok
megfigyelésére.

Népies iinnepélyek rendezése.

Falukutaté munka nyaron.

Népdallamok, népmesék, mondokak, rigmusok, népszokasokkal
kapcsclatos versek dyiijtése. '

Népi illemszabalyok &sszeirésa.

Alig merném azt allitani, hogy ezeknek az ismereteknek és
készségeknek elsajatitdsa csak egy-edy szaktanar feladata lenne. Ez-
zel a kérdéssel, mint latjuk, ilyen megvildgitdsban minden targy ke-
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retében foglalkozni kell, de az oroszlanrész a munkéabol elsésorban a
gazdasagtan, a foldrajz és a pedagogia tanarara harul. Azokra a
kiilonleges feladatokra ugyanis, amelyek az osztatlan vagy részben
osztott iskolakban a falusi (tanyai) tanitora varnak, a pedagogia,
szervezettan tanardnak kell a névendéket el6készitenie, mint ahogy
elsésorban neki kell megvilagitania azt az utat is, amelyen a falusi
taniténak az iskolankiviili népmfiivelés terén jarnia kell, ha a falu
kultarajat igaz lélekkel és eredményesen szolgalni akarja.

Az eléadottak alapjan a kovetkezéket vagyok bator tisztelettel
inditvanyozni.

1. Allapitsunk meg kozdsen irdnyelveket, amelyeknek alapjan
tanmeneteinket atvizsgalva, jel6ljiik meg, vagy ha hianyoznanak,
vegyiik fel azokat az anyagrészeket, amelyekkel a fenti célokat a
budapesti tanitonéképzékben megvalosithatnok.

2. Megallapodasainkat ko6zoljitk a f6varosi testvérintézetekkel és
vonjuk be az 6 tanari testiileteiket is a a kéz6s munkaba.

3. Az 6nképzékoér keretében adjunk médot a névendékeknek
6nallo falukutaté tevékenységiik bemutatisara.

4, Vigyitk a ko6z6s munka alapjan létrejott megallapodasunk
eredményét a Tanitoképzé-Intézeti Tanadrok Orszagos Egyesiilete
ele abbol a célbél, hogy az a feladat megoldasidhoz sziikséges anyagi
tamogatast (névendékek tanulméanyi célbol valé ingyen utazisa, fa-
lusi tanitécsalddoknal valé nyéri elhelyezése, népies szinmiivek,
hangversenyek ingyenes latogatdsa, falukutaté nyomtatvanyok kiosz-
tasa stb.) a munkankat megérté vezeté koroktsl megszerezze.

B. Braun Angela.

LY as SN

A tilterhelésrol.

Miel6tt az 1j hidat atadndk a forgalomnak, teherprébaval meg-
allapitjdk teherbiréképességét, amelynek a hasznédlatban rendesen
csak az 50%-at szoktdk igénybevenni. Az ember testi és szellemi
munkaképességét, ha nem is ilyen egyszeri moédon, de mégis meg
tudjuk mérni a faradsagmérési eljarasokkal. De sajnos, ezt el szok-
tuk mulasztani és a masok altal végzeit mérések ma mar tudoma-
nyos és gyakorlati értékii eredményeit sem szoktuk figyelemre mél-
tatni. Tévedésbe ejt benniinket az a tény is, hogdy az embert
magasabb célkitizések mind erésebb munkakifejtésre Osztonzik;
napokon, heteken 4t tgyszélvan emelkedd munkakedvvel és ener-
giaval még fokozni képes a teljesitményt udy, hogy az elért ered-
mény latdsa még tovabbi fokozasra . csabitja a munkaadot és a
munkéast egyarant. Aztan egyszerre jelentkezik a reakci6: az ide-
gesség, a kimeriiltség, az idegrendszer ©Osszeomldsa. A pedagogus-
nak is folyton tudnia kell, mennyi a ndévendék testi és szellemi
munkabirdsa és azt tavolrol sem szabad  teljes mértékben igénybe-

Magyar Tanitéképzd *
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venni, mint ahogy a teherautéra sem raknak fel tébbet, mint ameny-
nyit még koénnyedén, a kocsi épségének veszélyeztetése nélkiil
elszallithat. Ha a noévendéktél huzamosabb idén at akkora munka-
teljesitményt koveteliink, hogy a szervezet a felhasznalt energia-
kat nem tudja kelléen pétolni, akkor tilterhelés all els.

Ez a talterhelés lehet testi vagy szellemi, vagy mindketts egyiitt.
Ahogy a gépész folyton figyeli az atmoszféranyomast, tigy a peda-
gogusnak is folyton figyelnie kell arra, hogy a névendék munkaja
altal igénybe vett testi és szellemi energia-mennyiség mutatéja
nem jar-e mar kozel a tulterhelés fokahoz. Testi tulterhelés allhat
be, ha a gyermeket 6rdk hosszat sziik, kényelmetlen padokban valo
iilésre kényszeritjiik és ennek kells -ellenstlyozasarol megfelel
mozgasokkal nem gondoskodunk, vagy ha tdlontdl sokaig zart le-
vegbjti helyiségben tartjuk a névendékeket. De eléillhat a tualzasba
vitt testgyakorlas és sport altal is. ,,A testgyakorlassal valé vissza-
¢élés biztosabban vezet a tulterhelésre, mint a tulsagba vitt tanulis.®

Szellemi tulterhelés akkor 4all els, ha tébb ismereii anyagot
visziink a tudatba, mint amennyit az értelem meg tud emészteni és
az emlékezet momentdn meg tud tartani. Minden fajta tdalierhelés
kiilonésen azokban az ¢letszakaszokban veszedelmes, amikor a
dyermeknek testsilyban ¢és magassidgban kell névekednie és az
energidkat a tesinek ezekre a célokra kell nagyobb mértékben fel-
hasznalnia. ,,A gyermek testi és szellemi hibai csaknem mind ugyan-
abbsl az okbél erednek; idének eldtte felnétt emberré akarjak
tenni.”? A dyermek- és ifjukoron 4t a testi névekedés a legelsé
és legfontosabb feladat, amelynek minden mas feladatot ala kell
rendelni.”® ,,A gyermek az erés névekedés idején kevésbbé alkal-
mas a munkdra.* A tdlterhelés tehat a taniténdvendékekre kiils-
nésen karos, mert a pubertds utan gyorsan kell ifjiva serdiilnibk,
vagyis szélességben, magassigban és testsilyban révid idé alatt
nagyot kell fejlédnidk. Ettsl a fontos élettani feladattdl elvonni
az energiat tialfeszitett testi vagy szellemi munkaval, valésaggal
jovatehetetlen biin.

Nézziik, hogy mi is valésdgban a tulterheléstsl ereds kime-
riilés élettani oka.

Az idegszalak pokhaloszerti szévedékén, mint a haldsz haléjan
a gobdk, apré gombdlyii gyéngyszemek, az tgynevezett idegcelldk
foglalnak helyet. A sok millio idegcella egy-edy kis dinamé-métor,
mely egy eddig ismeretlen energidval latja el a drotvezetékeknek
megfelel6 idegszalakat, melyek az izmokat mozgatjak, igazgatjak,
ingereket kozvetitenek, parancsckat hajtanak végre. Minden gom-
bocske telitve van olajokkal, foszforral, lecithinnel. Ha az érzék-
szervek valami behatast felfognak, vagy értelmi, akarati folyamat

Payot: Az akarat neveiése, 178. lap.

Rousseau: Emil, 2, kényv, 149. lap. &
Spencer Herbert: Ertelmi, erkoélcsi és testi nevelés, 221. lap.
Claparéde: Gyermekpszicholégia és kisérleti pedagégia, 93. lap.
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megdy végbe az agyban, vagy tagjainkat mozgatjuk, egyszoval ha
valami munkat végeziink, akkor az idegcella anyaga fogy és felii-
letén mint rozsdaszemecskék, égési termékek, salak rakodik le. A
segitség azonban &llandéan munkéban van. Megjelennek a likacsos
hajszalereken = kisziireml8 tgynevezett vandorcelldk, melyek mint
porszivogépek felszivjdk a rozsdaszemecskéket és belepréselik az
idegcellaval érintkezé vivéérbe. Az iit6ér pedig 1jra teliti a tomls-
.szerii idegcellat 1j anyagokkal. Azonban ezek a lakastisztito wval-
lalkozok, a vandorcelldk kimérten, tempésan dolgoznak, cseppet
.sem t6r6dnek azzal, hogy az embernek sietés a dolga és csak ak-
kor védeznek alapos munkat, ha piheniink vagy alszunk. Ebbé&l
kovetkezik az, ha tdalhajtjuk a munkat és ezzel nem valtakozik
kell6 pihenés és alvas, akkor a vandorcelldk nem képesek annyi
‘rozsdaszemecskét eltakaritani, mint amennyi a sziintelen munka
folytan képzédik, az idegcella feliilete bevonédik égési termékek-
kel, megakad a nyersanyagszallitds, kevés a zsir, olaj, foszfor,
" lecithin, vitamin és beall a faradtsag, kimeriiltség, idegesség, ideg-
-Osszeomlas, vérszegényséd ¢és a szervezet ellenallé képességének
.altalanos leromldsa folytan, tiidécsticshurut, tuberkulézis.

A tulterhelés szellemi és erkélesi kdvetkezményei nem kevésbbé
stlyosak. Ugy latszik a kézépkortél kezdve allandé volt az iskolak-
ban a tilterhelés kisebb nagyobb foka, mert a legtébb elmélkeds
6va int a tulterheléstél és gyakran ramutatnak szomoru kovetkez-
ményeire. Sokszor emlegetik, hogy a tulsok tanulds, az emlékezet
megterhelése eltompitja az észt. ,Nincs dérébb dolog, mint nagy
‘faradsaggal oly ismereteket szerezni, melyeket késébb még nagychbb
nehézsés aran el kell felejteni.”® ,En is szivesen elismerem, hogy
miként a névényeket tonkreteszi a sok nedvesség és a lampa is
kialszik, ha sok benne az olaj, gy jar az ember is, ha tual sokat
tanul és til sck idegen anyagot szed magaba.”® ,Nehogy az emlé-
kez6tehetségiiket megterheljem és az eszbknek élét eltompitsdk,
csak azt kivannam, hogy a f6édolgokat tudjak csak kényv nélkiil."?
«Kiilénésnek latszik, hogy az ifjukor alatti tdlsdgos szellemi
munka veszélyeirdl oly kevés tudattal birnak az emberek, amig a
korabbi gyermekkorban valé thlsadgos tanulds veszedelmes voltat
oly 4ltalanosan elismerik.” — ,,A természet nagyon pontos szamito,
és ha valamely részen tobbet kivanunk téle, mint amennyit ki-
adni hajlandé, akkor valamely mas részen eszk6zolt levonas 4ltal

egyenliti ki a szdmadas mérlegét.” — ,,Sohase feledjiik, hogy az
¢leter6 azon készlete, mellyel a test egy-ugyanazon pilianatban
rendelkezik, nagyen korlatolt, —s ennélfogva lehetetlen, hogy ab-

b6l egy bizonyos meghatirozott 6sszegnél tobbet lehessen nyerni.'”®

5 Erasmus: A tanulmdnyok médszere, 1. kotet.

6 Montaigne: A fuddkossdgrél, 71. lap.

7 Apéaczai Cseri Janos: Magyar Encyklopédia, Elszé.

® Spenczer Herbert: Ertelmi, erkélcsi és testi nevelés, 208., 209.,
210, lap.
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wSzellemiink a tdlfeszitett tanulas altal nem élesedik, de ellenke-

z6leg eltompul.” (Leibniz.) — , Az a régi hasonlat, mely szerint
a szellem olyan, mint az ij hdrja, mely &llandoan kifeszitve, tel-
jesen elveszti feszité erejeét, taldls.,” — ,,Az emlékezitehetsés Iehe-

tetlen és kizarélagos kultuszat, mely a nemzet eleven erejét gyon-
giti, siirgésen meg kell sziintetni.”®

Tovabbi szomort kévetkezménye a tilterhelésnek, hogy a ta-
nulds és ismeretek irant valé csémér és utalat érzetét kelti fel a
tanul6 lelkében. Ezt a fejlédésben 16vS szervezet természetes reak-
ciojanak kell tekinteni a tulsagba vitt és az idegrendszerre karos
munkaval szemben. OsztOnszerii védekezés a kimeriilés ellen. A
legnagyobb baj azutin az, hogy az egyszer elvesztett kedvet igen
nehéz a megcsOmorlott tanulokban ismét felébreszteni, s6t az a
csOmor a legtobbszdr az egész életre megmarad. Ezzel szemben az
iskoldnak az lenne a feladata, hogy a tanulas iranti szeretetet, a
tudasvagyat felébressze és 4llandositsa a tanuléban.” Nem arroi
van sz6, hogy megtanitsuk tudoményokra, hanem hogy kedvet ad-
junk neki megszeretésiikre és modszereket megtanulasukra, majd
ha ez a kedv jobban ki lesz fejlédve, egész bizonyosan ebben van
minden j6 nevelés alapelve.”® Locke is ezt a nézetet vallja, midén
azt mondja: ,Figyelmeztetem a nevelét, hogy az 6 dolga nem any-
nyira mindazt megtanittatni névendékével, ami csak elsajatithato,
hanem inkabb az, hogy f6lkeltse benne a tudas szeretetét és be-
csiilését és megmutassa neki a helyes utat, amelyen megismerheti
és tokéletesitheti dnmagat, ha kedve és érzéke van hozza.'* De a
legujabb kor pedagégusai és pszicholégusai is az értelmi nevelés
egyik legfontosabb céljanak {iartjdk a tanuldsi vagy felkeltését és
alland6 élesztését és elitélik az emlékezet megterhelését. Csak
Claparéde szavait idézem: ,Ha iskolaink megfelelnének a céljuknak,
akkor a névendékek azzal a vaggyal hagynak el azokat, hogy to-
vabb tanuljanak. Emlékezetiik kevésbbé lenne sziikségtelen dolgok-
kal megterhelve, tudasuk egyszeriibb volna és nem vinnék magukkal
a tilterheltség és utalat érzetét, melyet az iskolak legtobbje maga
utan hagy.”?

De taldn még ennél is veszedelmesebb az, hogy a tulterhelés.
vésze atcsap az erkolcsiség és jellem teriiletére is azaltal, hogy
feliiletességre, koénnyelmiiségre, lelkiismeretlenségre nevel. A dyen-
gébb tanul6 lassan rdeszmél arra, hogy a legnagyobb igyekezet mel-
lett sem tud a nagy anyaggal megbirkozni, lelkiismeretfurdalas
nélkiil kijatsza a tanart, sét virtust csinal abbél, ha sikeriil vala-
milyen csalafintasaggal a kotelességei alél kibtjni, lemasolja a
hazi feladatot tarsaérol és konnyelmtien a stgasba vagy a véletlen
szerencsébe veti reményét. A tulterhelé iskola nem vet szamot a

® Payot: Az akarat nevelése, 182., 275, lap.
10 Rousseau: Emil, III. kényv, 221. lap.

1 Gondolatok a nevelésrél, 195. pont.

12 Gyermekpszicholégia, 216. lap.
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‘tanulok befogado és feldolgozo képességével, hanem orarol-orara
az uj ismeretek edész tomegét zuditja rajuk és nem hagy idét a
kell6 megfigyelésre, megértésre, rendezésre, és megerdsitésre. A
mai kor elmélkeddi éles szavakkal itélik el a tulterhels iskola ezen
hibajat. Foerster pl. azt moandja: ,/A nevelés, mely nem szoktat
‘benniinket a dolgok lelkiismeretes megfligyelésére, a 1argyilagos-
sagra, a tények tiszteletére, a hallottak és latottak pontos elsada-
sara, nem eszményi nevelés, hanem kénnyelmiiségre, s lekiismeret-
lenségre valé nevelés."'* Payot pedig igy vélekedik: ,,A mai nevelés
rendszerében elfeledték megadni az elmének a maga gyujtétijét.
A szerzett ismereteket sohasem engedik mélyen behatolni.”

Ezek mellett kisebb jelentéségii, de még mindig elég silyos
és elrettentd kovetkezménye a tilterhelésnek az 4. n. zavarosfeji
ember. A baj oka az, hogy a gyors iramid tanulas folytan hidnyo-
sak az alapismeretek és nélkiilézik a kells biztonsagot, e mellett
sok meg nem emésztett részletismeret és adat terheli az emlékeze-
tet, mely ismeretek a logikai &sszefiiggés és rendszer hidnya miatt
homaélyossd, kiszaltta teszik a gondolkodast, a szobeli eléadast
és irasbeli fogalmazast. Ez a hiba azonban az alapismeretek kiegé-
szitése és megderdsitése altal, sokoldalt asszociadciéval, az eléadas-
ban szigort logikai rend megszokisaval még idejében javithato,

Ha lelkiismeretes megfontolas targyava tesszitk a tdlterhelés
ezen veszélyeit, nem lehetiink elég éberek, hogy a tdalterhelés réme
nem fiti-e fel a fejét az iskolai munka valamely teriiletén. Allan-
déan tigyeljiink arra, hogy meg van-e az egészséges aridny a munka
és pihenés, a dond és 6rém, az egyes tandrok és tanitasi targyak
kivanalmai k6zt? Nincs-e egyoldald tdltengés valahol? Jut-e kells
idé az alapismeretek, a lényeg kell6 megerésitésére, a sokoldali
asszocidciora, koncentriciora, a tanultak {6l6tt valé meditalasra,
az ismétlésre és a szavak utdn a cselekvésre? Gondoljunk mindig
arra, hody a masik kartdrs is akar eredményt felmutatni, A gondos
gazda mindig iigyel arra, hogy lovanak és kocsijanak épségét tulsiagos
megterheléssel ne veszélyeztesse. A softér nem vallal fuvart kévezet-
len, hepe-hupés tutra, mert félti a kocsi riigo6it és tengelyeit. Mennyi-
vel értékesebb a nemzet jovéje szempontjabol az igavoné barmok és
holt targyaknal a j6v6 gdenerécié testi és szellemi épsége! Sok peda-
gogus és iskola nem gondol azzal, hogy a gyermek és ifju testi és
szellemi ragoi szintén elernyedhetnek! A tanulét ebben a tekintet-
ben vajmi kevesen védik. A lelkiismeretes tanulé mindent elkévet,
hogy 100%-ig megfeleljen a kivanalmaknak, szerepet vallal az is-
kolai ¢let minden munkateriiletén és igy gyakran karat vallhatja
buzgalmanak. A kevésbbé kotelességtudo ellenben a benne lassan
kifejledott alkalmazkodo képességgel, {igyességgel, apré csalasokkal,
trilkkokkel, mintegy Osztonszerti védekezéssel, kitér a nagy megter-
helés elsl és igy jobban megérzi lelki frisseségét, rugalmassagat,

13 Jskola és jellem, 46. lap.
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gyors elhatdrozésat, tettrekészségét. Innen van az, hogy a gyende:
tanulé sokszor jobban boldogul az életben, mint a jeles.

A tanitoképzének vizsgalat targyava kell tennie, hogy a tanulok
idébeli elfoglaltsiga és a megtanulandé ismeretek és készségek
mennyisége tekintetében nem forog-e fenn a tilterhelés veszedelme..

Hogy némi képet alkothassak arrél, hogy mi a helyzet e tekin-
tetben a mi intézetiinkben, egy héten 4t orarendszerii kimutatisokat
vezettettem a noévendékekkel, melyekbe a felkeléstsl a lefekvésig
orarol-orara bejegyezték, hody mivel foglalkoztak, mennyi idét
forditottak az egyes leckék megtanuldsira, a feladatok elvégzésére,.
mire gondoltak, vagy mivel foglalkoztak a kimend, az intézetbe:
valo jovetel és hazamenetel, a be- és kiutazads alatt. Megallapitott
jelekkel feltiintették a kimutatasokban azt is, hogy mikor éreztek testi
és lelki frisseséget, rendes munkabirast, faradsiagot, dlmossagot, vagy
a két utobbit egyszerre, mikor és mennyi ideig voltak szabad leve-
g6n. Feltiintették azt is, hogy mely iskolai egyesiiletnek tagjai, vi-
seinek-e tisztséget, van-e mellékfoglalkozasuk, kell-e a sziil6i haz
munkéjdban is segédkeznitk, melyik tantdrgyat tanuljak szivesen
és melyiket kelletleniil. Hogy a lejegyzés lehetSleg 6szinte legyen,,
nem kivdntam névaldirést.

Adatgyiijtésem eredményeit a kovetkezd tablazati kimutatésok
tiintetik fel:
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Bentlak6 nem volt szabad levegén.
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Hany névendék mikor faradt, almos, faradt és almos?
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Elss tekintetre is szembetiind a testi és szellemi tiilterhelés
magas foka. Nagy az aranytalansdg a szabad- és a zartlevegén t6l-
tétt id6 kozott. A bentlakok naponta atlag 1 6ra 50, a kintlakék
2 o6ra 28 percnyi id6t toltenek szabad levegén. (Kimend, 6rakozi
10 percek, esetleg szabadban t51t6tt testnevelési, levente o6ra.) 31
bentlaké a hét egy vagy tobb napjan egyaltalan nem volt kint friss
levegén. Ennek oka egyrészt az, hogy a kimené idejére zenegya-

korlg és egyhazi

énckorak vannak téve, masrészt egyes névendékek

nincsenek kelld tudataban annak, hogy a friss levegére is szitkség

van és a kimené

idején az olvasdszobaban tjsagot olvasnak vagy

sakkoznak, A tablazat azt is megmutatja, hogy a kintlakok t6bb
szabadlevegét élveznek, mint a bentlakék, tovabba azt, hogy a két
fels6 osztaly a legtdbbet tartozkodik zart levegén. Még feltiindbb

az aranytalansag

a pihenés ¢és a munka, az {ilé életmoddal jaro

szellemi és a mozgassal jaro testi munka kézétt. Itt is alig van
kiillonbség a bent- és kintlako koézott, legfeljebb annyi irhaté a

kintlakok javara,
szellemi munkara

hogy egy fél oraval kevesebb idét forditanak
és ugyannyival tobbet a testi munkara. Még soté-

tebbé teszi a képet az a tablazat, mely szerint 61 névendék a hét
1—4 napjdn egyaltaldn nem szant id6t a pihenésre.

Gondolkodoba kell, hogy ejtsen benniinket a kintlakoknak esti
9 o6ran tal valé fennmaradasa, mely kiilénésen az V. évesek nagy
részénél valt rendszeressé, amit nagyrészben a mintatanitdsi terve-
zetek masoldsa tesz elkeriilhetetlenné.

A vasiiton be- és hazautazp névendékektsl sck friss levegst és
pihenési idét rabol el az utazgatas.

Erdekes és tanulsigos lenne annak a tablazatnak az ideikta-

tasa is, mely azt

kozli veliink, hogy mely tanitdsi targyakat ked-

velik a noévendékek és melyeket nem. Eredményként csak annyit
kozlok, hogy azokat a tanitdsi targyakat nem kedvelik, melyek ke-
vés eszmei tartalommal birnak és melyeknek sok emlézést kivano
adathalmazaval nem tudnak megbirkoézni.

Némileg enyhiti a képet az elfsradasra vonatkozé tablazat,

melynek adatai,

nézetem szerint, normalisaknak mondhatok. Meg
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kell allapitanunk, hogy a mai ifjisdg a nagy koévetelmények elle-
nére is eléggé szivosnak és elienallénak mutakozik, amiben nem
kis része van az internadtusi j6 élelmezésnek, a testnevelé tanar
szakavatott buzgalmanak, valamint az intézeti orvos gondossaganak
és éberségének.

A fenti tablazatokbo6l altalaban megallapithaté, hogy meglehe-
t6s tulterheléssel 4llunk szemben, mely valésziniileg hasonlé mér-
tékben fellelheté valamennyi intézetben. Most mar az a kérdés, mi-
képen lehetne a mai keretek kGzétt a bajt megsziintetni vagy nagy
mértékben csokkenteni,

1. Kétségtelen, hogy a szabad és zart levegén valo tartézko-
dés idejét helyesebb aranyba kell hozni.

a) Evégb6l az orakozi tizperceket pontosan be kell tartani
mind a tanar, mind pedig a névendék részér6l. Sok tanar akkor
kezd a legnagyobb hévvel magyarazni, mikor mar kicsengettek.
Pedig akkor mar mnemcsak meddé munkéat végez, mert a tanulék
esze mar mashol jar, hanem felesleges buzgalmaval még kart is
okoz, mert megvonja az ifjusagtol a felette sziikséges friss levegdi
és a pihenést. De ettél eitekintve, szitkség van arra a 10 percre,
hogy a névendék tudatdllapota beleilleszkedhessék a kévetkezd
ora gdondolatkdrébe. A tandr mindig ossza be dgy az idét, hogy
csengdetésre befejezze az 6rara kitlizott teendét és rogtén eressze
ki a névendékeket a tanterembél. O maga pedig utolsénak tavozva,
gondoskodjék arrél, hogy a hetes azonal nyissa ki az ablakokat
és iigyeljen arra, hogy a ndvendékek a folyssét is elhagyva kimen-
jenek a friss levegbre. Ugyanezt ellenbrzi az orakézi feliigyels ta-
nar, akinek figyelme kiterjedjen arra is, hogy a névendékek a 10
percet tényleg feliidiilésre hasznaljdk fel és ne tanuljanak az
alatt is.

b) A kimendt hasznalja fel a névendék a friss levegén valo
sétara és tarsadalmi érintkezésre és ne engedjiik az olvaso- vagy
a tanul6szobaban maradni.

c) Lehetbleg ne tegyiink elfoglaltsagot a kimené idejére (zene-
gyakorlo é6rak, énekkar, zenekar, egyhazi éneck, 6nképzékodr, zart-
helyiségben tartandé cserkész-8sszejovetel).

d) Reggeli elétt és vacsora utdn menjenek a bentlakéok a ne-
vel6 vezetése alatt egy-edy félorai sétara. Esetleg a reggeli séta
helyett végeztessiink reggeli tornat.

e) A tanitasi o6rakat is, hacsak lehetséges, tartsuk a szabadban.

f) A délutdni kimendé és a szabadfoglalkozas idején az egdyes
szaktanarok, kiilonésen a tfermészetrajztanarok vigyék ki a ndven-
dékeket a szabad természetbe. De a szaktargyra valo tekintet nél-
kiil, barmely tanir meghivhatja az 6nként jelentkezbket délutani
sétara, amikor is baratsdgos beszélgetéssel, a latnivalok kozds meg-
figyelésével kozelebb férkézhet a tanar a ndvendék lelkéhez és
egyéniségével sokkal kozvetlenebb mnevel6 hatdst gyakorolhat a
névendékre, mint az 6érarendi tanitdsi anyagon keresztiil.
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g) Az tgynevezett szabadfoglalkozas idején is minél tobbet
legyenek a szabadban (jaték, korcsolyazas).

2. A pihenés ideje sincs ardnyban a szellemi munkara fordi-
tott idével. Szaporitani kell tehat a pinehés idejét a szellemi mun-
kara forditott id6tartam rovéasara. Némelyek azt hiszik, hogy elég
a pihenésre, ha a munkat edy maés természetii munkaval cseréljiik
fel. Az tény, hogy a munka megvaltoztatisa élénkiti az érdeklsdést
és altalaban a testi és szellemi energidkat. ,De mégis a semmit-
tevés minden bizonnyal az egyetlen pihenési méd, melynek hatasa
kétségtelen. Nagyon egyszerti mod és mégis szazadok kellettek fei-
fedezéséhez,** Aki jol akarja kihasznalni életének barmely sza-
kat, annak tekiniélyes részt kell bel6le pihenésre, iidiilésre szan-
nig. e

a) A szilencium idejét csak ugy csdkkenthetjiik, ha &sszevon-
juk a tanitds anyagat. Sokan e részben a tantervre hivatkoznak
mint olyanra, mely megszabja az anyag bé targyaldsat. Tévedés.
A tanterv csak a tanitasi egysédek cimeit sorolja fel, tartalommal
a tanar latja el. Megengedem, hogy a tankényvek sokszor tul
részletez6k, de ezen is lehet segiteni. Tapasztalatom az, hogy sok
tandr meg sem elédszik a tankony anyagaval, a mellett, hogy meg-
tanultatja a tovadbbi Onképzést szolgalé aprobeilis részeket, még
meg is toldja a kony anyagal sok olyan ismerettel, adattal, ami
nincs a tankdnyvben, s6t ezt kivdnja legjobban. Volt egy tanarom,
akinek szavajarasa volt: ,Halljuk a jegyzetet!” A ,jegyzet’ pedig
az Osszes grammatikai kivételeket és a tanulok ismereteit, valamint
a tanterv koérét tilhaladé nyelvészeti fejtegetéseket tartalmazolt. A
tantervet és tankdnyvet olyanok irtak, akik egy elébbi korban sze-
rezték tudasukat, miveltségiiket és természetesen nélkiii6zhetetlen-
nek tartjdk azokat az ismereteket, amelyek Iényiikkel, miiveltse-
giitkkel Osszeforrtak. Ehhez jarul az 1jabb ismeretek nagy teriilete,
amelyen szintén végig kell vezetni a tanulékat és igy eljutunk a
lehetetlenhez. A vildghabort el6tt a tankdnyvek anyaga 1867-ig ter-
jedt. Befejezésiil volt még egy rovid fejezet, mely az tjabb ira-
nyokat, térekvéseket ismertette. Ahol mi valamikor befejeztiik az
anyagdot, az most valahol a tankényvek koézepe tajan foglal helyet.
A vilag halad, mindig tjabb-ijabb megtanulandékat vet felszinre,
a régebbi dolgokat bator kézzel szilikebbre kell 6sszevonni. Ha azt
akarjuk, hogy a 1éggémb mind magdasabbra szalljon, mind t6bb és
tébb homokzsakot kell kihajitani, A sok adatbél csak azt tartsuk
meg, amely a tovdbbi megértéshez f[o6ltétleniil sziikséges. Nem a
sok adat a fontos, hanem az alapismeretek vildgossaga, biztonsaga,
sokszerii Osszefiiggése, a lényeges fogalmak eleven ereje. ,,A vila-
got kimeriteni nem lehet, tehdt nem az ismeretek témege, hanem
alapossiaga és az ismeretszerzésre valo képesség fejlettsége a f6."'"

14 Claparéde: Gyermekpszicholégia és kisérleti pedagdgia.
15 Locke: Gondolatok a nevelésrél, 196. pont.
18 Imre Sandor: Neveléstan, 278. lap.



A talterhelésrol, 379

A vizsgalatokon gyakran tudomdanyos értekezésbe ill6 adatok és
megéllapitdsok felsoroldsa mellett az alapismereiekben valo his-
nyssagok {itkoznek ki. A tanitoképzében a tanulnivalénak a magja
az legyen, amit majdan a népiskoldban tanitani kell. Ezt kell a
névendék fejlettséde-, képessége- és a rafordithaté idéhéz mérten
béviteni.

b) Az ismeret béséde helyett inkdbb az alaki képzésre tore-
kedjiink. Tehat nem az anyag maga legyen a fontos, hanem az,
hogy mennyiben fejleszti az ember képességeit, mivel tesz benniin-

ket ckosabba, boélcsebbekké.

c) A tanitoképzé inkabb legyen nevel§ intézet, mint tanité in-
tézet. A ranevelés elvének erés hangsilyozdsa és érvényesitése kii-
l6n6sen napjainkban nagy fontossagd, amikor sokan kétségbevonjak
a tanitéképzének, mint kozéplfokd intézménynek létjogosultsagat.
Ennélfogva az ismereti anyag Osszevonasaval, az alaki képzés elvé-
nek érvényesitése mellett, juttassuk jobban érvényre a tanitdsi
anyag erkélcsi és jellemnevel6 mozzanatait. Az emlékezet egyol-
dald fejlesztése helyett mindig a tanitéi személyiség lebegjen sze-
miink eldtt. ,,Az életpalya igazi sikerei, sokkal inkabb, — mint
ahogy vélik —, erkélesi tulajdonsdgoktol {fiiggnek.”’” Az egyén
¢életében, mint a nemzet életében, nem a tuddsé a dontd szerep, ha-
nem a fennkdlt érziileté és a tokéletes jellemé.”'s — ,Nem az
ismeretek tomegében, nem az iigyességek gépies gyakorldsdban van
az ember értéke, hanem személyiségében: ezt kell az iskolanak is
maga elétt latnia.”’® — A gyermek legdragabb kincse nem az ész,
hanem a sziv. A lededyszeriibb ember is f6ldéntuli dicstényben ra-
gyoghat szive nemességével és igazsagaval; tulragyoghatja az esze-
seket és hatalmasokat, kiknek lelke sivar, kedélye szegény, szive
iires."2°

d) Egész taniri egyénisédiinket teljes neveld hatdsaval vessiik
latba, hogy a tilterhelés lidércét eliizhessitk. A névendékek szo-
rong6 félelme, az tgynevezett drukkolds, még fokozza a tulterhelés
veszélyét. Lelki tulterhelésnek nevezhetném a testi és értelmi tul-
terhelés mellett. Nem érzi a tanulé a munka sulyat, ha a tanar
mindig nyéjas, baraisagos, dertis hangd. Félelmet sohase keltsen
énmaga és a targya irant. Ne csak az osztidlyozo értekezlet el6tt,
hanem mindig adjon alkalmat a tanulénak, hogy rossz osztalyzatat
kijavithassa. Lelkinyugalom és jo kedély kell az ismeretek befoga-
dasihoz és a nevel erék érvényesiiléséhez. Néha a humor aranyat
is megcsillogtathatja a tanar, de a legfontosabb, hogy szeresse az
ifjasdgot és ezt — a nélkiil, hogy mondand vagy mutatnd — érezze
meg az ifjusag.

e) Ne kiils6 kényszereszkézoket, hanem mindig fennk6lt, magas

17 Foerster: Iskola és jellem, 12. lap.

18 Felméri: A neveléstudomdny kézikényve, 677. lap.
19 Imre Sander: Neveléstan, 116, lap.

20 Finaczy: Vildgnézet és nevelés, 159. lap.
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vallasi, erkdlcsi és nemzeti eszméket és célokat allitsunk az ifjusag
elé, hogy ezek sarkalljdk a kotelességteljesitésre.

f) Szavak helyett inkabb cselekedtessiink; ez jobban megfelel
az itjusidgnak. A 15—19 éves kor még nem teljesen alkalmas az
absztrakciora, azért okoskodédsok lancolata helyett inkabb tényeket
(targyakat, jelenségeket, tiineményeket) allitsunk eléje. Mar Rous-
seau igy kialtott fel: ,, Tényeket! Tényeket! Nem ismételhetem elégge,
hogy tulsadgos hatalmat tulajdonitunk a szavaknak; szészatyar neve-
lésiinkkel, csak szé6szatyarokat neveliink.” (Emil, III. kényv, 243. 1)

Az ifjusag természetével ellenkezik, hogy mindig sziik padok-
ban, csendben {iljén; az ifjusdgnak a mozgis, a cselekvés az élet-
eleme. Azért ha csak lehet, vonjuk be cselekvéen a tanitisba (mun-
kaiskola). ,,A kultira tovabbiejlddéséhez nagyobb sziikség van az
emberiség teremié erejére, mint emlékezetére.”?* Ha a neveldi tény-
kedésbe az alkoté tevékenységet is beleillesztendk, bizonyara azt
tapasztalnok, hogy az iskoldnak a tanulokra gyakorolt befolyasa
¢lénkebbé, hatékonyabba, nemesebbé vialnék.”?? ,, Nem elég a dol-
gok ismerése és vélemények alkotdsa, hanem a dolgokkal banni is
kell tudni, a véleményt tettre kell valtani.”2*

Elismerem, hogy nem lehet a munkaiskola elvét teljesen meg-
valésitani és mindent cselekedtetve tanitani, mert akkor a tantervi
anyagnak csak kis részét végezhetndk el. Tehat itt is tartézkodni
kell a tulzastol. De annyi tény, hogy cselekedtetés nélkiil nem ké-
szithetjiik eld a ndvendéket az ©6nallo cselekvésre. A tilterhelést
azzal is enyhitjiik, ha az ifjisdgra nehezedd sokféle kotelesség
gondjat az egész iskolai és internatusi élet csaladias jellegével,
apro oromokkel, nemes szérakozassal egyensilyozzuk. Ne tekintsiik
még felnéttnek az ifjiat, hanem a korat jellemzé sajatsagokhoz, ké-
pességeihez, kedélyéhez alkalmazkodjunk. Egyszéval banasmédunk
és tanitdsunk legyen ifjusdgszerii. ,,A legjobb tanterv is csak akkor
hozhatja létre a legjobb eredményt, ha a tanitds a tanulé képessé-
geihez s szellemiik sajatsadgaihoz alkalmazkodik. Eddig a legtobb
dondot a tantervekre és kézi kényvekre forditottak. Ideje, hogy
kissé mar azokkal is foglalkozzunk, akik szdmira mindezek késziil-
nek.” ,,A régi pedagégia csak annak meghatarozasaval foglalkozott,
hogy mit kell a tanulénak tennie, sohasem t6rédvén azzal, hogy
tulajdonképen mit képes a tanulé tenni.”?*

g) A tualterhelés és kimeriilés ellen a tanitis modszerét is csa-
tasorba kell allitanunk. Természetes, hogy a helyes pszichologiai
elveken nyugvé j6 médszer kisebb munkaval, révidebb tton energia-
pazarlas nélkiil vezet vildgos ismerethez. A kimeriilés nem szar-
mazik csupin a tdlzott mennyiségli munkatél, hanem mindenck

0

1 Kenyeres Elemér: El6sz6 Frébel Fr. miiveibél c. forditdsahoz.
2 John Dewey: Az iskola és a tdrsadalom, 31. lap.
3 Imre Séandor: Neveléstan, 279. lap.
24 Claparéde: Gyermekpszicholégia és kisérleti pedagégia, 11. és
164, lap.

[T
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elétt a pszichologiailak alacsonyrendd munkatél, A munkdnak nem
annyira a mennyisége, sem pedig a nehézsége, hanem inkdbb a ter-
mészete az, amely kimerit, még pedig a pszicholégiai természete:
altaldban az érdekes munka nem merit ki, ellenben kimerit az
unalmas, az érdekielen munka, a robotmunka. Az unalmas munka-
ban harcot kell kidllani és az a benyomdésunk, hogy az erd, melyet
az undor és unalom lekiizdésében kifejtettiink, magara a munkéra
nézve el van veszve. Unalmas és faraszt6, ha valamely {6ldrajzi
taj sajatsagait, népének foglalkozasat, viseletét, szokésait stb. pusz-
tan csak szavakkal leirjuk és elképzeltetjiik, mig ellenben érdekes,
szérakoztats és az emlékezetben mélyebb nyomot hagyé, ha ugyan-
ezeket a vetitdgéppel a tanulok szeme elé vetitjiik, a népdalokat
hangszeren vagy grammofonnal el is jatszatjuk.

h) Tanitdsunk egyik f6hibdja az, hogy az éra keretében ren-
desen nem jutunk el a megerésités (begyakorlas, alkalmazas) foko-
zatdhoz, Hiszen igazsidg szerint 6t o6rai szellemi munkédnak elegen-
dének kellene lenni, igyekezziink tehat 10—15 percet mindig a
begyakorlasra forditani. Ezzel mar sok idét, délutdni és esti mun-
kat takaritunk meg a ndvendéknek. Igy szaporitani lehetne a néven-
dék szabadidejét, amikor pihenhet, vagy meditalhat a tanultak
felett. A tanulé tudata a délelétti 6t orai tanitds utan olyan, mint
a felzavart alléviz, vagy nagdyvasar utdn az iizlethelyiség. Nyugalmi
idé kell, hogy a kiilonb6z6 targykorhéz tartozé felzavart képzetek
ismét leiilepedhessenek, elrendezddhessenek a tanulé tudataban.
Ugy gondolom tehat, az anyag Osszevondsa és a lényegnek az
6ran torténé begyakorlasa 4ltal kevesebb szilencium is elegendé
lenne, mialtal i8bb idé jutna a pihenésre, iidiilésre, szérakozasra,
friss levegd élvezésére.

A vilag kimerithetetlen, mindent meg nem tanithatunk, bar-
mennyire értékesnek tartsa is a tandr. Az iskola csak az alapot
adhatja, de ezt adjon jot; kedveltesse meg a tanulast, akkor on-
képzéssel az életben ki fogja egdésziteni a névendék az ismereteit.
Egyet-mast nyari tanfolyamokra kellene hagyni.

3. N6évendékeink mar sokkal nagyobbak, semhogy bizonyos
szabadsaggal 6nmagukkal ne rendelkezhetnének. Hisz az V. évesek
mar néhany hénap mulva kilépnek az életbe. ,,A teljes megkdtott-
ségbél a leljes szabadsagnak kell kifejlécnie, az iskolai nevelésnek
is az a feladata, hogy a névendékeket erre képessé tegye. E célbol
minden leheté alkalmat felhaszndl a tanité arra, hogy a névendé-
keknek személyes meggondolasra, elhatdrozasra, cselekvésre moédot
adjon.” —, A szabadsdgra szabadsig nélkiil nevelni nem lehetsé-
ges.””® Ilyen szabadsigra a mai megkdtottség mellett alig nyilik
alkalom. Tehat hozzuk helyes ardnyba az elfoglaltsigot a sza-

badsaggal.

4, A mintatanitdsok lemasoltatiasat, ami nagyrészt az esti fent-

2 Imre Séandor: Neveléstan, 210—211. lap.
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maraddsnak oka, ki kellene kiiszéb6lni. Kevés anyagi aldozattal
litografaltatva, értékesebb gdyiijteményhez juthainanak.

5. Unnepélyeken, kultirdélutdnokon ne mindig ugyanazok sze-
repeljenek. Ugyanaz a névendék ne viseljen t6bb egyesiiletben
tisztséget.

6. Az {innepélyeken szerényebb misorral kell megelégedni,
ami a szamok mennyiségét illeti, hogy ne kelljen az ének- és zene-
karnak rendkiviili idében probakat tartania. Kevesebb, de tékélete-
sen kidolgozott miisorszammal alljunk ki, akkor nem fogjuk a kézon-
ség korében hallhatni, hody ,mnagyon szép volt, csak igen hosszu
volt”., A hosszii misor faraszté, ennélfogva csékkenti a hatast.

7. Onképzoékér havonta csak egyszer legyen és legieljebb mas-
fél oraig tartson.

8. A szabadban {iz6tt cserkészet igen alkalmas az iilé életméd-
‘hoz ko6tott munka ellenstilyozasdra, miért is a tulterhelés csdkken-
tése érdekében minden tadmogatdst megérdemel.

9. A testnevel§ o6rak és a sportgyakorlatok a tilnyomoéan isme-
retkdz16 iskolaban ellenstilyozé szerepiiknél fogva napjainkban mind-
inkabb nyernek jelentéségben. Orizkedjiink azonban minden tulzas-
tol, kiilonésen a tanitoképzé-intézetben, ahol nemcsak maganak az
ifjusagnak testi nevelése a cél, hanem evvel parhuzamosan az is, hogy
a népiskoldban a nevelésnek ezt a teriiletét is jol el tudja latni a
leendé tanito.

10, A figyelmiink terjedjen ki arra is, hogy névendékeink meg-
felel6. mennyiségli és mindéségii taplalékhoz jussanak. A koztartas-
vezet§ tanar ne igyekezzék az élelmezésen megtakaritast elérni.
Hiaba szerziink be a megtakaritott pénzen felszerelési targyakat,
‘koényveket, ha novendékeink szellemi és testi épsége vallja karat.

A testneveld tanar havonként egyszer mérje meg a ndvendékek
testsilyat s nagyobb i1dék6zénként magassagat, mellb6ségét és az
eredményrdl tegyen jelentést a rendes havi értekezleten. A kiintlaké-
kat latogato tanarok pedig kézoljék a sziilskkel, vagy a szallast-
.adokkal, ha e tekintetben stagnalas vagy hanyatlas mutatkoznék,

Azt hiszem, sikeriilt kimutatnom, hogy a mostani titon nem ha-
ladhatunk tovabb. Elérkeztiink oda, hogy batran, &szintén és bizo-
nyos szaktanari lemondéassal szembe nézziink ezzel a kérdéssel, hogy
1ij megfontolasokkal és elhatdrozasokkal kézelebb jussunk neveldi
«célunkhoz: a testben erds, egészséges, gondolkodasban és cselekvés-
‘ben 6nallo, friss szellemii és tovabbi onképzésre vagyo, érziiletben
nemes, akaratban tetterds, jellemben szildrd tanitéi személyiség ki-
.alakitdsahoz.

Bdcstalvy (Ehrlich) Antal.

L cavasS Y
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AKIK ELMENTEK.

Koveskuti Jend.

Megdébbenéssel vettiik a hirt, hogy Kéveskuti Jend, a legszebb-
lelkii pedagogusok és irok egyike eltavozott az él6k sorabol. —
Sziiletett Tolna-Szantéon 1865-ben. Miik6dott Zniovaraljan, Dévan
és Péapan mint tanar, Lévan mint idgazgats. Lévarél 1919-ben tor-
tént kiiildoztetése utdn a budapesti 1L ker. 4ll. tanitonéképzé-intézet-
ben miik6dott, majd a budapesti kir. tanfeliigyeléség keretében szak-
feliigyeléi teendéket latott el. — Ezt a kiilsé életkeretet igen
gazdag tartalom tdltotte be. 3

Pedagégiai munkassaganak legélesebb haarkévét az a tanul-
ménya jelzi, amelynek a cime: A faniték akadémiai kiképzése.
Ebben a hatéves tanitoképzés sziikségességének olyan tervét adta,
amelyet a jov6 annyiban igazclt, hogy az V. éviolyam 1923-ban
megvalésult, a t6bbi gondolat realizdldsdnak szorgalmazasat pedig
— mi utédok — kotelességiinknek tartjuk. Azonban Koveskuti Jeng
nemcsak a tanitoképzés kiilsé kereteivel foglalkozott, hanem kiiz-
détt a belsé tartalom tokéletesedéséért is. E cél szolgalatdban al-
lottak &6sszes pedagégiai munkai,! szépirodalmi alkotdsai® és zenei
miivei® is. Elénk pedagégiai tevékenysége (felolvasisok, eléadasok
tartasa)* mellett mélységes lelki sziikségletnek tett eleget akkor,
amikor szépirodalmi koérokben (Gardonyi Tarsasag, Vajda Janos
‘Téarsasag, Turani Szovetség stb.) is dolgozott és zenei alkotasokkal
is szolgalta nemzeti kultirankat. 1927-ben dalaibél tébbet nagyon
sikeres szerz6i est keretében mutatott be a Zenemiivészeti. Féisko-
lan. (A dalokat Pilinszky Zsigmond énekelte.)

Benne testet 61ttt az a gordg felfogas, amely szerves egységet
lat a ko6ltéi szoveg és a zenei alkotas ko6zott. Vajjon mi volt
Koveskuti Jen6? Pedagogus, iré vagy zenemiivész? Mind a harom
egy személyben. Azonban ezek benne nem izolaltan, hanem emelke-
dett lelki vildgdban egységben éltek. E harom érték szerves egy-

1 A térténelem és alkotmdnytan tanitdsa. Az énektanitds médszertana.
Az énektanitds vezérkdnyve. Stb. :

2 Mult és jelen. (Versek). Tul a Dundn. (Elbeszélések). Szomoriak
és viddmak. (Elbeszélések). Arnyak. (Versek). Nép. (Tiz rajz). Somogyi
vezér. (Ifjtsagi regény), — Egy torténelmi dramdja és sok esztétikai ta-
nulméanya kéziratban maradt.

5 62 egyhdzi eléjaték. 120 praeludium. Agnes asszony. (Melodrama).
Vén FEkuruc. (Melodrama). Czelli biicsi. (Melodrama). Elfeledett dalok.
Két irredenta dal. Cyprus lombok. Felhék. Zdch Kldra. (Ballada ének-
‘hangra zongorakisérettel), Még sok kiadatlan zenemiive is van.

4 Eveken ‘4t képviselte Egyesiiletiinket mint el6adé tanacsos az Or-
szagos Kozoktatdsi Tanacsban.

> Hogy a szerelet mennyire volt egész lényének egyik leglényegesebb
vonésa, azt megragadé moédon illusztralja az a kolteménye, amelynek a
<cime: ,,Mindenkit és mindent szeretek.” (Arnyak. 23. lap.)
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sége utjan egyrészt a tanitoképzést szolgalta, masrészt pedig kilé-
pett keskeny medrébél és atalakult egész nemzete neveléjévé.

Kb6veskuti Jenében nemcsak a rendkiviili munkdassiagot kifejts
kartirsat, hanem a melegen érz6 baratot is latjuk., Amikor mint
kezdé tandr Lévara keriiltem, benne olyan igazgatéra talaltam, aki
lényébsl természetszeriileg sugarzé szeretettel® fogadott, aki nemes
iranyba vezette az ifjisagot, aki eszményi magaslatrél nézte a vi-
lag folyasat, aki 6rvendett tanartarsai sikerémek, aki a méltosagos.
cim elnyerése elstt is méliosaggal képviselte a tanitéképzés iigyét
és mindent amit rabiztak, aki a Reviczky Tarsasag elnéki tiszte
utjdn vezetéje volt a lévai irodalmi térekvéseknek, aki dri gondol-
kodéasaval, nemes magatartasaval, izzé hazafisdgaval mindenkinek
kovetésremeélts példat adhatott.

Kéveskuti Jen6ben egészen kivételes munkakedv lakozott, Al-
landéan lédzasan dolgozott. Orokds tervezd ereje a nyugalomba
vonuldsa idején (1926) még fokozodott. Ismételten tett emlitést ar-
rol, hogy tobb évtizedre terjedé munkaterve van. Szellemi életének
frisseségére jellemzé az, hogy kozvetleniil halala elétt az mondotta,
hogy 6 szellemileg még fejlédik. Szinte fenséges gondolat és érzés
az a megnyilatkozéds, amely tgy latja, hogy 70 éves kordban szel-
lemi ¢lete még egyre vildgosabba lesz. Lehetséges, hogy ennek
alapja az az &6rék fiatalos lelkiilete, amely allandéan tudott lelke-
sedni minden szépért és joért. A kalokagathia egyik legnemesebb:
magyar képviselje.

Megemlékezésemet gyaszbeszédem végével fejezem be. — ,Ked-
ves Baratom! Sokszor préobéalkoztam a lelkedbe nézni és onnan
¢életcélodat megallapitani. Ugy lattam, hogy magadban e kérdésre
vonatkozélag a kévetkezéket taplalod: szeretnék olyan csaladi, pe-
dagogiai, tarsadalmi és nemzeti életet élni, hogy életem végén azt
mondhassam: nem hidba éltem! — Kéveskuti Jens. A Vég elérke-
zett. Most én hizom meg életed mérlegét. Ez a mérleg rovid és
megnyugtats: Orommel allapitom meg, hogy célodat elérted. Szép
csaladi életed, nemes és kdvetésremélté pedagégiai kiizdelmeid,
értékes irodalmi és zenei alkotdsaid megérokitették nevedet az uté-
kor szamdara. Az a térténelem, amelyet olyan nagy ordmmel és
lelkesedéssel tanitottal, Rélad is megemlékezik. — Kedves Baratom!
Bator harcosunk! Isten Veled.”

Paddnyi-Frank Antal dr.

VeSS
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EGYESULETI ELET.

Elnokségi iilések. I. A TITOE elnéksége 1935. majus ho 27-én
elnskségi iilést tartott a budapesti II. ker, all. taniténéképzében, Megje-
lentek: Paddnyi-Frank Antal dr. elndk, Tabédy Ida, Jaloveczky Péter,
Eber Rezs6, Lux Gyula dr.,, Mesterhdzy Jend, Pécza Jozsef, Erdélyi Olga.

Az elnékségi iilésen a kovetkezé pontok keriiltek megbeszélésre:

1. Elnék jelentette, hogy évi programmunkat tervszertien és sikerrel
lebonyolitottuk, Jévé évi javaslate, hogy az 1935—36. tanév végén rende-
zendd magyar nyelv és ircdalmi szakértekezlettel hozzuk kapcsolatba az
eléadasok egyik részét. Amennyiben az id6 engedi, helyet juttatunk mads
eléadasoknak is. Feltétleniil kivanatosnak tartja ezek mellett az id&szerii
kérdések megbeszélését is Ugyeink cimen. Aktualis témak volnanak az
adminisztracié racionalizdlasa, az &szténdijak, novendékeink segélyezési
iigye stb.

2. Az Elnékség foglalkozott Rozsondai Zoltan tagtarsunk levelével,
melyben bejelenti, hogy kozlényiink mérciusi szdmaban megjelent cikké-
ben olyan betolddsok vannak, amelyek targyilagos hanga cikkét személyi
tamadassad hangeljak at. Ezekért a betoldasokért felelgsséget nem vallal.

A Rozsondai 4ltal Lkérelmezett helyreigazité nyilatkozat mindmaig
nem jelent meg. Az Elnokség fajlalja a torténteket és sajnédlja, hogy a
szerkeszt6 mincs jelen, aki a legilletékesebb lett volna a sziikséges felvi-
lagositasok megadasara. Helyteleniti ezeket a betoldasokat -és sziikséges-
nek tartja a szerkesztés ellenérzési moédjanak az alapszabalyok 46. §-a
¢rtelmében valé pontosabb koriilirasat. Szerkeszté tavolléte miatt ennek
targyalasat a kovetkezd iilésre halasztja.

3. Az ¢év folyaman t6bb memorandumot terjesztett fel az Egyesiilet.
Ezek kozott szerepel harom iidvozlés, melyeket Homan Balint dr. V.K. M.
arhoz juttattunk el a Corvin-lanccal, a Gergely-rend nagykeresztjével
tértént kitiintetése és a bolognai egyetemen t6rtént diszdoktorrd avatisa
alkalmabol. Ezen iidvézlésekhez minden alkalommal hozzafiztiik a tan.
képzé-int. tanarsidg érdekeit célzé kéréseinket is. Kértiik hogy az 1j tan-
keriileti féigazgtosagok egyikét tan. képzé-int. igazgaté nyerje el, tovabba,
hogy tan. képzé-intézetekben a tanulméanyi feliigyels a tanitoképzés szak-
embere legyen. Memorandumot tferjesztettiink a Filmbizottsag elé, kérve,
hogy a bizottsagban tan. képzé-int. tanar is ‘szerepeljen. — A tanarok
haza javara 2500 P segélyt kértiink a V.K.M.-t6l; az V.f o.-ban meg-
sziintetett 3. igazgat6éi allds visszaadasat, s Szantay-Széman Istvannak a
tan. képzé-int. statusbol valé kiemelését is szorgalmaztuk a memoran-
dumokban.

4. Az Elnoékség kérlevelet intézett az osszes tanitoképzo-intézetekhez,
melyben kérte a tantestiileteket, hogy a haszndlatban 1évé tankényvekre
vonatkozd véleményiiket kiildjék be. A fdldrajzi tankdényvekre vonatkozé-
lag sok vélemény érkezett., Ezeket Mesterhdzy Jend és Prochaska Ferenc
dr. feldolgoztik. A feldolgozott kivanalmakat elkiildtik a Tankényviigyi
Bizottsagnak. A tobbi tankdnyvre vonatkozélag kevés vélemény érkezett be.

5. Pécza Jozsef gondnok csaladi viszonyainak megvaltozadsa miatt
kikoltozkédik a Tanarok Hazabél. Az Elndkség sajnalattal veszi ezt tudo-
masul és elhatdrozza, hogy majd javaslatot terjeszt el tiszteletdij meg-
szavazasara, mely a faradsagos és lelkiismeretes munkaért igen méltinyos.

6. A képviselshazban a taniigyi reformjavaslat targyalasinal szoba
keriilt a tanitoképzés iigye. Ez alkalommal Drozdy Gy6z8 képviselé elis-

Magyar Tanitéképzé H
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mer8 szavakkal emlékezett meg a tanitoképzés munkajarol. Az Elndkség
jolesé 6réommel veszi tudomésul a2 hirt s a képviselét ez alkalombél az
egyesiilet nevében iidvézli.

‘ 7. Fotitkar jelentette, hogy ujabban Mézes Etelka, Mészdros Julia
tanarnék és Grész Lajos igazgalé a székeslehérvari r. kat. tan, képzébél,
Csuka Andor; Harsdnyi Laszlo és Pdndy Arpad tanarok a sarospataki ref.
tanitékepzobol,” Szemes Géabor a jaszberényi all. tan. képz6-int.-bsl és dr.
Somos Lajos tanar az egri r, kat. tanitoképzoébsl kértsk felvételitket egye-
stiletiink tagjai ko6zé, — Fétitkar kéri gy az 16j tagokat, mint a korab-
ban tagjai kézé iktatott dr. Soés Paulat, Bodorné Hummel Irént, Podor
Irént, dr. Wagner Lajcst, Novdk Lukréciat, Cser Margitot ¢és Undi
Mariat felvételiilk tudomasul vételére. — Az egyesiilet tagjai kéziil kilép-
tek: dr. Raddk Olga és Szabolcs Jozsef.

8. Pénztaros jelenti, hogy a kalocsai r. kat. képzé 100 P adomdnyt
juttatott hozza a Tanarck Héza Alapja javara., Az Elnékség az adomanyt
orommel veszi tudomasul és halas koészonetét tolmacsolja a kalocsai r.
kat. képzodnek.

‘9, Kdvay Sandor tanité egy tanulmanyt juttatott el az Elnékséghez,
a tanitoképzés reformjarél. Az Elnokség moédot fog talalni arra, hogy a
j6vé év valamelyik taggytilésén a tanulmany eladdsra keriiljon,

II. A TITOE elndksége 1935. szept. 23-4n, a budapesti II. ker. m.
kir, all, taniténéképzé-intézethen iilést tartott. Jelen voltak Peddnyi-Frank
Antal dr. elndklete mellett: Tabédy Ida, Becker Vendel dr., Jaloveczky
Péter, Eber Rezsé, Lux Gyula dr., Mesterhdzy Jend, Pécza Joézsef,
Erdélyi Olga.

1. Elnék szivesen {idvézli a megjelenteket, Isten aldasat kéri az egye-
sitlet munkajara, az iilést megnyitja., Kbézli az elndkség tagjaival, hogy
dr. Bernath Geézat, a tanitoképzd-intézetek {igyosztalyfénokét —miniszteri
tanacsossa valo eldlépése alkalmival az egyesiilet nevében {idvézolte. Az
egyesiilet nevében koszonetet mondott Oméltésaganak azért, hogy a nyari
féldrajzi szakértekezlet rendezését lehetévé tette, s az eldadéknak farad-
sadgos munkajukért tiszteletdijat biztositott. Felhivta az {igyosztalyfénsk
ur figyelmét arra, hogy a tanitoképzé-intézeti tanari stdtusban jalius 1-én
esedékes VI, f, osztdlya kinevezések nem térténtek meg, s kérte 6t ennek
az tigynek az orvosldsdra., Oméltésiga erre nézve hatdrozott igéretet tett.
Az elnok eljart az V. f, osztalya igazgatéi allasok iigyében is. Az igaz-
gatoéi statusban eddig engedélyezett harom V. f. o. allist az 1935—36.
koltségvetési évben kettére redukaltak. A ketts kéziil is jelenles csak egy
van betbltve. Az elndkség szorgalmazza a masodik allds betdltését és a
harmadik visszadllitasat. — Ismételten kéréssel fordultak a minisztérium-
hoz a Tanarok Haza segélyiigyében is. Altaldban az Ugyosztalyfénok Ur
részér6l minden kérdésben a legnagvobb szeretet, megértés nyilatkozott
meg, Oszinte nagyrabecsiiléssel viseltetik a tanitoképzé-intézeti tanir-
sag irant.

2. Az elndk elbterjeszteit javaslata alapjan az elndkség megallapi-
totta az 1935—36. év munkarendjét. Ervényt akarvan szerezni annak az
elgondolasnak, hogy taggytiléseink koziil legaldbb egyet vidéken tartsunk,
az elss, oktoberi taggytlést, tagkirandulds alakjaban Esztergomban sze-
retné rendezni, A tervet indukolttd teszik Esztergomnak az egész or-
szagban, kiilénésen az wjabb 4satdsok révén hiressé valt torténeti és
miivészeti miemlékei. A tagkirandulds programmja a torténeti nevezetes-
ségek és az érseki tanito- és tanitonSképzd megtekintése volna. A kovet-
kez8 iilésen pedig a felsorolt eléadasok szerepelnének a megadott sor-
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rendben: 1. Becker Vendel dr. kir. 8ig.: A tanitéképzés problémija.
{Statuson kiviilallok hozzaszélasaval, véleményének ismertetésével is.) 2.
Szemerédi Istvan: ElSadas a cserkészetrél, 3. Méczdr Miklos allattani
eléadasa. 4. Toth Antal dr. lélektani eléadasa, 5. Papp Ferenc dr. javas-
lata a tanitoképzé-intézetek mennyiségtani tantervének reformjarsl és vé-
giil 6. dr, Bartha Karoly el6adasa a fogalmazas tanitdsarol. Ezek mellett
a pedagogiai jellegti tételek mellett megbeszélésre keriilnek ,Ugyeink”
cimen a kovetkezs gyakorlati kérdések is: 1, dr. Jelitainé Lajos Maria: a
kiilfgldi 6szténdijak problémaja. 2. Névendékeink segélyezési {igye. 3.
Mesterhdzy Jend: a tarsadalmi ismeretek tanitisat hogyan lehetne kie-
melni a III. o. térténelmi anyagabol, s attenni az V. osztaly koézgazda-
sigtan1 anyagaba. 4. Jaloveczky Péter: az adminisztracié egyszeriisitése.

3. A kézgyiilés helye és ideje a legutols6 kozgytilési hatarozat sze-
rint Szeged, 1936. majus hava. Dr. Becker Vendel {6igazgaté6 o6rommel
kbszonti a hatarozatot, s a kozgyiilés minden résztvevéjét vendégének te-
kinti. Az elndkség szegedi tagtdrsakat ohajt megnyerni eléadékul. Az
elnék javaslata alapjan felkérik dr, Bdlint Sandort, tartson eléadast a
néprajz szerepérdl a tanitoképzésben; valamint Straub Ferencet, akinek
tétele ez lehetne: Hogyan kapcsolja bele a szegedi intézet végzett ndven-
dékeit a tanitoképzés munkajaba?

4, Az elndkség a Tanarok Haza iigyét mindenek felett fontosnak
tartja. Sajndlkozéassal allapitja meg, hogy a kérdés irant lanyhult az ér-
deklédés, az adomanyok tugyszélvan teljesen elmaradtak, s a Tanarok
Haza igen stlyos helyzetbe keriilt. Az elnékség a leghathatésabban felkér
minden intézetet a Tanarok Haza komoly tamogatdsira. Paddnyi-Frank
Antal dr. elndk bejelenti, hogy az I. ker. képz8 ennek érdekében nagy-
szabéasti {innepély rendezésére késziil, melyet a zeneakadémia nagytermé-
ben kivan megtartani. Az el6addsra szeretné megnyerni a budapesti
testvérintézetek koézremiikddését is.

5. Fétitkar jelenti, hogy az egyesiilet tagjai koziil kilépésiiket be-
jelentették: Bogndr Karoly és Végh Jozsef ny, 6vondképzé-int. igazgato.
Az elndkség a kilépéseket tudomdasul veszi és egyben 6szinte sajnéalko-
zéssal allapitja meg, hogy t6bbszér fordul elé az az esel, miszerint
nyugdijba 1épé tagtarsaink azonnal megszakitjdk kapcsolatukat az egye-
siilettel. Ez helytelen eljards, mert az egyesiilet nemcsak a miikéds, ha-
nem a nyugalomba vonult kartadrsak érdekei felett is allandéan 6rkédik.
— Belépésiiket a f6titkar dtjan bejelentették a kévetkezdk: Pesit M.
Siegfrida (Sopron), &gay Zoltan (Sopron, Ag. ev. tan. képzs), dr.
Ferenczy Karoly (Nyiregyhdza, Ref. taniton8képzs), Erczhegyi Stefania
(§lvator int.), Kulicz M. Teréz (Zalaegerszeg, Rom. kat. “tan. képzd), Padl
E. Ferenc (Kalocsa, rém. kat. képzd). Az egyesiilet 6rommel iktatja Sket
tagjai sordba. Fotitkar eziton kéri 8ket felvételitk tudomasul vételére,

6. Tébbek javaslatira az elndkség elhatirozza, hogy ezentdl az elndk-
ségi iilések meghivéin részletezi az {ilés targysorozatat s egyben felkéri
az elndkség tagjait, hogy akadalyoztatasuk esetén az iilés elStt: 24 oraval
értesitsék a f6titkart elmaradasukrol.

7. Jelen elndkségi’ iilés egyik pontja lett volna az alapszabalyok 46.
§-4nak megbeszélése, a szerkesztés ellendrzésének gyakorlati kivitelére
vonatkezoélag, ezt a kérdést azonban a szerkeszté tavollétére valo tekin-
tettel ismét elhalasztottak: A legkdzelebbi iilés idejéiil szept. 30-at téiztéek
ki, melynek targya a fentemlitett 46. §.

IHIL A T. . T. O. E. elndksége 1935. szeptember 30-an a budapesti
1. ker. all, tanitoképzében iilést tartott, melyen megjelent: Paddnyi-Frank
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Antal dr.,, Becker Vendel dr., Jaloveczky Péter, Eber Rezs6é, Lux Gyula
dr., Mesterhdzy Jend, Pécza Jozsef, Erdélyi Olga.

Elnék kozli a megjelentekkel, hogy Péterhidi Jozsef, a Tanitok Haza
gondnoka felkereste 6t, s az Allami Taniték, valamint az Egyetemes Ta-
nitészévetség nevében meghivia a T. I. T. O. E. elndkségének tagjait a
tanitoképzés reformjarél szo6lé megbeszélésre, melyen a T. I. T. O. E.
elndkségének modjaban volna e kérdésben allasfoglalasat kifejieni. Az
elndksés a meghivast elfogadja, s a megbeszélésre kikiildi Paddnyi-Frank
Antal dr. elnékét, Becker Vendel dr. és Jaloveczky Péter alelndkoket,
Mesterhdzy Jené iétitkart és Kiss Jozset szerkesztét.

A mult elnékségi iilésen jelzett 46. §. megbeszélésre nem keriilt sor,
mert Kiss Jozsef lemondott szerkesztéi allasarol és bejelentette az egye-
siilet tagjai koziil valo kilépését is.

Az elnbkség tagjai a lemondast nem fogadjak el és megbizzak az
elnékodt, keresse személyesen az osszekodttetést a szerkesztével, hogy 6t
lemondésa visszavonasara birja. Kiss Jézsef szerkeszté oly értékes mun-
kassagot végzett a tanitoképzés terén, hogy elvesztése nagy hidnyt jelen-
tene az egyesiileti életben. Az elndkség tagjai ezt legjobb szandékuk
szerint térekszenek megakadalyozni.

IV. A T. I. T. O. E. elnoksége 1935. okt. 23-an iilest tartott. Jelen
voltak Paddnyi-Frank Antal dr, elnoklete mellett: Becker Vendel dr.,
Jaloveczky Péter, Eber Rezsé, Lux Gyula dr., Mesterhdzy Jené., Erdélyi
Olga. Elmaradasukat kimentették: Tabédy Ida, Hamar Gyula, Méczdr
Miklés elnékségi tagok.

Elnék a megjelentek iidvézlése utan kozli, hogy az elnékség meg-
bizasabol kiildetésben jart el Kiss Jozsef igazgaténal, hogy 6t lemondasa
visszavonasara birja. Ez a tevékenysége azonban nem jart sikerrel, mert
Kiss Jo6zsef lemondasat valtozatlanul fenntartja.

Az elndkség Kiss Jozsef igazgatonak a szerkesztéi allasrél valo le-
mondasat és az egyesiilet tagjai koziil valo kilépését ezek utan a legnagyobb
sajnalattal tudomésul veszi.

Az elndkségnek gondoskodnia kell tehat szerkesztérél. Az elndkség
a legalkalmasabbnak taldlnid erre Molndr Oszkar f{digazgatét, aki annak
idején a {digazgatéosdghoz valé beosztdsa miatt lemondott. Miutin ez a
helyzet mai allasdban mar megszilint, az elnékség elhatirozza, hogy felkéri
6t a szerkesztdi tisztség elfogadésara, Szerencsés volna e megoldas, mert
a f6igazgaté szerkeszt6i multja, tapasztalt, komoly, megfontolt, évatos
magatartdsa a lap szerkesztésében, biztos garancidja a folyodirat tovabbi
magas szinvonaldnak. Amennyiben Molnar Oszkar i{6igazgatot a lap szer-
kesztésének elvallalasadban -akadalyoznd nagymértékid kettés elfoglaltsaga:
igazgat6i és egyelére megmarado f6igazgatéi teenddi, ezeknek az akada-
lyoknak elharitdsdra, az atmeneti id6re segité erét bocsat a szerkesztd
rendelkezésére.

Ha Molnar Oszkar féigazgaté a szerkesztést egyaltalaban mnem val-
lalnd el, gy az elndkség megbizza Mesterhdzy Jend f6titkart a folydirat
okt—mnov.-i kettds szamanak megjelentetésével. Ez esetben a decemberi
elndkségi, illetve valasztmanyi {ilés dont a szerkesztd személyérdl.

Jaloveczky Péter a 46. §. értelmezésére nézve kivant konkrét javasla--
tokat tenni, az elnékség azonban az erre vonatkozdé megbeszéléseket arra
az elnokségi iilésre halasztja, melyen az j szerkeszté is jelen lesz.

Az elnékség elhatdrozza, hogy a Tanarok Héaza iigyében erdés moz-
galmat indit. Minden intézethez kiilén felhivast intéz, melyben felkéri a
testiileteket, hogy hangversenyek, eléadasok rendezésével néveljék a haz-



Egyesiileti Elet. 389

alap jovedelmét, nehogy az adéssdgok torlesztésénél -fizetési mnehézségek

meriiljenek fel. Kéri tovabba azt is, hogy az intézetek a haz berendezéséhez
készpénzzel jaruljanak hozza; az elnékség szeretné, ha a vidékrél Buda-
pestre utazé kartdrsak minél elébb megszallhatnanak a Tanarok Haziban.

Padanyi-Frank Antal dr. elnék bejelenti, hogy a budapesti testvér-
intézetek kozremiikddésével tervezeit zeneakadémiai hangverseny elékészii-
letei a legkedvezébb mederben folynak. Minden budapesti tanité(né)képzé
szovesen vallalta a kozremiikédést vagy legalabb is jegyek elhelyezését.
Eziranya kérését mindeniitt a legnagyobb kedvességgel, megértéssel fogad-
tak. A hangverseny jévedelme megoszlik a Tanarok Haza és a megboldogult
tanitéképzé-intézeti 16igazgats:  Quint Jozsef  irdsainak kiadasi kéltségei
kéz6tt, Az {innepély dec. 7-én lesz a zeneakadémian.

Taggyiilés., Jegyzoékoényv, a T. I. T. O. Egyesiiletének Esztergomban,
1935. okt. 15-én tartott kirandulé taggytilésérél. Jelen vannak Padanyi-
Frank Antal dr. elnéklete mellett: Bartal Alajos, Nadler Istvan, dr. Becker
Vendel, Barabads Endre, Fekete Jozsef, Répay Daniel, Barabas Tibor, dr.
Kerekes Ferencné, Pimper Erzsébet, Horvath Jolan (Kecskemét, ref. ta-
niton6képzs), Kadar Illona; dr. Jelitainé Lajos Maria dr.,, Pataky Ilona;

‘Csek6é Arpad, Szemes Gabor, Blénessy Jozsef (Jaszberény), Vincze Sandor,

Mesterhdzy Jené Eber Rezsé, Hiittl Armin, Molnar Oszkar, B. Braun
Angéla, Ibererné Popovits Olga, Lux Gyula dr., Jaloveczky Péterné, Szabo
Béla, Jaloveczky Péter, Takats M. Frida, Novak M. Lukrécia, M. Virgilia
(Redemptorissa); Bécsy M. Kerubina, Emmert P. Klotild, Szarvak J.
Karitasz (Ranolder); Fekete M. Caris, Szabo M. Celeszta (Esztergom);
Schmidt M, Nora, Kerner M. Ltcia, Taraszovits Ernesztin, Paul M.
Mercedes (Zsambék); Hidegh Béla, Szkalka Lajos, Bardos Béla, Arpassy
Gyula, Karacsonyi Jens, Homor Imre, Geyer Béla, Raib Alajos (Eszter-

‘gom}; Erdélyi Olga.

1. A budapesti vonattal érkezd tagtarsakat az - &llomésnal Bartal
Alajos, az érseki tanitéképz6 igazgatdja, Nadler Istvan, az érseki taniténé-
képzé igazgatéja és a két intézet tébb tanara fogadtak és szeretettel
idvozoltek.

2. A taggyilés résztvevsi megérkezve a bazilikahoz, dr. Lepold Antal
prelatus-kanonok vezetésével megtekintették a régészeli dsatdsok szinhelyét,
Az évszidzadok mélyébsl elénk tarulé torténmeti mult, 2 megmaradt emlékek
nemes tisztasagu stilusa, gazdag miivészete, mindenkit megragadott és ba-
mulatra inditott. A kegyelet és meghatottsdg érzése fogta el a sziveket,
mikor teremrél-teremre jarva, vezet6nk szavai myomén megelevenedett el8t-
tiink nemzeti multunk legszebb korszaka. Dr. Lepold Antal, az &satiasok
leglelkesebb kezdeményezdje és vezet6je szakavatott magyardzatai nyomén
szinte szemiink lattara épiilt fel és 'szépiilt, gazdagodott az egymasra kdvet-
kez8 deneraciok szorgalmas és &aldozatkészséges munkajdval a pompas ki-
ralyi var. Gydnyériien megfigyelhetd az egyes korszakok alakité munkéja:
a rémai castrumtél kezdve a german-frank-szldv- és a magyar réteg. A
kelta-roman-kori als6 kapolna témér, kemény, silyos falaitél a renais-
sance pazar diszitéséig, megtalalhatjuk a 12. sz.-bol valé eredeti korin-
thusi oszlopokat, a délfrancia romén stil bimbés diszii kapukiképzéseit;
a III, Béla korabeli kapolnaban az ivek kozdtt a profétdk, szibillak képeit;
az ivek aljan bizantinikus motivumokat, s az oldalfalakon a trecento ko-
ranak Eurépaban legszebb festményeit. A roman kerskablakot A&ttéri a
renaissance-b6l valé vBrésmarvany faragvany, az egyszerii félkérivek men-
tén végigfut a falon a 14. sz.-i indadisz, s a 12. sz. eredeti freskéin ott

‘talaljuk Nagy Lajos koranak figuralis festményeit. S mindezt a szépséget
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betemeti, eltiinteti a vészes pusztitdsok kora; a torokok bortonnek hasz-
naljak a szentséges kapolnat, majd az egészet elfsldelve agyuteraszt csi-
nalnak az egykori kiralyi palotdb6l. — Ma hazai és kiilfoldi miivészek,
tudésok, egyetemi tanarok s mérnokok jarnak az évszdzados falak kozt,
hogy felszinre hozzdk, megmentsék memzeti torténetiink egy értékes em-
lekét, ami azutdn hivatva lesz hirdetni az egész miivelt vilag elétt a
magyarsig életerejét, térténeti multjanak nagyszerii kultarajat. — Az ér-
tékes magyarazatért Padanyi-Frank Antal dr. mondott 6szinte koszdnestet
Lepold Antal dr. prelatus-kanonoknak.

3. A vezetést atvette Bartal Alajos, az érseki tanitoképzé igazgatéja,
aki kartarsi szivességgel, s a szép intézetét odaadésig szeretd, arra biiszke
igazgato oOrémeével vezette végig a vendégeket az épiilet termein, A leg-
teljesebb modern felszerelés, a szépen kifejlesztett szertarak, a leginten-
zivebb tanitast biztositjak. Az interndtus baratsagos, deriis berendezése
oly otthonossa teszi az ottlétet, szinte feledjiik, hogy fitdintézetben vagyunk.

Az intézet disztermében az igazgaté meleg szeretettel {idvozli a ven-
dégeket, megkdszéni, hogy eljdttek, s érdeklédésiikkel megtisztelték az
intézetet. Réviden vazolja az iskola térténetét. Kopacsy priméas alapita-
satol — 1872-t61 — kezdve, sok viszontagsdgon ment keresztiil az intézet,.
mig végre gr. Klebelsberg Kuno aldozatkészsége juttatta mai szép, kényel-
mes otthondhoz, 840 ezer P allamsegéllyel. Az intézet biiszkesége az uj,
14 ezer P-8s, villanyra berendezett orgona. A hallgatésdgnak mindjart
alkalma is volt gyénydérkédni a pompés orgonadban, mert az intézet kitiind
zenetanara, Geyer Béla miivészi készséggel eléadta rajta Demény Dezsé-
nek egy szerzeményét. Az intézeti ndévendékek énekkara pedig iidvdzlésiil
Hankusnak egy koérusat adta eld, igen finom kidolgozasban,

Padanyi-Frank Antal dr. elnok koszénte meg a szives fogadtatast, a
fitk szép énekét, s a miivészi orgonajatékot. Az asatdsok szinhelyén régi
értékek, itt pedig 1j értékek tarultak szemiink elé. Mindegyik a taggyiilés
résztvevéinek igaz okuldsira, gydnydriiségére szolgalt.

4, A kirandulék misoron kiviill még id8t szakitottak maguknak az
érseki tanitonoképzoé megtekintésére is. A rendelkezésre 4ll6, igazan révid
idében az intézet igazgatéja, Nadler Istvan és a kedvesnévérek nagy szi-
vességgel igyekeztek megmutatni intézetiik legérdekesebb, legszebb részeit.
Az o6ridsi méretekben kifejlédstt intézet hatalmas teriileten fekszik, s van
kisded6vodatol kezdve elemi, polgari iskoléja, taniténéképzdje és gimna-
ziuma, A belépbére az intézet ahitatos, meghitt hangulataval, impozans
méreteivel hatott.

A révid szemle utdn a résztvevdk egy tanulsdgos, jol sikeriilt kiran-
dulas érzésével hagytdk el az épiiletet, s e latogatassal a taggyiilés targy-
sorozata véget ért. — K. m. f. — Padéanyi-Frank Antal dr. s. k. elnék,
Erdélyi Olga s. k. titkar

A Hazalap kérelme. A Hazalap vezetdsége két kéréssel fordul az
Egyesiilet tagjaihoz. Tekintettel arra, hogy a nyaron sikeriilt az egyesiileti
hazban egy helyiséget vendégszoba céljaira atalakitani, most azon vagyunk,
hogy ezt a szobat minél el6bb megfelel6 médon berendezziik. A berende-
zéshez természetesen pénz kell. Pénziink azonban nincsen. Hogy hasznal-
hato allapotba helyezhessiik a szobat, buatorrél kell gondoskodnunk. Ezért
arra gondoltunk, hogy kérelemmel fordulunk tagtirsainkhoz, hogy ha
akadna valaki, akinek felesleges butordarabja van. s azt a vendégszoba
szaméara felajanlhatja, értesitse errél a haz gondnokat, Pécza Jozsfet (Kul-
tuszminisztérium, Hold-u. 16.), hogy a felajanlott btutor elszallitasarol
gondoskodjék,
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A masik kérelmiink elsésorban az intézetek vezetéihez szél. Tudva-
1évs, hogy egyesiileti hdzunk vételardt még nem egyenlitettiik ki teljesen.
Eredeti szadmitasunkat stlyosan érintette a miniszériumnak idékézben meg-
jelent rendelkezése, hogy a hazalap javara szedendé &sszeg jelentékenyen
csokkentends. Az igy eléallt hidnyt kénytelenek vagyunk gyiijtések tijan
pétolni, Ha az esedékes részleteket nem tudjuk el6teremieni, veszély fe-
nyegeti egész vagyonunkat, Két nehéz esztendénk van még. Az Egyesiilet
vezetésége mindent elkdvet, hogy nehezen &sszegyiijtott vagyonunkat meg-
mentse. Kérelmiink mindenekel6tt a vidéki tagtarsakhoz iranyul, akiket
arra kériink, rendezzenek intézeti estéket a Hazalap javara. A hazat min-
denekel6tt a videki tagtarsak hasznalatara szeretnék berendezni. A haz
jelenlegi jovedelme és a beérkezé dijak nem fedezik kiadasainkat.

A Hdzalap vezetésége.

LY SN

IRODALOM.

Bodor Antal dr.: A falukutatds vezérfonala. Budapest, 1935, Kiadja
a Magyar Tarsasag Falukutats Intézete.

A falukutatads problémaja az 1j tanitoképzé-intézeti és az Gj nép-
iskolai tanterv megjelenése ota fokozottabb élénkséggel foglalkoztatja a
tanitoképzd-intézeti tanarsidgot és a népiskolai tanitékat. Az 1j népiskola
ugyanis olyan nagy fontossagot tulajdonit a lakéhely ismeretének, hogy
azt ma mar nemcsak a f6ldrajz, hanem 1gysz6lvan valamennyi tantargy
¢letalapjanak tekinti.

A sziil6iéldismeret nagy jelentéségének tudataban az 1934, XI, 11-én
tartott szakiilésén egyesiiletiink is foglalkozott ezzel a kerdéssel s alapos
megfontoldsok utdn arra az elhatarozadsra jutott, hogy maga is minden
erejével azon lesz, hogy a sziil6iéld ¢élete, mint valamennyi targy igazi
forrasa, valéban a mnépoktatis kézpontjaba keriiljon,

A feladat — amint arra folyéiratunk hasdbjain mar tébb izben ra-
mutattam, — nem konnyli, mert hiszen az orszag legtobb kozségének
sziilé6foldismereti adatai még felkutatdsra varnak., Annal nagyobb 6rémmel
kell iidvézélniink tehat a Magyar Tdrsasdg altal nemrégiben felallitott
Falukutaté Intézetet, amelynek f6térekvése, hogy ,eldsegitse a nemzet-
nevelé hatasi sziil6foldismeret kifejlédését, elsésorban pedig azt, hogy a
falvak mai- és jovobeli vezetéi és tanacsadéi rendszeres vizsgalodassal
legalabb egy kozség vagy tanyavidék gazdasagi és szocialis allapotait meg-

A cél elérésére igen kitiind szolgalatot tesz Bodor Antal dr.-nak a
szobanforgé intézet kiadasdban fenti cimen megjelent munkaja, amely
lépésrol-lépésre haladva a legaprébb részletességgel tarja elénk mindazo-
kat a kérdépontokat, amelyekkel a falukutaténak foglalkoznia kell. E
vezérfonal — irja a szerzé6 — a tervszerii és alapos falukutatast akarja
megkonnyiteni, amikor a kiilonféle iranya vizsgaléodasok alkalméval tisz-
tazand6 osszes kérdéseket csoportositva adja, s arra is ramutat, hogy a
sziikséges adatokhoz, hol és mikép lehet hozzajutni, tovabba a falut alkots
tényezék kozt eddig észre sem vett sokféle kapcsolatot és egymasrahatast
mily médon kell kideriteni?”... , A falvakat csak az tudja gyorsan és

gyiijtés, vizsgalodas alapjan elkészitette, s ennek sorén a kiilénbdzd te-
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nyezbket és jelenségeket, azok osszefiiggéseit, tovabba fslderitésiik modjat
megismerte.”

A konyvnek harom része van. Az elss fejezet rovid térténeti atpil-
lantas keretében a falukutatds jelentéségével foglalkozik, A kiilfsldi peldak
koziill legtanulsdgosabb a finneké, akiknek ,,csodalatos nemzeti kulturaja,
miivészete, és kozszelleme elsésorban az ifjasdg egykori falumunkajanak
készonheté”, Magyarorszagon a falukutatdsnak mar egy-két évszazaddal
elébb is voltak uttéréi (Bél Matyas, Teschedik Samuel, Berzeviczy Ger-
gely), de igazi felrdzé erével elsének mégis Széchényi mutatott ra a- falvak
elmaradottsagara és a jobbagyrendszer tarthatatlan voltara.

A maéasodik fejezet a falukutatds moédjainak altalanos szempontjait
ismerteti, A tulajdonképeni kérddpontokat a harmadik s egyszersmind a
legterjedelmesebd fejezet foglalja magaban. Szerzé6 a logikai sorrendnek
megfeleléen a koézség rdvid Aattekintése utdn elsésorban a természeti és
f6ldrajzi tényezdket s azoknak kialakuldsat veszi vizsgalat ala. Majd sor-
ban kdvetkezik a falunak és lakossadganak torténete, a népesség mai moz-
gasa, Osszetétele, jellegzetes sajatsagai, csaladi élete, ¢letviszonyai, élet-
szinvonala, az egyénnek a csalddhoz s mindkettének a tarsadalomhoz, a
kbzséghez, az allamhoz és egyéb szervezetekhez valé viszonya, a gazdasagi
¢let s végiil a falu hatoteriilete s a kornyékkel és a tavolabbi vidékekkel
valé kapcsolata. ‘

Az egyes kérdépontok anyaga annyira gazdag és olyan széles korben
mozgd, hogy abbol nemecsak a taniték és tanitéjeloltek, hanem a kozségek
barmely iranyta kutatéi is megfelels utmutatist myerhetnek a falu alapos
megismeréséhez, Igen j6 szoldgalatot tett a szerzd azzal is, hogy munkaja-
ban megyei és orszagos népesedés — és gazdasagstatisztikai ardnyszamokat
tartalmazo tablazatokat is kézdl a kutatandé teriilet adataival valo 6ssze-
hasonlitas céljabol.

A Falukutaté Intézet a falukutatds vezérfonaladnak kiadasaval kapcso-
latban palyazatot is hirdetett a kényv kérdépontjai és dtmutatésai alapjan
készitends kozségmonografiak jutalmazasara, A kitlizétt jutalmak: harom
200 P-s, nyolc 100 P-s palyadij, két arany, tiz eziist érem, tobb oklevél és
nagyobb kényvjutalom, \

A feltételek szerint ,,a monografia lehet &ltaldnos jellegli, mely a
vizsgalt kozség fontosabb f6ld- és természetrajzi, gazdasagi, népi és tarsa-
dalmi tényezdire egyarant kiterjeszkedik, de lehet a kutaté szakismereteinek
és kitlizott céljanak megfeleléen sziikebbkoéri, igy gazdasagi avagy tarsa-
dalomrajzi. szocial- vagy mépesedéspolitikai, féldrajzi, stb. iranyt, mely a
tavolabbi kérdéscsoportokat csak nagy vonasokban dolgozza ki. A térté-
nelmi rész rovid legyen s a fejlédés megvilagitasara torekedjék (telepiilés-
vagy néptoérténetet adhat az ezekben jartas kutats). A monografia végén
a targyilagos megfigyelések alapjan ra kell mutatni a fejlédés akadalyaira
s a hidnyokra és a tennivaldokra.”

Az elsé palyazat hatarideje 1935. dec. 31., a kovetkezbé pedig 1936.
jGn, 30, E kérdésben egyébként bévebb tajékoztatassal szolgal a Magyar
Tarsasag Falukutato Intézete, Budapest, IV., Szerb-u. 23. 3
Barabds Tibor.

Wanke Gusztav: A hitelszévetkezeti iigy Magyarorszdgon és a kiil-
f6ldén. Budapest, 1935, ,Patria” irodalmi vallalat és nyomdai r.-t. 8%, 144 L

Aki kelld valésagérzékkel szemléli az életet, az vilagosan latja, hogy
az életre valo nevelés tervében a kozgazdasagi ismereteknek semmi méssal
nem potolhatd szerepitk van, Ezért van a tanadrnak, taniténak sziiksége
kézgazdasagi tajékozottsagra is, valamint az ennek megszerzésével kifej-
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16d6 nemzetgazdasagi és tarsadalmi érzékre, a mneveléi emelkedett élet-
felfogasnak realis tényezdkkel valo alatamasztasara,

Szerzénk tehat valodi kézsziikségletet elégitett ki és ennélfogva hézag-
p6tle munkat végzett a hitelszovetkezeti mozgalom részletes és szakszerii
ismertetésével,

A nagy ir6i készséggel megirt miiben elénk tarul a hitelszévetkezeti
mozgalom meginduldsa, az életsziikségletekhez igazodé iranyainak elaga-
z6dasa, torvényhozas atjan valé szabalyozasa és biztositisa, szerepe a

vilaghaboru el6tt, alatt és Trianon 6ta; s6t, — miutan a kényv olvasasa
kizben egyre hatdrozottabban bontakoznak ki  el6ttiink a szévetkezetek
célkitiizései, — latjuk a jov6 lehetbségeit is.

A hitelszévetkezeti {igy alladsara vonatkozo fejezetek tartalmat témo-
ren jellemzi dr. Schandl Kdroly elészava, amelyben tobbek kézt ezeket
irja; A magyar hitelszévetkezeti halézat a legsilyosabb viszonyok ellenére
sikerrel ‘allotta ki az évekig tarto valsag tlizprobajat és tigyszolvan teljes
épséghben mentette at a job j6v6 szadmdara anyagi és erkélesi birtokallo-
méanyéat. Ennek készénhetjitk, hogy a magyar falvak népe ma is rendit-
hetetlen bizalommal viseltetik a hitelszovetkezetek irant, amelyek el van-
nak szdnva arra, hogy a kisemberek apré megtakaritott t6kéinek &ssze-
gylijtése révén meginditsdk a belsé tokeképzddést és ezaltal a magyar
mezGgazdasag hiteléletének edy 14j fejezetét nyissdk meg.

A hitelszévetkezeti mozgalom jové fejlédésének vazolasanal és fel-
adatainak kitlizésénél szerz6nk részletesen kitér a német, a francia, a
romén, a bolgar, a fasiszta, a finn, az egyiptomi és az indiai hitelrendsze-
rekre, mint kiilféldi példakra, hogy annal inkabb meggy6ézhessen a moz-
galomnak mezégazdasagi termelésiink és hiteléletiink djjaszervezése szem-
pontjabol valé életbevags jelent8ségérsl. Csak a céltudatos és erds
szervezkedés segitheti a falu és varos népességét egymas kolcsonds meg-
értésére, az egymadsrautaltsdg atérzésére, az egymassal valé szdvetkezés
tudatos akardsara és mindezzel az élet magasabb, kévetkezdleg fiiggetle-
nebb szinvonalara,

Tanéari-tanitéi szempontbol azért is értékes ez a konyv, mert fejtege-
iéseinek és adatainak megfeleld moédon valé felhasznalédsaval mar a. nép-
iskolaban is nyilvanvaléva tehetjiilk és ezzel a tanulok egyéni meggy6z6-
désévé mélyithetjiik azt a felfogast, hogy a termeld kisgazdak csak egyetlen
tton menekiilhetnek ki a hitelvalsaghél és ez az ut: a hitelszévetkezeti
‘mozgalom. A takarekossagra. valé nevelésben is kitiing ttmutato.

Varadi Jézsef.

Dr. Greguss Pal: Bevezetés az orokléstanba. Budapest, Novak Rudolf

. és Tarsa tudoméanyos kényvkiadovallalat és konyvkereskedés kiadasa (VIIL,
Baross-utea 21.), 1935. 222 lap.

Az orokléstudomany még alig 35 esztendei multra tekint vissza s mar
annyira érdekessé, tudasunk sziikségletévé valt, hogy e targykérbél hirde-
tett népszeri eldadasokra a legkiilénbdz6bb foglalkozassal birok témegesen
jonnek szellemi vagyaikat kielégiteni, Kiilonb6z6 iskolaink vezet6i is érzik,
hogy az 6roklés mibenlétérsl mar a koézépfokt iskoldk tanuléinak is 1t-
mutatast kell nyujtani, mert életsziikséglet. A biolégiai tudomany ezen
tijabb sarjhajtdsdnak eredményeire meg kell tanitani a serdiilé ifjasagot
is az iskoldban. Az errevalo torekvés eddig sikertelen maradt, mert hidny-
zott olyan magyar munka, melybél az anyagot el lehetne sajatitani. Van-
nak ugyan miveink, melyek az 6rokléssel foglalkoznak, de csak tudoma-
nyosak, gyakorlati élet szadméara kevés utasitdst adnak s igy nem wvalok a
kozépfoku iskolaknak. Ezért 6rommel kell iidvézdlniink dr. Greguss Pal
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legtijabb szép munkéjat, mely rendkiviil alkalmas elsésorban a tanarok
szaméra, hogy bel6le tanitasaikhoz sziikséges anyagot meritsenek.

A konyv szerzéje arra torekedett, hogy munkajaban az érokléstudo-
méany a t6bbtermelés elémozditdsdra szolgaljon, mely tény Magyarorszag
elséranga érdeke, Az o6rokléstudomany azonban nemcsak a tébbtermelés
szempontjabol fontos, eredményei nemcsak a gazdaembert érdeklik, de
oriasi jelent6ségitknél fogva alapismereteit nem nélkiilézheti sem az orvos,
sem a jogasz, pedagogus, allamférfi, de még egyetlen miivelt ember sem.
Mig a tudést elsésorban a probléma megfejtése sarkalja, addig az orvost
inkabb a betegségek okanak felderitése izgatja. A jogasz vagy biré a biinés
alaposabb megismerését reméli altala, a pedagégust a nevelés nehéz mun-
kadjaban téle varja az utmutatdst, mig a politikus nemzetének testi és
szellemi felviradgoztatasat reméli téle.”

A tiz fejezetre osztott kdnyvben elészér az orokléstudomany mod-
szereivel (statisztikai, genetikai, sejttani és keresztezési kisérleti) foglalko-
zik. Réviden targyalja a fajkeletkezési elméleteket. Beszél a valtozékony-
sagrél és az oroklékenységrsl,

Gerince a koényvnek Mendel Gergely, az &rokléstudomany atyjanak
¢letrajza, kisérletei, majd kovetdinek {felfedezé6 munkai, tovabba a nor-
malis 6roklést modosité tényezék.

Foglalkozik az 6rokléstani eredmények felhasznalasaval a mezégazda-
sagban és kertészetben, az emberek Aatoéroklésénél szereplé tényezdkkel s
az atéroklés fontossdgaval a nemzetek jovéje szempontjabol. Végiill — igen
helyesen — a gyakoribb &rékléstani kifejezéseknek magyarazatat is adja,
ami nagyon megkdnnyiti a kényv olvaséasat.

A részletesen felsorolt hazai és kiilféldi 6rékléstani irodalom a tébbet
kivanok szamara igen hasznos tutbaigazitast nyujt.

A 98 abra és rajz nemcsak megkdnnyiti a megértést, de gondolko-
dasra, fejtérésre is készteti az olvasot,

Hézagpotlo, Gttéré munka ez, mely ne hidnyozzék egy biolégus, peda-
gégus tandr asztalar6l sem, mert sokszor fogja elévenni, hogy egy-egy
tanitasi egység megkonstrualdsahoz beldle anyagot és gondolatokat merit-
sen. Szerzénk, ki a ,,Noévények csodalatos élete” cimii munkajdban meg-
mutatta névénytani tudésat, most egy 1j, egész életiinket athaté tudomany-
agban elmélyedését és jartassagat csillogtatja. A természettudomanyokat
tanité6 tanarok nagy halaval fogadjak a munkat. Jaloveczky Péter.

Reitzer Béla: A proletdrnevelés kérdéséhez. (Kézlemények a Szegedi
Ferenc Jézsef-Tudomanyegyetem Pedagégiai-lélektani Intézetébél, III. szam.)
Szeged, 1935. 8°, 108 1.

Imre Sandor nemcsak legijabb — el6z6 szamunkban ismertetett —
konyvében sorozta a neveléstudomény magyar feladatai kézé azt is, hogy
allandéan tajékozottak legyiink a méasutt folyé mozgalmakrél, hanem igye-
kezett is a kiilféldi neveléstudomanyi eredmények pontos szamontartasat
a szegedi Ferenc Jozsef-Tudomanyegyetem Pedagdgiai-lélektani Intézeté-
ben megfelel6 munkabeosztdssal biztositani. E térekvésnek készonhetjiik a
fenti munkét is, Vdrkonyi Hildebrand elészava pedig azt a reményt kelti
benniink, hogy ez a sziikséges és szép kezdeményezés — most mar az 6
tovabbi serkentd és iranyit6 munkéaja mellett — folytatodni fog Szegeden is.

Szerzénket kényvének megirasira Edwin Hoerule-nek Grundfragen der
proletarischen Erziehung (Berlin, 1929.) cimii miive inditotta. Ennek sze-
minariumi ismertetését szélesitette ki az egész kommunista neveléselmélet
biralatava azzal, hogy az alapul vett mii tételeit neveléselméleti, szocial-
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politikai és kozgazdasagi szempontbél is vizsgalat ala vette. fgy kritikai
megvilagitasban allitja elénk a kommunizmus nevelsi ideologiajat.

A szerz6, — helyes érzékkel, — tulajdonképen kéi nagy probléma
koré csoportositja vizsgalédasainak eredményeit, Ezek: a csaladi nevelés
és a kommunista nevelési programm.

Az elsé rész olvasdsa kiilonésen tanulsigos. Megismerjitk belsle,
hogyan szerepel a csaladi nevelés kérdése a kommunista neveléselméletek-
ben, milyen helyet foglal el a csalddi nevelés elmélete a marxizmus rend-
szerében és azt is, hogy a csaladi nevelés kérdésében az élet tényei milyen
kompromisszumos megoldasokra kényszeritik a marxista elméletet.

Kétségtelen, hogy a csaladi élet bomlésa a kapitalista indusztrializmus-
sal indult meg. A proletarélet reményteleniil sivar lett, aminek kovetkez-
tében a csalad nevel6 ereje nemcsak csokkent, hanem sok tekintetben
kérdésessé valt. Még a polgari tarsadalomban is érezhetd ennek karos és
végzetes kovetkezményekkel fenyegeté hatasa,

A kérdés annyira életbevags, hogy nem lehet egyszeriien ilyen vagy
hasonlé formulaval elintézni: ,,A csaldd megsziinvén termel6kézdsség lenni,
egytuttal elvesztette arra valé alkalmassagat is, hogy nevel6kdzdsség legyen.'”
Nem pedig azért, mert az életre valé gazdasagtechnikai el6készités nem
azonosithaté a nevelés egész korével, a gyermeknek igazi és teljes emberré
valé formalasdval és személyiséggé valdé nemesitésével.

Szerzénk elég részletesen utal azokra a ,logikai elcstisztatasok'-ra,
amelyekel az osztalyharc taktikai érdeke diktal a csaladi élet és csaladi
nevelés mai [ormaja ellen. Ramutat arra, hody a proletarkollektivitas
kialakuldsinak akadalyai voltaképen nem is a csalad életkdzdsségébzn
vonak adva. .,Az a tény, hogy a proletdir nemcsak a partszervezethez,
hanem méas szervezethez, pl. a csaladhoz is tartozik, a priori egyaltalan
nem jelent veszélyt a proletartémegek kollektiv egységére, mert a legkiilon-
b6z6bb szervezetek is egységes magatartdst mutathatnak fel egyméas kozdtt,
ha tagjaik bizonyos funkciéi azonos iartalommal folynak le.”

A kommunista neveléselmélet épiiletén hasonlé moédon annyi rést
mutat ki, hogy abban nem annyira ,a neveléselmélet forradalmat, mint
inkdbb a forradalomra valé nevelés elméletét” kell latnunk.

A kommunizmus nevelési programmjaban is sok helyen &llapit meg
egyoldaliisdgokat, amik természetszertien bensé ellentmondésokat rejtenek
magukban. Mig pl. egyfelél azt hangstilyozza a programm, hogy a tarsada-
lom fejlédését nevelés utjan nem lehet elémozditani, mas feldl elismeri,
hogy a ,nevelés, mint az osztdlyharc eszkéze, a kapitalistdk kezében meg
képes gatolni a fejlédés dinamikajat”. Ezek az ellentmondasok azt mutat-
jak, hogy a marxizmus tarsadalomelméleti médszere tarthatatlan, mert a
vizsgalodasbol az élet tobb fontos tényezdjét kikapcsolja.

Az sem 4ll, hogy a csaladi munkakozdsségbél a nagyilizem munka-
személyzetébe keriilt gyermek szocidlis funkciéja megvaltozott volna, ami-
nek folytdn egyenrangiva lett a felnéttekkel, s igy nevelése lényeges
vonasokban nem kiilonbozik a felnéttek tomegeinek nevelésétsl.

Ez a nevelés igazi lényegének ellentmondé felfogas Marx azon tételére
vezetheté vissza, hogy ,a kommunista nevelésnek politechnikus munka-
nevelésnek kell lennie”. A proletarmiiveltségnek ez az eszménye az tujabb
kommunista elméletekben a ,sokoldalt specialista” formajat &ltétte, amely-
ben konnyii felismerni a kapitalista termelés ,monotechnikus” proletarja-
nak kontrasztjat. Ez azonban nem szabaditja fel az embert a technika
rabsagabol, s ezért, mint nevelési cél, hasznavehetetlen.

A kényv elolvasasa sok okulassal jar, Kar azonban, hogy e bonyolult
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kérdések tiszta attekintését nem sikeriilt mindeniitt a stilus vildgossagaval
megkdnnyiteni, Vidradi Jézsef.

Drozdy Gyula: Helyesirds és nyelvi magyardzatok az V—VI. osztdly-
ban. A ,Népiskolai Egységes Vezérkonyvek” 13. kotete. Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda, Budapest, Ara 7.— P.

A konyv befejezé kétete a Népiskolai Egységes Vezérkényvek soroza-
taban megjelent hasonlé targyu vezérkémyveknek, Szerkezetében és a mod-
szeres eljarasban teljesen megdegyezik az el6z6 kodtetekkel.

A szoban forgo vezérkdnyvek egy a gyermek érdekében megvivott
hosszit harcnak gy6zelmes befejezését jelentik: az elemi népiskolabol ki-
szorult a ,nyelvtan” és helyét elfoglalta a ,nyelvi magyarazatok” és
whelyesiras” tanitdsa, Az elemi népiskoldban nem fognak t8bbé nyelvtani
szabalyokat tanitani, amelyekre az elemi népiskolai tanulénak a helyes
beszéd és irds megtanuldsdhoz nincsen sziiksége, amelyeket a szemléletesen
gondolkozé gyermek kiilénben sem képes megérteni és alkalmazni, hanem
e helyett a gyermekek az ¢16 nyelvet fogjdk vizsgalni, hogy megfigyeljék
a nyelvnek ama tdrvényszeriiségeit, melyeknek megértésére az elemi nép-
iskolai tanulo képes, és amelyeknek ismerete és alkalmazisa a nyelvnek
helyes hasznalatdhoz sziikséges.

Szerzé ezt a kényvét is a tantervi Utasitdsok és a modszerjavito to-
rekvések szellemében irta. — Az El6széban rémutat ama lényegesebb
vezeté gondolatokra, amelyek kényvének megirdsa kozben iranyitottak.
Hangoztatja, hogy nyelvet tanit, e mellett azonban ez osztalyokban mér
a nyelvtényeknek némi rendszerezését is adja. Pé¢ldaival a nyelvérzsk fej-
lesztése mellett a gyermek lelkének finomitdsat is szolgalja, Megtudjuk
beléle, hogy kiilénés gondja van a szemlélietésre; a begyakorlas soran a
nyelvérzék, a kifejezé készség fejlesztésére, a szokincs bévitésére; hogy a
tartalmi vizsgalat mellett egyre nagyobb teret kap az alaki vizsgalat; hogy
a nyelvtények tudomdanyos elnevezésében megtartotta azt a mértéket, ame-
lyet az Utasitdsok megkivannak; hogy a nyelvi magyarazatokkal kapcso-
latban a fogalmazasi készség fejlesztését is kivanja; és végiil, hogy a gyer-
meket allanddan 06nallo keresésre, kutatdsra, alkotasra serkenti.

Kényvének fejezetei: Az V. osztily —, a VI. osztaly helyesirasanak
¢s nyelvi magyarazatainak tanterve; a helyesirds —, a nyelvi magyarazatok
tanitdsanak moédja; az V. osztaly —, a VI. osztadly tanmenete; tanitasi
tervezetek az V, osztaly—, a VI. osztdly anyagabol; fiiggelék.

A helyesiras tanitisdnak modja c. fejezetben hangsilyozza — a tb-
bek kdzt — azt, hogy a helyesiras tanitdsdnak ezekben az osztalyokban is
teljesen gyakorlati alapon kell tdrténnie; itt azonban mar tébb terst kell
adnunk a tudatositasnak. Sz6l a nyelv- és helyesirasi érzék fejlesztésének
modjardl és a helyesiras tanitdsanak ama szempontjairél, amelyek az V—VI.
osztalyban szem el6tt tartandék. Hangoztatja, hogy ezekben az osztalyok-
ban egyre részletesebben kell foglalkoznunk azokkal az esetekkel, amelyek-
ben az iras eltér a kiejtéstél, és hogy a nyelvi magyardzatok sorédn itt is
allandéan mutassunk rd a helyesirdsi vonatkozasokra és gyakoroltassuk
azokat. Lélektanilag megalapozott, értékes és gyakorlati ttbaigazitdsokat
ad a Masolas, Tollbamondas. Emlékezetbsl valo iras c. fejezetekben. Ki-
meritéen fejtegeti a nyelvi magyarazatok, fogalmazéis, olvasids és olvas-
méanytardyaléds, irds, a tébbi tantargy és a helyesirds tanitdsanak kapcsola-
tat. Itt hangstlyozza a helyesiras tudatositasat; azt, hogy a fogalmazva-
nyok megbeszélése, javitisa a helyesirds tanitdsdnak egyik leglényegesebb
mozzanata; hogy az olvasmanyok nyujtjak az irashoz sziikséges szoképeket,
alkalmasok nyelvi és helyesirasi szemléletek &sszefoglalasara és mélyité-
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sére; hogy az irds tanitésa kézben a helyesirasi szempontok is mindig
felszinen legyenek, hogy a szépirdssal egyiitt a helyesirast is gyakoroltas-
suk, és hogy a gyermekek mar ezen a fokon a gyorsabb iras lendiilete
kozben is iigyeljenek a helyesiras kévetelményeire; végiil, hogy barmit
iratunk is, az mindig irodalmi szinvonald legyen, és a gyermek értelmi
fokahoz, érzelmi és képzeleti vilagahoz simuijon. Ertékes ttbaigazitast ad
még a gyermek onbizalmanak és a helyesirdsi készség megszerzésére ira-
nyulé toérekvés fokozdsanak modjara is.

A nyelvi magyardzatok moédja c. fejezet néhany {f6bb gondolata: A
tanterv célkitiizésének megvalositséhoz nem meghatarozadsok és szabalyok
kellenek, hanem sok-sok nyelvi szemlélet és ezeknek némi rendezése. Az
elemi népiskoldban a nyelvi magyarazatok tanitdsi moédjanak lényedge a
nyelvi jelenségek és térvényszeriiségek szemlélietése, utanoztatasa és azok-
nak széban és irasban valé gyakoroltatdsa, A nyelvi jelenségek szemlél-
tetésére és gyakoroltatdsara szolgalo példakat elsé sorban a gyermek ter-
mészetes beszédébsl vegyilk. Az alapszemléleteket nyujté példaknak egy-
szerlicknek, vildgosaknak kell lennidk és e mellett alkalmasoknak a
nyelvérzék fejlesztésére és a szokincs bdvitésére. A nyelvi jelenségek
szemléltetésshez beszédbol kell kiindulnunk, sziikség esetén azonban mon-
datokat, szavakat kiemelhetiink a beszédbsl. Egyes tanitdsok felépitésére,
menetére a kovetkezd modszeres szempontokat ajanlja: I. El8készités. —
1, Kapcsols ismétlés. 2. A szemléltetés anyaganak gyiijtése és tablara
irdsa (vilagosan és konnyen Aattekinthetd alakban, mert a nyelvi magyara-
zatok tanitdsdban ez az irds joforman az egyetlen szemléltets eszkoz):
Ez a mozzanat elég gyakran a tanitds elsé 1lépése. 3. Sziikség esetén —
athajlas. 4. A cél kittizése, (Ez legyen vilagos, hatarozott és gondolkodasra
késztets.) — II. Targyalas. 1. Azz é16 beszéd tartalmi vizsgalata. 2. Sziik-
ség esetén — alaki vizsgalat. (E vizsgalatok keretében egyre tobb teret
kell adni 2 gyermekek ontevékenységének!) — III. Begyakorlas. 1. Az 1j
ismeretnek a beszédben valé felismerése és gyakorlasa. 2. Irasbeli begya-
korlas. (Ennek legjobb eszkéze a fogalmazas. Hangsiilyozza, hogy a vazolt
gondolatoknak a gyakorlatban valé keresztiilvitele minden kériilmények
kézott kivanatos, a fenti sorrend azonban nem kévetheté minden tanitési
egység feldolgozadsa kézben.

A tanmenet c. fejezetben kivalé gyakorlati érzékkel osszeallitott min-
tatanmeneteket ad, amelyek némi moédositassal barmilyen osztottsaga isko-
lara 4talakithatok. A sok tisztdn helyesiradsi lecke a helyesiras tanitasanak
fontossadgara mutat. A gyakorlas és csendes foglalkozas anyaganak feldleése
pedig az osztott iskolak tanitéinak is j6 szolgalatokat tesz majd.

A Tanitasi tervezetek c. fejezetek a kényvnek legterjedelmesebb és
legértékesebb részei. A tanitdsi tervezeiekben két év tananyagat szaznal
tébb viladgos és koézvetlen nyelvezettel megirt miivészi mintatanitdsban dol-
gozza fel, amelyeknek bevezeté részében a tanitdsok el6zményeit és céljat
{ejtegeti, és amelyek a taniténak bdségesen szolgaltatnak anyagot és gon-
dolatokat egyarant, E tanitasok értékét erésen néveli; hogy azok nem el-
gondolasok, hanem valésaggal eltanitott tanitasok. Ujitas itt az, hogy a
tanitasi tervezetek kézt vannak tanitasi vazlatok is. amelyekkel csupan
gondolatokat indit, és a modszeres kidolgozast a tanitéra bizza. Kitiiné
érzékkel 4llitja be a tanitdsok némelyikébe a 'tanité tablai rajzat, igen
szemléletesek a tanité és a gyermek munkajat egyarant megkénnyité grafi-
konok A nyelvjelenségek szemléltetésére, még inkabb az 6j ismereteknek
megerdsitésére, a helyesirds gyakorladsara a tanitasi tervezetekben is, a fiig-
gelékben is sok-sok értékes, irodalmi anyagot — téredékek, idézetek, jeles



‘398 Irodalom.

mondéasok, kézmondasok, szélasmédok, stb. — gyiijtétt &ssze, amely
erkdlesi nevelési szempontbél is sok értékes anyagot nyujt, és amelybol
a tanit6 koriilményei és izlése szerint véalaszthat. Ebben a kényvben is az
elméleti rész a gyakorlati résszel szerencsés 6sszhangban van.

A koényv kiallitdsaért — papiros, nyomas, szovegrajzok, fiizés, mind
-elsérangt — a legnagyobb elismerés illeti a kiadot, a kir, magyar egye-
temi nyomdat,

Aki ennek a kényvnek az ttmutatdsai szerint és szellemében fog tani-
tani, az jol fog tanitani, annak minden tanitdsa a gyakorlati életre nevels
lesz. Szerzé t. i. kovetkezetesen 6ntevékenységet kivan, amikor a gyermeket
6nallo  megfigyelésekre, &sszehasonlitdsokra, kovetkeztetések levonisara
készteti, tudatosan helyesen irni megtanitja. Gyakorlati, amikor megkivanja
az akadémiai helyesirasi szabalyok szégyiijteményének hasznalatat, meg-
tanitja a gyermeket szépen olvasni, helyes magyarsaggal szépen beszélni,
gyakorlati, amikor érdeklédést kelt az irodalom, a j6 konyvek és az olva-
'sds irant, és amikor a kozéleti fogalmazvanyokat szemléletesen és alaposan
ismerteti, Ennek a kényvnek egyetlen tanit6i kényvtarbol sem szabad hia-
nyoznia, és sziikségesnek tartom, hogy minden tanit6(né)képzo-intézet peda-
gogiai kézi konyvtdra szdmara tobb példanyban beszereztessék, Szeretettel
.ajanlom minden kartarsam figyelmébe. Temesi Istvdn.

Lovagkolték. Dalok a Minnesang viragkorabsl, Kézépielnémet eredeti-
b6l forditotta, a bevezetét és az életrajzot irta Balogh Kdroly. Kiralyi
Magvar Egvetemi Nyomda, Budapest, 1935. 231 old. Ara 4— P.

A koézépkor szellemi életének legszebb virdga a lovagi koltészet, A
lovagok a 12. szazadban kivivjdk rendjiikknek kivaltsagait és olyan erénye-
ket fejlesztenek ki és olyan miiveltségre tesznek szert, amellyel magasan
kiemelkednek -a tébbi rend koziil. A lovagi miiveltség egyik tartozéka
volt a kéltészet apolasa és gyakorlasa, Ez magaval hozza a koltészet fel-
viragzasat. Nagy kedveliségnek 6rvend a szerelmi koltészet, a Minnesang.
A dalokat, amelyeknek nemcsak a szdvegét, hanem a dallamat is a Min-
nesdngerek koltétték, rendesen lant kiséretében adtak el6. Rengeteg ilyen
dal keletkezett, az utékorra azonban csak a legkivalobbak maradtak, mert
a lovagi koltsk ritkan tudtak irni, verseiket tébbnyire diktaltak, ha volt
irédiakjuk. A 13—14. szazadtél kezdve mar Osszegyiijtik a szebb dalokat.
Tébb ilyen dalgyiijtemény maradt rank, amelyek kozt nevezetes szerepet
jatszik a hires kalocsai kédex a kalocsai érseki konyvtarban, amelyben
19 koézépkori német koltdnek 188 kolteménye van feljegyezve.

Az eléttiink fekvé kényv a német lovagi koltészetnek legszebb kol-
teményeit nyujtja kitiné magyar forditisban. A német irodalomnak sok
jeles alkotasat forditottdk mar le magyar nyelvre, de a német irodalom
-elsé viragzéasi korabsl még csak elvétve akadt egy-egy forditds. A kozép-
kori mémet nyelvbdl valé forditds kiildnds képzettséget és szaktudast
igényel, mert ez a nyelv a németiil tudok eléit is sokszor teljesen érthe-
tetlen, Balogh ferditdsa tehat nemcsak nyelvi, hanem nyelvészeti szempont-
bol is kiilonés értéki, A forditas tartalmilag és alakilag hiien koéveti az
eredeti alkotasokat, A mesteri kézzel megirt korrajz és életrajzok beve-
zetnek a lovagi élet lelki és érzelmi vildgaba, amelynek hii szemléltetsi
a szebbnél szebb kéltemények. Természetes, iide, friss lira nyilatkozik itt
meg, s a lira kedveldi bizonyara élvezettel fogjak forgatni a sok 'szép.
kozépkori kéziratokbol vett ‘képekkel diszitett, izléses kiallitasa kényvet:

Lux 'Gyulc‘t.»
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Honismeret konyve. Szerkesztette Bodor Antal dr. Az el8szé6t irta
Steinecker Ferenc dr. Budapest, 1935. Kiadja a Magyar Tarsasag Falu-
kutaté intézete. :

E cim alatt foglalta 6ssze Bodor Antal dr. azokat a kiilonb6z6 szer-
z6k tollabsl eredd tanulményokat, szdm szerint huszat, amelyek bar kii-
16nb6z6 targytak, de mind a honismeretet szolgaljak. A mii tehat nem
egységes alkotds, de minden egyes tanulminy Onmagaban is értékes és
tanulsagos. Megismertetik a sziilé6f6ld- s ezen keresztiill a honismeretnek
igen sok kérdését, melyeknek alapjan vilagossd lesz, hogy mi mindenre
kell figyelmét kiterjeszlenie annak, aki a magyar f6ld: sziil6féld és lako-
hely megismerésén 4t a honismerethez akar eljutni, Megismerjiik e tanul-
manyokbol a sziil6fsld, illetdleg a honismeret kérdésének jelenlegi allasat,
a falukutatds modszeréhez pedig sok értékes szempontot merithet e
tanulméanyckbél az, aki a falukutatdssal kivan foglalkozni. De igen jo
hasznat vehetik a Honismeret kényvének azok a tanitoképzéintézeti tana-
rok is, akik a foldrajz keretében a sziiléféldismeretet tanitjak s altaidban
mindazok, akik a tanitoképzék ifjtisdgat népmiivelsi hivatasara készitik
el5, Haszonnal forgathatjak a Honismeret kényvét a nép kozott laké falu-
kutaték ¢s gyakorlati népmiivelék is, épen ezért e mi a népkdnyvtarak,
illetéleg a népmiivelés konyvei kézé leendd besorozasra is ajanltatott.

: Németh Sdndor.

Julius Lux: Siedlungsgeschichte und Rechtsverhilinisse der Stadt
Dobschau-Dobsina, — Sonderdruck aus den ,Ungarischen Jahrbiichern”
Band XV. Verlag Walter de Gruyter et Co., Berlin und Leipzig

Folyéiratunk ez évi aprilisi szdmaban megemlékeztiink dr. Lux Gyula:
Dobsina telepiilésének és birtokldsanak tdérténete c. tanulméanyarsl azzal,
hogy e tanulméany kerek befejezettsége mellett is csak részlete egy eljo-
vendb és bizonyara nagysikerdi és mélyenjaré helytdrténeti munkanak, —
Utaltunk arra, milyen nagy a jelent8sége a helytérténeti kutatiasoknak és
mennyire mesterei ezeknek a mnémetek, akik bamulatos munkéassagot fej-
tettek ki ezen a téren, Ramutattunk arra, hogy a magyar helytérténeti
kutatdsoknak és irodalomnak még igen sok a teendéje és potolnivaldja,
hiszen itt a németek és mas nyugati nemzetek ezirdnyt munkéassdga mel-
lett ugyancsak lemaradtunk. — De megindult ezen a {éren is a nagyobb-
arany munkassag, melynek részvevdi kozétt maris felttinik dr. Lux Gyula
Dobsina varos multjaval kapesolatos kutatasaival.

Ezeknek a kutatisoknak az eredményeit Lux Gyula most 37 lapon
német nyelven is kozzétette. Ertékét mar az a kiilsé tény is igazolja,
hogy az Ungarische Jahrbiicher szerkeszt6sége méltéonak talalta arra, hogy
XV. kétetében megjelentethesse és ezzel lehetévé tette a németeknek is
az eddigi eredmények megismerését, — Oket ez kiilonésebben érdekli
fgyis, mert a felvidéki banyavarosok telepesei németorszagiak és a né-
metek, miként ezt nagyon is jol tudjuk, még a nalunknil sokkal, de
sokkal messzebbre szakadt fajtestvéneiket is szamontartjdk és roluk
minden megtudhatét kikutatnak és Osszegyiijtenek. Hogy mennyire ismerik
a2 dobsinai németséget, annak bizonysiga az a széleskdérii német irodalom,
amelyre nem egy helyen maga Lux Gyula is hivatkozik. Itt utalunk a
sok kézdtt csak R. F. Kaindl, J. Hanika, W. Kuhn, E., Schwab stb. stb.
munkéssagara, Lux eredmémyei alkalmasak lesznek nemcsak az emlitettek
munkéissdganak a kiegészitésére, hanem az esetleges tévedések helyreiga-
zitasara, mert Lux Gyula a Dobsina-vidék sziiléttje és neveltie, aki tudo-
manyos felkésziiltsége mellett még abban a szerencsés helyzetben van,
hogy szinte szerves része amnak a helynek és vidéknek, amelynek mult-
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© javal egészen a jelenéig és életével is a legbehatébban foglaikozik. Amit

eddig errél a helyrél irtak, kinyomattak, azt Lux mind revizié aléd vette
és veszi, mert megallapitotta mindjart kutatdsainak elején, milyen kény-
nyen csusznak be tévedések mar oklevelek leirasakor, masoldsakor, Meg-
allapitotta azt is, hogy a multban elkdvetett hibak, rossz olvasasi modok
miként mennek aztin egyik kutatétsl tovabb a masikhoz... Ilyen iranyu
munkéssdga legszembedt!ébb német nyelven megjelent munkajanak elsé
fejezetében, amely Dobsina tdrténetét targyalja le. Az eddigi irokkal
szemben, akik koziil egyesek a kvadokig vinnék vissza Dobsina eredetét,
csak annyit allapithat meg egészen biztosan, hogy a varos eredetét a
XIV. sz. végéig lehet biztosan kinyomczni, de ekkor méar Dobsina mint
viragz6 banyasz-hely van megemlitve és hogy 1417-ben kapott a varoska
vasartartasi jogot,

Nagyon érdekesek azok a fejtegetései, amelyek segitségével bebizo-
nyitja, hogy a telepesek mem annyira északi irnybél * (a Szepesség felsl)
érkeztek, hanem inkabb délrél. Ezeknek a délieknek az 8si hazdja pedig
a legnagyobb val6sziniiség szerint a bajor f6ld (a Dobsina-kérnyéki nagy-
récei harangon és pecséten Szt. Quirinus neve van, akit kiilénésen Dél-
Bajororszagban, Tirolban és Als6-Ausztridban tiszteltek). Még érdekeseb-
bek a tanumlany 2. fejezetében kozdltek a varos jogairél, a biraskodasrol
és a varos szabadsagair6l, amelyek alkalmat adnak arra, hogy necsak az
egyes kiilfoldi varosi jogokkal ismertessen meg (magdeburgi varosjog),
hanem elsésorban a korponai varcsjoggal (mert Dobsina is ezt a jogot
nyeri el telepiilésekor). Ismerteti részletesen ezeket a varosi jogszaba-
lyokat, amelyek még IV, Béla kirdly idejébdl szarmaznak és semmiben
sem maradtak mégétte a budai és székesfehérvari varosjogoknak. A kor-
ponai varcsjog lett mintadja az Osszes északnyugati felvidéki varaosoknak
is. Hogy Dobsina mint féldesdari banyavaros is milyen jelentés szerepet
jatszik a tobbi felvidéki banvavérosok kézdtt, annak bizonysdga tébbek
kozott az is, hogy a XVIL és XVIII. sz.-ban még a kiralyi banyavaros
cimét és Lkivaltsagait is elnyeri. Stlyos megprébaltatasck utdn azonban a
XVIII. sz, vésété]l megyei ellenérzés ala rendelték, banyabirésigit Rozs-
ny6ra helyezték és csak a XIX. sz. derekan lett ismét ,szabad banyava-
ros”, Mint rendezett tandcsti varost éri a trianoni végzés és keriil a csehek
megszallasa ala, akik a szépmuitd varoskat lefckoztdk nagykozséggé.

A 3. fejezetben a dobsinai bényajoggal kapcsclatban rdvid, de tar-
talmas ismertetést kapunk a magyar banyajog kialakulasirol, egyes
kevésszamti nemes csaldd ama ritka privilégiumar6l, hogy élvezhessék a
banyaszat jogat. Ilyen csalad volt a Csetnekiek csalddja, akik még IV.
Bélatol nyerték ezt a jogot és akik késébb alapitoi, f6ldesurai lettek
Deobsinanak és felvirdgoztatéi a varoskamak. Megtudjuk még Karoly Ro-
bert, Hunyadi Matyas és Miksa kiralyoknak fontos intézkedéseit a banya-
szalra vonatkozolag, nemkiilénben megismerhetjiik a banyabirésagok, banya- .
mester miik6dését — mindezeket elsésorban Dobsinara vonatkoztatva...

A nem nagy terjedelmti tanulmany ebben a révid formajaban is ki-
tiin6 miivelsdéstorténeti képet ad egy kicsi, de értékes felvidéki banya-
varoskankrol, melynek élete szoros 6sszefiiggésben van hazank, nemzetiink
térténetével. — Sikeriilt dr. Lux Gyuldnak ismét megéreztetni veliink,
hogy a minden tekintetben kielégité és részletes magyar torténelmet csak
akkor irhatjadk majd meg az erre hivatott térténettudésaink, ha elSszdr
a Lux Gyulahoz hasonlé lelkiismeretes, szorgalmas és kell6 tudéassal ren-
delkez6 részletkutatok megirjdk a kisebb egységek: helyek és tajak
torténeteét, Mesterhdzy Jené.
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Nagy Laszl6 Konyviar., Felhivjuk az iskoldk és tanartarsaink figyel-
mét lapunk mostani szdmahoz mellékelt levelezélapra, amely a ,Nagy
Laszlo Kényvtar” kiadvéanyairél értesiti olvaséinkat. A modern nevelés-
iigyi, lélektani és szocidlpedagogiai problémak irant érdekl6ds kartarsaink-
nak szivesen ajanljuk e kényveket, amelyeknek beszerzését olcséon és
kedvezd fizetési feltételek mellett teszi lehetévé a Nagy Laszlé Koényvtar
kiad6hivatala.

Bekiildtt konyvek. — Tornay Kdroly: A leventeintézmény térténete.
Bpest, 1935, A Stadium Sajtévallalat Rt. kiadasa. 240 |. — Havas Istvdn:
Egy évtized a polgari iskolai kiizdelmek élén (1925—1934). Bpest, 1935.
Az Orsz. Polgari Iskolai Tanéaregyesiilet kiadésa. 215 1. — Orafervek a
magyar térténelem tanitdsdhoz. Osszeallitotta és rajzolta Vicsay Lajos.
A Gyakorlati Pedagégia kiadésa, Szeged, 1935. 59 1. Ara 10.80 P, — Ldzdr
Kdroly: A gyermektanulmany vazlata, Masodik, atdolgozott kiadas. Saros-
patak, 1935. Nyomtatta Kisfaludy Laszl6 a f6isk. kényvnyomda betiiivel.
64 +XXXII 1,
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Erseki6pasztori elismerés. Moczdr Miklés jaszberényi all. tanitoképzs-
intézeli igazgatonak, az Actio Catholica Egri Egyhazmegyei Kézponti Ta-
réacsa kinevezett tagjanak az egri érsek fépasztori elismerését nyilvanitotta
a katolikus kozélet terén kifejtett buzgd tevékenységéért.

Személyi valtozdsok a hitielekezeti intézetekben. Gerhardi Béla c.
t6igazgato, a miskolei ev, tanitoképzd igazgatéja hosszti, érdemes szolgalat
utdn mnyugalomba vonult. Az intézet feliigyel6-bizottsdga a megiiresedett
igazgatoi allast Molitor Gusztav int, tanérral tdltotte be, Az igy megiire-
sedett mennyiségtan-fizikai tanszékre pedig Raisz Ivan okl, koézépisk. ta-
nért, miiegyetemi volt tanarsegédet valasztotta meg. — A debreceni ref.
tanitonéképzo-intézet tanarai kdziil T6thné Zalai Emma 37 évi érdemes
szolgélat utdn, a debreceni ref. tanitéképzd tanari karaboél pedig dr. Novdk
Jézsef ugyancsak értékes munkasség utdn nyugalomba vonult. — Igazgatoi
valtozas kovetkezett be a gyéri kir. kat, tanitéképzében. Jakab Ferenc, ki
sok éven Lkeresztiil faradhatatlan buzgalommal, elismert sikerrel, a tanari
kar harménikus munkajat biztositva igazgatta az intézetet, a mult isk. év
végével nyugalomba vonult. Az egyhazi f6hatosdg az intézet igazgatasat
dr. Forhétz Jozsef tanarra bizta. — A soproni evang. tanitéképzs-intézet-
ben Bogndr Karoly nyugdijaztatisa folytdn megiiresedett gyakorlo-isk, ta-
nitéi 4llas most keriilt betdltés als. Az intézet fij gyakorlo-isk. tanitéja
Csoknyai Jozsef. aki a mult isk. év végén az egyhéazi f6hatésag altal ki-
kiildstt bizottsag elstt a gyakorlé-isk, tanitéi vizsgalatot sikerrel kiallotta.
— Hasonléképen 1ij gyakorlé-isk. tanitét kapott a szegedi kir, kat, tanité-
képz6 Majzik Sandor battonyai rk. isk. tanité személyében, aki ugyancsak
az egyhazi f6hatésag altal kikiildétt bizottsdg elstt tett sikeres gyakorlo-
isk, tanitéi vizsgalatot.

Spranger latogatdsa a VII. ker. tanit6ndképzs-intézetben, A Pazmany
Péter tudomAanyegyetem vildghirfi iinnepségei alkalméval févarosunkba ér-
kezett Ed. Spranger, a berlini egyetem ismertnevii tanara, a szellemtudo-
ményi lélektan megalapitéja. Szept. 26-4n Kemény Ferenc nyug. kir. f6-
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igazgato tarsasagaban meglatogatta a VIL ker. all, taniténéképzé-intézetet.
Tébb tanteremben hallgatta a tanitdsokat. Erdeklédését kiilondsebben is
felkeltette egy gyakorlati kiképzési 6ra. Az 6ran térténteket dr. Kosdry
Janos csoportvezetd tandr parhuzamosan német nyelven tolméacsolta a lato-
gatdé professzor szamara, Az intézet igazgatésdga magyaros keretrajzba
foglalt iratban koszénte meg a megtiszteld latogatast,

Szerkesztdvaltozas, A {6varos taniigyi osztalyanak kiadésdban meg-
jelend Pedagégiai Szemindrium ciml havi folyéirat szerkeszt6t cserélt.
Szerkesztését a f. év 6szét6l kezdve dr. Haltenberger Mihaly egyet. rk.
tanar, a Fdvarosi Pedagégiai Szeminirium vezetbje vette at. A {folyobirat
minden hénap 20-ika tijén fog megjelenni s az 1j szerkeszté szivesen
latja a munkatarsak kézt a tanitoképzé tanarsdg tagjait is.

Népmiivelési elGadasok. Az 1. ker, all. tanitoképz6 igazgatésaga ismét
megkezdte a népmiivelés szolgalatdban havonként rendezett kultdrestéit.
Minden kultarest kbézéppontjat nemzetiink egy kiemelkeds alakjarél, eset-
leg valamely id8szerti kérdésrél szo6lé el6adas alkotja s az eldadas koré
ének-, zeneszdmok, magén- és csoportos miisorszamok fonddnak. A terv
szerint okt. 21-én Jaloveczky Péter tart eldadast Herman Ottérol, now.
11-én Eber Rezs6 br. Eo6tvos Lorandrél, dec. 9-én dr. Prochaska Ferenc
Abessziniarél, jan, 20-&n Vincze Sandor Benedek Elekrsl, febr, 10-én
Németh Sandor Berzsenyi Danielrél és marc. 21-én Nagy Ferenc a két
Wesselényirsl.

Radi6-el6addsok. Mesterhdzy Jend szept. 12-én Bécs felmentésérs!
tartott radiéeldadast. Szept 14-én pedig a radi6 Mit nézziink meg vasar-
nap? cimfi sorozatdban az FErzsébet-Mtizeumot ismertette. — A radioban
eléadast tartottak még vitéz dr. Mdlndsy Odén, az egri rk. tanitoképzs- és
dr. Evva Gabriella kecskeméti ref. tanitonéképzs-int. tanar.

Elgadasok. Méczdr Miklos a g6dollsi jardsi mezdgazdasigi bizottsag
isaszegi gazdagytilésén Védekezés a szdrazsdg ellen cimen nagy érdekls-
déssel kisért eléadast tartott. ~— Rozsondai Karoly az Orsz. Evangélikus
Tanitéegyesiilet nov. 14-én a budapesti Taniték Haza disztermében tartott
kozgytilésén A falumunka és a tanitésdg cimen adott eld.

Irodalmi szemle. Mesterhdzy Jené Egy hires magyar lovasszobor cim-
mel tanulminyt irt a Napkelet 4, szaméaban. A Kolozsvari Testvérek Szent
Gybdrgy szobranak magyar eredetét és az alkoték hazai szdrmazésat bizo-
nyité, illusztracickkal kisért tanulmanya pedig angol nyelven Londonban
jelent meg az Apollo cimt miivészeti folyoirat &prilisi szdmaban, Ezt a
tanulmanyt a Magyar Iparmiivészet majus—jtiniusi (5.) szama is lekdzdlte,
— Lux Gyula: Eine alte Schulrede aus Dobschau. (Karpathenland. VII.
évi, 2. tiiz.) — Ein Beitrag zur Herkunftsirage der Deutschen im Gémérer
Komitate. (Karpathenland. VIII. évf. 1935) — Bevélkerungsstatistik der
Stadt Dobschau aus der Vorkriegszeit. (Zipser Heimat. Heimatkundliche
Monatsbeilage der Karpathen-Post. 1935. 6. fiiz.) — Siedlungsgeschichte
und Rechtsverhiltnisse der Stadt Dobschau-Dobsina. (Ungarische Jahr-
biicher. XV, kot.,, 1935. 2—3. fiiz.) — Nagy Vilmos: Né8nevelés az 6- és

kézépkorban. (Szabolesi Tanité, 1935, 8—9. sz) — Horvdth Jénos: A
sziil6f6ldismeret érdeksében. (Ugyanott.) — Halmos Péter: Erdekes eseiek
az iskola életébsl. (Népnevelés, okt. sz.) — Krizsaneczné Németh Edit:

Aprésdgok jdtékos torndja. (Magyar Anyadk Naptéra, 1936.)
Gyakorlé-isk. tanitéi vizsgalatok. A kozokt, miniszter tr rendelkezései
alapjan a gyakorlo-isk. tanitéi vizsgalatok okt. hé végén ismét megkez-
dédtek s nagyobb-kisebb idékézékben nov., dec. és janudr hénapokban is
lesznek, A vizsgalatok szinhelye egyelére az I. ker. all, tanitoképz8-intézet.
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A vizsgalé-bizottsagot, amely Baldzs Béla taniigyi fétanacsos, kir. féigaz-
gato elndklete alatt mikéddik, a kévetkezd tagok alkotjak: Molndr Oszkar,
dr. Paddnyi-Frank Antal, Pécza Jozsef (jegyz6), az elndk altal a sziikség
szerint behivott szaktanar, Ferenczi Istvan, Szalafsy Richard.

A budapesti intézetek kozds miisoros estje. A bpesti tanité-, tanitons-
és 6vondképzo-intézetek dec, 7-én d. u. 5 6rakor a Zenemiivészeti Féiskola
nagytermében a Tanarok Héza és néhai Quint Jézsef iratainak kiadasa
javara az aladbbi miisorral magyar estet rendeznek, I. 1. Maddch—Baté:
Angyalok kara és Harangszé (VII. ker. 6vonéképzé énekkara). — 2. Ba-
réti Szabé: Testamentum a két fiamnak. Szavalja Roznik Ilona (VII. ker.).
— 3, Vdsdrhelyi Zoltin: Harangsz6, Virdg Janos. Bdrdos Lajos: Falu vé-
gén (II. ker. rk. tn6képz6 énekkara). — 4. Hubay: Csérdajelenet. Hegediin
Nagy Anna tanar, zongoran kisér Andor Ilona (III. ker. 6véndképzé)., —
5. Magyar dalok (III. ker. 6véndképzé zenekara). — 6. Forrai—Voros-
marty: Petike. Koddly: Téncnéta (IX. ker. taniton6képzé énekkara). —
7. Liszt: Rakoéczi-induls. Két zongoran (IX. ker. taniténs- és I. ker. tanits-
képzd)., — II. 8. Laurisin M.: Sz6l a kakas mar. Kerényi Gy.: A tréfas
juhasz (IV. ker. tn6képzé énekkara). — 9. Csermdk—-Kdldi: Verbunkos.
Lisznyai: Esik esd. Cimbalmon eldadja Toéth Ida (IV. ker.). — 10, Laurisin
M.: Magyar népdalok (II. ker. all). — 11. Koddly: Székely keserves (I
és II. ker. 4ll. intézetek vegyeskara). — 12. Koddly: Kit kéne elvenni?
(I. ker. férfikara). — 13. Dunéntali népdalok. El6adja Kulesar Irma (VII.
ker.). — 14, Egyszer egy kiralyfi. Népballada Nador Mihaly feldolgozasa-
ban. Eldadjdk: Széles Klara, Székely-Barna Viola, Nevelés Margit, Berky
G., Gerec L., Cser K., Lényai T., Hlinka E., Szsllésy M., Bédy S., Zimmer-
mann K. (VIL ker.).

A soproni ev. tanit6képzé-intézet a Turul Szovetség kotelékében. A
Magy. Egyetemi és Foiskolai Egyesiileteknek Orsz. Kézpontja ma mintegy
20.000 taggal a legnagyobb létszamti nemzetvédd és nemzetépitd tarsadalmi
alakulas, A Magyar Egészség Hetének nagy sikere is bizonyitja szervezett-
ségét és tetterejét. Lelkes ifjlisaga, a nemzet jovendd vezetdrétege, komo-
Iyan késziil feladatéra. Most felvette kotelékébe a soproni evang. tanito-
képzs ifjtisagat is. Nov. 3-d4n benséséges, lelkes {innepség keretében avatta
Sallé Janos dr. orsz. vezér, A Bajtdrs szerkesztéje magisterré és patro-
nusokka az intézet igazgat6éjat és tanérait, darukka, leventékké az ifjtasagot.
Az 1j bajtarsi egyesiilet Péterfy Sandornak, az intézet névendékének, a
ntaniték atyja'-nak nevét vette fel,

Montessori-tanfolyam. A Székesf6véarosi Iskolankiviili Népmiivelési
Bizottsag feliigyelete alatt miikédé Kisanyak Iskolaja Montessori nevelési
médszere cimen nov. 11-t8]l a jévd év apr. végéig Montessori Maria bele-
egyezésével a bpesti Montessori-iskola helyiségeiben (Krisztina-kérat 155.
II1. 2.) tanfolyamot rendez. A tanfolyamon Burchard-Bélavdry Erzsébet és
Hajés Erzsébet adnak els, A tanfolyamon elmélet 6rak, médszeres gyakor-
latok, hospitalasok és szeminariumi 6rédk lesznek. Felvételre mindenki
jelentkezhet, aki igazolni tudja, hogy van kell§ miveltsége az eldadasok
kovetéséhez s 18, életévét betdltétte. A tanfolyamon valo részvételért ha-
vonként 30 pengét kell fizetni. Az érdekesnek igérkezd tanfolyam zéars-
eléadasait dr. Montessori Maria fogja megtartani,

A tanit6- és tanitonéképzék 1935/36. isk. évi tanulé-statisztikija
korébél. Beiratkozottak szama 9523. Ebbél fin 3004, leany 6519. AllL
tanitéképzékbe beiratkozott 985, r. kat. intézetekbe 1034, ref.-ba 551,
evang.-ba 342, izr. képzébe 92. A tanitén8képz8k koziil allamiakba 841,
rém. kat. képzékbe 4687, ref. intézetekbe 772, evang. képzébe 134, izr.
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intézetbe 85. — Az Gsszes beirt tanulok koziil: rom, kat. fia 1915, leany
4952; goér. kat. fia 67, leany 154; ref. fit 658, leany 951; evang. fia 262,
leany 319; gor. kel. fiti 4, leany 3; unit. fia 3, ledny 7; izr, fia 95, leany
133, — A beirt tanulék kéziil magyar anyanyelvi 9395, német 114, t6t
anyanyelvii 4, horvat 9, szerb 1. — Parhuzamos osztalyok vannak a bpesti
II. ker., VII. ker. all., a IV. ker. és VI. ker. rom. kat. és a debreceni ref.
taniton6képzo-intézetekben., A tanitéképzé-intézetek koziil legnépesebbek az
egri rk., (251), a szegedi rk., (215), a miskolci evang. (206), a debreceni
(198) és a nagykérési (193) ref. tanitoképzék. Legnépesebb taniténéképzé-
intézetiink ebben az iskolai évben a bpesti VI. ker. rk. intézet 374 ndven-
dékkel, A sorban kévetkeznek utana a IV, ker. r. kat. (290), a VII. ker.
all. (263), a debreceni ref. (255), a II. ker. all. (231), az esztergomi r. kat.
(229), .2 szegedi r. k. (228), a IX. ker. r, k. (223), a II. ker. r. k. (208),
a miskolci r. k. (206) és az egri r. k. (201) taniténéképzé-intézetek. Leg-
kevesebb tanuléja a miskolci izr. taniténéképzének van, 85 tanulé, Mar csak
egy intézet van, amely még nem érte el teljes kifejlédését. s ez a bpesti
I. ker, rom. kat. taniténképzd, melynek a f. isk. évben a IV. osztilya
nyilt meg,

Halédlozds, A ‘tanitoképz6i tanarsdg egyik nesztora, a tanitéképzés
reformjanak faradhatatlan harcosa, Koéveskidti Jend, a lévai tanitoképzé
utols6 magyar igazgatéja szept. 30-an 70 éves kordbn elhtinyt. Okt. 2-4n
nagy részvéttel helyezték a sashalmi temetSben levé csalddi sirboltba 6rok
nyugalomra. Egyesiiletiink részérél Paddnyi-Frank Antal egyesiileti elnék
mondott a sirnal beszédet. A Gardonyi Géza Irod. Tarsasdg részérél Simon
Lajos, a Magyar Miszkiewicz Tarsasdg, a Vajda Janos Irodalmi Téarsasag
és a Gyoni Géza Tarsasdg nevében Paléczi Edgar, a matyasfsldi iskolaszék
és népmiivelési bizottsdg nevében Révay Jézsel buicstizott az elhianyttél.
A bpesti és kornyéki intézetek tanarai, a kiilénb6z6 tanitéegyesiiletek kép-
visel8i sokan voltak jelen a temetésen. A képzdi tanarsig kegyelettel 6rzi
volt munkés tagjanak emléekét!

Nyugtazas. Tagsagi dijat fizetett 1932-re: Fekete Jéanos. — 1933. L
felére: Fekete Janos, — 1933-ra: Szanté L., Varga Gy., Brunovszky R,
Kaposi K. — 1934-re: Balazs B., Szanté L., Fekete Jézsef. — 1935. L.

felére: Bocskay I. — 1935-re: Arpassy Gy., Hidegh B., Fekete Jozsef,
Barabas E., Hamar Gy., Bognar K., v. Lenky J.. Matheidesz I., Sass L.,
Goméri S., Barkats M., Témér B., Rados Gy. — 1936, I, felére: Bartal A.,
Bardos B., Homor I, Geyer B., Santha K., Karicsonyi J., Rosta J,
Szkalka L., Hidegh B. — Befizetés a Tanarok Hazara: Sarospatak, ref
tkp. 1935/36. évi dijak: 129.60 P, Esztergom, rk. tkp. 1935/36. évi di-
jak: 70 P, Bpest, 19§,57’; \no\\; ﬂ?f’%i Pécza Jézsef, pénztaros.
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