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Nagyméltésidgu Miniszter Ur!
Kegyelmes Urunk!

A Tanitéképz6-Intézeti Tandrok Orszdgos Egyesiiletének
1926. év majus ho 23. napjan tartott kozgyfilése a tandrok anyagi
ellatdsanak kérdésével foglalkozott, mert sziikségét latta annak,
hogy a nemzeti lelkiismeretet redirdnyitsa arra a kiizdelmes harcra,
melyet a magyar kultira munkdsai a kenyérért az 4llami és
tarsadalmi  sziikkebliiséggel kénytelenek vivni. Ugy érezziik,
elérkezett az utols6 6ra, amikor panaszainkat ki kell kidltanunk
a magyar kozvélemény, a magyar nép felé, melynek nevelése
rajtunk nyugszik. Nem sziintink meg férfias erével, elszantsédggal
a magunk utjdn s a magunk fegyvereivel harcolni, mert azt
akarjuk, hogy az anyagi gondok terhét6l, az élet keseriiségétdl
megaldzott tandri lélek testi és lelki egyensilya, teljes munka-
képessége helyreallittassék, hogy a nehéz nemzetkiizdelmet langolo
lelkesedéssel, tiizes életkedvvel s hiiséggel &llhassa, hogy a
tanarsagnak mds gondja, terhe, ambiciéja ne legyen, mint a
nevelés, a red bizott magyar ifji tanitonemzedék keresztény,
nemzeti szellemben s a tudomény kultuszdban vald nevelése.

A kozgylilés hatdrozatait két emlékiratban van szerencsénk
Nagyméltosagod elé terjeszteni; az egyik a tanitoképzo-intézeti
tanarok, a mésik a tanitoképz6-intézeti gyakorld iskolai tanitdk
anyagi ellitdsdnak faj6 sebeire mutat rda s mindkett6 kéri azok
siirgds orvoslasat.

A magyar tanitéképzés torténetének lapjai élénken red-
vildgitanak arra, hogy a tanitoképzd-intézeti tandroknak az idedlis
célok szolgalataban folytatott lankadatlan kultirmunka mellett
allandoan kiizdelmet kellett folytatni az anyagi ellatds ¢és a
tarsadalmi helyzet méltd6 rendezése érdekében. Igen sokszor
elfojtottuk panaszainkat s egyesiiletiink kozgyfiléseinek sorozatai
magas szinvonald, tisztdn kultdrdlis {innepek voltak, ha pedig
viharossa véltak harcaink, azokon mindig uralkodott a nemzeti
gondolat, a kozosségi eszme, mert amit kértiink, hivatdsunk s a
magyar kultdra szaméra kértilk azért, hogy anyagi jolétiink
emelésével munkabirdsunk, hivatottsdgunk értékesebb legyen a
jobb nemzeti boldogulds javara. E kiizdelmek nyomdaban azonban
sohasem jart a jolét kritériuma; anyagi elldtdsunkat legjobb esetben
is csak a megélhetés szinvonala jellemezte. E mellett szomoraan
allapithatd meg az a tény, hogy a tandroknak a koztisztvisel6i
agazatokhoz valé viszonya j6 ideig rendezetlen volt s a tandrsag
e bizonytalansdgnak dlland6an csak hatranyait latta. Az 1893. évi
IV. t-c. a tanarsdgot, tehat a tanitoképz6-intézeti tandrokat is,
besorozta az allami tisztviselok kozé s szamdra olyan helyet jelolt
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ki, mely nem felelt meg sem a tandrsag képzettségének, sem
munk4ja nemzeti és tdrsadalmi értékének. Sulyosbitotta a helyzetet
a rangsor egyenetlen alkalmazédsa. Ez ellen egy évtizedig kellett
kiizdeni, mig végre kialakult a tandrsdg sajitos allasdra szabott
széniumos rendszer, mely a bedllott politikai valtozdsok miatt
elbukott. Ujra ma]dnem egy évtized kellett hozza hogy elérhettiik
statusunk meéltdnyosabb rendezését.

Az akkori korményzat a bir6i kar munkdjaval egyenld
értéklinek mindsitette a tandri munkat. A tandri hivatdst az 1893.
évi IV, t-c. I. f. 3. §-a parhuzamosan emlitette a birdival s az
allami kormdnyzat hierarchidjaban kiilonleges helyzetét elismerte.
Mivel pedig a tandrsdg javadalmazdsi kilatdsai a rangsoron beliil
sokkal kisebbek voltak a birdkéndl, a tandrsdgot az otodéves
korpotlék torvénybeiktatdsdval igyekezett a kormdnyzat némileg
karpotolni.

A tandrsdg a kombindlt fizetési rendszerben eljuthatott a VII.
fizetési osztalyig. A tanitoképz6i tanarsdg is, a képesités foko-
zasaval, a kozépiskolai tandrsaggal egyenld elbanasban részesilt.

A tandri munkanak masik védelmi rendszabdlya a kormanyzat
részérdl a 30 éves tandri szolgdlati id6nek megallapitdsa volt.

A rangsoros fizetési rendszernek tartalma azonban csakhamar
elégtelennek bizonyult. Egy évtized mulva megkezdddott a javitas
a Tisza-féle személyi, majd a csalddi p6tlék alakjaban. Eddig tart
a tandrsdg védelme a kormdnyzat részérol.

A 30 éves tanari szolgdlati id6 megbolygatdsdval meg-
kezd8dott a tandrok fokozatos kiizdelme a megélhetésért. A rend-
szer most méar nem az egységesités volt, amit az egyes fizetési
osztdlyoknak jobb doticiojaval lehetett volna elérni, hanem a
megbontds. Minden egyes status megkezdte a maga kiiloa kitarto
ostromat a magasabb fizetési osztalyért. Ebben az iramban a
tandrsdg messze elmaradt a vele egyiitt induld birdi kartdl s
elvesztette egyetlen nivelldlo, természetszerii torvényes illetményét,
az otodéves korpotlékot.

Ennek a megvont tandri ill etmenynek elvesztésével s az 1925.
évi 7000. szamu statusrendelettel pedig a tanarsdg teljesen az
allami tisztvisel6k illetményrendszerébe keriilt annak el6nyei nélkiil.
E statusrendelet szerint belejuthat a tanarsdg 10 %-a a VI. fizetési
osztdlyba, mint legfels6bb hatdrhoz, 30 %-a a VII., 29 %-a a VIII,,
29 %-a a IX. fizetési osztdly illetményeibe, mint kezddéfizetésbe.
Kivessziik ebbdl az 1 %-ot alig meghaladd V. fizetési osztalyt,
mint stitusunk decorumat, amelyet azonban el6reldthatéan a
jovében még igazgatdé sem fog elérni. Az igazgatdk a VI. fizetési
osztdly magaslatadig meég eljuthatnak, a kizarolag tanitdssal foglal-
kozd tandrok koziil azonban alig juthat be harom a VI. fizetési
osztalyba. A VI. fizetési osztdly 10 %-os ardnya tehat a tanarsag
célkitiizéseiben még annyira sem johet tekintetbe, mint a tanitosag
részesedése a VII. fizetési osztdlyban.

A tanarok tehdt csak 3 fizetési osztdlyba oszlanak el,



koriilbeliil egyenld évet toltvén el, 25. szolgdlati évtdl kezdve
telies nyugdijképességiik eléréséig, tehat 11 éven at, semminemii
elolépésre kilatdsuk nincsen. Ez a kilatastalan helyzet a tandri
szolgalatnak épen abba az utolsé harmadaba esik, mikor negyed-
szazados miikodés utdn mas palyakon az anyagi javadalmazassal
egybekotott elismerés elmaradhatatlan.

Mindezek utdn kell-e szolanunk azokrél a régi rangsori
sérelmekroél, amelyek azzal érték néhdany kartdrsunkat, hogy csak
azért maradtak el évekkel az alacsonyabb fizetési osztalyokban
egyivasu kartarsaiktél, mert az elsé kinevezés alkalmdval nem
kertilhetett mindegyik els6nek ebben a rangsorolasban ? Kell-e
szolani azokrol a kartdrsakrdl, akik a rendelet 8. pontjanak végre
nem hajtdsa miatt estek el jogos el6léptetésiikt6l vagy arrol, hogy
olyan egyének keriiltek bele az 4ltalunk majd el sem érhetd VI.
fizetési osztdlyba, akik soha veliink egyiitt, de taldn az 4allami
status mds rangsordban sem verejtékeztek végig?

Nem szorul tovdbbi bizonyitdsra, hogy a rangsoros fizetési
rendszer a tandrsdgra nézve mindenképen kdros illetmény-
megdllapitds, mert munkdja természetének nem felel meg, mert
bel6le olyan igazsagtalansidgok szdrmaznak, melyek a nevelésre is
karos hatdsuak.

Az eddigi tényekhez hozzd kell venni még azt is, hogy a
7000. sz. statusrendelet a rangsoros statusokba sorozott tiszt-
viselok kozott lényeges értékelési kiilonbséget tesz hatéskor szerint
a kozigazgatdsban a bels6 és kiilsd tisztviselok kozott mindségi
kiilonbséget a kiilonleges birdi munka alapjan a birdi és iigyészi
statusban, jollehet a kozos alap mindannyiunkra nézve a fbiskolai
minosités. A rendelet 6. pontja kimondja, hogy a minisztériumokban
alkalmazott f6iskolai mindsitésti tisztviselok csak akkor nevezhettk
ki a VII. fizetési osztdlyba (titkdrrd), ha az 4llami szolgdlatban
valosdgban eltoltott szolgdlati idejiitk a 12 évet meghaladja. Ez az
eset a tandrsdgnal soha sem fordulhat el6 !

A rideg tény tehat az, hogy a tanari munka értékelése teljesen
periferidlis helyzetbe keriilt mind a korményzat felfogdsdban, mind
a tarsadalom megitélésében. Az anyagi javadalmazasban kifejez6d6
héattérbe szoritds azonban nemcsak a mas hivatast betoltd tiszt-
viselok egyetemében hajtédott végre, hanem magaban a kozos célt
szolgald oktatéi rendben is. Ugyanakkor, amikor a kozépfoku
iskoldk tandraitél a korményzat megvonta a torvényileg biztositott
otodeéves korpotlékot, az egyetemi tandrokndl uj potiékot rend-
szeresitett, bizonyitékdul annak, hogy munkdjuk természete azt
megkoveteli. A masik védelmi biztositékkal, a korossdgi (széniumos)
fizetési rendszerrel is ellatta a kormdnyzat nemcsak az egyetemi
tandrokat, hanem a tanitosdgot is.

Azt kell tehat latnunk, hogy mig az oktatéi rend egységes
vonaldn a kormdnyzat a széls6 szarnyakat erdsiti, a centrumot, a
kozépfokn iskoldk tanarsdganak helyzetét gyengiti.

A helyzetképet legaprobb részletéig megrajzolva, még egy



tanulsdgos tény dllapithatdé meg: a kozépfoku iskoldk statusai
korében is a tanitoképzéi status részesiilt a legmostohdbb
elbandsban. A kozépiskoldk tankeriileti f6igazgatoi kiilon statusba
keriiltek s igy jutott a kbzépiskolai igazgatok részére 946-os létszam
mellett 9 hely, azaz 1% az V. fizetési osztdlyban. Nem igy tortént
a tanitoképzo-intézeti tandrok statusdban. Itt a helyzet az, hogy
a fbigazgatdk a tandri stdtusban foglalnak helyet s a 145-0s
létszam mellett az engedélyezett két V. fizetési osztalyt a fdigazgatok
fogialjdk le. A hatrdny tehat a tanitoképzoi igazgatok s tanarok
rovasira esett. Ebben is kifejezésre jut az a végzetszerii, mind-
jobban rénk nehezed6 nyomds, amely benniinket a kormanyzat
részérél egy évtized ota ér.

Statusunk megértd elszdntsaggal vallalta és a jovoben is vél-
lalja a nemzeti megprobdltatds terheibél red haramld gazdasdgi
részt is. A redbizott nemzeti értékek gondozdsa kozben azonban
ugy latja, hogy ebbe az elszigetelt helyzetbe a legkisebb ellendlld
képesség torvénye miatt jutolt. A tandrsdg gazdasdgi erOtlenségét
nem ellensulyozhatta szerzett szellemi tékéjével; ehelyett a kor-
manyzat utjan a nemzett6l varta megerdsitését. Ezen az tuton azon-
ban fokozatos legyengitést kellett elszenvedniink.

Gazdasdgi ellenalld képességiinket a tarsadalmi szervezkedés
utjan sem novelhettiik. A magdnoktatds szabad versenyeiben mi,
tanitoképz6 tanarok, a dolog természeténél fogva, védtelenek vagyunk.

Evtizedekre terjedd kinos kizdelmeink s ren-
geteg nemes energia felemésztése utdn tehat ma mi
az eredmény: lasstt elérehaladds a IX fizetési osz-
talytél kezdve a meghosszabbitott 35 évi szol-
galaton 4t legjobb szerencsés esetben a VI. fize-
tési osztdlyig; torvénybe iktatott pdédtlékaink, ci-
mek, rangok és hatdskori zenit emelkedés nél-
kiil; tovabba az a végteleniil fajdalmas jelenség,
hogy tobben vannak olyan tandraink, akik 15 év
6ta kezdd fizetéssel az elOmenetel reménye nél-
kiil cstiggedten ma is mozdulatlanul vesztegelnek.

De nem is folytatjuk tovabb! Az elbterjesztett adatok beszé-
desen bizonyitjdk, hogy mennyire szenvediink. Ma egyediili er6nk
csupan hivatisunk magasztossidga s a beldle eredé iratlan torvény :
lelkiismeretiink.

Kérelmeinket mély tisztelettel az alabbi pontokban terjesztjiik
Nagyméltosagod elé :

1. Kériink mind az dllami, mind a nem 4allami
tanitoképz6 tandrok részére olyan széniumos
rendszerft illetmény-megallapitdst, mely szerve-
sen beleilleszkedik egyfeldl az egyetemi.tandrok,
masfeldl az elemi iskolai tanitdok illetményrend-
szere ko6zé s a betoltott szolgdlati id6 végére
biztositja az V. fizetési osztdlynak megfeleld
illetményeket.



Az igazgatdknak a munkakOrnek megfeleld
kiilon progressiv, nyugdijba beszdmitando, szé-
niumos potlék, a foéigazgatdknak a rangsoros
rendszer V. fizetési osztdlya minden dekdruméa-
val biztositandé.

2. Kérjiik a XIX. szdzad kozepétdl orokolt,
torvénybe iktatott, nyugdijba szdmito, 6todéves
korpotliéknak a fizetési szdzalékkal ardnyos,
készpénz fizetés mellett vald visszaailitasat

3. Addig is, amig a széniumos rendszer meg-
valosul, a féoigazgatdi, igazgatoi és tandri status
valasztassék kiilon; az igazgatdéi és tandri sta-
tusban az ardnyszdmok kiilon megfeleld szaza-
lékban 4llapittassanak meg.

4. Kérjiik mind az 4llami, mind a nem allami
tanitoképzo-intézeti tandri status mai létsza-
méanak a szakérdekek figyelembevételével valod
megallapitasat.

IL.

A gyakorl6 iskolai taniték anyagi ellatdsanak iigye 1868. o6ta
a kiizdelmek lancolatos sorozatat tarja elénk.

Az 1868. évi XXXVIII. t.-c. az elemi iskolai tanitok fizetését
300 forintban, a gyakorld iskolai tanitok fizetését évi 700 forint-
ban allapitotta meg. Ez az 6sszeg még az akkori viszonyok kozott
sem biztositotta az 4llashoz mért, anyagi gondoktol és sziikolko-
désektd] mentes életet. Az 1893. évi IV. t.-c. alapjan egyes gya-
korl6 iskolai tanitok segéd- és rendes tandri kinevezésben része-
siiltek. Az 1911. évi fizetési mozgalom eredményekép résziikre, 40
heti 6raig terjedd kotelezettség elvallaldsa fejében, megnyilt a VIII,,
majd kés6bb hosszti id6 multan, a VII. fizetési osztaly. Az 1925.
évi 7000. M. E. rendelet a gyakorlé iskolai tanitOkat a tanari
statusbol kiemelte s ezzel reményeket nyujtott az anyagi el6haladas
javulasara. A remények azonban nem véltak valora! A gyakorl6
iskolai tanitok azzal, hogy a tandri.stdtusbol kivétettek, tovabba
azzal, hogy az éllami elemi iskolai, tehat nem gyakorl6 iskolai
tanitdk, a fent idézett statusrendelet értelmében a harmincharmadik
szolgdlati éviik utdn az osszlétszam erejéig a VII. fizetési osztalyba
kinevezhetdk, két malomks kozé keriiltek. A kiilon statussal eddig
semmit sem nyertek, az dallami tanitok fizetésétdl ardnytalanul
messze elmaradtak, melyet fokoz az a koriilmény, hogy az el6-
lépésnél az 4allami tanitok oOsszes szolgdlati ideje szamit, a
gyakorlo iskolai tanitok pedig azokat az éveket, melyeket nem
tanitoképzonél toltottek, elvesztették.

Fajdalmas, hogy azok a jotékony sugarak, melyek a magas
korményzat atyai joindulatibol az elemi iskolai tanitok iigyeiben
elérehaladdst valtottak ki, a gyakorld iskolai tanitokkal szemben
eddig hidegen maradtak.



Az iigynek és kartdrsainknak szeretete késztet minket arra,
hogy érdekiikkben kérd szavunkat felemeljiik, mert a gyakorld
iskolai tanitok hdatrdnyos anyagi ellatdsit nem tartjuk Ossze-
egyeztethetOnek sem az igazsdggal, sem a tanitoképzés érdekeivel.
Az igazsdggal azért nem, mert a gyakorlo iskolai tanitok, akik
hosszabb id6 6ta miikodd elemi iskolai tanitok javabol kivalogatas,
kiilon szigorti vizsgdlat utjan Kkitiintetésképen keriiltek a tanito-
képzés szolgdlatdba,- a gyakorlati kiképzés korében rendes tandri
munkat teljesitenek, szakértelemmel, buzgalommal, s6ét onfeldldo-
zéssal toltik be nagy feleldsséggel jaré nemes hivatdsukat. A tanito-
képzés érdekeivel is ellenkezik a gyakorld iskolai allasok el-
hanyagoldsa. Az intenziv gyakorlati kiképzés érdekei megkovetelik,
hogy a gyakorl6 iskolai tanitoé a jovd tanitonemzedéknek tuddsban,
kotelességteljesitésben, modor, tiirelem, szeretetteljes &s igazsagos
banasmod tekintetében lelkesitd, €16 mintakép legyen. E kivanalmak-
nak természetes kovetkezménye nem lehet a gyakorlo iskolai allas
hanyatldsa. Epen ezért siirgbsnek tartjuk a segitséget, nehogy ott,
ahol a legtobb idedlis lelkesedésre, lelki rugékonysagra van
sziikség, a szellemet bénité elégedetlenség ¢és tespesztd kozony
vegyen a kedélyeken er6t.

Mindezek utdn a gyakorld iskolai tanitok fizetése tigyében a
kovetkezd kérelmeinket terjesztjiik Nagyméltésdgod elé:

1. Az 4llami s nem 4llami tanitoképzo-inté-
zetek gyakorld iskolai tanitéinak kinevezése le g-
alébb 10 évi érdemes munkdalkodashoz s az eddig
gyakorlatbanlevd kiilon probatanitdsokbdl 4lio
vizsgalatokhoz legyen kotve.

20 A - kiney eizeitt cgyakorhésisikolad istamitosa
széniumos fizetési rendszerbenatanitéképzo-
intézeti tandrokkal egyenld elbdndsbanrésze-
siiljon. ,

Nagyméltosdgu Miniszter Ur! Kegyelmes Urunk!

Kérve-kérjiik Nagyméltosagodat, hogy megcsorbitott jogaink
visszadllitdsaval, sérelmeink orvosoldsdval emeljen ki benntinket im-
mar az anyagi gondok kinos sotétjeb6l. A megértés legkisebb kézzel-
foghato jele is lelki fellendiilést fog szdmunkra jelenteni s akkor
lelkiink véagya szerint teljes odaadassal élhetlink nemzetépitd szent
hivatasunknak.

Nagyméltdsdgodnak, Kegyelmes Urunknak

Budapest, 1926 majus ho 23-4n

aldzatos szolgdi :
Wagner Janos Dr. Lajos Maria
elnok. fotitkar.



Egyesiileti élet 25

képviseldi nevében iidvozlom az iinnepelt férfiakat, iidvozlom a kozoktatas-
iigyi minisztérium képviseldjét, dr. Schwdder Ervin allamtitkar urat, Dulovits
Arpad min. tanacsos urat, mint iigyosztdlyunk vezet6jét, iidvozlom mind a
megjelent mélyen tisztelt vendégeket s az finnepélyt megnyitom.

A megnyit6 beszéd utan Schwdder Ervin allamtitkar emelkedett szolésra s
rovid beszéd kiséretében atnyujtotta az {innepelteknek a legmagasabb helyrdl j6vo
elismerd iratokat. A nagyszamu hallgatésag bizonyitja, — tgymond — hogy
nem kis tinepségrdl van sz6. A miniszier Gr 6nagymeltésaganak megbizasabol
jott, hogy dromének adjon kifejezést s az iinnepelteket iidvozdlje. Hosszu
¢vtizedekre terjedd, lankadatlan buzgalmu, &lddsos, nemzetépitd munka nyerte
el a legfels6bb elismerést. Midén az ezt tartalmazo iralokat az iinnepelteknek
atnyujtja, szivbdl kivadnja, hogy az a munkds élet, amelyre visszatekinthetnek,
szolgdljon példaul az ifji nemzedéknek !

Ezutan a tanitoképzOi tanadrsdg nevében Wagner Janos kir. foigazgatd
kdszontotte a kovetkezokben Scherer Sandort :

Mélyen tisztelt Féigazgaté Ur ! Kedves Kartarsunk !

Minden kulturembernek idedlokra van sziiksége, de kiilondsen sziik-
sége van a tanarnak, ki maga is az idealok életéb6! merit erét nemzetneveld
nagy munkajahoz, az iskolaban pedig épenséggel odaallitia az eszmény-
képet az ifjisdg szeme elé azért, hogy kovessék.

Az idedlok felfedezése mindig iinneppé avatja a felfedezés percét; az
eszményképek megbecsiilése pedig minden esetben az egész orszdgra kihaté
neveldi mozzanat. Magara az iinneplésre pedig nem annyira az iinnepeltnek,
mint inkdbb az életébdl er6t meritd tandrsagnak és a példajan nevel6dd
ifjusagnak,van sziiksége.

Méltésagodnak, Kedves Kartarsunknak elete is ideal a Kkotelesség-
teljesitésben, idedl a munkaszeretetben, idedl a faradhatatlan ligybuzgalomban.
Ezt elismerte Orszdgos Egyesiiletiink, amikor Féigazgaté Urat tiszt. elnokkeé
valasztotta ; ezt elismerte a Kormanyzé Ur Oféméltosaga, amikor félszdzados
buzg6d miikodéseért legmagasabb elismerését kifejezte.

Orsz. Egyesiiletiink nevében a legmelegebben iidvozlom Kedves Kartars
Urat és az egész tandrsag érzéseit tolmacsolva kivanok Méltésdgodnak és
hozzatartozéinak hosszi életet, j6 egészséget, sok boldogsagot.

Kivanjuk, hogy azok az intézmények, melyek szolgdlatdban annyit fa-
radozott, fejlddjenek, viruljanak és ebben a fejlédésben, ebben a viruldsban
még sokaig gyonyorkodhessék !

A gondolatokban gazdag beszédet Pdrvy Endre tanitondképzo-int.
igazgatd emelkedett szempontu, meleg érzéstél athatott, a masik ilinnepelthez
intézett kovetkezd iidvozld szavai kovették :

Méltosagos Uram! Az élet utjai kiszamithatatlanok ... Eppen 35 évvel
ezel6tt allottam igy el6szor Méltésdgod eldtt, hogy, mint paedagogiumi
hallgatd, bemutatkozzam feliigyel6é tanaromnak, Sztanké Bélanak ... s most,
35 év utan, ismét itt allok, hogy, mint a Tanitoképzd-Intézeti Tandregyesiilet
alelndke, iidvozoljem Méltésagodat fdéigazgatova tortént kinevezése alkal-
mabol. E két idépont kozotti 35 évre esik Méltosdgod idedlisan szép, értékes
tanari élete, mely gyonyOrii Osszetétele a kivalo tehetségnek, a torhetetlen
szorgalommal megszerzett magas intelligencidnak, a paratlan szerénységnek és
a melegen dobogd, emberséges szivnek. Jellemeznem kellene e pillanatban
Méltésagod életét, munkassagat! Felette nehéz feladat, mert amihez fogott,
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amit elvallalt, oly folényes biztossaggal, tudassal és alapossaggal végezte,
hogy hivatottsaganak igazi teriiletét megallapitani — legalabb én — alig
tudom.

Mint tanar, a sz6 teljes értelmében elsérangii! Tanitdsai a pedagogiai
miivészet tokéletességével hatottak, melyekben tudésszinvonalu targyi tudds
és virtudz magyarazat egyesiiltek a legkivalobb tanitéi egyéniséggel. Magyar
nyelvi, irodalmi, de kiilonosen foldrajzi tanitdsai Orokre nyomot hagyo,
felejthetetleniil értékes mintatanitdsok voltak. Azonban Méltésagod sokoldalii-
sagat bizonyitja, hogy pedagégiai ratermettsége mégsem e targyak keretében
bontakozott ki a maga teljességében, hanem a tanildképzb-intézetek egy
specialis tantdrgydban: az ének- és zenetanitisban. E téren valé miikodése
kétségteleniil ttord és korszakalkotd. Méltosagod - fellépéséig ugyanis méd-
szeres, pedagogiailag felépitett népiskolai énekoktatas egyaltaldban nem volt,
Méltésdgod teremtette azt meg tanitdsaival, tantervek és kézikonyvek
készitésével, melyek évtizedeken at valosagos evangéliumai lettek a népiskolai
és tanitoképzo-intézeti énekoktatdsnak. Méltésdgod egyik legnagyobb érdeme
éppen abban van, hogy az ének- és zenei szaktudast a tanitdo Osszmiivelt-
ségében az azt megilleté helyre tudta allitani. Egész nemzedékek néttek fel
a Sztanko-féle iskola szellemében s tanitvanyai koziil is igen sokan mar csak
mesteriik irdnti rajongé szeretetbdl is az ének és a zene tanitdsat valasztottak
¢lethivatasul és mindig szép, kivald sikerrel.

S ha most egy pillanatra elfordulunk Sztanké Bélatél, a tanartol, az
emlékezés fényénél szemiink elé ragyog Méltosdgod, mint Egyesiiletiinknek
faradhatatlan buzgalmu, aranytollu, eszméket ¢és gondolatokat ébresztd
fotitkara, ki tobb mint egy évtizeden at nemcsak tuddssal és szorgalommal,
de a Méltésagodtol megszokott deriis kedéllyel s mindig nobilis, tiri modorral
toltotte be e nehéz tisztséget. Egyesiiletiink ez iinnepélyes pillanatban
tisztelettel, szeretettel és ragaszkodassal hajtja meg zészlajat Méltosagod el6tt
nemcsak, mint volt f6titkara, de jelenlegi tiszteletbeli tagja el6tt is.

Az id6 rovidsége korlatot szab ugyan {idvozld beszédem terjedel-
mének, de azt hiszem, vétenék a torténelmi hiiség ellen, ha par szodval fel
nem emliteném azt az érdemes munkdassagot is, melyet Méltésagod éveken
at a minisztériumban  kifejtett és kifejt. Méltésdgod ezen megbizatasara
is felette biiszkék vagyunk, mert tudjuk, hogy kivald képességeivel az
adminiszirdcié szovevényes berkeiben is jatszi konnyedséggel eligazodik s
oit is megbecsiilést és tiszteletet szerez a tanitoképzé-intézeti tanarsignak.

Méltésdgos Uram ! Ez iidvozlésemben értékes egyéniségének csak egy
par jellegzetes mozaikdarabjat ragadtam ki; a teljes, tokéletes kép meg-
festését nalamnal avatottabb kezekre bizom. Most csak arra kérem Méltdsa-
godat, fogadja Kkitiintetése alkalmabol Egyesiiletiinknek szivbél fakado
iidvozletét. Mi Méltésagodat mint a tudds, alkotds, szorgalom és becsiilet
lovagjat s mint a tanitoképzo-intézeti tanar igazi mintaképét, orokre sziviinkbe
zarjuk. Isten sokdig éltesse !

A beszédek elhangzdsa utdn a tanitonGképzo-intézet énekkara iidvozld
dalokat énekelt, majd az tinnepeltek meghatott hangon mondottak kdszonetet.
Az 1 ker. 4ll. tanitoképz6-int. énekkara Sztanké Béla szerzeményeibdl adott
nagy precizitdssal nehany darabot el6. A felemeld {innepséget a Hiszekegy
akkordjai fejezték be. Akik részt vettiink a Scherer-Sztankoé-iinnepségen, mint
¢életiink egyik meghatd, draga élményére fogunk mindig visszagondolni rea.
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A kalocsai egyhdzmegye oktatasiigyének
vezetdje, dr. Kis-Erds Ferenc fotanfeliigyel 6
december h6é 11.-én vette at a Kormanyzé
Oféméltosaganak legmagasabb, a tanito-
képzo6-intézeti kir. fOigazgatéi cimet ado-
manyoz6 okmanyat.

A véroshaza nagytermébe sereglett az
iinneplék tomege. Els6é helyen latjuk a
kegyes fOpasztort, gr. Zichy Gyula érsek
urat és az egyhdzi méltosagokat. A kultusz-
kormany képviseldje, dr. Schwdder Ervin
allamtitkar és a févarosi vendégek: Breyer
Istvan prelatus-kanonok, allamtitkar, Dulovits
Arpad, Vajdinger Gyula, Thiiréczy-Ruzicska
Gyula miniszteri tandcsosok, Négyessy Laszlo egyetemi tanar. Az linneplok
soraiban helyet foglaltak az egyhazi és vilagi taner6k, a varosi, jarasi hato-
sagok, hivatalok, testiiletek vezetdi s tagjai, az iinnepelt tiszteldinek sokasaga,
a leventék, a lelkes tanuldifjisag.

Az iidvozlé dal elhangzasa utan dr. Schiwdder Ervin dllamtitkar nyujtotta
at az iinnepeltnek a kinevezési okiratot meleghangu iidvozld beszéd kiséretében.
Kifejezte oromét, hogy iidvozolheti azt a férfint, kinek munkassaga kozismert.
Aki kitartasaval, lankadatlan munkassagaval, er6s hitével és bizalmaval 4]
életre keltette ezt az elnéptelenedett intézetet. Az intézet foléledt, benépesedett
¢és gazdag virdgzdsnak indult. Ezért fordult feléje a magas kultuszkormdny
figyelme; ezért terjesztette 6t Kkitiintetésre a kozoktatdsiigyi miniszter ur
Onagyméltésaga. Ez a magas kormanyz6i kitiintetés megbecsiilése egy
munkaban és eredményekben gazdag életnek. De az iinnepelt személyén
keresztiil megbecsiilése az egyhaznak is. Mert a kormanyzat mindenkor
elismeri a katholikus egyhdz érdemeit, amidén megaliapitja, hogy erkolcsi és
anyagi tdmogatasaval biztositja a kulttira emelését. Kivanja, hogy a kitiintetett
eddigi testi és lelki erdinek birtokdban folytathassa tovabbra is érdemes
munkéssagat.

A hallgatosag a rokonszenv jeleivel csatlakozott az allamtitkar szavaihoz.
Ezutan Pofzta Ferenc tanitoképzo-int. c. igazgaté a kovetkezd iidvozlo
szavakat intézie az iinnepelthez:

Azok nevében batorkodom felszolalni, akiket talan legkdzvetlenebbiil
érint a mai nap fénye és Orome. Tandrtarsaim megbizdsabdl tolmacsolom
azok érzelmeit és gondolatait, akiket a munka kodzOssége, a nevel6-torekvések
allando kapcsolata fiiz a mai iinnepségiink keretében Kitiintetett vezérhez.
Ismert tény, hogy a hosszabb egyiittlét fokozatosan leapasztja, s6t végiil
teljesen letorli az egyén {inneplé vondsait s id6vel el6all a sziirke hétkdznapi
ember Kkiiitkoz6 fogyatkozdsaival, gyarlosagaival. Mi az ellenkezOrdl tesziink
tantisagot. Erdemes vezetdnkkel valo s évek sorozatara kiterjedd egyiittlétiink,
kapcsolddasunk, az ismétlodé alkalomszeriiségek elkeriilhetetlen megszokott-
sdga sem ronthatta le iinnepeltiink emelkedett személyiségét, nem ered-
ményezhetett sziirke ellaposodast. Ez az utébbi ugyanis csak ott kovetkezhetik
be, ahol nincsenek igazi mélységekbe hato értékek, hanem az elsimulds, sot
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talan eltorzulds gyengeségét magukban hordoz6 tények alkotjak a Iélek
alapvazat ; de ilyesmire nem szamithatunk olyan személyiségnél, ahol a lelki,
erkdlcsi er0k, bar emberiek maradnak, megnemesbiilve egészen az idedl
elécsarnokaig vezetnek.

Mi munkatarsak nemcsak iinnepliink, hanem tanuvallomast is tesziink-
Heviiltiink vezériinknek a tudomdnyok szeretetében izz6 lelkén; érdes
kovekkel kirakott palyankon er6t, bizalmat meritettiink a nevelés iigyéért
rajong6, megingathatatlan kitartasdbol. Mi éreztitk energidinak megfesziilését,
amikor {igyiink igazaért, 1étéért sikra szallt; mi hallottuk szive dobbanasat,
amikor a gyarldsagok, -a botldsok megitélésében s megbocsatdsaban talan
legnagyobb volt. Mi lattuk elfehéredd, remegdé ajkat, mikor a halalharang
sirdankozott intézetiink felett; de szemléltiik a lelkesedés, az 6rom perzseld
langjat is szemében, amikor sajat faradozasait, &ldozatait feledve, félretolva
a halat, az érdemet teljességében azokra a kezekre hdritotta, melyek
megértd, megbecsiildé magas helyekrdl nyujtottdk az életmentd segitséget.

Mindezeknek €16 taniii vagyunk. Azért talan nem sértjiilk meg a
szerénységet, amikor megdllapitjuk, hogy a mi aldirdsunk a mai érdem-
mérlegen dontd erejii, stilyos bizonyiték.

Hasonlé kitiintetések Falkalmaval a felszolaldk, méltoan, az arany és
dragakovek birodalmabdl meritik a hasonlatokat. Engem iinnepeltnek értékes,
kemény, magyar lelke mas iranyba vezet s arra indit, hogy a magyar sziklak
kemény tartalmat, a vasat valasszam hasonlatom alapjaul, azt a fémet, amely
egyediil a munkatdl nyeri fényét. BelSle késziil az ekevas. Ez belevag a haza
rogébe, életre Kkelti a kaldszttermd OGser6t, de megrezdiilnek a hésék por-
szemei is. Ez a rezdiilés terjed, megné, s folhat a parlament csticsaig, az
egyetem, a miivészet palotainak magaslataig. Unnepeltiink is barazdat von
magot vet az alsé rétegekbe, az Oserd talajadba: a milliok szdmdara nevel
tanitokat és vezeti a népoktatist. Amde ezep alapvetd kultiirmunka hatdsa
erd, élet, melyen mindaz felépiil, ami ebben a hazaban értékes, nemes, 6rok
életii. Ez az alapozé munka valtja valéra a szépen hangz6 szét: minden
teremtett léleknek szent joga van a kultdrdhoz; — mert a nép tomegét
formalé munka nélkiil csak szines arnykép, iires, so6t megtéveszto frazis az
altalanos jog hangoztatdsa. Vasbol sziiletik a kard, mely megvédi az otthont
s mindazt, ami szép, értékes benne. Unnepeltiink acéllelke javaibél rétta
er6be fegyverzetét a magyar haza alapértékeinek megtartdsdra; teremtett,
épitett és meg is védte amtgy is megfogyatkozott er6forrasainkat, a jovo
reményének alapjait.

Eg felé fordulunk. Arassza iinnepelt vezériinkre kifogyhatatlan kegyelmét.
Novelje erejét annak tovabbi eredményes szolgalatara, amitdl egyesegyediil 1
életet, feltamadast varhatunk; annak gyarapitdsara, amitél fennmaraddsunk,
létink fiigg. Legyen tovabbra is még sokaig épitéje annak a monumentalis
szent épiiletnek, melyért vagyakoz6 magyar lelkiink imadkozik ! .

Az 1idvozlé szdézat mély hatast keltett. Utdna az ifjiisdg szdénoka
tolmacsolta a szeretetet és ragaszkoddst a josagos atya és kovetendd
példakép irant. ’

Befejezésiil folszélalt az iinnepelt fbigazgaté s elfogddott hangon
mondott koszonetet a Kkitiintetésért és iinnepeltetésért.

Az iinnepség méltd kereteit alkottdk a miivészi szavalatok, ének- és
zeneszamok.,
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Az iinnepség fiiggdnye legordiilt, a hallgatésdg eltavozott. Valami
a nevelés munkajanak értékelése s

azonban megmaradt

s elmélyiilt :

miiveldinek megbecsiilése.
Egyesiiletiink valasztményi tagjainak névsora.

1. Amler Antal

2. Balazs Béla

3. Barkats Maria
4. Berényi Irén

5. B. Braun Angéla
6. Brunovszky Rezsé
7. Doby Ida

8. Drozdy Gyula

9. Diizs Maria

10. Eber Rezs6

11. Farkasdy Zoltan
12. Dr. Frank Antal
13. Fekete Jozsef

14. Dr. Gerencsérné Sz
15. Gedbceze Sarolta

16. Gomori Sandor
17. Dr. Greguss Pa!

18. Gyulainé Gratz Martha

19. Hamar Gyula

20. Dr. Harmos Séandor

21..Herczegh Kamilla

22. Holvédné Dr. Veress Julia

23. Horvai Ede

24. Jaloveczky Péter
25. Jaloveczky Péterné
26. Juhdsz Imre

27. Dr. Kenyeres Elemér

28. Keszler Karoly
20. Kiss Jozsef

30. Klaudy Gyula
31. Dr. Kosary Janos
32. Kostyél Ilona

33. Kovacs Dezs6
34. Dr. Kéros Endre
35. Koveskuti Jend
36. Dr. Lajos Maria
37. Ligart Mihaly

1924 38. Lechnitzkyné Jancsé G.

1922 39. Marczelly Kornél

1922 40. Maurer Mihaly

1926 41. Mesterhazy Jend

1924 42. Mészaros Jend

1924 43. Mihalik Jozsef

1926 44. Moczar Miklos

1924 45. Molnar Oszkar

1924 46. Nagy Ferenc

1922 47. Dr. Novy Ferenc

1924 48. Németh Sandor

1922 49. Patyiné Lang Maria

1924 50. Palmai Lenke
anthé J. 1922 51. Pdcza Jozsef

1926 52. Quint Jozsef

1922 53. Répay Daniel

1926 54. Roda Maria

1926 55. Rojk6 Antal

1922 56. Rénai Sandor

1922 57. Snasel Ferenc

1926 58. Sarudy Otté

1924 59. Sebestyén Erzsébet

1926 60. Strauchné Entz Jolan

1924 61. Scherer Sandor

1926 62. Szarka Lajos

1926 63. Schén Istvan

1924 64. Szontagh Katalin

1926 65. Tabody Ida

1926 66. Tanfi Ivan

1924 67. Tscheik Ernd

1924 68. Vaczy Ferenc

1922 69. Varadi Jozsef

1924 70. Dr. Veress Istvan

1926 71. Vizhany6 Kéroly

1926 72. Végh ]bézsef

1926 73. Wagner Janos

1922
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Molnar Oszkar: A tanitdsi modszer torténeti fejlodése. (Népiskolai
Egységes Vezérkonyvek. 1. kotet.) Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bpest,

1926. 84. 1. Ara 3 P.
Az egységes,

nemzeti érzéstol atitatott magyar kultura

mint idedl

lebeg a nemzeti allam kiépitését szolgdlo nagyvonalu kultiirpolitika eldtt.
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Nemcsak nemzeti problémdink magyar szellemii kutaté gardajat kell erdsite-
niink és eurdpai nivon tartanunk, hanem a termeld tomegek kulturdjat is az
Ontudatos hazafiassdg eszméjének normaja irdnydban magasabb szinvonalra
kell emelniink. A magyar lélek Osi talajaba bele kell gyokereztetniink a nemzet
sorsdért vald aggddast, hogy a millidk is egyiittoriiljenek és egyiittremegjenek
j0 és balsorsban, ismerjék a nemzet multjat és jelenét és tudatos munkdasai
legyenek a magyar holnapnak.

Ebben a formdl6 munkdban a magyar csalad mellett fundamentalis
szerepe van a magyar népiskolanak. A népiskola lelke meg a nemzeti tuda-
tossdgtol athatott magyar tanitdé. Az iskolaépiilet, felszerelés, szemléltetd esz-
k6z0k az O lelkén keresztiil szolgaljak a magyar gyermekek milli6it: a holnap
magyarsagat. A mai generdcié olyan, aminé az el6z6 generdcié tanitdja volt,
s a j6v0 generdcié olyan lesz, amilyen a mai tanit6. Az iskola lelke, éltetd
napja 0.

Milyen legyen a tanité ? A mesterember gyakorlata sziikséges kelléke,
mert az emberformalds a legmagasabb foki iigyességet koveteli téle. Miivészi
intuiciobol taplalkozé 0Osztonének is kell lennie, amely biztosan igazitsa
tapintatos eljarasat az épen sziikséges, az épen tokéletes banasmod, irdnyitds
szolgdlataban; de birtokdban kell lennie a céltudatos elmeleti, tudomanyos
ismereteknek is, amelyek megszabjak a teenddk elv szerint rendezett egymas-
utanjat, hogy a moddszeres egység logikai alkata a bizlos itéletli és miivészi
tapintatit tanitd lelki kozvetitésével a szomjuzé gyermeklélek gazdagodésért
dolgozé igaz értékévé valjek.

A jobb iskolai gyakorlat felé térekvd, neveld tanitok ezreinek munkajat
akarja tamogatni « Népiskolai Egységes Vezérkinyvek sorozata. Ez a vezér-
konyvsorozat van hivatva az #j tantervnek megfeleld mddszeres tanitasi
gyakorlatot fokozatosan tokéletesiteni és a nyugateurdpai népek nevelésével
1épést tartd népiskolai nevelémunkat megteremteni. '

A sorozat elsé kotete Molnar Oszkar fentjelzett munkdja, tobbi kotetei
a népiskola egyes targyainak mddszeres feldolgozasat fogjak targyalni.

Molnar konyvének mar altalanos beosztdsabdl is nyilvanalé, hogy
szerzOje alapos ismerdje Herbartnak és iskoldjanak s a herbartistdk tanitdsi
modszerét nem mereven, hanem a jézan megfontolas szabadsagaval ma is
alkalmazanddénak itéli. A munka nyolc fejezete koziil az els§ a mddszer
fogalmat, a Il. a modszer torténetét adja Herbartig ; a munka gerince Herbart
(II1.), Ziller (IV.), Rein s Dorpfeld (V.) és Sallwiirk (V1) médszerelméletét
targyalja. A két utolsé fejezet (VIL) a torténeti attekintés Osszefoglalasat és
(VIIL) a modszer sziikségességét, alkalmazhatosédgdnak hatarait, s a tovabb-
fejlodés lehetdségeit oleli fel.

Herbar{tol Zilleren és Reinon keresztiil Sallwiirkig van az attekintd
moédszertorténet. Szerz0 az ujabb fejlédést is j6l iswmeri, de benne is a
herbarti iskola modszeres felfogasanak tijabb alakulasat latja. Mivolt Herbart
el6tt ? Alig valami. Mit, adott Herbart és iskoldja? A pszicholégia akkori
szinvonaldnak megfeleld tanitasi moddszerelméletet és gyakorlatot, amelyet
tamad és helytelenit az utdbbi évtizedek kutatdsai folytdn nagyot fejlédott
modern lélekvizsgdlat, de az ujabb fejiddés is a herbarti alapra épiilt. Lehet-
nek eltér6k Herbart és iskolaja értékelése tekintetében a vélemények — ez
természetes is —, de abban meg kell egyeznie mindegyikiinknek, hogy a
Herbart uténi legujabb fejlddéshez is csak Herbartnak és tanitvanyainak tanul-
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manyozasan keresztiil vezet az tit. Herbartol kikeriilni és egyszerre til lenni
rajla, nem lehet, mert minden megeldz6 torténeti fejlodési ut hozza fut ossze
és minden utdna kovetkezs, téle elagazo ut is beldle indul Kki.

Molnar Oszkar munkéaja szerves Osszefoglaldsa a Herbarti iskola mddszer-
elméletének. A magyar iskolai gyakorlatban — tapasztalatom szerint — nagy
szerep jutott a fokozat alapjan val6 tanitdsnak. Azonban a fokozatban sokan
foltétlen iidvozitd sablont, afféle ,bolcsek kovét“ lattak, amelybek mar iires,
formalis ,betartdsa“ is célhoz vezet. Ide torkolt a Herbarti fokozatelmélet
sokszor feliiletes tankonyvi targyaldsa, a pszicholdgiai és logikai hattér
elsikkadt s csak az iires, {artalmatlan formula maradt meg, amelyet minden
anyagra egyforman rderdszakoltak. Szerves elmélefi attekintést kap a miik6do
pedagdgus és a palyara késziilo jelolt mindennapi és minden Orai gyakorlati
munkajanak elméleti hatterérdl. Ra fog dobbenni — olvasaskdzben —, hogy
a tanitds miivészi alkotas. Minden modszeres egység feldolgozdsa nemcsak
az intuici6 ihletébdl kap Osztonszerii irdnyitast, hanem az iranyt mutaté nagy
elvek az anyag logikai struktirdjanak és a tanulé lelki habitusanak pontos
ismeretét is feltételezik s ezek sziir6dnek at a pedagégus neveld lelkén tanitds
kozben s keltenek iide, sarjadzo életet a tanuld szomjas lelkeben.

A médszer alapelemeibdl épiti f61 Molnar a fokozatelméletet, 1épésrol-
lépésre kisérhetjiik az egyes elemek torténeti kialakuldsat s azt a minuciézus
analizdl6 munkat, ahogy az egyes elemeket egymastdl elvalasztja s azt a lelki-
ismeretes pontossagi szintézist, ahogy lépésrél-lépésre kimutatja, mit adott a
Herbart el6tti didaktika a modszerelmélet épiiletéhez, hogy rakta le az elmé-
leti alapokat Herbart, hogy alkalmazta ezt a gyakorlat szdmara Ziller és Rein,
Dorpfeld és Sallwiirk s ezzel az otletszerli tanitdsi gyakorlat, nemcsak az
elméleti konyvek lapjain, hanem az iskolai gy‘akorlatban is atalakult elvek
altal irdnyitott mddszeres munkava. Nagyon értékes a torténeti fejlédés dssze-
foglalasa (VII. fej.), amely az egész fokozatelmélet szerves felépitését és kdnnyfi
attekintését adja.

Az Gjabb fejlodésnek csak néhany irdnyat és lehet0ségét adja Molnar.
Sokan lesznek, akik az tjabb elméletek terén tobbet vartak. Az utols6 két
évtized sokat termelt; 1j irdnyok jelentkeznek. A kisérleti 1élektan és a gyermek-
tanulmany alapjén 0j modszeres eljards sziikségessége jelentkezik. De nem
élnek-e ezek még ma is a kisérletezés, az alakulas, a valtozas lazaban?
Torténeti munka szamara pontosan mérlegelhetdk-e, lezarhatok, értékelhetok-e?
Nagy nyeresége lenne a magyar didaktika irodalméanak a Herbart utani iranyok
feldolgozasa is, de Molnar munkaja — gy érezziik — igy egységesebb szellemii.

Ha a munka végén levé magvar mddszeres irodalmat attekintjiik, akkor
latjuk csak igazan, milyen nagy sziikség volt egy dsszefoglald, a torténeti fej-
16dést felolel6 munkara. Az eddigi irodalom tulnyomorésze folydiratokban
jelent meg. Ezek a folyoiratok a magyar tanitok tilnyomorésze szamara alig
hozzaférheték, mig az egységes vezérkonyvsorozat nélkiil magyar népiskolat
elképzelni alig tudok.

A Népiskolai Egységes Vezérkonyvek mnagy szinvonalemelkedést kell,
hogy jelentsenek a magyar szakirodalomban; a sorozat elsé tagja méltd
praeludium. A fokozatelméletben sok van az emberi lélek megismerd mun-
kajanak drokérvényii ritmusabdl. Molnar munkaja elvezet benniinket a fokozat-

elmélet velejéig. Macsay Karoly.
#
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Dr. Erdélyi Lajos: Magyar nyelvi tanulmanyok. 1. két. A gyula-
fehérvari sorok fényképmadsaival. A szerz$ kiaddsa. Bpest, 1926. Nagy 80 157
1. Ara a szerzénél rendelve 75.000 K.

Erdélyi Lajos folydiratokban elszértan megjelent tanulmanyaibél olya-
nokat gyiijtott 0ssze e kotetében, melyek a filoldgia és a didaktika érintkezd
teriileteire tartoznak. Konyvét segédkonyvnek szanta foiskolai hallgatoi €s az
érdekl6ddk részére, nemkiilonben a tankonyvirdk részére, akik némely részlet-
kérdésben még nem fogadtak el a tudoméany haladottabb allaspontjat.

A szerz6 tanulmanyai soran kettés mindségében 1ép elénk: mint szak-
tudés, aki nyelvbuvarlataival miivelédésiink széles teriiletér6l aknazza ki értékes
adatait €és megallapitasait, (4 értekezése a székely nyelvjardssal, a csangok
eredetével foglalkozik, egy a Gyulafehérvari Sorok kérdésével, ketté pedig
Budenz ¢s Paul emlékezete kapcsian a nyelvtudomany fejlédésének mozza-
nataival) ; masrészt mint pedagégus, aki ,ujgramatikus alapon a formadlis
logikai elavult felfogdssal szemben a lélektani magyarazat elvének alkalmaza-
sara, a nyelvtanitds tudomanyos egyszeriisitésére s a népnyelvnek és nép-
hagyoményoknak gyiijtésére és értékesitésére kivanja felhivni a figyelmet.”

Rank, pedagdgusokra nézve ezek a célkitiizések a legértékesebbek. Mint
a nemzeti nyelv kincsének hivatasszerli dpoldi, a tanarsag bizonyara orommel
fogadja ezen a téren az ujitast, ha ez az ujitds a tudomdany biztos eredménye
és ha a tanitds egyszeriisitésével jar. Hiszen a tanarsag rendeltetése a tudo-
manyos igazsagok terjesztése, népszeriisitése. Amit a maga egyéniségébdl ad,
az épen a kristaly, a vilagossag és az élesvonaliisag.

I. ,Az u. n. dsszevont és kihagydsos mondatok modern szempontbol® c.
tanulmanyaval, amely 1896 ota kiilonbozé feldolgozasban jelent meg, Isikeriilt
elérnie azt, hogy ma az orszdg majd mindenfajtaja iskoldjaban nem tanitanak
mar ,o6sszevont® mondatokidl, hanem csak tiobbszords mondatrészekrol* (Pl
Péter és Pal vitatkozik. Nyihog, kapal, rug, vag Toldi paripaja.) Természetesen
olyan értelemben, hogy mindegyike ezeknek a tobbszorés mondatrészeknek
6nall6 mondatrészi sullyal egymagdban is megallhatna akar simultan cselek-
vésekrdl van szo6, (mint a fenti példak), akar viszonylagosakrol, (ilyenforman:
tél és tavasz szabalyosan valtakoznak, vagy: a tél szabdlyosan valtakozik a
tavasszal s forditva.) Nem igy a szerzemliteite kovetkezé példa (4 1): ,,A
magyar zaszl6 piros, fehér, z6ld.“ Ez ugyanis lélektanilag nem t&bb allitmanyu
(allitmanyi kiegészit6jii) mondat, mert a harom koziil egymagaban egyik sem
allja meg allitmanyi helyét, csak ezzel a korpontozassal: piros-fehér-zold és
egyiittesen.

Nem eléggé szerencsés tehat a f0bblagi mondatrész kifejezés, melyet
pedig a szerz6 tudomanyos szemponthdl egyediil tart helyesnek a felsé fokon.
Ez a nyelvtani terminus technicus u. i. az imént bemutatott lehetdségen kiviil
felreértésre adhat alkalmat az u. n. testes mondatrészek vizsgalatanal. Kétség-
telen u. i, hogy a névszoi mondatrészek attributumos jarulékai tobbtagtva
duzzasztjak a puszfa mondatrészt, a gondolat vdzdnak egyes részeit, anélkiil,
hogy ezzel minéségileg maguk is olyan 0nallé mondatrésszé is valnanak.
Ebben a mondatban pl. ,Jézanul gondolkodé ember az emlitettem példak
mindegyikeébdl levonhatja a rea nézve kedvezd tanulsdgot van harom testes
mondatrész ; mindegyike 3—3 tagui, ezek kozott a tagok kozott még a jelzének
is van hatdrozos jaruléka, pedig ez a hataroZé itt nem mondatrész, hanem

* Tobb alanyrol, tobb dllitmdnyrdl,
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csak az alanynak, ill. a targynak egyik tagja. Lényegében leszerelt mondatok
jelz6i mindségben az alany, ill. targy vonzasi korében.

Minthogy a nyelvtan tanitdsanak minden fokon az az egyik gyakorlati célja,
hogy a gondolatkdzlés szabatossdgara szokfassuk tanitvanyainkat, sziikséges
a terminusok tekintetében is valamely megdllapoddsra jutnunk; ebben az
esetben legkifejez6bb a t0bb alanyi, t6bb dllitmdnyi jelolés alsébb fokon
csakigy, mint a felsdbb fokon.

Talal6 bizonyitassal tor palcat szerz6nk az u. n. ,kihagyasos
mondatok®“ (elliptikus mondatok, zeugma szerkezet) kiilonféle fajai felett
is. Valamennyi szerkezet magyardzatanal igen helyesen a pszichikai folyamatra
tamaszkodik a formalis logikai elemzéssel szemben. Wundt mondatelméletét
vallja ; eszerint a mondat ,,a tudatban jelenlevé egésznek, egy teljes képzetnek
(Gesammtvorstellung) onkénytelen tagoldsa, felbontdsa és nem Osszetevése.*
(7. 1.) A mondat tehat analitikus pszichikai folyamat; lényegileg lelki képze-
teknek, képeknek nyelvi felolddsa. Ez a feloldas a fejlodés folyaman bizonyos
nyelvi formakba rdgz6dott, majd idomult s igy allottak elé a tipikus mondattol
(alany, allitméany) eltéré kiilonboz6é mondatalakok, amelyeket a nyelvészek
kihagydsos, hidnyos, alanytalan, igétlen stb. mondatoknak neveztek el. Szer-
z6nk a kihagydsos mondatok kiilonboz6 alakjait— Kulcsar Endre kifejezésével —
a rdértés lelki folyamatdval niagyardzza meg. Erti rajta »beszédiinkben azt,
ami két vagy tobb dologra kozosen vonatkozik, ha mar egyszer ki van fejezve,
nem ismeételjiik, — csak ha nyomatékosan ismételni akarjuk, — mivel a még
élénk emlékezésnél fogva tovabbra is értjiik“ (12. 1). ,,Az az elemzés csak
formalis logikai elemzés, mely lépten-nyomon mondatot 1at a mondatban (?),
az egyes mondatokat elszigetelten tekinti s mindenikben kiilon alanyt és allit-
manyt keres.“ (9. 1.)

A kihagyasos mondatok egyik fajtajat, a hasonlaton alapuld szerkezetlit
réértéssel s nem kihagyassal magyardzza. llyenféle mondat pl. ez: Ugy él,
mint valamely herceg. A tanitds szabatossaga szempontjabol az a donté rank
nézve, hogy sziikségiink van-e helyette egy tjabb mondatfajtanak életrehiva-
sara avagy bele tudjuk-e ezt a ,kétséges“ szerkezetet is a mar megallapodott
mondattipusokba sorozni, még pedig a tdbbalanyi mondattipusba ?

Testesebb alakja ennek a nagyon elterjedt szerkezetnek ez: Ugy él,
mint valamely herceg szokott. (V. 6. Egyszer volt egy ledny, ki csak gy
Jjdtszott a legénnyel, mint macska szokott az egérrel. Arany.) Egy masik val-
tozata a hasonlatnak : Ugy él, mint hal a vizben (vagy mint Bolond Pista a
nevenapjdn.) (V. 0. Er lebt wie Gott in Frankreich.) Ezek mar kifejez6bbek,
mint az el6bbi, mert az alanyhoz (hal) tapadé hatarozét el sem hagyhatjuk,
csak az értelem rovasara (t. i. a halnak a viz az életfeltétele ; de nem tehetjiik
hozza a szokott segédigét, mert akkor csak az életmddra vonatkozik a hasonlat).
Mas fogalmazasban: Hercegként él vagy herceghez hasonloan él; a vizben él6 hal-
ként vagy hal modjdra él, vagy mint (az) a hal, amely a vizben él, 1igy él 6 is. Kitiinik
tehat kiilonosen a masodik mondatbdl, hogy 1. nyelvileg az igei allitmany (él) erds
virulenciaju, hisz azért allitmany s csak a kotOszavas fogalmazdsban valt
feleslegessé a kétszeres kitétele; 2. a hasonlitas alapjat jelz6 modhatdrozo itt
egyik fogalmazasban sem maradhat el; a kozkeletii fogalmazasban az 4gy —
mint képviseli azt. (Az gy moddhataroz6 a kozos ige cselekvésére mutat,
amint az alanyokat kapcsolja: 6 “» mint herceg; 6 “» mint hal a vizben);
3. nincs két allitas, tehat nincs is két mondat, [mint ahogy Simonyi: Magyar
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nyelvészet c. 19092 tankonyvében az Osszetelt mondatrél szo6l6 fejezetéberi
Osszehasonlité mellékmondati tipust vesz fel (68. lap), vagy Balassa jJozsef:
A magyar nyelv 19092 (157. 1.)] hanem csak egy latszatra bdvitett mondat,
amelyben (jelen esetben ¢) x a logikai és nyelvtani alany; ellenben herceg,
illetéleg hal a vizben, minthogy ezek a képek a fogalmazd egyén lelkében a
gon dolat hatdrozottabba tétele (determinalasa) céljabdl a féneves modhatdrozo
helyett a logikai alany mellett figurdltak, pszichikai alanyok, épen ezért
tobbnyire festes alanyok, nyelvtani allitmanyuktél megfosztott, tehat leszerelt
mondattestek, mint ilyenek beleolvadtak a logikai mondat szerkezetébe, amely-
nek lelke, allitmanya, mint evedeti gondolat 1étalapja, tovabbra is figural.

Ha az allitmany athaté ige, akkor ez a determindns pszichikai elem
testes targgya, esetleg hatarozévé is alakul at. Pl : Off hagyott (engem), vagy
bardtom ott hagyta 6ket, mint Szent Pdl az oldhokat. Ebben parhuzamosan
figurdl az alany és a targy. Vagy ebben a csongradi helyi kdzmondasban:
Annak is megadiad a mddjat, mint Kaszaniczky a sziiretnek. (Az illetd sz616-
birtokosnak u. i. a tavaszi drviz elvitte a termését, de 6 azért annak rendje és
modja szerint a szdlejében megtartotta a szokdsos sziireti lakomat.) Ebben mar
a ramutatd gy hatarozoszd nélkiil parhuzamos alany és részeshatdrozo van.

S6t ez a determinans pszichikai elem aldrendelt mellékmondati fogal-
mazasban i§ megmaradhat. Pl Ugy szalad, mint akit puskdbél kilbttek. (= mint
a puskabol kil6tt [ember]). Ez az alarendelt mondat minden virulenciaja mellett
is a maga teljességében csak pszichikai értékili alany a cselekvés (szalad) méod-
janak érzékibb, tehat koitdibb kifejezésére. Nyelvi alakjanak ismertetd jegye
a mint kot6szo.

(Hasonl6 elbirdlas ala esik a tagaddssal kiemeld ilyes szerkezet (elevatio).
Nincs a feremtésben vesztes, csak én (t. i. Bank). Az ebédnél nincs vendége,
csak a mult idék emléke (Vorosmarty). Itt sincs két gondolat, tehat dsszetett
mondatrél sem lehet sz6, de még ,kihagyasos“ mondatrél sem, mert itt
pszichikai eilentét szolgal a gondolat érzekitésére.)

Legjobban igazolja a fenti ténydllas helyességét az a hasonlitisbol
szarmaz6 mondatszerkezet, melynek alapja nem a cselekvés, mint a fenti
példdkban, hanem a tulajdonsdg vagy mennyiség. Pl. Olyan piros az arca,
mint a rozsa. Annyi oft a baj, mint égen a csillag. Abban a rdzsa, ebben
égen a csillag a pszichikai determindns elemn." Amaz masként is fogalmazhat6
a tulajdonsag atcserélésével : olyan az arca, mint a piros rézsa vagy valdsagos
metafordval : area piros rozsa > rézsaarcii. Ebben az utébbi fogalmazasban
a pszichikai alany belenyomult a logikai mondatba mint névszo6i allitmany
(vagy ha tetszik: allitmanyi kiegészitd), illetéleg mint jelzo.

Szerzénk a raériés lelki folyamatdval magyardzza egyébként igen helye-
sen ezeket a mint kotészds szerkezeteket. A nyelvtanban azonban nem lelki
folyamatokkal dolgozunk, hanem azok nyelvi eredményeivel, amelyek formu-
ldkban jelentkeznek. A rdértés a hallgatd vagy olvasé lelkében megy végbe,
miként a formula keletkezése is a fogalmazééban, a nyelvi eredmény azonban
sem a ,kihagyasos* mondat, sem ,raértéses mondat, hanem bdvifett mondat
(hiszen a jelz6 is végeredményében mondat allitmanyabol alakult jaruléka a
névszonak ; szerzOnknek is ez a felfogdsa! I. 22. lap.). Ezeknek a bdvitett
mondatoknak azonban nincs két olyan alanya sem, mint a szimultan (verekszik)
vagy relacids (valtakozik) értékii allitmanyfogalmaknak, tehat nem tobbalanyuak,
mert az egyiknek elejtésével a mésik is s vele egyiitt a mondat is meg-
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semmisiil ; az Osszehasonlitds révén tehat egyiknek sincs 6ndllé virulencidja
(életképessége). Lehetne tehat az ilyen mondat neve: bovitett mondat iker-
alanyokkal, mert a logikai és pszichikai alany magas fogalom az iskolaban.
Amde az ikerfogalom is teljes értékii azonossagot jelent, ez pedig a jelen
esetben nem 4allapithaté meg, azért ismét csak a pszichikai folyamathoz kell
fordulnunk elnevezésért. Minthogy pedig ez a folyamat lényegében nem mas,
mint a cselekvés, tulajdonsdg, mennyiség tokéletesebb érzékitésére, tehat egy-
ben hatdrozottabba tételére szolgdlé elem, minthogy tovabba ez a determindns
elem a mondat szerkezetében a névszéi mondatrészek mellé szegodik mint-
kotdszdés alakban, de azonos kiilsé jarulékokkal (alany, targy, hatarozéi ragok-
kal), mondattanilag ezek az érfelmezd jelz6 szerepét toltik be s ezért mint
értelmezé alanyok, konnyen felfoghatok.

Mellézve ezuttal szorendi helyiik vizsgdlatat, értelmez6i mivoltuk igazo-
lasara szolgal maganak a szerkezetnek fejlodési irdnya is. Az eredeti mod-
hataroz6 mutaté széja, az dgy kiveszében van némely fordulatban. Pl. En meg,
tudod, mint dinnye a fiiben lapultam s hallgattam. — Mit szolsz hozzd, Jozsi
mint hdsszerelmes! E! tudod képzelni Bandit mint remetét? Hogy fest higod
mint 1j asszony ? vagy hiigod, az iuj asszony ? Utébbiban mar a tipikus mint
kot6szo6 is elmaradt s a pszich. alany mint alakilag is szabalyszerli értelmezd
jelenik meg. Kétségtelen bizonyitéka ez annak, hogy a mint kotészés szerke-
zetben a redlis logikai mondatrész (alany, targy) mellett a pszichikai még
mindig mint /diszat (idea, fictio), mint az a lelki kép szerepel, amelynek tar-
talmaban benne van (vagy ha ellentétet akarok kifejezni, éppen nincs benne)
a tulajdonsagoknak, jellemvonasoknak az a teljessége, amelynek kedveért
éppen ezt a felmeriilt képet hasznidlom s amelyet semmiféle jelzbvel, koriil-
irassal taldlobban tigy sem tudnék helyettesiteni. Ellenben ha elhagyom a
hasonlitd mint kotészot, mar redlisabba valik a kifejezés (hagom, az 4j
asszony, ez lehet egyszerii megkiilonboztetés is a tobbi hugomtdl, ha termé-
szetes a hangstilyozas), csak jelentdsebb hanghordozédssal és arckifejezéssel
sejtethetem az dllapotvdltozdsra valo célzasomat.

A mint kotbszavas értelmezOhoz tehat kétiéle lelki motivum is fliz6dhet’
Az egyik a felmeriild emlékkép mint Idfszat a valésadg mellett. (Pl. Higom
eddig, mint 1ij asszony, csak a képzeletemben szerepelt). A masik az dllapot-
vdltozds mint dtmeneti folyamat a latszat (= képzelet) és a valdsag kozott.
Erdekes, hogy ezt a két motivumot kifejezé igék (tehat a képzeleti és 4tval-
tozasi tartalommal rendelkez6k) a magyarban ezt az értelmezdt tovabb-
fejlesztették részint -nak -nek ragos allandé vonzattd pl. Nem tudom elkép-
zelni Bandit remetének, vagy B. remetének £késziil v. megy, okosabbnak
gondoltam, bedll kocsisnak ; részint -vd -vé ragos eredmény (vég)hatdrozova.
Mindkettére példa: Bolondnak tartasz! Mdst tégy bolondda! (A latinban
azonban megmaradt alakilag alanynak, ill. tdrgynak a kettés nom. ill. acc.
szerkezetekben, mig a németben prepoziciés szerkezetiivé is alakult, pl. Er
hilt ihn fiir einen Narren! és Er nennt ihn einen Narren.)

Modern pszichikai alapon allunk tehat akkor is, ha a kérdéses szerke-
zetet ,raértés“-sel magyarazzuk, de tovabbra is bdvitett mondatnak nevezziik
(s nem Osszetettnek), a benne eléforduld kettds mondatrészek egyikét pedig
értelmezének. Az a koriilmény pedig, hogy e kettés mondatrészek szorosan
Osszetapadnak s egymdstdl el nem vdlaszthatok, sziikségessé teszi, hogy ezt
az irasban is kifejezziik, még pedig kozpontozas nélkiil.
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Egy masik folyomanya ennek a pszichikai allaspontnak az a fenntiekben
kimutatott nyelvi tény, hogy a Wundt-féle mondateiméleti analitikus felfogas
kiegésziil a szintetikus felfogassal, amennyiben az eredeti mondatok (= lelki
felolddsok) a tartalmi tulterhelés kovetkeztében nyelvileg mondatrészekké
(jelz6, allandé vonzat) siirfisddnek.

II. Részletesebben terjeszkedik ki szerzénk a rdértés vizsgalatara
masodik tanulmanyaban. (;,Egy érdekes mondattani jelenség és tényezd.
A rdértés“.) A magunk részérol az értékelés alapjat megint csak a {anitasi
szempont adja.

Csoportositasban kapjuk a rdértésen alapuld szerkezeteket. Az elsd
csoportban azokkal foglalkozik, amelyekben akaratlan vagy szandékos két-
értelmiiségek szdrmaznak a raértés folyamata révén. (Ide sorolja a pongyola
mondatszerkezeteket is!) Helyén valénak tartom, hogy az ott egybegyiijtott
példakat megtoldjam eggyel, amelyet mostanaban hallottam egy gyiilésen.
Tipikus rdértési eset.

Debreceni didkkoraban esett meg a szénok egyik pajtdsaval. A tizperces
sziinetben betévedt a gimnazium udvardra egy szamdr. A didkok Ilarmas
gaudiummal foglalkoztattdk. A nagy larmara kijon az udvarra Gal tanar ur.
Pali diak, aki pedig csak tavolbdl szemlélte az ,isteni® jatékot, vihart neszel,
igyekszik a tanar tr mogott angolosan eloldalogni. Gal tandr tr ezt a szandékat
észreveszi s szonélkiil ké pen vagja Palit. (Els6 raértés.) Pali nagybdgve el a
folyosora. Ott meg az igazgatd tir, aki a szamar-esetr6l mitsem tudott, hallja
a fit sirédsat, kijon az irodabdl s tudakolja a bajat. ,Gal tanar ar pofon
vagott, pedig nem is bantottam a szamarat.® A direktor tr képen vagja
Palit. (Masodik raértés.)

Ezeknek a ,raértés“-eknek lelki alapja az egyoldaltisdg, amelyet az
els6 alkalommal a mondattalan helyzet, a masodik esetben teljesen szabaly-
szerii mondat idézett el6. Amde ez a mondat a fiti akkori tudattartalmanak
az esetre vonatkozolag csak egy foredékét adja, még pedig a legtomorebb
fogalmazasban. Nyelvtanilag tehat barmilyen teljes is a mondatszerkesztés,
mégsem adja a fia teljes lelki képzetkomplexumat. Az az egy Osszetett
mondat t{ehat egymagéban nem fejezi ki a feljes gondolatot, csak sck mas
mondat tdrsasagaban, vagyis szovegben, miért is szdvegkozi jellege van.

Igaza van tehat a szerzonek, mikor azt mondja, hogy a mondatot ,a
maga szerves Osszefiiggésében kell vizsgalnunk® (30. 1) Ebben az esetben
azonban nincs sziikségiink arra, hogy a rdértés fogalmat vigyiik bele a
nyelvtani kategoridkba az elemezés folyaman. Pl. abban a szerzéidézte két
versszakban (Arany : Torok Balint 16. 1.) sziikségtelen raértésrol beszélnem,
amikor azt is mondhatom, hogy az egyik mondatcsoportban ,a szép két kis
arva“ a masik mondatesoportban pedig ,szerelmes szép ndje“ az alany.
A mondatcsoport elnevezés elkeriilése végett a magam részérdl ilyen esetben
a gdcalany elnevezést haszndlom*. A csoportbol kiragadott mondatot pedig
szovegkozi mondatnak.

Ebben a felfogdsban a magaban alié kérdémondat is csak szovegkozi
mondat, jéllehet alakilag kifogastalan, pszichikai értelemben azonban csak a
vdlaszmondattal egyiitt adja a megnyugtatd gondolatkozlést, még akkor is, ha

*L. A gyermeki naiv fogalmazds c. tanulmanyomat. Megjelent a bpesti VIII. ker. &ll
tanitonoképzo-intézet 192526, évi Ertesit6jében és kiilonlenyomatban is.
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ez a valaszmondat egyetlen szobdl all is pl. Megértetted-e ? Meg! Sziikség-
telen tehat ezeket a rovid valaszokat Wundttal mondatpé6tioknak, vagy a
szerzbvel raértéses mondatoknak nevezniink.

Ugyancsak igaza van a szerzdnek abban is, hogy ,nem vehetjiik kiilon
mondatnak a megszdlitdst barmikor“ (27.lap.) Szerintem soha. A megszolitds
t. i. a lelkiség szempontjab6l nem egyéb, mint a szembenallas alkalmaval a
mondatokbdl ,kiugré®, illetéleg ,kivetett mondatrész, amely lehet gdcalany
is, ez esetben megmarad teljes alanyi alakisdga, helyét pedig a szovegben a
te, ti, on stb. foglalja el. Igazolja ezt az a koriilmény is, hogy 3-ik személyii
fogalmazasban a megszoélitds visszakeriil a mondatba alanyi helyére.
Vorosmarty Szdzatdnak kezdd sorait 3. személyben pl. igy lehet megfogalmazni :
Hazdjdnak rendiiletleniil legyen hive a (minden) magyar! Még jobban igazolja
‘a tételt az udvarias megszolitds teljesen 3. személyit alakja, pl. Kedves
bardtom, mondja meg . .. stb.! (Ki ?), Tanito ur, legyen szives megmondani
teljesen azonos értelmii ezzel: A ftanitd ir legyen szives... Avagy példa a
megszolitasnak ,kiugro“ targyara : Tisztelt Uram, arra kérem (Ont) . . . teljesen
azonos értelmii ezzel: Tisztelt Uramat arra kérem ... A megszolitds tehat
az utébbi esetben teljes mondatrészértékii.

Végiil ramutatok még az tjabb irdk stilusara annak bizonysagaul, hogy a
mondatok mindjobban széttoredeznek alakilag, amit a kozpontozassal is
szinte kiélesitenek. PIl. Gardonyi G. a ,Ne halj meg Fabian“ c. novellajat
igy kezdi :

»A torjai barlang.

Még akkor nem takarta ajto. Bogdr, ha bekeringélt, lepottyant, fel-
fordult“. .. stb. (G. G. munkai. Dante (2)-kiadas. 207. 1.). Pszichikai alany: a
torjai barlang.

Avagy taldlomra a Magyarsag c. napilap 1926. évi szeptember 22-iki
tarcarovatabol : ,Az asszony erds hangja

Irta: Hamvas Joézsef“.

Tulajdonképpen az id@sebbiket szerette, a barnat. De a barna nagyon
kemény széval beszélt. .. stb. Csak a mdasodik bekezdés koOzepén tudjuk
meg, hogy Simon Dénes az érdekelt alany (nem lehet eldére rédérteni),
s hogy a két n6 egyeldre még ledny.

A tanitdsnak tehat arra kell sulyt helyeznie, hogy a széttoredezd
mondatalkotdsban a gondolategységet megéreztesse, amit a szerz6 tobb
izben is hangoztat.

III. A tanitoképzés szemponijabol igen értékes anyagot talal a magyar
nyelv tandra ,A népnyelv tanulmdnyozdsa iigyében c. cikkben. Ha nincs is
annyi id6énk az iskolaban, hogy a nép nyelvével részletesebben is foglalkozzunk,
mégis feltarhatjuk noévendékeink el6tt a népnyelvben rejlé dserdt, amelyet sok
vonatkozdsaban éppen a néptanité ismerhet meg legkozvetlenebbiil. A vele
valé foglalkozdssal nagy szolgélatot tehetne a nyelvtudomanynak.

Dr. Erdélyi Lajos nyelvtanulmanyainak els6 kotete sok érdekes anyagot
nyujt nemcsak a nyelvtudésnak, hanem nekiink, pedagégusoknak is. Varjuk
a masodik kotetét! Dr. Novy Ferenc.

< #*

Barcsai- Karoly: Kolt6k, irok jellemrajza. Beszédek. A szerzd
sajatia. Gydr, 1926. Baross-konyvnyomda. 49 1. Ara 2 P. Megrendelhetd a
szerzénél. Gyér, Inartelepek 34.
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Nyolc beszédet tartalmaz az izléses kiallitdsu kis kotet, melyeket szer-
z0Gjilk az 1917—1925 években iinnepi éviordulékon elmondott. Beszédeinek
targya Arany, Petdfi, Tompa, Vorosmarty, Maddch, Jokai, Széchenyi és Eot-
vOs, tehat irodalmunk legkimagaslébb koltdi és iréi. A felsoroltaknak nem
irodalomtort. vagy esztétikai értékelését kapjuk, egy-egy rovid beszéd sziik
keretei kozt az ily értékelés el sem férne. A szerz6 kiilonben sem irodalmi
célzattal beszél alakjairél, hanem pedagégiaivé]. Ez nehdny beszédjének mar
cimébdl is kivilaglik (Petéfi és a gyermek, Tompa Mihdly a nevelésrdl és
tanitdsrdl, Széchenyi a né hivatdsdrdl).

Szépirokkal ped. szempontbdl foglalkozni sziikséges és helyénvalo
dolog. Az irdk és kolt6k is nevelSi a nemzetnek s értékiiket fokozza az, hogy
nemcsak értelmi, hanem érzelmi hatdsokat tudnak kifejteni. A nemzet érzelmi
életének taplalasa és élesztgetése pedig sokkal nagyobb jelentdségii, mint a
nemzeti 1élek intellektudlis teriileteinek gondozdsa. Szerzd vallalkozasat tehat
rokonszenvvel kell fogadnunk. Feladatanak megoldasaban segitette az, hogy
a pedagdgidban és az irodalomban egyardnt otthonos. Irodalmi tajékozottsaga
biztositotta az anyag feletti uralmat s lehetévé tette, hogy kivalogassa azokat
a részleteket, melyek a beszédek felett uralkodd ped. szempont kidombori-
tasara alkalmasok. Olvasottsdgat lépten-nyomon tapasztaljuk. Errdl tanuskod-
nak a kolték kiilonboz6 miiveib6l vett talalé idézetek, melyeket iigyesen
kapcsol a szovegbe. Helyesen tette, hogy beszédeit ©sszegyiijtve, konyvalak-
ban is kiadta. Kedves emléket szolgaltatott ezzel azoknak, kik beszédeit hal-
lottdk ; tanulmadnyozasra érdemes példat azoknak, kiknek a jovében hasonld
természetii beszédeket illik vagy kell mondaniok.

Kétségtelen, hogy egy-egy ilyen beszéd hatéereje, ha eleven szdval
tolmacsoljék, osszehasonlithatlanul nagyobb, de Barcsai beszéd-gyiijteménye
olvasmanynak is élvezetes. A szerz§ valasztékos, hibatlanul szép nyelvezettel
irta meg beszédeit. Kis kotetét nemcsak tanitvanyaink forgathatjak élvezettel
és okulassal, de minden neveld, aki az értékes tartalom mellett a formara is
stlyt vet s azt értékelni tudja. Moluke Oszichr.

&

Kérelem.

A tanitoképzdi tandrok és gyakorlo isk. tanitok anyagi hely-
zetének javitdsa iigyében készitett s lapunk mult szdmdban meg-
jelent Emlékiratbdl kiilonlenyomatot csindltattunk s azt a napokban
az illetékes tényezokhoz s az orszdggyiilées minden képviseldjéhez
eljuttattuk. Az intézetek cimére is fogunk beldle kiildeni példdnyokat.
Orsz. Egyesiiletiink elnoksége, tekintet nélkiil a tanito- és tanitond-
képzd intézetek jellegére, ezen az uton kéri az intézetek igazgatoit
és tandrtestiiletét, keressék fel keriiletiik orszdggyiilési képviseldjét,
nytjtsdik dt személyesen az Emlékirat egy példdnydt, hivjdk fel
figyelmét a tandrsdg nyomorisdgos anyagi helyzetére, a korpotlék-
megvonds tényére s kérjék hathatds tdmogatdsdt.
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Téth Ferenc: Csurgd és kdrnyéke. Fizikai- és emberfoldrajzi tanul-
many. (Példa a honismereti anyag gyiijtésére és feldolgozdsara.) Csurgo, 1926.
Oszeszly M. Viktor nyomdaja. 23 1. Ara 5000 K.

A fenti cimen megjelent kis geografiai munkar6l Cholnoky professzor
a konyvhoz irt el6szavaban tobbek kozott a kovetkezéket mondja : ,Orommel
kell iidvozolniink minden kisérletet, amely hazénk valamelyik foldrajzi tajéka-
nak leirasaval foglalkozik. Téth Ferenc ur alegnehezebb feladat megoldasaval kiiz-
dott meg : olyan tajékot probalt helyesen, modern foldrajzi iranyban leirni, amely
foldrajzi szempontbdl nem mondhaté érdekesnek. Csurgé kornyéke elég lapos
és egyhangt. De éppen az ilyent nehéz leirni, azért ezt a kisérletet 6rommel
iidvozolhetjiik.

Valéban orommel kell iidvozolniink Téth Ferenc kis foldrajzi tanulma-
nyat, nemcsak azért, mert Csurgo és kornyéke geografiai adatainak feltara-
saval jelentdsen hozzajarult Magyarorszag részletes foldrajzanak kiegészitéséhez,
hanem azért is, mert munkajaval irdnyt mutat a honismereti anyag gyiijtésére
és feldolgozasara is. Erre pedig ma, amidén valamennyi iskolatipus tantervében
olyan fontos helyet foglal el a honismertetés, igazan nagy sziikség van, annal
is inkabb, mert hasonlo irdnyu tanulmanyokban magyar irodalmunk még mindig
nagyon szegény.

A konyv két részre tagolddik : fizikai foldrajzi és emberfoldrajzi részre.
Az els6é részben a vidék foldrajzi helyzetét, felszini kialakuldsat, domborzati
viszonyait, hidrografidjat, klimajat és vegetdci6jat; a masodik részben pedig
a gazdasagi életet, népességet, a telepiilési viszonyokat €s a politikai f6ldrajzi
vonatkozasokat foglalja Ossze a szerz0. Kar, hogy a térképvazlatok a klisé
dragasaga miatt kimaradtak a munkéabdl.

Ezt a tudomanyos értékii s egyben igen fontos gyakorlati célt is szol-
galé konyvecskét a tandroknak, tanitoknak é€s mindazoknak, akik a foldrajz
irant érdeklodnek, melegen ajanlom. Barabas Tibor.

Dr. Imre Sandor: A személyiség kérdése. Kiilonlenyomat a Kisded-
nevelés LI. éviolyamanak 8—9. szdamabol. Bpest, 1926. A Kisdednevelés ki-
adasa. 16 1. Ara 7.000 K.

Az 1926 szeptemberében Roémaban tartott 1V. nemzetkdzi moralpeda-
gogiai kongresszus a személyiség problémajival is foglalkozott. A kérdés
eldaddinak munkalatait a szervezd bizottsag tébb, kiilonb6z6 nemzetbeli
szakembernek niegkiildotte hozzdszolas végett. A fenti dolgozat Imre Sandor-
nak ily felszdlitasra irt véleményét tartalmazza. Négy részben foglalkozik a
kitiizott kérdéssel. Az elsében a személyiség problémajanak torténetét vazolja
a magyar ped. irodalomban, a mdsodikban tisztdzza a személyiség fogalmat,
a harmadikban azt vizsgalja, mit tehet a csaldd, az iskola és az élet a sze-
mélyiség fejlédésének elosegitésére s végiill a negyedikben arra vilagit ra,
mily szerepe van a személyiségnek a nemzet életében. Minden rész értékes
gondolatokat tartalmaz, mégis legfontosabbnak a személyiség fogalmanak
tisztazdsat tartjuk. A fogalmak tisztazasa a tudomanyok Ilétkérdése. Legtobb
zavar a kellGenn el nem hatarolt fogalmakbdl ered. A pedagdgidban nagyobb
az ilyen fogalmak szama, mint barmely maés tudomdnyban, Itt kétszeresen
fontos tehat minden homalyossag kikiiszobolése s a fogalmak egyontetii értel-
mezésének elérése. Ebbol a szempontbol Imre S. dolgozata szolgalatott tett a
pedagdgianak, mert a személyiség helyét a ped. célkitiizésben (individualis és
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szocidlis cél) szabatosan megjeldli s fogalmanak tartalmat olyan sok jegy
eldsorolasaval meriti ki, amint azt sehol masutt nem taldljuk. Mindezzel eléri
azt, hogy olvaséja a személyiségr6l hatarozott, teljesen preciz fogalmat kap.
A fogalmak feljes tartalmu ismerete foltétele azok helyes hasznalatanak. Kiva-
natos lenne tehat, hogy Imre S. dolgozata minél szélesebb korben olvasdkra
lelien, mert biztositand a személyiség sok félreértésre alkalmat ado fogal-
manak egyontetii értelmezését és hasznalatat. M.
*

Eber Rezs6: Vegytan és természettan a népiskolak V.—VI. osz-
talya szamdara. Budapest, 1926. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 88 I.
A képeket Darabos Istvan rajzolta.

A természettan és vegytan helyes tanitdsi moddja, a tantervben felvett
tananyagnak helyes csoportositdsa és a gyakorlati élettel valé kapcsolatnak
alland6 fentartdsa mindig nehéz feladata volt a taniténak. Eber konyvecské-
jében nagyon helyes irdnyt ad mindezekre anélkiil, hogy valahol is tultengd
lenne az elmélet, avagy a gyakorlati rész elnyomna a teoretikus anyagot.

A konyv két forészre tagozodik. Az elsé (vegytani) részben azokat a
tiineményeket targyalja, melyeknél az anyag nem valtozik meg s ezt 17 feje-
zetben és egy Osszefoglalasban hozza (az V. osztily anyaga); mig a masodik
rész 42 fejezelében és egy Osszefoglaldsban azokat a tiineményeket targyalja,
melyek lefolydsa alatt az anyag eredeti Osszetételében megmarad, ez a ter-
mészettani rész (a VI. osztaly anyaga).

Minden fejezet elején roviden egy par nagyon jo, a kovetkezé letargya-
landé tananyagra nézve a legjellemz6bb kisérletet ir le, melyeket minden j6
tanitonak tanitdsa alkalmaval okvetleniil be kell mutatnia, hogy bel6liik a
fejezet szovegében kifejtett tanilsdgokat és torvényszeriiségeket levonhassa.
A kisérletek rovid leirdsa és a hozzatartozé szdveg (melyben szamokkal utal
az odatartozé kisérletekre) egymdssal szorosan Osszefiigg, egymast a leg-
tokéletesebben kiegésziti. Részletesebb kisérletleirast és bovebb kisérd szove-
get a szerz6tdl nem kivanhatunk, hiszen ez esetben nem egy elemi népiskolai
tanuld kezébe szant tankonyvrdl, hanem a tanité szdmdra sziikséges vezér-
konyvrél lenne szé.

A konyv iigyes Osszedllitisa, helyesen megvéalogatott kisérletleirdsa
(130 drb), a megfigyelésekbdl lesziirt igazsdgok konnyed és rovid megfogal-
mazasa, 134 kisérd abréja, valamint az allandéan megnyilvanulé gyakorlati
élettel valé kapcsolat mar igy is ezt a konyvet az eddig megjelent elemi
iskolai természettani és vegytani tankonyvek koziil annyira kiemeli, hogy ugy
a tanitdképzOk novendékei, valamint a kezdd tanitok méltan hasznalhatjdk a
még mindig hidnyz6 j6 természeltan-vegytani vezérkonyv helyett.

Abrai kitiindek, mert egyszeriiek, tisztak és vilagosak. Nincsen benne
semmi, ami felesleges ; semmi, ami zavarossd tenné a helyes szemlélést. Ha
itt-ott mutatkozik is némi kivannivald, az a jové kiaddsokban remélhetdleg
pétolva lesz.

A konyv modern, értéke nagy. BelGle nemcsak az latszik, hogy irdja
teljesen ofthon van e tudomanyokban, hanem a munka egész szerkezete,
az egyes fejezetek targyaldsdnak modszeres menete, valamint az egész mun-
kéan athuz6do fokozatossdg azt mutatjdk, hogy az ir6 kitiin6 pedagdgiai érzékkel
megaldott tanar, aki-tokéletesen tisztdban van a gyermek felfogé képességével
és a népiskolai oktatas céljaval.
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Véleményem szerint az 1j népiskolai tanterv megjelenésével kiadott
elemi - népiskolai természettani és vegytani tankonyvek koziil Eber Rezsd
konyve a legjobb s ezért tanitétdrsaimnak és a tanitéképzok ndvendékeinek
melegen ajanlom figyelmokbe. Mihalik Jézsef.

&

Dr. Ecsedi Istvan: A sziil6fold ismertetése, Debrecen sz. Kkir.
varos leirdsa. A foldrajz tanitdsa a népiskolaban. A tanitoképzd-intézetek
IV. osztalya és a elemi iskolai tanjtok szamara. Debrecen, 1926. A Debrecen
szabad kirdlyi véros és a Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet konyvnyomda-
vallalatanak kiadasa. 102. 1. szdmos abra és 2 szines térkép.

A tanitoképzd-intézetek 1j tanterve a IV. évfolyam foldrajz-tananyagaul
a sziilofold ismertetését és a népiskolai foldrajztanitas modszerét jeloli meg.
A népiskolai foldrajztanitds szempontjabol annyira fontos sziil6f6ldismertetés
e magasabb fokon valé tanitasanak f6célja az, hogy a mar kész altaldnos és
leir6foldrajzi ismeretekkel rendelkezd tanitdjelolt mintat és utmutatast nyerjen
arra nézve, hogy ezt a kozségenként valtozd s igy egységes tankonyvbe Ossze
nem foglalhato foldrajzanyagot miképen kell a taniténak miikddése helyén
egybegyiijteni, elrendezni és feldolgozni.

E nem épen konnyli feladat megoldasdnak nehézségein igyekezett
konnyiteni Ecsedi Istvan, amikor Debrecen varosanak az altala igen nagy
koriiltekintéssel egybegyfijtott és kivalo szaktuddssal Osszedllitott foldrajz-
anyagat konyv alakjaban kiadta. Igaz ugyan, hogy ez a munka csupan csak
Debrecennek és vidékének leirasat tartalmazza, de a szerzd az itt eléfordulod
geografiai adatokat olyan altaldnos értékii szempontok szerint és annyira a
tanterv kivanalmainak megfelelden dolgozta fel, hogy ennek a nyoman mas
vidékek foldrajztandrai és tanuldi is, a megfeleld adatok beiktatasaval,
konnyen Osszeallithatjdk a sajat lakOhelyiik ismertetését.

Debrecen véros foldrajzi leirdsan kiviil a konyv a tanterv értelmében
a népiskolai foldrajztanitis mddszerét is feldolgozza. Ezt a részt mar nemcsak
mint utmutatot, de mint rendes tankonyvet is haszndlni lehet valamennyi
tanitoképzd 1V. osztalyaban. Epen azért ezt a részt talan még a konyv elsd
felénél is nagyobb orommel kell iidvozolniink, mert hiszen a tanterv meg-
jelenése ota éallanddan nélkiilozott foldrajzkonyvek kozott ez az elsé fecske.
A tankonyviil vald bevezetés megkonnyitése céljabol nagyon iidvos volna, ha
a szerz0 ebbdl a részbol kiilonlenyomatot készittetne.

Altalanos tajékoztatds szempontjabél taldn nem lesz érdektelen, ha a
konyv tartalmat kissé részletesebben is megismertetem. 1. A lakohely alap-
rajza. Térkeépolvasds. Téjékoz6das a szabadban. Debrecen fekvése és
kornyezetének domborzati viszonyai. D. talajviszonyai. D. vizei. Vizi kultura
D-ben. D. véaros éghajlata. 1d6joslas D-ben. D. novényfoldrajza. D. allatvilaga.
D. telepiilési foldrajza. D. varos mezGgazdasaganak fejlddése. Az allattenyésztés
kialakulasa. D. iparanak a fejlédése. D. varos lakossdganak megoszlasa
foglalkozas szerint. A d.-i orszdgos vasarok. D. varos kulturdlis életének
fejlddése. D. véaros lakossagdnak megoszldsa nemzetiség szerint A d.-i nép
lakasa, taplalkozasa, ruhdzata. D. véros tarsadalmanak fejlédése. D. varos
kozigazgatdsa. A Hortobagy puszta. D. kornyéke és Hajdu varmegye. II. A
foldrajztudomdny fejlédése. A foldrajztanitds torténeti fejlodése. A foldrajz-
tanitas célja. Az anyagkivalasztds es az anyagelrendezés: 4) a sziil6fold
megismerésénél, B) az egyetemes foldrajzndl. Tanitdsi eljards. A népiskolaj
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tanterv és utasitds ismertetése. A szemléltetés fontossaga a foldrajztani-
tasban. A foldrajz a tovabbképzé iskoldban. Utmutatds a tovabbképzésre.
Feladatok.

A tartalomnak e rovid osszefoglalasabdl is lathatd, hogy a konyv sok
olyan érdekes foldrajzi adatot tartalmaz, amelyek a tanarokon és tanitokon
kiviil mas, foldrajzzal foglalkoz6 szakemberek és foldrajzbaratok szamara is
igen értékessé teszik e munkat. Ara 30 ezer korona (legaldbb 10 példany
rendelése esetén darabonkint 25 ezer K). Megrendelhetd a szerzénél:
Debrecen, Reformatus kollégium. Barabas Tibor.

*

Horvath Karoly: Foldrajz az osztott elemi népiskolak IV. osztalya
hasznalatara. Franklin-Tarsulat, Budapest.

A népiskolai 1j tanterv kivanalmai szerint s a modern fo6ldrajz
szellemében 30 fejezetben dolgozza fel Magyarorszag foldrajzat. Az egyes
fejezetek, amennyire lehetséges, tadjegységeket ismertetnek meg és festenek le.
Nem a szerzén mulott, hogy egyes foldrajzi egységeket szét kellett szakitania
(pl. az Alfold déli részét az egész medencétdl) avagy kiilonbozo természetii
~ tajakat egy fejezetben targyalnia (pl. Maros-, Tisza- és az Alduna vidéke).
A tanterv kivanja, hogy kiilon ismertetendd Csonka-Magyarorszag és kiilon
az elszakitott teriiletek.

Az egyes tajegységeken beliil a kovetkez§ geografiai menetben halad :
fekvés, keletkezés, felszin, éghajlat, vizrajz, talaj, termékek, lakdk, varosok,
kozségek. A talajt, termékeket, s6t éghajlatot, valamint a tdjgazdasagi életét
rendszerint a taj élete cimen foglalja Ossze. A fekvést és felszint szintén a
leggyakrabban egyiitt targyalja. A keletkezés c. részt tobbszor elhagyja.
Az Alfoldnél pl. igen szépen, tomoren mutatia be a magyar medence multjat,
de mar a Karpatoknal ugyanezt nem teszi.

Ami pedig a tajfestést illeti, épen itt a legjobb, legszinesebb, pl. a
Magas Tatranal, a Gomori karszt ismertetésénél. Ezek a tankdnyvnek leg-
szemléltetébb lapjai.

Legsikeriiltebbeknek talalom , Az egyes tajak élete“ cimen Osszefoglalt
biogeografiai és gazdaségfoldrajzi részleteket. Ezaltal a fizikai és emberfoldrajz
kozott minden tajegységen beliil zokkenés nélkiili dtmenetet teremtett a szerzo.
Sot itt még tovabb is mutatkozik azon megbecsiilhetetleniil j6 vonédsa, hogy
teljesen a mai foldrajzi szellemben miiveli a geografiat, nevezetesen a miért-re
fekteti a hangsulyt, pl. a novényzet és éghajlat kapcsolatanak feltiintetésével.
Kiilonosen szépen domborodik ki ez a szempont a Szamos és Sebeskords
vidéke targyalasanal. Ugyanezt teszi a tdjegységek felszine ecsetelésénél, pl.
Erdélyben a suvadds ismertetésével. S itt is, mint az egész miiben Iépten-
nyomon, el6csillan a szerzének a foldrajzi irodalomban valé teljes jartassaga.

»A lakok“ c. fejezetében rdmutat az oldhoknak, a szerbeknek hazank
foldjére valo késdbbi betelepedésére. Itt kiilondsen, de az egész konyvnek
minden Japjarél az egységes Magyarorszdg foldrajzat tantlhatja meg az
ifjusag. A lakokkal, de meg a tdjegység életével kapcsolatban megfigyeltet,
ami szintén nagy értéke munkajanak, pl. a Garam és Ipoly vidékénél.
»A varosok® c. részek jo kiaddsan irattak meg. Itt a legszebbnek taldlom a
Matra vidékén a vasarhely- s a vasarvarosoknak keletkeztetését. A kiilonbozo
tajegységek kiilonféle termékei révén létrejové gazdasagi kapcsolat itt igen
szemléletes modon tarul elénk az ird vildgos gondolatmenete nyoman.
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Aprobb észrevételeim a kovetkezok. ,,A Balaton vidéke® c. tajegységnek
nem jobb lenne-e a Balaton-Drava vidéke nevet adni, mert Zala, Somogy,
Tolna, Baranya megyéket érti rajta a szerz6. Ugyancsak itt ,,Zala-Somogy*
tajegységrél sehol sincs szd, ellenben Somogytolnai halomvidékrol igen.
Zala és Somogy szerkezetileg azonban Osszetartoznak. A Biikk legmagasabb
pontja nem a Balvany, hanem a Magasteté: 965 m.* Az 51. l. képének
felirata: ,,A fenyveserd6kbdl csupasz, kopar hegyormok tornek a magasba“,
nem tudom, hogy az ,erd6kbdl“ Kkifejezés nem okoz-e fogalmi zavart?
Az 52. l.-on ndl a fii. Bacskaban a német lakéssagot csak mellékesen emliti:
,»Svabok is élnek kozottiik®, t. i. a magyarok és szerbek kozott.

A 13, 14, 15. fejezetekben Horvat-Szlavonorszaggal és Fiuméval
foglalkozik. A Ill. rész pedig altalanos Osszefoglalasa Magyarorszag foldrajzanak.
A legujabb statisztikai adatokkal teszi itt érdekessé konyvét. Megjegyzem,
hogy a tanterv a megyéket teljesen elhagyta. A megye kozigazgatasi fogalom,
tehat nem a foldrajzba tartozik. Azonban a mindennapi élet kivanja, hogy a
tanulok vele valamely targy keretében foglalkozzanak.

A mii stilusa zamatos magyarsdgu. Szinességét mindeniitt megtartva,
a foldrajzot népszeriisiti és kedvenc targgya segiti tenni. Kiallitidsa izléses.
Képei nagyon tisztdk és foltiinden élesek. 24 képét Gydrgyfy Gyodrgy és
Madrton Lajos festomiivészek rajzoltdk. 6 térképvazlata meglepden szemléltetd.
Szakszerlisége mellett abrai, képei, tajfestése és kozvetlensége 4ltal bizonyara
megnyeri majd a tanitésdgot s ezuton a gyermeket. A gyermek szempontja
a szemléletes leirds és szinesség, egyszerliség s iigyes metodikai elrendezés
folytan {6l érvényesiil benne.

Szerz6 miivét ,,A megcsonkitds kovetkezményei“-vel fejezi be, s mely
fejezet sorai alkalmasak arra, hogy a tanuld lelkébe bizakodast Ontsenek,
mert ,,a hegyvidék és medencék lakoi egymdsra szorulnak, egymadsra vannak
utalva, egymdst kiegészitik. Ezért reméljiik, hogy el6bb vagy utébb vissza-
keriil minden elveszett teriilet és feltimad a régi Magyarorszdg.

; Toth Ferenc.

Stefan Gyula: II. Lajos kiraly indulé. A mohacsi vész 40) éves
évforduldjanak emlékiinnepsége alkalmabdl. A kiadd sajatja. Kaphaté Fridrich
Oszkar konyv- és zenemiikereskedésében, Mohécs. Ara 30.000 K, fiivés zene-
karra atirt partitiras kiadasé pedig 75.000 K.

Hazafias célt szolgalt és az orszdgos iinnepség fényének emeléséhez
hozzajarult a fenti zenemiikereskedd akkor, amikor ennek a miivészi keretbe
foglalt értékes zenemiinek a kiaddsara vallalkozott. Szép és becses emlék
birtokdba jut mindenki, aki a miivet megszerzi. A remek cimlapot és annak
bels6 oldaldn a II. Lajos kiraly emlékmiivet megorokité miivészi képets Pfalz
Gyorgy tanitéképzé-intézeti tanar tervezte.

A magyar kiilsé magyar szivet, magyar lélekbol fakadt muzsikéat takar.
Ritmikus, dallamos motivumai liiktet6 magyar induléba olvadnak dssze. Kerek
forma, egységesség és tiszta, jOl megérzett harmonidk jellemzik e hangulatos,
iigyesen megszerkesztett zenemiivet, mely batran ajanlhaté minden intelligens

zongordzénak és zenekarnak.
Baté Laszld.

# L. Foldrajzi Kozlemények 1908. évi.
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HIREK.

Lapunk els6 cikke. Lapunk vezetécikkét a tanitoképzoi iigyosztaly
kitiing fonoke, Dulovits Arpad miniszteri tanacsos tr irta. Méllobb sorokkal
aligha kezdhettiik volna kozlonyiink 40. évfolyamat. E helyen is halés
koszonetet mondunk Oméltésaganak a nekiink oly becses irasaért.

Tisztelettel kérjiik az Egyesiilet tagjait és a kozlony  el6fizetoit,
hogy a hatralékos és a folyo évre szo6l6 tagsagi, illetdleg elofizetési
dijakat miel6bb fizessék be. Egyesiiletiink céljait, folydiratunk megjelenését,
csak azok szolgaljak, akik a tagdijakat idején bekiildik.

Kinevezés. A kozokt. miniszter Quint Jozsef bpesti all. tanitoképzo-int.
igazgatét az 1927. évi janudr hé 1-tél szamitott harom évi idGtartamra meg-
alakitott Orsz. Testnevelési Tanacs rendes tagjava kinevezte. — A koOzokt.
miniszter Schinwizner Janos, pdpai all. tanitoképzo-int. gyakorlo isk. tanitét
jelenlegi allomashelyének, cimének és beosztasanak érintetlentil hagyésa
mellett a VII. fiz. osztdly 3. fokozatdba kinevezte.

El6léptetés. A kozokt. miniszter Urhegyi Alajos all. tképzéi tandrt a
VI. fiz. osztaly B csoportjabol annak A csoportjdba ; Tscheik Ernd és Kovdcs
Erné tanarokat a VII. fiz. osztdly B csoportjabol annak A csoportjdba; Téger
Béla és Kdddr llona tanarokat a VIIL fiz. osztaly B csoportjab6l annak A
csoportjaba, végiil Kovesi Gabriella nevelonét a X. fiz. osztadly B csoportjdbol
az A csoportba Iépteite eld.

Kikiildetés. A kozokt. miniszter dr. Gyulai Agost polg. isk. tanarképzé
foiskolai igazgatdt, az Orsz. Kozoktatdsi Tanacs tagjat a gyori all. taniténo-
képzé-intézethez a magyar nyelvi és irod. tanitds, Drdzdy Gyula &ll. tanit6-
képzd-int. gyakorl6 isk. tanitét, az Orsz. Kozoktatdsi Tandcs tagjat a kecske-
méti és fiilopszallasi tanyai el. népiskoldkhoz a mddszeres eljaras és az alta-
ldnos tanulmanyi eredmény megfigyelésére kikiildotte.

Nyugdijazas. A kozokt. miniszter szolgdlati idejiik beteltével Irsa Bela
c. igazgatot, bpesti Il. ker. all. taniténéképzo-int. tanart és Kirchnerné Pet-
rasevich Maria bpesti VIII. ker. &ll. taniténdképz6-int. tanart nyugdijazta.
Mindketten érdemes munkasai a tanitoképzésnek ; kivanjuk, hogy a jol meg-
érdemelt nyugdijat sokaig j6 egészségben élvezhessék.

Gerencsér Istvan-emlékbizottsag. A VIIL ker. all. taniténéképzo-
intézetben Pdrvy Endre igazgaté elnoklete alatt egyelére Braun Angela, dr.
Novy Ferenc és Molndr Oszkar tanarokbol Gerencsér Istvan-emlékbizottsag
alakult. Legfébb céljaul azt tiizte ki, hogy az intézet oly koran elhunyt kivalo
igazgat6janak a Kerepesi temetdben nyugvé porai f6lé siremléket emel s
emlékére az intézetben alapitvanyt létesit. A bizottsdg kéri az elhunyt
tanitvanyait, tandrtarsait, baratait, tisztelit, hogy a kegyeletes célok eléréset
adomanyaikkal tegyék lehelévé. Az adomdanyokat folydiratunkban fogjuk
idénkint nyugtazni. Pénzadomanyok Molndr Oszkar all. tanitondképzé-int.
tanar cimére (Bpest, I., Avar-u. 15. IIl. 7.) kiildenddk.

Taniténéképzdink sikere. A Magyar Ifjisdgi Voroskereszt Egyesiilet -
mult évi kardcsonyi kiallitdsan harmincegy bpesti és Budapest-kornyeéki iskola
vett részt tanuléifjisaganak kézimunkdival, otletes gyerniekjatékaival s kiilon-
boz6 hasznélati targyaival. A kiallito iskolak koziil kimagaslott a cinkotai és
a bpesti II. ker. all. tanitdndképzo-intézet. Utobbi oly tokéletes munkdkkal
vett részt, melyek altaldnos feltiinést keltettek s melyeket a berni nemzetkozi
vilagkidllitdson is be fognak mutatni.
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A VIIL ker. all. tanit6n6képzo #j otthona. Miutdn a Nemzeti Mizeum
a Baross-utca 13. sz. alatt levé bérhazat muzedlis célokra megvésarolta, a
VIII. ker. all. taniténdképzoének 1j hajlékrol kellett gondoskodnia. Hosszas kere-
séssel és utanjardssal sikeriilt az intézet céljaira a Regnum Marianum rém.
kath. egyhazkodzség Damjanich-uica 43. sz. a. levd kétemeletes bérhazat ot
évre kibérelni. Az intézet 1j ofthondnak megszerzése Pdrvy Endre igazgato
faradhatatlan energidjanak eredménye, kinek az elhelyezésre vonatkoz6 torek-
vései Dulovits Arpad min. tanicsos, dr. Nagy Zsigmond osztalytanicsos és
az egyhazkozség vezetOsége részérdl megértésre és teljes tamogatasra talaltak.
Az intézet janudr folyaman koltozott 4t dj otthonaba, csupan a gyakorlo elemi
iskoldk maradtak a tanév végéig a Baross-utcai hézban.

Tamadas a tanitoképzék ellen. A Nemzeti Ujsdg nov. 27.-iki szdma-
ban Huszdr Gydz6 zalakarasoni tanité tollabdl Nevelni kell azokat, akik
nevelnek cimen cikk jelent meg, melyben a szerzd a nagyon szerény anyagi
javadalmazason kiviil a tanitoképzoket teszi felel6ssé azért, hogy ,a tanité-
sagnak igen jelentékeny része a kommunizmus csatlésa volt.“ ,Amennyire én
ismerem a megingott tanitékat — mondja tobbek kozt —, a f6kolomposok
90 szazalékban allami tanitoképzot jartak.“ Ezt a meggondolatlan vadat a
szerz® rovid, de annal zavarosabb fejtegetéssel probalja alatamasztani. Egészen
furcsakat mond ,sovany“ metafizikarél, erkdlcsbolcseletrdl, logikardl é3 ismeret-
elméletr6l. Az a futélagos kép, melyet a jelenlegi tanitoképzés szaktargyairol
ad, hamis ¢és igaztalan. A cikk kiilonben nem érdemli meg, hogy vele
foglalkozzunk, inkdbb azon csodalkozunk, hogy ilyen nivétlan zagyvasidg a
Nemzeti Ujsdg hasabjain megjelenhetett.

A Kkecskeméti ref. tanitondképzi-intézet internatusanak felava-
tasa. Az intézet 150 novendék befogaddsara épiilt 4j internatusanak felavatiasa
jan. 9-én diszes iinnepség keretében a ref. kollégium nagytermében és az 1ij
interndtus helyiségeiben tortént. Az el6bbi helyen Imre Sandor egyetemi tanar
bevezetd szavai utdn Ravasz Laszlé piispok mondott a tanitonéi hivatasrol
gyonyorii beszédet. Az internatusi iinnepségen pedig Szeless Laszlo fégondnok
adia at beszéd kiséretében az tij internatust Oligs Sarolta igazgaténének.

Szombatesti Osszejovetelek. A Budapesten és a kornyéken miikodo
tanitoképz6i tanarok minden hoénap utolsé szombatjdn az esti drakban az
Egyetem uccai Kdzponti-kavéhaz kiilon helyiségében baratsdgos eszmecserére
jonnek Ossze. Az oktoberi és novemberi Osszejovetelek igen népesek voltak ;
a bpesti ¢és cinkotai allami és felekezeti képzék igazgatéin, tanarain, a fdigaz-
gatdség tagjain kiviil megjelent Neményi Imre nyug. allamtitkar is. Kérjiik a
vidéki all. és felekezeti képzOk tanarait, hogy ha a jelzett napokon Bpesten
tartozkodnak, sziveskedjenek dsszejoveteleinket is felkeresni. Az Osszejovetelek
megteremtése Sarudy Otto kir. fdigazgatd agilitdsdnak koszonhetd.

Székfoglalék a Magyar Paedagogiai Tarsasdgban. A Magyar Paeda-

" gogiai Tarsasag dec. 18.-iki felolvasé iilésén tartotta A nemzeti eszmények és
a nevelés cimen székfoglaldjat Lechnitzky Gyula volt tanitéképzé-int. tanar.
Felolvasasaban, mely egyik részlete a nemzeti neveléssel foglalkoz6 nagy
munkajanak, a nemszeti életet filozofiai szempontbdl vizsgalta. Eldadasanak
ujszeriiséget f6kép a Spranger-féle tipuselméletnek problémajaba valé beil-
lesztése adott. Erdekesen fejtegette, hogy mindenik tipus miként vesz részt a
nemzeti életben s hogyan formdalja a nemzeti kozszellemet. A nemzeti nevelés
szempontjabdl az egységes nemzeti kozszellem kialakitdsa a legfontosabb,



46 Hirek

mert ha a kozszellemben ellentéles ideolégiak keringenek, ezek megsemmisitik
az iskola és a neveld munkajat. — Ugyancsak székfoglalé elGadast tartott a
Tarsasagnak janudr 15-én Kornis Gyula egyetemi tanar elndklete alatt tartott
iilésén Molndr Oszkar bpesti all. tanitondképzé-int. tanar. Eldadasanak cime
A pedoldgia rendszere volt. Kritikailag ismertette a gyermekrél sz616 tudomany
rendszerének megalkotdsara iranyulé térekvéseket, majd bemutatta s részlete-
sen kifejtette sajat rendszerét.

Koz0s kirandulds. A nyiregyhazi és a sarospataki all. tanitéképzo-
intézetek negyed- és otodéves novendékei a két tanartestiilet vezetésével
technol6giai ismereteik gyarapitdsa céljabol kozos kirdndulast rendeztek a
szerencsi cukor- és csokoladégyar megtekintésére. A kiranduldst a két intézet
labdarug6 csapatdnak bardtsdgos mérkdzése rekesztette be.

Egyesiiletkdzi értekezlet a karacsonyi segély iigyében. Ismeretes,
hogy a birdk és az oktatdk kivételével az Osszes allami és torvényhat6sagi tiszt-
visel6k kardcsonyi segélyben részesiiltek. E mostoha elbanas az oktatokat
arra keésztette, hogy dec. 23-4n a Polgdariskolai Tandrok Hazdnak tandcster-
mében egyesiiletkozi értekezletre gyiiljenek Ossze. Az értekezleten résztvettek
a kozépiskolai, kereskedelmi, polgari iskolai, gyogypedagdgiai tandregyesiiletek,
a gazd. isk. szaktanitok egyesiiletének és a Tanitbegyesiiletek Orszagos
Szovetségének kikiildottei. Egyesiiletiinket Molndr Oszkar képviselte. Az
értekezlet, melyen dr. Mdday Gyula orszaggyiilési képviseld elnokolt,
elhatdrozta, hogy emlékiratban fordul a kormanyelnokhéz, a kozoktatasiigyi,
pénziigyminiszterhez, melyben a karacsonyi segély utélagos kiutaldsat és
hasonlé esetekben az azonos elbands elvének az okiaté személyzetre vald
alkalmazéasat kéri.

Személyi hirek. — Dr. Greguss Palnak A kétlaki és egylaki novények
virdgporszeme c. dolgozatat dec. 6-an mutattdk be a Tud. Akadémia III
szakosztdlyanak iilésén. — Barabds Endre tanitéképz6-int. c. féigazgaté a
Magyar Statisztikai Tarsasag dec. hé T7-iki felolvaso iilésén A statisztika a
népnevelés szolgdlatdban cimen székfoglald felolvasdst tartott. — Quint Jozsef
bpesti tanitoképz6-int. igazgaté a moson-, majd gyOrvarmegyei alt. tanito-
egyesiilet kozgytilésén a népiskolai 0j tanterv szellemérél tartoft eladast.
— A Levente c. lap szerkesztéségének leventenotara kiirt orszagos palyazatan
Ehrlich Antal nyiregyhdzai tképzoi tanar férfi-karra irt Levente induldja a
masodik dijat nyerte. — A Magyar Gyermektanulmanyi és Gyakorlati Lélek-
tani Tarsasag altal fenntartott Sziilok Iskolajanak masodik féléviel6adassoro-
zataban kartdrsaink koziil eldadasokat fognak tartani: dr. Blaskovich Edit:
A gyermek egyénisége és az oktatds; dr. Frank Antal: A gyermek egyéni
tulajdonsdgai és gondozdsuk a ecsalddban; Nagy Laszlé: A gyermeki képes-
ségek kisérleti vizsgdlata. — Gedcze Sarolta nyug. tanitondképzé-int. c. f6-
igazgaté a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsasag febr. 12.-iki iilésén tartotta
székfoglaldjat A ndk szervezkedése és a tdrsadalom cimen. — A nyiregyhdzai
all. -tanitoképzo6-intézet ifjisédga allal febr. 24.-én rendezett miisoros estjén
Téger Béla tanar A magyar taniténévendék dima cimii alkalmi isk. szinjatékat
adték eld. :

A Néptaniték Lapja hatvan éves. A janudr elsejével hatvanadik
évfolyamaba 1épd Néptaniték Lapja iinnepi szam kiaddsaval iilte meg
fennalldsdnak e nevezetes datumat. Az iinnepi szam kozli Eotvisnek a lap
meginditdsa iigyében sajatkeziileg irt felségfelterjesztését, valamint az elsd
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szamba irt klasszikus vezetScikkét, majd hozza azokat az iidvozl6 sorokat,
amiket a magyar egyhdzak és a magyar miivelédés kivalo egyéniségei a
hatvanadik esztend$ kiiszobén a laphoz intéztek. 59 éven keresztiil valéban
hiven toltotte be hivatasat. Legnagyobb értékét abban latjuk, hogy fontos
tényez6je volt a magyar népoktatasi pedagdgia kialakitdsdnak. Ebben a
torekvésében mindenkor a tanitéképzés munkdasai voltak leghathatésabb
tamogatoi. Jelenlegi magas nivojat kitiind szerkeszt6jének, Kordsi Henriknek
koszonheti, aki a jeles el6dok altal jelolt csapdsokon, de értékes kezdemé-
nyezésekkel gazdagitva mar tizennegyedik éve iranyitja a Néptanitok Lapja
szerkesztését.

Réakosi Jen6é a tanarokrdél. A Pesti Hirlap januar 8.-iki szamaban
Rdkosi Jen6 vezércikket irt a tanarokrél. Gyonyorit soraiban ugyan a kozép-
iskolai tanarsagrél szol, de mindaz, amit mond, Kkiterjeszthet6 az Osszes
magyar tanarokra, tehat a kozépfoku szakiskolak oktatoira is. Vezércikkét két
dolog teszi a mi szemiinkben rendkiviil értékessé. Bamulatba ejt6, hogy ez
a pompas magyar elme milyen tisztdn és vilagosan latja a tanari személyiség
mindent eldont6 értékét. Minden a tanartol fiigg. ,Ha lelkes, ha buzgd, ha
képzett, ha fanatikusa f6ladatanak : akkor a csata biztos...“ Masik, hogy latja
s méltanyolni tudja a didaktikai munka rendkiviili Osszetettségét és nehéz-
ségeit. Ebben a sivar korban, mely az oktatdk munkdjaval szemben oly
csekély megértést mutat, kétszeresen {6l esett Rdkosi Jend cikke, melyért a
magyar tandrsag halas szivvel mond koszonetet.

Dr. Sziics Istvan iinneplése. Az Allami Taniték Orszagos Egyesiilete
nagyszabasu diszkozgyiilés keretében iinnepelte janudr 15.-én Pestijhelyen az
el. népiskolai iigyosztaly kivalo és kozszeretetben allé vezetdjét, dr. Szics
Istvan kozokt. miniszteri tandcsost 30 éves szolgalati jubileuma alkalmabol.
A kiilonb6z6 tanitéi szervezetek szénokai és Pestijhely kozség kikiildottei
lelkes szavakban méltattdk a népoktatds fejlesztése koriil szerzett nagy érde-
meit. Dr. Sziics Istvdn a kozelmultban éveken keresztiill a tanitoképzoi iigy-
osztalynak volt nagy tiszteletnek s altaldnos szeretetnek 6rvendd, szakavatott,
rendkiviili iigybuzgalmu f6noke. Nemcsak rendbehozta a kommiin utdn szét-
zilalt tanitoképzést, de meginditotta a tanitoképzés nagyvonalu reformjat. A
tanitoképzdi tandrsag meleg szeretettel és haldval gondol kivalo volt fénokére
s 30 éves szolgélati jubileuma alkalmabdl legdszintébb jdkivansagait tol-
mécsolja.

Nyugtazas. Tagsdgi dijat fizettek 1924/25. évre: Székely Z.

1925/26. évre : Vadasz Z., Farkasdy Z. (20.000 K), Dr. Novy F. (20.000
K), Jaloveczky P., Jaloveczky Péterné, Bartal A., Bardos B., Milakovszky L.,
Nemesszeghy 1., Szkalka L., Dr. Santha K., Hidegh B., Székely Z.

1926/27. évre: Végh ]., Doby I, Baté L., Rojk6é A., Kovacs J., Dr. Ke-
nyeres E., vitéz Komarnoky Gy., Leganyi I, Szerényi A., A. Gludovatz E., B.
Ribiczey E., Exner L., I. Méray 1., Wagner ]., Dr. Magdits I.

Eldfizetés az 1926/27. évre : Kalocsa rom. kath. taniténdképz6, Budapest
Ranolder intézeti rom. kath. tanitén6képzo.

Befizetések a Tandrok Hdza alapjara: 1926/27. évi tanul6i dijak : Nagy-
koros ref. tanitoképzd 4,095.000 K, Kdszeg 4ll. tanitoképz6 1,125.000 K, Bu-
dapest VIII. k. &ll. tanitdn6képzd 5,200.000 K, Jaszberény all. tanitoképzo
2,000.000 K, Nyiregyhaza all. tanitéképz6 3,700.000 K, Gydri all. taniténdképzd
3,925.000 K.
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Adomdny a Tanarok Hazara: Gomori S. 25.000 K.

Folkérem azon tagtarsainkat, akik a Magyar Tanitoképzd éviolyamait
nem gyiijtik, vagy egyéb okbdl nélkiilozhetik, sziveskedjenek cimemre az
alabbi évfolyamok kovetkez6 szamait az Egyesiiletnek adomanyképen, vagy
az ar megjelolésével megkiildeni: XXXII. évf. (1917) 6. 9. és 10. szam;
XXXIV. évf. (1919) 3—10. szam.

Budapest, 1926 december 31.

Pécza Jozsef,
egyesiileti pénztaros.

Tartalom. Dulovits Arpdd: A tanitoképzéi tanarsaghoz 1. 1. — Quint
Jozsef : Sztank6 Béla. 3. ). — Tanitoképzoi pedagdgia. Dr. Kenyeres Elemér :
Tanitéképzés a genfi kantonban. (Els6é kozlemény). 6. 1. — Molndr Oszkdr :
A tanitéképzés reformja. 12. 1.

Egyesiileti élet. Unnepségek 1—II. 23—27. . Egyesiiletiink valasztmanyi
tagjainak névsora. 29. 1. — lIrodalom. Molndr Oszkdr: A tanitdsi moddszer
torténeti fejlodése. Ism. Mdcsay Kdroly. 29. 1. — Dr. Erdélyi Lajos: Magyar
nyelvi tanulményok. Ism. dr. Novy Ferenc. 32. 1. — Barcsai Kdroly: Koltok,
irok jellemzése. Ism. Molndr Oszkdr. 37. 1. — Toth Ferenc: Csurgd és Kkor-
nyéke. Ism. Barabds Tibor. 39. 1. — Dr. Imre Sdndor : A személyiség kér-
dése. Ism. M. 39. 1. — Eber Rezs6: Vegytan és természettan a népisk. V—VI.
osztalya szamara. Ism. Mihalik Jozsef. 40. 1. — Dr. Ecsedi Istvdn: A sziil6-
fold ismertetése, Debrecen sz. kir. varos leirdsa. A foldrajz tanitdsa a nép-
iskolaban. Ism. Barabds Tibor. 41.1. — Horvdth Kdroly : Foldrajz az osztott
el. népisk. IV. oszt. haszndlatara. Ism. 76th Ferenc. 42. 1. — Stefdn Gyula:
II. Lajos kiraly indul6. Ism. Baté Ldszlo. 43. 1. Hirek. Nyugtdzds. 47. 1.
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A LEGUJABB

ISKOLAI MOZIGEP

MINDEN EDDIGIT FELULMUL!
Haromféle vetitdgépet egyesit magaban.
(Mozgdkép-, iivegdiapozitiv- és filmdiapozitiv-vetités)

Magyar és kiilfoldi oktaté filmek, vala-
mint szérakoztaté filmek nagy valasz-
tékban, olcsé kolcsondijak mellett.

Uvegdiapozitivek és filmdiapozitivek
rendkiviil jutinyos &ron.
DUPLEX VETITOGEP VALLALAT, BUDAPEST
V., Wekerle Sandor-utca 24. sz

(volt Nagykorona-utca és Szabadsag-tér sarok).

TELEFON: 8-95.

Nyomatott Zacharias Gyorgy ,Mars“ grafikai miiintézetében, Szegeden. Telefon 7—44.




